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MONITUM. 


Posi  luculeniara  Ballerini  de  Ponlificiâ  po- 
leslaie  disceplalioncm,  forlèab  aequitate  pro- 
inis.>à  desciscere  videbimur  ,  siquidem  non 
praesiô  succédât  egregius  auctor  parles  Galli- 
caiias  propiigiiatliriis.  Vorînn  cùm  luiicce  opi- 
jiioni  faveal  Kegnier,  ciijiis  Iraclalum  de  Ec- 
clesiâ  volumen  proxiniè  sequens  exhibebit , 
nobisvisuniest  neque  justum,  nequecongruum 
fore,  si  maleries  eadeni  hic  ilerùm  recurreret, 
Praeiercà  lali  augmento  longé  suprà  modum 
praesens  volumen  ampliaretur. 


Quôd  si  autem  Ballerinum  tractatui  Kcciemo' 
prsemisimus ,  ad  id  fuimus  impuisi  ,  tùm 
quia  in  honorem  Romae  conveniens  est  ut 
opinio  universalior  localem  opinionem  praece- 
dat;  tùm  quia  niulla  allinia  Ecclesiatn  immé- 
diate sequentur,  nen)pè  Haereses,  Concilia  et 
Hierarchia  ecclesiastica;  tùm  quia,  aliter  agen- 
do,  tractalum  Ecclesiœ  scissum  in  duo  volu- 
mina  spargere  necesse  fuisset,  quod  minus 
gratum  et  minus  commodum. 
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EXCLDF.HAT  E.-J.   BAILLY,  ».n  rono  >ortiiov;ro.  y, 


SEP  2  7  196r 


TRICÏATUS 


DE  VERA  RELIGIONE 


pavô  0cs:unbà. 


DE  RELIGIONIS  REVELAT^  PRINCIPIIS 


De  lecjis  christianœ  divinà  origine  et  naturii. 

In  hâc  de  chrisllanâ  lege  disputalione  eam- 
dera,  quam  in  parle  siiperiori,  sequcuiur  divi- 
sioneni.  In  \°  arliculo,  libroruin  iS.  T.  quibus 
conlinetur  Religio  chrisliana,  aiiliquitateni  at- 
que  inlegritatcmvindicabinius.  In  2°  cœleslem 
Clirisli  Domini  niissionem  et  Religionis  chri- 
stianx  originem  diviiiani  ex  motivis,  qu*  di- 
cuntur  exlerna,  assert^mus.  In  5°  reipubiicoe 
christianae  forniam,  legisque  novae  naluram 
aperienius,  ejusque  divinani  originem  ex  moti- 
vis, quae  dicuniur  interna,  ostondenius.  In  4° 
legum  omnium  christianariim,  seu  nioraliiim, 
seu  positivarum,  lines  expiicabimus,  et  cum 
quanta  fuerint  sapientiâ  singulx  inslitutse,  de- 
nionsirabimus.  In  o"  de  Religionis  christianae, 
quoad  substaniiam  et  principalia  dogmata, 
aiitiqiiiiate  wundi  sequali,  et  ejus  perpetuitalc 
disseremus. 

ARTICULLS  PRIMUS. 

be  auliquilale,  authenticilate  arque  integritate 
librorum  iiovi  Teslamenti  {{). 

(Juamvis  ordiamur  hanc  disputationem  ab 
inquisiiione  in  auctores  librorum  N.  T.,  tamen 

(1)  Prodiil  in  vulgiisanno  1767  furtivis  typis 
iniprossum  opus  poslliiimum  Cl.  Frerel,  (U'nn 
viveret,  Aoademiu;  regia;  inscriplumum  cl  liu- 
niaiiiorum  litterarum  sccrelani  porpelui,  (-iim 
hoc  limlo  :  Examen  critique  d<'S  AfHilogisics 
de  la  Roligion  chrélienue.  In  qiio  vir  corlè 
ingcniosus  et  doclus,  et  à  nosuà  licligioiie 
revoiaià  luuliùm,  ul  apparel,  alii-niis,  omncin 
iridiislriam  tonlulil  ad  minut.ndam  librorum 
N.  T.  auctorilaiem.  Altamen,  quau)vis  luerit 
in  rébus  critices  cxercilaiis^imu?,  nihil  novi 
ru.  III. 


non  est  œqnè  necessaria  hujus  quaeslionis  de- 
finiiio,  quàm  fueral  in  priori  pane  ilia  de 
Pentateuchi  anliquitate  :  est  enim  chri.-iiana- 
rum  rerum  ceria  traditio,  salleni  quantum  ad 
nostrum  instilulum  pertinet,  iudeppndeulor 
ab  islorum  librorum  anliquitate  :  quia  ad  cfll- 
ciendam  Religionis  nostrai  dlvinam  originem 
salis  est,  certô  scire,  illam  iradiiam  à  Chrislo 
luisse  et  receptam  propter  fidem  miraculoram 
eJus  et  Aposlolorunj;  quod,  nec  Jud;i^i,  nec 
Deistai  unquàm  negârunt  (1),  Vernna  quoniam 
tradiiio  christiana  in  partibus  etiam  minus 
principalibus  summam  firmilaiem  ex  auihon- 
licilale  et  inlegrilate  librorum  i\.  T.  accipit, 
propterea  quôd  ex  illà  evidentissimé  appar.-at 
hanc  traditionem  in  origine  non  fuisse  in- 
cerlam,  neque  in  Iransmissione  parùm  (idclem 
et  securam,  de  illà  haud  pigebit  paucis  disse- 
rere. 

Fuit  hœc  librorum  N.  T.  antiquiias  et  inle- 
grilas  agnita  ab  omnibus  ad  hx-c  nostra  tnn- 
pora  cujuscumque  causae  paironis,  à  Jud.eis, 
à  paganis,  aliisque,  qui  cavillandi  causam  ie- 

attulisse  videlur,  quod  ab  aliis  non  fucrit  oh- 
servalum,  el  à  noslr.c  Religionis  delensoiibus 
S*piùsconfiilalum  :  ()uod,  pnlo,  salis  nslcnd-nt 
breviores  notai,  quas  lexiui  nostro  appune- 
mus. 

(1)  Ergo  probare  non  possumus  proposiiio- 
nem  hanc  quà  pra'dictus  auclor  ordiinrsuaru 
aeeusalionem  c.  1  :  «  Ce  sont  les  KvanL'iles 
qui  Iduriiisseiil  la  preuve  la  pîus  ooni|>lèle  de 
la  vériié  du  Clirislianisme  :  on  ne  santaii  doue 
ineiiredans  une  Iropgrande  évidence  l'auilicn- 
licilé  de  ces  ouvrages,  pnis(|ue  de  là  dépend 
le,  jugement  que  nous  devons  porter  de  la  6in- 
ccriié  de  ceux  qui  les  ont  composés.  > 
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▼issimam  avidi  semper  arripuerunt  :  cxiiiêre 
UitiK'u  alitiiii  in  liàc  noslià  a?lai<',  qui  isios 
ocmics  in  nostrani  KfligK.neni  inviilià  snpcrâ- 
ruiil,  seseque  suspicari  vanilaieiu  ei  iiaudem 
iiiiiii'.trnnl  :  non  puto,  quia  nvorà  tlubii.  sed 
nialà  lidc.  ut  novaruni  dilliciillaluni  larvà  im- 
perilos  deciperenl.  Ncquaquàin  pcrlinoi  ad  rem 
noslrain  libroruiu  siiiguloi  uni  auclores  specia- 
tiu)  iiivesligare  :   salis  esl  si   evidenlissimis 

ar-u mis  conricianuis  piciosquc  aposlolico- 

runi  itinpttruin  ;i;qiiales  t'sse,  verisqiie  nonii- 
nibus  nuncup.Uos.  Ita  qiiippe  oninescolia'rent, 
seseque  conlinenl  inviceni,  ul  nilnl  cUccerinl 
Deisu-c,  nisi  ad  unum  oiunes  coniiclos,  aut 
corrupios  osiendcrinl. 

PROPOSITIO. 

libri  novi  Testamenti,  quitus  continetur  lex  chri- 
ttiana,  Kquales  suitt  apostoUcorum  lemp»' 
mm,  et  ipsorum  Aposloluntm  vel  primorum 
discipuluntm,  quorum  noinina  ferunt,  genuina 
opéra. 

1.  Aiiliquilalcm  librorum  N.  T.  adstruit 
fides  publica,  i>iquc  cum  sninmà  auclorilale. 
Conslans  senipcr  fuit  elconseniiens  iiàc  de  re 
oiiininm  îiomiiiuin  vox,  ab  ipsà  Aposto'orum 
aiate  duclo  initio.  lllcs  quippe  libios  lauda- 
rère  inier  Chrisiian«s  Cleniens  Roinaniis  et 
Ignalius  Anlio  henus  episcopus  Apostulorum 
squales;  Polycarpus  Aposloloruni,  Joannis,  in- 
pr.mis,discipulns;  Papias  soilaliNPolycarpi(l). 
Juslinus  vero Martyr,  ante  conversionein  geiili- 
lispliilosophus,  edicilauie  inediuiii  secundi  se- 

(\)  ll.ibomus  CIc.mt>nlis  Romani,  viri  aposto- 
lici.  qui  llorcbal  anno  d-iw.  vulgaris  65  <^l  in 
Calliedra  Konianâ  Peiri  succ«-isur  liiil,  epislo- 
las  diias,  ({liaruni  auHnMiliciMS  extra  onincni 
C4>nlroV(M>iani  po.siia  esl.  in  priore  n.  13,  iia;C 
legiiniur   :    <    MiM'reniini,    ni   nii^ericordiani 

<  cu:is('qu:iinini  ;  d  niillile  ul  diinittatiir  vubis: 

<  siciil  i.icilis,  iia  vitliis  licl  ;  sicui  d.ilis.  Ma 
I  damlur  \t»bis;  sicul  indul^iflis,  ila  vobis  in- 
I  diil);t;b.lur  :  quà  niensura  nieliniiiii,  in  eà 
(  niiMisirabiinr  voltis.  >  Conlt-r  Lu>':k  c.  6: 
t.  ôii,  37...  N.  iti  :  iVu:  buinini  illi!  bonnni 
I  eralei.si  nains  non  rui>M-i,  qu.mi  ul  iiniiin 

<  ox  «-ifilis  iiicis  scandali/.ai«*l  :  nit-bns  cr.il, 

<  ul  ei  niida  circunipom  reiiir  t'I  in  inarc  de- 
I  mer^ci-riur,  (juani  ni  unum  de  puMllis  nu-is 
«  srandilizaitl.  •  \iile  Maiiii.  18,  v.  {<;  iM  iti, 
24;  Mure.  'J,  Ai\  Luc.  17,  2...  tp.  "À,  n.  i  : 
f   A  lia  quoqui'  Sfriplnra  .iil  ;  Nmi  venii  vocare 

<  jusios,  seil  peccilort'».!  Nide  .\liilti.  î).  \7>... 
K.  3  :  «Ail  vero  fiiani  ipse  :  Qui  me  tonb'>sus 
(  lueril  in  (:on>pi-clu  hoiniiinni,  ciiiilii<  bor 
f  i])suni  in  con^pfL'iu  pains  nin.  Nidr.MallIi. 
10,  5i...  M.  4  :  <  bi>|iii(leni  ail  :  Non  onmis, 
(  qui  diC'l  nidu,  L*oniin*.',  homini',  s.ilvabiUir, 
«  bed  qui  l'acii  jiistiiiani.»  \  idt- .Mailti.  7,  21 ... 
Ibid.  :  Idcirco  vobii  li»c  facicnlibus  dixii  Do- 


RELIGfONE. 


If 


cnli,  pro  Religlone  chri^stianâ  Apologiam,  in 
quà  scribil  nionumonla  Aposloloruni,  simul 
cuin  scriplis  propheiarum,  legi  solda  diobus 
douiinicis  in  conveniibusCbrislianuruin,  hanc- 
que  consneiudinera  ubique  invaluisse.  Alhe- 

<  minus  :  Si  fucrilis  mecum  congregali  in  sina 
t  nieo,  ei  non  receriiis'in.mdala  niea.  abjiciam 
I  vos,  t'i  di<ani  vobis  :  Discediieà  nie,  nescio 
f  vos,  unde  silis ,  operarii  in  quilalis.  >  Vide 
Mallb.  7,  ti5;Lncoe  13,  57...  N.  G  :  i  Dicilau- 
f  leni  Douiinus  :  Mullus  poiosl  duohus  doini- 

<  nis  servir»';  si  nos  volunius  el  Doo  servire 
(  n  niainiuoiix,  incoininoduni  noliis  est  :  nam 
(  i\\ix  ulililas,  si  quis  universiini  munduin  lu- 
I  creliir,  aniniani  auleni  dclriincnioatlicial?  » 
Vide  Mallb.  0,  U;  el  16,  2G...  N.  8  ;  «  Ait 
€  quip|»e  Donunus  in  Evangelio  :  Si   paivum 

<  nnii  servâstis,  quis  nia!i;nuin  vobis  dabil? 
f  Dico  enini  vobis  :  (|ni  liilelis  esl  in  inininio, 

1  el  in  major!  lidelisesl.  »  Vide  Luc;e  10,  ii... 
N  9  :  «  Llenini  Uominus  disil  :  Fralres  mei 
i  sunl,  qui  laciunl  volunlaleni  Palris  mei.  i 
Vide  Mallb.  1-2,  60. 

S.  Ignaiius,  qui  anno  101  florcbat,  el  Pétri 
posl  Evoiliuin  in  Anlioebenà  ecciesià  succes- 
sor,  sepleni  reliqiiil  epislolas  omnium  nunc 
lennè  erudilorum  consensu  sineeras  (vide 
Pearson,  Diipin,  Nai.  Alexamlrum).  In  Ep.  ad 
Ephesios,  n.  14.  Iiunc  leMuin  laudal:  iHaiofcsla 
est  art>or  ex  (rucM  ipsins.  Vide  .Mallb.  12,  33... 
In  Ep.  ad  Sniyrnaîos  n.  1,  scribil  Cbiislum 
bapiizauim  es^c  à  .foanne,  «  ul  implerelur  ab 

<  eo  omnis  jusiilia.  »  Vide  Mallb.  3,  1,)...N. 
6,  liiEc  verha  describil  :  «  Qui  capit  oapiat,  i 
ex  Mallli.  19,  12..  In  Ep.  ad  Polyearpum,  ii. 

2  :  «  Prudens  eslo  sicut  serpens  in  omnibus  , 
I  et  simplex  ul  colnmba.  >  Vide  Matlh.  0, 
16...  In  tp.  ad  Piiilad.  Iiabel  :  «  Conlngiens 
ad  Evangeliimi  tam|ii.un  ad  carneni  .Josii  el  ad 
Aposiolos  velul  ad  Eiclesiae  presbyierium  ;  t 
quo  III  loco  per  Eyangelium  el  Apostolossigr.i- 
lical  scripla  evangelica  el  apogbdica.  Ibid,:  «  Sed 
et  profilietas  amamus,  quia  ipsi  Jiuntiàrunt, 
quae  [lerlineiil  ad  Evangelium,  id  speràrunt, 
alqiie  exspeciârunt.  >  in  eàilem  Ep.  Juilsemn 
sic  loqueniem  iniroducit  :  «  Nisi  inveiiero  in 
anliqnis  valiciniis,  Evant;e!io  non  credo.  >  Et 
ad  Sniyrn.  loqnens  de  qniiiiisdam  haîrelicis, 
qui  Cbrisluin  corpus  assumpsisse  negabanl, 
bahel  :  «ijuibus  nec  propiieliae  persua>ère,  i\ec 
Moysis  lex,  sed  nec  Ev.mgelium.  »  lldd  n.  7  : 
I  Allendere  auiem  Propbelis,  praecipuè  aulcm 
Evang<'lio,  in  quo  passio  nobis  oslensa  el  re- 
suireciio  perlecla  esl.  > 

lleniias  vir  aposiolicai  aelalis  ,  in  libro  qui 
l'astor  inscribilnr,  pinrima  babel  ex  Evangelio 

5.  .Mallli.ei.  Papias  Joannis  Evangeli>iai,  ui  à 
quiiiu^dani  ci editur,  audiior,  expresse  leslalur, 

6.  .Marcuni,  i'elri  inlerprf  leui,  quu:cuiiique 
nieiiioriu;  mandaveral,  diligenier  desciipsisse. 
he  Mallb. eo  veio  sic  babel  :  «  MalUia-us  qui- 
deni,  iiii|uil,  bebraico  semione  «livina  conscri- 
jjsii  oraciila.  >  Eiiseb.  lib.  5,  c.  59.  S.  Poly- 
carpus m  Epislolà,  qii;!m  unicaiii  reiiqnit,  n.  6, 
scriliil  :  I  Si  ergo  deprccamur  Dominiim  ul 
•  nobis  dimillal,  debeinus  el  nos  dimillere.  i 
Vide  MaïUi.  6,  12  el  14...  n.  7  :  «  Ro^'anles 
«  omnium  conspeclorcm  Deum  ne  nos  iuducat 
«  in  lenlaiioneiu,  sicut  dicil  Dominus  :  Spiri- 
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nagoras ,  Irenaeus,  1.  3,  c.  1  ;  et  apud  Euseb. 
hist.  I.  5,  c.  8,  Cleiiicns  Alexandrinus,  qui 
secundo  seculo  vixêre,  quatuor  Evajigeliorum 
ubique  receptani  auctoriiatem  sexceniis  in  locis 
teslantur.  Tertulliauus  verô  islorum  aequalis 
dePraescript.  c,  26,  ipsa  autographa  Aposlolo- 
rum  suo  tempore  extilisse  scribit  :  t  Age,  in- 
quil,  jam  si  voles...  percurre  Ecclesias  apo- 
Stolicas  apud  quas  ipsae  adhuc  cathedrae  Apo- 
stolorum  suis  locis  praesideniur,  apud  quas 
ipsae  autheniicae  liiierœ  eorum  recitantur,  so- 
nauies  vocem  et  repra;seri tantes  fuciem  unius- 
cujusqiie  :  proxima  est  libi  Achaia?  llabes 
Philippos,  habes  Thessalonicenses.  Potes  in 
Asi;im  lendere?  Habes  Ephesum.  Si  autera 
Italia;  adjaces,  habes  Romani,  >  etc.  Qui  eos 
seculi  sunlscripioresecclesiastici,  utOrigenes 
apud  Eus.  1.  C,  c.  25,  et  alii,  eodem  modo  au- 
thenticitatem  librorum  N.  T.  suo  suffragio 
comprobàrunt. 

tus  qniiem  promptus  est,  caro  autem  infirma,  t 
VideMaiih.  6,  15;  ei  20,  41. 

Al,  inquil  pni'diclusaiictor,  omnii^us  faten- 
dum  est  se(|uenles  tcxtus  ex  apocrypliis  de- 
scnplos  esse  :  in  Ep.  2  Ciemeniis  Icgimus  n. 
5  :  €  Ail  enini  Doininiis  :  Eritis  sicui  agni  in 
I  mi'iio  bip  mm  :  re>pon(iens  autt^ni  Prlrus, 
I  dixil  :  Si  ergo  lupi  ajiiiosdi^cerpserinl?  Dixil 
I  Jt'sus  Pelro  :  Ne  tinieanl  agni  post  uioneni 
t  Uiani  liipos;  et  vos  noble  linu-re  qui  occi- 
1  duiit  vos,  pl  postea  niliil  po>sunl  vobls  face- 
1  re;  sed  limeie  euni,  qui  poslquàni  luorlui 
I  fiierili^, liabei  polesiaieiu  animai  et  corpoiis, 
i  el  niiliere  in  gchennam.  >Falelur  laiin'ii  idem 
Iia-c  magnam  con venienliam  habere  ciim  iis  (jUiB 
legui.iu'îMalih.lO,lliei2s.  Lut-ati  10,  3...1bid. 
1  n.  8  :  Au  qnippe  Dominus  in  Evaiigelio;Si  par- 
«  viini  non  servabis,  qnis  vobis  magnum  dab  l? 
€  Uii'i)  enim  vobis,  qui  lidciis  est  in  minimo, 
«  el  in  niajori  fidelis  erii  :  »  et  hœc  <'odt>m 
faienlc  pai  ùm  (bslanl  ab  iis  quaî  Luca;  16,  10, 
Iiaix'iiiur  :  U'ù  fidelis  erit  in  miuimo  et  in  rna- 
jori  {iielis  erit.  Denique  in  Ep.  S.  Barnab;e 
nonniif  instriplà,  et  qua;,  si  non  aulbenlica, 
sallein  esi  aiitifiuissima,  plura  sunl  ex  Mallhaeo, 
Lucà  cl  Joanue  deprumpla. 

Ooscrval  praeilicuis  auctor  à  scriploribus 
apo~;olicis  an(e  Juslinum  Marlyrem,  nec  .Viat- 
tb;tum,  nec  .Marcum,  nec  Lucam.  nec  Joan- 
nem,  nominari  lanquàm  Evangeliornn>  anclo- 
res  :  id  veruni  de  omnibus  est.  excepio  tamcn 
Papià,  neque  ullius  baberc  dei»ct  admiraiio- 
nem  ,  imo  est  si;;num  suinma;  aniiquilaiis 
iiloruu)  S(Ti|)lorum.  Nara  isli  Paires  aposlobci, 
pra'^cTlim  Clemens  fîoinanus  el  S.  Barnabas, 
pon  (lidiroruiil  docirinMii  Chrisli  ex  scriolis 
Evangelistaruin,  sed  ex  famiUari  ciim  Aposlolis 
coiivei-aUom-,  cl  lam  polucnnil  illi  Evangdia 
coiihcribeic,  si  neoesse  fuissel,  qiiàiii  Lucas 
aulMatcus;  el  conscqnfnior  veil'a  (Mirisli  nar- 
rarc  poluiTuiil  sim'  ullà  ad  Evangi  Ha  nMatio- 
nc  ;  cùin  eliam  Ignalius  el  Polycarpus  auditof  os 
qupq'ie  Aposlolorum  lucrinl,  omnia  quai  <W- 
ÉCripsenml  ab  illi>.  accip.-rc  potuerunl,   qiir-d 
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Eorumdem  libroruiv  antiquitatem  atque  au- 
thenlicitatem  agnoverunt  etiam  veteres  pleri- 
que  baeretici ,  Cerinthus  ,  Ebion  ,  Cerdo  et 
alii  (1);  agnovêre  pagani  quotquot  adversùs 
Religionem  cbrisiianam  scripserunl ,  quorum 
maxime  interfuit  eorum  lidem  minuere.  Cel- 
sus ,  qui  secundo  seculo  scripsii  adversùs  Re- 
ligionem cbrisiianam  ,  plura  laudat  ex  Evan- 
geliis,  seque  illa  ex  libris  discipulorum  Ciiristi 


describere  aiUrmal.  Porphyrius  ,  Ameiius , 
Julianus  et  alii ,  ne  minimam  quidam  fraudis 
in  isiâ  parte  suspicionem  signifliàrunt.  Ergo 
consians  elconseniienssemper  fuit  de  islorum 
librorum  anliquiiale  aique  aulbenticilaie  om- 
nium bominum  vox.  Habet  h«c  conseniiens 
omnium  senientia  confirmaiionem  ex  monu- 
meniis  et  ipsis  rébus  ;  ex  publicà  Cbrisiianorum 
doctrinàeiconsueiudinibus.  Elenim  quai  pars 
doclrinae  chrislianae  in  islis  libris  contenia;  ad 
fidem  Ciirisiianorum  non  pertinebat  ab  iniiio? 
Quod  insti'utum  ibi  describitur ,  quod  serva- 
lum  fuisse  non  conslei?  dies  dominica  ,  Testa 
pascbalis  et  pentecosles,  naiivilalis  Domini  et 
epipli>ni«  ;  ordiues  ecclesiaslici  ;  episcoporum, 
prasbytcrorum  ,  et  dia(  onorum  munera  ;  Ec- 
clesiae  jejunia  ,  sacramenta  ,  consiiluiiones  : 
haec  omnia  cum  Evangelisiarura  narra'ione 
consenlientia  invenimus , ei  ellieiunt illos libres 
Chrislianis  semper  fuisse  normam  viiat; ,  et 
proiude  à  primis  magistris  conscriptos. 

etiam  praediclus  auctor  ipse  notât  :  <  II  est 
incerlain  si  les  maximes  de  J.-C.  répétées  par 
les  prcuiiers  Pères,  sont  tirées  de  quelipies  li- 
vres, ou  si  elles  o:itéié  reienues  de  vive- voix, 
et  transmises  aux  disciple>  p.ir  le  c.<nal  de  la 
tradition.  »  Non  eral  bmga  illa  iradiiio,  si  eaui 
immtdialè  acceperinl  à  bealo  Joaiine  :  et  eùm 
ilii  texlus  plané  coiiforuies  sinl  Evang^bis  re- 
ceplis,  quod  eliam  falelur  (lictiis  scrijUor, 
quamvis  ipsissiinis  verbis  non  ennnlieiuur , 
sunl  loiidem  confirmaliones  anliquiiaiis  et 
verilalis  Evangeliorum.  Sed  idem  tmjus  snae 
ol;servalioiiis,  qua;  verissima  est.  obiitns  ailir- 
mal  PP.  Aposlolicos  anle  Justinum  plané 
ignorasse  quatuor  noslra  Evangelia,  el  illos 
texlus  desiripsisse  ex  Evangeliis  apocrxpliis. 
Quod  omni  caret  probatione.  Nam  PP.  illi 
aposlolici  band  magis  nomine  suo  appfllant 
Evangilia  alitiua  apoi;rypba,  quàm  v.>ra.  Neqiie 
rxlaiil  jiin  aliqua  aporrypha,  aiit  exuiisse  olim 
deiiionsiratur,  iii  qiiibus  essenl  pra-dicli  textns. 
Ettinde  facium,  quaiso,  est,  ut  m-gleciis  illis 
apoervpiiis,  quiluis  sunl  usi  Clpuiens,  Barna^ 
bas.  Igiialius,  Pcdyrarpus,  leiiipore  S.  Jiistirii 
in  Eecb'siisonmibiis  leui  consumerint  quatuor 
no-^lra  Evangolia?  0!»  nullam  saiic  aliam  cau- 
sam  borum  vii;uit  auclorilas,  quàm  ex  aposlo- 
liconim  anlistiliim  approbalioiic. 

(1)  Hoc  iici-.ti  prspfatu?  auctor,  sed  temeri, 
iiti  modo  \iilobiii;us. 
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Jam  vero  summae  est  auciorilatis  liaRC  fides 
publica.  eicx  illà  cluccl  suninia  inre  raclievi- 
deiiiia;  qii;»(l  ciiiinic  patel)it ,  qui  volil  aiiiiimm 
allriiileie  ad  liiijiis  u-slimoiiii  publici  chiracle- 
rcs.  1*  Cl'ioil  ab  Aposlolorum  aelaie  ad  b;cc 
usipiti  iciiipora  pcrpelua  sit  et  unaniiiiis  oin- 
liiiiii)  hoiiiinuin  vox  ,  niillus  vel  levissimain 
fr.iudis  suspicionom  sit;iiificavcrit.  2°  Quôd 
loiistet  iii  Kcclc-sià  conservalos  fuisse  codices 
il)sis  Aposlolorum  mai^ibiis  exaralos.  5°  Quùd 
ri'ipublicje  clirislian*  uous  et  consueludinos 
acciiralain  isioruin  librcrum  quodammodù  pi- 
cluram  cilicianl.  i'Quôd  libri  ilii  lanquàin  di- 
Tiiii  in  oinui  ;et^.ie  semper  babili  fiicrinl(I), 
cl  iil(!()  cum  suioitiâ  cura  el  diligenlià  servali  ; 
quoil  eliam  pale:  Eirm  ex  usu  tcclesiic  ,  qua; , 
illos  libros  cuiu  propheiicis  V.  T.  oraculis  sem- 
per \("é\i  in  publicis  Eeclesi;e  cœiibus  ;  luni 
ex  gi'iiiiiiura,  leiiipjre  Diucleiiani,  coiiaiibus 
ad  dirslraenda  ciiinia  exomplaria,  atque  Chri- 
siiaiioruiM  in  iis  servandis  siudio  ac  constan- 
liû  ;  qiKe  cerlè  osicudunt  ab  uirisque  illos  li- 
bros hubiios  fuisse  pro  autlieuiicis  et  sacris 
clirisiiuns  Rcligionis  monumenlis.  5°  Quod 
libri  ilii  omnium  Chrislianorum  inanibus  tere- 
reniur  cl  ad  eorum  pracscripta  viiam  compo- 
r.crc  sl'j'Jsrenl  ;  adeoque  oni'.ios  quotquol  fiière 
un  {uain  r.briiiliani ,  horuui  librorum  leslenlur 
aucioritaiem.  6°  tiuôd  in  cmni  œiale  muiti  fue- 
rini ,  quorum  iniereral  fraudem,  si  qua  esset, 
deicjj'îre.  7"  Quùd  ad  nullos  unquàni  libros  lo- 
li<'S  prcvccalum  sit ,  iiulli  quorun»  lot  facla 
cxemplaria  ,  nulli  in  tam  varius  translali  scr- 
moues,  aul  adeo  apud  omnes  génies  propagati, 
aut  cnriosiùs  à  disseittienlibus  partibus  ad  di- 
rimendas  controversias  perlecli  cl  examinali. 
Qui  h'Jiic  ,  iuquam  ,  diligenliùs  volueril  expen- 
dere  ,  inveniet  nullum  esse  librum  alium ,  cu- 
jus  aîitiquiiaicin  cum  majori  adstrual  auclori- 
tale  tidcs  publica. 

11.  Libri  N.  T.  habent  omnes  notas  aposlo- 
licx  Hîiaiis  ,  atque  auctorum  quorum  nuncu- 
paiiliir  noniiuibus. 

l'riiiio  ndiil  in  liistorià  evangelicâ  reperilur, 
qiii)d  ad  illam  xtaiem  non  pertincat,  Nulla 
sunt,  qux  cum  historicis  sive  Judxis  sive  pa- 
pinis  lIIo  moJo  disseiitiunt,  aul  quaî  posiea 
eveiii>se  suspicaii  liceat  :  suinma  nenipe  est 
Consensios-tcroruin  et  profanorum  scriptorum 
in  iis  qu^  de  rcligioiie  ,  l<»gibus  ,  poliiià  ,  cic- 
rcmoniis  ,  juri^prudentià  (i)  ,  opinionibus  , 

(1)  Qui  sunt  libri ,  quos  legilis  adorantes? 
Acta  Mari. 
(5)  f  M,  Hub?r  r-^marque  fort  bien  qu'il  p:«- 
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scciisque  Judncoruin  iiiemori.'B  prodita  sunt. 
Nullibi  iii  clironologiA  vol  geograpliiâ  erralur: 
accuraiissimè  designaliir  locorum  sitiis  ,  ubi 
res  gest.'V  à  Cbristo  sunt.  Qui  licri  poiuit ,  ut 
errores  innumcros  in  iis  omnibus  vilarcl ,  qui 
post  illam  œlalem  ,  et  eversam  fnndilùs  rempu- 
blicsm  scripsissct  ?  Imô  non  solùm  nuilasunt, 
quai  istorum  librorum  receniiorem  produnt 
a-iaîem  ,  sed  mulia  valdè  manifesiam  faciunt 
antiquitatom  :  verbi  graliâ  ,  in  Evan^eliis  M;it- 
ihaei ,  Marci  el  Luc»  referuntiir  Cbristi  Domi- 
m  valiciniade  proximè  venturà  Jud«oruni  for- 
!»nâ  ,  urbisquc  cxcidio  :  silent  lamen  iidem  de 
rciiim  exild  et  coniplolione  illarum  priediclio- 
îinu).  Ex  quo  niaiiifcslura  est  illam  propbc- 
tiara  ,  quo  lempore  scribebant  ,  compleiam 
Qondum  fuisse  ;  aliàs  cerlo  ccrliùs  tam  me- 
niorabiiis  eventùs  in  ctmimendationem  niagi- 
Glri  meminisseni.  Sic  liber  Aciuuni  Aposlolo- 
rum cditus  post  Evangelium  Lucce ,  scriplus 
fuit  anle  Pauli  à  priiids  vinculis  soluiioiiem  ; 
nam  eô  usque  bisloriam  illius  Apostoli  indivi- 
duus  ejus  cornes  dcdaeiî  :  cerlè  si  posiea  scri- 
plus fuisset,  cum  eàdem  cura  et  diiigeiiiiâ  re- 
lata liabcrcmus ,  quas  eidem  posl  eadem  vin- 
cala  contigcrc.  Denique  unaquœque  Pauli 
Epistola  suam  prodit  a;lalem  ,  eùm  clarissimè 
apparcalsingulas  scriplas  fuisse,  notulùm  pro- 
pagatâ  fide  aut  confiriïîaîà  Ecclesià  ,  si?.nie 
cum  templo  civitale  judaicà.  Nam  istorum 
temporuni ,  ul  paici  ex  singulis  lineis  islarum 
episiolarum  ,  coniroversia  luit ,  uirùm  cum 
lege  Chrisli  conjungeiida  esset  riluum  Mosai- 
corum  observantia  ,  et  cùm  in  singulis  liiieris 
omnium  argumentorum  génère  Cbrisiianos  ju- 
daizanies  prcmat  Aposiolus,  nullibi  lamen  me- 
niinii  evors*  civilaiis  aut  per  dcslruclionem 
templi  aboliiae  logis ,  ex  quo  evenlu  feliciier 
valdè  licuissct  argumentari ,  uli  reverà  argu- 
nieniaïus  posiea  est  auctor  Epislolic  nouiine 
sancli  Barnabye  inscripla;  :  ex  quo  litiuel  b.mc 
post  dissoluiam  rempublicam  Judxorum  ,  lllas 
anle  cxcidium  scripias  fuisse. 
Secundo.  Consuctudines  qux  in  N.  T.  nie- 

t  rail  par  toutes  les  circonstances  du  jugement 

<  de  l'jldte,  que  toutes  les  règles  du  dioit  ro- 
(  niaui  y  lurent  exaclenient  observées  ;  et  que 
(  cela   peut  nous  convaincre  de  la  veriié  de 

<  celle  liisloirc.  Des  gens  du  polil  peuple  par- 
I  mi  lesJuils,  uls  qu'eiaient  les  Lvan^èlistes, 
«  ne  pouvaient  pas  Olre  bi  liien  instruits  de 
I  cela  ;  ta  s'ils  ne  l'av-iiiMii  iippris  de  témoins 
«  oculau'es  ,   ils  n'au/Micnt  jamais  pu  le  ra- 

<  conter  ,  connue  ils  ont  l'ail ,  sans  dire  quel- 

<  que  cboïC  qui  se  trouverait  conti  aire  à  l'usage 
«  des  gouverneurs  dans  les  provinces  roiuai- 

<  nés.»  LeClercBibl.anc.elmod.l.iô,  p.  100. 
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moraiitur ,  et  variae  ibidem  relatae  Christi  Do- 
mini  praeceptionesseinpercognii*  à  Christianis 
fuêre  ,  neque  ulla  lex  in  illo  libro  invenitur  , 
quae  non  fuerit  à  Cliristianis  ab  iniiio  servata. 
Oniiiia  priuiyevam  Ecclesice  sapiunt  siniplicila- 
lem  :  altuin  est  sileniium  de  iis  omnibus  riii- 
bus ,  qui  post  Aposiolorum  setatem  ad  divin! 
cullùs  aiigendam  raajestatem  invenli  fuêre  ,  et 
in  hàc  parte  magnum  discrimen  est  iiiier  N.T. 
et  librum  aniiquissimum  editum  sub  noniine 
aposlolicarum  Constituiionum;  ilaut  facile  col- 
ligas  ,  bune  posl  Aposlolorum  œtatem  vulga- 
tum  fuisse,  puram  verô  ac  simplicem  Evangilii 
hisloriam  in  ipsis  nascentis  Ecclesiae  incuna- 
bulis.  Denique  oralionis  séries  et  stylus  libres 
N.  T.  authenticos  pronnntiant ,  et  ab  omni  ab- 
solvuni  suspicione  suppositionis  :  in  illis  quippc 
elucent  illse  dotes  ,  quae  Apostolis  Christi  benè 
conveniunt,  sed  ab  impostorum  arlibus  abhor- 
rent quàm  longissimè:  enilel  simplicitas  ,  pie- 
las  in  Deuin,  summum  studium  viriulis,  erga 
omnes  homines  effusa  cbarilas  ,  sollicilus  pro 
sainte  suorum  ardor ,  adversùs  malos  Chri- 
slianos  tempestiva  severitas  ,  adversùs  insidia- 
tores  veiif^mens  aucioriias  ,  quas  parles  malè 
ageret  improbus  impostor.  Admiramur  prai- 
lerea  in  iisdem  libris  auctorum  in  confilendis 
erroribus  suis  ingenuiialem  ;  nullum  est  dis- 
simulalionis  vestigium  ;  recitantur  eorum  pec- 
cata,  crassa  ignorantia  ,  slupiditas,  pnBJudi- 
cia  ,  slulia  ambitio  ,  pusillanimitas,  contentio- 
nés,  perlidia,  etc.,  sine  ullâ  defensione  ,  cum 
ingenuo  candore  ,  cujus  frustra  quajreres  alibi 
exemplum  :  nulla  deniqne  ad  exciiandam  ad- 
mirationem  oralionis  vanitas,  nulla  ad  capian- 
dam  bominum  benevoleniiam  adulaiio ,  sed 
omnia  candide  cum  omnibus  circumsianiiis  et 
cum  maxiniâ  securitale  ,  ut  soient  ingenni  ho- 
mines ,  qui  veritatem  habenl  benè  compertam, 
describuntur. 

III.  Contraria  Deistarum  opinio  est  ex  omni 
parte  vanissima.  Nam  illa  opinio  vaidè  vana 
est,  qua;  cùm  nullà  prorsùs  ratione  probotur, 
ea  siipponit  qure  suni  prorsùs  impossil)ilia. 
Atqiii  primo ,  hy,)oihesis  Deistarum  nullâ  pror- 
sùs ratione  probatur  :  nam  nec  quem|uani 
ab  Aposlolis  diversum  noniinare  potucrunt,  cui 
libres  iN.  T.  adscriberent,  nec  quà  a;iate  scripti 
fuère  ,  dcliTMiinire  unquàm  ausi  sunt.  Sed 
tantùmridiculo  hoculi  soient  argumenlo:  Por- 
tasse ab  aliis  qiiàin  ab  Apctstolis  scripli  fiierunt  ; 
foriassi;  post  Aposlolorum  tcnijior.i  t-diti  :  sod 
prolccio  negarnus  ullam  esse  vim  arguinenli  in 
»siâ  voce,  fortassè.  Eodem  jure  quidquid  fido 
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humanâ  constat,  poterit  in  controversiam  ad- 
duci.  Fortassè  nulla  fuit  olim  resptiblica  ro- 
mana,  fortassè  nulla  judaica  civitas.  Secimdô, 
hypolhesis  Deistarum  niulta  absurda  coiniiiet 
atque  prorsùs  impossihilia  :  nani  in  islâ  bypo- 
Ibesi  dicendum  est  illos  libres  fuisse  conlictos. 
Tel  viventibus  Aposlolis ,  vel  iisdem  faio  fun- 
clis.  Ulrumque  absurdum  est,  Priuium  ceriè  : 
nam  nemo  esse  poiuit  lam  perfrida;  frontis, 
ut  hoc  tentaret  sub  oculis  Aposlolorum  ,  ipsis 
docentibus  ,  ipsis  ad  fidem  et  rectaui  vilam  fi- 
dèles institueniibus  ;  neque  si  teniàsset  aliquis, 
passi  fuissent  Apostoli  ut  aucloriiaie  abulore- 
tur  improbus  impostor  ad  corrumpendas  vanis 
erroribus  fidelium  mentes ,  cùm  ad  eosdem 
Chrisio  lucrandos  immenses  suscepisseni  labo- 
rcs,  vitamquc  quotidièsuam  maximis  periculis 
objicercnt.  Neqne  secundum  diri  polest,  videli- 
cet  illos  libres  posl  mortem  Aposlolorum  confi- 
ctesfuisse:quomodèenimadducipoluisseni  fidè- 
les ad  credendum  se  accepisse  ab  Aposlolis.  dùm 
viverent,  Epislolas  ipsâ  eorum  manu  scripias, 
atque  ex  eo  tempère  Episiolis  illas  cum  siunuiA 
reverenlià  privaiim  et  publiée  logisse,  si  reverà 
nec  accepissent  Epislolas  ,  neque  quidpiam  do 
islis  lilleris  audivissenl?  Et  profectô  si  illi  libri 
aliam  coniineant  rerum  bistoriain  ,  aliam  do- 
ctrinam  diversam  ab  aposlelicis  docuujenlis  , 
debuisset  ille  impostor  persuadere  Cbrislianis 
se  semper  à  suà  conversione  inst:tulos  fuisse 
in  lide  et  docirincâ  ,  de  quà  nunquàm  audivis- 
senl, se  ad  praicepla  evangelica  semper  vilam 
composuisse ,  quaî  tamen  nunquàm  accepis- 
sent à  magislris  suis  Aposlolis  ;  v.  g.,  se  in  no- 
mine  sanctissimoe  Trinitalis  baptizates  fuisse  , 
et  cœn»  Deminicai  rilum  in  menmriam  Christi 
peregisse,  cùm  reverà  harum  rerum  usquead 
illius  imposioris  tempus  fuissent  plané  ignari. 
Qui  Ikec  credcrc  potest ,  ineplè  ceriè  alies  ar- 
guit  crcdulilaiis  (l). 

(1)  Qnid  ad  haec  prœdiclus  auclor?  i  Les 
Apoingisies  chrétiens  se  sont  imaginés  avoir 
siillisainmeiit  prouvé  raulhenticiie  des  Evan- 
giles ,  en  lâchant  de  faire  voir  qu'il  n'est  pas 
possible  de  supposer  des  livres  de  ccltr  naïu- 
re....  Ce  qu'ils  tlisent,  pourrait  l'aire  (|uel(|ue 
impression  sur  ceux  qui  ne  sauraient  pas  (|ue 
plusieurs  Evangiles  oui  été  supposés  dans  le 
premier  siècle;  mais,  comme  on  ne  piMji  pas 
douier  de  ce  lail,  il  en  résulte  (lu'il  u'eiaiipas 
diliicib;  de  Ironiprr  tes  primiers  clirédens  ,  et  de 
leur  donner  des  romans  pour  des  litres  hisiori- 
(ptes.  »  Faelum  hoc  qiiod  pro  ceilo  cum  laniâ 
lidenlià  vendilat,  est  l'alsissimum  ,  et  propier 
raiior.es  modo  exposilas  plané  impo<si.»de. 
«  Les  ehreliens  dont  la  doctrine  contredisait 
ouvertement  nos  Evangiles,  en  appelaienlil» 
à   eps  Evangiles  dans  leurs  disputes?  >   iiuo 


^.9 


DE  VERA 


Objicies  \*:  l.iliii  N.  T.  supposililii  esse  pos- 
Eunt  :  iiam  illa  lides  publica,  in  quâ  ponilur 
N.  T.  authenticitas,  iiililur  praecipiiè  leslimo- 
nio  scriploniiii  Cliristi:iiioruiii.  Al  lioruni  riulla 
esl  in  \ùc  parle  auclorit;is  ,  1°  quia  cndiilos, 
pr:ojiuii('iis  inancipalos,  cl  ad  pias  l'raudcs 
prnp(>iis()S  illos  fuisse  novinius.  2'  Quia  niulla 
fi])una  f.vangelia  olini  édita  à  Clirisliaiiis  l'iiisse 
couslal.  <  Plures  fuisse,  inquil  sanclus  Hioro- 
iiyiiius,  qui  Kvaiigeliascripserunt,  Lucas  Evan- 
gelisia  leslaïur,  el  perseveranlia  usque  in  prae- 
sens  leuipus  nionunienla  déclarant  ,  qu£  à 
diversisaucloribus  odiia  divcrsarun»  Ii;vresium 
fnère  priiicipia  ,  pula  illud  juxta  l!ebra\os  el 
ïhouiani  el  MatUiiaiu  el  Bartbulouiaunu.illud- 
que  duddecin»  Apostoloruni.  >  5°  Quia  non 
soiùni  conlicla  novinius  plura  fuisse  Evangelia, 
veniui  eli.un  recopia  cuni  pari  revercnlià  in 
Ectlei.iis.  4"  Deni(iue  conslal ,  nec  dillilrnlur 
cbrisliani  scriplores  ,  canoneni  Scriplurarum 
cunleeiiim  non  fuisse  nisi  60  annis  post  uior- 
tcin  Ch^l^li;  iniô  verô  quidam  exislinianl  edi- 
tuin  lanlùin  fuisse  Adriano  inipcianle ,  circa 
annnin  117  aene  chrisiianae.  Ergo. 

nespoid''o  :  Ncgo  niinorem  :  cl  i°  quidem 
snniina  rst  priniorum  Chrislianorum  auctori- 
las,  quia  reverà  increduli ,  valdè  adversùs  Re- 
ligiuncni  clirislia:vi.'w  prœocciipali  el  nullale- 
nùs  ad  pias  fraudes  propcnsi  eianl  ,  quando 
siià  cr)nversi()ne  noniina  Chrislo  dederunl.  A 
tciH'ris  (|uippf'  annis,  non  clirislianai  Reiigionis 
priiicipiis  inibuii,  sed  in  r«"!;gione  Judaicà  vel 
eiiuiicà  fueianl  inhliiuti.  Yerùin  creduli  fue- 

vern  ad  caUmliri;  EccîesJas  Evangelia  aopel'a- 
banl,  el  in  dispuiaiionibus  curn  callioiicis  ad 
illa  non  a|)p"Uare,  scd  ad  aîia  caVholicis  ignota 
aui  al)  i|)M>  ropi'jb.«la ,  abs'irdurn  fuissel.  i  Ces 
Contradiciions  ni-  devaienlelies  pas  éire  regar- 
dct's  comme  nue  accusaUou  de  f^iuxconlre  les 
livres  satrtés  qui  nous  resteiil?  On  ne  sauiail 
trop  le  répcUT ,  riusioirt;  des  faux  Evan^^iies 
diiimiiire  rillnsioii  cl  les  sopbismes  de  la  pré- 
Iciid'ie  iinpo'^sibililé  de  la  buj)|)()silion  des  nô- 
tres...» Oes'deiamus  lue  in  viro  iiige:i:oso  ju- 
dioii  vim.  in  càdeni  senienlià  ,  in  (pia  pronun- 
liai  mipos«:ibdc  fuisse  ni  hx'ielici  agnoscere 
poiucriiii  noslra  Ev.mgclia  ,  iinpetrare  à  nobjs 
vnll  ,  m  credamus  apo.  ryplia  ii;rrciicoruni 
Evaii!i<'lia  à  doclrinà  cal}i(dicà  abboirenlia 
ap»'l  eailiolir.os  rcccpla  fuisse.  Non  iujpelra- 
bit.  lino  vcriii»  si  apucrypha  Evangelia  conli- 
ncbmi  (idcuinani  abhonenleni  à  pra'dicaiione 
Apo'^i-tlornni  ,  el  lune  valcre  taiihunniodà 
apud  li^rciicos  |»oinfrunt,  ncfjue  ex  dioruni 
in  Krrle^ia  rei  eplione  artrunienlari  poie^l  :  vd 
eraui  consenlienlia  dof  uiiKe  Aposli  luruni  cl 
qu  iinor  n(»slrii5  Evangcliis,  cl  iniic  non  niiruni 
esl  (|i)od  aii.jiialenù-;  pmbala  liicrinl,  el  ex  iis 
neiluni  Mitminuia  ,  iiiiô  coiilirmata  esl  aulbcn- 
ticuruin  Evangeborurn  auciontas. 
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rini  el  ad  pias  fraudes  propensi  necne,  parùni 
iiilere;  l;  nam  cerlnm  esl  prinios  illos  Chrislia- 
nos  quorum  utimur  aucioriiaic  ,  non  fuisse 
islorum  librorum  auclores ,  vel  chrisiianae 
Reiigionis  inveniores  ;  sed  ad  Religionem  jam 
pervulg  iiam  sese  convertisse ,  moresque  com- 
posuisse  ad  norniani  Scriplurarum  jam  edi- 
tarum,  qnas  divinas  exisliniabani.  Sed,  inquies, 
în  bàc  parle  decepii  sunt:  esio,  non  id  nunc 
iiKjuirinms.  Cerlè  in  hàe  parle  decipi  non 
poiuerunl,  scilicel,  ulrùm  illas  Scripluras  suis 
icmporibus  Cbrisliani  pro  divinis,  et  ab  Apo- 
siolis  scripiis,  babuerinl.  llnjusce  facli  lestes 
fueruni  omni  excepiione  majores  :  neqne  in 
hâc  re  laiilùm  aucioriiaiis  babere  poiuisset 
Judaiorum  vel  paganorum  lestimonium. 

Praeierea  constat  prinios  Ecclesi;E  doctores 
suinmam  diligenliani  adbibuisse  in  dislinguen- 
dis  veris  ac  genuinis  scripiis  à  falsis  et  adulie- 
rinis  ,  atcjue  in  hoc  examine,  critices  régulas 
aceuratèesse  secuios.  Frequens  esl  apud  ipsofl 
disiinctio  librorum  in  genuinos,  adullerinos  el 
incerlos.  Illos  solos  pro  genuinis  habebanl, 
qui  primo  conlinebant  doclrinam  conscnlien- 
tem  proedicationi  Aposiolorum,  seu  disciplin» 
ubique  ex  eorum  auctorilale  receplae;  qui  se- 
cundo habebanl  couiirmalionem  ex  unanimi 
consensu  el  leslimonio  omnium  Ecclesiarum, 
id  esl ,  qui  comniuni  omnium  voce  Aposlolis 
Irlbiiebanlur  ;  qui  tertio  in  stylo  et  oraiionis 
conicxlu  niorem  aposiolicum  referebant.  lias 
très  régulas  criiices  commendatas  invenimus 
apud  sanctum  Irenaeum,  Tertullianum,  Orige- 
nem,  Eusebium  (1).  Qui  verô  iibri  non  habe- 
banl priorem  nolam  ,  statim  inler  adullerinos 
rcjeclisunl.  Qui  verô  niliil  conlinebant,  quod 
adversarelur  aposlolicai  praedicaiioni,ei  lanien 
ex  unanimi  consensu  conlirmationem  non  ha- 
bebanl ,  aut  qui  siylnm  aposiolicum  referre 
non  videbaniur,  inler  incerlos  reponebantur  : 
propler  bas  causas  inler  incerlos  libros  nunie- 
ralai  sunt  à  quibusdani  Episiola  ad  Hebraeos, 
et  posierior  sancii  Pelri.  Majorem  cerlè  dili- 
genliam  alferre  non  poiuerunl  Ecclesiae  chri- 
siianae pricsidos.  Iiisuper  noslra  Evangelia  ab 
ipsis  haereiicis  admissa  fuère  :   illud  B.  Mal- 


(1)  Quos  quidem  libros  (apocryphos)  nullus 
qui  coniinuam  ab  Aposlolis  successionem  i,i 
Ecclisià  docuil,  in  scripiis  suis  coinmenuirare 
digualus  esl,  sed  et  ipsum  diccndi  genns  longé 
ab  aposlolicà  siniplicilale  discrepal:  sensus 
quo(|iK'  ipso  ,  cl  (pue  ibidem  iradilur  lides, 
«  iiiii  à  vcià  cl  oalliolicâ  doclrinà  plurimùui 
abhoncat ,  hscc  ha;icticoruin  hominunu  lig- 
meriia  esse  manifeste  coarguil.  Hisl.  ceci. 
lib.  5.  c.  25. 
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thae  à  Nazaraeis ,  Ebionîtis  et  aliis;  Evange- 
lium  sanfti  Lucse  à  Marcioniiis  et  Manicliaeis, 

2"  ^edùm  falsa  illa  scripia ,  qiiae  ohm  siib 
Aposlolorum  nominilms  édita  sunt,  ullo  modo 
élèvent  verorum  Evangeliorum  aucioritalem  , 
illam  é  contrario  egrcgiè  confirnianl,  quia 
islornm  libroruni  rejectio  ostendil  Clirislianos 
islis  teniporibus  cauios  et  diligentes  fuisse  in 
expendcndà  libroruni  passim  vulgalorum  auclo- 
riiaie,  neque  ob  banc  unicam  causam  quaevis 
scripta  récépissé  ,  quôd  ad  Christi  ctejus  Apo- 
slolorum honorem  conferre  viderenlur.  Habe- 
mus  apud  Teriullianum  de  Bapt.  c.  17  hujus 
summae  diligenii;i!  exenipium  :  narrât  enim 
presbylerum  qucnidam  in  Asiâ  ,  qui  acla  quae- 
dam  in  honorem  Pauli  vulgaverat,  loco  motum 
fuisse.  Deinde  vcrô  quî  aliter  fieri  potuit,  quin 
res  tantae  à  Christo  ojusque  discipulis  pcraclifi, 
quae  novae  Roligioni  originem  doderanl,  nmUo- 
rum  commoverinl  scribcndi  sludiuni  ?  Cerlè 
nedùm  mirari  debeimus  extilisse  nuilios ,  qui 
non  salis  accuralam  instituèrent  narraiionem 
rerun)  lune  temporisgestarum,  c  contrario  si 
aliler  res  coiiligisset ,  major  essel  mirandi 
causa.  Prœlerea  fuêre  eiiam  in  incunabuiis 
christianae  religionis  quàmplurinii ,  qui  nji- 
scere  res  nascentis  Ecclesi;e  conaii  sunt ,  et 
qui  sine  dubio  ,  in  suorum  doguialuni  confir- 
maiionem  ,  relaliones  ab  Aposiolicis  divcrsas 
in  vuigus  sparsêre.  Monslrent  ilaque  Dcisiae 
quomodô  horum  scriplorum  leiiieritas  lollat 
aucioritalem  illorum  ,  qui  nonnisi  sibi  oplimè 
perspecta  scripsêre.  Donec  hoc  confecerinl , 
conlendemus  repudiata  à  Calbolicis  Evangelia 
eorum  ostcndere  diligeniiam  et  verorum  hbro- 
rum  contirmare  auciorilatem, 

Observandum  eiiam  est  ,  non  lot  fuisse 
Evangelia  apocrypha,  quoi  vulgô  perliibeniur: 
nam  eisi  litulos  quinquaginta  collegerit  Fabri- 
cius,  tamen  falelur  ex  bis  plures  unum  tanlùm 
scriptum  indicare.  Sic  Evangelium  saiicli  î\3at- 
tbaii  cum  aliquibus  muiationibus  diclum  est 
Evangelium  Cerinlhi ,  et  Carpocratis  ,  et  duo- 
dccim  Aposlolorum,  cl  secundùm  Ilcbrœos, 
et  secundùm  Nazaraeos,  et  secundùm  Syros, 
et  secundùm  Ebionilas,  et  secundùm  Bariia- 
bani,  et  secundùm  Bartholofoneum.  Evangcl-.um 
sancti  Marci  diclum  est  Evangelium  Pcîri. 
Evangelium  sancti  Luc:b  diclum  est  Evange- 
lium sancti  Pauli:  eodcm  cum  aliquibus  muia- 
tionibus ulcbaniurMarcion  cl  Apelles  ,  unde 
quo(|ue  horum  nominc  nuncupatum  est,  elc.(  !). 

(J)  \idc  Fabricium,  noiiiia  cl  fragmenta 
evangfl.  a|iorr\pb. 
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Tandem  plané  inepti  sunlDeislae  ,  dùm  nobis 
objiciuMl  librorum  apocrypliorum  niullituili- 
ncm  :  nam  cùm  biiec  omnia  scripta  ,  quamvis 
à  partions  dissemicnlibus  vulgala  ,  nobis  rc- 
referanl  resurrectionem,ascensioncmque  Chri- 
sti ,  ac  cîctera  ejus  miracula,  pniiùs  saiiè  con- 
linnaul  in  bâc  parte  noslrorum  librorum  Usli- 
monium,  quàm  illorum  minuunl  aucioritalem: 
ut  ex  illis  aliquam  arripere  Deistai  possent 
uiililatcm  ,  oportercl  ea  iu  bisce  partilius  con- 
traria continere  (1). 

5°  Dico  falsum  esse  illa  Evangelia  spuria 
ab  Ecclesiis  siiûul  cum  veris  fuisse  uiiquàm 
recepta  :  primi  posl  Apostolos  scriplores  eccle- 
siaslici ,  ul  Clemens  Romanus,  Ignalius,  Poly- 
carpus ,  isterum  nuliibi  meminerunl  :  s:inriiis 
Jusiinus  islis  proximus,  eisi  sexceniies  ex  ve- 

(1)  Operam  ergo  plané  perdidil  jam  p;cpé 
laudalus  st  riptor,  cùm  inlegrum  capul  iu  eiui- 
moraiidis  variis  scriptis  apocryiiliis  insunipsit. 
Triidil  (juidem  naias  in  ipsis  Religionis  incu- 
nabuiis viveniibus  Apostolis  ha-reses  salis  per 
se  priibare,  earumd<'m  aucl.tres  noslris  Evau- 
gebis  usos  non  esse  ,  sed  propria  h:d>uisse. 
€  Chacun  sait  que  dès  le  premier  sié(  le  de 
l'Eglise  les  disciples  de  ,1.  C.  se  pailagércnl  en 
diltcreiaes  sectes,  qui,  quoique  oppnsé<-s  de 
sentiments,  se  réunissaient  toutes  à  se  dire 
chrétiennes.  Elles  se  croyaient  toutes  égale- 
ment intéressées  à  la  gloire  de  leur  légivlat  iir. 
Plusieurs  chefs  de  ces  différents  partis  ai  aient 
vu  J .  C.  Or  parmi  ces  témoins  si  aneicns, 
il  y  en  avait  pltiS'.eurs  qui  faisaient  pn^fesaion 
de  reitwder  connue  fausse  ia  doctrine  que  l'on 
trouve  en seiij née  dans  les  Evangiles  qui  nous  res- 
tent présentement  ;  et  les  traditions  (pi'ds  ont 
laissées  api  es  eux  ,  sont  enlièremenl  coniraires 
à  ce  que  nous  liions  dans  nos  livres  sacrés; 
c'est  ce  qu'on  va  jnstilier  par  ledétail  suiviul.  » 
Deinde  recei.sel  Gnoslicos,  Cerinlbum,  Ebio- 
nilas, Carpocratianos,  Marcionilas,  etc.,  quo- 
rum alii  negabant  Ciirisium  verum  corpus  rx 
Maria  assuinpsisse,  anl  passum  esse  nisi  specie 
tenus;  alii  negabant  (Jiristi  ex  viigine  nutivi- 
talem,  aul  ejus  resuricctioneni,  etc.  Sed  duo 
hic  sunl  inanifesti  errorcs,  quos  lillcris  italicis 
desiguavunus.  1°  Consenticns  vox  o^t  oniniiun 
vctustissiuiorum  anciorum  islas  hareses  non 
esse  nalas,  nisi  niorluis  omnibus  pra't<T  .loan- 
nem  Aposiolis.  lia  Hegesippus  velus  scripior 
laudalus  ab  Eusebio,  S.  Ira-neus,  Cleiu'-ns 
Alex.  Tertullianus  testanlur.  2"  ilaud  minus 
cerlun)  est  eosdem  illos  lia;reiicos  ,  pler(»s(pift 
sallcm,  nostris  Fvangeliis  usos  esse,  (|uos  suo 
more,  ex[)li(aiiaiit  ani  corriiinpebanl.  Giiosti<'i 
non  negabarii  Cbristuni  saltcm  apparenter  na- 
tiini ,  crncifixum  ,  el  resurrexisse  à  niortiiis  ; 
unde  nec  Lvangelistarnui  in  laetis  narran.iis 
bonani  lideni  arf.Miebaiit.  Cerinibiiseï  Ebionila;, 
noniii*i  desineiut^  seculo  j>rinio  eniersernnl, 
et  alii  onines  ^;;^iùs,  alqiic  ti'sliluis  Ir  r-iifO  , 
Teitulliano,  ()ii|^ene,  EpijtlianK»  no>-'.ris  Miris 
uielianlnr.  Vide  Huelinm  in  D<'m.  evang.  !  il- 
Icmont  llisl.  ecc.  Il,  p.  41,  51,  59,  109,  itO, 
225,  261. 
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ris  Evangeliis  tcsiiiuonia  deâcribat,  ne  semcl 
qiiidem  qnidquam  ex  spnriis  assumpsit,  ncdùin 
eorum  a;;iiovorit  divinain  auctorilalcm,  Saii- 
clus  qiiidein  IroiiaMis  ,  qui  txeuiile  secuiulo 
SP'^ulo  lloniii,  iiieiniiiit  falsoruiii Evangolioruiii, 
sed  etiain  reliquit  in  scriptis  illa  ubiqiic  cl  ab 
oinriilius  Eccl^siis  ropiuliata  fuisse  :  sola  illa 
qualuor,  qn:c  littdiè  bal)emus,  Chrisiiauoruin 
omnium  snfTragiis  comprobala  scribil  (1).  Cle- 
nif  IIS  Alt'xaiidriiius  ei  Origenes  hand  raro  lau- 
danl  illa  scripta  apocrypha  ;  scd  ex  niullis  islo- 
rum  aiiciortim  icstimoniis  coiligilur  quatuor 
laiilùiii  Evaiigi'lia  aiuioiilale  divinà  in  Ecclt'siA 
unqufun  valuisse  (2).  Uno  verbo  Paires  anli- 
qiiissimi,  ul  Irenaeus  cl  Tcrlullianus  contra 
Marcioiiem,  lib.  4,  capiiib.  2,  5,  argiimonto 
pra'scnplionis  advorsùs  baerelicos  ulebanlur 
ad  conlirinandam  qualuor  Evangclioruni  auclo- 
riiateiu,  ei  eô  haereiicosadduxerunl,  ul  dicere 
coaili  fiierint  :  «  Aposlolos  anlc  prœdicavisse, 
I  qiiàm  porfeclam  cogniiionem  habercnt,  glo- 
f  ri.init's  se  esse  eiiiondalores  Aposlolorum.  > 
4"  Ridiciila  esi  ullima  raiio  ducla  ex  co 
qund  Scripturarum  N.  T.  canon  non  fuerit 
ConfecUis,  nisi  posl  Clirisli  niorlom  annis  cir- 
ciier  60.  Dùin  lioc  coiililenlur  scriplores  chri- 
sliani ,  nibil  agnoscunl  prœter  hoc  ununi , 
nempc  colleclioncm  lihrorum  N.  T.  fieri  non 
poluisïc  anlequàin  scripli  essenl  onines  libri. 
Eiciiiin  jiixia  erudilorum  senlenliani  omnes 
conscripli  non  fuerunl  anie  annuni  aérai  cliri- 
sliaiKC  97,  cl  diversis  teniporibus,  proul  sese 
oflereliat  oceasio ,  ab  anno  4U  usquc  ad  illum 
annum  editi  fuerunl;  al  staliin  à  sua  edilione 
cuiii  eàd'-in  otiservantiâ  serval!  fuerunl,  ac 
pobi  caiionis  confcciionem  :  scd  qui  erui  pos- 

(1)  Ma'lliccus  apud  Hebraeos  proprià  eorum 
liiiguà  con^crii)luiii  Ev.nigeliiim  inlidit,  diim 
P<  uns  cl  l'auliis  KoiiKC  Cbrisluin  pritdicareiit, 
el  Ecclesia;  IniKlainenla  jacercnl.  Posl  iiorum 
vtro  iiilrrilutn.  Marcus  discipulus  at([ue  iiiltîr- 
pri'sl'eiii,  quaj  à  l'elro  pra^tJicala  luerant, 
p«T  ".iTipia  iinbis  iradidil.  Lucas  qiio(|ue  sei  la- 
tor  Paiili,  Evaiig-  liiiin  à  l^iiiio  pra5(licaluin, 
liiliTis  iii.iiidavii.  Joaiiiiesdenii)ue  Doiiiini  dis- 
cipulus... Lvangeliiini  edidil ,  cùm  Eplicsi  in 
Asià  iiMiiait'lur.  in-uxus  lib.  5,  c.  1  ;  apud 
EuM'biiiiii  lib.  o;  Hisl.  ecc.  c.  8. 

(2)  Siciil  ex  ir^dilioiift  accf(ii  de  quatuor 
Evaiigeliis,  t]\ix  sola  m  univcrsà  Del  Ecclesià, 
qii;t'  sub  (oelo  csl  cilra  coalrovcrsiam  adiml- 
luiiiur,  piiiiiuiii  scilicel  Evang>  lium  S(.r>ptuin 
esi  a  Mailli;eM...  secundiim  fiiis^se  accepiinus 
Evangi'iiniii  Marci,  qui  pmiilPelriis  ip>isexp()- 
siieral ,  in  lui. Tas  reliilil...  Terlium  Lirai, 
qn.'d  à  P.tiilo  fonimcnd  .liir...  Posircmum  vrro 
Evaiigcliuin  Joannis.  Ori<;<'ii('s  lib.  \.  Exposi- 
lioniJin  apnd  Eus('l»iu»i  lii».  6,  c.  2i).  Vide  Cleoi. 
Alex.  Slrom.  lib.  3,  p.  W6.  I 
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sit  ex  eo  libres  N.  T.  esse  incertœ  auctoritatiis 
non  inlelligimus.  Irridoreinus  cerlè  honiinem 
(jui  coiiifndercl  priores  lii»ros  lloralii  vel  Mar- 
lialis  non  esse  genuinos,  quia  coliectio  omnium 
oporum  utriusque  scriploris  non  fuit  confecia 
nisi  iiuillis  annis  post  edilionein  priorum  ope- 
rum.  Nirral  Eusebius  Hisl.  ceci.  1.  3,  c.  24, 
tradiiioiie  prodiinni  esse  beaium  Joanneni  11- 
bi  orum  sacrorum,  sallem  Evangeliorum,  cano- 
ncm  confecisse.  <  Perlaiis,  inquil  jam  in  om- 
I  niuin,  ipsiusijue  Joannis  noliliam  iribus 
i  Evangeliis,  ca  Joannes  et  veriiaiem  scripto- 
<  nim  SUD  leslinionio  confirmasse  diiilur   » 

Objicies  2"  :  Eisi  ex  fide  publicA  conslet  édita 
fuisse  ab  Aposlolis  scripla  varia ,  non  sequitur 
eadem  intégra  et  incorrupia  ad  nos  pervenisse  : 
multa  contrariiim  suadenl.  1"  Piiircs  texlus 
laudanlurà  SS  Palribusqui  in  noslris  codici- 
bus  non  reperiuntur.  2°  Patres  frequeniissiinè 
conqueruntur  exemplaria,  lam  graica,  quàm 
laiina,  ab  baireticiscorrupta,  et  infinitis  erro- 
ribus  scalere,  raonenique  laiina  per  groeca,  et 
gr.Tca  per  latina  corrigenda.  3"  Innumerae  sunt 
in  N.  T.  variantes  lertiones  ;  unaqiiaique  linea 
suas  babet  :  et  Miliius  triginta  annorum  labore 
collegit  circiler  triginta  niiilia  lectionum  va- 
rianiium.  4°  Legimus  N  T.  Scripturas  reverà 
fuisse  de  indusirià  interpolalas,  et  hâc  de  causa 
cas'.igatas  et  cmendalas  fuisse,  Apertum  est 
Victoris  Tunonensis  in  Africâ  teslimonium  , 
cujusin  Cbronico  licec  verba  sunt:  «  .Mcssala 
I  vire  clarissimo  consule,  Constantinopoli 
1  jubenle  Anaslasio  imperaiore.  sancla  Evan- 
t  gflia  tanquàm  ab  idiolis  Evangelistis  com- 
i  pusita  reprchcnduntur  et  araendantur  ".  » 
crgo. 

Respondoo  banc  de  interpolalione  atque 
corruplionc  librorum  N.  T,  suspicionem  di- 
I  siare  magis  à  vcrisimililudine,  quàm  disial  illa 
de  inventione  librorum  eorumdem  opinio  raodô 
confulata,  scilicet  propter  banc  evidenlissi- 
niam  causam,  quôd  in  hâc  hypolbesi  non  so- 
lùm  neccssc  fucril  ut  falsarii  bdelibus  nova  et 
antea  incognita  scripla,  tanquàm  Aposlolorum 
opéra  ,  darent  in  nianus  ,  sed  eiiam  ut  unico 
momenlo,  omnia  jam  cxlaniia  vcra  exemplaria 
(id-  Inim  nianibus  eripuerint.  Nam  certè  veris 
ubi(jue  existeniibus,  et  cum  suinmâ  observan- 
tiâ,  lum  privatim,  tum  publiée  leciis,  alii  libri 
prorsùs  diversi,  doclrinâ  et  praiceptis  abbor- 
renies,  in  illorum  locum  sullici  non  polucrunt. 
Deinde  verô  quà  œlaie  factam  suspicabimur 
banc  in  libris  sacris  corrupiionem?  Num  snb 
Aposlolorum  oculis,  dùm  ipsi  inlererant  ccv 
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libus  fidelium,  ipsi  Ecclesiam  gubernarent ,  et 
vitam  moresque  fidelium  informarent?  Sed 
quis  lam  insauus  unquàm  fuit,  ut  in  isiis  cir- 
cumslantiis  fallere  conari  voluerit?  Aut  si  quis 
id  ausus  fuisset,  qui  tanta  poluit  succedere 
temeritas?  Num  Apostoli  aliain  doctrinam,  alia 
vitœ  praecepta,  aliam  relaiionem  rerum  suis 
discipiilis,  suo  riomine,  proponi  passi  fuissent? 
An  Cliristiani  eruditi  ab  Apostoiis  fraudis  sibi 
imposiise  nescientes  esse  potueruni?  Sod  for- 
san  post  mortem  Âposlolorum  facia  nuiimio 
est.  Quid?  Cùm  ubique  propagaïuni  Evange- 
lium,  et  conlirmata  esset  in  animis  lidriiiim 
sincera  Apostolorum  doclrina  ?  Dùm  iiiOniia 
exemplaria  omnium  Christianoruni  manibus 
tererentur?  Cùm  in  varies  populorum  sermo- 
nes  translata  essent  sacra  volumina  ?  Suspica- 
bimurigitur  omnes  orbis  populos  maxime  dis- 
sitos  ,  Syros  etGermanos,  Gallos  et  Parllios, 
unanimi  consensu  ,  coumiuni  suffragio  ,  ;ul  h- 
broruin  sacrorum  corruplionem,  pro  quibus 
projecêre  ssepè  viiam  ,  convenisse?  Taniani 
credulitatem  minutis  noslris  philosophis  reiin- 
quimus.  Pondcremus  tamen  paucis  vim  isia 
rum  rationum  ,  quœ  in  conlirmationem  islius 
opinionis  allaïaî  suntà  deistis. 

1°  Qua  estista  argumentandi ratio?  Quidam 
ex  SS.  Patribus  exscripsêre  qucedam  ex  Evan 
gelio ,  V.  g. ,  isla  verba  :  Probi  nummularii 
estole,  qax  nunc  non.  reperiuntur;  quidam 
censent  bistoriam  mulieris  adulterae  non  esse 
genuinam  ;  omissi  sunt  in  aliquibus  exempla- 
ribus  duodecim  ultinii  versus  S.  Marci  ;  et  vcr- 
siculus  septimus  c.  5 ,  Epist.  priniae  S.  Joan- 
nis  ;  ergo  doctrina  omnis  in  libris  sacris  con- 
tenta, et  quam  iidem  SS.  Patres  ex  iisdem  vo- 
luminibus  bauserunt  ;  ergo  miracula  quibus  ad 
lidcm  orbis  universus  adductus  est  ;  ergo  prae- 
cepta omnia  morum,  Apostolorum  scriptis  in- 
serta  sunt.  Profeclô  si  dederimus  versiculum 
unum  aulallerum  déesse  in  nostris  codicibus, 
aut  capulunum  autallerum  non  babere  cum  aliis 
propicr  dissentientes  auctorum  ccclesiastico- 
rum  opiniones  camdem  auctoritaiem  ;  non  id- 
circo  dabinius  cattcra  omnia  nuUius  esse  au- 
cloritalis,  qua;  unanimi  sunt  coinprobala  con- 
sensu. Num  tollilur  yEneidos  auihenliciias, 
quia  quatuor  primi  versus  assuti  dicuntur 
aliéna  manu  ?  At  rêvera  nulius  est  à  Patribus 
laudalus  Icxtus,  qui  non  rcpcriatur  in  Sv;ripln- 
ris,  si  non  iisdem  verbis,  saitcm  quoad  scnsum, 
quod  à  miiltis  crilicis  ostensum-est.  Cùm  cnim 
laudarent  loca  illa  memoriter,  mutaijant  scc- 
plù-   vi  rba  ,   veri)orumquc    constractionem. 
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NuUum  est  etiani  in  noslris  exemplaribus  ca- 
put,  cujus  auctoritatem  evidenter  non  vindica- 
verint  viri  litierati  :  et  speciatim  loca  modo 
memoraia  in  pluribus  et  optimis  exeniplaribus 
reperiri,  à  SS.  Patribus  laudari,  in  anliquissi- 
mis  versionibus  contineri  osienderunt. 

2°  Assernnt  SS.  Patres  ab  baereticis  Evan- 
gelia  fuisse  corrupta  ,  illa  scilicet  quibus  ipsi 
uiebantur,  id  est ,  sua  Evangelia  ,  non  ea  qui- 
bus utitur  Ecclesia  catholica.  Aiunt  etiam 
grœca  exemplaria  per  latina,  et  lalina  per  graeca 
emendatida  esse  :  at  in  levibus  tantùm  ,  quae 
ad  subsiantiam  fidei  aut  historiae  evangelica: 
nequaquàm  pertinent  ;  nam  semper  summa  i 
fuit  omnium  exemplarium  seu  graecorum  seu 
lalinorum  in  rébus  hisloricis  et  in  doctrina 
consensio.  i  Nihil  mihi  videtur  ab  eis  (  liaere- 

<  licis  )  impudentiùs  dici  ,  vel  ut  miliùs  lo- 
t  quar,  inciiriosiùs  et  imbecilliùs,  quàm  Scrip- 
(  turas  divinas  esse  corruptas  ,  cùm  id  nullis 

<  in  tam  recenti  memoriâ  extantibus  exem- 
c  plaribiis  possent  convincere.  »  S.  Aug.  de 
Util.  cred.  cap.  3,  n.  7. 

5'  Ratio  ex  lectionibus  variantibus  nullo 
modo  élevai  codicum  sacrorum  auctoriiaiem  ; 
è  contrario  valdè  confirmai.  Primo  non  minuit 
eorum  auctoritaiem  ,  quia  leciiones,  etsi  va- 
riantes alque  innumerae,  tamen  vix  sensum 
aiDclunt  :  accipc  pessimum  exemplar  cum  om- 
nibus suis  mendis  ,  eamdem  invenies  rerum 
gestarum  bistoriam, eamdem  doctrinam,  eadem 
praecepta  viiai  :  varietas  non  est  in  senientiis  , 
sed  in  vocibus  ;  in  versionibus  pierùmque  eva- 
nescii.  Secundo,  dico  illam  varietaiem  lectio- 
-num  magis  confirmare  codicum  sacrorum 
auctoritaiem  :  nam  illius  libri  major  est  au- 
ctoriias,  cujus  plura  factasunl  exemplaria  :  at- 
qui  multiludo  lectionum  probat  nmltitudinem 
exentpliirium  :  ergo  et  authenlicitaiem  codi- 
cum. Quèd  verô  eô  perfectior  sit  libri  alicujus 
veieris  lextus  ,  majorque  ejusdem  aucioriias  , 
quô  plura  sunt  islius  libri  exemplaria,  evidens 
est.  Elenim  si  in  restauratione  lilierarum,  vel 
cùm  primùm  vulgatum  cslN.T.,  unicus  inven- 
lus  fuisset  mss.  codex,  in  illo  casu  nullas  ba- 
berenms  variantes  lectioncs  :  sod  num  (oxius 
ppiTectior  aut  major  fuisset  illius  auctoritas  ? 
Ne(juaqu.îm  certè  ,  quia  cùm  nuUus  sit  codex 
mss.  qui  mendis  innumeris  non  scaieat ,  ha- 
buisset  plurimos  N.  T.  quos  corrigere  non  li- 
cuisset.  Praeterea  quantum  suspicio  fraudis 
aucla  fuisset  facile  ir.te'ligilur.  Faiendum  igi- 
lur  est  secunduni  codiccni  mss.  utilcm  fuisse, 
tiini  ad  ablegandam  omn^m  fraudis  piispicio- 
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nem,  tum  ad  lextv\sperfeciioneni  :  lamen  mier 
Tarios  mss.  codicos,  qni-nicninque  voluoris  rli- 
gore,  à  primo  illodiflorei  in  plus  qiiàiii  mille 
locis,  variasque  haliebit  mondas  :  teriiiim  i;5i- 
lur  exemplar, el  quarlnni, et quintnm,  etc.,  non 
erunt  inulilia,  iil  collatis  siiuul  omnibus,  tan- 
dem mendîP  oinnos  lollanlnr,   uno  suppiente 
qiiod  déficit  in  aliero  ,  et  ut  omnes  absint  ma- 
gis  à  frandis  suspicione.  Allamen  cùm  unum- 
qtiodqne  exemplar  proprias  liabeat  ieoliones, 
intelligilnr  crescere  debere  in  inmiensum  pro 
numéro  exemplarium  variantes  lectiones   Ne- 
que  profeclô  res  aliter  coniigit  in  scriploribiis 
profanis  :  cos  maxime    corruptos  et  niutilos 
deprehondinuis,qiiorun>  pauciora  inventa  sunt 
exemplaria   mss.  ;  v.  g.,   Velleius  Palerculus 
inHnilis  scaiet  erroribus  et  lacunis  ob  |  enu- 
riani  exemplarium  mss.  E  contrario,  Tereniii 
comœdiae  inter  omnes  alios  libros  in  statu  sunt 
optimo  ,  et^i  aiinolaverint  lilleraii  plus  quàm 
viginli  niillia  leclionum  varianiiiim.  Si   igilur 
in  miniiio  illo  libro  tôt  deprehenderunt  eruditi 
lecliones  varias  ,  et  tamen  textus  sit  maxime 
purus  el  inlegpr,  quid  mirum  qnôd  in  N.  T. 
ampliore  volumine,  oujus  exemplaria  mss.  cum 
majori  curàeldiligenliâ  collaiafuerunt,invene- 
rinl  studiosi  harumrerum  niajorem  numerum, 
illinsque  niliilominùs  textus  sit  integerrimus? 
4°  Quod  aitinet  ad  argumenlum  ex  Chronico 
Vicloris   âdducium,   elsi  à  quibiisdam  deislis 
cum  magnà  fuerit  ostentalione  adversùs  cau- 
sam  chrisiiauam  prolatum,  illud  tamen,   ut 
pleraquc  alia  ,   non  lam  seriô  quàm  eavillandi 
causa  allulerunt.  Cerlum  esi  niliil(|ue  proft-clô 
cerlius,  nusquàm  haec  vulgaia  fuisse  corrupia 
Evangelia.  Quos  lumultus  non  excitàssct  isia 
imnmiatio?   Quis  Iiistoricus  lam  siiigularis  rei 
non  memiiiissel?   Pneicrea   babemus   seripta 
Pairum,  qui  quin(|ue  prioribus  Ecclesiai  secu- 
li.^  fl(»rueruiil.  (jiiorum  mulli  perpétua  in  Evan- 
geliimicommenlariascripsère,  in  quorum  bbris 
omnes  N.  T.  linere  citanlur;  et  oplimè  con- 
cordant bx'C  commenlaria  cum  nostns  codici- 
bus  :  ergo   nostris  reverà  usi  sunt.  Tandem 
extabaul  infinitae  tune  N.  T.   versiones,  qiias 
omnes  immutaïasab  Anastasio  inviso  elimbclli 
imperaiore  credere  insipienlis  est.    Huic  loco 
Vicloris  nmitam  lucem  affert  locus  alius  Libe- 
rati  diaconi,  Vicloris  xqualis,  Breviarii  stii  ca- 
pileD:  i  Hoclempore,  ait,  Macedonius  Con- 
I  slanlinopo'iianiis  epi^copus,    ab  inip^-raiore 

<  Anastasio  diciiur  expul.-us,  tanciuàm  Evan- 

<  gelia   falsâs«et,  et  maxime   illud    Apostoli 

<  di-^lum  :  Qui  nppnmit  in  carne, ptstificacus  est 
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f  in  spiritti.  Hunc  enim  immutâsse  ubi  habet 


«  ô;,  id  est,  ^ui,  monosyllabum  graecum.  lil- 
f  tcrà  O  inutalâ  in  0,  el  l'ecisse  0;,  id  est,  0eoî, 
«  ulessel:  Deus  apparuic  per  carnem.\\iin\\iîim 
f  Nesioiianus  ergo  culpatus,  extolliiur  per 
I  Severum  monacbum:  »  h;ee  Liberalus.  Nul- 
lum  dubium  est  quln  ulriusquc  narraiionis 
idem  sit  fundamentum,  et  Uabc  Liberall  longé 
sit  verisimilior  ;  tum  quia  circumstantias  mi- 
nuliùs  refert,  tum  etiam  quia  ialelligimus  po- 
tuisse  Macedonium  in  hâc  parle  facile  mutare 
codiees,  nec  ineo  eliam  lalsirium  fuisse,  cùm 
eamdem  lectionem  secuti  sint  anie  i|)sum  plu- 
res  Paires.  Dicendum  igilur  est  Viclorem  de- 
cepium  fuisse  famà  populari:  rumorem  in 
Africam  delaium,  ulisolet,  vires  eundo  ce- 
pisse;  et  cùm  propterodium  istius  imperatoris 
probrosa  oninia  avidè  combiberent  Africani, 
increbuisse  illum  aulbenlica  ex(;mplaria  im- 
mutare  voluisse,  cùm  reverà  mutalioiiem  jam 
faclapi  in  uno  versiculo  tolli  lantùm  decrevisset. 

Articilus  h. 

De  Retigionis  clirisliauœ  divinâ origine,  exmotivis 
qnœ  dicuntur  extcrna. 

Ex  iis  qu3e  de  aniiquitate  librorum  N.  T. 
dicta  sunt,  inlelligere  licuii,  non  ibi  semper 
esselocum  légitima  coniroversiae,  ubi  movent 
lilcni  Deislae;  solere  illo-;  contra  raiionem, 
conira  (idem  bumanam,  contra  quidquid  cer- 
tum  inier  homines  est,  dispiilare.  Eorum  ve- 
cordia  non  minus  eril  in  aperio  conslilula  ex 
iis  quœ  de  divinâ  Cbrisii  legatione  et  aiiclo- 
riiaic  ailversùs  eosdcm  dicenda  sunt,  neque 
ad  rcvincendam  eorum  temerilatem  muliùm 
elaborare  necesse  erit:  simplex  exposiiio  sia- 
lûs  coniroversi;e  apud  aequosreruni  aesliniato- 
res  rem  conliciet. 

Est  in  confesso  apud  omnes,  nondùm  mor- 
luis  Apdstolis  Clirisli,  in  orbe  ponè  univers© 
propagaium  fuisse  Evangelium;  in  omnibus 
civilalibus  ingent«'m  boiiiinum  nuinerum  ad- 
junxisse  sibi  primos  Clirisli  discipulos,  inier 
quos  non  niodô  homines  inculti  et  pauperes 
numeranlur,  sed  viri  diviliis,  scicnlià  et  au- 
clorilaie  insirucli  ;  banc  nostram  Ileligionem 
in  dies  incrementa  cepisse  ,  frustra  contra 
niientibus  provinciarum  proefectis  el  impèra- 
toribus;  et  illam  pepcrisse  in  animis  Chrisiia- 
norum  tanlam  constantiam  ut  conlumelias, 
loriiienuj  el  morlnn  ipsam,  eum  magno  loîli- 
tiaj  seubu ,  pro  ejus  dei'ensione  piTlulerint. 
Constat  quoque  primos  illos  Cbristianos  tion 
temerè  et  inconsideratèfidem  Cbristi  amjiNîxoa 
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fuisse  :  nam  quae  fuerint  tam  subitae  ac  tam 
singiilarisconversioiiis  causae  novimnsexlibiis 
eoruiii  qui  niundutn  uijiversuin  ad  dociriiiaiii 
Ciirisliperduxerunt,  eiexillorumeiiam  scnpiis 
qui  eoi'vicli  ab  Aposiolis  nomina  Chrislo  dede- 
VunCiion  ni;igis  diibilare  licel  qnin  niiraciilis 
Chrisli  et  Apostolorum,  veloruin  valicinioruin 
in  Chrislo  adimplelione,  Chrisli  ipsius  prophe- 
tiis,  ad  Jidem  nosirani  Judiei  elgenliles  addu- 
Cli  fuerint,  quàin  anibigcre  licet  an  fuerint 
unquàm  Chrisiiani  necne.  In  hoc  igilur  versa- 
tur  praesens  disputatio,  ulrùni  valida  sint  vel 
ruinosa  haec  (idei  nosirae  fundanienta.  Sed  jam 
certè  finita  causa  est,  sustulit  lileni  univers!  or- 
bis  consensus.  Nani  quo  lenipore  niinoreni  vini 
ad  persuadenduni  habere  debebanl  isla  argu- 
menta, quàm  cùm  universus  oebis  à  docirinà 
Christ!  abhorrel>at,  et  imperatores  adversùs 
Clirislianos  tam  crudebler  sœviebanl?  Egitta- 
men  Religio  nostra  de  praejiidiciis  Judieoruni, 
de  ethnicorum  superslilionibus,  decrudelilaie 
imperalorum  iriuniphos,  sibiqne  singulari  elli- 
cacià  animos  honiinuin  conciliavit,  adeô  ul 
infamià  notaverit  illos  omnes  generis  huniani 
sententia,  quotquot  Religionem  Chrisli  oppu- 
gnaverunt,  aut  aspernati  sunt.  Non  est  animus 
hoc  articulo  omnes  coniplecti  rationes,  quae  ad 
defensionem  causse  chrisiianaî  afferri  possunt, 
sed  eas  tanlùm  quae  sunt  posiiae  in  faciis  histo- 
ricis;  ariiculo  enim  proximè  sequenti  legis 
christiauae  naiuram,  et  quae  in  illà  eiucent, 
divinae  originis  notas  esplicabimus  ;  toiumque 
lidei  chrisiiana;  quasi  syslema  ab  impioruni 
hominum  objectionibus  vindicabimus. 

§  1.  De  divinâ  Ghristi  Domiiii  missione  et  aucto- 
ritate. 

Propositio  prima. 

Christum  rêvera  Dei  apud  homines  legatum  fuisse 
cerib  efficiunl  ejus  miracula. 

Probatio. 
Nam  quae  in  Evangclio  memoranlur  gosta 
à  Chrislo  dùni  viveret,  et  postea  ab  Apos;oIis 
,per  ejus  viriuteni,  v.  g.,  morborum  curai ioiies, 
sanaiio  hominis  caeri  à  naiivitale,  Lazari  à 
moruiis  exciUitio,  ipsius  Chrisli  rcsurreciio, 
ascensio  in  cœlum,  miracuîorum  poleslascon- 
cessa  Aposlolis  ;  haec  et  mulla  alia  sine  Doo 
esse  non  poiuerunt.  Hanc  niajon'ui  assumimus, 
quia  à  neminc  scri»»  ncg;iiur;  qui:i  niiilo  f;tcio, 
neqiiejirgiinii'nlo  ex  raiiom;  duclo  impuguari 
polcSl,  quod  aho  in  hico  confeciuins,  quia  con- 
(irmalur  omnibus  ralionibus,  quihiis  adslruilur 
Dei  iii  homines  providentia.    Si   haec  ab   alio 


quàm  à  Deo,  aut  sine  ejus  imperio,  patrari  ab 
aliquo  possunt,  is  habel  rerum  humanarum  ad- 
niinisirationein,  et  natura;  Dominus  est.  Aiqui 
isla  omnia  rêvera  patravii  Chrislus  in  divinse 
sure  niissionis  confirmationem.  Hanc  alleram 
ergo  propositiouem,  eàdem  insiilulà  divisione^ 
quà  supra  usi  sumus  in  asserendâ  divinâ  Moy- 
sis  iegalione,  conficiemus,  isla  duo  demon- 
strando  :  1°  Quôd  Chrislus  divinam  suam  le- 
galionem  in  illis  prodigiis  reverà  posuerii,  iis- 
dcmque  ded'iint  (idem  ejus  Apostoli.  2" Quôd 
Chrisli  omnem  suam  auctorilatem  in  bis  pro- 
digiis poneniis  consilium,  atque  Apostolorum 
fides  cerlissimè  eflicianl  illa  prodigia  reverà 
pairaia  fuisse. 

I.  Ciirislus  omnem  suam  auctorilatem  po- 
suil  in  prodigiis  à  se  editis,  et  iisdem  dederunt 
fidem  Aposioli.  1°  Quôd  verè  Chrislus  omnem 
suam  aucioritalem  in  iisposueril,  in  confesse 
semper  fuit  apud  omnes  homines.  seu  Chrislia- 
nos,  seu  Judaeos,  seu  ethnicos  :  non  magîs 
certum  est  Christum  docuisse  homines  se  esse 
Dei  h'gatum,  aut  eiiam  exiiiisse  Christum, 
quàm  certum  est  Christum  in  prodigiis  supra 
humanam  polentiam  suam  aucioritalem  po- 
suisse  :  toile  à  Chrislo  hanc  quasi  proprielaiom, 
ipsius  personam  sustulisli  :  quia  nihil  aliud  in- 
tellexit  genus  humanum  per  illam  vocem, 
Christus,  nisi  hominem  qui  divinâ  virtute  se 
praediium  gloriabatur,  quique  veris  vel  ficlis 
prodigiis  homines  sibi  adjunxit.  Fama  miracu- 
îorum ipsum  celebrem  fecit  :  tola  ipsius  histo- 
ria,  uli  scripta  est  ab  aucloribus  cocetaneis, 
plena  est  niiraculis,  quibus  semper  ad  convin- 
cendos  Jud;eos  ulebalur  ;  dicebal  enim  Phari- 
suMS  :  Ego  habeo  testimonium  majusJoaiwc;  ipsa 
opéra  quœ  ego  facio  teslimonium  perliibenl  de  me, 
quia  Pater  misit  me...  Si  milii  nonvullis  credere, 
operibus  crédite...  Si  opéra  non  fecissem  qnœ  ve- 
mo  alius  fecit,  pcccatiim  non  haberent  ;  uiiiic  au- 
tem  excnsationem  non  habent  depcccato. 

2°  ^Equè  cerlum  est  AposiolosClirisli,  atque 
postea  Clirislianos  omnes  fidem  dédisse  niira- 
culis Chrisli.  Nim  potest  quispiau),  qui  novi 
Teslanionli  libros  et  primorum  (Ihrislianorum 
opéra  logeril,  ullo  modo  dubitare  quin  Mal- 
thaeus,  quin  Joannes,  quin  Petrus,  quin  Pau- 
lus,  caeierique  ea  credi<l<;rinl,  quai  mémorise 
prodidoruiil  :  euui  fcruni  honae  lidei  charaole- 
rem  eorum  scripta,  cui  nosira  oralio  nullam 
vim  aut  auclo.-i'.ilem  possit  a'Ijicere;  ai  exrr- 
ciunionis  causa ,  raiiunes  quasdani  breviie 
evolvamus.  Illi  scriplores  miracula  Chrisli  re- 
tulerunl  bonà  lide,  neque  sunt  vaniialis  suspi- 
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cioni  oboo\ii,  quorum  non  modo  fides  ceriior 
est  quàm  alterius  cujuscumqua  scripioris ,  sftd 
eliam  conCirnialur  iis  omnibus  nolis,  quibus 
omninô  possil  conlirmari.  Alijui,  etc.  Bona 
etenim  fides  scriploris  alicujus  porsj)iciuir, 
vel  ex  ejus  iudcle.  siudiis,  aciibusque;  vol  ex 
ipsâ  rcrum  quas  narrai  liistoria  ;  vol  ex  coae- 
taneorum  de  illo  exisiiniaiioiie.  Atqui  priniùm 
inddles,  vila,  mores  el  sludia  discipiilonim 
Cbrisli,  bonam  illorum  fidem  pnnunt  extra 
omiiem  conlroversiam.  Eraiil  Chrisli  discipuli 
ex  infimà  plobe  assumpli,  vicliim  labore  qua;- 
rebaiit,  idiol:v  craiit  el  sine  lilloris  :  quid  lam 
abliorrel  abaslulià  magnisque  ausi^,  quàm  in- 
culta  el  ignara  gens?  Eraiit  Cbrisli  discipuli 
non  solùm  alieni  ab  asluliâ  propler  imperiliam, 
sed  (imni  vaouiambiiiono  aiquociipidiia!o,su()S 
suaque  omnia  vocali  à  Cbrislo  roliqnoiunt : 
quid  lam  distat  à  fr:nuie  cl  improbilalo,  quàm 
modc-lia  atque  lucri  despicienlia?  Erani  ii- 
dcm  lam  inijciiui ,  ul  non  colavorini  posleros 
suam  ignob  lilalem,  ignoranliam,  nmrmuratio- 
nes,  dillidonliam,  conientiones,  iucredulita- 
icm,  ignaviam,  landom  npiinii  magislri  deser- 
tioiiem  :  quic  socielas  ingenuilalis  cl  vaniialis 
essepulesl?  Eranl  iidom  lam  pacilioi  el  patien- 
te?, ul  ergâ  eos  ,  quorum  cxperiebanlur  inau- 
dilam  saeviiianfi,  nihil  reliquerinl  in  scriplis, 
quod  cxulceralum  animum  signilicet,  imô  ncc 
queriinonias  sibi  permitlunt,  nec  obscrvatio- 
nein  alii|uam  asperam  :  qnid  lam  remolum  à 
spirilu  lurbulenlo  el  sedilioso,  quàm  mansuc- 
ludo,  aequanimitas  et  patieniia?  Non  soliim 
nullis  invitai!  illccebris,  sed  cum  ccrlâ  expe- 
clalione  omnium  malornm  icmporaliiim,  Cbrisli 
roiracula  divulgârunl;  el  rt'ipsn  omnia  perlu- 
lêre  tormenla,  ac  posl  œrumnosam  vilam  in 
fidei  SU3B  tesiimonium  animas  projecêre  :  quos 
testes  fidèles  putabimus,  si  illos  non  babuori- 
mus,  qui  sanguine  tesiimonium  suum  consi- 
gnârnnl? 

Dcindc  si  conscriptam  à  discipulis  (Cbrisli 
bistoriam  consideraverinnis,  non  liccbil  ceilo 
duI)itaro  quin  cum  botiâ  fide  omnia  rciuicrinl  : 
eluf  ot  ubiquc  inrelaliono  Evangelislnium  can- 
di'.'a  simplicilas,  nibl!  invenitur  inflalum  eiad 
vanitaiem  composiium,  nibil  ex  pliilosopho- 
ruiu  S'Tiptis  ad  conciliand/un  famam  aiTorunl; 
Sf'd  soiuin  Cbrislum  crucifixum.  Judieis  scan- 
dalum,  gontibus  siulliliam,  praidicant;  negant 
in  ullâ  rc  nisi  in  cruce  Chrisli  gloriari  scse  ; 
non  uliïntur  pcrsuasibilibus  bumanaî  sapien- 
tiai  verbis,  scd  aperta  oratione  ;  roferuniur 
facta  cum    circumslanliis  omnibtis;    nomina 


personarum,  atque  locorum,  lempus,  testes, 
etc.,  accuralissimé  describuntur  cl  cum  illà  se- 
curilale,  qua;  propria  est  Imminis  ingonui:  iu 
iisdem  reforendis  summa  est  omnium  consea- 
sio  ;  illis  uluniur  ad  suadendum  cum  illo  studio 
atque  animo,  quem  nequeunl  fingere  imposto- 
res.  At  quantum  eosdem  removet  à  vaniialis 
suspicione  sanciissima  doctrina,  avocans  non  à 
scelere  modo,  sed  à  levissimis  peccalis,  à  verbo 
otioso;  incilans  non  ad  virlulem  modo,  sed  ad 
virlulis  omnis  culmen,  ad  perpetuum  nunwnis 
sensum,ad  inimicorum  diIeciionem,adsuî  ab- 
negaiionem,  ad  puerileminomnibusingenuila- 
tem  (I)! 

Denique  successus,  quos  habucre  Apostoli, 
eorumdcm  fidem  ponunl  extra  omne  dubium. 
Quomodô  enim  fieri  poiuit  ut  Apostoli  ad  Cbri- 
sli fidem  bomines  adducerent,  si  ipsi  fidem 
lyjn  babcrent,  cl  sinceri  parùm  fuissent?  Karô 
pariunt  fidem  qui  ipsi  non  habent,  cl  Traus 
secum  non  vaiel  diù  consistere.  Uno  verbo  ii 
omnes,  cum  quibus  Apostoli  vixêre,  eos  bona; 
fidei  testes  exisiimàrunl  :  ergo  incredibilis  esset 
in  nobis  sluliilia  eorum  fidem  suspicari.  Ergo 
ex  omni  parle  elucet  eorum  fides  bona,  nec 
ullo  modo  concipimus  quâ  raiione  ei  accedere 
major  aucloritas  poluisset.  llujusmodi  argu- 
menta fusam  et  exemplis  confirmatam  postu- 
lant orationem.qualem  in  opère  hoc  didactico 
afferre  non  possumus;  legi  possunt  Abbadie, 
Duguei,  etc.  (2). 

II.  Ex  eo  quod  Cbristus  posuerit  suam   au- 

cloriialcm  in  islis  prodigiis  in  Evangelio  me- 

moraiis,  el  illis  fidem  dederint  Apostoli,  certô 

constat  iila  ab  eo  pairata  fuisse,  Nam  1°  Cbrislo 

quem   cximia  doctrina ,    privclara   pra;cepta 

magtmm  virum  falenlibus  adversariisosien- 

dunl,  illud  consilium  Iribuere  nequimus,  quod 

inauditam  argueret  perturbationem  mentis  et 

siulliliam  incredibilcm  :  supponere  non  possu- 

(!)  «Dirons-nous  que  Tbistoire  de  l'Evangile 

i  esl  iiivpHlcc  à  plaisir?  Ce   n'est  point  ainsi 

f  que  Ton  invente,  cl  les  fails  de  Socrale,  dont 

(  personne  ne  doute,  sonl  moins  attestés  que 

f  ceux  de  Jésus-Cbrisl.   Au   fond,  c'est  recu- 

(  1er  la  difliculté  sans  la    détruire;    il  serait- 

I  plus  inconcevable  que   plusieurs   hommes 

f  d'accord  eussent  fabriqué  ce  livre,  qu'il  ne 

f  lest  qu'un  seul  en  ail  fourni  le  sujet.  Jamais 

<  les  auteurs  Juifs  n'eussenl  trouvé  ce  ton  ni 
I  celte  morale,  el  l'Evangile  a  des  caractères 
e  de  vérité  si  grands,  si  frappants,  si  parfaiie- 

<  ment  inimil.iblos,   t|ue  l'inventeur  en  serait 

<  pîusélonHant  (|iiele  béros.  lEinile  t.îS,  p. 465. 
(2)  Id  ar^umentiim  de  veracitale  Evangeli- 

starum  fusé  ac  prajclarè  i racial  pneserliai 
Duguet,  cujus  verba  legcnda  sunt,  ad  calcom 
voluminis,  §  i. 
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mus  illum  reliquissc  artes  illas  omnes,  quibus 
uLi  soient,  qui  populos  fallere  studenl,  eanique 
meilindum  sequi  voluisse,  quà  necessariô  con- 
icinpuini  sibi  peperisset,  omniumque  commo- 
visset  indignalioncni.  Impostoris  callidi,  vel 
potiùs  non  onuiinô  denieniis,  parles  sunt,  uli 
supra  nolatum  est,  miracula  vendilare  clam  et 
paucis  lesiibus  pairata;  fidem  apud  eos,  quos 
vuii  decipere,  alieno  impeirare  tesiinionio;  non 
in  illis  conimemorandis  perpétué  versari ,  sed 
vereri  maxime  ne  fraudis  orialur  suspicio, 
quia  cauios  solet  elïiccre  fraudis  conscieniia  : 
sua  insliluta  non  in  illis  omniuô  poncre,  sed 
ex  illis  confirmalam  solummodô  velle  auctori- 
tatem  suam.  Jam  verô  Christum  conlrariam  et 
opposilam  melhodum  seculum  videmus  :  non 
jacliîat  prodigia  privalim  facla,  sed  in  apcrlâ 
luceedila;  non  praîlerita,  sed  praîseniia;  non 
quœ  alieno  indigfibant  tesiinionio,  sed  quaî 
ÊJnguli  Apostoli,  discipuli  et  ingens  Judaiorum 
nultiludo  sensibus  experti  essenl  ;  lidem  qiiip- 
peappellabaloculorum,  non  unius  autallerius 
i-ominis,  sed  immensœ  mulliludinis  :  discipiilis 
loannis-Eaptislre  sciscitaniibus,  esseine  ipse 
neene  Messias,  respondit  :  Eunles  remintiate 
Jcanni  quœ  videliset  auditis;  cœci  vident,  claudi 
eriitiilant,  leprosi  mundaniur,  surdi  audiunf,  mor- 
tvà  rascilantur,  pauperes  evangelhantur.  Omnem 
suam  aucloriialem  ex  illis  miracujis  dériva tam 
▼ult  :  Operibus  crédite,  dicebat,  ipea  sunt  quœ 
teft'jvntpum  perliibent  de  me,  Omnes  sua  do- 
cîrhiae  parles  ,  eiiam  maxime  invidiosas  et 
aliénas  à  sensu  Judaeorum,  ex  iisdem  miraculis 
confirmabal,  eadem  perpeluù  inculcat  :  illis 
nunc  utilur  ad  persuadendum,  aliàs  ad  objur- 
gandum  ;  Yœ  tibi,  Corosaim;  vœ  tibi,  Betlisaida, 
quia  si  in  Tyro  et  Stjdonc  factœ  fuissent  virtules, 
g>'œ  factœ  imit  in  te ,  olim  pœuitenliam  in  cinere 
Cl  cilicio  egissenl.  Uno  vcrbo  illis  suis  miracu- 
lis cà  ulilur  ralionc,  qu:e  ad  excilandam  in  se 
uniuscujusque  indignationem  atque  ad  alienan- 
dossuorum  animos  apiissiina  erai,  si  nullaic- 
nii'j  ea  prodigia  palràssci.  Cui  laie  arriderc 
possii  consilium,  eum  dcmeniia  extra  huma- 
iiam  sorlem  posuit. 

Praelerea  ab  impostoris  naturà  longé  ablior- 
rct  frustra  et  sine  causa  miracula  fingcre,  (jui- 
bus  non  soiùm  neque  famam  apud  populum, 
r.eque  aucloriialem,  neque  diviiias,  neque  ulla 
emolumenta  potoril  arripere  ;  imo  vcro  quae 
eom  gravisbimis  xrunmis  ci  miseriis  implica- 
fc'jnt,  atquc  conlumeliis  et  ignomiiiiosaî  morti 
objicicnl.  Jam  vero  Chri&lus  sexceuiies  nionuil 
discipulos ,  iljos  non  ad  otium  et  delicias  vo- 


catos  esse ,  sed  ad  labores  gravissinios  ;  non 
aliam  seipsum  manere  sorlem  :  imô  in  suû 
post  crudelissimam  morlem  resurrec'ione  lo- 
tam  posuit  suae  Religionis  aucloriialem  ,  et  in 
uliimâ  cœnâ  sus  moriis  memoriale  perpetuum 
insiiiuit.  Qui  hœc  cogilare  poluerit  impostor 
ceriè  non  intelligilur. 

2'  Ex  eo  quod  Apostoli  et  primi  Chrisliani 
fidem  dederint  miraculis  Chiisii ,  ceriô  eliara 
sequilur  illa  miracula  palrala  fuisse.  Quia  ,  ut 
illa  prodigia  discipulis  persuasissct  Cbrislus, 
quamvis  facta  non  essenl ,  oporiuisset  illos 
carere  sensu  videndi ,  audiendi ,  sentieiidi  : 
imô  contra  communem  oculorum  aique  au- 
rium  sensum  afiici.  Nam  persuasissct  Aposiolis 
ingeniem  ."Bgrorum  numerum  ad  se  quolidiè 
confiuxisse  el  onmes  ab  inveleraiis  morbis 
divina  vi  sanaios  ;  cùm  rêvera,  aut  spes  sani- 
talis  recuperanda;  nullos  adduxisset,  aul  eos- 
dem  languidos  dimisisset  :  se  ipsis  cerncnliLus 
etslupcniibus  tempesiaiibus  imperiiâsse,  mare 
conse!i(IAs£e,  cùm  nihil  laie  cgisseï  :  se  cum 
ipsis  post  mortem  suam  quadraginta  die» 
conversaium  esse ,  manducàsse  et  bibisse  et 
deinde  in  cœlum  ipsis  iniueniibus  asccndissc, 
cùm  reverà  nulla  fuisset  inler  ipsos  socieîas, 
esd  in  lumuio  condilus  mansissel.  Denique 
sdducli  fuissent  Apostoli  ad  credendum  ss  in 
(lie  penlecosies ,  excitalos  divinà  viriuie  ad 
praidicandum,  onmibus  linguis  loculos  esse  et 
accepisse  virlutem  palrandi  miracula ,  cùm 
reverà  ipsis  nihil  talc  coniigisset  :  in  bisce 
omnibus  decipere  Apostolos  cerlè  post  mor- 
lem non  poluit. 

Per  proposiiioues  bas,  quas  qulsque  facile 
evolvei ,  ad  eamdem  conclusionem  progredi 
poluissemus.  1°  Facla  evangelica  eranl  summi 
momenli  et  apla  ad  excilandam  omnium  at- 
lonlioncm  :  hoc  vel  ex  eo  palet ,  quùd  slalim 
atque  increbuit  corum  rumor ,  tota  Judaea 
coiiimota  fuerit,  quôdque  maximal  conversio- 
nis  rerum  causai  exiiierint.  2°  Facla  evange- 
lica eranl  facia  publica  el  sensibilia  ,  ediia  in 
ipsâ  civilaie  Jerosolymilanà  ,  in  dicbus  feslis, 
cùm  inlinila  boniinum  multiludo  ibi  confluxis- 
scl,  el  quaiidoque  in  agris  coram  quinque 
hoiiiirium  millibus.  à"  Apla  sunt  cum  icliquis 
liislori;e  pariibus  induhilalis  ;  illorum  veritatô 
supposilâ ,  causas  babemus  aplas  et  idoneas 
islius  commotionis  lompore  Chrisli,  (idei  pr»- 
dicalionisque  Apostolorum  ,  ac  lolius  orbis  ad 
Clirisii  doctrinam  convcrsionis  :  cohierent 
ciiam  cum  (idc  et  cxpcciaiionc,q;iae  priecesse- 
ra(,  judaicse  gfntis  et  cum  omnibus  I'ropli»;lq- 
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rum  oraculis  :  sed  faclis  iis  sublatis ,  ei  vana 
fuil  Jiidccorum  rpes,  oracula  vana,  et  inier 
or'"*s  alias  maxime  momurabilis  et  uiiiver- 
salis  reruni  coiiv('r>io  imllas  depiehoiidoUir 
causas  habuisse.  4°  lla;c  facia  lam  iiKniicniosa, 
Uni  piiblica  ,  lam  apla  cum  caeleris  hisioiiae 
parlibus  .  inemori*  prodila  sunl  in  scriplis 
oclo  co*tancoriim  scriploriini  ,  iti  est,  rcfe- 
runtur  à  numéro  pluribus,  qiiàm  qiuevis  alia 
hisioria.  Samnia  est  eoruni  omnium  l'I  unani- 
mis  consensio  ,  nec  tanicn  mediiata  ,  uii  evi- 
deniissimè  ex  ipsâ  librorum  b'ciione  cuiiiue 
consiabii.  ti"  Hi  scriplores  pleroruiniiue  i'acio- 
rum  ,  salten»  principalium  ,  ocnlaii  lestes  fue- 
runl  (!),  nequc  circa  ea  de>ipi  potueruiil. 
Nullà  flrmà  raliono  probaUir  SS.  Marcuin  et 
Luoam  è  numéro  discipulorum  Chrisli  non 
fuisse  ,  quod  quidam  vcteres  allirmàrtinl  :  sal- 
icm  eoruni  Evangelia  habuenint  approbalio 
nem  Aposloloruin.  S.  verô  Panlus  cùni  ipse 
vid«rii  Christum  post  resurreciioneni  et  pt-r 
innnediaiam  revelalionem  ab  eo  crudiius  luc- 
rit,  oculalis  teslibus  annumerandus  est.  Prue- 
lerea  prolerunt  in  lesîimofiiuni  universam 
niulliliidiiiem  discipulorum  Cbrisli ,  ipsamque 
inimifor-jm  appeliant  iidcm.  ^anl  pra;dical:o 
Aposioloruni  in  soleuiniiale  penlecosles  ooram 
univcisà  judaica  gente  ,  quinqu-igtnla  solum- 
niodô  diebws  à  morte  Cbrisli,  admissa  à  pluri- 
bus Judx'orum  millibus,  neque  ab  iis  coufu- 
taia  ,  quorum  maï.imè  iniererat ,  sine  dubio 
fuit  pubiicacontestatiosumu)9e  auctontaiis(:2). 
7°  Nuili  scriplores  lot  ac  tanta  argumenta  de- 
deruiit  houx  lidei .  ut  ex  supra  diciis  palet. 
8°  ila:c  l'acla  nunquàm  vanilaUs  danuiala  sunl, 
licci  niuilorum  inieressel  :  imo  ab  advorsanis 
admi&sa  sunl ,  ut  modo  videbimus.  9''  Tandem 
hœc  fada  lam  cerla  in  prnnà  suà  origine, 
lideliier  posleriiaii  commeudata  sunl,  in  hbris 

(!)  <  Non  docias  fabulas  secuii  noiam  feei- 

f  mus  vubis  Domuii  nos'.r!  Jesu  Cbrisu  virlu- 

I  lera  e'.  pi-sbeMiam  :  scd  i-pi:cu;a'.ur«  s  lacli 

«  illms  m.<^n.luJi:;;i,  >  ij.  I-ciriiS  ilp.  I,  c.  l. 

t  yi\od  au'J:i.iii;us  ,  qucà  viiimus  ocuiis  i!o- 

I  suis,  «|U0''  p€rsp;;is:i';s,  tl  iiianus  nusiraj 

c  conlrecU^tTun.  Ct  >*;rLo  Vi1.k,  i.i  vila  ma- 

I  nilesiaia  Cil,  el  vi^;ai-js,  cl  lesianiur,  cl 

I  *nnunl!>i!ipj3  voL'is,  »  JOdiK  L^).  1,  c.  1. 

(2;  «  S  in  Isrielii*-.,  a-i'Jn.e  verb»  iijcc  :  Jehum 

(  Na£^r^^ntini  viru;:i  a.,pr')ba;uiu  a  LJto  m  vu- 

<  bis  ,  virluubus  t.t  pry'.l:giib  et  sig'Ms  ,  qu.u 

<  fe*  Il  Uvus  ptr  ill'.i.n  i'i  in^'iio  \e&lri  sicul 
f  el  !^cllis  ;  h'mc  d'^linito  co:iSi.io  cl  pra;b'>;ien- 
«  liJ    l)*"!    i'^ad:L'..;n    per    inaiis    i:iii;.!co: 'iiii 

<  alligf.-d'îji  ituer;  :>jisus  .  quC'Ji  De.us  susciu- 

(  w:l  6y:uiis  'J<j;'.)r;bué  nib-rni bunc  Je$iUD 

c  resf'isciuvii  Deu.i ,  cujus  o.nnes  nos  lestPS 

«  sumus,  )  Ac<.  2. 
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quorum  integrilas  nequaqnàni  corruptioni  ob- 
noxia  fuit  :  quod  superiori  arliculo  confeci- 
nius. 

Objicies  :  Uisloriae  evangelicae  aucloriias,  in 
quà  poniiur  iliorun»  faclorum  cerliludo,  mui- 
tis  ration ibus  imminui  potest.  1°  Jam  ab  xiate 
Cbrisli  ela[)si  suntanni  plusquàm  mille  oclin- 
gLMili.  Quomodô  rorum  in  lam  remolâ  anli(]ui- 
taïc  gesiarum  ceriitndinem  perspicere  pos- 
sumus  ?  Quani  securiiaieni  parera  polerunt 
nionumcnta  tam  velusia  ?  S''  Illa  facta  non 
coniirmanlur  nisi  auclorilate  Cbrislianorurn  : 
scriplores  eienim  profani  aut  dissenlienlia 
scribunt ,  aut  de  i!lis  omninô  sileni.  Jam  verù 
in  propriâ  causa  nulla  esse  potest  Chrisiiano- 
rum  aucloriias.  5°  Juda-i,  apud  quos  baec  ini- 
racula  Chrisli  patrala  ('icunlur  ,  vcra  esse  ne- 
gârunt;  Christum  ejusque  discipulos  lanquàni 
impostores  extremis  suppliciis  el  morte  dam- 
nàrunt;  eamdem  sorlcin  experii  sunl  Chri- 
sliarii  apud  [)aganos.  Jam  vero  si  illa  iniracula 
nullam  vim  babuerintadpersuadendos  Judaeos 
el  eibnicos  ,  quam  in  bâc  noslrâ  a;iale  habere 
possnnl?  4°  Kequaquàm  dislai  à  verisimili- 
ludine  Cliristum  ejusque  discipulos  fraudi» 
iniisse  consilium  el  oi)stinaio  animo  illud  esse 
proseculos,  eisi  in  muliis  parlibus  eos  ferellerit 
evenlus  ;  vei  licet  suspicari  Chrisli  discipulos 
ad  fanalicuni  furorem  inclinalos  à  nalurâ  ,  à 
ChrJslo  facile  decepios  fuisse  ;  maximaui  esss 
illius  vim  ad  obc;£candos  aninios  bominunii 
niuliiplici  constat  experieniiâ.  5»  Fuére  in 
omni  a-tate,  et  apud  omnes  génies  ,  qui  popu- 
los ficlis  prodigiis  deceperunt  :  nuilla  mira- 
cula  apud  paganos  edila  niemoria;  prodideruut 
bistorici.  Inler  alia  Vespasianum  imperalorem, 
cùm  Al«xandri£  essel,  visura  cxco  restituisse, 
et  aegrum  manu  admolâ  sanavisse  narrant  Ta- 
cilus  et  Suelonius,  Apollonii  quoque  Tliya  ."ei 
prodigia  apud  populuni  lidem  obiinuerunl ,  el 
quamdam  eiiam  babcnl-  ex  relaiione  liistorico- 
rum  auctorilatcm. 

Respondco  in  iliis  omnibus  ralionibus  nul- 
lam esse  vim  argumenii ,  neque  vocari  posse 
propriè  objeciiones  :  sunt  etenim  dubia  quoe- 
dam  tcmerè  concepla ,  quorum  si  essel  ul!a" 
vis,  lollcrcnl  eliam  omnem  in  al  iis  rébus  bu- 
manam  bdtin.  1°  Si  illa  mille  oclingenl'^'rum 
annorum  anliquilas  omnem  lollal  fa<;'.orum 
,  ceriiiudinem  ,  dubitandura  quoque  eril ,  ao 
j|!  fucril  olim  ulla  civilas  jn(lai<-,a  propiiis  con- 
jUl  sis'.ens  legibus  ;  proUi^a'.us  fueril,  necne,  anud 
îj»î  Ac'iura  navali  prailio  Anî.onius  :  neque  horum 
\^\    fa-noruin  nec  alierius  cujusco'iiq'ie  anlo  na- 
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lum  Christum  ulla  erit  auctoritas,  si  propter 
solam  anliquilaU'm  jam  evanueril  omnis  cer- 
liiiido  factorum  evangelicorum.  2°  Surnma  esl 
Christianorum  testanliuin  auciorilas  :  quae  esl, 
quaeso  ,  ista  argiimcniandi  ratio  :  Honiines  in 
Teligione  judaicà  et  paganis  superstiiionibus 
educali  docent,  se  factorum  evidentiâ  adductos 
reliquisse  patria  institula,  et  ad  Cbrisii  Keligio- 
neni  sese  convertisse  ;  ergo  nullius  est  ancio- 
riiatis  eoruin  teslimoniun»?  Quasi  si  quis  uie 
retur  hoc  argumento  :  Joseplius  Judasus  erat; 
in  belîo  Judaico  parles  egil  pra'.fecli  iniliiuni; 
onines  res  gestas  sedulô  expenderat,  plarima- 
ruin  oculalus  teslis  erat;  ad  scribendam  hisio- 
riain  adductus  est ,  quia  omnia  habebal  eô 
pertinentia  opliniè  perspecta  :  ergo  nuîîa  est 
Josephi  auciorilas.  Cohaeret  mullùinsanè  cum 
prseinlssis  ista  conclusio.  Si  Aposioli,  cl  priiai 
Clirisli  discipuli  non  reliquissent  patriam  Re- 
ligiuneui ,  nec  Chnsto  adhaesissent ,  ceriè  pa- 
rùm  eos  fidèles  in  narrando,  parùm  convictos 
veritalis  oaruni  reriiin  quas  tradebant ,  dice- 
reni  tune  deistae ,  neque  sine  causa. 

Deinde  vero  nulla  est  inter  scriptores  pro- 
fanos  et  Evangelisias  conlenlio  ;  nuUuui  eïiat, 
neque  extiiit  unquàui  scriptuin  ,  in  qiio  rcs 
Cbrisiianorum  aiiler  perscriberculur ,  quàm 
in  noslris  libris.  Scriplorum  profaiiorum ,  qui 
coaetanei  eranl ,  silenlium  neniineni  RiOTere 
débet,  ob  plurimas  causas.  Piimô  quia  facile 
inlt'lligiiur  ceriani  earuni  reruni  noliiiam  ad 
celebratissimos  illos  scripiores  quorum  opéra 
servau  sunl,  pervenire  non  poluisse  :  si  enim 
eœdcui  res  in  Oriente  in  hâc  noslrâ  aîlate  con- 
lingcrcnl ,  nuni  (idem  ,  quaso  ,  sialiui  apud 
nos  obtineient?  ^um  brevi  quatuor  annorum 
intervalle  ,  quo  Christus  apud  Juda;os  praedi- 
cavil ,  lama  ejus  miraculoruni  ubique  percre- 
brchccre  poluii?  Neqtiaquàm  cerlé  :  isia  enim 
facia  extraordiiiiiria  ,  nonnisi  sensim  serpuni; 
ncc  à  sapieniibus  babeiur  fuies,  donec  iniel- 
leclis  omnibus  circuuislaiiliis,  cognilà  relercn- 
lium  fille,  cerla  evaduiii.  Deinde  vero  eo  lea- 
tos  magis  ad  prsbendas  lalibus  rumoribus 
benigiias  aures  oporlebat  esse  paganos  scri- 
ptores, quod  ex  geôle  venirent,  quam  super- 
slilioni  niaxiriié  obnoxiam  existimabant ,  et 
qood  consucvissent  isiiusmodi  fabulas  apud 
alias  génies  valdc  conununes  non  sine  causa 
contemncre  :  esseï  quidem  silenlium  scri^jio- 
rum,  si  quis  fuisscnl  in  iilis  partibus  in  quib-us 
miracuia  Cbnsius  operalus  est,  argumeiilum 
non  levé  adversùs  fidem  Evangciisiarum  ;  scd 
quolquot  cMiterunt  ejusmodi  in   Judxâ ,   iti 


Galila;à,  in  Decapoli  et  aliis  vicinis  provinciig 
hisiorici ,  noslri  prorsùs  sunt, 

Exiiterunt  foriassè  olim  libri  in  quibus  me- 
moriui  iradilui  eranl  res  g^siae  à  Chrislo,  qui- 
que  jam  deleli  sunt  ;  ex  innumeris  libris ,  qui 
impoianiibus  Augusto  et  Tiberio  edili  fuerunt, 
quàm  pauci  in  manus  noslras  di'Venerunt  ! 
constat  certè  à  Poniio  Pilaio  niissa  de  niorie 
Cbribii  fuisse  commenlaria  ,  lum  quia  bic  mos 
erat  omnibus  provinciarum  prsefeclis  ;  lum 
quia  hffic  commenlaria  iaudantur  à  sancto  Ju- 
stine Martyre  in  Apologiâ  suâ ,  quam  pro 
Chrisiianis  Marco  Aurelio  imperaiori  et  seiia- 
tui  Roniano  oblulil ,  qui  eosdeni  ad  hsec  com- 
menlaria, ut  reruni  addiscaut  veriiaiem  ,  cum 
sunimâ  fidenliâ  remiuil.  Tcrlullianus  vir  do- 
ctissimus,  eiiam  ad  eadem  conmientaria  pro- 
vocat  ;  addiique  reiaiione  Pontii  Pilaii  adeô 
permotum  fuisse  Tiberiura,  ut  Christum  inter 
deos  referre  volueiit.  Quod  et  suo  suffrjgio , 
freius  foriassè  auctoritale  Teriulliani  confir- 
mai S.  Hieronymus  (1). 

(1)  Si  verisimile  sit  Pilatum  de  Chrisli  ju- 
dicio  et  morte  commcnianos  misisse  ad  Tibe- 
riuniCaesarem,  non  eanulem  li;ibere  verisinnli- 
tudinem  quod  ad<Jit  Tertulliamis ,  retulisse 
Tiberium  ad  senaium  ut  Cbrisius  inier  dcos 
reciperelur,  nonnulli  judicani.  Nam  si  l'ilatus 
de  thristo  sic  censuisaet,  et  ex  ejus  relaiione 
iniperator,  quomodù  passus  est  Pilaïus,  ut 
Aposioli  Judaiorum  ssiviiiam  experirenuir,  ut 
Slephanus  lapidarelur  T  etc.  Deinde  ex  bueio- 
nio  dificimus  liberiuuu  exlernas  cu;renionias, 
iÇgypiios  Judaicosque  nius  compescuisse,  > 
Tib.  36,  et  generaiim  «ciica  deos  ac  religiones 
fuisse  ueghgeniiorem  ;  quippe  addu  tuin  ma- 
ihenialicifi ,  persuasionisque  plénum  cuncla 
faio  agi.  »  Narrai  Tacitus  Ami.  i,  57,  îiberium 
orania  tacta  dictaque  Augusli  vice  logis  ob^er- 
và:-.se  :  I  at,  leslfr^ueloiuo  Aiig.  95,  «  Aii;;u- 
slu5  Caïum  nopolein,  quod  Juda;ani  praîlerve- 
beiis  apud  Jerosolyinam  non  supplicàsset  ; 
collandavit.  »  Imô  ipsc  Til)erius  familiaiu  Jivi- 
tein  condeninavii  :  «  daium  quippe  erat  cri- 
mini,  iiiquii  lacilusAiin.  b,  IS,  quôd  ihco- 
pJiuneui  Milylen*um  pioavum  eorum  Cn. 
Magiius  iuler  intiuios  habuisset ,  ()uôd(|uc 
deiaucio  Theophani  ccslesles  honores  graîc» 
adulaiio  iribuerat.  i  Altamen  iia^  laiiones  ne- 
qtiaquàm erroiis  couvincunt  TeriuUianum  : 
n.tm  iu  .a.dmillendis  novis  diis  faciii-s  erant 
isiis  teniporibus,  seu  Gr.i'ci,  seu  Komarii  :  de 
Alc.vaiidro  Sevefo  et  Adriano  hu;c  scripsit 
Laiiipndius  in  Viià  Alexatiiri  :  «  Templum 
Chriblo  faceie  voluit,  cumqu»;  iiiler  deos  reci- 
pere  ,  (juod  el  Ad'ianus  cogitasse  feriur  ,  qui 
tciiipla  III  omnibus  civilalious  sine  sinmlacris 
ju.Miai  ficri  :  qii;e  hodiè  idcirco ,  quiu  non 
liabenl  niinuiia,  dieuntur  Adriani ,  qu*  ille  ad 
hoc  parasse  d.ccbalur,  sed  prohibilus  est  ab 
eu5  qui  coiisulenles  sacra  reporcrant  oinnes 
Cbrihlianos  fuluros,  si  id  opialo  evenisset ,  cl 
w-iiipla  rcliqua  desercnda.  > 
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Denique  liisioiici  piolaiii  ei  Judaei  Evangc- 
listarum  confirmanl  narralioncin  iii  iis  omni- 
bus parlibns  qii:c  ad  corum  proposiliiiii  perli- 
iiebanl.  Qiiocl  Augiislus  iniperaior  lotum  jiis- 
seril  recenseri  iinpcriuin  Romanuin,  quo  edi- 
cto  addiicli  suiU  Bollilehem   Chrisli  parentes, 
referlur  à  Tacilo,  Suelonio  cl  Dione.  .Magnani 
luccn»  seu  novum  sidus,  qiio  Magi  Nalivilatis 
CUrisii  cerliores  facli  sunl,  visuni  in  Oriente 
scripsil  Chalcidius.  Herodeni  niagnani  siragem 
iiifanliuni  fecisse,  nec  propriis  popercisse  libe- 
ris.siiccessorem  in  imperio  nietufnlt'ni,  narrât, 
ut  rem  omnibus  nolam,  sine  dnbitaiione,  Ma- 
crobi'js.  Cbristum  in  /Egyptuin  à  parenlibus 
delaïuni  conccdit  Celsus,  ibique  magicas  artes 
puial  didicisse,  quibus  postea  usus,  miracula 
cdidit.    Pouiiuni  Pdatuin  Judieat   praifectum 
fuisse,  et  ex  ejus  sententià  Chrislum  esse  cru- 
cJJixum   memorat   Tacitus.    Multos  segros   à 
Gbristo  sanatos  fuisse,  et  alia  elTocia  esse  pro- 
digia  falontur  Julianus,  llicrocies,  Porphyrius 
Cl  alii  Chrisliaiiuriun  hoslesacerbissimi.  Clni- 
sluin  mulla  prainuntiavisse,  quae  postea  conti- 
gêrc  ,   scripsit    Phlegon  in  Annalii)us;  quem 
laudat  Origenes  in  libro  contra  Ctlsuui  :  idem 
reli(iuit  in  scriptis,  quo  tempore  est  moriuus 
Ciînstus,  obscuratum  cœlum,  et  lerrani  tre- 
reaisse.  Cliristuni  pro  Deo  à  suis  habitum,  pa- 
ralos  esse  Ciu-islianos  ad  nioriem  pro  illà  Jide 
oppciendam,  sacramentum  susciperc  oiunes  so- 
lilos.  quosese  adstringebant  ad  viia;  puril;;tcm 
atque  tntegriiateni  ;  ccnvcnire  solitos  ad  preccj 
et  ad  bymnos  canendos,  docuit  imperatorem 
Trajsnum  per  episiolam  Piinius  junior  :  quae 
relatio  in  omnibus  et  singulis  paitibus  cum 
evangelicà  et  apostolicà  bistoriâ  oplimè  con- 
sentit. Sancluni  Pelrura,  cujus  in  Actibusapo- 
slolorum  plura  dc*tiibunlur  prodi;^ia,  cdidissc 
miracula  Julianus  imperator  conlitetur.  Palet 
ergo  pag-nus  auclorcs  ea  tantiim  siluisse,  qurp 
Cbristum  inter  et  Apostolos,  aut  iiiler  Chri- 
stianos  acta  sunt  :  vel  ca  quibus  dare  lidem 
non  polcrant,  quin  eodeni  tempore  Cbristi  Uc- 
ligioncm  ainplectcrcnliir  (1). 

5*  Yanissinia  est  illa  ratio  ducla  ex  crudeli- 
lals  Judaiorum  et  paganorurn  in  Cbristianos, 
obh:nc  iriplicem  causam  :  primo,  quia  iidem 
ii;i  Judu:i  el  paganiqui  tam  crudoles  in  priuios 
Cbristianos  fuerunl,  reverà  agnoscebant  facto- 
rum  vcrit;itcm  ;  secundo,  quia  ctsi  uno  orc 
proMuniiâsscnt  Cbrisii  et  Aposlolorum  mira- 
cula falsa  esse,  tamcn  nulia  fuissct  eorum  au- 

(1)  Vid.  icsiimonia  c.xlroncorum  ,  ad  <:^\- 
ceni,  §  1. 


cioritas,  comparata  cum  auctorilalc  Aposto- 
iorum  :  tertio,  quia  baec  Judxorum  crudelilas 
orta  est  ex  aliis  omnino  principiis,  quàm  ex 
pcrspectû  falsitate  miraculorum  Cbristi  et  Apo- 
stolorum.  Primùm  qiiidem  Judaei  et  gentiles 
non  ncgabant  prodigia  nmlla  à  Cbristo  édita 
fuisse  :  habemus  confilentes  Jud;eorum  prin- 
cipes in  Evangelio  :  Homo  /iicdicebant,  multa 
prodigia  facit,  et  non  possumus  negare.  Miracula 
isla  tria,  videlicet  curationem  liominis  cœci  à 
nativitale,  Lazari  à  mortuis  excitationcm  ,  et 
ipsius  Cbristi  resurrectioneni ,  diligcnler  exa- 
minata  ,  vcra  esse  deprcbendcrunt.  Habemus 
eosdcm  conlitentes  in  antiquissimis  suis  scri- 
ptis (1);  et  ideô  Apostoli  post  resurrectionem 
Chrisli  non  dubiiant  publicam  instiluere  con- 
lestationem.  Idem  agnoverunt  Celsus ,  Iliero- 
cles,  Porpbyrius,  Julianus  cl  alii,  quorum 
quidam  singularem  banc  Cbristi  virtulcrn  in 
pairandis  miraculis  orlam  existimabant  ex  efli- 
caciâ  quorumdam  verborum  ,  quae  ipse  solus 
jtronuntiaro  potuil  (i)  :  alii  autem  censcbant 
illam  poleslalem  à  Beelzebub,  principe  dîomo- 
niorum,  derivaiam  esse. 

Dcinde  elsi  ad  unumomncs,  tum  judaei, 
Uuii  pagani  negàs&ent  miracula  Cliristi  vera 
esse,  nulla  essct  eorum  aucloritas  comparaSa 
cum  auctoritale  Aposlolorum,  quia  Apcsioli 
allinnabanlex  perspectâ  venic!,e;  allîrn-antiani 
major  est  auciorilas,  quàm  neganîium  siiic 
c;'i!Sà,  quia  Aposloli  Chrisli  erant  miraculorani 
illorum  oculati  testes.  Contra  taies  solus  Judas 
prodiior  cum  aliquâ  auctoritate  senlcntiam 
diccrc  poluissot  ;  vcrùm  is  nefarius,  quem  ava- 
rira  ad  tradondum  magislrum  impulit,  pœni- 
tcpliâ  cl  volunlariâ  morte  teslimoniuiïi  sum- 
mum edidit  se  Iradidihsc  sanguineni  juslum. 
bj  impostorem  novissel  Judas ,  non  malè  trâ- 
dondo  cgisset,  nec  dosperans  se  iiilerfccisGCt, 
nxm  Aposloli  Cbristi  longà  niagis  distant  ab 
oinui  fivudis  suspicionô,  quàm  quicumnue  alii, 
qui  ipsis  opponi  possunt;  nullam  siquidem 
aliam  a.lirniandi  causam  habcrc  potcranl  prx- 
tcr  i'î'XTiorcm  j)ersue?jonco  ;  Pbarisa'os  verô 
ad  nogindum  nioverc  niulia  poterant,  nempc 
Ucfensio  suarum  tradilionum,  quas  impugna- 

/!)  Talniud  L.  Avodn  iat9.,  in  Misdrach  Co- 
beici'j ,  etc.  L'iidt;  Tertull,  hb.  centra  Judicos, 
c.  y  :  b'i'c  opfrjlum  Chrislt.m  nec  vos  dillite- 
niini.  Nide  Arnubium  1.  1  contra  génies. 

[i)  Vide  Toidos  Joscbu  apud  ^'agenseil,  vel 
poilus  tcslimonia  collecta  in  libro  utilissimo 
inscripto  llisloire  de  l'établissement  du  Chris- 
tianisme lirée  des  seuls  auteurs  Juifs  et  payens, 
auctorc  Cl.   Thcol.    professore   Bizuniiriensi 

B'jll.CL. 
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hatClirislus;  conservaiio  fainae  et  auctoritalis 
suse,  quain  non  parùni  apud  populum  Chrislus 
niinuebai;  ininiiciiia  illa  summa,  quam  adver- 
sùs  euin  gerebant ,  qux  non  tantùm  constat 
ex  Evangelio,  sed  eliam  ex  veiusiissimis  eorum 
scriplis.  Denique  Juda;orum  aique  geniilium 
in  Chrislianos  imnianilas  in  aliis  principiis, 
quàni  in  perspeclâ  falsilate  miraculoruni 
ChrisU  posita  erat,  ut  modo  iu  defendeudâ 
Cliristi  et  Aposlolorum  sanctilaie  oslende- 
mus. 

4"  Ad  quartam  verô  ralioneni  respondeo  il- 
las  suspiciones  fraudis  et  fanalisnii  lemere  esse 
concepias,  et  cùm  careant  onini  fundanienlo, 
nullani  habere  vim  arguinenli.  Obvia  et  facilis 
explicalio  eveniùs  hnjus  singularis  ,  nenipe 
propagaiionis  Keligionis  cbrisliauae  hsec  est , 
quôd  rêvera  facla  fuerint  in  illius  confirma- 
lionein  prodigia,  qu«  in  Scripluris  sacris  re- 
periiuilur;  quaevis  alia  ejusdem  even lus  ex- 
plicalio indirecla  est  et  commentiiia ,  quam 
sine  causa  admillere  absurdum  est,  Sed  prae- 
terea  etiamsi  causa  cadere  necesse  sit  deistas, 
ob  banc  solam  raiionera  ,  quôd  eorum  expli- 
calio valdè  indirecla  sit ,  et  aliunde  nullo  lir- 
mala  argunienio,  non  pigeât  tamen  eorum 
hypoibcses  expendere. 

Juxla  primani  hypolbesim  supponilur  Chri- 
stum,  ejusque  discipulos  iniposiores  fuitse,  qui 
fraudis  ad  decipiendos  homines  Iniêre  consi- 
Jium.  Expendamus  igilur  uirùm  consenlienter 
huic  suspicioni  egerit  Cbrisius;  quam  meiho- 
dum  scculus  est?  Impostoris  est  suani  doclri- 
iiam  in  populi  opinionibus  alquc  prœjudiciis 
poncre;  Chrislus  vcrô  eadem  ex  eorum  animis 
evelienî  sluduit.  Expectabat  popnlus  ducem 
viciorem  et  triumphalorem  ;  negavii  Chrislus 
lalem  esse  debere  Messiara.  Traditiones  veie- 
rum  cum  maximâ  colebat  roligione;  Chrislus 
docuit  illas  irriiam  facere  h'gem  Moysis.  Exi- 
slimabant  Judae.i  se  iuter  omnes  populos  Dei 
pcculium  seniper  fuluros  ;  Chrislus  dicebal  ex 
omni  naiione  assumendos  esse  veri  Dei  cullo- 
res,  ol  cum  Abraham,  Isaac  et  Jacob  in  rcgno 
Dei  sedem  inveiuuros.  Deum  Jerosolymis  so- 
lùm  reclè  coli  possccensobant;  ille  adirmabat 
in  omni  loco  graium  fulurum  Deo  hominum 
Cultum.  llli  in  observatione  sabbali  valdè  erant 
supi  rsiiiiosi  ;  Cbrislns  sœpè  juxla  eorum  opi- 
nioriem  non  serv.ibal.  Oamnare  pr.-elerea  so- 
lebat  eorum  in  muliis  supersiiiiosos  ritus , 
eorum  criraina  exponcrc,  liypocrisim  Phari- 
saKOrum,  qui  apud  populum  graliâ  niullùm 
'••alebant.acriier  insectarl,  lia  ut  rumor  ubiquc 
Ti.  iir» 


percrebueril ,  voluisse  eum  solvere  legeni  et 
Prophelas.  Non  haberrus  cerlé  in  hâc  agendi 
raiione  arles  iu)posloris.  Quibus  usus  est  con- 
éiIiariis,quibusadminislrisPNumhon)inibusiQ- 
duslriis,  aslulis.  et  ad  quidiibet  audendum  pro- 
jeciis?  Imô  verô  idiotis,  limidis,  "ei  ad  omnein, 
frauilemalquemachinaiionem  plané  inepiis. Sed 
quo  consilio  ha;c  omnia  agebat?  quem  aUingere 
scopum  volebat?  Num  regnum,  num  diviiias, 
num  commoda  sua  quœrebai?  Nequaquàm;  ad 
opprobria  ,  ad  coniumelias ,  ad  lormenta  et 
acerbissiniam  mortem  suos  vocabat  :  ipse  dux 
ad  niorlem  ignominiosam  fcslinabai.  Post  pr«- 
diciam  crucifixionem  suam  niliil  egit  quo  pos- 
set  illam  averlere.  Cùm  Hierosolymam  ingres- 
sus  est  more  triumphali,  populusque  illi  lune 
dévolus,  ramos  et  vcslimenia  slernerel  in  via, 
principesque  sacerdoium  plebem  metuenfcs 
quicscerent,  hâc  uli  poiuisset  opporlunilate  ad 
miscendas  reipublica;  res,  si  id  in  aniino  ha- 
buisset  ;  nihil  lamen  molilus  est  in  civiiai.e. 
Cujus  ergo  causû  mori  apud  se  consliluerai? 
cujus  causa  resurgendi  inieral  oonsilium?q;iod 
iniisse  cum  discipulis  ccrium  est.  Si  expcnde- 
rimus  eliam  quam  pariem  egerinl  Aposioîi, 
aequè  perspicuum  erit  eos  non  fuisse  fraudis 
adniinistros,  neque  ante,  neque  post  mortem 
magistri  sui ,  cùm  eanidem  soriem  sibi  expe- 
clandam  esse  ex  magisiri  moniiis  et  exenqilo 
inielligerent  :  sed  de  eorum  bouâ  fide  jam 
quisdam  diximus,  alia  modo  adjiciomus  in  do- 
fendendâ  Christi  resurreclione. 

Secunda  hypoihesis,  quœ  lanalico  furori  re» 
ferl  res  geslas  à  Chrislo  et  ejus  Aposiclis,  non 
minus  est  ridiciila ,  tum  quia  nullo  modo  efïi- 
cilur  Chrisium  et  Aposlolos  homines  fanaiicos 
fuisse,  cùm  in  omnibus  pra^cepiis  et  omni 
agendi  ratione  animum  iranquillum ,  ei  ab 
omni  perturbatione  liberum  monsiravorint  , 
imô  verô  sapienliâ  suporavcrinl  omtios,  qnol- 
quot  fuére,  philosophos  :  tum  etiam  qina  isla 
accusalio  non  lollil  Christi  et  Aposlolorum 
auctorilaiem  :  nam  elsi  fanaticus  furor  ad  quid- 
iibet lob'randum  a'que  audendum  cxcitare 
possil  homines  aliquà  inibulos  opinione,  nec 
sit  eorum  agendi  ratio  verilalis  suarum  opi- 
nionum  argumentum,  allanicn  probal  saltem 
illos  esse  intcriùs  con viclos  illarum  opiiiioiium, 
pro  quibus  non  dubitanl  cerl.e  morii  occur- 
rere.  Jam  verô  hoc  unum  voîumus  Chrisium 
et  Aposlolos  conviclos  fuisse  vcritalis  illorurnt 
faciorum,  qua;  nobis  tradidcrunl,  quia  coium 
fides  cl  persuasio  ceriissinium  est  reriiatis  il* 
lorum  faciorum  argumentuîn ,   uli  supra  oa- 
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tcndimus  ;  siqnidera  nisi  édita  fnissont  illa 
n.ir:iciil:),  sine  ii;ilura;  linnian*  perliirhalidne 
li^ii't  iniiiiali,  à  l.hrislo  fl  Aposlolis  crcdi  non 
polii'^runl ,  id  esi,  ^ine  ni.ijori  miraculo  ad 
triudeni  hiiniiiiiliiis  Imponendani. 

5*  L'Iliina  in  objoiliono  allala  ralio  ex  com- 
paraîioiio  niiraculoruni  Clirisli  cuin  proiIi};iis 
cltMiicnrnni ,  noiii|ie  Vos|);isiani  et  Apollonii 
Tliyana-i,  est  uinniiiin  inoplissiina.  In  isloriim 
niiraculonun  vanilulc  oslendendâ  non  ininio- 
raliiinnr  Iidc  Idco  ,  cùni  peUint  adversarii  rx 
ips^i  eirnrn  vanilale  argnuieiitnni  ,  scd  (piàni 
Bit  ridiciila  iKtc  -irgnuitMilandi  ralio  nolarc 
opKr.iî  prelinm  est.  Deniiis .  qiiod  ccilè  lungè 
aliesi  à  verilate,  illa  nuracnia  ubique  lideni 
obliniiisse  :  doinus  oliain  illa  miracula  liisluri- 
cis  nioniiincnÙÀ  co;»;ianeis  descripla  esse  et 
relata  ab  ois  qui  eorum  vcrilaicni  perspcciani 
lial)ere  pidueninl;  qua;  oinnia  falsissinia  esse 
ipsi  nôninl  adversarii  :  lanien  ,  his  omnibus 
coacessis,  ex  deprebensà  iilorum  miracnioriiin 
falsiLUe,  nullo  modo  seqnerelnr  fai;la  evange- 
lica  falsa  esse.  Nain  ceriè  illa  testinionia,  qux 
opposilis  lestiuioniis  vel  evidenlibns  vanilalis 
noiis  di'Stniuniiir,  neipiaqnàui  lolîunt  credihi- 
liiateu)  aliornm  testinioniorum  ,  qux  niillas 
liaheni  vanilatis  notas,  et  quorum  auctoriias 
Don  niiniiiiur  conlrariis  lesl^moniis  :  y.  g., 
leslimoniuni  gravis  alicnjus  viri,  qur  probus  et 
▼erax  habilus  senipiM  est ,  f'aisum  sine  causa 
supponi  non  débet,  quia  sunt  aliqui  hoinines 
faisi  et  perjuri.  Sed  profectô  ea  qu»  modo 
conc'-ssinius  ,  noqiia(|u:im  sont  concedenda  ; 
nani  ex  unà  parle  snninia  est  Evan'^M'Ilslarum 
au 'lorilas;  illonim  vero  aniloruin,  qui  prodi- 
gia  Apollonii  Tliyansii  et  aliornni  ejusniodi 
nit'niori;e  prudidore,  nulla  pror^rùs  est  :  facla 
evaii^i'iic^  ubi(|ue  inveni'iiinl  lidoni  eiiauiapud 
oos  quorum  m  iximè  inlen-ral  illa  non  credere  : 
eadrni  lia:c  facta  maxinix  conversionis  rerum, 
frustra  rtuiienie  imperalortim  polenti.1,  c;ius;k 
fuiTunt;  cxlera  prodigia,  qud^  apu  I  paganos 
reft-runlur,  pro  falsis  liabiia  sunt,  eiiam  apud 
eos  qui  ea  riiulerunl;  nequc  uilam  liabent 
noiani  vtMiiatis,  ul  in  dispuiaiionc  contra  pa- 
gaijam  supirslilioniMn  ellicieiuus  (l  . 
he  resurreciione  Clirisii. 
Icier  omnia  Christi  Domini  miracula  eminet 

(I)  Ar^nmcnlalionem  adeô  momeniosani  de 
veiaci  Lv-:iigi:i.>laruMi  narralioiic  ex  incrrdu- 
luruin  nlij'ctis  copiusè  vindir.ivit  Jac|Ufs, 
Iheulomis  Hi^ull^inus,  m  suo  imctilu  «If  Keli- 
giune  —  Eaiiideni  ex  lr>(iiiiuiiiis  txiraui'oruiu 
Conlirmalai.i  osten  lenius  :  oiuuia,  ut  Jusiora, 
adeakem  râiniiiimus,  §  1.  P.  S. 
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cnrporis  ejiis  h  morte  resnrrectio,  atquein  eâ 
lan(|uàni  rirmis!%inin  liindamenio  posita  esl  à 
Chrislo  el  Apostolis  oninis  iioslra  spes  :  ad 
illins  orge  ronli.maiioiieui  specialem  diligen- 
liam  aiïerre  oporlet.  Cùmque  in  variis  Evan- 
gelisiarum  relaiionibus,  et  nos  qua?ramus  pne- 
eipua  causa;  nosirai  pra-sidia,  et  deist»  inve- 
nire  se  putent  validissima  adversùs  nos 
argumenta,  itlas  narrationes  varias  ante  omnia 
primùm  exhibcre,  el  earum  concordiam  confi- 
cere  necesse  judicannis. 

S.  JOANNES. 
I  L'nfl  aulem  sabbali  {>d  est,  prima  die  post 
t  sabbatiim)  Maria  Magdalene  venit  manè,  cùm 
I  adliuc  tcneiira;  esscni,  ad  monumentum,  el 
I  vidit  lipidem  sublatum  à  monumenio  (1). 
€  Ciicurrit  ergo  cl  venit  ad  Simonem  Petrum, 
f  et  ad  alium  diseipuium.  queui  amabat  Jésus 
I  (Joanoem)  el  dicit  illis  :  Tulerunt  Donn'num 
«  de  monumenio,  et  nescimus  nbi  posuerunt 
«  eum.  Exiit  ergo  Pelrus,  et  ille  alius  disci- 
f  pulus,  el  venerunt  ad  monumentum.  Cur- 
f  rebant  aulem  duo  simul,  et  ille  alius  disci- 
t  pulus  pr.xcucurril  ciliùs  Petro,  el  venit 
I  primus  ad  montmiontum;  et  cùm  se  inefi- 
e  nâsset,  vidit  posita  linteamina,   non  tamen 

<  inlroivit  (2).  Venit  ergo  Simon  Pelrus 
t  seqiiens  eum,  et  inlroivit  in  monumentum, 
«  cl  vidit  linteamina  posiia ,  et  sudarium 
I  quod  fiieral  super  caput  ejus;  non  cnm 
«  linteaminibus  positum,  sed  separalim  invo- 
i  luium  in  unum  locum  Tune  ergo  inlroivit 
I  el  ille  discipulus.  qui  veneral  primus  ad 
t  monumentum  :  el  vidit  et  credidit  (3).  Non- 
I  dùm  eiiim  sciebanl  Seripiuram,  quia  opor- 
I  tebat  eum  à  moriuis  resurgere.  Abierunt 
f  ergo  ilerùm  discipuli  ad  semctii)Sos.  Maria 
I  auieni  suUtai  ad  monnnienlumforis,  plorans. 
I  Dùm  ergo  floret,  incliiiavil  se  el  prospexit 

<  in  nionumenium  ;  et  vidit  duos  angelos  in 


(1)  Videlur  Mariam  Magdalenam  ,  pro  suâ 
alacritaie,  priniani  ei  soLui  accessisse  ad  nio- 
nuHienluni  aiias  expei  Utluiaui  ,  nec  eum  illis 
iiinlii'ril)us  l'uisse,  qu;e  acceileiiles  postea  vi- 
sioiiftM  aiigeloruni  liabuenini  :  ^i  suppoialur 
illaiu  veni>se  ad  sepiilcrum  eum  Maria  Jaoobi 
el  Saionie,  quod  ailiimare  viJenliir  Malliia;us 
et  .Manu>,  dici'nduuiest  eas  iloiiiilius  prolecias, 
ciiin  adiiui-  ténèbre  esseni,  et  alligisse  monu- 
uienium  «>rt<>  jam  sole    ul  liahi  l  MarciiS. 

(•il  Namrà  liuiidus  lorias.-è  tiorrore  quodam 
COI  replut  est. 

(.">)  \i.leiui-  heaiuin  .loannem  jam  tum  con- 
vieiuiii  ("uisse  Chisiuui  re>urrexis>e  ex  c  >n6i- 
d«'raii(Hie  ^epub;ri  aperii  et  posiioruh.  !intea> 
Uiinuui,  et  rêvera  id  concludere  debebat,  ut 
in  Ira  dicemui. 


1^ 


45 


DIVIMA  CHRISTÎ  LEGATIO. 


M 


albis  sodcntes  .  unum  ad  caput  oi  uniiin  aii 
pedes,  ul»i  posiluiii  fuenil  corpus  Jesu.  Di- 
curil  ei  illi  :  Alulier,  quid  ploias?  Uicil  eis  : 
Qiiia  luleriinl  Uuiiiiiniin  ii.euiii,  el  nescio 
ubi  posueruni  eum  (1).  Iluic  ciiiii  dixisi-el, 
COI! versa  esl  relrorsùin,  et  vidil  Jt-siiri) 
staiiiciu  (2)  :  el  non  sciebai  quia  Jésus  esl. 
Dicil  ei  Jésus  :  Mulier,  quid  ploras?  Qucni 
qua^ris?  iila  cxisliiuans  quia  horlulanus 
esset,  dicil  ei  :  Duuiiiie ,  si  lu  susiulisti 
eum,  diciio  niihi  ubi  posuisii  euui;  ei  tgo 
eum  toilani.  Dicil  ei  Jésus  :  Maria?  Con- 
versa illa  dicil  ei  :  liabboni  (quod  dicilur 
MagisitT.)  Dicil  ei  Jésus  ;  Noli  me  langere, 
noiidùm  enim  ascendi  ad  Palrem  mcum  ^3), 
el  Palrem  vesirum  ;  Deum  meum,  ei  Deuin 
veslruui.  \eiiil  Maria  Magdalene  annuutians 
discipulis,  quia  vidi  Douiiiium,  el  bf  c  dixil 
niihi  (i).  Cùui  ergo  sero  essel  d.e  illo,  uiià 
sabbaiorum,  el  iuies  csseni  ciausa:  (5),  ubi 
eranl  discipuli  congregaii  propier  meuim 
Ju(la:oium,  venil  Jésus  el  sleiil  in  medio, 
el  dixil  eis  :  Pax  vobis.  El  cùm  boc  dixis- 
sel,  osleiidil  eis  mauuset  iaïus.  Gavisisunl 
ergo  discipuli  viso  Domino.  Dixil  ergo  eis 
ilerùm  :  Pax  vobis.  Sicul  misii  me  Paicr,  el 
ego  miilo  vos.  ila:c  eum  dxissel,  iiisulllavil, 
el  dixil  eis:  Accipiie  Spirilum  saiiclum; 
quorum  remiserais  peccala  remilluiilur  eis, 
el  quorum  relinuerilis  relenla  sunl  (t). 
Tboiiias  auicm,  uuus  ex  duodecim,  qui  dici- 
lur Didymus,  non   erat  eum  eis  quando 

(1)  SiilTusa  oculos  lacrymis,  summo  perlur- 
bala  doiore ,  cm  eum  anxiriale  iinciila  cogi- 
talioni,  vix  allendii  ad  banc  angeii  appari- 
tionem. 

Ci)  Esl  ha;c  prima  Cbrisli  apparitio.  Eral 
lune  .Magdalfiie  sola  :  cùm  eliam  >larcus  assc- 
ral  (itir.sium  posi  rcburreclioiiem  pnmùm 
appa misse  Mi.gualena'. 

(■>)  ^oii  ;«mpiexiii  pediim  meoriim  diuliùs 
iiili.f  riTf,  sfu  iio  i  m»;  iiunc  (Iniiiiis  U-nere , 
noii.iiim  emm  asceiido  ad  l'alrcm  meum,  el 
itei  ùiii  ihe  viii'bis. 

(4)  Noii.iùiii  hac  nuniiaveral  Magdalene, 
cùm  di  <i|.uli  pcrgfiii.'s  Emmaiis  n'Ii.jm'ruiil 
urlMiii  ;  ips;s  solmimioiiô  rclaM  lunal  à  .(oaiiiie 
ei  sociis  vihio  aii-e.orum  ,  de  quà  Luc^s,  ul 
ino.lo  ex|nmiMiius. 

(5)  lla-c  ciK  iimsianlia  explioari  polosl.  eliam 
non  a<iim>sa  peiu*liaiiililale  (•or|j<truni ,  iiequc 
SUsprmlfiial  \mi  al.oruni  siginn  um  ,  (|U)lJuS 
Clirisliis  Aposi(ih>  proiiavii  <  or(ins  >unm  rcaie 
essr,  non  p.i.iiiiasiicum  :  non  xaU-lial  illius 
considérai, o  coiiiia  icsliinunium  omnium  sen- 
SUiim. 

(G)  H.Tc  quinla  Cbiisli  appariiio  posl  illas 
facias  Mari*  .MaudaU-na; ,  Maiiaj  Jacobi  el  Sa- 
lorae,  Peiro,  duobus  discipulis  pergeniibus 
Emoiaûs.  De  quibu6  mode. 


i  venii  Jésus.  Dixernntergo  ei  aJii  di?npnli: 

<  Viilimus  Dominum.  Ille  auleni  dixil  eis  : 
f  Nisi  videro  in  manibus  ejus  fixiinm  (  lavo- 
(  rum,  el  millam  digilum  meum  in  loeiiin 
«  clavorum,el  miilam  maniimjiieam  in  la<ns 
«  ejus,  non  credam.  El  p;isl  dies  o<»o  iu  riim 
«  eranl  discipuli  ejus  inlùs;  et  Thomas  ciim 
«  eis.  Venii  Jésus  jaunis  clausis,  el  sieiii  in 
c   medio,  el  dixil:  Pax  vobis  (i).  Diiiide  dixil 

liiomai  :  Inlcr  digilum  luum  bùc,  cl  vide 
manus  meas,  el  aifer  manum  luam,  el  mille 
in  laïus  meum  :  et  noii  essi;  in.  redulus,  sed 
lidelis.  Respondil  Tiiomas  el  dix^l  ei  :  Do- 
minus  meus  el  Deus  meus!  Dixil  ei  Jésus  : 
Quia  vidisli  me,  Tbuma,  credidtsli  :  lieati 
qui  non  viderunt  et  crediderunt....  Posioa 
manileslavil  se  ilerùm  Jésus  discipnhs  ad 
mare  Tiberiadis....  Hoc  jam  lenio  maiiî- 
i  lestaïus  esl  (2)  Jesns  discipuks  suis,  cùm 
€  resurrexisseï  à  niorluis.  > 

S.  MATTILELS. 
c  Vespere  aulem  sabbaii.  quae  lucosoil  in 
i  prima  sabbaii  (3),  veiiil.  (ivil)  Maria  Maj,'da- 
t  lene  el  aliera  Maria  (nialer  Jacubi)  vidfre 
I  sepulcnim  (4).  El  ecce  lerrae  moius  lacins 
(  esl  magiius  (5)  :  Angélus  enim  Doiniiii 
«  descendit  de  cœlo;  el  accedens  rcvolvii 
«  lapiJem,  et  sedcbal  super  eum.  Erai  ai.ltm 
«  aspecius  ejus  siciit  Inigur  (6).  el  vc.>tinien- 
«   lum  ejus  sicuinix.  Prai  limore  aulcm  «jus 

<  exU'rrili  sunt  custodes,  et  facti  smil  veliit 

<  nioriui.  Hespondcns  autem  angélus  dixit 
1  miili  'ribus  (7)  ;  Noiile  limere  v«)s  :  scie 
«  enim  quôd  Jesum,  qui  crucilixus  est.  qii;e- 

<  rili-.   :   non  esl  hic  ,   suriexii  enim ,  sicut 

<  dixit  :  venite  et  videie  iocum  ubi  posims 
I  erat  Domiiius.  »  •  El  ciiô  eunles  diciie  disci- 

(i)  II;pc  SPXta  appariiio. 

{i)  Haic  si-piiiiia  appaiiiio.  Cl  terlia  facla 
Apoï-loUs  mullis  simni  idiigicgaiis. 

(.î)  Duilur  vc>p.Ta  loiiiin  oiiscnrum  li-mpiis 
noclissaltbaimn  sijbM'(]ueiiiis  :  baciiiic  v^■^pl  ra 
dfsinii  ,  advciiieiilc  liici'  «lici  Dumiiii.  a;  .  (|ii;i; 
dies  apiid  Jud.eos  diirbaïur,  puma  s.ibb.ili; 
siciit  (lies  lnn;e,  seciiiida  sabb.ili  ;  el  tlejn,  f,.s. 

(i)  Id  esl,  domiiius  suis  pro'eciîf  siini,  ne- 
que  eliam  loil.issè  conjunciiin,  scii  »  omilcs  in 
itinere  non  eranl.  iiii  miid('>  noiavimns 

(5)  1(1  esl,  ciica  iliiid  lenipus  quo  muliercs 
doniiltns  SUIS  egiessa-  sunl. 

(G)  Ad  lerr- ndos  ei  pi|ieii<|()s  à  sepnîrro 
ciisto  les,  ul  acei  ;,Mis  nmlienbiis  el  dis(i|(i/iis 
liber  e>-sel,  el  Cbiisli  rcsurrccUo  ipso  die  pu- 
blica  essct. 

(7)  lis  nompe,  qiia*  eum  altori^  Maria  eranl, 
inler  quas  erai  Salome  ,  m  pau'l  <'X  sanclo 
Marco  ;  Maria  Magdalene  jam  discesscTat  an- 
nuimaiura  Aposiolis  revoluiuni  ew^e  lapidan, 
Al  aperlum  8«pulcruui. 
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piilis  cju^,  quia  surrexit  ;  cl  ecce  pra;ceclil 
Tos  in  Galilaeam  (1).  Ibi  ciiin  vitlebilis,  ccce 
piiL'dixi  vohis.  Lxicrnnl  cilô  de  niomuneiilo 
ciim  liniore  el  gaiidio  mngiio  ,  curreiiies  min- 
liarc  discipulis  ojus.  Et  ecce  Jestis  occurrit 
illis  dioons  :  Aveie.  lllae  aulem  accessenini, 
cl  icmieruni  pedosejiis,  cl  adoraveriinl  euin. 
Ttiiic  ail  illis  Jésus  :  Noiilc  liniore;  ile  ,  iiiin- 
liale  frairibus  ineis  ,  ul  eant  in  Galilaiain;  ibi 
me  videbunl  (2).  Quae  cnm  abiissent,  ecce 
quidam  de  tiislodibns  venernni  in  cirlialcin, 
cl  nnnliaveniDl  principibus  sacerdoUini  omnia 
quse  facia  luoraiil.  El  congregali  cuni  seniori- 
biis,  corisilio  acccplo,  peciiniam  copiosani  de- 
dcriiiit  niilit  l)ns,  dicentes  :  Diciie  quia  disci- 
piili  fjus  nocle  venernni,  cl  furali  sunl  eum 
nobis  doruiicnlibus.  El  si  boc  audiluni  fuerit 
à  praeside ,  nos  suadebinius  ei ,  ei  securos  vos 
facionnis.  Al  illi,  accoplâ  pecunià,  fecerunl 
sictit  oranl  edocii,  el  divulgaliini  esl  vcrbuni 
isind  apud  Jiid;ros  usque  in  hodierninn 
dieni  (3;.  Undecini  aulem  discipuii  abierunt 
in  Galilseam,  in  nioniem  ubi  consliluerai  illis 
Jésus.  El  videnles  eum  adoraverunl  :  quidam 
aulem  dubilaveruni  (4).  El  accedens  Jésus 
lociilus  csi  eis  dicens  :  Data  esl  mihi  oninis 
poifsias  in  cœlo  el  in  lerrâ;  eunlee  erjo  docelc 
omncs  geuli  s ,  bapiizantes  eos  in  nomine  Pa- 
tris  el  Filii  el  Spiritùs  sancii,  docentet;  cos 
servare  oui  nia  quaecunique  mandavl  vobis.  Pa 
ec<  e  ego  vubiscum  sutn  omnibus  diebus,  usque 
ad  consummalioncra  scculi.  »  Est  valdè  con- 
traria Uj'.c  nanaiio,  quia  S.  Maiihseus  in  usum 
Juda'erum,  quibus  coniperl*  erani  singui.'e 
ciicniiislanliie,  scribcbal  :  niiiilum  solummodô 
fabulani  apud  Judaios  pracserlim  propagaiam 

{{)  r.alilii'am  elegil,  in  quâ  se  disfipulis 
0  ifiideiei.  <iuia  in  rf^ione  eà  pror.ul  aitcsscl 
pusiliiis  grcx  el  comerrilus  à  perseciiiione 
bi  I  ibai  iiin  el  Pliarisieoruni  ,  qnia  eranl  pii 
iiiiilli  tpios  solari  el  coiilirniaro  opoi  tcbal,  (juia 
ipsiinini  Ajiusloloriini  aniiiios  conliriiiare  vo- 
Itiil  ••(irmndi-m  lorniiim  visiono.  ubi  cos  ad 
àposlolaUiui  vouavi  lal,  ubi  miracula  niuila  fe- 
crai.  ii.ull<»si|nf  ad  cos  baignerai  scrriiones. 

(•2)  llauc  appaiiiio  l'aciaMiiiioe  Jatol»i  ci  Sa- 
loine  ^cc•llllda  esl  posl  illam  iaciam  Magdalcnaî, 
di'  i|iiA  vide  Joannem. 

(5)  lia:»:  scnpla  sunl  annis  sex  posl  cvcn- 
V-uu;  nc(iu(!  uiia  lalio  cogrjial  M  illiia:uni  isia 
fiu^era.  huil  ilh-  rninor  in.tnift'siis>iniè  propa- 
gaiiis  ail  Aposlolorum  adversanis  ad  eosdem 
n'ItlleiMios. 

(-i)  Ncnipp  quidam  coriiui  qui  non  vidoranl, 
neijue  aduravcranl  :  vel  (|uidaui  lorlassc  c\isli- 
niavtMUiil  se  spiriluin  vidorc,  doncc  (jropiùs 
âcc<'ssis>ei  el  t:vi(leniia>igua  dedisscl  Cbrislus  : 
vel  lorie  quidam  anie  dubjiaverunt.  Esl  haec 
ocUiv»  spparilio. 
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rerellit,  el  maxime  memorabilem  Cbrisli  in 
Galii.eâ  npjipriMoncm  ficpiorat,  ejusdemque 
prcediciionem. 

S.  MARCUS. 
<  Etcùm  Iransîsselsabbalum,  Maria  Magde- 
lone,  Maria  Jacobi  et  Salome  emernni  aroma- 
la,  ut  vcnienlcsungercnl  Jesum  :  elval(*cmanè 
unâ  (prima) sabbalorum,  veniunl  (accessorunl) 
ad  monumcnluni  orlo  jam  sole  (1);  el  diccJianl 
ad  invicom  :  Quis  revolvci  nobis  lapidem  ab 
osliom()nnnienli?eral  quippcmignusvaidc(2). 
El  inlroeuntes  in  monuiiionlum  viderunt  ju- 
venem  sedentem  in  dexlris,  cooperlum  siolà 
candidà,  el  obsiupueruni  (3).  Qui  dicil  ilHs  : 
Noliie  expavescerc  ;  Jesum  qu.x'riiisNazarcnum 
crucifixum  :  surrexil,  non  esl  bic;  ecce  locus 
ubi  posuerunl  eum,  Sed  ile,  cl  diciie  discipu- 
lis ejuseiPelro,  quia  praiccdil  vos  in  Gali- 
laeam,  ibi  eum  videbilis  sicul  dixil  vobis.  At 
illai  excunios  fugorunl  de  monuiiienlo;  inva- 
seral  onin)  cas  limor  el  pavor,  cl  ncmini  quid- 
quam  dixoruni  (i),  liniebant  enim.  Surgens 
aulem  manè  prima  sabbali,  apparuit  piiniô 
Maria;  Magilalena;  (5)  de  quâ  cjccerai  sopien» 
da:monia  ;  illa  vadens  nunliavil  bis,  qui  cun) 
oâ  fueranl,  iiig^niibus  cl  tleniibus.  El  iili  au- 
dicnics  quia  viverel,  el  visus  essel  ab  eà  ,  non 
credi  lerunl.  Post  iia;c  auiem  duobus  ex  bis 
oslensns  est  in  aliâ  elligie  (G),  euniibus  in  vil- 
lam  :  el  iili  eunlcs  nnnliaverunl  c;eleris ,  ncc 
illis  crodiderunt  (7).  Novissimè  recumbeniibus 
illis  undccim  ap|iaruil,  et  exprobravil  incrc- 
dulilalom  coruni  el  duriliam  cordis,  (juia  iis, 
qui  vidor.inlcum  rcsurrexisse,  non  cri  diderunt. 
El  dixil  eis  :  Eunics  in  mundum  univeisuni, 
prxdicalc   Evangelium  omni  crealurse....  et 

(l)  Maria  Magdalene  cornes  aliarum  forte  non 
fuil,  sed  alias  antcvcrleral ,  ul  jam  nolalum 
esl. 

(■J)  Gui  movendo,  jiixla  aliquos  codices,  vix 
pures  cranl  vigiiili  vin,  quod  oninmo  verisi- 
ntilc  esl,  cuni  spehincaj  os  olisli  uerel. 

(5)  Si  M.igilalcne  ad  munumenlnni  profecla 
esl  eum  M.irià  Jacobi  el  Saluinc,  jani  di^ct'sse- 
lai  iiunii  ilura  Aposlolis  moniimcuuim  apei  lum    . 
esst;  .  nam  non    relulil  ad  Pilrum  el  Juaunem  ' 
banc  visioncm  .  neque  airgcli  vcrba. 

(i)  le/  esl,  non  tlixiMuulin  via  tùm  redirent. 
VeiisiniîjiltT  l'elriiseUoaniies  acceisili  à  M.ig- 
delcne  ipsiS  occurrerunl,  alnjuo  inlcrv.dlo  iu-  • 
lerposito.   vel  pcr  aliuiii  iramiiem  pergenles  :  ) 
cerlc  poslea  lia^c  nuiiliavcrunl.  | 

('))  Eriio  lune  sola  tral.  1 

(G)  l)ii>cipufis  (Itiiibus  Emmafis  pergeniibus. 

(7)  Hoc.  est,  non  plenè  onin«'s  convicli  lue- 
runt,  (iiiiui  (!e,pulsà  anxielale;  vel  non  credide- 
ruiit  corpus  Cbrisù  vivere,  sed  putabant  eos 
5piritum  vidrvse. 
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Doniinus  quidein  Jésus  ,  postquàm  locutus  est 
eis,  asbumplus  est  in  coelunj,  et  sodei  à  dexlris 
Dei.  Illi  aulem  profecli  praidicaverunt  ubi- 
:îiie.  Domino  coopérante,  e;  si-rnionem  con- 
firmante sequenlibns  signis.  >  Pra;ttrniillun- 
lur  in  liâc  narratione  apparitio  facla  die 
resiirreclionis  Mariai  et  Salon-<e,  de  quAsan- 
clus  .Maltii:tus;  et  iila  facta  Pclro;  aliœqne 
omnesposidiom  resurrectionisusque  ad  Ascen- 
sioneiu. 

S.  LUCAS. 

<  Unâanleni  sabbali  valdèdiîuciilô  vonerunt 
adiuonumenluin  (mulieres  quae  cum  eo  véné- 
rant de  Galiia;à)  portantes  quae  pai-averanl 
aromala(i)  :  elinvenerunl  lapidem  revoiulum 
à  nioniimcnlo.  Ll  iiigrt'ssoe  non  invenernnl 
corpus  Dumini  Jesu.  Et  facium  est,  dùm  iiicn- 
te  consternai*  cssent  de  isto,  ecce  duo  viri 
steteiunt  secùs  illasin  veste  fulgenti.  Cùm  li- 
mèrent aulem  et  déclinaient  vuliuni  in  lerram, 
dixeruni  ail  illas  :  Qnid  quoeriiis  viventem  cum 
mortui»?  Non  »si  hic,  sed  surrcxit  :  recorda- 
mini  qualiier  locuiuscst  vobis,  cùmadhucin 
Galikeàesseï,  dicens  ,  quia  oportel Fiiium  lio- 
niinis  iradi  in  nianus  honiinum  peccalorum, 
et  cruciiigi,  et  terlià  die  resurgere.  Eirecor- 
daiab  sunt  verborum  ejus  (2).  El  regressae  k 
nionumonlo  nunliaverunl  hific  oninia  iliis  un- 
decini  et  cu:teris  omnibus.  Erat  auleni  Maria 
.Magdalcnaet  Joanna  et  Maria  Jacobi,  et  caete- 
rae  qua;  cum  eis  erant,  quae  dicebanl  ad  Apo- 
Rtoios  baec  :  et  visa  sunt  anle  illos,  sicut  deli- 
rameniuin,  verba  isia,  et  non  crediderunt iliis. 
Pelrus  aulem  surgens  cucurrit  ad  monurnen- 

(I)  Joanna  cum  mnltis  mulieribus  Galila^is, 
qni«  posi  Magdaletiam  aique  Mariam  Jacobi,  et 
balome  accessernnt.. 

{-!)  Est  li:i;c  apparitio  diversaabeà  descriptà 
à  bS.  .Maliha'o  ei  Marco.  In  illà  unus  angoins, 
in  i)nc  duo  :  in  illà  mulieres  invasil  pavor  et 
tremor,  li;«  reverenter  oculos  dimillunt.  Verba 
ani^N'Ii  in  uiràtjue  diversa  sunt  :  liis  nnilieribus 
redi'untilius  non  apparuil  Chrislus  :  b;e  reiu- 
leninl  ad  Aposlolos,  anle  discessum  duoriim 
disiipuloi  um  Emmannlinnrum  ex  urbc,  visio- 
nein  angdorimr,  quae  Clirislum  vidcrant,  non- 
dùm  rciiunliaviTanl,  ul  C(»tistalex  scqnenlibus 
his  vcrbis  di^cipulorum  ad  Clirislum  :  «  Sed  cl 
mulieres  (put^diin  ex  noslris  lerrneruut  nos, 
qu;e  anle  lucein  fuerunt  ad  moriuuienlum  : 
(  Ma^il.ilt'ue  et  pf)^l^^^  Joanna  <:um  sociis)  et 
nou  invciiio  corpore  ejus  venerunt  dicenies 
(  Joanna  cuiii  comildmsjse  el  ;»m  visiouem  an- 
j;el.»rum  vi.lisse,  ei  abierunl  qiiidam  ex  noslris 
(neuijie  l'rlrus  et  Joaniies  vocali  a  Magdalene) 
ad  muiiiiiuiMilum,  ei  ila  inveuerunl  ul  mulieres 
tiixeriint»  (liocestipsum  non  inveneninll  :  nbi 
uuIIj  mentio  osl  apjiariiionisC^hri'^ti  ulli  iaclae. 


tum  (i)  :  et  procumbens  vidit  linieamina  sola 
posita,  et  abiit  secum  ndrans  quod  facium  fue- 
rat.  El  ecce  duo  ex  iliis  ibant  ipsâ  die  inca- 
slellum  ,  quod  erat  in  spaiio  sladiorum  sexa- 
ginia  ab  Jérusalem,  nomine  Enimaûs.  Et  ipsi 
loquebanlur  ad  invicem  de  his  omnibus  quae 
acciderant  :  el  facium  est  dùm  fabularentur,et 
secum  quaerercnt,  et  ipse  Jésus  appropinqums 
ibat  cum  iliis.  Oouli  aulem  illoruin  leiu-baniur 
ne  eumagnoscerent....  el  iulravitcum  iilis.  Et 
facium  est,  dùm  recnmberet  cum  eis,  accepit 
panem  etbenedixilac  fregit  et  porrigebal  illis. 
Etapertisuntoculi  eorum,elcognoverunieum: 
et  ipse  evanuil  ex  oculis  eorum.  Ei  dixeruni 
ad  invicem  :  Nonne  cor  nosirum  ardens  erat 
in  nobis  dùm  loqueretur  in  via,  et  aperiret  no- 
bis  Scripturas?  Et  surgentes  eâdem  horà  re- 
gressi  sunt  in  Jérusalem  :  el  invenernnl  cru- 
gregaios  undecim,  eieos  qui  cum  iilis  eiant, 
dicenies  ;  Quod  surrcxit  Dominus  verè.  et  :ippa- 
ruil  Simoni.  El  ipsi  narrabanl  quae  gesiaeranl 
in  via,  et  quomodô  cognoverunt  eum  in  fra- 
ctione  panis.  Dùm  aulem  baec  loquuntur,  sleiit 
Jésus  in  medio  eorum,  el  dixil  eis  :  Pax  vobi»  : 
ego  sum ,  nolile  liniere.  Conturbaii  verô  et 
conterrili,  cxistimabantse  spirilum  videre  (2). 
Et  dixit  illis  :  Quid  turbati  estis,  cl  cogilaliones 
ascendunt  in  corda  veslra?Videie  manus  nieas 
et  pcdes,  quia  ego  ipse  sum  :  palpaie  el  vid(  le, 
quia  spiritus  carnem  el  o?sa  non  babei,  sicut 
me  videtis  habcre.  El  cùm  hoc  dixisset,  osien- 
dil  eis  nianus  el  pedes.  Adhuc  aulem  illis  non 
credenlibus  et  niirantibus  prae  gaudio,  dixit  : 
Habetisbic  aliquid  quod  mauduceiur?  Al  illi 
oblulerunt  ei  parlem  piscis  assi  el  favum  mol- 
lis. El  cùm  manducâsset  coràm  eis ,  sumens 
reliquias  dédit  eis.  El  dixit  ad  eos  :  Haec  sunt 
verba,  quae  locutus  sum  ad  vos,  cùm  adhuc 
essem  vobiscum,  quoniam  necesse  est  impleri 
omnia,  quai  scripla  sunt  in  Icge  Moysi,  et  Pro- 
phclis,  et  Psalmis  de  me.  Tune  apernit  illit 
sensum  ut  inielligerenl  Scripturas.  Et  dixit 
eis  ;  Quoniam  sic  scriptum  est,  el  sic  oporie- 
balCbrislum  pati,  cl  resurgere  à  morluisieriià 

(1)  Sccundà  vice  :  ieral  primA  vocatus  àMa?- 
daiene  unâ  cum  Joanne;  luncque  ingressus 
lucral  sepnlcriim  et  omnia  coiisidcraveral  ; 
nunc  tanlùm  procuinbcns  inimspicii ,  ni  vide- 
ret  aiigclo-,,  quos  sihi  apparuisse  nuiili;ivrraiit 
muliçies  :  (|ui  conlumlunt  bas  diias  IVlri  .id 
sepiilcnim  pnifcciioncs,  frustra  uiuliissein- 
vulviiiil  iliiliciiUalibus. 

{'!)  Ev  liis  l'aicl,  iii  quA  re  posita  eral  disci- 
piilorum  ali(piorum  incredulr.as,  ncmpf  puiâ- 
ranl  Magdab'nain,  Mariam  Jacobi  cl  Salomc , 
Pctrum  el  duut  discipulos  spirilum  vidisse. 
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die  ;  et  prs'dlwrî  In  nomine  ejiis  pœniteniiam 
et  f"?Jitissi(>iiem  peccalonun  in  onines  génies, 
lnci|)j»'nlil»us  ab  JerosolyniA.  Vos  anieiii  Ift^ies 
«•Rlis  lioriim.  El  ego  n)iilo  proinissinn  Palrls 
îiioi  in  vos  :  vos  aiiloni  scdcie  in  civilale  , 
*H:Ol(^n^f|ne  imln:imiiii  viriuli'  ex  ;ill().  EcJuxil 
ani- III  eos  foràs  m  BeilMni;mi  :  eleievaiis  nia- 
nilMis  suis  ht'neitixit  eis.  Et  lacinin  est  dù:n  bo- 
n'tlirOiTl  illis,  reces>il  ab  eis.  el  len'lialrjr  in 
cœ  iiin,  el  ipsi  adorantes  irgressi  snnl  in  Jern- 
sa'eiii  cnni  gaiidio  in.igno  :  el  eranl  sciiipiT  in 
Ifiiiplo,  JaudanloselbcnedicenlesDtniin.»  I*r«- 
teriiiisit  liic  Evangelista  oiiiiics  ap|iaritiones 
arij^eloriiin  ei  Ciirisli  ,  pneliT  illain  angt'loruni 
e\liili.l;iiti  Jiiann:t  el  coinilibus,  el  illas  Chi  isri 
esliiliiias  ft-lro,  diiohiis  discipnlis  Enniianiili- 
iiis ,  iindcciiii  cuiigrcgatis  die  Ue&urrecliunis, 
«l  utuinaiii  in  Asceiisioiu*. 

PniMA  Efistola  ad  Cokintiiios,  c.  15. 
<  Tradidi  enini  vol>is  in(iriinis  quod  el  ac- 
ccpi,  qiioniain  Cliristiis  inoiiiiiis  e>l  pro  pcc- 
catis  iiosiris  ,  secundùni  Scripturas  ;  el  quia 
sepnhns  Csi,  el  quia  H'surrexil  leriià  die  se- 
ciiii  :ùiii  Scriplnras;  ol  quia  visus  est  Copliae, 
Cl  p<l^l  iioc  uiidccini.  Deimie  visus  plus  (|iiàin 
quiiigriiiis  lialrihiis  siinui  (t)  :  e\  quibus  iiiulii 
uuiu-nl  u^qiie  adbiic,  quidam  auleiii  dorinie- 
ruiii.  Deiiide  visus  esl  Jacobo  ('2).  Deinde  Apo- 
&l(ilis  oiiiiiibus  (')).  ^ovissnlH'  ault-in  oniiiiuin 
taiiquàiu  aburlivu  visus  esl  ei  inibi.  > 

Acr.  1. 

I  Quibus  (Apostolis)  pra  buil  seipsum  vivnm 
posl  pussioneiii  siiaiii  in  niiiliis  argiinientis, 
per  dics  (|ii.idragiiila  appareils  eis  (i),  el  lo- 
qui'iis  de  rej;iio  l)ei.  El  convoscens  precepil 
eis  itb  Jerosolyinis  ne  disccdorent ,  sed  expe- 
clareiii  |  roniissioncin  i'alris  qnain  auth'slis, 
in<|uil,  pcr  os  ineuin  :  quia  Joannes  qiiidem 
b.ijil  7.avil  aquà,  vos  aulein  bnptizabimiiii  Spi- 
riln  >aiiclo,  non  posl  iiiuilits  bos  dios.  I^'ilur 
qui  coiiveiieraiil  i.ilerrogabanl  euni  diconles  : 
D'iiiiiiie,  SI  in  leiiiptire  boc  restilues  regnuin 
Ur.u'i?  Uixil  aulein  eis  :  Non  esl  veslrùin  liôsse 
teiiipora  vel  inonienla  ,  qii:t  l*aler  pobuil  m 
sua  poicsiaie  ;  sed  accipiciis  virluloin  super- 

(I)  Esl  lia^c  oclava  apparilio  in  moule  Ga- 
liia  .1-,  (iiiniiuiii  liiuxinic  stoleiiinia,  anle  el  (losl 
UiiH  leiii  pr;edjCla. 

{'1)  Ksi  lia-'-  iKiiia  :  pparilio. 

(.">;  Kiwlé  in  ii-c<iisiinie. 

( '*)  h\  lus  sequi  vi  lelur  pUir-'s  fuisse  appa- 
riliiiiies  Clii  isli  quaiii  illas  deceiii,  ([uai  conle- 
reiiJu  varia  Evangeli.i  cl  Epialuiaiu  ad  Corin- 
lliios  rec«ns  n  i<»b-nl. 
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venientis  Spiritai  «àhcti  îîi  tog.  el  eri(î9  mihi 
testes  il'  Jerusab'in,  el  in  onini  Juda'ii,  et  Sa- 
niariâ,  el  usquead  nlliinuni  leirc.  El  cùm  batc 
dixissel.  viJentibus  illis,  elevaliis  est,  el  nubes 
Siiscepii  cum  ab  oculis  eoruin.  Ciiiinpie  iniiie- 
reniur  in  cœlum  eunleni  iiiuni ,  ecce  duo 
viri  asiilerunl  juxla  illos  in  voslibus  albis.  Qui 
el  dixerunt  :  Viri  Calila-i,  qnid  slalis  aspicien- 
les  in  eoelum?  Hic  Jésus  qui  assuniplus  est  à 
voliis  in  cœlum  ,  sic  véniel,  queuiadniodùm 
vidisiis  euni  cunieiu  in  cœluui.  > 

Séries  etentuum  die  resurrectionit. 

Die  posl  sabbatum  prima  valdè  nianè,  dùm 
nuilieres,  qn»  paraverant  aromata,  ui  venien- 
tes  nngcrent  Jesnm,  proficiscerenlnr  doinibu? 
suis,  angélus  Domini  revolvil  l.ipidem,  icrribili 
aspeclu  exaiiiinavil  custodes,  ac  lieinde  lerrore 
I  pereulsos  fugavit.  Inierca  resurrexil  Chrislus. 
S.  Malib. 

Maria  verô  Magdalcne  et  Maria  Jacobi  cum 
Salonie,  quai  doinibus  profec  lae  fiieranl  cùm 
adhiic  lencbr.Te  csseiil,  venerunl  ad  inonuincn- 
luin,  expectalurae  Joaimam  ciim  aliis  miiiieri- 
b':s  porianlibus  aromata,  orio  jam  sole;  ac 
Magdalcne  statiiii  atqiie  tidil  rcvolutum  lapi- 
«leni,  non  dubilans  quin  aidalum  fuiaset  cor- 
pus,  rehctis  aliis  sociis  cucurril  nunliatura 
Petro  et  Joanni;  vel  forte  sola  anie  omnes  vé- 
nérai, cùm  adliuc  icnebne  essent,  et  ingressa 
fuerat  monumcnlnm.  Mallh.  Marc.  Joan. 

Post  dis<  cssiim  .M;igdalenes,  Maria  el  Saiome 
ingressoG  nioniimentuni,  viderunt  jiiveneni  se- 
deiiiem  in  dextris,  conpirlnm  siolâ  candidâ, 
ei  obslupuerunl.  Qui  diciL  illis  :  Noliie  expa- 
vesrere;  Jesum  qua-rilis  Nazarenum  cruciti- 
xuinï  surrexii ,  non  est  .'lie  :  ecee  locus  ubi 
posueninl  eum  ;  sed  ile,  diciie  discipulis  ejus 
ei  l'eiro,  iiuia  prsecedit  vos  in  Galil.eam  :  ibi 
eum  vidcbilis.  sieul  dixil  vobis.  Al  illa;  exeiin- 
les  rugerunt  de  nionumenlo,  invaseral  enini 
cas  Irenior  el  pavor  :  el  neinini  quidi{ujni  di- 
xerunt (in  via  in  quâ  forte  illis  occiirrerunt 
Peirus  el  Joannes  currenles,  el  aliquo  inler- 
vailo  distantes)  :  liniebant  eiiim.  S.  Mare,  et 
Mvtiili.  Posl  discessnm  haruni  iiiu'ierum ,  Pe- 
trus  el  Joannes  veniunt  ad  sepulcrum  ,  qiios 
Magilalcne  eôdcm  redions  sequebalur  non  lam 
cito  !,'radn.  Ili  poslquàin  in;;icssi  siiigula  con- 
sideraviaseni,  abierunl  ilerùm  ad  semeiipsos. 
S,  Joannes.  Posl  bcruiii  discessuni,  iMag<lalene, 
qux  becunda  vii  e  aceesserai,  siabai  ad  inonu- 
menium  loris  plorans.  Dùmi  ergo  flerei,  incli- 
iriv'i  --e .  el  pro9pexit  iu  aM>numenturo  ;   el 
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Tîdil  duos  angclos  in  albis  sedentes,  unnm  ad 
çapul,  el  uiiuni  ad  pedfs,  ubi  posilnin  fiiorai 
corpus  Jesu;  el  di'iiide  :tpparuii  ei  Clirisius. 
Joaanes.  Posl  liane  M.tgflalenae  faclam  appari 
tionoiii,  staliin  app.iniil  eliaiii  Mariit;  Jacobi  el 
Salonie  rugionlilMis,  el  iioiidùm  urbein  ingres- 
sis,  dicens  :  Aveie.lllaiaulemacces&eruni,ei  le- 
nuerunipedesejiis,  etadoraveninieuin.  M;iUh. 

Inlerea  Joaniia  cuiii  niuberibus  quai  véné- 
rant de  Gabla-â,  accessernnl  porianies  qii« 
paraverani  aroniaia;  el  ingressai  non  invene- 
runl  corpns  Domini  Jesu.  El  facium  est  dùin 
menie  conslernal*  essenl  de  islo  ,  ecoe  duo 
vin  stelerunt  secùs  illas  in  vesle  luii^enli. 
Cùm  limerenl  auteiii  et  declinarcnt  vuituni  in 
lerrani ,  dixerunl  ad  illas  :  Quid  qua;riiis  vi- 
venieu»  cun»  morluis?  Non  est  bie,  sed  surre- 
\'U.  liecordaniini  qualiier  loculns  est  vobis , 
cùni  adbuc  in  Galii»iâ  esset,  dicens,  quia  opor- 
tei  tiliuni  honiinis  iradi  in  nianus  hominum 
peccaloruni,  et  cruciligi,  et  lerliâ  die  nsur- 
gere.  Et  recordai*  sunl  verbornni  ejus,  el 
regressae  à  nionninenlo  nuniiaverunt  Iisbc  oni- 
nia  ili'.s  undecim  et  cyeteris  omnittus,  inter 
quos  eranl  discipuli  duo,  qui  profecluri  erant 
Eniuiaûs.  Lucas.  Posl  iiunc  iiuiitiun)  allaluni 
à  Joannà,  el  relaiiones  eiiauj  foriassè  factas  à 
Magdalene  et  Maria  Jacobi,  Peirus  surgens  cu- 
currii  secundâ  vice  ad  nionunieniunj,  el  pro- 
cuinbens  soluinniodô  ul  viderel  angclos,  vidit 
liuteaniina  sola  posila,  el  abiil  secnni  niirans 
quod  lactuin  Tuerai.  Poslea  eâdem  die ,  quâ 
horà,  quo  loco  inceriuni,  apparuil  Petro  Cliri- 
sius. Lucas.  Eàdeni  eliani  die  apparuil  duobus 
discipulis  pergcnlibus  in  atslelluni  Eniniaûs, 
Lucas,  Marcus. 

Ac  tandem  serô  eâdem  die  apparuit  undecim 
congrcgaiis.  Lucas,  Malthaius,  ^Llrcus,  Joan- 
nes.  Pra;ler  bas  quinijue  Cbrisli  apparilionos 
ipsâ  die  resurreciionis,  recenseniur  (juinque 
aliae  :  nompe  s<'su  fuiiilla  facta  omnibus  Apo- 
stolis,  in  quh  reprehensa  est  Tbornaî  incrcdu- 
lilas  (vide  Joan);  seplima  fuit  ad  mare  Tibcria- 
dis ,  ubi  facia  est  piscalio  niiraculosa ,  et 
tbristus  oves  suas  Pclro  commendavii  ;  ojus- 
que  siniul  martyrium  pncdixil  (ibid.);  oclava 
fuit  in  moule  Galilyeu;  quem  designavcral 
Chrisius,  ubi  visus  est  quingenlis  fralribns  si- 
mul  (vide  Maiib.,  Marc.  Luc.,  Aci..  l  Ep.  ad 
Coh);  noua  fada  csl  Jacobo  (I  ad  Cor  );  deci- 
noa  Aposiolis  aiiie  ascensiojicm  (vide  Marc, 
Luc.,  Ad  ,  I  Ep.  ad  Cor.). 

Id  bâc  ergo  ex[-.osiiione,  1*  pîures  suppo- 
ftQDtur  mulicrum  diversarum  profectione§  ad 
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inonumentum,  el  diversis  tcmporibiis.  2*  Pîu- 
res eiiam  supponuntur  ajipariiionesangelorum. 
5°  Aiigeli  nunc  visibiies  se,  «une  invisiliibs 
praîslabani  ;  nunc,  unus,  nunc  duo  viWelianiur. 
4°  Hi  evenius  ad  Aposlolos  nunliali  sunl  à  di- 
versis muliehbus  el  diversis  leinporihus.  o" 
Duai  fuerunl  dislincUf  apparitiones  Cbrisli 
nndieribus  cxliibiiai.  6"  S,  Pdrus  bis  ad  nio- 
nuiDenlum  accessit,  lia;  suppitsiiiones  funda- 
menlumb:ibenliurelaliouibusEvangelisiarum, 
ul  palet  ex  nolis  lexliii  adjeclis.  Tolluni  oni- 
nes  dilbcultaics,  qu;r.  doclissimorum  imerpre- 
tum  ingénia  exercuerunl;  et  quasa<ieô  jaciaul 
adversarii ,  resurreciionis  Christi  argumenia 
multiplicant,  cùm  in  bâc  exposiiione  très  sinl 
apparilioises  angeiorum  et  duai  Cbrisli  DoiniiH, 
faciœ  mulierilius  :  in  commîini  autem  exjJi- 
calione  una  solumniodô  angeiorum  et  una  vel 
dua;  Cbrisli.  Ex  illis  non  exsurgil  bisloria  ab- 
horrens  à  verisinuliiudine  ;  iniô  veri.>imile 
est  mulieres  numéro  plures,  ne  observareniur 
à  Judaiis  ,  slaluisse  inter  se,  ut  in  piuros  lur- 
mas  divisse  irent  ad  monumentum  ;  et  cùm  ibi 
venienies  invenirenl  contra  expec;aiionem  se- 
pulorum  aperlum,  et  angelos,  qui  pt  iores  ler- 
rueruul  el  niandaia  omnibus  dedorunt  ad 
Aposlolos,  non  habere  débet  adiiiiraiioitem, 
quôd  omnes  simul  ad  sepulcrum  nuriipiàm 
convenerint,  uti  medilavennt.  Vide  lilnum 
clegantem,  cui  lilulus:  Observationes  in  bislo- 
riam  et  argumenta  resurreciionis  Cbrisli, 

Propositio.  Historia  resurreciionis  Ciirisli 
Domini  csl  ex  omni  p.trle  certissima. 

PuonvTio.  Illa  bisioria  certissima  est,  quae 
1"  in  se  fonsiderala  babet  onnus  noias  vera; 
historia;;  2"  ad  quam  refellendam,  eo  tempore 
quo  f-icilè  ejus  vaiiilas  detrgi  poiml,  iiivenla 
est  fabula  plané  in.pla  el  ridicula,  ab  iis  qui 
vanilalis  detegendaj  nec  voluntaip  nec  facul- 
lale  caruerunl;  3°  qiia;  ncxus  est  iuliniJoium 
evenluum  antecedcntium  et  suiiseiiu- niium  ; 
quorum  nulla  ralio  reddi  polosl,  nisi  so|i|iosili 
hiijus  bistoriae  vorilale;  4"  qua;  falsa  ei  com- 
menlilia  supponi  nc(|uit,  sine  incredib.li  slul- 
tiliâ,  seu  sine  muliarum  rerum  absunlarum  et 
inipossibilium  sui.posiiione  arliilrarià.  Aiqui: 
L  Hi>loria  resurre(;iioiiis  Cbrisli.  qnalis  modo 
exposila  esl,  omnes  li;d»ei  notas  inurnas  vpr% 
hisloriai.  l"  P:xliibenlur  Julxoriim  prijif-ipes, 
posl  lanlam  in  i(»i;i  regione  ex  Cbrisli  pr.cli- 
cilione  eoiiimoiiotif'in,  el  in  ejus  iiKirie  uni- 
VHfs*  civitalis  perturbationeni  solliciti,  ne  tlla 
crga  cum  voneraiio,  quai  multos  incess.rat, 
postejus  morlem  propagareiur,  ncverelictum 
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lu  poteslaie  discipulorum  magislri  corpus  iis 
occasioiioiii  pra-borot  coiiiiiiiniscendi,  enm  re- 
surrexisse  à  inoriiiis  ,  i»ra»sorlini  cùm  iil  vivons 
pia-dixissol.  Quoii  profeclô  millo  modo  nbosl  à 
verisiiiiililiidino  :  iieque  Matllixus  silii  in  iiicii- 
leiii  iiidiixissot  illuni  circiiiustanliani  post  scx 
aniios  iKirrarc  ul  rom  oinnibns  iioiain ,  con- 
fossam  à  Jiidais,  cl  iil  f.-bula?  in  vulgus  ediue 
l'uiulaiiienluin  ;  si  islius  cuslodiae  sepulcro  ap- 
pobiia;  nidla  fuisset  nolilia.  Eral  ilia  fabula 
non  à  discipulis  Cbrisli,  qui  aliud  coiilrarium 
ferebaiii  lebiimoiiium,  sed  ad  cos  refellendos 
inaiiifesiissiniè  excogilala. 

2°  Eadeni  hisioria  exliibei  Aposlolos  cl  reli- 
quos  discipulos  in  eo  mentis  statu,  in  qno  na- 
luraiiliT,  ul  ila  loquar,  essedebebanl.  Exbibet 
perlurbalos  cl  coiiiusos  :  quùd  pra-judiciis  de 
llessià  roge  lerreslri  cl  iriumphaiore  nondùm 
dep()^ilis  Chrisli  ndracula  cl  adinirabileni  sanc- 
tiiaiem,  quibusadducii  sunl  ul  illum  Messiam 
crciiiTenl,  conciliare  non  poleranl  cuni  ejus 
ignoiiiiniosâ  morte.  Exliibei  dejectos  et  despc- 
rantes  :  speraveraui,  quùd  ipse  esset  redemp- 
lui'us  Israël,  al  morte  domiluni ,  sepullumquc 
ccinebanl;  qui  alios  saivos  l'eceral  seipsum 
salvuni  lacère  non  polueral.  Exliibei  anxios  et 
coiisieriiaios  :  quid  enim  post  crudelem  Ma- 
gisiri  moricm  expeclare  poleranl,  quàm  oppro- 
Lria,  vinrula,  veibera,  similemque  exilum  ? 
Exliibei  pias  mulieres  sollicitas  et  diligentes  in 
comparandisaromatibus  et  pra;siandis  uliimis 
in  cxaniuie  corpus  muneribus.  Exhibei  Apos- 
lolus  inier  repeiiias  mulierum  relationes  du- 
bios,  inccrlos  ancipiles,  douée  ipsi  vidissent 
Christum  ;  quod  oplimè  congruit  hominum 
naiurali  diindeniia:  in  rébus  Irepidis,  ubi  nie- 
tuunt  ne  se  inani  efl'cranl  Ixtiliâ.  Nulius  in  his 
oniiiibus  color  fiaudis. 

5°  Quàm  benè  in  càdcm  Iiistoriâ  discipuli  et 
muliores  à  perlurbalioucel  conslernaiione  ad- 
ducur.tur  ad  saniorcm  meniem  !  quàm  lenia 
sunl  remédia  aiquc  apta  iiifirmorum  stalui  ! 
qnàni  congrua  Chrisli  charilali,  indulgentiai , 
digiiilati  !  Primo  Peirus  et  Joannes  eiciiali  à 
M.igdaienc  nuniio  illo,  quôd  revolutus  esset 
la|)is,  aperium  vacuumquc  sepulcrum  ;  oô  se 
conferuni,  et  ei  non  iavcnlo  corpore  ac  linlea- 
minum  situ  injiciiur  eorum  animis  resurrec- 
lionis  suspicio,  et  disponunlur  ad  accipien- 
duhi  evetiiùs  lam  exlraordinarii  nuntium.  Si- 
quidcm  coiligerc  poiuerunl ,  Chrisli  corpus 
neque  ab  ejus  discipulis  ablatura ,  quia  ipsi  fuis- 
»e::l  consilii  participes;  încciuc  à  Judaeis,  qui 
illud  ad  sepulturam  abjecorani;  neque  à  Pi- 
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lato,  qui  paulô  anlea  illud  concesserat  Josepho*, 
non  ab  alio  qoopiam  ad  idem  in  alio  loco  tu- 
mulandum ,  cùm  ibi  relicla  essent  liuieamina 
et  siidarium.  Et  reverà  ex  his  Joanncm  augu- 
raium  esse  Chri^tum  resunexissc  narrât  ipse 
de  seijjso  :  Qui  lidil  et  credidit. 

Vix  in  urbem  revcrsi  cor.vocaverant  aliquos 
discipulos  et  iiiier  alios  Cleopham  et  socium 
itineris  versus  Emmaiis,  quùm  Joanna  cura 
niulieribus  Galilaeis ,  eos  cerliorcs  facit ,  se  vi- 
sionem  angelorum  liabuisse,  qui  dicercni 
Christum  surrexisse  à  moriuis,  sicut  ipse- 
mei  et  Propheue  praed.xerant  :  quanlùm  ex 
hAc  relaiione  conlirmalionem  acccperil  Pétri 
et  Joannis  suspicio,  facile  est  inlelligere,  cùm 
ipsis  occasionem  prasbueril  in  memoriam  revo- 
candi  omnia  Chrisli  dicta  de  resurreciione 
suâ  post  dies  1res  atque  varia  Prophetarum 
loca  ab  eo  explicata  de  Messiae  doloribus, 
morte  et  resurreciione  ,  variaque  ejus  argu- 
menta adversùs  vanasPharisaeorum  exposiiio- 
nes,  quibus  ipsi  nimiùm  adhaerebant. 

Statim  post  nuntium  hoc  ,  adesl  Magdalene 
aiïirmans  se  non  solùm  visionem  angelorum 
habuisse  ,  sed  et  Christum  vidisse  :  omnesqtie 
apparitionis  circumstantias  exponens,  iis  revo- 
cat  in  memoriam  sermonem  Chrisli  ad  eos  anie 
passionem  suam  Joan.  16,  in  quo  ipsos  mo- 
nuerat,  quôd  modicum,  et  ipsum  non  essenl 
visuri;  et  iierùm  modicum,  et  ipsum  essent 
visuri  ;  quùd  ascensurus  esset  ad  Paircm  ,  sea 
non  modo,  et  missurus  bpiritum  sancium. 
Quanla  in  istis  verbis  benigniias  !  Nondùm  as- 
cendi  ad  Patrem  meum  et  Patrem  vestrum ,  Deum 
nietim  et  Deum  vestrum  !  Qui  enim  sermo  aptior 
esse  poluit  ad  depellendam  omnem  dubitatio- 
nem,  atque  ipsis  spem  injiciendam  se  citô  vi- 
suros  quoque  Christum  esse  ? 

Haîc  omnia  proximo  momento  confirmantur 
relaiione  Marice  Jacobi  et  Salome;  qui  teslan- 
tur  se  quoque  vidisse  angelum ,  qui  ipsis  di- 
xissel  Christum  surrexisse  ,  praecessurum  suos 
in  Galilaeam ,  et  qui  spéciale  mandatiini  de- 
disseï  ul  hœc  Pelro  nuniiarent.  Narrant  quo- 
que quod  in  viA  ipsis  rodeuiilibus  ocourrissct 
Chrisius,  quôd  ipsis  licuerit  amplexari  podes 
ejus.  Pelro  his  omnibus  eventibus  jam  pra'pa- 
raio  Christus  apparel;  cujus  apparitionis  cir- 
cumstantias quideni  ignoramus  ;  al  novimus 
Aposlolos  ccrieios  magis  il!â  convictos  fuisse, 
quàm  alià  quAvis  :  proplerca  Cleophye  et  socio 
ingredientibus  dixt-runt  :  Surrexit  Domimit 
verc  et  apparnit  Simoni.  Quanta  deinde  se  pré- 
dit benigniias  cl  sapieniia  Salvatoris  in  appa- 
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ritione  factà  duobus  discipulis  Emniaûs  profi- 
ciscenlibiis!  Ul  eorum  indrniilatiseaiteniperat  ! 
Ut  inlelleclui  se  praebet  visibilein  ,  priusquàm 
sensibus  !  L't  deinde  in  apparitione  uiidccini 
faclâ  eorum  sedal  lerrores  !  Ut  eorum  non 
lantùni  omncs  sensus  exiernos  allicii  cum  sin- 
gulari  indulgenlià,  demonsiralione  manuum  el 
pedum  ,  el  cibî  commesturA ,  sed  aperii  etiam, 
quod  divlnius  luit,  sensum  interiorem ,  ut  in- 
lelHgerent  Scripturas  !  Ut  Tiiomaî  posiea  in 
aliâ  visions  sanat  incredulilaleui ,  nionelquc 
omnesin  poslerum  discipulos  ne  eamdom  spe- 
rent  indulgenliam  !  Beati  qui  non  viderunt  et 
crediienmt!  Ut  mirabilis  piscatio  ad  mare  Ti- 
beriadis  fœta  mysleriis  est  !  Ut  illà  symbolicà 
aciione  revocavii  Dominus  in  memoriam  Apos- 
tolis  suis  primam  suam  ad  apostolatum  voca- 
tionem ,  simulque  successus  prjedicaiionis  suœ 
in  ejus  nomine  factne  praenunliavit!  In  bis  om- 
nibus eiucet  tanla  simpliciias,  cum  tantà  simul 
conjuncta  dignitate,  ut  non  modo  fraudis  im- 
piûe  fœius  esse  non  possint ,  verùm  nuilus  „ 
plané  est,  quanlâcumque  polleat  facultate  in-  ' 
genii,  qui  historiam  aliam  fingere  possit,  tam 
consentientem  circumslanliis  icmporum  et 
personarum,  atque  in  quâ  el  referentis  candor 
tanlùni  eniieret,  simulque  exprimerentur  Sal- 
vaioris  benignilas  et  sapientia,  indulgenlià  et 
majestas. 

II.  Fabula  à  Judaeis  inventa  ad  refellendam 
resurrectionis  Christi  historiam  omnes  habct 
notas  vanilatis.  i"  Vanissimum  est  in  leslimo- 
nium  adducere  homines  dormientes  :  nam  si 
dormierunt,  quid  videra  potuerunt;  si  niliil 
vid«runt,  quomodô  testes  sunl?  S.  Aug.  2" 
Terrer  maximus  invaserat  Apostolos,  omnes- 
que  Cbiisti  discipulos.  Ubi  comprebensus  est 
Dominus, omnes  lugerant.  Petrus  fortiiudine  et 
Hiagnanimilale  prxstans,  ignavè  1er  negaverat. 
In  secreium  cubiculum  omnes  se  reccperant, 
ibique  forlbus  clausls  proptcr  nietum  Judyeo- 
rum  manserant.  Aposlolis,  rem  omnibus  notam 
cl  tam  congruam  goncratim  indoli  humanae , 
in  suum  dedecus  lostantibus ,  cur  non  fidem 
adhibebimus  ?  Muliercs  de  nullâ  re  alla  solli- 
ciice  erant,  quàm  de  ungondo  Clirisli  corpore. 
J;im  verô  coiilra  omnem  verisimililudinem  est 
horuinos  nalurà  tiniidos,  et  maximis  Icrroribus 
pcrciilsosfacinusàJud.tisimpositumausosesse. 

3"  Eiiamsi  audentiores  fuissent,  nulla  erai 
spoR  fflicis  cxilûs.  Sprracc  non  potncrnnl 
A|tOsloli  se  invenluros  custodes  donnienlcs  , 
aut  se  possc  immensum  lapidem  (qui  univcrso 
spclnnoaeorlobiurandopareral  ,et  qui  proinde 
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sine  vectibus  et  labore  toUi  non  poluit)  di- 
movere,  et  corpus  exanime  per  militum  lur- 
bam  clam  translerre.  Neque  supponi  poiesl 
custodes  excitatos  vi  pulsos  fuisse  :  is  runior 
nunquàm  percrebuit ,  ctsi  esset^ptissimus  ad 
absolvendos  milites  et  revlucendos  Apostolos 
Cbrlsii ,  nonduni  elapsis  duobus  mensibus , 
praidicaiites  publiée  in  lemplo  coram  unlversà 
génie  resurreclionem  Christi  (  1  ).  4°  Si  corpus 
furlo  ablaium  est  nocle  ,  cuslodibus  donnien- 
tibus,  cur  relictasunt  linieamina  et  sudarium? 
In  re  trépida  et  sum.mi  periculi  non  soient  ta- 
res tempus  oliosè  consumere  in  evolvendis 
multâartecomplicatislinleaminibus,  acpropier 
mixturaiii  myrrhae  et  aloes  mullùm  corpori 
adhaerentibus  ,  prasertim  cùm  byec  porlalio- 
nem  corporis  faciliorem  cffecissent. 

5°  Cùm  exanime  corpus  nunquàm  fuerit 
inventum,  nec  de  eo  quidquam  sive  inter 
Judseos,  sive  inter  Christianos  auditum;  cùm 
furli  non  fueriut  convicli  discipuli  Cbrisli 
noque  eliam  juridicè  accusati,  aut  ulla  facta 
inquisitio  (  quamvis  Judxorum  tune  longé 
niagis  inlererat  eos  fraudis  condenmare,  cùm 
resurrectio  Christi  ab  ipsis  divulgala  est  et 
ab  Innumeris  crédita ,  quàm  eamdem  pra;ca- 
verc  ante  eveniuni)  ;  cùm  solummodô  lestes 
dormientes  proferrent  :  sequitur  ex  nullà  re 
lllam  fabulara  accipere  poluisse  aucioriia- 
lem  :  ai  tempore,  quo  scribebat  sanclus  Mat- 
tha'us,  esse  potuerunt  argumenta  multa 
dlrecla  corrupiionis  militum  per  principes 
Judaiorum  el  falsl  tesiimonii  à  miliiibus  editl. 

At,  Inquies,  oportuisset  non  fratigl  sigilla  : 
illorum  à  Judaîis  appositio  pacli  lacili  vim  ha- 
buit  inter  Judaeos  et  Christi  discipulos  inili; 
utsipost  icriium  diem,  salvis  sigillis,  corpus 
non  inveniretur  in  sepulcro,  tune  ceria  habe- 
reiur  resurrectio  et  Christi  divina  vlrtus  ;  si 
inveniretur ,  tune  cerla  esset  ejusdem  impia 
fraus.Hespondeo  non  quaerendam  esse  ab  Apos- 
tolis  ralioncm  fractorum  sigillorum  ,  cùm  ipsi 
cadem  non  fregerint ,  sed  à  Deo;  jam  voro  vi- 
d<;ant  adversarii,  an  Judaei  Deo  condiiiones 
ponere  poluerlnt;  vcl  an  paciuni  inter  Deum 


(1)  Vanissimè  quis  suspioaretur  discipidos 
Christi  per  cunicii'os  c/rossà  humo  moiinnien- 
lum  ingressos  abstulisse  corpus ,  quia  eral 
moiiuuienlum  in  pelrà  I'Tpo  excav;aum  ,  in 
quod  per  cuiticulos  poni'lrare  ros  fuisset  im- 
niLMisi  laboris.  in  istà  hypolhosi  lapis  non  fuis- 
sel  fracto  sigillo  amolus,  nec  dcscruissent  sc- 
piiitrum  nnliles  :  maiisisseiil  fraudis  indicia, 
nec  fabulam  ronmienli  fuissent  Judoii  cum 
militum  porinilo  etsno  deilocore. 
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et  PosiMtercesserit.  Necesse  cral  ut  aperireiur 
tertio  ilio  sepulorniu  ;  et  iit  non  iiioilô  di^ci- 
nuli  Chrisli,  scd  iiiiiviTsa  tivilas  corlior  ficroi, 
illnd  itTlià  dit'  vacmim  inveiiliim  essf» ,  ol  ila 
dispoiiereliir  ad  reripieiiilinii  posiea  Aposiolo- 
ruiii  tosliiiioniiiiii.  Si  lapis  ciiin  siuillo  ad  os- 
tium  iiKiniiineiiti  iisqiiead  dieiii  (|iiarliiin  niaii- 
sisset ,  ciistddps  recopissPiit  so  in  nrijcn)  oodcin 
rc'iilo,  alqiie  onini>s  Clirisli  pra'diolionoin 
vaniuili^conviclain  exislimâsscnl,  nisi  alia  mé- 
dia su;t'  prop;ilaiida!  re^urrectionis  snnipsissci 
Cliristus  .  qn.e  ipsi  pru!scriberc  nullus  poinit. 

III.  Resurreitio  in  eveiiliinm  ccrlissinio- 
riun  concalt'nalioiie  anniilns  plinè  nccessarins 
est,  ad  qiiern  serit>  qiiâdaiii  diiciint  inlinili 
eventiis  prrcceilentes ,  et  qui  qmidanimodo 
suspendit  innnmerus  evi'nlus  snl)soi|ii<>nics. 
Hinc  proposilioneni  condrinaliuiit  ca  oninia 
qu;e  iiiodô  dispulalmi  snnius  de  Proplu-iiis 
Cliiisti  prsenuntiis,  de  ipsius  Cliristl  valieiniis, 
ac  de  innumeiis  divinai  ejus  virlutis  argu- 
nieniis. 

lY.  Ilisloria  rosnrroclionis  Clirisli  vana  snp- 
poni  non  polest  sine  iii(.T<>'(litiili  sliiili'ià  ,  id 
est,  sine  suppusitiDiie  arhitnriâ  pinrinianiin 
rernin  ahsiirdaruni  cl  impossibi  iiini.  Vclcriini 
snppont'nHur  onines  angeloruni  et  Cliristi 
appariliones  fuisse  v<nas  imagines  scii  imagi- 
naiionis  aesiiiantis  fœms,  quibiis  decepii  suiil 
Clirisli  dis<  ipiili  :  vcl  ilias  oinnes  conimiini 
consil.o  à  niiiliiTibiis,  ApdSlolis.  cuîit'risiiue 
discipnlis  excogiiaias  fuisse  ad  deciiiit'iidnm  : 
atqui  ulraqne  supposilio  fœia  est  innumeris 
ab'unlilatibus.  1"  Angelorum  ei  Cliiisli  ;!ppa- 
rili'ines  vari:c  non  erant  vanse   imagines  seu 

xsluaiilis  imaginalioiiib  fœlus Non  appari- 

lio  angeli  cinn  iciribili  et  coruscanie  vuliu  ;  à 
quo  terrili  custodes  et  à  sepulcro  fugati  su  ni. 
Nulla  eral  in  mililum  Romanoriiin  animis  pra-- 
p;ir.iti()  ad  lioc  plianiasnia ,  nec  iignienlum 
im:iginaliunis  ingenlem  iapiileni  loco  siio  di- 

niovel Non   appaniio   facia  Mari;e  Jaco- 

bi  et  Salome  :  nam  hae  vénérant  ad  nionu- 
menlum  nibil  su--picaiaî  earum  reruni,  quai 
conligeruni  :  ubi  lapideni  rovoliilum  el  va- 
cuum  sepiilcrum  viderunt,  non  dubitàrunt  , 
quin  corpus,  quod  unclurae  vcncranl,  fuisscl 
fiublaium  ;  de  rcsurreclione  n'^quaquàni  cogi- 
tabant.  L'nde  appariiio  angeli  ros  er.tt  prscier 
spem  el  expeclalioneuj  :  alque  ejusdeni  ser- 
mo.  lot  pariibus  constans.  qno  cei'liores  fa- 
Ctx  t>unt,  qinid  Cll^i^lus  resnrrexissct  ^'l  quod 
pr:ices>uius  cssetsuos  in  Gaiilaeam,  quoeliam 
ju&$»  suut  bxcad  Apo8loios  déferre  el  spccia- 
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lini  ad  Pelruni ,  etc.,  Iiic,  inquam,  unïversus 
S"'rmo  conlrarins  eral  omnibus  earum  cogiia- 

tioni!)iis Non  appariiioangolornin  Mag- 

d  >!(Mix-  :  nani  bu:e  adeô  non  expeciaiial  banc 
visioncm  ;  aileô  non  eral  disposita  ad  vanas 
imagines;  .-.deô  fuit  aliis  cogilationibus  inlen'a , 
ni  ciirn  sesc  illi  oblnlissent  alqne  allocuti  es- 
si'iil,  non  liabuerinl  ejus  atteniionem  :  qnod 
omninô  licri  non  poUiil,  si  ex  inleriori  perlnr- 
balione  in  ejus  cerebro  fuissent  conlicii  ; 
cùm  ejusmodi  scilicet  imaginuni  alTeclio  intc- 
rior  sit,  organumque  inlerius  nioveai,  necesse 
est  ul  liabeanl  mentis  atlcnlionem,  qnanivis 
non  SfUipiT  liabeanl  res  sensibus  exlei  iùs  ob- 
jt"ci;ï;....  Propler  easdem  fermé  rationes  ex 
perlurbalione  inleriori  nalà  supponi  eliam 
ne(|nii  an^elorum  appar  tio  fac^ia  Joann^e  eiso* 
ciis.  (|u;u  non  erant  valdé  itTriiae,  sed  ocuiis 
in  lerram  demissis  angeloruni  sermoncm  ex< 
ceperunl,  et  staiini  ad  Apo^lolos,  ut  videiur 

primai  delulerunt Sed  si  absit  ab  om- 

ni  verisimililudine  apparitiones  illas,  seorsùui 
consideraïas,  fuisse  menlis  peilurbal*  (igmen- 
ta,  impossdiiie  cerlc  ïwl,  ut  onines  bimul  suin- 
piu;  r.cl:e  ronipluribus  personis,  et  variis 
lemporibiis ,  el  cuni  niagn;)  circumslaniia- 
niin  varielaie.  illani  liabuerinl  causam. 

Ilxc  oninia  niultô  nugis  vera  suiil  de  appa- 
rilionibns  ipsius  Clirisli.  Non  modo  Aposloli 
non  erant  ad  crcdendiini  propensi,  niulio  qui- 
deni  minus  ad  iingendas  sibi  vanas  imaginis , 
sed  è  contrario  cranl  penè  ad  mir.Miium  in- 
crcduli,  iisque  laniuminodo  cesseruni  argu- 
nicntis,(piibus  obluctari  oninino  non  polerant. 
Scilicet  eadem  omnia  b  ibncriintsi^fiiarealilalis 
corporisejus  à  mortiiis  excitali.qnnebabueranl 
ejusdem  anle  niortem.  Illuiii  viderunt,  audie- 
nint,  tetigeruni  ;  ciiin  eo  convi-rsali  sunt  et 
eideni  niensiE  assidentes  ciiin  eo  niandncave- 
runl  ;  ab  eo  illis  in  nienioriain  revocala  sunt 
qua'cum(|ue  anle  niorteni  suain  gesta  fue» 
raiil;  ab  codidiceruni  futiiros  eveiitus  ;  ab  eo 
acceperuni  inieliigentiain  Scripiurarum  ;  ejus 
verba  inieiiortMii  cordis  ardoreni  exciîare  sen- 
liebanl;ejus  in  miraculis  patrandis  divinain 
virlulom  et  in  dignoscemlis  inlcrioribus  co- 
giiaiionibus  scienliam  cxperti  sunt:  idqno  non 
seniel,  sed  sx>piùs  ;  non  unus,  aut  aller,  sed 
oinnes  aposloli,  iinô  quingenli  siniul  congrega- 
li.  Cinn  cxprobraret  Tiioni%  incrc  lulitatem 
siiam  el  ipsi  di;  eret  :  Infer  digilum  luum  hùc  , 
ci  litie  manus  meas  ;  et  affer  manntn  tuam,  et 
I  niitte  iii  latns  nieutn,  et  iioli  esse  iiicredulus,  sed 
1   fidelis,  quid  Tboraae  reliqni  fuii,  quàm  ul  fiiatii» 
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di'positâ  omni  dubilalionc  dirorct  :  Dominus 
meus  et  Ueus  mes  ?  Qiiisi|ii;iiiiiie  noslirtm  est, 
qui  in  ensdeni  vooos  non  |)r()rn})issot?l!iiile  le- 
Surrectionis  Clirisii  ct-riiluilo  non  (;inlnni  po- 
sila  est  in  rolaliune  st^nsniini ,  st'd  i|)Sa  ratio 
cl  oinncs  inloriorcs  plciriniornni  lacullalcs  i(»si 
coiislans  iit'tjiie  deceplioni  obnoxiuni  leslmio- 
iiiiini  pixlMicniiil. 

Q  liil  :iii  lia-c  oinnia  Deislae  noslri  ?  «  Qui 
appariiit  Maria:  Ma^td.ilene,  ei  sialini  noins  non 
fuil  ;  (>i'i;<)  non  eral  Clicislus.  Diiobns  <|u()i|ue 
discipiiiis,  jnxta  Man:nni,  apparuil  in  alla  elli- 
gie  ,  e(ini(|ue  soliininiodo  agnoverunl  in  Fra- 
Clione  panis,  et  liinc  evanuil  ex  ocuîis  eoruni  ; 
ergo  Ciirisluni  vidisse  se  ccrii  non  l'ueruiit. 
Ciinsius  eàileni  die  injjressus  est  in  cubicu- 
luni,  claiibis  januis  ;  eij;o  vtTiini  corpus  non 
babebul.  *  llislaui  ^ravibusubJecUonibus,  quas 
tauieii  iius  responsione  non  dignabirnur,  ad- 
dunl  quiCblioneni,  banc  ([uasi  v  ni  naberel  ar- 
ginnenli  :  i  Car  Cbrislus  se  viviini  posl  nior- 
teiii  nui)  oslendil  principibus  Juda:urnni  el 
•niiii  piclii  ?  Uiiôd  si  Ciirislus,  iiKiuii  eliaiii 
Orobiu,  jaiii  ex  niurlnis  siiscilatus  loti  Isiaolis 
cœlui  dixissel  :  Audi,  Israël,  ego  suvi  Duininus, 
elc,  abscpie  dubio  lotus  Israël  cr^didissel  us- 
que  in  praiseniem  dieiii,  nec  dubilaiiiuii  locus 
relin(iucieiur.> 

Ke^pondeo  priniô,  siilïicieuieni  lesliiim  nu- 
nieruui  providisse  Deuiii,  Aposlolos  12,  disci- 
pulos  70  l'aiiiiliares  suus,  iiiiô  suai  resurre- 
clioiiis  quingento^  testes  reliquisse  :  bi  à  nul- 
lujudice,  nec  apiid  ulluin  tribunal  ob  paucila- 
tein  recusari  |  ossiini. — Secundo,  inipiiini  esse 
Deu  uioduni  :igendipra;scribi-re:  niilliini  tiiiCui 
qiieriiiioniaruni  eiiaiii  ih  religiune  nalurali  l'u- 
luriiui,  si  qui  banc  sii)i  permiilanl  lic«iiliain. 
—  lei  li«"»,  eranl  Judaii  taiilo  la\oie  intlij;ni,  (jui 
divin:»  Chrisli  missiouis,  loi  ]aui  ludicia  cum 
inauiiilu  furore  conleinpseranl.  —  ynailô  , 
quia  nf(|uaipiàni  cerluni  esl,  quod  Jiida-i  islà 
appariliiinc  addiicii  fuissent  ad  do.lriiiaiu 
Clirisli  ;  <|ui  lain  llag.iiosi  el  rnipii  fiicrnnl,  ul 
pecuiiiâ  cusUidcs  corrmup'-renl,  coiiscr  »  céle- 
ris, nt'c  ah  iuipio  (iroposiio  dest  tissent,  eliaiii- 
hi  Cbrislus  iis  a|)paruissel.  —  yuiiilô,(|iiia  nisi 
Cbrislus  omnibus  apparuisseï,  idque  non  se- 
mel,  sediii  oinnibussuccessivè  generalioiiibus, 
refipeelu  iiosiri  verilas  nisurreclionis  non  in- 
nilereiur  lunori  lundaniento.  qu.ini  mine  ni- 
liiur  :  seilicei  pdiiereiiiiin  aJii|niiiuni  scripto- 
ruin  .iuel(,iilale,qui  id  ih(!iii(ui;e  |irodidissenl, 
quorum  essciil  nobis  ponderaud;e  bona  bdes 
et  scienlia.   Iiuô  verô  major  esl  aucloritas 
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Aposiolonim  coram  Judœls  frementîbus  et  ina= 
niier  saBvientibus  resurreclionem  testantium 
ac  de  iilis  iriiimplianlium  ,  quàm  si  ab  illis 
niissionem  snaiii  accepissenl.  Si  Judaeorum 
poni idées  suffragio  suopra;dieallonem  aposlo- 
licam  approbàssenl,  el  auctoritalis  sine  pon- 
derecoiifirniâssenl,  minus  eluxissel  in  nascen- 
lis  l{eclesi:t;  iiiciinalMilis  divina  Cbristi  virtus, 
el  bis  nosiris  tomporibus  Evangelium  ul  poli- 
lieorum  bominiim  invenlum  aucloritate  supre- 
mâ  propagnliim  Iraduceretnr.  Fuil  uno  verbe 
L>ei  consilium,  uli  paucis  bominibus  ,  iisque 
idi  dis ,  ad  diviilgandam  doetrinam  suain  : 
pbarisaiis  el  scribis  uli  noiebal:  ergo  non  pha- 
risa'oset  principes  synagogye  oporlebal  virtule 
el  constantià  inslruere,  sed  discipiilos  et  asse- 
clas  siios.  —  Sexlô.  quia  Deus  ejus  naiurae, 
sicque  lemperatam  liicem  esse  vuil,  ul  illâ  bo- 
ni ul  possinl,  iisque  sufliciens  nunquàm  desit; 
eamdem  lamen  spernere  in  iniproborura  sit 
poieslaie  :  vull  eam  esse  quasi  lydium  lapidem, 
ad  qiiem  veritaiis  ingenui  inquisiiores  proben- 
lur  (1). 


(I)  Ea  lex  quam  jure  hic  invocat  auclor,  ad 
alli>sin,ain  pertinei  pbilosopbiani.  Illà  semel 
adducia  aKiue  leelè  intellcf  là,  jani  ferè  oinnes 
evaiiehcereiil  objeciioiies  incrediilornni  adver- 
sùs  provideniiaiii  divinam  ,  cùm  naliialem  , 
luin  snpernaluralem.  Eamdem  sic  ex|>r<'ssit 
P  scbalins  noster  :  «  H  y  a  assez  de  lumière 
I  pour  ceux  (|iii  ne  désireiil  que  de  voir,  et 
«  assez  d'obscurité  pour  ceux  qui  ont  une  dis- 
«  posiiion  Contraire.  Il  y  a  assez  de  clarté  pour 
I  (Cl  lirer  les  élus,  assez  d'idiscurité  pour  les 
«  buimlier.  Il  y  a  assez  d'(d>scurité  pour  aveu- 
«  gb'r  les  ré|>rouvés.  et  assez  declané  [loiir  les 
I  i  coiulaniner  el  les  rendre  inexcusables.»  l'en- 
I  sé"S,  cil.  7.  arl.  5.  (  Eilil.  de  Dijon  1855). 
j  Sei|uenlem  verô  t'ormulam  generaleni  indiiere 
I  polesi,  scilicel  oviviia  in  opère  creato  itice  et  um' 
bià  mjsreri,  en  proporiimie  qttœ  sinqnlis  rerum 
huiHiis  ui'ttlnr.  in  luoralibus  speelala,  seii  in 
religioiie,  sic  se  babei  :  <  In  dortriiià  datiir  cla 
I  ritas  siiibcii'us,  ni.  inielleeiiis  adlia-sio  sil 
I  rulionulis,  el  obscuriios,  ul  eadeiii  ailba'sio 
t  sil  obsrq'dvsa  et  nierilona,  id  esl,  iii  sit 
«  lides.  »  lu  [ira-eeplis  verô  datur  alleciatio  seu 
aiirariin,  ul  iib^ei|uiuiii  sil  ex  corde  el  amore  ; 
el  (iiffuuhns,  ul  sil  meriioriimi  el  opus  virlulis. 
Ltniiiique  m  «ioelrin.i  et  pra-cepus,  ad  plénum 
libeiialis  nosine  exerciliuiii.  Ibec  salis  de  lege 
quain  lue  (duler,  dalà  oceasione,  altin^iinius , 
(jiiieipie  lamen  sa'piùs  ad  d  llieultales  eiiu- 
cUiaiulas  n'currerel.  —  Caeleriim  de  lesiimonio 
Aposlolorunuirca  radiiin  resurreclionis  Cbri- 
sti de  (luà  qii:»>iio  bic  versalur,  prasirlim 
(  (insMleuda  siint  d«u»  opéra,  scilicel  :  Les  té- 
ini.ins  de  la  liésnrrerdin  de  J.-C.  esmninés  et 
jiKjés  .selon  les  rèiitcs  du  Diir>eau,  par  S  erlock, 
el  Ohsenalioiis  utr  Citistuire  et  .sur  les  preuves  de 
la  Résurrection  de  J.-C.  ,  p;«r  le  chevalier 
Wc6l.  P.  S. 
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2"  Historia  resurrcclionis  Clirisii  non  est  Ta- 
bula ciimiiuiiii  toiisilio  à  Clirisli  discipulis  con- 
ficla.  ExpitiitMims  suliiinmodùbrovissiiiiè  hiijiis 
hypidliesis  varias  parles,  sine  ullis  observalio- 
nibiis,  quai  ciijusqiie  menii  slilini  occurreni  : 
considen'nius  priinô  Aposlohts  fraudis  consi- 
liuin  ineuiites,  el  dfinde  illud  prxHlicaliouc  cl 
laboribus  proinovenies.  Primo  itaque  in  con- 
silio  inrnndo  necossc  fuil,  ul  plus  quàm  quin- 
g»»uli  viri  el  niulifres  opiniones  omncs,  quibus 
ab  iiilanli;^  inibuli  fut'ranl,  onineniqucIU'bgio- 
nis  scnsuni  di'ponerenl ,  ac  sacrauienlo  inipio 
in  Deuui  el  homines,  nefarium  fraudis  consi- 

liunï    inirenl Oporlull,  ul  spalio  quin- 

quaginla  dieruni  dooirinai  su»  univorsum 
sysionia  cuuipouereul  ;  Scriplurai  vcleris  in- 
lerprelaiioneiu  aplam  suis  linibus  inveniicnt  ; 
Ciirisii  dùni  viverel  hisloriam,  relalionemi)ue 
rcsurrecliouis  el  conjunciorurn  cum  eu  even- 
tuuiu  narraiioneni  lingerenl  ;  uno  verbo  ut 
brevissinio  illo  iniervailo   universum  novum 

Testainentum  conscriberenl Debebanl  ani- 

nio  iramiiiillo  praivisa  opprobria,  conluniclias, 
crucialus,  niorteni  ignominiosani  el  cruenlam 
aniefcrre  deliciis  viiae  pac<u»  el  oiiosœ ,  sese- 
que  incredibili  consianiià  el  forliludine  conlra 
seip>JOS,  boulines  el  Doum  arniare,  omne«qiie 

exuere  sensiis  naiurales Oporiuii  eos  c6 

dcuicnliie  dfvenire,  ul  sibi  persuadèrent  nul- 
los  t'utiirosliujus  sccleraia;  fraudis  prodilorcs, 
sed  se  felices  successus  habiluros  inier  nolos 
el  iguolos,  inler  Judaeos  et  genliles,  in  iiniver- 

so  deniùin   orbe IIoc  deniquc  cousiliuni 

tam  singulare,  in  quo  lanlû  conjuntla  est  cum 
perfidià,  cum  siupore,  cum  deinenlià,  niagui- 
Uulo  aninii  et  etiam  sapienlia,  inilum  est  à 
niulieril)us,  à  piscaloribiis  ,  ab  idiolis,  insli- 
tulis  à  tribus  aunis  in  scholû  bominis,  cujus 
sancliuilem  nunqnàm  criminali  sunt  ininiici 
crudt'Iissimi,  el  qui  discipulis  suis  puerilem 
in  omnilxis  simplicilatem  conunendavcrat. 

Secundo  ,  consideremus  jam  banc  pi-rfido- 
rum  inipiam  calervam  scelus  exsequentem. 
Inier  loi  fraudis  arcbiteclos,  inler  loimuiieres 
qu.K  fraudis  in  se  primas  parles  susceperant  , 
nemo  inveniuscsl,  qui  fueritab  bocsccloraio 
proposiio  avocalus,  vel  leviiate  auimi,  vel  stu- 
diorum  diversitale  ,  vel  conscientioe  a^gritu^ 
dine,  vel  cruciatuum  acerbilale.  velaerunina- 

rum  diulurnitalc  ,  vel  fulurorum  suppiiciorum 
mciu  ,  vol  in  liberos  ,  parentes  et  cognalos 
piciale ,   vel  commiseralione  adversùin  eos , 

quos  pcr  suam  iinpiam  fraudem  in  summas 

addu\eraut  angusiias  el  miserias.  Fierine  lior 
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poiuit? In  illA  longissimi ,  quam  pauci» 

dieltus  confecerant  bisloriâ  ,  in   quâ  minute 
cir(  uuistantias  lemporis,  locorum  el  persona- 
rum,  cailcraque  omuia  adjuncta  referre  ausi 
suul,  nulli  nec  amici ,  cognali  el  familiares  , 
nec  iniuuci,  vanitalis  ullam  umbram  detexc- 
runt:  ita  omnes  mulieres,  colérique  pisoalort'S 
fraudis  arcbiiecli,  illam  fabuiam,  lot  consian- 
lem  partibus,  memoriterdidicerant ,  ul  neque 
seorsnm ,  neque  conJMnctini  interrogaii  ullam 
dederinl  fallaciac  suspicionem....  Ili  improbi 
et  scelere  adstricti,  absque  pielaie  erga  Deum, 
aul  benevolentià  erga  homines,  non  soiùm 
sanciissimas  moriim  régulas aliorimi  actionibus 
prcescripserunt,  longe  ouinem  pbilosopborum 
sapientiani  superantes,  sed  easdem  ipsi  sccuii 
surit,  in  omni  re  sunimam  in  Dei  pietatem 
el  liduciani,  in  homines  charitaiem  ,  in  per- 
ferendo  pro  Cbristo  dolore  paiienliam  el  laeti- 
liani,  in  adcundis  pericuhs  alacritatem  lestan- 
tes; cùm  lirec  larva  legi'rei  aniiniini  impurum, 
in  homines  crudelem  et  in  Deum  usque  ad  ra- 
biem   impium....    Hi   conscelerali   coiificiam 
fniudulenler  hisloriam  ,  non  posl  longum  lem- 
pus ,  non  in  rcniolo  alicjiio  terra?  angulo,  se- 
crctôauribus  aliquorum  insinuàrunl;sedqnin- 
quaginla  diebus  posl  crudelissimam  ma;;;islri 
siii  niortem  ansi  siinl  o:inidem  pra'dicare,  in 
ur!)e  Jerosolymitanà,  in  proxiniosoicmiii  feslo, 
corani  uiiiversâ  genlc,  coram  illis  principibus 
qui  damnaverant ,  corani  iisdem  Judaeis  qui 
moriem  clamoribus  poslulaverant  ;  ausi  sunt 
onines  Jmlaios  tanlo  furore  percitos  coniem- 
nere,  et  immanissimi  sceleris  rcos  agere  (i). 
Atque  hujus  t;uu   inaudiUe  audaciœ  non  con- 
tempius ,  non  ignominia  frucius  est,  sed  mul- 
tiludinis  inliniia;  ad  meliorem  vitani ,  suiunque 
novum  inslilutum  conversio,   nequicquàm  ob- 
slanlibus  prsejudiciis ,  scandalo  crucis  ,  omni- 
busque    biunanis    terroribus.    Haec   credunt 
deistac,  el  aliosarguunlcredulitalis  ! 

Propositio  h. 

Jésus  Chrislus  Messias  Judœorum  est  ab  omnibttt 

proplietis  prœnnutiatus. 

PROBATIO. 

inlinila  sunt  in   Scripluris  Judxorum  de 


(  I  )  Dens  Abraham  et  Deits  haac  et  Dens  Jacob, 
Dcns  patriim  nustrurinit,  glorificaril  Filiuin  suuin, 
Ji-^nm  ,  qneni  vos  quidnn  tniditUstis  ,  et  ueguatis 
unie  [(uicin  l*Hali ,  judica-te  illo  dimilti.  Vos 
aiilcm  suncfuni  et  jnslimi  neiiàslis ,  et  pelistis 
vinm  liuinicidain  douuri  vobis:  auctorem  verh 
vitœ  iiJerlecislis,  quem  Dens  suscitavit ,  nijus  nos 
J    testes  Kunins.  Act.  c.  3. 
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hiiigulari  prophoiâ  ,  quem  Messiam  vocant , 
vaiicinia.  c  Advenlus  Messiae,  inquit  Abravanel 
(le  Capiie  fidei  c,  14,  expositus  est  in  lege,  Pro- 
phelis  et  agiographis.  Doniiiius  enim  nosier 
Moses  et  onmes  Proplieiae ,  qui  eum  consecuii 
snnt ,  de  illo  teslaiitur  ;  oinnes  illi  conve- 
iiiiiiit,  prœnuntiant,  alque  loquunlur  de  ad- 
vt  iiiu  régis  Messiae.  »  Haic  non  unius  Abrava- 
nciis  ,  sed  plané  omnium  Judxorum  senteniia 
csi,  si  excipias  unum  autalierum  àconiniuni 
gciiiis  suse  lidetenicrè  recedenicm:  atijui  illa 
omnia  vaticinia ,  quae  ex  confessione  ipsoium 
Judu^oruni  ad  Messiam  referenda  sunt,  Chrislo 
Domino  conveniunt  (1). 

Adventâs  Messiœ  tempus. 

l.  Palriarcha  Jacob  morii  proximiis  filio  suo 
Judai  benedictionem  impcriiens,  illum  decla- 
lavil  baiiedem  cœlcslis  islius  proniissionissibi 
ei  pairibus  fact*,  quôd  ex  semine  suo  nasci- 
lurns  csscl  is  qui  eiat  expeclatio  gcnlium,  cl 
in  que  essent  onmes  naiiones  beiicdicenda' , 
id  est,  Messias  (2):  simulque  signilicavil  eum 
veniurum  anlequàm  auferretur  scepirum  de 
tribu  Judà,  aui  génies  vocarenlur  ad  cognil  o- 
ncm  Dei  Israël  :   «  Juda,  le  laudabunl  fraires 

(  lui adorabunl  le  lilii  piilris  lui....  non 

I  auferelursceptruni  (3)  de  Judà,  el  dux  (4)  de 
i  femore  ejus,  donec  (5)  venial  qui  miiiendus 

(1)  Cùm  oracula  hrec  diligoniiùs  exposila 
fcctiâU  in  innumeris  libris,  (|Ui  uiimium  ma- 
nilius  tcrunlur,  el  nuperrimè  eum  sununâ 
crudiliunis  laude  in  traclalu  de  liicarnuli(me 
\erbi  divini,  lypis  excusa  apud  J.  B.  Gir- 
nier  ;  ideô  illustriora  sulummodô  vaiicinia 
ad  cerla  capita  rcvucablmus ,  eorumdeuKiue 
Cbrislo  applicalioncm  à  generalioribus  dtibla- 
rum  cl  Judetorum  objeciionibus  vindicabi- 
mus. 

(2)  Vide  infra,  ubi  de  Antiquitate  Religionis 
chnstianae. 

(5)  Hebraicè  Scliebet,  id  est,  virga,  cl  mela- 
plioncè  scepirum  insigne  poie^laliS) ,  ni  Zach. 
10,  11:  Scepirum  ytfjypti  anfrreiur ;  idi-ôque 
70  liiler[)rcles  verlcruni  princtps;  paiapliia- 
sta*  Cnalilaici,  reçjcs,  pra^'sidcs,  iiabcnlcs  pnn- 
cipaluni;  S\mn)acbus  imperiurn.  Unde  vanum 
qua;sivil  eflugium  Mainionidcs  verlcns  virgam 
casiitjatioiiis  scu  alliiclionis;  quem  sensum 
nnucpiàm  liabel  nisi  ubi  adjuncia  est  alia  vux; 
ul  virga  irœ,  furoris,  virga  jerrea,  elc.  cl  quem 
cxclinUint  ;imocC(lciilia  ac  conscfiuenlia,  m 
quibus  omnia  liiusla  pra;iiunlianli<r. 

li)  llel)r.  Mckokek,  id  est,  legislaior,  scriba, 
péri  lus  doclor  logis. 

(5)  Ik'br.  A'iki  sempcr  signilical  donec,  et 
sic  liabent  omnes  versionos'cl  p.irapbrases  an- 
liquissimai:  algue  sine  ullo  lundamenio  ac 
contra  grammalirrp  régulas  vocem  illam  in 
duas  dividunt  Jndcei  (pùdani,  ad  et  ki,  ut  hune 
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t  (I)  est,  et  ipse  erit expeclatio  genlium  (2).» 
Ilanc  propheliam  ad  Messiam  relu  eruni  om- 
nes  veieres  inierpreies  et  doctores  Judçei  ; 
alque  inier  receniiores  doctissimi.  Qui  liuuc 
nalivum  sensum  perverlere  voluerunl  .  :ii 
suminâ  sunl  discordià  et  vanilâle.  Jam  vero 
Chrisius  anie  abiaiionem  seeptri  et  inieniiim 
Uibùs  Judae  apparuil;  ipse  congregavil  goiilo.^ 
in  unitaiem  Religionis  alque  juxia  fideju  cliri- 
siianam  est  miiiendus,  seu  liberaior  promis- 
sus  ab  origine  mundi;  vel  si  alias  sequaris 
expositiones  vocis  Schilo  in  no'is  exposilas , 
is  est  pacificus,  qui  reconciliavit  nos  sanguine 
suo,  qui  duos  populos  conjunxii ,  pacilicans 
omnia,  sive  quœ  in  cœlis,  sive  quœ  in  terris 
sunt;  is  est  lilius  Judae  ,  per  anionomasiam  , 
fiiius  promissionis,  semen  benedictum;  is  est 
cui  reposilum  est  regnum,  cui  data  est  omnis 
poiesias,  cujus  regni  non  erit  finis,  cui  obe- 
diunl  populi. 

H.  Venire  debebat  Messias  ,  stanle  secundo 
templo. 

Clarissima  sunl  haec  Aggaei ,  quibus  sic  Ju- 
dacos  consolaïur  cap.  2  :  i  guis  in  vobisesl  de- 
i  relicius,  qui  vid.tdonium  islam  in  glorià  suà 
«  prima?    El  quid  vos  videlis    banc   nunc? 

<  Nuuiquid  non  ita  est,  quasi  non  sit  in  ociiiis 
i  veslris(3)?Nunc  confdrlare,  Zonduibei,  dicit 
t  Dominus  ;  et  confortare  ,  Jesu,  iili  Josrdec, 
I  sacer,:os  magne  ;  et  conforiaro,  omnis  p(ipu- 
t  lus  terraî....  quia  b*c  dicii  Dominus  exerci- 
t  luum:  Adbuc  unum  modicum  est  (  Aiiliuc 
I  seind ,  et  brevi  erit  )  ,  et  ego  commovebo 

<  cœlum  cl  lerram,  et  mare  et  aridam,  ri  nio- 
I  vebo  omnes  génies ,   el  véniel  (4)  deside- 

<  ralus  cunclis  genlibus  (  Ileb.  desidcrium  cun- 
«  ciarum  genlium);  et  iuiplebo  domum  islam 
i  gloiiâ  ,  dicit  Dominus  exerciluum.  Meum  est 

sensum  eliciant:  Non  auferctur  scepirum  (ad) 
in  aneruum,  (|uando  (A/j  venciil  .Messias. 

(1)  llelir.  Schilo ,  id  et.l,  pro  diver&à  radice 
undc  drrivari  polesl:  vel  niiliiiidus,  ul  vulg., 
vt'l  p.iciliciis,  Ul  hebr.  Sam,  filins  ejus,  vel  cui 
reposilum  est ,  nenq)t;  retinum,  cnjtis  ctl  re- 
gitnm,  ul  liabent  paraphiasiae,  eic. 

(2)  Ita  eum  Vulj^atà  70  Int.  hebr.  et  Targum  : 
Eiobfdieni  populi.  tlcbr.  Sam:  Ad  ipsum  con- 
grt'ifahuniur  pvpuii. 

Ç^)  Non  umium  mngnificentiA ,  sed  quinque 
aliis  rébus  secundo  lempto  praslabat  piius, 
juxta  lalmudicos  :  urim  el  lliiiuimun .  arcâ, 
igne  perpeiuo,  oleo  uiiclidins,  el  ^|ll^ilu  san- 
tii»  ;  quibus  mulla  alia  décora  adjicmul  Kab- 
bini  (|uidani. 

(4)  Signilical  conversiones  imperioruml'cr- 
sici ,  .Macedoiiici  ,  Homani,  vd  magriam  in 
reiigione  coiiversionem  per  Roligionis  chri- 
st ian»  propagaironem. 
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<  argenlum,  et  nieuin  est  aunim  (I)  ,  dicit 
4  Domiiiiis  exercitmiiii.  Ma^'iia  eril  gloiia  do 
I  niûi  islius  iiovis^iih*.  plus  qu  in  firim*  , 
c  diril  Doioiiius  .•xcrciinuai  :  et  iu  lit«  o  islt» 
1  dabo  paceiii  (ij  ,  dicit  Doimiius  exerci- 
I  tiiuin.  > 

Haic  milli  iiisi  Cliristo  conveniunt,  et  in 
ipso  sunl  adinipli'ta,  si.|uiil<'ni  antcejns  a.'ta- 
teni  niaxiniae  conligernnl  convirsunies  inipe- 
riuruin,  et  in  ejus  advenlu  ex  praidicaiiono 
Evangelii  coinniolx  sunt  oninos  gcnli's,  ipse 
in  itniplo  est  pr;»seiilauis,  et  ibitlcm  dotuii 
ac  uiir.icula  edidil,  aUiue  diini  adliuc  slarct, 
luiiclus  est  oniiiilnis  muneris  siii  proplu'liei, 
sacerdotalis  et  rcgii  ulliciis.  Ilisco  cniiï-enlanea 
sunt  lia;c  Malatlux'  c.  3,  v.  1  :  «  Lcce  ego 
I  niilLananm'luin  iiieunï  :  et  prapaialiii  viani 
f  anle  lacicin  niCanj,  et  slalini  vciiict  a.l  t<  ni- 
I  pluni  siuiin  Doiuinalor,  qucni  vos  qii;nilis, 
I  et  Aiigt'lns  iCblanienli,  quein  vos  vuliis  (3).» 
Quam  pioplioliani  de  Mcssià  inierpicliinliir 
JiKl.i;i  eliani  in  precibiis  suis  (luoliilianis,  vola 
pro  advenlu  Messiae  facicntes.  Teriium  tein- 
plu;n  ad  quod  venial,  sine  ullo  l'undanienio  fin- 
ijunt. 

III.  Veiiirc  .Mes^iani  oporli  bal  anle  inlori- 
tuin  iniperii  Iloniani,  juxla  Danielcni  c.  2.  ^au^ 
posl  descripla  qualuor  iniperia,  q^a;  sibi  invi- 
ttMU  suceediTe  dcbel>aiit,  addii  anle  inUM-iluni 
quaiU  re^ni  cunslilueininiu  esse  a;tt'ininu 
Mesbia;  regnuni  :  t  In  dii-bus  auli  in  rcgnoiuni 
I  illoruin  susdtabii  Ueiis  cœ!i  rcg'.ium,  quod 
I  in  iLlernuni  non  di-,s!i)aliilur,  ci  regnuni 
I  ejus  alleri  populo  ncn  iradi-'lur  :  conirniiiu  l 
I  auU-ni  ei  cou>UMicl  univirsa  rtgna  lia;.-,  f! 
(  ipsuin  stabil  inxicinuin.  >  Hic  juvamur  Ju- 
da^oruni  const-nvu,  qui  ad  clcvandani  lii.jus 
valiiinii  auclonlaieni  v;!nissiniè  do'  eni  inip»- 
riuin  ilonianiiin  nondiiiM  inlcriissf.  Dm.  9 
piiL-dicluni  esl  venluruui  Messiam  inlra  septua- 
ginia  liebdoniades  annorum.  seu  annos  41)0 
po>l  cdicUnii  laluni  pro  reitdilicandà  urbe  : 
<   Sepluagiiila  bebdooiadcs  (4)  abbrov.ala:  sunt 

(l)Signilicai  gloriam  illam  non  esseposilani 
in  anro  el  aigento,  (|urj!  apn^l  Deuni  in  ntillo 
prtMiosunt,  ut  apud  IV^.iiiinstiini  :  î^uii  acci- 
pîuiii  (te  autuo  lua  tilulos,  qaoïttum  incœ  fuul 
oviies  fenv  sijlvarum. 

("2  Missi;k   nouien   passim  in  Scriplnris,  el 
qur»  nliiniur  Juda.!  ad  dtsignaiiduni  Messi..ni     1 
in  quiiiiili.iiiis  «)raliiiiiibiis.  { 

(5)  Lï  biM  veibis  paici  evpiMlalioneni  Mt'S-    } 
f\,i:  jani  lune  onmiuin  .miniDS  (ucujMsst'. 

(4)  Numcranlur  m  S'  npiuris  laniùin  beb- 
doiuades  dieiuin  el  annorum.  Riticuic  ergo 
finiiunlur  ab  aliquibus  hebdomad's  dccennio- 
ruuj  vcl  seculorum.  Hic  non  iiitci!igciid..s<-so'^ 
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•  ((lecis:«,  sen  di*finita)  super  populum  tnum 
I  et  super  nrbeni  saïu'tam  liiaui,  ul  cousuni- 
I    melur  (consuinalur  )  pra-varicalio,  el  lineni 

<  ai  iMjiiat  poecatnni,  ri  deleatur  ini(|uitas.  et 
«  addiii  alur  jusiil  a  senipilerna  (1)  el  inipîea- 
I   Uir  Visio  el  propiieiia,  el  ungainr  Sanclus 

<  sant  torum  (sanclilas  sanciitalnni).  Seilo 
«  orgo  el  aniniailverle:  ab  exilu  serinoi'is,  ut 
I  ilen'nn  adilicetur  Jérusalem  (i),  usque  ad 
c  Clirisluni  diiccm  (ô)  liebdotnades  sepiem, 
I  el  liebdoniades  sexaginia  duie  erunl  (4),  el 
(  rursiiin  a^dilic.^biiur  plalen  el  mûri  in  angu- 
I  slià  leitiporum  ;  el  posl  liebdoniadas  sexa- 
«   giiila   diias    ociiilelur  (ci)  Clirisius,  el  non 

<  eril  ejus  populus  qui  eum  negalurus  est  (6); 
(  ei  civitalc:ii  et  sanetuaiiiini  dissipabit  popu- 
«  lus  euui  duce  vcMliiro  (  lleb.  pipnus  ducis 
i  venluii  j  et  Unis  ejus  vastilas,  (  lleb.  in  diiu- 
i  vio,  vel  in  submemioue,)  posl  linein  bcUi  sla- 
f  lula  desolalio  illeb.  el  usque  iii  finem  belli); 
i  con(iini:ibil  auiem  parlinn  inultis  liebdo- 
(  niadà  unà  el  in  diinidio  liebdoniadis  deliciet 
f  liosiia  cl  sacrilicium ,  et  eril  in  leinploabo- 
I  niinaiio  dcsolationis(7  ,  et  us(|uc  ad  consura- 

<  nialioiieni  (8)  el  lineui  pcrsevcrabil  dcsola- 

<  lio.  > 
Obvius  hujns  vaticiuii  sensns  liic  esl,  neque 

alius  exlundi  poiesl  :  1"  iniia  70  hebdomadas 
.seu  annos  41)0  posl  dcterminalani  epocliam 


liebdoniades  dierum  onines  Jiidxi  consenliunt, 
uiide  si'pluagiiila  liai  lici>doiiia(.les  elliciuiii  an- 
nos 40u. 

(l)  Ilis  verbis  iiidieari  Messiani  uiullurum 
Juiiauiuiu  opinio  esl. 

(i)  \jualuor  liieruiil  edicia  in  graliam  Ju- 
da-oiuiii  :  luiiiin  Cyri  ai-no  anle  (Jorislum  556; 


i«j    aliiiil  Darïi  iiisu.-<pis  ai>no  51i>  ;  leriiuni,  anno 

l^i    Arlaxerxis  Longimani  7  ;  <|tiarl)iin  anno  ejiis- 

*|    deui  rcj^is  vige^imo,  de  (luiuiisepoeliis  liligaiil 

»',    eriidiii  ;  sed  eo  rem  pcrduxil  eoriini  dili^'eiiiia, 

1;    ul  iiiter  plero^ijoe  de  sex  vel  odo  annis  so- 

kiiiiiiiodo  su  coniroversia,   et  ab  his  ediclis 

ii.clioaue  liebdoniades  desinunl  in  cvenlus  à 

propliela  pnedii  lus. 

(.'))  Ilei).  iSiiijhiJ,  bac  vocc  Messias debigna- 
tur  I'.«i  d.  eaj».  o. 

(4)  ha'c  raiio  coiopuliindi  usilata  apud  Ju- 
da;os.  \ide  Ezecli.  45,  1:2;  iiuliuni  verisimili- 
liT  eo'ililit  l  lll^^leliulll. 

(5)  Uei).  cistindeinr ,  qua;  vox  usurpatur 
sa  pe  ad  s'gtiilicaiiiJam  pœnani  capilalcui  judi- 
c.s  senleiilia  inllulani. 

(«i;  ih  b.  icen  luit,  id  esl,  vemo  ei,  vel  non 
e^iis;  siippiel  Vnlgala,  erii  pop'dus,  etc.  vel  non 
ei,  siipp  e,  judieiiitn;  vel  nvii  sibi,  id  esl,  non 
proplei  sua  pi-ccala. 

(7j  Aoominuiiuiies  desolalionis  super  alam  vel 
oraw,  vel  circuicimi, 
!        (8;  lleb.    e'.  usque  ad  consummationem  de- 
j    tenuimiam  elfundelur  (ira  Dei)  super  deêola- 
I    tum. 


il! 
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ventunim  esse  Christum  sen  Messiam  ducem; 
S^ipsiinijudiciodaiiiiKindiiin  inorieesso:ô*'iion 
silîi,  id  est,  non  propier  scelera  sua,  ve!  juxia 
■aliaiii  iiiierpretati<in 'in,  non  ei  populus,  ides», 
Diin  rmiiniin  aiiipîiùs  ojus  popiiluin  Juda-os  ; 
V  delciidam  esse  eodcin  tt'mpore  ini(jniialen), 
addiicendam  jnsltliani  scnipiternain  ;  5"  Uiiic 
iniplendain  esse  visiont^ni  et  proplieliam  ;  (5° 
liinc  confirmaiidiim  esse  pactum  novuin  ;  7"  va- 
Slaudain  civilatcin  Judaeoruniet  procidcaiidaui, 
et  idola  coiislitiieiida  in  cironilu,  iianrqne  rui- 
nam  in  (ineni  persoveraiurani.  Sed  ha'C  coiiti- 
ncnl  siniplictni  liisioriani  Doniini  iioslii  Ji'sii 
Ciinsli,  lidenKiHc  onininin  noslrùm;  adcôiiue 
mil  uni  eslCiirisliannni  aliqueni  iintinàin  exsli- 
lisse.  qui  ob  levés  alitinas  in  ciiroiiologicis  cai- 
cuiis  ddlicuiiales  (l).  haecaliô  irtinsleire  ausns 
sil;pryeserlim  cùni  Josi'pluis,  omneseiue  Jndsei 
istorum  leniporinn  conipleliiin  tuiic  Danielis 
valicinitim  cxisl  niavcrim  ;  et  proincrt-a,  ni 
hal)ol  Manasse  lit  n-Israel  de  lerniino  viiaj  III, 
seci.  6,  alii  ex  Judacis  expeclantes  evenlnni 
renini  à  Daiiiele  praidictarum  sese  spuniè  Ro- 
manis dedideruiii  ;  alii  conlisi  Messiam  venlu- 
rnm  slanie  secundo  leniplo,  et  anie  Hiiem 
lieljdomadaruni  Danielis,  liàc  spe  se  usqne  ad 
exlrcniuin  solabanlur.  Imô  leginius  apud 
Groliuni  lib.  3,  cap.  14,  Neliuniiani  niagrsirnm 
lli'bnvuni,  qui  annis  quinqnaginla  Clirisiuni 
pryecessii,  aperiè  jam  lum  dixisse,  «on  posse 
ultra  illos  quinqnaginla  annos  protrahi  tcnipiis 
Messi;e  a  Daniele  siirnilicatuni.  llinc(ine  sine 
dubio  naia  est  ista  tani  gcneralis  expectalio 
adventûs  Messiae  apud  Jud*os  et  gcntiles  ("2) 

(I)  I  Dieu  a  tranché  la  difficulté,  s'il  yen 
avait,  par  une  décisi<»n  qui  ne  soiinVe  aucune 
repli  lue.  In  c^ciiciik-hi  maniri-sit'  nmis  inrl 
au-df'ssus  de  tons  les  lallincmentsdcs  chidiio- 
J^)gl^les.  et  la  ruine  totale  des  Juils,  (|ui  a  suivi 
de  M  près  la  mon  de  notn"  StNij;iifur.  lait  en- 
tendre au  moins  olairvovanl  raccoinplis^e- 
ineni  de  la  piophélie.  i  lîoss.  Hist.  imivrrs. 
chip.  y. 

('!)  Liicae  2  ;  Homo  isle  (Sinieon)  jusins  et 
limuratiis,  expertuns  cousolaHunem  Isiuvl.  Ihiil. 
L  qnebuiur  de  illa  (Ann.i  prnphriissa  )  uniuibits 
<pit  extieciabant  rednvp'.i,mim  Isniil.  Joaii.  4, 
2t  :  Sr/o,  ait  ad  Cliri^tmii  iiiulicr  S  niarilaiia, 
quia  Mssias  iwnii  ;  cum  rrçjo  vcuerii  ille ,  tmbis 
U'iiu  iniibit  om)i/.i.Sciil)  t  Joseplms  de  \i.  J.  Iih. 
0,  .lii(l.iM>>  ^|.e  et  Djtiniuiie  Messif  nio\  veiiinci 
iii<iiai,i.s  In  sse  ad  r-liellionem  adver-iis  llo- 
mamis.  Siieioiiiiis  III  Nespasiaiio  lap.  4.  Iiahel 
•  Percrehiicral  Oriente  Kilo  velus  et  roM^li.iis 
on  mo.  es^e  in  talis,  ut  eo  lenipore  Jn.l.i'â 
proeeii  renim  p.iiiienuir.  i -bLlem  liahei  ui 
Neroiio,  «  ap.  4U.  Taeiiiis  lih.  .j  HiM.  scnb.t  : 
t  t'inribus  persuasio  ineral,  anliqiiis  sacerdo- 
tMsa  liiieris  coniineri,  eo  tempore  fore  ut  va- 
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istis  leinporibus,  quôd  jam  penè  eflluxissent 
jnxta  omnium  calculos  Danielis  hebdomades. 
II  ne  lot  istis  temooribus  psoudo  Chiisli.  lîinc 
.  Judoeorum  miilti  hoc  W.  Haf  dielnni  probant  : 
Elapsi  siuit  omnes  termiui,  et  tes  non  pende  t  nisi 
a  rcsiphcentiâ  et  bO"is  opcribus.  Mine  in  Tal- 
miide  cap.  Il  Gein.  Tract.  S.niliedrim  legitur 
ha'c  improcatio  :  liiflata  rumpantur  ossa  eorum 
qui  periodos  lemporum  cowputaiit. 


iS'alivilalis  circumslanlice. 

V.  Prsenuuiiatum  est  orituruui  Messiam  ex 
seinine  Abrah*  ,  l^aac,  Jacnb  ,  Jud*,  Davidis. 
Iniinita  sunl  eô  perlinentia  vaticinia.  Ilincque 
dictus  est  per  anionomasiam,  radix  Jesse,  /ilius 
Dai'id  ,  eic.  Ilàc  de  re  nulla  est  inler  Judaios 
et  Clii  isiiani)s  controversia.  Al  Chiistiis  Do- 
minns,  juxta  conseiitientem  omnium  disoipu- 
lonim  vocein  et  geneaiogias  ab  ipsis  coniexlas, 
siirpe  regiû  Davidis  onus  est. 

Vi.  M.isciturum  ex  virgine  Messiam  cecinit 
Isaias  cap.  6,  v.  14  :  l'rupter  hoc  dabii  Uomi- 
nns  ipse  vubis  signnm  ,  ail  proi»heia  ad  regcm 
el  principes  Judye  :  Ecce  viryo  (I)  concipiet  et 
pariet  /ilium ,  et  vocabitur  nomen  ejus  Emma- 
nuel (  id  est ,  nob:scum  Deus).  Ibi  non  est 
serino  de  Ezechiâ  ,  lilio  .\.  haz  ,  ni  quidam  pu- 
tàrunt,  quia  constat  iiluni  jam  nalum  lu  sse  ; 
née  de  Jasub  ,  lilio  Isaiaî ,  quia  el  hune  naïuni 
jam  fuisse  constat  ex  versu  3  ejiisdem  capilis, 
nec  ullo  sensu  dici  potuil  is  ,  aui  alius  nllus 
lilius  prophelae  IXominus  terrœ  Judœ  ,  uli  ibi- 
dem nuncupalur  Emmanuel  :  ergo  de  Messiâ 
qui  est  verus  Emmanuel ,  el  simul  rex  lerrae 
Judie  intelligendus  est  ille  locus  ;  qua;  inler- 
prelatio  maximam  habet  conlirmaliouem  ex 
cap.  9  ,  ubi  paivulus  ille  Emmanuel  dicitar 
Deus  ,  pater  futtiri  scciUi  et  princeps  pwis.  Sed 
Chrislus  Dominus  Maria  virgine  reverà  natus 
est. 

MI.  Constabai  apud  Judseos  tum  ex  veieri 
iralilione  ,  tum  ex  projihetià  Michais  ,  c.  5  , 
Messiam  in  Belhlehem  nascituruin.  i  Et  Uî, 
i  Belhlehem  Ephrata,   parvulus  es  in  millihus 

lescerel  Oriens,  profertique  Judnpâ  rerum  po- 
lirentiir.  >  Vide  f^clogam  (|uariam  Mrgi!;i,  et 
lil).  2  Cieeroiiis  de  Divinaiioiie,  in  quibus  hu- 
jiis  Miiiior.s  ciaiissima  sunl  indieia. 

(I)  llehr.  haainia  à  radiée  alam  ,  qux,  signi- 
(ic.il  abseoudere  :  iinde  smnitur  pro  desi";t!ati- 
dà  V  r;:;iiie  ineognilà  vin»  ;  |»artieii!a  lie  adjecîa 
deiioiai  scriiioiiem  esse  de  pra-sianii  et  (AimiA 
virgine  Diiobus  lanliim  aliis  locis  legilnr  ciiin 
piriciilà  ,  nlii  seriiio  est  de  Relteceà  virgine  , 
el  (le  Mari.i  Moysis  sorore  jiariter  \irgine;  adeô' 
fjue  nec  de  propheia;  uxore ,  nec  de  recinâ 
maire  Ezechiai  inlelligi  polest. 
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c  Juda  ;  ex  le  wihi  egrodielur  qui  sit  domina- 
«  lor  in  Israël,  cl  ogrossus  ejiis  ah  iiiiiio  ,  à 
I  dicbus  aiiernilaiis....  ei  siabii  el  pascel  in 
«  loriiuuiiiie  Hoiiiiiii ,  in  sublimilaie  nominis 
«  Doiiiiiii  Dei  siii  :  el  convoilenlur ,  quia  lune 
<  iiiagiiilicjbilur  usque  ad  lenniiios  lerru^  El 
I  eril  isie  pax.  »  lljec  à  Jud;eis  rcceiiiioribus, 
cl  à  Groiio  coiUra  (iJeni  veierum  Judaiorum  , 
ridicule  reforuiilur  ad  Zoiobabelem  ,  qui  in 
Babylone  iialus  est,  cujus  cgrcssus  non  fuil  à 
dicbus  leierniiaiis  ,  qui  non  erai  pax  per  anlo- 
nomasiam  ,  nec  magnilicalus  usque  ad  icrnii- 
nos  terra;.  Scd  iiaec  oninia  benè  Domino  noslro 
Jcsu  Cbristo  conveniunt, 

Prophetici  muiieris  officia. 

Mil.  Oporlebat  Messiam  ,  juxla  innuniera 
valicinia  ,  apud  JudiEos  fungi  niunere  prophe- 
lico,  el  boc  noniine  isla  implore  ollicia  :  1°  do- 
cere  homiucs  Dei  volunlalem  ,  juxla  liane  vo- 
cem  Isaiae  c.  53,  v.  4  :  «  Tesiein  popuiisdcdi 
«  eum  ,  ducem  ac  praeceplorem  genlibus.  » 
Kl  Joël  2  :  «  Filii  Sion,  cxuitale  el  ia:tamini  in 
«  Domino  Deo  vcciro  ,  quia  dedil  vobis  doclo- 
«  rem  jusiitiœ.  »  f  Conlirnjare  niiraculis  do- 
ctrinam  cuani ,  imô  suorum  srlcndore  Moysis 
proJigia  obscurare  ,  juxla  Judyeortini  oliin  el 
nuac  masiraè  coiumuncni  opinionem;  consen- 
licnler  eliam  niullis  prophciiis.  <  Deus  ipsc 
«  véniel ,  inquil  Isaias  c.  55  ,  el  salvabil  vos  : 
4  lune  apcrieulur  oculi  coccorum  ,   el  aures 
I  surdorum  palcbv.P.l;  lune  sahei  sicul  ccrvus 
t  claudus ,  el  aperla  eril  lingua  muiorum.  > 
3"  Novani  legeni  proniulgare  cl  Mcdiatoris  N. 
1.  parles  agere  ,  juxla  ha;c  verba  Moysis  : 
«  Fropheiani  de  génie  luà  ,  sicul  me  ,  suscila- 
f  bil  libi  Dominus  :  ipsum  audies  ;  »   el  buiC 
Jercmiae  supra  exposila  :  «  Ecce  dieà  veniunl , 
«  dicil  Dominus ,  ei  feriam  domui  Israël ,  el 
«  di'n)iii  Juda  fœdus  novum  ,  non  sccundùm 
i  pacium  quod  pépiai  cum  pairibiis  eorum.  > 
tl  isla  Isaia;  c.  i  :   «  Ibunl  pnpuli  muili ,  cl 
€  diceul  :   Vcnile  ,   asccndamus   ad   monlcni 
(  Doinini  ,  cl  ad  donium  Dei  Jacob  ,  cl  docebil 
*«  nos  vias  suas,  cl  ambulabimus   in  soinilis 
«  ('j;i3  ,  quia  de  Siun  exibil  lex.  >  4°  Mulia  in 
i'ungtuido  ollicio  pâli,  Isaix  55  :  «  Non  est  spc- 
i  cics  ci  nc(iue  décor  ;  vidimus  eum  ,  cl  non 
I  eral  aspotlus  ,  el  desidiraviuuis  cuni  ,  dcs- 
<  ()eclmn  cl  novissimuni  virorum  ,  virum  do- 
«  loruni ,  el  scieuiem  inlirniiialem  ;  el  quasi 
«  abscondiius  vulius  cjus  el  despcclus  ;  unde 
»  nec  repulavinjus  cum....  el  nos  pulavimus 
1  »:um  quasi  leprosum  ci  perçncsum  à  Dec  O 
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<  bumiliaiuni Dominus  voluil  conlerere 

I  cum  in  infiiniiiale  ,  cl  cinn  sceieraiis  repu- 
f  lalus  est.  I  5°  Tandem  jnorlom  cruenlam 
oppeiere  ,  juxla  haec  Isaia;  verba  ibid.:  i  Sicut 
«  ovis  ad  occisionem  ducelur  ,  el  quasi  agnus 

<  coram  londenie  se  obmuicscel ,  et  non  apo- 
I  rieiossuum.  De  angusliâ  cl  judicio  sublalus 
«  est  :  gencralionem  ejus  quis  enarrabii?  Quia 
t  abscissus  est  de  terra  vivenlium  ,  propler 
«  seelus  populi  mei  percussi  eum.  i  Nec  mi- 
nus Clara  sunl  isla  Danielis  c.  9  :  <  Posi  lieb- 
«  domadas  sepleni ,  el  hebdomadas  sexaginta 

<  duas,  occidclur  Christ  us.  » 
Jam  verù  Chrislus  Jésus  quamdiù  inter  ho- 

miiios  versalus  est  ,  prophelicum  obiit  apud 
Judajos  inunus;  hocque  nonnne  nobis  divinam 
aperuit  volunlalem ,  el  praecepior  exiiiii  gen- 
lium  ;  doclrinam  suam  à  Deo  profeciam  niira- 
culis comprobavit ,  quorum  splciulor  major 
fuil  quàm  cujuscumque  ailerius  prophelai  ; 
novam  legem  promulgavil ,  cl ,  ul  Moyses  ,  N. 
T.  Modialor  fuit  ;  graviora  in  fungendo  olTicio 
passus  est ,  quàm  quisquam  alius  propiieia  ; 
illustrioribus  virlutum  cxcmplis  honiines  ad 
pieialem  exciiavil  ;  tandem  sanguine  suo  do- 
clrinam obsignavit. 


Muneris  saccrdotalis  officia. 

IX.  Oporlebat  Messiam  munere  perfungi  sa- 
cerdoiali,  juxta  hanc  vocem  Davidis  Ps.  109  : 
c  Juravii  Dominus,  cl  non  pœniiebil  eum  :  Tu 
I  es  sacerdos  in  aitornum  sccundùm  ordinem 

<  Mclchisedecb.  »  El  islam  prophcliam  Zacha- 

riai  :  <  Ecce  vir,  Orie.ns  nomcn  ejus ipsc 

«  porlabil  gloriam  ,  el  sedebit  el  dominabilur 
f  super  solio  suo  ,  el  eril  sacerdos  super  solio 
f  suo.  I  Miinus  sacerdotale  duabus  consiabat 
parlibus  ,  oblalione  donorum  el  sacriliciorum 
pro  peccalis,  el  intcrcessione  apud  Deum  :  bas 
duas  parles  implere  debcbat  Messias,  juxla  ha;c 
c'.arissima  verba  Isaiic  cap.  45  :  i  Yerè  languo- 
1  res  noslros  ipsc  lulii ,  el  dolores  nosiros  ipse 
1  porlavil ,  el  nos  pulavimus  eum  quasi  lepro- 
i  î!nn  el  porcussum  à  Deo  cl  liiimilialum.  Ipse 
i  aiilcin    vulncralus    est    propler   iniquiialcs 

<  ncsiras ,  altrilus  est  propitT  scolera  noslra  : 
c  disciplina  paeis  nostix  super  eum  ,  cl  livore 

<  cjus  sanali  sumus.  Omnes  nos  quasi  ovcs 
I  erravimus  ;  unusquisque  in  viam  suam  decli- 
(  navil ,  cl  posuil  Dominus  in  eu  iniquilaiem 

<  omnium  nosirùm....  Propler  seelus  populi 
I  mci  percussi  cum...  Si  posueril  pro  peccato 
(  aniiuani  suam  ,  videbit  scmeu  longcevum;  in 
;  îMonlià  suâ  juslificabit   ipse  justus  scmie 
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<  meus  nmltos  ,  et  iniquitates  eorum  ipse  por- 
I  tabit  ;  ideo  dispertiam  ei  plurimos  ,  et  for- 
(  tiura  dividet  spolia  ,  pro  eo  quôd  tradidit  in 

<  mortem  animam  suam  ,  et  cuin  sceleralis 

<  reputalus  est.  Et  ipse  peccata  mullorum  tu- 
i  lit ,  et  pro  iransgressoribus  rogavit.  i  Chri- 
slus  Jésus  rêvera  juxta  fldem  christianam  faclus 
sacerdos  oblulit  in  holocaustum  perfeclissimum 
Domino  ,  victimam  impollulam  corpus  suum  , 
et  in  arâ  crucis  positus ,  fundens  preces  exau- 
ditus  est  pro  suâ  reverenliâ  ,  sedensque  nunc 
in  dexlris  Dei  non  cessât  inlerpellare  pro  no- 
bis  ,  sicqne  manet  sacerdos  in  aiiernum  super 
solio  suo ,  juxta  prophetiam  Zachariae. 

Regii  muneris  officia. 

X.  Oporlebat  Messiam  perfungi  munere  re- 

gio.  Hoc  cecinêre  onines  Prophelae  ,  atque  hoc 

litulo  debebat  1"  sedere  ad  dexteram  Dei  Pa- 

iris  ,  juxia  licec  verba  Davidis  :  c  Dixit  Domi- 

<  nus  Domino  meo  :  Sede  à  dexlris  meis.  • 
2°  Daemonis  imperium  subvertere ,  ipsum  con- 
lerendo ,  juxta  boc  antiquissimum  vaticinium, 
de  quo  infra  fusiùs,  ubi  de  anliquitate  relig. 
Christ,  :  i  Ponam  inimicilias  inier  te  et  mu- 
I  licrem ,  et  inier  semen  tuum  et  semen  illius, 
t  et  ipsa  conleret  caput  tuum  :  »  et  idola  ever- 
lendo,  juxta  haec  Isaiae  verba  c.  31  :  t  In  die 
t  illâ  abjiciet  vir  idola  argenli  sui  et  idola  auri 
I  sui ,  quae  fecerunt  vobis  manus  vestroe  in 

<  peccalum  ;  >  et  hcec  Zachariae  verba  :  «  In 
I  die  illâ  erit  fons  pater.s  doniui  David  et  ha- 
(  bilan libus  Jérusalem  in  ablutionem  peccalo- 
t  ris  :  et  erit  in  die  illâ ,  dicit  Dominus  exer- 
«  cituuni,  disperdam  nomina  idolorum  de  terra, 
I  et  non  memorabunlur  ampliùs.  i  5°  Con- 
slituere  Ecclesiam  ,  vocalis  in  eam  gentibus , 
juxia  banc  antiquissimam  et  tolies  repelilam 
promissioncm  :  i  Beuedicenlur  in  semine  luo 
I  onines  nationcs  terrée  ;  i  et  ista  Isaioe  c.  H  : 
t  Quia  replcia  est  terra  scientiû  Domini ,  sicut 
I  aqu%  maris  operientes.  In  die  illâ  radix  Jesse 
I  qui  slat  in  signuni  populorum,  ipsum  gonles 
t  deprccabuntur.  >  4"  Abolere  legem  et  sacri- 
licia  vcl(  ra  ,  novumque  fœdus  sancire  ,  juxta 
illa  Jcremice  supra  laudaia  :  <  Ecce  dies  ve- 
f  niunt ,  >  etc.  Et  illa  Danielis  :  <  In  dimidio 
f  bcbdomadis  dcficict  hoslia  et  sacrificium.  > 
5°  Rcbcllcni  populum  punire ,  juxia  Danielis 
c.  9  :  €  Et  post  hebdomadas  sexaginla  duas  oc- 
«  cidolur  Chrislus  ;  et  non  erit  ejus  populus, 
«  qui  eum  negaturus  est;  et  civitalem  et  san- 
«  ctuarium  dissipabil  populus  cum  duce  ven- 
«  luro;  cl  finis  ojus  vaslilas,  et  post  linem  belli 
i  siAtuta  desolalio.  i  ()«  ^lerno  regno  potiri , 
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juxta  haîcisaise  capiteO  :  i  Parvulus  enim  na- 

<  tus  est  nobis ,  et  lilius  datus  est  nobis,  et  la- 

<  dus  est  principatus  super  humerum  ejiis,  et 
(  vocabitur  nomea  ejus  admirabilis ,  cousilia- 
c  rius,  Deus,  fortis  ,  pater  fuiun  seculi ,  prin- 
i  ceps  pacis:  mulliplicabilurejusiii)periuni,et 
c  pacis  non  erit  finis.  Super  soliuin  David  ,  et 

<  super  regnum  ejus  sedebit ,  ut  confirmet  il- 
«  lud  et  corroboret  in  judicio  et  jusiitià  ,  anio- 
c  dô  usque  in  sempilernum.  >  El  isla  Danielis 
cap.  2  :  f  In  diebus  autem  regnorum  illorum 
«  suscitabit  Deus  coeli  regnum  ,  quod  in  œter- 
c  num  non  dissipabilur ,  et  regnum  ejus  alierî 
I  populo  non  tradetur;  coniminuei  auieni  et 
c  consumet  universa  régna  ha;c  ,  et  ipsum  sia- 

<  bit  in  seternum.  i  Et  cap.  7  :  «  Aspiciebani 
I  in  visione  noctis,  et  ecce  in  nubibus  cœli 
I  quasi  filius  hominis  veniebat ,  et  usque  ad 
t  Antiquum  dierum  pervenit,  et  in   conspe- 

<  ctu  ejus  obtulerunt  eum,  et  dédit  ei  potesia- 
«  tem  et  honorem  et  regnum,  et  omnes  populi, 
i  tribus  et  lingu;^c  ipsi  sorvient  :  poleslas  ejus 

<  poleslas  îeterna  quoe  non  auferetur ,  et  re- 
c  gnum  ejus  quod  non  corrumpetur.  t  T  Le- 
gibus  regere  spiritalibus,  juxta  baec  Jere- 
miae  cap.  31  :  <  Hoc  erit  pactum  quod  feriam 
«  cum  domo  Israël.  Post  dies  ilios  ,  dicii  Do- 
f  minus  ,  dabo  legem  mcam  in  viscoribus  co- 
f  rum ,  et  in  corde  eorum  scribam  eam.  i 

Chrislus  reverà  juxia  lidcm  noslram  propler 
passionem  mortis  gloriâ  et  honore  coronatus  , 
manet  rex  in  aeternum  ,  secimdùm  banc  vo- 
cem  angeli  ad  Mariam  :  t  Ecce  concipies  et  pa- 
c  ries  filium  ,  et  vocabis  nomen  ejus  Jesmn  ; 

<  hic  erit  magnus,  et  lilius  Altissimi  vocabiiur, 
c  et  dabit  illi  Dominus  Deus  sedem  David  pa- 
i  tris  sui,  et  regnabit  in  domo  Jacob  in  aîier- 

<  num  ,  et  regni  ejus  non  erit  finis,  i  Atque 
hoc  tilulo  régis ,  1"  exaliaïus  sedct  ad  dexteram 
Palris;  2°  ascendens  in  altum  captivam  duxit 
captivitatem ,  spoliavit  principalus  et  potesla- 
les,  palàm  triumphans  cos  in  semetipso  ,  dœ- 
monemque  foras  ejccil  ;  5"  Ecclesiam  consti- 
luit ,  ejusque  caput  mancns  speciali  soniper 
régit  providentià  ;  4'  b^gcni  velcreni  aboîevit , 
et  regnum  Dei  à  Judais  transtulit  in  gentem 
facientem  fruclus  ejus  ;  5°  in  rebejlem  popu- 
lum severissimè  aniniadvcrlit  ;  d"  regnum  ejus 
reverà  regnum  a;tcrnuni  est,  ulpote  cœloste  ; 
1°  regtium  spirilalo  est. 

Vitœ  Messi(c  casus. 
XI.  F'ucre  univcrsi  casus  vii;e  Messiae  prae- 
dicii  à  Prophelis  ,  et  in   Cliiisio  adimpicti  : 
1     i"  Tiilit  Clirisinc  omnia  M«ssirp  nomina,  siqui- 
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dem  in  N.  T.  dicilur  Jésus,  Emmanuel,  Chri- 
sUis,  Prophela  per  anlonomasiam,  Nazan«us, 
Filius  Doi,  Dciis,  Filius  hominis  ,  Paslor,  Do- 
clor,  Si.'lla,  Oriens,  Flos,  Radix,  Virga,  Lapis, 
FurKlaiiieiitum,  Mons,   Scamlaluni,   Oslium, 
Via,  Veritas  ,  Vita.  Quk  oiniiia  à  veleribus  Ju- 
difis   Messiai    applicabaniur.   Vide  Hueliuni. 
2°  Ejus  fuga  iii  /Egyptuni  liis  verbis  ab  Oscc 
prophela  sigiiilicaia  est  :  Ex  /Egtjpto   vocavi 
pimm  meum.   5"   Infanlium  ca;des  ejus  occa- 
sione  ab  Uerode  fada,  in  islis  verbis  Jeremi* 
conlinelur,  cap.  51  :  Hœc  dicit  Domimt  :  Vox 
in  cxcetso   aiidila  est,   iamenlationh,  luctùs  et 
fletùs;  Rachel  plorantis  filios  siios,  et  noient is 
consolari  super  eis ,  quia  non  sunt.  4°  Joannis 
praecursoris  ejus  praedicaiio  ab  Isaià  annun- 
liala  est   cap.  4  :  Yox  clamautis  in  deserto  : 
Varatr  viam  Domini ,  reclas  [acite  in  soliludine 
semitas  Dei  nostri.  Omnis  vallis  exaltabitur ,  et 
omtiis  mons  et  collis  humiliabitur,  et  erunt  prava 
in  directa,  et  aspera  in  lias  planas,  et  revelabi- 
tur  gloria  Domini,  et  videbit  omuis  caro  pariter 
quod  os  Domini  locutum  est.  Et  à  Malachiâ  eiiani 
clarissimis  istis  verbis  :  Ecee  ego  mitto  angelum 
meum,  et  prœparabit  viam  ante  faciem  meam.  Et 
slatim  veniet  ad  tcmplnm  suuni  dominator,  quem 
vos  quœritis;   et  angélus   Testamenti,  quem  vos 
vultis.  5"  Ejus  ratio  prxdicandi  in  parabolis 
significata  fuit  islis  verbis  Ps.  76  :  Aperiam  in 
poLTabolis  os  meum,  loquar  propositiones  ab  initio. 
6°  Ingressus  ejus  triumplialis  in  Jérusalem  su- 
per asinam   prsdicta   est  Zacbaiiae  cap.  9  : 
Exulta  salis,  filia  Sion;jvbila,  filiaJerusalem;ecce 
rex  tuus  veniet  tibi,  justus  et  salvaior,  ipse  pau- 
per  et  azcendfus  super  asinam  et  super  pullum 
filium  asinœ.  1'^  Ejus  mansueludo  sic  describi- 
lur  Isaiae  cap.  il  :  Ecce  servus  meus,  suscipium 
eum  ;  electus  meus,  complacuit  sibi  in  illo  anima 
mea  :  dedi  spiritum  meum  super  eum ,  judicium 
gentibus  proferct.  Non  clamabil  nec  audietur  vox 
ejus  foras  ;  caiffmum  quassalum  non  conter  et  et 
limon  ftan'igana   non  extinguet;  non  erit  tristis 
neque  tiirkulentvr,,  donec  ponat  in  terra  judicium, 
et  legem  ejus  insulœ  expectabunt.  8°  Ejus  vcndi- 
tio  in  islis  verbis  Zaciiariae  cap.  11  :  Et  appeu- 
derunt    mercedem    meam    triginta    argenteos. 
9'  Genus  morlis  ab  eodem  significatura  est 
cap.  12  :  Et  effundam  super  donmm  David  et  su- 
per liabitatores  Jérusalem    spiritum   gratiœ  et 
precum,  et  aspicient  ad  me  quem  confixerunt,  et 
platigent  planctu  quasi  super  unigenitum,  et  do- 
tebunt  super  eum,  ut  dvleri  solet  in  morte  unige- 
niti.  El  cap.  13:  Et  dicciur  ci:  Quid  sunt  plagœ 
tuœ  in  medio  manuum  tuarum  ?  Et  dicet  :  His 
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plagatus  sum  in  domo  eorum  qui  diligebant  me. 
10°  Quôd  in  morte  ejus  sorte  dividenda  essent 
vesiiineata  ejus,  juxta  iiaec  verba  Psaiuii  21  : 
Foderunt  manus  meas  et  pedes  meos,  dimimera- 
verunt  omnia  ossa  mea,  ipsi  verb  divisenmt  sibi 
vcstimenta  mea  ,  et  super  vestem  meam  miserwit 
sortem.  Quôd  acelum  eum  felle  ipsi  esset  olTe- 
renduni  secundùm  liœc  verba  Ps.  68  :  Et  dede- 
runt  in  escum  meatn  fel,  et  in  siti  meâ  potaverunt 
me  aceto.  Quôd  non  essent  frangenda  ejus 
crura  significalum  est  bâc  lege  de  agno  pas- 
chali  :  Os  non  confringetis  ex  eo.  il"  Denique 
quôd  post  moriem  surrecturus  essel  ei  ascen- 
surus  in  cœlos  ,  ex  mullis  colligitur  vaticiniis, 
quœ  jam  relata  sunt,  iis  videlicet  quae  ejus 
regnum  aeternum  praenuntiani,  et  sessionem  à 
dextris  Dei,  illanique  gloriam  morii  subsequen- 
lem  futuram  désignant  :  nam  regnare  post 
moriem  nisiab  inferis  exciiatusnon  potuisset; 
quibus  vaticiniis  addi  débet  islud  Davidis  Ps.15  : 
Propter  hoc  lœtatum  est  cor  meum  ,  et  exultavit 
lingua  mea;  insuper  et  caro  mea  requiescet  in 
ape ,  quoniam  non  derelinques  animam  meam  in 
inferno,  nec  dabis  sanctum  tuum  videre  corrup- 
tionem.  Et  islud  Isaiae  1 1  :  In  die  illâ  radix  Jesse 
qui  stat  in  signum  populorum,  ipsum  gentes  de- 
precabuntur,  et  erit  sepulcrum  ejus  gloriosum.      ! 

01>jicies  1"  auctorilatem  rccentiorum  Judœo- 
rum.  Argnmentum  islud  ex  vaticiniis  V.  T.  va- 
num  est ,  si  illa  omuia  vaiicinia  nequaquàm 
spectent  Messiam  :  atqul...  Nam  in  bâc  parle 
maxima  est  Judseorum  auclorilas,  qui  propter 
perfecliorera  linguœhebraicae  nolitiam  ,  atque 
non  interrupiam  doctrinae  apud  eos  tradiiio- 
nem ,  meliùs  Scripluras  suas  inielligere  cen- 
sendi  sunt.  Aiqui  Judaei  negant  illa  fermé  om- 
nia vaiicinia  ad  Messiam  pertinere. 

R.  Distinguo  majorem  :  in  hàc  quaestione 
summa  est  Judœorum  velerum  auclorilas,  qui 
tempore  Christi  vivebant,  esto;  Judaeorum 
recenliorum,  nego  :  alqui  Judaei  negant  illa 
vaiicinia  ad  Messiam  pertinere ,  recentjores 
quidem  ,  concedo  minorem  :  Judaei  veteres, 
nego.  Damus  igitur  niagnam  esse  in  hâc  parle 
Juda;orum  velerum  auctorilatem ,  ob  banc 
praecipuè  duplicem  causam,  quôd  veteres  Ju- 
daei, dùm  siarel  respublica,  ex  iradiiione  do- 
ctorum  el  assiduâ  Scripiurarum  meditalicne 
illa  loca,  quai  ad  Messiam  pcrtinebani,  cogno- 
scere  potuerunl,  nolasque  illas  habere  per- 
speclas,  quibus  lextus  spectanles  ad  Messiam 
discerni  posscnl  ab  aliis.  Taies  fuisse  notas  vix 
dubilare  licet,  lum  propier  bujus  docirinae 
apud  Judaeos  graviialem ,  quae  id  postulasse 
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videtur,  tuni  proplcr  niulloruni  locorum  factani 
ex  Judaeis  veteribus  applicalionem,  inquibus  à 
simplici  lexlûs  consideralione  Messiam  haud 
fuissemus  subodorati.  Secunda  ratio  est,  quôd 
tempore  Christi  Domini  maxime  essent  Judsei 
ad  omnera  auram  ad\'enlùs  Messiae  arrecti ,  et 
hâc  expectatione  excilati  ad  diligentiorem  ex- 
plorationem  eorum  locorum  quae  ad  oum  per- 
tinebant.  Âttamen  fieripotuit,  ut  loca  miilia 
ipsos  ex  divino  consilio  laterent,  quae  nonnisi 
ex  evenlu  rerum  explicanda  eraiit  :  multa  etiam 
praejudiciis  obcaecali  sine  dubio  non  vitlerunt. 
Sed  negamus  ullara  prorsùs  esse  in  hâc  parle 
Judaeorum  recentiorum  auctoritatem,  ob  mul- 
liplicera  sanè  causam  :  1°  Quôd  nequc  adeô 
benè  calleant  linguam  hebraicam  ac  Jadm  ve- 
teres,  nec  tara  pura  decurr-ît  ad  eos  post  tam 
diuiuruam  dispersionem  iraditio.  2"  Quia  ur- 
bis  excidium  et  frusirata  tamdiù  spes  veieram 
deserere  vestigia  coegit,  et  ad  reges  suos  Eze- 
chiara,  Zorobabelem  et  alios  referre  ea  vatici- 
nia,  quîE  stanle  republicà  debuisse  eompleti 
perspicuè  intellexerunl.  3"  Quia  eorum  opi- 
niones  vanae  etabsurdae  deprehenduntur,  tam- 
que  variae  et  discrepanies  circa  easdem  pro- 
phetias ,  ut  manifeslum  sit  eos  nullani  certain 
legem  in  interpretandis  Scripturis  sequi  ;  imô 
eô  devenerunt  quidam  ul  contra  fidem  gentis 
suae  negarent  advenluni  Messiae  articuium  esse 
fundamentaIem,nisiextradiiione.4"Quialegera 
oralem  jam  à  multis  annis,  contempio  vel  ne- 
gleclo  V.  T.  summo  studio  prosecuti  sunt  :  iia 
ni  jam  olim  à  Trajani  temporibus  ab  eorum 
uno  scriptum  sit ,  lectionem  V.  T.  Judaeos 
plerùnique  eflicere  h*relicos ,  id  est,  Christia- 
nos.  5°  Quia  Judaei  furiosisemperet  tantà  rabie 
abrepti  contra  Christianos  fuerunt,  ut  horren- 
das  adversùs  eos  adinvenerinl  calumnias,  et 
io  scriptis  reliquerint  plures  se  Scripiuras  in- 
terprelari  conira  raagislrorum  senlentiam,  ut 
haberent  Judaei  quid  haerelicis  respondercnt  : 
hanc  raiionem  aflért  celebris  inler  eos  doctor 
Salomon  Jarchi,  cur  Psabnos  2  et  21  de  Mes- 
sià  non  interpretetur.  6"  ûenique  quia  vélum 
obductum  est  cordibus  eorum  ,  ut  eventurum 
eorum  Scripturae  non  uno  loco  prœnuntiàrunt, 
et  trislis  experientia  conligisse  demonsirat. 

Jam  verô  Judaii  veteres ,  quorum  maxima 
aucioritas  est,  nostriin  hâc  parle omninù  sunt: 
Judaii  aulem  recenliorcs,  quorum  vix  ulla  au- 
clorilas  est,  non  omnes  dissentiuiit.  Hanc  uiti- 
mam  proposilionem  confecérc  multi  è  nostris 
in  Judoeorum  scriptis  versati  aliatisquetesiimo- 
niis  coniprobàruni,  nuiiam  aitribulam  esse  à 


Chrisiianis  Messiae  prophetiam,  quam  ad  eura* 
dem  non  r&tulerint  doclores  Juda;i.  Eorum 
testimonia  reperire  licet  apud  Huetium  Dem. 
ev.  prop.  7  et  9.  Kaym.  Mari.  Pug.fidei.  Voysin 
Observât,  in  Pug.  lidei.  Galatin  de  Arcanis 
calh.  verlt.  AUixium  judic.  ceci.  jud.  contra 
Uniiarios.  Al  veteres  Judseos  nobisconseniien- 
tes  fuisse  non  solùm  palet  ex  velustissimis  eo- 
rum scripiis ,  in  quibus  omnes  fermé  supra 
laudatae  propheiiae  ad  Messiam  referuraur,  sed 
prseserlim  ex  ipso  Evangelio  atque  Apostolo- 
rum  scriptis  idem  manifeslum  est.  Nam  cum 
maximà  securilate  in  illis  vaticiniis  Christi 
auciorilalom  ponunt,  sine  ullâ  dubilaiione, 
sine  ullâ  defensione,  quasi  assumèrent  id  quod 
apud  omnes  constaret.  In  omnibus  N.  T.  libris 
nullum  reperies  locum  in  quo ,  aut  hanc  par- 
lera argumenti  conflciant ,  aut  signiflcent  Ju- 
daeos  iis  objecisse,  quôd  perverterent  Scripiu- 
ras :  in  hoc  unicè  incumbunt,  ut  demonsirent 
illas  prophetias  in  Chrislo  reverà  adimpletas 
fuisse,  omninô  reliclâ  hâc  altéra  proposilione, 
illas  prophetias  ad  Messiam  pertinere,  tanquàm 
manifesta  et  concassa  veritate.  Si  Moysi  crede- 
retis,  dicebat  Chrislus  ,  crederetis  et  mihi  ;  nam 
Moyses  scripsit  de  me..,:  Scrutamini  Scripiuras, 
ip&œ  sunt  quœ  testimonium  perhibent  de  me.  Post 
resurreciionem  suam  stultos  et  tardos  corde 
ad  credendum  vocavit  duos  discipulos  pergen- 
tes  Emraaûs  ,  non  quia  nesciebani  quae  loca 
ad  Messiam  periiuerent ,  sed  quia  non  intelli- 
gebant  eadem  in  seipso  adimpleia  fuisse.  Dein- 
de  aniinadverlendum  est  Scripiuras  V.  T. 
praecipuè  laudari  ab  iis  qui  in  opinionibus  Ju- 
daeorum magis  erant  versati ,  et  qui  rem  cum 
Judaiis  agebant  :  sic  inler  EvangeJistas  S.  Mat- 
Ihaeus  ,  (jui  Hebraico  idiomate  scripsit ,  s*piÙ8 
qiiàm  caitcri  laudal  veteres  prophetias  ;  sic 
Paulus  etiam  qui  ad  pedes  Gamalielis  insiitutus 
fuerat ,  praîcipuè  in  illis  Epistolis  in  quibus 
adversùs  Judaeos  dispulabat,  ut  in  Epislolà  ad 
Hebraeos  ,  ex  prophetiis  argumentatur.  Jam 
verô  haec  agendi  et  disputandi  ratio  velai  du- 
biiare,  quin  in  hâc  parle  Judaei  et  primi  Chri- 
stiaui  consenlientes  fuerinl.  llla  enim  dispu- 
tandi methodus  tribui  nequit  Apostoiis,  qu» 
non  solùm  nullos  ipsis  adjunxisset  discipulos  , 
sed  peperisset  poiiùs  omnium  coniempiura. 
Alqui  nisi  Aposioli  in  apj)licatiorie  veierum 
propheliarum  consenlientes  habuerint  Jud;eos, 
elc,  Nam  id  plané  assumpsisscnt ,  quod  erat 
in  conlroversià  positum  ;  ab  eo  priucipio  pro- 
focti  fuissent,  quod  contra  generalem  tolius 
gfniis   .ludaic»    sensum    luisset.    Quid    tani 
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abLorrci  à  raiionc  .  quàiii  iia  dispulatiuiiein 
instilueie  ?  Dciiide  verô  non  minus  carere 
omni  inlelligenlià  oporluisset  eos,  qui  Apos- 
tolis  Uin  ridicule  disputanlibusassensuni  prse- 
buissenl  :  quo  aninio  esse  oporiebal  Judaeos  , 
cùm  logèrent  in  Evangelio  S.  Mallhaei ,  in  na- 
tivitaie  Chrisli  adiniplelum  fuisse  id  quod  di- 
cluin  est  per  prophelani  dicenlem  :  Ecce  virgo 
coniipict  et  pariet  fitium  ,  etc.,  si  illum  locum 
îiocpuKpiàm  de  Mcssiâ  et  nonnisi  de  Isaia;  iilio 
vel  rege  Ezecbiâ  seinper  intellexissent?  Et 
anin)a'iverie  non  probare  ex  oo  loco  Mallhseum 
Me.ssianj  oriluruni  esse  ex  virgine,  sed  boc  as- 
suinpto  conliccrc  Jesuni  esse  Messiam  ,  quia 
orlus  est  ex  virgine.  Idem  Evangelisia  dicit 
Jesum  docuisse  lurbas  in  parabolis ,  ul  imple- 
reuir  quod  dicium  est  :  Aperiam  in  parabolis 
i)s  vieum.  Quant  vana  et  inanis  fuisset  illa  ciia- 
tio,  si  illum  locuin  I*salnii  77  Judaei  communi- 
ler  ad  Messiam  non  retulissent  ?  Idem  habet  : 
Crucifixerunt  cum,  et  diviserunt  vestimenla  sua 
sorieni  millentcs ,  ut  adimpleretur  quod  dicium 
est  :  Et  diviserunt  sibi  vestimenla  mea  et  super 
vestem  tneam  miserunt  sortem.  Quô  baec  ,  quue- 
so  ,  perlinebant ,  si  novissel  Mattba;us  haec  de 
Eslhere  ,  aut  Davide ,  aut  de  populo  judaico 
at>  omnibus  intclîecîâ? 

Non  solùm  Evangelisiœ  cum  summà  securi- 
late  de  Christo  inlerpreianiur  veteres  prophe- 
lias  ,  verùm  eliam  easdem  ad  Messiam  ab  ipsis 
Juduîis  relatas  fuisse  scribunt  :  exempli  gratiâ, 
S.  MaiiliUîus  scribil  Pliarisaeos  et  doclores  legis 
inierrogaios  ab  Herode ,  ubi  Messias  nascere- 
lur,  respondisse,  in  Beililebem  Judae,  consen- 
lientor  isii  prophcii^î  Micbaea;  :  Tu,  Beilileltem, 
etc.  (juoniodô  sibi  inducere  poluisseï  in  ani- 
mum  liaec  scribere  ,  si  istum  locum  Judaei  de 
Zorobabele  intellexissent  ?  Idem  inducil  Chri- 
.stum  arguentem  Pharisacos  ex  Ps.  109  :  Quo- 
mudb  vos  dicitis,  inquiebat,  quoniam  (ilius  David 
fuiurus  est  ?  cùn»  Lomiiium  Deum  vocet  David ,  di- 
re us:  Uixit  Duminus  Domino  meo,  etc.,  et  non  po- 
lucrunt,  addit  Evangelisia  ,  respondere  verbum. 
Proloctùlieri  ncquit,  ut  eô  procédât  bominis  le- 
meritas,  ut  in  libro  scripto  judaico  idiomate,  in 
Judaea  vulgaio,  talia  imponal  Judaeis  doclori- 
bus ,  si  apud  omnes  nolum  et  constans  fuisset 
illum  psahnum  nequaquàm  speclâsse Messiam. 

Suninia  eliam  auctoritas  accedit  nostrae 
«enleniiae  ex  frequenii  atque  familiari  attri- 
buliune  plurium  liluloram  faciâ  Christo  in  N. 
T.  ISam  i)âc  allribulione  signilicabant  eum 
esse  Messiam,  et  proindc  bi  tiluli  habiti  sunt  à 
Juda;is,  ut  Mcssicc  proprii  ;  et  consequcnier 
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illa  Iota,  qux  biscc  lilulis  seu  appollationibus 
occasioncm  dederanl ,  de  Messfà  intellexêre 
Juduîi.  fc^ic  Jésus  vocalur  Lux  vera  et  Lumen 
mundi,  quia  est  Stella  illa  oriunda  ex  Jacob 
juxta  propheliam  Balaami,  illa  Lux  gentium 
apud  Isaiam,  ille  Oriens  apud  Zacbariam,  illc 
Sol  justiliae  apud  Malachiam.  Sic  quoque  vo- 
calur Lapis,  quia  est  ille  Lapis  angularis  de  quo 
David  Ps.  HG;  Lapis  ille  de  monte  excisus  sine 
tnanibus,  de  quo  Daniel  c.  2  ;  ille  Lapis  offensio- 
nis  et  pelra  scandali,  de  quo  Isaias  c.  8  et  26. 
Sic  Pastor  nuncupaïur,  quia  ita  Messiam  de- 
signaverat  David  Ps.  23,  Isaias  c.  40,  Jcr.  c. 
51,  Ezechiel  c.  5-4,  Zacharias  c.  13.  Dicilur 
Ostium  relative  ad  illam  Clavem  David,  <  qux 
aperit  et  ncmo  claudit ,  claudit  et  nemo 
aperit.  >  Vocatur  Sponsus  relative  ad  Ps.  45, 
etCanticum  Canlicorum.(Vide  llucl.  prop.  9. 
Raym.Mart,  in  Pug.  lidei.)  Manifeslum  est  haec 
omnia  et  mulia  alla  similia  pcrlinuissc  ad 
Messiam,  et  in  bâc  adeô  concordes  fuisse  Ju- 
daeos,  ut  qui  hos  lilulos  sibi  assumerel ,  eo 
ipso  declararet  se  esse  Messiam  ;  aliàs  cerlè 
Christus  illos  sibi  tam  fréquenter  et  lam  fa- 
miliariter  non  applicàsset. 

Objicies  1^  aurAoùluiem  veierum  Judœo- 
rum.  Plerique  olim  in  Christo  Messiam  non 
agnoverunt  :  ergo  non  tulit  Messiae  notas,  seu 
in  eo  vaticinia  Prophetarum  nequaquàm  fuêre 
adimplela.  Nam  valdè  abhorrebat  à  divinâ 
boiiitaie  in  re  tanli  momenli  Judaios  incerlos 
relinquere,  et  lalibus  nolisdelineare  Messiam, 
ut,  cùm  veniret,  à  suis  non  agnosceretur. 
Alqui  tamen  si  Christus  reverà  fuit  Messias, 
in  islâ  re  maximi  momenli  Judaeos  incerlos 
reliquii  Deus. — H.:  Nego  consequenliam  prioris 
argumenli,  et  Judaeorum  incredulorum  auclo- 
riiati  opponimus  auctoritatem  illorum  Judaeo- 
rum, qui  nomina  Christo  dederunt,  alque 
eliam  universi  orbis  qui  âd  Christum  evidenli 
complelione  veierum  oraculorum  adduclus 
est.  Horum  sanè  auctoritas  maxima  est,  quia 
nonnisi  cxpensâ  et  perspectâ  veriiatc  judicâ- 
runt;  illorum  verô  nulla,  quia  obcaecali  prae- 
judiciis  inconsideratè  Christum  contempse- 
runt,  ut  fuerat  clarissimè  à  Prophelis  prae- 
nuntialum.  Praeterea,  dùm  viveret  Christus, 
noti  lam  vaticiniis  Prophetarum,  quàm  mira- 
culis  Judaeis  innolnit,  ad  quae  cùm  obsurdcsce- 
renl  et  illa  temcrè  principi  daemoniorum  tri- 
buerent,  non  mirum  est,  quod  nullas  invene- 
rint  in  eo  Messiae  notas.  Nonnisi  posl  ejus 
morlem,  ascensionemque  in  cœlum,  et  Ecclc- 
siam  conçtilutam,   complota  fueruni  m-ixiina 


81  DIVINA  CHRIS 

V.  T.  vaticinia  (1)  :  al  ab  illo  lemporc  lanlo 
furore  in  Clirisluni  et  in  Clirislianos  percili 
semper  fuerunt  Judaei ,  ut  ad  oninia  noslra 
argumenta  plané  surdi  et  cœci  exliierint. 

Ad  confiruialioneni  distinguo  majoreni  : 
abhorrebal  à  divinà  bonitaie  in  re  lanli  mo- 
nicnli  Judaios,  sludiosos  sacraruiu  lilterarum 
et  diligentes  in  negotio  suîb  salutis ,  incerlos 
relinquere,  C.  Judaios  incuriosos  rerum  sa- 
crarum  et  parùni  dib'gentcs  in  negotio  salutis, 
N,  Multa  niiracuia  in  omnibus  Judaise  vicis 
pcr  très  continuos  annos  patravit  Christus, 
quorum  lama  ila  ubique  percrebuit,  ut  ex 
omnibus  civitatibus  ;ii;gri  ad  Ipsum  adducc- 
renlur.  Si  bisce  miraculis  excilaii  diiigenliùs 
de  ejus  orlu  inquisiissent,  invenissent  eum 
omncs  Messiœ  notas  tulisse  ;  non  Nazaretbi , 
ut  commuais  ferebat  opinio,  sed  Belhlehenii 
natum;  non  ex  infimà  plèbe,  sed  stirpe  regiâ; 
non  ex  naiurali  conjunctione  Josephi  et  Ma- 
riai, sed  partu  virginali  editum.  Sed  profcctô 
necesse  non  erat,  ut  Deus  ita  in  Scripluris 
adumbraret  Messiam,  ut  nullus  prorsùs  essel 
crrori  locus  :  è  contrario  quamdam  inesse 
propbetiis  obscuritatem  omninô  oportebat , 
non  solùm  ad  bominum  probationem,  et  ut 
]iàcce  obscuiitate,  quasi  lydio  lapide  ,  dislin- 
guerentur  boni  et  cordati  viri  à  malis  et  sua; 
salutis  incuriosis  ;  sed  etiam  ob  banc  eviden- 
lissimam  causani,  quod  religio  judaica  essct 
dispcnsittio  praevia  et  quasi  apparatus  ad  Re- 
Jigionein  clirislianam  :  quat  ratio  oeconomiae 
judaic*  omninô  postulabat,  ut  res  Cbrisli  et 
Ecciesiae  in  libris  Judaiorum  describerentur, 
quantum  necesse  erat  ad  excilandani  in  animis 
expectationem  redemptoris  et  novae  legis , 
Juda?osque  ad  recipiendam  Cbrisli  Religioneni 
disponendos  ;  quantum  etiam  necesse  erat ,  ut 
Religio  christiana  summam  firmitatem  ex  istis 
libris  acciperet.  Sed  profectô  non  minus  erat 
necesse ,  ut  liîcc  involutè  traderentur  :  nam 
si  clarè  atque  perspicuè  aperuisset  per  Pro- 
phelas  Deus  Messia;  vitam  omnem  atque  mu- 
ncra,  jam  non  aujpiiùs  Judaii  fuissent,  sed 
Cliristiani,  antequàm  venisset  plenitudo  tem- 
poris,  in  quo  Deus  munduni  sibi  reconciliare 
et  aperire  sacramentum  abscondiium  à  seculis 
consiituissct.  Si  Judaîi  clarè  novissent  legem 
Mosaicam    disciplinam  esse    temporariam  et 

(I)  Ea  vaticinia  maxime  spectant  ad  voca- 
tioiicin  Gonliuni ,  Ecciesiae  divinà  providenliâ 
ri'^'cndii;  ac  ciisloilienda;  iiislilulioiicm,  abro- 
giiliom-ni  legis  vetoris  ,  reprobationem  Ju- 
d;Loriirii  alqiic  dcsfd^ilionem.  p.  S. 
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prœviam  ad  aliam  religioneni  perfectioretn, 
gravidam  idcircô  multis  ritibus  molestissimis 
ut  adumbraret  aliam  faciliorem  et  praislantio-t 
rem,  jugum  legis  non  sustinuissent.  Denique 
si  Christum  ita  designûsseï  Deus ,  ut  regem 
gloriœ  omnes  vel  inviti  agnoscerent,  non  fuis- 
set  perfectum  redemptionis  humana;  opus, 
sed  frustratum  fuisset  divinum  in  bomines 
consilium.  Manifestum  ergo  est  illam  obscuri- 
tatem ,  in  sententiâ  Christianorum ,  prorsùs 
necessariam  fuisse ,  proindeque  adversùs  nos 
non  habere  vim  argumenti.  At  adversùs  Ju- 
daeos  maximam  habet  istud  argumentum  ex 
obscuritate  prophetiarum  auctoritatem ,  quia 
cùm  défendant  suam  religionem  inimuiabilem 
esse  et  perfectam,  neque  ullo  modo  praeviam 
ad  aliam  legem,  causam  nullam  afferre  possunt 
cur  Deus  involutè  et  a;nigraaticè  eos  docuerit 
Messiam,  ejusque  oflicia. 

Fuisse  verô  prophetiam  veterem,  quasi  lu- 
eernam  lucentem  in  caliginoso  loco,  ut  loquilur 
bealus  Petrus,  nuUo  modo  possunt  inliciari 
Judaei  :  nam  eorum  dissensiones  circa  prophe- 
tiarum sensum  ipsis  hoc  negandi  faculiatem 
auferunt.  Non  solùm  vaticinia  illa  obscura 
fuêre  respeciu  eorum  qui  carebant  spiriiu 
propheiico,  sed  etiam  respectu  ipsorum  Pro- 
phetarum,  ut  constat  ex  eorum  confession*. 
Dan.  c.  12,  babct  :  Et  ego  audivi  et  non  intel- 
lexi;et  dixi  :  Domine,  quid  erit  post  liœc?  Et 
ait  :  Vade,  Daniel,  quia  clausi  sunt,  signatiqut 
sermonet  usque  ad  prœfinitum  tempus.  Neque 
certè  dicere  possunt  hanc  obscuritatem  tollen- 
dam  in  adventu  Messiae  :  quemcumque  enim 
alium  diversum  à  Cbristofinxerint,  demonslra- 
tur  è  contrario  obscuritatem  illam  longé  ma- 
jorem  futuram.  Si  Messias  nondùm  venit, 
quomodô  compleri  poterunt  Jacobi,  Danielis, 
Agga;i  et  Malachiae  vaticinia ,  quibus  tempus 
adventûs  ejus  clarè  determ.inatum  est?  Si  rex 
futurus  est  gloriosus  in  terris,  quomodô  c.  52 
et  53  Isaiaî  vaticinia  ei  poterunt  convenire? 
Quomodô  ista  verba  Danielis  :  Occideiur 
Chrittus  et  non  erit  ejus  populus ,  qui  eum  nega- 
turus  est?  Praeterea  obscuritas  prophetiarum 
quarumdam  non  oritur  ex  eo  quôd  res  futuras 
describanl;  nam  tam  claré  et  perspicuè  de 
rébus  futuris  loqui  licet  ac  de  rébus  praîteritis  : 
sed  oritur  illa  obscuritas  ante  eventum,  vel  ex 
figuratâ  ac  involutâ  rerum  descriptione ,  rel 
ex  apparenti  incompatibilitate  rerum  praedi- 
ctarum.  Si  ex  primo  fonte,  certè  ex  eventu 
[trophctiae  clarae  evaderc  non  possunt,  quia 
(igiirntn  et  involtitT  dcscriptio  non  minus  oril 
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liguraia  poslevtnium  quàin  anlea  fuit.  Si  ex 
secundo  fonte,  omninô  tollelur  illa  obscurilas: 
sic  illae  propheliae,  qu*  Messiae  morlem  et  eo- 
dem  icnipore  sempiternum  rogiium  pnfdice- 
bant,  inieronines  alias  obscurioreserant  anie 
eveninm  ,  propier  apparenlein  harum  renim 
inconipalibililalem  ,  niorlis  nempe  et  rogni 
aelerni;  sed  post  resurrectioneni  Chrisliàmor- 
tuis  et  conslitutuni  ejus  in  terris  regnuni, 
nempe  Ecclesiam ,  valdè  claroe  cvasêre. 

Objicies  3°  adversùs  interpretationcm  chri- 
stianam  V.  T.  Nullam  habent  ista  valicinia  ar- 
gument] vim,  nisi  adversùs  eos  qui  confileniur 
in  illis  adumbrari  Messiani  :  nam  ciiristiana 
exposilio  Prophetarum  est,  1"  nietapborica  et 
plerùmque  valdè  distat  à  liiterali  sensu  ;  2°  loi- 
lit  oninem  oralionis  contextuni ,  suntque  illa 
valicinia  plerùmque  sentenliae  qusedani ,  quai 
nonnisi  excerpla;  et  separalœ  ab  anleccdenli- 
bus  ac  consequentibus  Cbrislo  applicari  pos- 
suni;  at  simul  sumplae  cum  cxieris  orationis 
pariibus  deprehendunlur  alias  personas  respi- 
cere  :  ita  docuiî  Groiius  vir  doctisslmus  et 
post  eum  quiunplurimi  ;  5"  est  eadem  inier- 
preialio  cLristiana  saepè  typica,  vel  mystica,  id 
est,  à  sensu  obvio  et  lillcrali  Scriplurae  ad 
sensura  spiillalem  verba  delorquenlur  ;  vel 
duplex  fingitur  sensus  lilleralis.  Alqui  bœc 
exposiliovanaest,  nec  habere  poiestargumen- 
li  vim  contra  nostrae  Religionis  adversarios  : 
siquidem  bis  artibus  ad  quonicumquc  sensum 
irabire  quaelibet  verba  licet  et  in  quâcumque 
oratione  quidvis  invenire. 

R.  1"  Nego  majorera  :  nam  pleraque  valici- 
nia, ex  quibus  confirmavimus  proposilionem 
noslrara,  liiterali  sensu  accipiunlur,  nec  ad 
alium  ullo  modo  transferri  queunl,  ut  à  pluri- 
bus  nosirai  Keligionis  defensoribus  fusé  et  di- 
ligcnier  o.4ensum  est.  Qua^dam  solummodù 
generalia  bicadjiciemusad  minuendamauclo- 
riUâlera  opinionis  contrariai.  Fatemur  quidem 
Hugonem  Grotium,  virum  omni  génère  lille- 
rarutn  inslructum  et  de  Ueligione  cliristianà, 
praisertiui  propier  egrcginui  opus  in  ejus  dc- 
fenblont-ni,  opiiinè  mcriluui ,  aliani  mcihodum 
in  exponendis  Scripluris  secutum  esse,  omnia- 
que  ferè  valicinia  supra  laudala  de  rébus  civi- 
taiisjudaicx  sensu  primario  et  immedialo  ex- 
posuisse  :  sed  ccrlè  hoc  egil  cum  niagno  suai 
faniui  dispendio,  et  causse  christianse,  quani  an- 
lea  bfinè  defenderat,  non  levi  detrimenio.  ?son 
obfuil  cerlè  causae  chrisiianai  propier  vim  ra- 
tionum,  quibus  suam  inierprciationem  conlir- 
mavil,  sed  propier  ejns  magnam  apud  quiim- 


plurimos  auctorilatem.  Interpres  iile  ab  hoc 
profecius  est  in  inlerprelandis  Prophetis  prin- 
cipio ,  quod  haud  œgrè  verum  concedemus  : 
vidolicol  exponendas  esse  propheiias  juxla  eas- 
dem  criiices  régulas,  quibus  ulimur  in  expo- 
nendis aucloribus  profanis,  expendendum  esse 
islorum  auclorum  ingenium  et  consilium.  Hùc 
usque  habetnos  consentientes.  Sed  in  hujus 
principiiapplicationelongissimèaberravit.  Nam 
ex  eoqiiôd  illa  valicinia  ediiafueruntà  viris  na- 
lione  Judaiis  et  in  reipublicœ  rébus  occupatis, 
concludebat  primarium  eoruni  objecium  esse 
resjudaicas,  et  proinde  eadem  esse  de  istis  ré- 
bus primario  inlerpreianda.  Sed  oportebat 
cum  meminisse  auctorilatem  Prophetarum  di- 
vinam  esse  ;  eos  non  humanâ  voluntate ,  sed 
divino  spirilu  afllalos  futura  prœdixisse.  Nam 
nianifcslum  est,  islam  methodum  inlerprelan- 
di  non  valere,  nisi  in  eâ  hypolhesi ,  in  quâ 
supponerelurProphetas  Judaeorum  futura  prae- 
dixisse  nalurali  quâdam  sagacitate,  uli  cane- 
banl  vales  pagani  :  si  enim  afflati  divino  spi- 
rilu supponantur,  Deus  rêvera,  non  propheta, 
auclor  vaiiciniorum  censendus  est  :  et  ad  g'us 
mentem  assequendam  ,  si  rectè  procedere  ve- 
limus,  examinanda  est  nalura,  ratio  et  finis 
œconomiae  judaica;,  non  consilium  prophetae  ; 
ac  si  ex  accurato  examine  deprehendaturillam 
religionem  Mosaicam  fuisse  prœparatoriam  ad 
aliam  legemexcellentiorem,  nuUo  modo  certè 
dislâbil  à  verisimilitudine  illa  valicinia  quan- 
doqiie  respicere  illam  alleram  dispensationem 
perfectiorem,  eliam  in  sensu  liiterali,  prima- 
rio et  immedialo.  Temerè  igitur  et  inconsullô 
id  assumpsit  Grotius,  Judaeorum  Prophetas  de 
judaicis  rébus  semper  vaiicinalos  :  nec  mirum 
quod  hoc  errore  imbutus  adeô  inconditas  alque 
aliénas  à  proprioverborum  sensu  explicaliones 
invcnerit.  Hîec  generatim  notanda  duximus,  ut 
inlelligatur  nullum  debere  inferre  causae  chri- 
slianae  praijudicium  docti  iljius  viri  auctorila- 
tem ,  aui  illorum  hominum  qui  inter  nos  ejus 
priiicipia  secuii  sunt  (1). 

(1)  Discimus  ex  Origene  1.  4  cont.  Ceisum, 
n.  2,  nonnullos  olim  fuisse  pseudo  Christianos, 
qui,  quamvis  Jesum  Nazarenum  venerarentur 
ul  hominem  divinilùs  missnm  ad  noslram  sa- 
lulcni,  illuni  lanien  Messiam  Judaeis  promis- 
sum  iiificiabanlur.  Marcionilas  in  eodem errore 
fuisse  narrai  Tcrlullianus  I.  2  et  5  contra  Mar- 
cionerii.  Idem  eliam  assorebnnt  Manichiei,  qui 
nullam  duorum  Teslauienlorum  conconJiam 
ailuiillebanl.—  Ejusdcm  hacresis  arguiuir  Tlieo- 
dorus  Mopsucslenus,  et  in  quiulà  syiiodo  gc- 
nerali  coll.  8,  analhcmale  perculsus  est,  liini 
ob  alias  caus;is,  tiun  «  quôd  prophclias.  qua'  de 
I  Chrislo  sunt,  rejiciens,  fesliuarel  dispensa- 
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Deîndè  verô  quàm  vanum  fuerit  ejusdem  in- 
terpretis ,  ejusque  discipuloruni  consilium, 
clarissimè  patebit,  si  aiienderiniusadoriginem 
et  progressus  propheliae  in  anliquissiiiiis  lenipo- 
ribus,  ejusque  vesligiis  diligenliùs  insistaraus. 
Inveniemus  siquidemprophetiam  omnium  pri- 

«  tionis  pro  nostrâ  salule magnum  mysterium, 
«  quanlùm  ad  se  perlinebai.  rpprobare.  >  Sed 
fortassè  non  est  rigorosè  accipienda  baec  sen- 
tentia ,  quasi  Theodorus  universas  prophelias 
rejecerit,  ciim  non  tantùm  ejus  defensionem 
susceperil  Facundus  Herniianensis ,  sed  et 
Leoniius  lib.  3  contra  Eutych.  ei  Nesi.  scri- 
bat  :  t  Omnes  psalmos  judaicè  ad  Zorobabe- 
«  lemetEzecbiamretuIil,  tribus  tantùm  ad  Do- 
«  minum  rejeciis.  >  Ergo  non  videtur  omnes 
etiam  psalmos Christo  abjudicàsse.  Nequequid- 
quam  exiat  in  excerptis  Theodori,  quae  babe- 
mus,  sive  in  Consiituto  Vigiiii  Pap?e,  sive  in 
coll.  i  conc.  5,unde  probari  possil Theodorum 
prophetias  omnes  évacuasse.  —  Ab  illà  Theo- 
dori doctriiiâ  non  salis  recedunt  interprètes 
illi,  qui  quàniplurinios  V.  T.  textus  in  IN.  alle- 
gariconiendunt  sensu  tantùm  accommodaiitio 
et  ab  intentioneSpiritûs  sancti  prorsùs  alieno. 
Neque  eiiam  ii  qui  Christum  in  V.  T.  praedi- 
etum  esse  conQtentur,  sed  tamen  prophetias 
omnes  duplicem  habere  sensum  ,  alterum  pri- 
marium  etproximuni,  qui  ad  historiam  tempo- 
ris,  quo  editœ  sunt,  relerendus  est;  secunda- 
rium  verôailegoricum,  niyslicum  et  remoium, 
qui  ad  Christum;  simulquè  slatuunt  prophelias 
argumentum  esse  chrisiianse  Religionis.quod 
valeat  ad  fovendam  lidem  jam  susceptam ,  non 
verô  ad  convincendos  animos,  inclinandosque 
ad  ejus  suscepiionem.  Ea  fuit  opinio  Groiii , 
qui  non  negavit  Christum  esse  praedictum  in 
V.  T.,  aut  ad  illum  propriè  et  ex  inloiitione 
Dei  referri  vetera  oracula,  sed  contendit  ea 
propier  duplicem  sensum  parùm  esse  lirnnirn 
chrisiianae  Religionis  argumenium;  adeôque 
aut  nunquàm  aut  rarôadniodùm  in  vim  argu- 
menti  à  Christo  et  Aposlolis  fuisse  adhibita, 
neque  ad  persuadendam  Religionem  christia- 
naiu,  sed  ad  eam  jam  susceptam  et  persuasam 
fovendam  et  conlirmandam.  lia  ille  Annot.  in 
Matth.  2,  17.  In  eâdem  fcré  sententià  fuisse 
videtur  Salnieron,  qui  docetsa;pè  ab  Aposlolis 
citari  Scripluras  sensu  myslico  et  allegorico 
diversoab  eo  quem  habent'ad  litteram;  et  quâ 
ratione  ex  istis  propheiiis  argumenta  Aposioli 
desunipserint,  sic  exponit  :  «  Respondendum 
est  Apostolos argumenta produxisseex niysticis 
sensibus;  sed  cùm  haberent  jus  interpriélandi 
Scripluras  et  ipsum  Spirilum  sanctum  Scriplu- 
raî  auciorem  ,  illos  scnsus  spiritalcs  per  eos 
proferentem  cl  signis  et  miraculis  eos  confir- 
nianiem,  procul  dubiô  scnsus  veri  et  genuini 
erant  ac  speclati  à  Spirilu  sancto,  et  vim  co- 
gendi  habebant,  et  (idcles  qui  noverant  Apo- 
stolos plenos  Spirilu  sancto  illos  sensus  Iradi- 
disse,el  inlideles  siveJudaiOS,  quia  signis  divi- 
nilùs  addilis  illos  conlirmabant;  et  licet  in  V. 
T.  incerii  cssenl  et  obscuri,aperlisunt  etccrli, 
quia  ad  alii|nid  probandum  producti.  >  — Ri- 
chardus  Simon  (lupliopm  qiioqun  sensum  cum 
Grolio  adniilltliat  in  quànipluiiniis  pro|»heliis, 
I  riiuiuii  lillerait'in,  alloriun  mvsliciirn,  iilrum- 


mam  et  fundamenlaleni  datam  fuisse,  non  uni 
hominum  familiae,  sed  universogeneri  bumano 
in  primis  parentibus,  ad  excilandam  in  eis, 
eoruraque  posieris  expeclationera  iiberatorls 
et  spem  gratiae  rursùs  cum  Deo  ineundae.  In- 
veniemus etiam  caetera  omnia  vaiicinia,  fada 

queverum  et  ex  mente  Dei,  atque  à  sensu  ac- 
commodatiiio  longé  diversum;  sed  in  eo  Gro- 
lio adversatur,  quôd propheiiis oninilfusin  N.  T. 
laudalis,  vim  iribuat  argunienti  etiam  adversùs 
inlideles  et  Judœos,  non  quidem  propier  cla- 
rum  sensum  in  verbis  elucentem,  sed  propier 
tradiiionem  Judaeorum  illos  textus  inierpre- 
tantem.  —  Quod  de  univrrsis  ferè  propheiiis 
anirmabalGrotius  duplicem  illis  inesse  sensum, 
alterum  litleralem  ,  alterum  niysticum ,  id  de 
mullis  verum  esse  conlessi  sunt  quàmpluriini 
Iheologi,  uti  liquet  ex  bis  verbis  Clar.  Huetii 
prop.7,  art.  4  :  i  Minime  verô  probare  possiiui 
rationem  Hugonis  Grotii ,  qui  Matlhaii  loouni 
quemdam  interpretans,  pertinentes  ad  Chii- 
stum  praedictiones,  non  aliquas  ,  quod  patere- 
mur,  sed  universas  primarium  quemdam  ac 
proprium  sensum  ad  historiam  ejus  leniporis, 
quo  proferebantur  ,  référendum  ,  involvere 
docel;  secundarium  verô  mysticum  ac  allego- 
ricum  et  remotum  :id  Christum.  Hoc,  inquam, 
in  mullis  verum  esse  falemur,  veluli  in  illi 
praidiclione  Jeremiae  :  Vox  in  excelso  audiia  est 
lamentationis  et  (îelùs,  et  caetera  hujusmodi,  et 
illud  :  Ego  ero  ei  in  patrern.  t 

Ab  illorum  theologorum  doclrinâ  pluriniùm  di- 
stant alii,  qui  duos  sensus  littérales  in  pleris(|ue 
propheliisadmittunt,allerum  primarium,  proxi- 
mumet  hisloricum,  alterum  verôsocundarium, 
sublimiorem  et  propheiicum.  Et  inler  hos  alii 
docenl  utrumqne  illum  sensum  oraculis  V.  T. 
convenire  habiUi  ratione  totiuscontextùs,  adeô- 
que prophetias  à  Christo  et  Aposlolis  allegatas 
ad  Christum  pertinere,  non  solùm  ut  absoluias 
et  praeciï-as  ab  iis  quae  aniecedunt  et  se- 
quuniur,  sed  eliara  ut  inclusas  in  série  conte- 
xtùs;  quod  ea  quae  antecedunt  eise(|uuniurad 
Christum  pertineant  minus  quidem  ex|)ressè, 
ininorique  vi  et  energiâ  vociim,  sed  lainen  ve- 
rô sensu  et  à  Spirilu  Dei  intenlo.  Qiiando  au- 
lem  Chrislus  et  Apostoli  insignem  et  illiisirfm 
oraculi  prophotici  parlem  ad  Christum  refe- 
runl,  duces  noitis  et  auclores  sunl  ad  ea  quae 
aniecedunt  eiseqiiuniur  de  eodem  inierpretan- 
da;  ita  inprimis  auctorlibri  Gallici  de  Rogulis 
ad  inielligenliam  Scriplur.T.  — Al  verô  corum 
qui  duplicem  sensum  littcralem  in  propheiiis 
admillunt,  nonnulli  putarit  primarium  (piidem 
sensum  tolà  série  conlexlùs  niti  et  ftiiidari, 
secundarium  verô  oraculo  convenire,  ut  prae- 
ciso  et  abstracto  ab  iisqii.c  antecedunl  antse- 
quunlur:ac  proinde  ubi  aliqua  citantur  à 
Christo  aut  Aposlolis  oracula,  ea  tantùm  verba 
esse  de  Christo  inlerpretiinda,  quae  Christo 
applicanltir  et  in  illo  impleia  dicuniur:  qurxl 
etiam  Groiius  de  inlerprelalione  mysiicâ  do- 
cueral.  Deni(pie  nonnulli  existimanl  un  cum 
esse  sensum  in  omniltiis  vel  ()lerisque  pr<tplie- 
liis,  eumqiie  lilleralem  el  ad  Christum  referen- 
dum.  Ilaesiinl  de  inlerprelalione  prophelianim 
varia',  seu  veleriim  haerelicorum,  seii  ie<<'ii 
(iurnin  inierpreluin  et  theologorum  opimoncs 
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Abr.iluT,  Isaac,  Jacob,  et  Judac  cum  hâc  anii- 
quissiiuà  proplit'iiâ  liabere  inaiiifeslam  con- 
ricxioncm ,  uli  docobal ,  cùm  oiniiis  proplietia 
ab  codcm  Poo  atictorc  dcrivelur  et  iii  cumdem 
lincm  tradila  semper  sit  :  adeôque  in  subse- 
quontil)iis  vaticiiiiis  aiigiirari  dcbemus  pra;ci- 
piiiiin  Doi  objocluin  non  ossc  fœdus  aliquod 
loinporale  cum  singulari  aliquâ  génie,  sed  po- 
liîis  fœdus  ppirilale  ineundum  cum  universo 
Juimano  gcncre  pcr  mcdialoren)  Mcssiam  seu 
illum  libt'ratorem  ab  origine  nuindi  promis- 
sum,  ac  temporales  promissiones  àspiritalibus 
nunqnàm  esse  disjunclas,  sed  earura  umbras 
cl  figuras. 

U.  ^"  Nego  minorem  ,  et  conlendo  exposi- 
lioncm  cbrislianam  V.  T.  etiam  ubi  nietapbo- 
rica  csi,  vcl  dupliccm  agnoscii  sensum,  vel 
typica  est,  vel  mystica,  nulli  reverà  objeclioni 
esseobnoxiam,  sed  buncmodum  interpretandi 
cxigcrc  ipsam  naluram  velerum  oraculorum. 
Kaui,  ut  modo  exposuimus,  necesse  fuit  ut 
prophctai  non  omnia  Messiaî  munera  clarè  et 
apcrtè  dcscriberent,  aut  res  evangelicas  pror- 
sùs  propalarcnt;  sed  efïicercnt  lamen,  ut  illa 
Cliristi  munera  et  res  evangelicae  involutè 
continerentur  in  scriplis  suis  :  necesse  igitur 
fuit  ut  ali  juâ  arte  uierenlur.  Jam  verô  haec 
ars  in  bisce  solumraodô  rébus  consislere  po- 
tiiit  niolaplioricà  oralione,  parabolis,  mediiatâ 
confusione,  in  typis  et  propbetiis  duplicem 
habenlibus  sensum  :  et  consequenter  in  evol- 
vcndis  Propboiiis  non  recedimus  ab  eorum 
iiienie,  ciim  (juaedara  loca  metaphoricè,  alia 
allegoricc  verlimus,  aliis  duplicem  iribuimus 
sensum,  alla  ab  anlecedentibus  et  consequen- 
tibus  dislraliimus. 

1.  Dico  igitur  Prophclas  usos  esse  metapho- 
ricà  oralione,  et  hoc  oralionis  genus  non 
tanlùm  apud  eosfamiliare  fuisse,  sed  eliam  ad 
suurn  inslilulum  aplissimum.  Hoc  enim  cui- 
cuniquc  Icgcnli  veteres  Scripturas  slalim  in- 
rurrilin  oculos  :  perpetuis  ulunlursimililudi- 
jùbus,  nielapboriset  byperbolis;  ex  quibusilla 
«on  imiiabilis  oralionis  majestas  orilur.  Quo 
enim  liiiorali  sensu  explicari  possunlilla  verba 
Jsaiae  cil,  v.  b:  Uabilabit  lupus  cum  agno, 
pardus  cum  hœdo  cubabit  ;  vituUis  et  leo  et  ovit 
s'.mul  morabuntur,  et  puer  parvulus  minabit  eos... 
Leo  quasi  bos  comedet  païens,  et  delcctabilur 
infans  ab  ubere  super  foraminc  aspidis...  A'o« 
nocebunl  et  von  occident  in  universo  monte  sanclo 
meo,...  quia  replela  est  terra  scientiâ  Domini, 
tient  a<{uœ  viaiis  operientes.  Haec  enim  inler- 
pr^iari  solonl  Judxi  metapboricr  df*  iilA  pioe. 
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quae  fuit  Ezechiai  lemporibus  poslcalamiialcm 
exertilui  Sennacherili  divinitùs  infliclam  :  nos 
vorô  inuliù  meliùsde  pace  evangebcâ,  propler 
anleccùeniia  et  consequenlia,  in  ([uibus  do 
Mossiâ  mentio  est.  Sed  nemo  unquàni  illa 
vcrba  sensu  lillerali  proprio  inlerpreiaïus  est. 
Dico  sensu  lillerali  proprio,  quia  sajpè  scnsus 
metaphoricus  reverà  lilieralis  est.  Sic  eiiaiu 
isia  verba  ejusdem  Propheiae,  cap.  55,  v.  12: 
Quia  in  lœtitiâ  egrediemini,  et  in  pace  deduce- 
mini  :  montes  et  colles  cantabunt  coram  vobis 
laudem,  et  omnia  ligna  regionis  plaudent  manu  : 
pro  saliuncà  ascendet  abies,  et  pro  urticâ  crescet 
mtjrtus,  et  erit  Dominus  nominatus  in  signum 
œternum,  quod  non  auferelur.  Haec  eliam  mcla- 
phorica  sunt  et  ad  novam  dispcnsationem  re- 
ferenda  proptcr  raagnificam  pmefationembanc: 
Non  enim  cogitalioncs  meœ  cogitationes  vestrœ; 
neque  vice  veslrœ  viœ  meœ,  dicit  Dominus  :  quia 
ticut  exallantur  cœli  à  terra,  sic  exaltâtes  swit 
viœ  meœ  à  viis  vestris,  et  cogitationes  meœ  à  co- 
giiationibus  vestris.  In  quibus  profeclô  non  tan- 
lùm innuilur  muialio,  sed  mulalio  à  rébus 
terrenis  ad  res  cœlestes,  à  carnalibus  ad  spiri- 
lalia.  Idem  prophela  c.  65,  v.  17,  habct  :  Ecce 
ego  creo  cœlos  novos  et  terram  novam,  et  non 
erunt  in  memorià  priora,  et  non  ascendent  super 
cor.  Quae  nccessariô  eliam  sunt  moiaphoricè 
accipicnda,  et  significant  clarè  novam  religio- 
nem  et  novam  legem,  quae  per  novum  cœlum 
et  novam  lerram  aptissimè  repraesenianiur, 
et  olim  erant  istarum  rerum  symbola  hierogly- 
phica. 

Certum  igitur  est  Prophetas  usos  esse  me- 
tapboricâ  oralione.  Sod  dico  eliam  istam  scri- 
bendi  formamfuisscaplissimam,  obbancdupli- 
cem  causam,  quôd  salis  exprimerct  res  evan- 
gelicas, ut  viri  pii  inlcr  Jud?cos  illas  anle 
evenlum  aliquo  modo  inlolligerent,  cl  ul  Chri- 
sliani  post  evenlum  clarè  suam  Keligionem 
cernèrent;  salis  eliam  involniè  et  obscure,  ut 
homincs  perversos  et  incuriosos  saUilis  suai 
vcrus  sensus  lalerct.  Secunda  ratio  est,  quôd 
ille  modusscribendi  mciaplioricusapud  Judreos 
semper  fueril  valdè  conmiunis,  sicut  apud  nlios 
omnes  Orionlalcs,  muliùmque  conférai  ad  ^cr- 
monis  digniialem.  Jam  verô  si  certum  sit 
Prophetas  meiaphoricâ  usos  esse  oralione,  si 
etiam  constct  hanc  scribendi  ralionem  valdè 
communem  fuisse,  nobis  crimini  vcrli  nequit 
quôd  eorum  scripla  metaphoricè  inierprete- 
mur.  Nemo  mirari  débet,  cxempli  graliâ,  quôd 
in  isU'i  prophcliàOsce  :  l)ies  multos  sedebunt  fitii 
Israël  sine  rrge  et  sine  principe  cl  sine  sarrificio 
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et  sine  nltari;  et  post  hœc  rêver tentur  filii  Israël, 
et  qua'rcnt  Domiiium  Deum  mum,  et  David  regem 
smm,  et  pavebunt  ad  Dominum,  et  ad  bonum 
ejus,  in  novisiimo  dicrtim  :  quod,  inquain,  in  islâ 
prophelià  per  vocem  David  intellijjamus  cuni 
Judaeis  Messiam  Davidis  liiiuin.  Sic  in  istà  pro- 
plielià  Malaciiiae  :  Ecce  ego  niittam  vobis  Eliam 
prophetam,  antequàm  ventât  dies  Dotnini  magnus 
et  horribilis,  etc  :  reclè  inlelligiraus  per  Eliam 
propiioiam ,  praecursorem  Chrisli  Joannein 
Baplistam,  qui  cùm  venerit  in  spirilu  et  vir- 
ilité Elise ,  proplerea  in  prophelico  sermone 
aplissimè  Elias  nuncupari  potuit,  sicut  in  prse- 
cedenli  Messias  nondnalur  David. 

II.  Proplielae  non  solùni  mctaphoris  uteban- 
lur,  sed  etiam  parabolis  ad  res  adumbrandas  : 
haec  concedunl  Judaei  fermé  omnes.  Maimoni- 
dcs  inlcr  omnes  alios  doclissimus,  in  prœfatio- 
nc  operis  inscripli  More  Nevochim,  multa  de 
Scriptura;  sacraî  parabolis  dissent.  Aq  primùm 
ostendit  non  solùni  hoc  dicendi  génère  usos 
esse  veteres  scriptores ,  sed  et  necessariô  fe- 
cisse,  nec  aliter  facere  poiuisse.  Tum  mullipli- 
ces  ait  esse  parabolarum  formas,  et  ad  id  po- 
tissimùm  susceplum  sibi  islud  opus,  ut  ad 
Prophelarum  parabolas  intelligendas  leclori 
viam  aperiret  ;  nec  enini  ad  prophelicarum  va- 
licinationum  inlelligenliam  posse  perveniri, 
nisi  enodandarum  parabolarum  ralio  leneatur; 
alque  id  confirmât  hoc  Loco  Osée  12,  10  :  Ego 
visionein  nmttipticavi,  et  in  manu  Prophelarum 
assimilabo,  sive  simititudinem  proponam.  Utilur 
et  hoc  Ezech.  17,  2  :  Fili  hominis,  proponc 
œnigma,  et  narra  parabolam  ad  domtim  Israël. 
Et  hoc  altero  cap.  20,  v.  29  :  Et  dixi,  a,  a,  a. 
Domine  Deus;  ipsi  dicunt: yumquid  per  parabo- 
las loqnitur  isie  ?  Quibus  addit  ista  Salomonis, 
Prov.  1,5:  Audiens  sapiens  sapientior  erit,  et 
intelligens  gubernacula  possidebit;  animadvertet 
parabolam  et  interpretatiouem,  verba  sapientum 
et  œnigmata  eoriim.  Auctor  eliam  Ecclesiaslici 
capile  39  docet  nos  iibros  V.  T,  reconditam  et 
iiivoluiam  conlinere  sapicnliam  :  Sapientiatn 
omnium  anliqmrnm  exqniret  sapiens,  et  in  Pro- 
pliclis  vacabit  ;  narraliones  virortim  nominalorum 
conservabit,  et  in  versutias  parabolarum  simul 
inlroibit  :  occulta  proverbiorum  exqniret,  et  in 
absconditis  parabolarum  conversabilur.  Hinc- 
qno  Cljrislus  Doniinus  discipulis  sciscitantibus 
seiisnm  parabo!;e  facilioris  rcspondil  :  ^'escilis 
parabolam  liane  :  et  quomodb  omnes  parabolas 
cognoscctis?  vidcliccl  veteres.  parabolas  l'ro- 
p]iet;ii'iim. 

ll'cc  nicihodus  lam  apla  ad  aliquam  doclri- 
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nam  involutè  tradendam  sempcr  visa  esl ,  ut 
in  hune  finem  summo  etiam  in  usu  apud  clhni- 
cos.seutheologos,  seu  philosophos  fuorit:apiid 
theologos  quidem,  proplerea  quùd  ciedfrent 
non  esse  utile  clarè  et  aperlè  doccrc  res  yd 
Religionem  pertinentes  ;  apud^  philosopiios 
eliam,  quia  à  vestigiis  theologorum  rccedcrc 
non  audebant:  hincque  lot  habenius  iraclalus 
olim  editos  de  allegoricâ  interpretalionc.  Sed 
illa  methodus,  quœ  à  vanâ  opinione  profluxil 
apud  philosophos  et  theologos  paganos,  omninô 
erat  necessaria  in  Prophetarun»  scriplis  ob  ra- 
tiones  supra  allalas,  et  has  alias  quibus  utitur 
S.  ChrysoslomuS;honiiliâ  prima  de  Prophela- 
rum obscuritate.   <  Multa  Judaeis,  inquit,  Pro- 

<  phelae  mala  prœdicuni,  ac  fore  ut  ejicianlur, 
«  nos  recipiamur,    templum   evertaïur,    nec 

<  ampliùs  excitetur  :  ut  concidant  Jerosolynia 

<  et  omnibus  sint  pervia;  lum  verô  Judaei  er- 
«  rabundi  per  universum  orbem  disperganlur, 

<  ac  civitate  destiiuli,  ne  veteres  quidem  ritus 
c  retineant;  sed  omnes  illis  res  ipsoruni  prio- 
t  res  auferanlur,  prophétise,  sacrilicia,  sacer- 

<  dolium  et  regnum  :  neque  verô  tanlùm  ista, 
I  sed  alia  multa  ejusraodi  praedicabant  Pro- 
«  phelse,  dùm  innumeras  suis  libris  Iragœdias 
i  immiscèrent.  Ne  igiturabinitio  Judaei  niani- 

<  festo  haec  audienles   eos   inlerficerent  qui 

<  haec  dicebant,  inlerpretalionis  difiicultate, 

<  praedictione  occullorum,  ac  mullâ  obscuri- 
«  taie  rébus  oflusâ,  pereorumquae  dicebaniur 
t  obscuritalem ,  propheliarum  incolumitati 
«  consuluerunt.  )  Etui  habetidem  S. doclor: 
I  Si  à  principio  didicissont  legem  ad  tempus 
i  duraturam,   illam  omninô  contempsissent; 

<  propter  hoc  ipsum  etiam  occulta  vaticinia 
t  esse  voluit  Deus.  i  Elprofeclô  illi,  qui  lanlo 
inProphetasfurore  abrepii  suntob  prœdictam 
calamiialem  70  annorum,  ut  eos  exqnisilis 
suppliciis  adiccrenl,  nullo  modo  ferre  poiuis- 
sent  clara  de  praesenli,  tam  diuturno,  tamque 
acerbe  infortunio  vaticinia.  Ilâc  eliam  methodo 
usum  esse  propter  similes  raliones  Christum 
Dominum  deprehendimus  in  N.  T.  ;  nam  ju- 
daicae  civitaiis  cl  tcmpli  ruinnm ,  illasquc  ca- 
lamitates,  quae  banc  ruinam  comilatae  sunt, 
solis  discipulisaperuit  claris  vcrbis,  in  suis  verô 
ad  populum  sermonibus  eadem  annunliabal, 
nonnisi  involutè  et  in  parabolis  :  v.  g.,  assum- 
plà  simililudine  vcl  vineae  improbis  agricolis 
localae,  qui  inlerfecii  sunt  à  Domino  propter 
occisos  serves  et  ipsum  lilium ,  vel  urbis  homi- 
oidaruni,  quae  llamniis  Iradita  est,  et  cujus 
cives  inlcrnccienc   dcleti  sunt,  eb  rejectam 
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cum  barbare  furore  invitationem  ad  convivium 
nuptiale;  vel  régis  nefarios  serves  punienlis, 
propierea  qiiod  nollt^nt  eum  rognare  super 
eos.  Si  igilur  Chrislus,  jamjaminicreuntelege, 
ila  cum  Judœis  agere  necesse  duxit,  niuliô 
magis  hac  uii  melliodo  oporiebat  veieres  Pro- 
pheias,  qui  mullls  aille  excidiuin  urbis  seculis 
propbelabant,  ne  in  furorem  Judœos  impelle- 
rent.  Jam  verô  si  manifeslum  sit,  ex  proprià 
Prophelarum  confessione,  eos  in  parabolis  lo- 
culos  esse;  si  babeanius  Judaios  in  hàc  re 
consenlienles;  si  aliunde  conslct  banc  nieUio- 
dum  vahlc  necessariani  fuisse  :  crgo  cortè  non 
est  à  reclo  aliéna  interprelalio  cbrisliana.cùm 
propbeiiarum  quasdam  parles  aliegoricè  vertil 
el  de  rébus  evangelicis  exponil. 

III.  Auclores  librorum  sacrorum  ulunUir 
medilalâ  confusione,  quai  confusio  in  duplici 
re  prsecipuè  posita  est  :  primo  quùd  PropiicUie 
tempora  praesenlia  et  fulura  conjunganl,  à 
praesenlibus  rébus  subito  ad  futuras  ferantur, 
atque  ab  illis  personis,  quae  in  vilâ  aliquam 
simililudinem  cum  Messià  habebant,  vel  typi 
Messioe  consliiuli  luerant,  staiim  iransferanlur 
ad  Messiam  ;  secundo  quôd  iidoin  Propbelce 
soleant  va-ios  characteres  et  diversa  oflicia  Mes- 
siae  promiscuè  referre,  simulque  canerenullo 
observato  ordine,  quae  gessit  ut  propbeia, 
quaeque  in  fungendo  sacerdotio  praeslilit,  et 
quae  regium  ejus  munus  spectabant,  vel  quae 
adduplicem  ejus  advcnluuï  pcrlinebant.  Con- 
fusionis  ex  prima  causa  oriae  exempla  infinila 
sunt  in  psalmis  el  in  omnibus  Prophelis  ;  sed 
inler  alia  omnia  emincl  ille  locus  Isaise  prophe- 
lae  cap.  7,  ubi  subilô  à  rébus  praesenlibus  de- 
volviiur  oralio  ad  nativiiaiem  Emnianuelis, 
patris  fuluri  seculi  el  principis  pacifici  ;  et  ille 
locus  psalmi  72,  ubi  David  à  Salomone  condi- 
lore  templi  leniporalis  delabilur  ad  Messiam 
conditorera  lempli  spiritalis,  quem  locum  ha- 
bere  duplicem  sensum  soient  Judaei  conJileri. 
Confusionis  elium  ex  altero  fonte  niulla  sunt 
argumenta  :  David.  Isaias  et  Daniel  in  mullis 
Taliciniis  simul  de  Messiae  exaltalione  el  glorià, 
ejusdemque  liumililate,  aflliclionibus  et  morie 
vaticinantur.  Cnjus  rei  banc  ralionem  retldit 
illustrissimus  Huelius  in  Demonslralione  cvan- 
gelicâ  :  «  Narration  is  ordine  m  et  conlexlum, 
imiuit,  vix  palilur  afïlîtus  ille  divinus,  quo 
agitaii  Prophetaî  fulura  praecinebant.  Scabrum 
quid  el  salebrosum  ac  dissipaium  edere  solet 
exiasis,  et  per  varias  species  rerum  sibi  adver- 
sanies  prascipitatur  instinciusanimus,  nec  ullis 
sese  legibus  coerceri  patiiur.    t  Ncque  boc 


RELIGIONE.  n 

verli  in  prophetiarum  accusaiionem  potest  : 
nam  si  poesis  oninis  accuralam  descriplionem, 
rerum  nativum  ordinem,  argumenlorum  expli- 
caiionem,  invesligalionem  causarum,  omnem- 
que  afleclalam  et  praeceplis  plus  aequo  obno- 
xiam  disposilionem  respuat;  nihilque  magis 
apud  Pindarum  et  alios  lyricos  placere  soleat, 
quàm  inordinali  illi  moins  et  exlex  calor  ,  cur 
istum  ordinem  dcsiderabimus  in  Hebraeis  vati- 
bus?  apud  quam  genlem  frequentior  erat  eliam 
in  quotidiano  et  ordinario  sermone  figuraruni 
audacissimarum  licentia,  et  quorum  fidem  ob- 
scuris  imaginibus  rerum  futuraruni  fovere  vo- 
lebat  Deus  :  si  perpétua  oralionis  série,  et 
aperlissimis  verbis,  nuilà  rerum  aliarum  per- 
mixlione  confusisi  Chrislum  Prophetae  prœdi- 
xissent,  jam  ulique  non  prophetiae  essent, 
aptae  ad  fidei  exercitationem,  sed  hisloriam 
continerent  evangelicam.  (Vide  librum  elegan- 
lissimum  Cl.  Lowtb  de  sacra  Poesi  Hebraeo- 
rum.)  Cùm  ergo  certum  sit  valdè  confusas 
esse  prophetias,  cùm  banc  confusioneni  Judaei 
agnoscant,  fueritque  haec  methodus  apud  istos 
vales  Hebraeos  plané  necessaria,  malè  arguun- 
tur  Cbristiani  quôd  quandoque  ;\  contextu 
oralionis  prophetias  quasdam  abstrahant.  Mul- 
tùni,  ut  observât  Huelius,  proposiiione  9,  c. 
7,  distat  haec  raiio  colligendarum  pncdiclio- 
num  à  centonibus  :  in  bis  verba  taniùm  aut 
brèves  aliquae  enuntiationes  colligunlur  et  in- 
ler se  connectuntur ;  illae  verô  prophetiae, 
quamvis  à  contextu  abstractae,  ceriae  alicujus 
et  definilae  sententiae  circumscripiioneni,  et 
singulare  ac  nolis  suis  distinctura  pronuntia- 
lum  continent,  suisque  personis,  vel  locis,  vel 
temporibus  adstriclae  sunt,  nec  in  alium, 
aliumve  sensum  conferri  queunt,  ilidem  ut 
cenlones. 

IV .  Nequaquàm  vanitatis  argui  potest  eipo- 
silio  chrisliana  V.  T.  in  eâ  parle  ubi  typica 
est,  ob  easdera  causas;  quôd  reverà  types 
usurpare  non  fuerit  alienum  ullo  modo  à  sa- 
picntià  ad  significandas  sub  veteri  Icge  res 
evangelicas;  quôd  reverà  typos  usurpaverint 
fréquenter  Judaeorura  Prophetae  ;  quôd  deni- 
que  ccrlum  sit  ex  consensione  V.  et  N.  T. 
illud  lolum  hujus  figuram  fuisse.  Dico  itaque 
primo  non  posse  damnari  typicam  rerum  re- 
prœscnlationem,  quasi  aliéna  foret  à  sapientiâ 
el  prorsùs  ridicula  :  nam  per  typum  intelligi- 
mus  nihil  aliud  quàm  personam,  vel  rem,  vel 
evenlum,  analogiâ  quàdam,  allcram  personam, 
rem,  vel  evenlum  ex  inienlione  et  consilio  Dei 
signilicantcra.  Atqui  cerlc  valdè  propriè  per- 
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sona,  aut  rcs,  aut  eventus  assumi  potest  in 
significationem  allerius  personae,  rei  et  even- 
lùs  :  aclioniltus  repraesenlari  possunt  res,  sicut 
el  verbis.  Prseierea  expediebat  ceriè  maxime 
isia  raiio  repraesentandi  res  fuluras  in  eà  dis- 
pensatione,  quae  oral  praevia  et  praeparatoiia 
ad  aliam  dispensalionem,  quamque  proplerea 
aliquo  modo  conlinere  debebat.  Dico  igitur 
secundo  valdè  familiare  fuisse  apud  Judaeos 
usurpare  typos  et  figuras  ad  res  significandas. 
Sic  Dcus  solebat  Prophetas  sucs  plerùmque 
per  visiones  et  species  rerum  docere,  quibus 
designabaiitur  fiituri  evenlus  et  quae  quamdam 
corum  imaginem  continebant  :  ipsi  Prophetae 
ea,  quae  fulura  erant,  annunliabant  saepiùs 
populo  per  acliones  externas ,  et  quaedam 
exenij-la  supra  attulimus.  Vide  Is.  20,  2; 
Ez.  5,  4,  12,  24;  Jer.  13,  18,  19,  27,  28,  43; 
Osée  1,  2;  Zacii.  1,  13.  Innumera  alia  exempla 
sunt  in  ipsà  lege  iMoysis  ejusniodi  typorum 
cuni  liàc  difierenliâ ,  quôd  essent  perpetui. 
Onincs  fermé  ritus  Mosaici  non  ad  exercendam 
solùm  pielalcm  inventi  sunt ,  sed  praelerea 
aliam  lypicam  habcbant  raiionem  ;  v.  g.,  cae- 
remoiiiae  servandae  in  manducaiione  agni  pa- 
schalis  efficicbant  quamdam  picturam  earum 
rerum,  quae  Judaeis  ex  ^Egypto  discedenlibus 
coniigerunt,  ut  ipse  docet  Moyses  iiis  verbis 
Exodi  13  :  yarrubisque  filio  ttio  in  die  illo  di- 
cetis  :  IIoc  est  quod  fecit  miiii  Dominus,  quando 
egressus  sum  de  /Egyplo  :  et  erit  quasi  sigmim 
in  manu  tuâ  et  quasi  monumentum  ante  oculos 
tuos,  el  ut  lei  Domini  semper  sit  in  ore  tuo;  in 
manu  enim  forti  eduxit  te  Dominus  ex  jEqijpto. 
Ilic  cliam  rilus,  ut  aiiàs  dicemus,  repraisenta- 
bal  morlcm  agni  immaculali  Ciiristi,  et  salva- 
lionem  à  servituie  diabolicâ  per  aspersionem 
sanguinis  ejus. 

Certum  est  igitur,  nec  vanam  in  se  fuisse, 
noc  inulilem  istam  per  typos  repraescnlatio- 
nom  :  ccrlum  etiam  est  islam  methodum  com- 
muncni  apud  Judaîos  fuisse  ad  res  repraesen- 
landas,  sive  praeierilas,  sive  futuras.  Restât 
igitur  ut  elliciamus  quasdam  personas  consli- 
lulas  fuisse  i\pos  Messiae,  et  eam  esse  consen- 
sionem  inlcr  utrumque  Tcslamentum ,  ut 
manilestum  sil  Ciiristuni  Dominum  esse  illum 
Messiam  in  V.  T.  adumbratum.  Sed  hanccom- 
paralionem  alio  in  ioco  instituemus  :  suflicit 
bic  ad  elevandam  objf  clionem ,  ostendisse 
typicam  rorum  repraesenlalionem  non  esse  ex 
nalurà  sua  vanam,  aut  inulilem,  aut  incogni- 
lam  Judaeis  scriploribus  :  proindeque  de  au- 
ctorilaïc  lypicae  interpretationis,  quâ  ulunlur 
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Christiani,  ex  nullâ  alià  re  judicandum  esse, 
quàm  ex  analogiâ  ulriusqueTeslamenli. 

V.  Denique  Prophetae  ad  significandas  res 
evangelicas  usurpârunt  propbeiias  duplicem 
babentos  sensum.  Hae  propheliae  ex  typorum 
inslitulione  sponlè  natae  sunt  :  riam  statim 
aique  David,  Salomon,  Zorobabel,  Jésus  filius 
Josedech,  etc.  instituli  sunt  lypi  Messiae,  prom- 
ptum  eral  in  prophetiis  de  ipsis  factis,  vel  etiam 
in  sermonibus  ad  eos  habitis  ulteriùs  prospi- 
cere,  et  eâ  uli  magniloqiienliâ,  quae  soli  anli- 
typo  perfectè  conveniebat.  Harum  prophetia- 
rum  naiura  meliùs  inielligelur  excomparalione 
cum  typis  legalibus,  quibus  perfectè  respon- 
dent.  Sicut  enim  isti  lypi  duplicem  habent 
significationem,  ulramquc  ex  inlentione  Dei  : 
V.  g.,  sicut  mactalio  agni  paschalis  et  caere- 
moniae  servaiaî  in  illius  manducaiione  simul 
et  eodem  tempore  significabant  iiberationem 
praeterilam  à  servilute  yEgyptiacâ  et  illâ  plagâ 
infliciâ  /Egyptiis  per  angelum  exlerminatorem , 
atque  eiiam  liberalionem  futuram  à  servilute 
diabolicâ  per  sanguinem  agni  immaculali,  sic 
in  V.  T.  haud  paucce  sunt  propheliae,  quae  pri- 
mam  babuerunt  in  veteri  dispensalione  adim- 
pleiionem,  habiiurae  perfcciiorem  in  nova 
œconomiâ.  Atque  sicut  lypi  legis,  qui  erani 
ritus  religiosi,  differunt  ab  aclionibus  ad  sim- 
plicem  repraesentalionem  composilis,  quales 
erant  acliones  Prophelarum  res  fuluras  signi- 
ficantes,  in  istà  parle,  quùd  alium  cliam  mo- 
ralem  sensum  haberent ,  quem  acliones  sim- 
plices,  non  religiosae,  haud  liabebant  :  sic 
propheliae  duplicem  habenies  sensum  in  hoc 
solunimodô  dilferunt  ab  allegoriis  et  parabolis 
quibuscunique,  quôd  in  bis  sensus  obvius  cl 
exlerior,  quem  verba  propriè  accepta  gignunl, 
plané  conlemnalur,  et  sensus  inlerior  oninem 
sibi  conciliet  atleniionem;  propheliae  verô  du- 
plicem habenies  sensum  sint  allegoriae,  sed  in 
quibus  exlerior  sensus  non  est  contemnendus, 
verumque  habet  objeclum.  Ilae  ergo  propheliae, 
cùm  ejusdem  plané  sint  generis  ac  lypi  légales, 
intelligilur  camdem  esse  earum  vim  ad  conll- 
ciendum  ac  typorum,  et  eam  esse  pelendam 
ex  analogi<à  inler  verba  el  cvenium  Lbi  autem 
haec  analogiâ  conspicua  est  in  muliiplici  re,  el 
in  circumstanliis  plané  singularibus,  in  casum 
omninô  rcfiindi  non  potcsl,  quod  hisce  exem- 
plis  demonslrari  polosl.  —  Sil  scriplura  ar- 
cana  et  occulta,  qunt;  vulgù  Cyfra  appcUalur; 
illius  sensus  est  duplex  ,  aller  obvius  el  aper- 
tus,  aller  verô  lalens  cl  reconditus.  Secundam 
illum  sensum  arcanum,  ubi  ex  clavi  intelligilur , 


93 


sciinus  sUiiim  fuisse  scnsiim  scnpions  proeci- 
piimn,  allornin  veio  sensiiiu  obviiim  fuisse  so- 
lumiiiodô  vehiiu  el  iiivolucrum  quoiiilaiii  cx- 
lernuni  ad  eumdem  sensuin  intcrioreni  oble- 
gendum  cl  celandum.  Sic  si  ulla  verilas  subsil 
Roligioiii  revclala;,  ullamve  viin  liabeanl  ar- 
giiiuoiiia  qiia;  haclenùs  pro  ojus  verilaie  pro- 
lulimus ,  osi  V.  T.  Cyfra  quœdaiii ,  cujus 
oxierior  sensus  est  civilalis  judaicai  bisloria, 
inierior  Christi  cl  Ecclesiae  :  aut,  ul  verbis  S, 
Aiig  iitar  ,esl  V.  T.  «  occullaiio  novi,  et  no- 
t  viirii  revelalio  veleris.  t  —  Sic  eiiam  labulce 
qiKiedaiu  sunt  singulari  ariificio  iia  concinnalse, 
lit  dùin  juxla  illas  progrederis  varias  rerum  et 
sa'pr  inuliîiin  diversarum  imagines  exliibeant  ; 
ubi  verù  perveneris  ad  puncium,  uli  diciiur, 
visas,  lum  altéra  quaedam  species  et  imago 
longe  diversa  conspîcitur  enascens  ex  omnibus 
aliis  objcciis  :  quœ  eô  magis  praeciptia  judica- 
lur,  (|uù  ad  illam  cflbrniandam  ars  major  in 
pictore  requirebatnr.  Est  V.  T,  ejusmodi  ta- 
bula, scil.  iniiio  sumpto  à  Gcnesi  dùm  pcr 
varias  ejus  parles  leclio  decurrit,  variœ  exbi- 
benlur  rerum  imagines,  diversi  objiciunt  sese 
cvcntus  :  at  ubi  ad  Chrislum  ejusque  dispen- 
saiionem  perveneris,  nova  sese  aperil  et  augu- 
slior  ri-rum  spi'cies,  in  quam  omnes  ferè  pcr 
toi  secula  eventus  conveniunt.  Quœ  convenien- 
li;i,  cùm  in  multiplici  et  infinità  re  appareal, 
cl  valdè  expressa  sit,  dubitari  non  polest  eam 
à  Dci  consilio  et  providcniiâ,  non  à  casu  el 
forlimâ  enatam.  Prncterea  haec  cadem  even- 
tiium  V.  T.  propheiica  ratio  cognoscilur  ex 
Judieorum  iradiiione,  ut  saepè  diximus  el  pro- 
bavimus,  el  infra  ad  idem  conliciondum  (1) 

(1)  Anlequàm  boc  argumenlum  «nissum  fa- 
ciamus,  lecioris  consideralioni  in  excmpla 
oraliouis  duplicem  hahentis  sensum  propone- 
mus,  lum  propheliam  Christi  Domitii  de  urbis 
el  icmpli  Hierosolymitani  ruina  Mallb,  25, 
Marc.  \t.  Luc.  21,  el  visionem  S.  Pelri  Act. 
10;  cl  ex  profanis  scriploribus  odcn  Uoratii 
14, 1.1,0  jiaris,  etc.,  quam  lanaquilius  Faber 
sensu  litlerali  expoutndam  pmavil,  alii  fermé 
omnes  post  Quinlilianum  allegoricè  explicà- 
ruut;  et  verisiuulilei- sensum  duplicem  habet. 
L'i  et  illa  Virgilii  .-Eu.  1.  8,  in  line  : 

Tiilia  per  clypeurn  Vulcani  dona  parenlis 
MiraLur;  reruinque  ignarus  imagine  gaudet , 
AllolI''ns  liuiuero  faïuainque  el  lala  nepoluin. 
Qiiem  uilinuiui  vtThum,  sic  notavit  feervius  : 
«  lîunc  versuMi  iiolanl  critici,  quasi  superlluè 
el  iuulililer  addilum,   nec  conv.;iiienlem  gra- 
vilali  ejus,   nauKiue  est   magis  neolcricus.  > 
Scd  lii  critici  parùm  conseil  fuisse  videnlnr 
seciindarii   et   pr;»;cipui    sensùs  :  quod   iiiud 
scutum  essel  (piodd.im  ancile,  cujus  praîsidio 
ab    .Eueâ   fuiul.irciilur    fala   nepolum ,    non 
35SCI  lanlùm  pidura  falorum  eorumdem. 
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phira  adjiciemus.  Ilaec  quai  ad  defensionem 


interpretaiionis  christian;e  adeA  daninalae  à 
Deisiis  dicta  sunt,  breviora  et  obscuriora  videri 
possu'it;  sed  festinare  ad  alla  cogii  ampliuido 
argumenli  :  aliunde  haec  clariora  évadent  ex 
ivporum  veleris  legis  expiicatione  infra  insii- 
tuendâ  (1). 

Objicics  4'  cum  Judicis  :  Cbristiana  veteruni 
propbeiarum  expositio  non  modo  aliéna  est 
à  communi  Ecclesiaî  judaicaî  lide,  sed  om- 
ninù  pervertit  Scripluras,  idque  multiplici 
in  re. 

1°  Chrisliani  contendunt  oporluisse  pati 
Chrislum,  et  iia  intrare  in  gloriam  suam,  cùm 
rcverà  de  opprobriis  ,  passione  atque  morte 
Messiai  ne  cogilaverint  quidcm  unquàm  Pro- 
plieiae ,  sed  eum  futurum  pronuntiaverinl  re- 
gem  semper  felicem  atque  gloriosum.  Neque 
ad  boc  efliciendum  laudare  necesse  est  Pro- 
phetarum  leslimonia  ,  cùm  id  salis  paleat  ex 
communi  et  consianlissimâ  lotius  olim  Judaicae 
gentis  opinione ,  quam  constat  adeô  inhaesisse 
eorum  animis,  ut  Chrislus,  dùm  viverel,  etiam 
discipulos  suos  ad  aliam  fidem  inclinarc  non 
potueril.  Legimus  in  ipso  Evangelio  .\poslolos 
post  magistri  morlcm  adeô  mente  confuses 
fuisse  el  perturbatos,  ul  omnem  spem  depo- 
suerinl ,  dixerintque  ad  invicem  :  Nos  quidem 
sperabamus,qniaredcmpturus erathrael.  Illa  ergo 
supra  laudala  de  morte  Messiae  vaticinia  inlel- 
ligenda  sunl,  uli  reverà  intellexêre  Judœi  olim, 
vol  de  Josià  regc  apud  Mageddo  ab  lioslibus 
inierfecto,  vel  de  Jeremiâproplielâ,  qui  mulia 
à  Judicis  passus  est,  vel  de  populo  Judaico 
bâc  tam  diulurnà  capliviiale  oppresso,  vel  de- 
nique  de  alio  Messiâ  lilio  Joseph ,  diverso  à 
.Messià  filio  David  cl  rege  Judyeorum. 

2"  lidem  Prophetae  clarissimè  docent  Mes- 
siam  futurum  regem  proprium  Judaeorum  ;  nam 
Jérusalem  futuram  sedem  regni  déclarant  : 
Eril ,  inquil  Micbacas  c.  4 ,  in  novissimo  dierum 
mous  Domini  prœparàtus  in  verlice  monlium  et 
sublimis  super  colles,  et  puent  ad  eum  populi  et 
properabunt  gentes  multœ ,  el  dicent  :  Venite  , 
ascendamus  ad  montcm  Domini  et  ad  domum  Dei 
Jacob,  et  docebit  nos  de  viis  suis  ,  et  ibimus  in 
semiiis  ejus  :  quia  de  Sion  egrcdietur  lex,  et  ver- 
bum  Domini  de  Jérusalem.  Déclarant  etiam  con- 
grcgandos  esse  ex  omnibus  geniibus  in  adventu 

(i)  Vide  de  loto  hoc  argumenlo  librum,  qui 
inscribiiur  :  Divina  Moysis  Legatio,  auctore 
ciar.  Warburlon ,  apuil  Anglos  Giocestriie 
oj)iscoi)o  1.  <>,  sccl.  G.  qui  in  oo  docte  el  inge- 
nio^è,  uti  sob'l,  versatur. 
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Mcssiae  Judicos:  Erit  in  die  iilà,  iiiquil  Isaias 
C.  11  ,  adjiciet  Domitms  secundo  tnanum  suam 
ad  possidendum  residuum  populi  sut ,  quod  relin- 
quetiir  ab  Assyriis  et  ab  jEgypto  et  à  Plielos  et 
ab  .Ethiopià  et  ab  Mlam  et  à  Sennaar  et  ab 
Emath  et  ab  insulis  maris  :  et  levabit  signum  in 
nationes,  et  congregabit  profugos  Israël,  et  disper- 
sas Juda  colliget  à  quatuor  plagis  terrœ.  Décla- 
rât eiiam  sequentibus  verbis  propheta  Jiukieos 
devicluros  esse  alios  populos:  Et  volabunt  in 
humeras  Philisliim  per  mare  ;  simul  prœdabuntur 
filias  Orientis;  Idumœa  et  Moab  prœceptum  tua- 
nus  earum  et  filii  Amman  obcdienles  erur.t:  et 
desolabit  Dominus  linguam  maris  AUgypli,  et  le- 
vabit manum  suam  super  (lumen  in  fortitudine 
spiritûs  sui.  Jam  verô  in  advenlu  Clirisli  bœc 
nequaquàra  con libère ,  sed  plané  opposila; 
desiructa  est  urbs  Jerosolymitana  ad  quam 
ascendere  debebant  omnes  génies  ;  dispersi 
sunt  Judaej ,  qui  erant  congregandi  à  Messià  ; 
oppressi  sunt  à  nationibus  ,  quas  vincere  de- 
bebant. 

3°  lideni  vales  perspicuè  prœnuntiant  fore 
regnum  Messiae  regnum  terrestre ,  et  paceni 
illam  atque  felicitalem  ,  quam  allaturus  esset , 

esse  temporaleni  et  positam  in  reruni  omnium 
copia,  Inter  infinila  alla  clarum  est  hoc  vati- 
cinium  Isaiae  c.  60:  Surge,  illuminare ,  Jérusa- 
lem, quia  venit  lumen  tuum,   et  gloria  Damini 

super  te  or  ta  est...  lune  videbis  et  afflues,  et  mi- 

rabilur  et  dilatabitur  cor  tuum:  quando  conversa 

fuerit  ad  te  multitudo  maris ,  fortitudo  gentîum 

venerit  tibi;  inundalio  camelorum  operiet  le, 

dromedarii  Madian  et  Eptia;  (mnes  de  Sabà  re- 
nient, aurum  et  thus  déférentes....  Et  apericntur 

pnrtœ  tuœ  jugiler ,  die  ac  nocte  non  cluudentur, 

ut  afferutur  ad  te  fortitudo  gentium  et  reges  ea- 
rum  adducantur  :  gens  enim  et  regnum ,  quod 

nun  senierit  tibi ,  peribit.  Quàm  sunt  liaic  in 

lilierali  et  obvio  sensu  remota  à  doclrinà  cliri- 

slianâ  ! 
i*  Denique  Cbristiani  sibi  fin\èrc  Mcssiam 

aternuni  regem  esse  oportere ,  cùm  reverà 

Propbelae  prsedixcrint  solummodô  regnum , 

ab  ipso  consliiuendum,  sempiternum  futurui», 

scu  Messiam  scmper  babilurum  poslcros,  qui 

sedeanl  in  tbrono  ejus.— Hespondco  doclrinam 

cbristianam  de  Messià,  cjusque  imperio  ,  ne- 

dùm  in  ullâ  parle  contraria  et  opposila  sit 

valiciniis  Propbelarum,  liiteralcm  reverà  esse 

et  obviam  carumdem  inlcrprelalioncm  :  hoc- 

que  elliciemus  isla  quatuor  scparatim  drnion- 

slrando  :  1°  Oportuisse  juxla   litlcralcm   et 

obvium  scnsum  Prophclannn  n.iii  Cinistinn, 


il 


08 
et  ila  inlrare  in  gloriam  suam;  2^'  rogîium 
Mossice  non  temporale  aut  terrenum  et  posleris 
suis  relinquendum,  sed  œlernum  et  cœleste 
essedebuissojuxta  liiteralem  Propbelarum  sen- 
sum;  3"  regnum  Messiae  non  ad  Ju(|aios  solùm, 
sed  ad  omnes  génies  perlinere  debuisse,  ila  ut 
Judœorum  nullae  futurae  essent  prai  caeieris 
populis  praerogaiivae  ;  i"  denique  pacem  et 
felicilatem,  quam  afferrc  debebat  Messias , 
posiiam  non  fuisse  in  copia  bonorum  tempo- 
ralium  ,  sed  in  justiliâ  et  judicio. 

Dolores  Messiœ,  prœvii  ejus  exallationi. 

Dico  igilur  oportuisse  juxla  litlcralem  Pro- 
pbelarum sensum  pâli  Messiam ,  aiiiue  itu 
inlrare  in  gloriam  suam.  Duo  sunt  Y.  T.  loca 
in  quibus  bi  Messiai  dolores  clarissimè  el  lusè 
describuniur  ,  nempe  capiie  55  Isaiœ  cl  Psal- 
mo21.  Ut  breviiali  consulamus  ,  prius  solum- 
modô evolvemus ,  illiusque  applicaiionem  ab 
Apostolis  factam  defendemus,  idque  duplici 
argumenlo:  T  Ostendendo  vaniialem  manife- 
slam  doctorum  Judaeorura  verba  Propbelye  ad 
alios,  quàm  Messiam  ,  iransfereniium  ;  2"  di- 
recte dcmonslrando  iila  verba  de  nullo  aiio 
quàm  de  Messià  intelligi  posse ,  el  in  Ciirislo 
esse  adimpleia. 

I.  Vanissimae  sunt  Judaiorum  inlerprelalio- 
nes. 

Prima  et  maxime  communis  senteniia  verba 
Isaiœ  acconjinodai  populo  Judaicoin  prsesenli 
lucluosà  condilione  consiiluto  ,  quasi  Judieo- 
rum  infortunia  el  calamiiales  cccinissel  Isaias 
sub  noniine  el  similitudine  viri  jiisii  sticiilis 
infirmitalom.  Ilanc  opinionem  Icnebanl  Jud;ci 
veiei  es ,  tesle  Origene  contra  Celsum  ,  el  so- 
lebant  dividere  caput  55  à  5-2,  eanidoniquo 
sonlenliam  reccnliores  eiiam  Jud.Ti ,  u(  jilu- 
rimùm  ,  propugnàrunt.  Sed  reverà  si  diligen- 
tiùs  capilis  53  parles  expendamus,  invenicmus 
exduodecim,  quibus  constat,  versiculis,  ne 
unum  quidem  consislere  cum  praîdictà  cxpli- 
calione.  In  margine  ponenius  Clialdaioam  Jo- 
naibanis  parapbrasim  ,  quia  ejiis  inierprciatio 
recenliores  Judaeosarguel  summsc  lenicrilatis, 
el  horuin  vicissim  explicaliones  parapliraslam 
confulabunt. 

Versiculus  primus  est  :  Quis  credidit  uudiini 
nostro?  (Syr.  narrationi  nostrae  )  et  brarhiinn 
Domini  cui  revelatum  est  (1)?  Conlinoi  in  istà 
Judaeorum   expositionc    qucrimoniam   gcnii- 

(1)  Quis  credidit  huic  nunlio  nostro?  Et 
fortitudo  brachii  polenti.c  Domini  ciii  revc- 
hi^  <v*t  ? 
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liuni,  qui  ctiani  soqucntilnis  vcrsibus  diciini  : 
Vidimiis  eum  ,   non   reputavimus  eum::ws  pu- 
tavimits  eum  quasi  Icprosum  ec  percussum  à  Ueo. 
Sed  proreclô  isla  verba  priora  gcniiliuiu  esse 
ncqueunt,  quia  nunqiiàiii  jiisliliic  cl  vera;  llc- 
lii^'ioiiis  pniHlioalores  cxtileniiil  ,  nec  anmin- 
liaveriinl  veri  Dei  lirachiuiii,   seii   potoiiliain. 
Praricrea  riJiculiiin  est  exisliniarc  propiiolain 
assumere  in  (olo  capiie  pcrsonam  geniilium. 
Porgil   proplicla  v.  2  HôiEt  ascendet  sicut 
vir'iultum  corain  eo,  et  sicul  radix  de  terra  si- 
tienli  (liebr.  siccilalis).  Non  est  species  et  ncque 
décor  ;  et  vidimus  eum,  et  non  erat  aspectus  ejus, 
et  desideravimus  eum ,  despectuni  et  novissimum 
vironmi;  virum  dolorum  et  scientem  infirniitaleni; 
et  quasi  absconditus  vultus  cjus  et  dcspcctus,  unde 
nec  reputaviruus  eum  (l).  Quomodô  populus  in- 
finilus  ubique  lerraruin  dispcrsus  dici  polesl 
virgultiim'?  Aul  quoinodô  viigulliim  hoc,  si 
sigiiitical  Jiidaios  ,  accipil  succuin  qiio  luilria- 
tur  ex  lerrà  silieiUi,  id  est,  à  genliiibus?  An 
in  praesenli  Judaicae  genlis  dispersiune  geniiles 
sunl  spcclatores  orlûs  Judaiox  nalionis  ? 

Pergil  propliela  v.  1,  5  :  Verè  languores  no- 
stros  ipse  tulit  et  dolorcs  noslros  ipse  portavit , 
et  nos  putavimus  eum  quasi  leprosum  et  percus- 
sum à  Deo  et  Immitiatum.  Ipse  autem  vulneratus 
est  propler  iniquitatcs  nostras ,  attritus  est 
propter  scelera  no&tra  :  disciplina  pacis  noslrœ 
(  Itebr.  casiigalio  pacilicaliouuni  nosUaruni  ) 
super  eum,  et  livore  ejus  sanali  sumus.  Omnes 
nos  quati  oies  erravimus,  uuusquisque  in  viam 
suam  declinatil  ;  et  posuit  Dominus  in  eo  iniqui- 
tatem  omnium  nustrùrn  (!2).  lloec  eliani  nidlâ 

({)  Et  magnilicabilur  jiislus  corani  eo ,  sicut 
surculi  qui  llorent ,  et  sicut  arbor  qu^K  millil 
radicetsuas  juxla  lorrenles  aquariini  :  sic  niul- 
tiplicabilur  gens  sancla ,  in  lenà  (juu;  indii^o- 
bal  eo.  ^on  erat  aspccUis  ejus  sicut  aspectus 
ronimnnis  ,  nec  tinior  ejus  sicut  tinior  idiota;, 
sed  eril  décor  ejus  décor  sanctiialis  ,  ut  oninis 
qui  vident  eum  conleniplelur  eum.  Eril  qui- 
dem  conlempuis,  veriini  aulerci  gloriain  om- 
nium reg'im:  erunl  inlirmi  cl  dolcnles,  (juasi 
vir  doloribue  cl  iiilirmilalibus  exposiUis.  Kl 
cùm  subiraliebat  vulium  majotaiis  à  noijis, 
eramus  despecli  et  in  niliilum  r<pulali. 

(-2;  Propierea  ipse  di.'precaldlur  pro  peccalis 
no>lris,  et  delicia  noslra  prnpicr  eum  (limii- 
tenlur  ,  et  nos  repulali  sumu>  vnlni-rali ,  pir- 
cussi  à  facie  Domini  cl  alllicli.  Kl  ipM;  ;edi(i- 
cabil  domum  sancluarii,  quod  violalimi  est 
propier  peccala  noslra,  ellradilum  esl  propter 
iniquilMies  noslras.  Kt  in  doclrinà  cjus  mulli- 
plicabiUir  pax  super  nos  :  cl  ciim  obcdicri- 
mus  verbis  cjus,  dimillenlur  nohis  peccala 
noslra.  Omnes  quasi  oves  dispersi  sumus, 
uoiversi  vcr.-?ùs  viam  suam  migravirnus  :  el  a 
facie  Domini  volunlas  luii ,  ul  dimillcrct  pec- 
cala noslra  propter  eum. 
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arie  de  Judaeis  exponi  possunt.  Quoniodù  cnim 
dici  polesl  Judaios  porlare  dolores  cl  peccata 
gcnlilimu?  aul  livorcm  ol  allbclioncs  Israël 
aiïerre  paccm  alque  salutem  geniilibus  perse- 
cuioribus ''  Prophela  non  signiiicat,  uti  con- 
lendunt  doctores  Jud^ei ,  innocentes  puniri , 
dinn  ilii ,  qui  mercnlur  pœnani,  evadunt  ;  sed 
proprio  sensu  transferri  in  illum  homineni 
dolorum  el  scientem  inlirmilatem  pœnum  pec- 
calis aliorum  debitam  déclarai  :  quA  ralione 
agere  eum  Jud;eis  Deus  non  poluissel ,  utpolc 
qui  fœdere  .Mosaico  sese  devinxerat  ad  eosdein 
luendos  el  cumulandes  bonis  temporalibus, 
quamdiù  fuluri  essenl  innocentes. 

Propliela  pergil  v.  7  :  Oblatus  est  quia  ipse 
voluit,  et  non  apcruit  os  suum  ;  situî  ovis  ad  occi- 
sionem  ducetur  et  quasi  agnus  coram  tondente 
se  obmutescet,  tt  non  aperiet  os  siuimH).  Quà 
fronte  haec  de  Judaeis  exponi  possunt?  Num 
dici  polesl  perdilissimos  liomincs ,  cpii  oiim 
lernpore  Vespasiani  ilomanorum  odia  el  lolin? 
orbis  invidiam  suâ  crudelilatc  provocaveruni, 
et  inaudito  furore  in  apcrlam  pcrniciem  rue- 
runt,  se  ipsos  eliam  intra  sopla  lempli  jugu- 
làruni,  Cuisse  viclimam  innocenlem  et  agnum 
mansuetum  coram  tondcnie  se  obmut<.-cen- 
tem  ?  Desideramus  eliam  in  eorum  posieris 
illam  palienliam  el  mansuctudinem  à  p.oiiliclâ 
decanlaiam  ,  nisi  eam  agnoscere  nos  jubcani 
Judaii  in  dirissimis  conviciis  et  volis ,  quibus 
in  onini  x'iaie  execraii  snnt  nomen  c'irisiia- 
num.  Sequuntur  li:cc  verba  v.  8  :  De  amjustià 
et  juJicio  sublulus  est  :  generalionem  ejus  quii 
cnarrabit  ?  Quia  sublatus  est  de  terra  vivciilium  : 
propler  scelus  populi  percussi  eum  (2).  liujc  ul- 
tima  verba  ad  populum  Judaicum  relala,  nul- 
lum  sensum  paiiunl.  Quomodù  dici  poleàt  po- 
[>ulum  percussum  esse  propler  scelus  populi? 
Manifcslissimè  in  lioc  loco  dividilur  populus 
ab  eo  qui  percutitur  propler  populum,  Prai- 
Icrea  ciuoniodô  abscissiis  est  de  lerrà  viven- 
lium  jiopulus  Judaicus,  cùm  adbuc  maneal,  et 
in  icrram  suam,  juxla  Juda;os ,  reducendus 
sii?  Soiiuunlur  liaic  \.  9  :  Et  dubit  impios  pro 

(1)  Doprecalus  est ,  ipse  exaudilus  est ,  et 
anlc(iu;tni  apcrircl  os  suum  acccpluscsl,  ro- 
buslos  populonim  quasi  agnum  ad  viclimam 
Iradel,  cl  sicul  ovom  (|uie  laccl  coram  tondenle 
s(î,  el  non  eril  qui  aperiat  <»s  suum  in  conspc- 
clu  ejus  el  lt)qu(!Uii'  verbum. 

(:2)  Ex  inlirmiiaiibus  el  ullione  coiigregabil 
(  apiivilalem  noslram  :  el  mirabilia  (pue  liiint 
n()l)is  in  diebus  ejus  quis  poleril  enarrarc  ? 
(jiiia  aul'erel  dominium  populorum  de  icnà 
l>racl:  peccala  qua;  peccaverunt  populus  meus 
us.([uc  a<l  eos  pervenient. 
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seputturà ,  et  divitem  pro  morte  suâ  :  (  hebr.  et 
dédit  cum  impiis  sepuUuram  ejus  et  cum  divite 
in  niortibus  ejus),  eb  qubd  iniquitatem  nonfece- 
rit,  nec  dolns  fuerit  in  orc  ejus  (1).  Hocc  etiam 
posteriora  verba  nullo  modo  Judaeis  conveiiire 
possunt.  Constat  enim  ex  testiraonio  Josephi, 
et  omnium  aliorum ,  Judaeos  lempore  Vespa- 
siani  impietale  et  perfidià  superàsse  omnes 
populos ,  quorum  superest  aliqua  memorla  : 
experimur  etiam  eorum  posteros  ad  fraudem 
esse  propensissimos ,  ita  ut  commune  sit  apud 
eorum  dociores  effugium  :  Messi*  adventum 
dilaium  esse  propter  peccata  populi.  De  illo 
igilur  dicere  non  potuit  propheia ,  quôd  ini- 
quitatem non  fecisset ,  neque  doliis  fuisset  in  are 
ejus. 

Pergit  propheia  v.  10  et  11  :  Et  Dornimis 
voluit  conterere  eum  in  injirmitatc  :  si  posuerit 
pro  peccato  animam  suam  ,  videbit  semen  longœ- 
vum ,  et  voluntas  Domini  in  manu  ejus  dirigelur. 
Pro  eo  qubd  laboravil  anima  ejus ,  videbit  et 
salurabitur  :  in  scientià  suâjiistificabit  ipsejuslus 
meus  multos ,  et  iniquitates  eorum  ipse  porta- 
bit  (2).  Num,  qugeso,  Judaei  voluntariè  pro  pec- 
cato ponunt  animas  suas ,  cùm  valdè  inviti 
ferant  prœsentem  calamltalem?Nequeunt  certè 
alios  juslificare  per  suî  cognilionem  :  absur- 
dum  dictu  est  populum  Judaicumpost  mortcm 
suam  visurum  semen  longœvum  ;  nam  ctsi 
privali  moriuniur,  populus  non  niorilur.  Ilaec 
ergo  non  conveniunt  Judaeis.  Denique  non 
minus  aliéna  sunt  à  Judseorum  opinione  haec 
ultima  verba  :  Ideb  dispcrliam  ei  plurimos,  et 
fortium  dividet  spolia,  pro  eo  qubd  Iradidit  in 
mortem  animam  suam ,  et  cum  sccteratis  reputa- 
tus  est;  et  ipse  peccata  mtdtorum  tulit ,  et  pro 
transgressoribus  rogacit  (3).  Cùm  enim  longis- 

(l)Etlradet  impies  in  gehennam,  cl  diviles 
substanliis  ,  qui  vim  allulerunl  morte  exiliosà, 
ut  non  permaneant  lacienles  peccalum,  neque 
loqujinlur  doium  in  ore  suo. 

(-2)  A  lacie  Domini  voluntas  fuit,  ut  conflaret 
et  nmndaret  residuuni  populi  sui,  ut  purifica- 
ret  à  peccatis  animas  eorum  :  videbunt  regnuni 
Chrisii  sui,  mulliplicabunl  iilios  et  fdias,  pro- 
long;tburitur  dies  eorum  ;  et  facienles  Icgom 
Domini ,  in  voluntale  ejus  dirigenlur.  A  sub- 
jeclione  populorum  liberabit  animas  eorum  : 
videbunt  uitionem  de  inimicis  suis,  saiurabun- 
tur  pra;dâ  regum  eorum.  In  sapicniià  suà 
justilicabit  juslos,  ut  subjiciat  mulios  legi  :  et 
pro  petcalis  eorum  ipse  deprecabilur. 

(ô)  Ideô  dividam  ei  pra-dam  populorum 
mullorum,  et  divili;is  civilalum  l'orlium  :  divi- 
det spolia  ,  eô  quôd  iradidit  niorli  anim;im 
suam  ,  et  transgressores  subjecii  legi ,  cl  ipse 
pro  peccatis  multorum  deprecabitur ,  Iraiis- 
gressoribus  dimittetur  propiercum. 


simè  absit  à  mente  Judaîorum  rogare  pro  no- 
bis,  vel  porlare  peccala  nosira,  et  animas  suas 
ponere  pro  noslris  transgrcssionibus  ;  è  con- 
trario quotidiè  apostaiis  et  bœreiicis  ,  sic  vo- 
cant  Chrislianos  ,  exiiium  precentur;  mani- 
festum  est  haec  ad  eos  nequaquâm  pertinere. 
Ex  tolius  bujus  capilis  letlioue  nemo  non  in- 
lelligitbicnoti  agi  de  multis  hominibus,  sed  de 
uno  aliquo  qui  dicitur  juslus  servus  Dei  ;  et 
idcircô  Abravanel  celebris  inter  Judaeos  do- 
ctor  senlentiam  modo  confulalam  desereii- 
dam  duxil,  et  Josiam  regcm  hic  intelligi  do- 
cet,  quœ  opinio  ad  examen  revocanda  est 
breviter. 

S^Dico  non  minus  vanam  esse  islam  alleram 
bujus  loci  exposilionem  ,  juxla  quam  verba 
Isaiic  accommodantur  Josiae  régi  sagilià  con- 
fixo  in  praelio  contra  regem  vEgypti  apud 
Mageddo.  Nam  ex  iis  quae  diximus,  manifestum 
est  virum  hune  dolorum  longissimè  abfuisse 
ab  omni  errore  et  scelere  ;  propter  peccata 
populi ,  non  sua  ,  percussum  et  liurailialum 
fuisse  ;  libéré  et  sponte  suà  dolores  suscepisse 
et  pertulisse  gravissimos  ;  nibil  conquestum 
esse  ;  passione  suâ  expiasse  populi  peccata  ; 
scientià  suâ  jusliiicâsse  mulios  ;  et  denique 
vidisse  post  raortem  suam  semen  longaevum  et 
volunlatem  Domini  directam  in  manu  ejus  , 
morlibque  suae  fructibus  saiuralum  fuisse.  Jam 
verô  horum  omnium  nulla  pars  Josiae  accora- 
modari  potest  :  fuit  quidem  princeps  pietalc 
insignis,  et  mulla  pro  religione  praeclarè  ges- 
I  sit  ;  sed  tamen  illud  uliimum  bellum  ,  in  quo 
occubuil,  inconsullô  susceperat ,  quia  non  so- 
lùm  nullam  acceperat  à  rege  ^Egypti  injuriam, 
verùm  cliam  divina  sprevisse  monita  intelligi- 
lur  ex  sacris  litteris,  et  idcircô  mortem  inve- 
nil ,  puinam  temerilalis  :  non  igilur  longissi- 
mè abfuit  ab  omni  errore.  Deinde  nequaquàm 
fuit  voluntaria  et  libéra  mors  Josiae  :  nam  ab 
illis  ipsis,  quos  profligare  studebat ,  inlorem- 
plus  est,  eumque  è  praelio  ad  curandum  rulnus 
excessisse  Paralipomcna  tradunt.  Non  fuit  per. 
cnssus  propter  peccala  populi ,  neque  ejus 
dolores  vim  habuère  expiatricem,  neque  scien- 
tià suà  multos  juslificavit ,  neque  vidit  post 
mortem  semen  longaevum  ,  neque  divisit  spo- 
lia fortium,  neque  fructibus  mortis  sua;  saïu- 
ratiis  est  :  nam  illius  mors  divinam  à  génie 
Judaicâ  iracundiam  non  avertit,  è  contrario 
post  ejus  inloriium  lalè  populali  sunt  unÏTCr- 
sum  regnum  Cbaldaei ,  et  nonnullis  postea  aa- 
nis  omninù  everterunt. 

3°  Non  minus  vana  est  illa  tcrtia  expositio 
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Grotii,  qui  duceni  secutus  inier  Hebrœos  Saa- 
diam  Gaonein  lolain  istain  valiciiialionem  Je- 
reiniam  et  ipsius  advcrsos  casus,  conlumelias, 
ignoiuinias ,   carcerem ,    et  demùm   gloriam 
propriè  cl  pr;ccipuè  pra>nionsirare  contendit. 
ISai»  qucç  causa  fuit ,  cur  Deus  islius  prophelai 
qui  aliis  pluribus  inferior  erat ,  naliviialcm , 
vitani  et  nioriem  ,   humililatcin  et  gloriam, 
sopuluirain  et  resurreciioncin  lam  accuralè 
doscribcret  ?  Quà  in  ro  adeo  differebat  Jerc- 
iiiiu;  goneralio  vel  duraiio  à  generalione  seu 
diiralione  altcrius  cujuscumquc ,  ut  excîamarei 
Isaias  :  Generalioncm  ejus  (  «ou  duralionein  ejus) 
(juis  enanabil?  Quo  sensu  vcrb:i  baîc  de  Jere- 
niiA   qneant   inlelligl  :    Yulnemlus  est  propler 
inim'.itatcs  nostras,  atlrilus  est  propter  scelera 
tioslra,  propter  scelus  populi  percnssi  eum,  et 
//(•orj  ejus  sancti  sumus.  Num  propheta  Jereniias 
inalù  à  Judiois  mulctalus,  suis  doloribus  pa- 
ccm  et  jusiiliam  Jud.cis  peperit  ?  Numquid 
ne:;  c  contrario  Judiîorum  in  prophetam  cru- 
dcliias  divinam   auxil  iracundiam  ,   et  niulta 
inala  Judœis  allulil  ?  Qui  eliam  dici  potest  Je- 
rcmiam  in  scienlià  £-â  juslificâsse  niullos,  id 
est,  pcr  sui  ipsius  cognitioneai ,  cura  nonnisi 
in  noniino  Dci  vel  Messi^  alios  valeret  sancli- 
licare  '.'  Quis  audeat  diccre  Jcremiam  cblalum 
cssc  quia  ipso  voiuit,  cl  non  aperuissc  os  suum? 
Tumnc,  ut  babet   Iluctius,  cù.n  in    nervuni 
inisus  à  Phassure ,  indeque  addnctus  maximas 
illi  calamitalcs  valicinareiur,  dein  suas  ipse 
conquercrclur  miserias,  et  nalalcni  suum  execra- 
relur  ?  Tunmc  ,   cùm  à  sacerdolibus  et  Pro- 
phclis  comprehcnsus  ac  supplicio  proximus 
mortem    deprecabatur?    Tumne  cùm   Sede- 
ciam  supplici  bâc  oraiione  obieslabalur  :  ISunc 
crgo  audi ,  obsccro ,  domine  vii  rex ,  valent  de- 
piccutio  mea  in  conspeclu  tuo,  et  ne  me  remit  las 
in  domum  Jonathan  scnbœ ,  ne  moriar  ibi  ?  Aul 
cùm  iicrùm  à  Scdcciâ  acccrsitus  et  de  fuluris 
inlorrogalus,  respondil  :  Si  annuntiavero  tibi , 
7unn(pù(l  non  intcr fuies  me?  Denique  ubi  inve- 
ncrunl  Judcei  aut  eorum  defensor  Grolius , 
Jcremiam  ad  occisioncm  duclum  fuisse,  et  pro 
iraui-grcssoribus  rogàssc,  aut  post  se  vidisse 
scmcn  iongœvum?  Hacc  contigisse  vu!l  prx- 
diclus  inlcr|)res ,  cùm  in  lacum  camosum  de- 
missus  est,  et  cùm  se  ipscmorlis  periculo  pro 
Uiendà  verilate  objecit.  Sed  quis  ferai  banc  in- 
loriirelalionom  conlra  cxprcssissima  verba  pro- 
pbelsc,  qui  dicil  abscissum  esse  de  icrrâ  viven- 
tium  justuni  illum,  do  quo  loquiuir  ;  posuissc 
ajîiniam  suam,  illanique  Iradidisse  in  morlcm  ; 
Aiilîicr.ilum.scu  trucidaliim  pin:iifriiii'iii!(;iii> 
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popn]i?Candidiùs  crgo  cl  veriùs  de  praediclio- 
nis  bujus  sensu  disseruil  Grolius  in  libro  de 
Vorilalo  ileligionis  cbristianœ,  ubi  confiitalis 
iis  qui  Judaicam  genlem  bic  denotari  volunt, 
lolam  ppopbeiiam  Cbrislo  asseniit. 

•i°  Denique  doclores  quidam  Judaei  permoll 
vanilale   manifeslà   praîcedenlium  exposiiio- 
num,  et  auciorilale  eliam  veierum  Judaeorum 
qui  relulerunt  illud  vaticinium  ad  Messiam , 
aliam  viam  ad  baec  Isaiac  verba  explicanda  inic- 
runl:  nempe  commenli   sunt   duos  Mcssias, 
unum  lilium  David,  qui  semper  felix  fuiurus 
est ,  de  quo  Isaias  cap.  52  vaiicinalur  ;  et  alle- 
rum  Messiam  ,  filium   Joscpb ,  quem  liberare 
Judaoos  lenlaniem  mulla  manenl  inforUinia,  de 
quo   propbcta  loqnilur  c.   53.   Sed  quid  lioc 
alind  esl  quàm  se  victos  confitcri,  elcruci 
Cbrisli,  à  quà  adeô  abborrent,  illustre  praibere 
leslimonium?  Omni  cerlè  caret  fundamenlo 
illa  duplicis  Messia;  dislinclio  :  nuUum  ex  loge 
vel  ex  Propbelis  proferre  possunl  loeum  ,  quo 
illa  adstruatur  ;  nihil  reperilur  in  anliquiori- 
bus  eorum  libris,  quod  ei  afferat  ullamaucto- 
rilalem  ;  alque    eliam  in    receniioribus  illis 
scriplis  quse    bujus    opinionis    meminerunl, 
tanta  est  confusio  et  obscuriias  ,  ut  Maimoni- 
dcs  Judaeorum  plané  doclissimus  banc  opinio- 
nem  intcr  jndaicas  tradilioncs  de  Messiâ  ,  quas 
cum  summà  cura  collogit,  numerare  dedigna- 
tus  sit  :  ii  ipsi  doctorcs,  qui  illam  amplexi 
sunt,   nec   illius  alicrius  Messiai  Ben-Joseph 
oITicia,  nec  ejus  advenliis  linem  seu  scopum  nos 
docerc  potuerunt.    Vidclur  crgo  ob  nullam 
aliam  causam  inventa  bœc  opinio  ,  nisi  ad  sol- 
vendum  inviclum   ilUid  argnmentum ,  quod 
nobis  Cbrislianis  subministrat  capul  53  Isaiae. 
Prœterea,  eiiamsi  darcmus  Judicis  non  cssc 
vanam  illam  suamopinioncm  de  duplici  Messiâ, 
nibil  prolicient  :  nam   nullam  lucem  afforret 
illa  opinio  aut  huic  valicinio ,  aut  sentcnlix 
veierum  Juduiorum  ;  tum  quia  ex  unà  parle  , 
ut  modo  dicemus,  ccrlum  est  Judyeos  voieres 
eliam  cas  parles  bujus  valicinii ,  quibus  signi- 
ficalur  Messiam  fore  doloribus  obnoxium  ,  ac- 
conmiodàsse  Messiai  Ben-David  ;   tum   eliam 
quia    manifeslum    est  ex   conlexlu  orationis 
propbelam  loqui  de  uno  codemque  viro  justo, 
qui  paii  exirema  et  ipsam  morlem  dcbobai  ; 
ei  lamen  posl  morlcm  videre  semen  longœ- 
vum,  salurari  fruclibus  suae  passionis,  vidorc 
omnem  volunlaicm  Dci  adimplclani,  cl  divi- 
dcrc  spolia  fortium.  Manifeslum  est  iiaque  va- 
nissimas  esse  Judxorum  cxposiiiones,  quod 
(  iiniùin  dcmonstraiidiim  nobis  fnoral. 
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II.  Dico  lotum  illud  caput  quinquagesimum 
tertiuni  pertinere  ad  Messiam,  spem  geniis 
Judaicae ,  et  Davidis  fdium  ,  atque  in  Chrislo 
adiniplelum  accuraiissimè. 

Quôd  illud  caput  quinquagesinura  tertium 
perLineat  ad  Messiam  lilium  David  duplici  hoc 
constat  argunicnto  :  inprimis  quia  cert-jm  est 
illud  necessariam  habere  connexionem  cuni 
capite  52  :  séries  eniui  et  connexio  uiriusque 
capiiis  iia  colligata  est  ut  unius  ejusdemque 
argumenti  contexius,  continuae  et  nusquàm 
inierrupta;  oralionis  coniplexio  appareat,  ut 
cuivis  legcnti  palet  ;  et  parùm  cautè  sanè 
factum  est,  ut  observât  Huetius ,  quôd  lise 
apla  spontesuâ  et  connexa  in  duas  parles  dis- 
sociaia  sint,  negleclâ  argumenti  série  ac  au- 
ctorilate  veterum,  sancli  Justin!,  Origenis  et 
sancli  AugusUni,  qui  baec  siinul  conjunxc- 
runt,  et  une  lenore  repraesenlàrunt  unican» 
etiani  prophetiam  videlicet  trigesimam  consli- 
luuni  apud  Hebrseos.  Jam  verô  istud  caput 
quinquagesimum  secundum,  ex  conccssione 
omnium  Judaeorum  ,  de  Messià  ,  lîlio  David , 
intelligenduin  est  praecipuè  à  versu  septimo  ; 
in  quo  propbeta  magnum  aliquid  et  inexpec- 
taluiii  porlendit  bis  verbis  :  Qnàni  pulcliri  super 
moules  pedes  mmuutianiis  el  prœdicanlis  pacem , 
aiDinutiantis  bonum,  prœdicanlis  salulem,  dicen- 
tis  Siuii  :  Regnabit  rex  luus!  Subnectiturdeinde 
quasi  ex  Dei  personâ  v.  13  :  Ecce  inteltiget 
serviis  meus  ,  exaltabilur,  et  elevabitur,  et  snbti- 
mis  cril  vatdè;  haec  duo  loea  unanimi  consensu 
Judici  exposuère  de  Messiâ  :  cum  quibus  se- 
quentia  isla  habent  necessariam  connexionem 
el  continent  lolum  argunientum  capiiis  quin- 
qii.'îgcsimi  lerlii  :  Sicut  obstupuerimt  super  te 
mnlli ,  sic  ingloriiis  erit  inter  viros  aspectus  ejns 
el  forma  ejns  inter  filios  hominum.  Iste  asperget 
(  vcl  docebit,  vel  slupore  perceliet  )  gcntes 
multas,  super  ipsum  continebunt  reges  os  suum  , 
quia  guibus  non  est  narratnm  de  eo ,  viderunt ,  et 
gui  non  audierant,  contemplati  sunt.  Deinde  sc- 
qnitiir  caput  quinquagesimum  tertium  quod 
inclioatur  bis  verbis  :  Q,uis  credidit  audilui  nos- 
tro?  Aut  brachium  Domini  cui  revelatum  est? 
quic  manifesté  cohaercnt  cum  praecedeniibus. 
Secundo  caput  quinquagesimum  tertium 
consiileralum  ctiaiii  separatum  à  quinquagcsimo 
secundo,  necessariô  Mcssiœ  accommodandum 
est.  Quia  ille  justus  sciens  infirmitalem  fert 
omnia  nomina  et  cbaraclcres  Mor-si.e,  dicilur 
surcubis,  radix,  et  scrvus  Dei  per  ;mlonoma- 
siam,  qui!»us  nominibus  snepè  designatur  Mes- 
sias;  quia  dicil  prophcla  cjus  gcncralionem 
III.  III. 


non  posseoralionecoraprebendi,  quia  fortiiuu 
dividere  spolia  debebat,  Prseierea  Judaei  veie- 
reseliam  hoc  caput Messiae  accommodàrunt,  ut 
palet,  tum  ex  eo  quôd  Aposloli  cum  summâ 
securitate  hoc  loco  usi  sint  sine  ullà  defensione 
adversùs  Judaeos  ;  lum  ex  eo  quôd  non  solùm 
Jonathan  paraphrasles  Chaldaicus,  sed  alii 
quamplurimi ,  quimajorum  suorum  auciorita- 
tem  sequi  se  tradunl ,  sic  hune  locum  intelle- 
xerint.  Rabbi  Macliir  lib.  2  Pulveris  aromalicî, 
clarissimo  suffragio  universa  Messiae  adscripsit, 
nequealieniisest  abinterpretaiione  christiania  : 
docet  enim  Deum  in  procreaiione  rerum  Mes- 
siam animam  rogâsse  ,  an  post  certa  annornni 
curricula  homines  redimere  vellet,  eoruniquc 
sustinere  morbos,  ut  deinde  ab  Isaiâ  praedic- 
lum,  atque  hœc  se  libenier  obilurum  respon- 
disse.  Hoc  eodem  Isaiae  loco  adducli  sunt  Ju- 
daîi  quidam  in  illam  vanissimam  el  ridiculaui 
opinionem  ,  nempe  Messiam  eo  ipso  die  ,  quo 
destructum  esttempluin,  nalumesse,  et  leprâ 
affectum  inter  a;gros  in  porta  Roraaj  sedere. 
(  Vide  Huelium  proposilione  7.  Haym,  Martin. 
Pug.  fidei.) 

Denique  ex  nullâ  re  magis  constat  Isaiam 
ilia  omnia  cecinisse,  non  de  populo  judaico  , 
vol  Josià  rege,  vel  de  Jeremiâ  prophetà,  sed 
de  Messià  nosiro  Chrislo  Jesu,  quàm  ex  even- 
lûs  et  pracdiclionis  accuratissimâ  censen- 
sione,  quœ  profeclô  talis  est  ul  fueril  in  hâc 
parte  Isaias  Evangelista  potiùs  quàm  propbeta. 
Primo  in  duobus  priniis  versiculis  conjunclis 
liquet  sermonem  habere  Isaiam  de  vire,  ciijus 
humilitas  et  ignobililas  cffeciura  erat,  ut  nul- 
lam  fidem  obtineret,  et  ut  brachium  Dei  seu 
divinum  consilium,  quùm  revelandum  erat , 
non  agnosceretur.  Quis  credidit  audilui  nostro  ? 
Et  brachium  Domini  cui  revelatum  est?  El  (n.'im) 
ascendet  sicut  virgullum  coram  eo,  sicut  radix  de 
terra  sitienti.  Quod  vidimus  in  Cliristo  Josu 
pcrfectissimè  adiniplelum  :  orlus  quidem  est 
Christus  illustri  siirpe,  sed  quse  depressa  erat 
et  quodammodô  arida,  et  idcircô  apiissimè 
dicius  est  virgullum  de  terra  siiierli  ascen- 
dens.  Cerlum  cliam  est  Cbrisli  Domini  humi- 
lem  et  abjeciam  condilionem,  atque  ma!a  qui- 
bus  conflictabatur,  fuisse  causam  praecipuam  , 
quae  ab  eo  hominum  animos  alienabat,  con- 
ciliare  non  potnerunt  ejus  divinam  originera 
cum  tanlâ  humilitaie  ;  facta  est  ejus  crux  Ju- 
daîis  scandaium,  geiilibus  stultitia  :  nihilorai- 
minùs  tanien  Cbrisli  Jesu  passionem  liilos 
pni'ditatin,  rcvclalio  braeiiii  Domini  comitatae 
sunt,  (|u<»d  iiiiili  alii  coiiligii.  Sceuudô,  virum 
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praeniiiUiat  propliela,  qui  languorcs  noslros 
ferre  et  doloics  noslros  porlarc  dobobat,  cui 
nulla  specics,  nullus  décor,  nullus  aspoctus 
futurus  erat  ;  qui  etiam  onerari  debuil  oppro- 
briis  alquc  contuineliis.  Christus  Dominus  in- 
1er  omiies  niortalcsuiius  est,  qui  inicr  oppro- 
bria  et  coniumolias  dechiravit  se  venisse  ad 
porlandos  dolores  noslros,  et  ponendani  pro 
salule  muliorum  aniniam  suani.  Teriiô,  pro- 
phcta  cauil  viruni,  qui  iiilcr  Iraiisgressores 
ropulaiidus  erat,  et  quasi  percussus  à  Dco  et 
humilialus  ;  qui  laiiien  reverà  propier  iniqui- 
lales  noslras  vulnerari ,  et  propior  delicta  iio- 
slra  alleri  dcbebat,  et  nos  suo  livorc  sanare. 
lUïC  soli  Cbrislo  conveniunt.  Qiiarlô,  loquiliir 
prophcia  de  vire  alllicio  propter  pcccala  popu- 
li,  non  sua;  qui  propter  singularempatienliam 
et  niapsueludineni,  ovis  et  agnus  nuncupari 
nieruii  :  frustra  quceres  in  ullo  alio  istuni  cha- 
raclorcni.  Qulntô,  proplieta  dicil  illum  juslum 
in  morte  suà  cuni  nialefacloribus  et  sceieratis 
esse  debuisse,  et  inter  divites  tamen  reperiri  : 
Christus  Dominus  inter  lalrones  duos  mor- 
tuus  est,  et  sepultus  est  à  Joseph  ab  Arimalhià, 
lioniine  divite  ;  vel  si  istae  voces  sepultura  et 
mors  ibi  synonymse  sint,  sensus  hic  esse  pote- 
rit,  nempe  justum  illu?n  prcilo  moriissua;  si- 
Li  acquisiturum  eos  qui  longiùs  distant  à  sa- 
lute,  impios  et  divites.  Sexto,  cauit  propheta 
▼irum  qui  iniquilatem  non  fecit,  et  in  cujus 
ore  dolus  non  est  invcntus,  qui  propter  pec- 
cata  populi  à  Deo  percussus  est.  Kon  solùiu 
nullus  unquàm  précter  Chrislum  hune  lulit 
characlerem,  sed  prol'eclô  nenio  etiam  unquàm 
fuit  tam  vanus,  ut  illum  assunierct.  Seplimô , 
ille  justus  videre  débet  post  mortem  semen 
longvtvum,  eô  quôd  libère  posuerit  animam 
suam.  Jésus  Christus  solus  per  mortem  suam 
pepcrit  filios,  quos  sanciificalos  et  justificalos 
consociat  familiai  Dei,  vel  solus  per  mortem 
su.un  inlinilos  sibi  adjunxit  discipulos,  quos 
nominc  hliorum  Dei  donavit.  Octavù,  solus 
Christus  morte  suâ  divinam  g'.oriam  auxit,  so- 
lus vidit  voîunlalem  Deidireclam  in  manu  ejus. 
Konô,  solus  Christus  per  lidom  in  iiomine 
ejus  homines  ab  idololatrià,  clviiiis  avocavit. 
Ad  cum  soluni  igilur  pertinent  ista  verba  :  In 
acieiitià  suà  jmlificabit  ipse  justus  servus  meus 
nuiltvs,  et  iniiiuiiates  eorumportabit.  Decimô  de- 
nique  iste  vir  justus  proptcrea  quod  posuit 
animam  suam,  pro  transgressoribus  oravit , 
et  porlavit  pecaiia  eorum  :  hxc  ei  promittit 
Deus  :  Ideb  dispertiam  ci  plurimos,furtium  di- 
vide:  spolia.  Moyses  quidem,  poslquàm  pastor 
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ovium  apud  Jelhro  fuerat,  obtinuit  principa- 
tum  ;  Joseph  postquàm  fratrum  suorum  invi- 
diâ  muUa  tolerâsset,  glorià  splenduit  ;  David 
eiiam  postquàm  paverat  grèges  patris  sui,  el 
nmlta  dura  expcrlus  fuerat  à  Saiile,  super  so- 
linm  Israël  collocatus  est  ;  sed  profectô  solus 
Christus  ob  moritum  passionis  su*  obtinuit 
principatum  :  fuerunt  isli  (juidem  typi  et  ligu- 
rœ  Christi  humillati,  et  ipsius  poslea  exaltati , 
sed  illum  proprium  Christi  characlerem  non 
tulerant. 

Regnum  Messiœ  œlernum. 

Ad  secundam  partem  supra  propositre  obje- 
clionis  respondeo,  juxla  litteralem  prophelia- 
rum  sensum  oportuisse  Messiam  poliri  regno 
leterno,  et  nihil  lam  abhorrere  à  tolius  Scri- 
pîurœ  sensu,  quàm  illamquorumdamrccentio- 
rum  Judœorum  opinionem  de  temporario regno 
Messiae,  posteris  suis  relinquemlo. 

l°Necessariô  sequiiur  aiiernitas  regni  Mes- 
siai  sine  uilà  hserediiarià  successione  ex  lis 
quae  modo  disputata  sunt  de  exaltaiione  Chri- 
sti post  mortem  suam  :  si  enim  accipere  so- 
lummodo  imperium  debebat,  jam  immortalis 
factus,  et  exaltatus  ad  dexteram  Patris,  nulle 
modo  potuit  esse  temporarium  ejus  regnum,  aut 
illud  debuit  posteris  suis  hœreditario  jure  re- 
linquere. 

2o  .(Eternitas  ejusdem  regni  clarissimè  prae- 
dicitur  in  islis  quae  supra  relulimus,  vaticiniis; 
in  istis  Davidis  verbis  :  Dixit  Dominus,  etc.  ; 

et  istis  Isaiae  ;    Parvulus  ualus   est  nobis 

mulliplicabitur  ejus  imperium  ,  et  pacis  7wn  erit 
finis.  Super  solium  David,  el  super  regnum  ejus 
sedebil,  ut  confirmet  illud,  et  corroboret  in  judicio 
el  justifia  amod'o  et  usque  in  sempiternum.  Eadem 
canit  Daniel  in  omnibus  vaticiniis  de  regno 
Messiœ. 

3"  Semper  designatur  Messias  ut  rex  unicus 
sine  successoribus.  Vocatur  princeps  futuri 
scculi.  Unicus  indicatur  rex  in  istis  .Michaiae  : 
Et  tu,  Bethléem  Ephrata,  ex  te  milii  egredielur 
qui  sil  Dominator  in  Israël,  et  egressus  ejus  ab 
initia,  à  diebus  œternitalis.  Unicus  designatur 
in  islis  Zachariae  :  Ecce  vir  Oriens  nomen  ejus. 
Et  istis  ejusdem  prophetae  :  Ecce  rex  tuus  ve- 
nit  tibi  justus  el  salvator.  El  in  istis  .Malachiœ  : 
Slatîm  véniel  ad  templum  suum  dominator,  quem 
vos  quœritis,  el  angélus  lestamenti  quem  vos 
vullis.  Sanctus  Paulus,  qui  ad  pcdes  Gamalielis 
institutus  fuerat,  et  qui  ceriè  linguam  hebrai- 
cam  novit,  in  suà  ad  llebrxos  Epislolà  negat 
islam  vocem  semen  inielligi  debere  de  pluri- 
l    bus  in  islo  vetustissirao  valiciuio  seu  promis- 
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sione  faclâ  Abrahae  :  Benedicenlnr  in  semine 
litoomnes  génies;  el  aliissimilibus.  Denique  lia- 
Leinus  in  hâc  parle consenlienles  plerosque  Ju- 
dacos,  qiiiconimuniier  docenliniinorialeni  fore 
regcin  Messiani ,  et  resurrecluros  esse  oiiines 
Israelilas,  ut  participes  sint  regni  ejus  :  nuUo 
motio  igitur  in  hâc  parie  recedinius  à  liiierali 
Sciiplurai  sensu. 

Regnum  Messiœ  universale. 

Dico  etiam  juxta  lilleralem  propheliarum 
scnsiim  neqiiaquàm  esse  debuisse  Messiam  re- 
geni  proprium  Judieorum,  sed  univcrsalem. 
Qiiod  clarissiniè  patet  ex  toi  vaticiniis  supra 
allalis,  infinilisque  aliis  qux  describere  super- 
vacaueuni  est.  Levia  ccriè  sunl  illa  quae  in  ob- 
joclioiic  relata  sunt  ad  conlirniandani  opinio- 
iieni  Juditorum.  111e  locus  Micha;*  in  quo 
significalur  sedeni  regni  Messice  fore  Sion 
nionleni,  el  alia  siniilia  valiciiiia,  nuilo  modo 
possunl  iiilelligi  sensu  iillerali  proprio  ,  sed 
plané  inlelligenda  sunl  sensu  Iillerali  n)elapho- 
rico  de  Jérusalem  cœlesli  cl  Sion  illo,  ubi 
thronus  est  Messiœ  œlernus,  el  quô  congrega- 
bunUiromncsjusli  :  aique  liac  fueruntadim- 
plcla  quando  per  sangninein  Clirisli  minislralus 
est  nobis  introitus  in  œterintm  regnum  ;  quando 
accessimus  ad  uovi  Testamenti  nwdiatorem  Jesutn 
ad  Jérusalem  cœlntcm,  mulloruni  millium  ange- 
lormn  fréquent iavi  el  Ecclcdam  pimilivorum  , 
qui  conscripti  sunl  in  cœlis. 

Sensus  cerlè  lilleralis  proprius  admiîti  non 
débet  ob  uiulliplicem  banc  causam.  1°  Quia 
nequaquàm  consisiit  cu.'n  iis  qua;  de  exalla- 
lione  Mcssiu;  ad  dexteram  Dçi  patris  post 
morlem  suani  ab  iisdeni  Prophclis  prx'dicla 
sunt.  2°  Quia  non  consenlit  cum  iis  quae  ab 
iisdeni  priennnliala  sunl  de  œiernilale  abso- 
luià  regni  Messiae  el  pacis  scu  salutis  afleren- 
àx.  Létale,  inquit  Isaias  cap.  51,  in  cœlum 
ocntos  vesiros,  et  videte  sub  terra  deorsùm  :  quia 
cœli  sicut  (umus  liquesccnl ,  cl  terra  sicul  vesli- 
mcnlum  attrrctur ,  et  habitatures  cjus  sicul  hœc 
in'.cribant  :  salus  aulem  mea  in  sempHernum  cril, 
el  juUilia  mca  non  deficiet.  L'bi  ciarissimè  dé- 
clarai propliela  Messice  regnum  slabilu  magis 
esse,  quàni  cœlum  et  lerram,  ô*  Qui;i  sensus 
lilleralis  proprius  deslruilur  aliis  vaiiciniis 
plane  oppositis  :  Sopbonias  etenim  dto.laral 
';i!p.  2  onuics  lioinines  non  esse  accessuros  ad 
Jerosolyiiijini  ad  adorandnm  Deuni  :  Uorril.itis 
i  omiinis,  el  aHenuabit  deos  icfrœ  ;  el  adora- 
bunt  cum  viri  de  loco  aiio,  omncs  insulœ  gentium. 
tunlraiia  sunl  eliam  hicc  Malaihi*  :  JSon  est 
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mihi  volunlas  in  vobis,  et  mumis  non  suscipiam  de 
manu  vestrâ,  elc.  i°  Quia  sensus  litleralis  pro- 
prius plané  repugnantia  continet  :  nam  quo- 
niodô  Iillerali  sensu  proprio  compleri  possunt 
isia  Jereniia;  c.  3  ;  «  In  tenipore  illo  vocabunl 

<  Jérusalem  soliumDomini,  et  congregabunUir 
(  ad  eum  omnes  génies  in  nomine  Doniini  iii 
(  Jérusalem  ;  >  aul  illa  Zachariae  c.  14  :  c  Omncs 
i  qui  reliqui  fuerint  de  universis  gentibus . 
I  quse  venerunt  contra  Jérusalem,  ascendeni 
(  ab  anno  in  annum,  ul  adorent  regem  Domi- 
«  num  exerciiuum;  »  autilla  Isaiae  c.  66  :  t  \a 
f  eril  raensis  ex  mense  et  sabbatum  ex  sabbalo, 
I  el  véniel  omnis  caro  ul  adoret  coram  facie 
I  raeà  ad  monteni  sanctum  meum  Jérusalem,  i 
Nullo  sanè  modo  fieri  polest,  ut  omnes  homi- 
nes  proficiscanlur  de  anno  in  annum,  et  de 
sabbalo  in  sabbatum  ad  offerenda  super  aliarc 
Dei  in  Jérusalem  sacriflcia.  3°  Quia  in  istis  va- 
liciniis  in  quibus  significalur  sedem  regni 
Messiœ  fore  Sion  monlem,  alia  verba  conjuiicla 
sunt  quœ  ad  melaphoricum  sensum  lotam  sé- 
riera orationis  déterminant  :  nam  in  isto  loco 
Michœœ  laudalo  in  objeciione  lixc  verba  re- 
periunlur  :  Erit  mons  Domiui  prœparalusin  ver- 
lice  monlium,  et  subtimis  super  colles.  Qnre  sanè 
niillo  modo  inlelligere  licet  sensu  Iillerali 
proprio,  quasi  altior  fuiurus  esset  nions  Sion 
omnibus  moniibus.  Et  laudalum  modo  Isaiae 
texlum  hx'C  verba  praecedunt  :  Quia  sicut  cœli 
novi  et  terra  nova,  quœ  ego  facio  coram  me,  sic 
slabit  semen  tunm. 

Infinila  qnoque  alia  sunl,  quae  déterminant 
verba  propbetica  ad  seiisum  lilleralem  mela- 
phoricum ,  qucm  iliis  Cbrisliani  Iribuunl  :  ille 
mons  Sion  el  url)s  Jérusalem  erit  civiias  et 
sedes  régis  immorlalis  et  œlerni ,  ac  civium 
immorlaliuni;  erit  quasi  cœlum  novum  el  lerra 
nova  in  aelernum  duratura  ;  erit  civitas  san- 
ctorum;  nara  ad  islura  monlem  Sion  iisolum- 
modô  accederc  debenl,  qui  longissimè  absunl 
ab  omni  scelere,  ul  declaralur  in  istis  verbis 
Isaiœ  c.  05  :  I  Ilaec  dicil  Dominus....  educam 
«  de  Jacob  semen  el  de  Judà  possidentem 
I  montes  mcos,  et  haeredilabunteamelecti  mei 
«  et  servi  mei  habilabunt  ibi....  Et  vos  qui  de- 
c  rcliquislis  Dominum,  qui  obliii  esiis  monicm 
«  sanctum  meum ,  numerabo  vos  in  gladio  et 

<  omnes  in  CGcde  corruelis,  pro  eo  quôd  vocavi 
«  el  non  respondisiis;  loculus  sum  et  non  au- 
I  ditis....  Eccc  servi  mei  comedent,  et  vos 
I  esurieiis;  eccc  servi  mei  bibent,  el  vos  siiie- 
(  lis;  eccc  servi  mei  lœtabunlur,  et  vos  con- 

<  finidcmini;  eccc  servi  mei  laudabunl  pr« 
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«  exiiltaiionc  cordis,  cl  yos  clamahiiis  prae  do- 
<  lore  cordis,  et  pr^,  coiilrilione  spiriiùs  iilii- 
«  laliitis;  et  dimiliolis  nomen  vcslrum  in  ju- 
f  ramentum  elociis  mcis,  cl  inlerficiel  le 
(  Dominus  Dcus,  cl  serves  siios  vocabil  nominc 

(  alio Ecce  ego  creo  cœlos  novos  cl  Icrrani 

f  novanr.  elnon  cruni  in  meinoriâ  priera  et 
c  non  ascendent  super  cor,  sed  gaudebitis  el 
t  cxiiliabilis  in  his  quae  ego  creo.  »  In  regno 
islo  Messiae  babere  sortem  debebanl  non  lan- 
lùm  illi,  quos  Mcssias  invenirel  vilam  afçonlos; 
sed  etlam  prinii  parentes  generis  buniani,  qui- 
bus  proinissiiscst,  oninesqtie  qui  in  cxpecialione 
redemptionis  humanai  vixerunt.  Hoc  condr- 
mare  ex  Propbelis  nccesse  non  est,  cùm  ha- 
beanuis  dociissimos  inier  Judœos  consentien- 
tes.  Rabbi  Manasse  Ben  Israël  in  suo  de  mortiio- 
rum  resurreclione  iraclatu  scribit  conununcm 
esse  inagislrorum  opinioncm,  omncs  Israclilas, 
etiam  antca  morluos ,  participes  fore  regni 
Mcssiae,  et  ut  eo  polianlur  omncs  ex  morluis 
resuscitandos  esse.  Sed  regnum  in  quod  con- 
gregabunlur  omncs  Israelitae,  tani  vivi  quàm 
defuncti ,  jani  imninrtales  facli,  noiiuit  esse 
regnum  terronum  vel  biijus  vitse,  cui  morla- 
litas  adjuncla  est.  Hoc  argumenlo  adeô  com- 
molus  est  Judœus  Orobio ,  ut  comnmncm 
Jud^eorum  opinioncm  rejiciendam  esse  decre- 
verit.  Ccrtissimuni  est  ij^itur  illa  omnia  loca 
laudaia  in  objeciione  sumenda  esse  sensu  lille- 
rali  metaphoiico. 

2*  Ea  etiam,  qusc  secundo  loco  allala  sunl, 
de  congregatione  Israelitarum  temporibus 
Messiai  litieraU  etiam  sensu,  sed  mclaphorico, 
sicut  superiora,  inlclligenda  sunt,  de  bonorum 
omnium  congregatione  in  Jérusalem  cœleslem  : 
corum  quippe  sensus  pendel  ex  sensu  istarum 
vocuni,  Jérusalem,  Sion,  mon»,  etc.  Prselerca 
sensus  lillcralis  jtroprius  conlrarius  est  cvi- 
denlissimis  Propbeîarum  oraculis  ,  quae  dé- 
clarant maximam  Judaeorum  partem  Messiam 
rejeclurani  esse  in  primo  suo  adventu,  ac  dis- 
pergendam  esse  proptcr  banc  causam  (l'rceter 
vaiicinia  supra  laudaia  Vide  Isaiam  c.  6,  8, 
29):  nonnisi  minimam  partem,  quae  vocaïur 
reliquiœ  Israël,  ipsum  rcccpturain  (Is.  lOcl  24); 
de  quâ  minimâ  parte  valicinantnr,  qnôd  om- 
nibus abundatura  sit  virtutibus,  quôd  inviclam 
oslensura  sit  animi  consianliam  ;  quôd  genlile^ 
ad  cogniiioncni  vcri  Dei  essct  adduclura  :  quai 
omnia  coniigisse  videmus  in  adventu  Ciirisli 
Doniini. 

5"  Ea  qure  de  vicioriis  .ludceorum  canunt 
Prophcl?e  proptcr  cabdem  causas  nccessariô 
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melapborica  sunt ,  nihilque  aliud  significant 
quàm  spiriiualcs  succcssus  Messix  et  Eccicsiae 
triumplios. 

Sed  inquies  :  Propbetœ  sempcr  cxbibent 
coiiversioneni  gentium,  ut  acccssionem  qnam- 
dam  rogno  Israël.  Fatcmnr  qiiidem  :  cl  ratio 
in  promplu  est.  Vera  Ucligio  diù  apiid  Juda^os 
obiinucrat,  anlequàm  ejus  luce  pcrfundercn- 
lur  g(^niiles;  fueral  ecclesia  judaica  regnum 
Dei  à  vocalionc  Abrabic  ;  praterea  gentiles 
adduccndi  crantad  vcrani  Kclii,'ionem  per  vir- 
lutem  Messiai  fdii  David  ,  poculiari  ralione 
régis  Judœorum,  el  minislerio  Aposlolorum 
Juda'orum  :  idcircô  pronum  erat  exbibere 
convcrsioneni  geniium,  ut  insertionem  veieri 
irunco  et  coaplationem  in  ecciesiam  judaicam. 
Proptcr  banc  ipsam  causam  apud  Propbetas 
Ecclesia  Cbrisli  vocatur  Israël ,  et  servi  veri 
Dei,  ex  quAcumque  sinl  geiite,  vocantur  Israe- 
lilai,  quia  scilicet  pertinebunl  ad  regnum  san- 
cii  Israël  :  et  consequenier  eiiam  per  bosles 
Israël,  non  significaniur  gentiles,  sed  bosles 
Messiaî  seu  regni  Israël,  id  est,  increduli,  qui 
ejus  docirinam  aspernanlur,  sivc  sinl  ex  se- 
mine  Abraha;,  sive  ex  geniibus.  ?ïon  negamus 
lanien  quin  ultimis  temporibus,  cùm  omnes 
génies  adductœ  fuerint  ad  fulem  et  obedien- 
liam  Cbrisli ,  lune  etiam  Judaîi  converti  de- 
beant  et  quaerere  principem  suiim  et  salvato- 
rem  Jesum  :  ut  conscntiens  vox  V.  et  N.  T. 
docere  videlur.  Inler  alia  mulla  clarissimum 
est  in  banc  rem  valicinium  Osée  :  Dits  imUtos 
sedebtint  filii  Israël  sine  rege,  etc.  Et  bùc  referri 
potcsl  valicinium  Isaioelaudatum  in  objectione  : 
El  erit  in  die  illà,  adjiciet  Dominus  secundb 
manum  siiam  ad  possidendttm  reliquias  populi 
sut,  etc.  Quibus  conscnliuut  brec  N.  T.  :  Jéru- 
salem calcabilur  à  genlihus,  donec  impleantur 
tempora  nationum,  Luc  21.  El  ista  B.  Pauli  au 
Rom.  cil:  Cœcitas  ex  parte  contigit  in  Israël, 
donec  pknitudo  gentium  intraret. 

Félicitas  regni  Messiœ  spirilalis  et  cœlcstis. 

Tandem  manifeslum  est  regnum  Messiae  ju- 
xla  littoralem  et  obvium  sensum  Propbeîarum, 
non  icrrenum  esse  debuisse,  sed  cœlcsle;  pa- 
ccm  illam  aique  felicilalem,  quam  essct  Mcs- 
sias ailaiurus,  non  esse  positam  in  abundanlià 
et  copia  rerum  temporalium,  sed  in  judicio  et 
justitil,  ac  perpétua  in  cœlis  posl  moriem  fe- 
licilaie.  Haec  pars  doctrinae  cbristianae  sponie 
derivala  fluil  ex  iis  quae  jam  confecta  sunt. 
Etenim  si  Chrislus  honorem  et  regnum  acc»»- 
plurus  e.rat,  Donnisi  post  suam  cxaliaiiouem 
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ad  dexlcrum  Palris  sui,  si  ejus  rcgnum  oeier- 
nutn  sil,  si  sit  regnum  universale  in  oinnes  Dei 
creaturas,  necesse  est,  ut  sit  cœleste,  et  ut 
bona  et  commoda  illius  regiii  sint  cœleslia. 
Sed  quoniam  gravissimam  causani  agimus,  non 
pigebit  quaedani  adjungere.  Illud  regnum 
profectô  non  est  lerrenuni,  cujus  rex  carere 
debebal  diviliis  aique  opibus  terrenis  ,  carere 
eiiani  fastu  et  apparatu  regum,  regere  legibus 
spiritalibus,  pacem  afferre  hominibus  seiernam 
sine  bello  atqiie  sine  vicloriis.  Alqui  rex  Mes- 
sias  sine  divitiis  aut  ullis  opibus  oblinere  re- 
gnum debebat,  ut  valdè  nianifestuni  est  ex 
istà  proplieliâ  Zacharire  :  <  Exulta  satis,  filia 
i  Sion;  jubila,  lilia  Jérusalem  :  ecce  rex  luus 
I  venit  tibi  jusius  et  salvator,  ipse  pauper  et 
«  ascendens  super  asinain  et  super  pullum  li- 
I  Hum  asinae  ;  et  dispergam  quadrigam  ex 
t  Ephraim  et  equuni  de  Jérusalem,  et  dissipa- 
t  bilur  arcus  belli  ;  loquelur  pacem  gcniibus, 
I  et  polestas  ejus  à  mari  usque  ad  mare,  et  à 
(  flumine  usque  ad  fines  terrai  ;  tu  quoque  in 
I  sanguine  teslamenti  lui  emisisti  vincios  luos 

<  de  lacu  in  quo  non  est  aqua  (uliinia  verba 
(  sic  reddi  possunl  :  Te  quoque  quod  spectat, 

<  ô  Sion,  in  sanguine  teslamenti  emisi  vincios 

<  tuos,  etc.)  »  Ergo  Messias  rex  Israël,  asinâ  ve- 
ctus,  sine  ullo  apparatu  regali,  sine  arcu  belli 
aut  equis,  lri[nj)Iios  aget,  sanguine  educet  vin- 
cios, non  quidcm  de  regum  lerr;ie  carceribus; 
sed  de  lacu  in  quo  non  est  aqua,  ab  inferis  vi- 
delicet.  Deinde  consentienter  buic  propliciiae 
déclarai  Isaias  Messiam  sine  fastu  regnalurum  : 
iN'on  damabit  iiec  audietur  vox  ejus  foris,  non  erit 
trislis  iieque  lurbiilentus,  calamuin  quassatum  non 
conteret ,  et  linutn  fumigans  non  extinguel.  Ea 
eiiam  verba,  quae  apud  isaiam  favere  videntur 
opinioni  Judœorum,  plané  conlrarium  sensum 
baberc  depreliendunlur  :  v.  g.,  isla  Is.  c.  GO  : 
Pro  œre  ajferam  aurum,  et  pro  ferra  argenlum, 
et  pro  tigiiis  œs,  et  pro  lapidibus  ferrum  :  mani- 
feslè  niliil  aliud  significanl ,  quàm  quod  res 
spirilales  allalurus  essel  pro  lenipoialibus.  Ad 
quom  sensum  se(|uenlia  immédiate  verba  priora 
illa  dolermiuanl.  Poiuun  visita lionem  tuam  pa- 
cem et  prœpositos  tuos  jiistitiam ,  populus  tuut 
vutiirsjnsli ,  germen  plunlaliunis  vieic,  opus  ma- 
tiùs  iiiar  ad  glori/icanduin.  Idem  plané  sensus 
est  isloi  um  verborum  c.  54  :  Ecce  ego  sternum 
per  ordincm  lapides  tuos,  et  fnndabo  te  in  sapphiris, 
et  pommi  jaspidem  prupuguacula  tua,  et  portas 
tuas  in  lapides  sculpios,  et  omncs  terminos  tuos 
in  lapides  dcsidcrabiles.  ll;tc  cxplicanlur  et  dé- 
terminant' r  ad  sensum  spirilabin  por  verba 
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sequenlia  :  Ponam  universos  /îlios  tuos  doctos  a 
Domino  et  muUitudinem  pacis  fitiis  tuis  :  in  jnsti- 
tià  fundaberis.  Denique  sexcenlis  in  locis  de- 
claratur  pacem  illani ,  quam  erat  allalurus 
Ctirislus,  sine  c?ede  et  vicloriis  pbtinendam 
esse  et  in  justitiû  perpétua  posiiam  :  ut  in  eo 
ipso  loco,  qui  in  objectione  laudalus  est ,  ad 
confirmandam  opinionem  conlrariam  :  Surge, 

et  illuminare non  erit   ampliiiS  sol  ad  lu- 

cendum  per  diem,  nec  splendor  lunœ  illuminabit 
te,  sed  erit  tibi  Dominus  in  lucem  sempiternam, 

et  Deus  tiius  in  gloriam  tuam Populus  au- 

tem  tuus  omnes  justi  in  perpetuum  hœreditabunt 
terram.  Haec  sanè  clara  sunt  et  explicalionem 
continent  melaphoricse  oralionis  quae  prae- 
cessii. 

SCHOLIUM  (edit.  1774). 

Dùm  haec  lypis  raandarentur,  significaium 
est  auclori,  desiderare  plures  juniores  theolo- 
gos  in  lioc  opère  pleniorem  traclalionem  illo- 
rum  insignium  valiciniorum,  quibus  tempus 
advenlûs  Messiae  praesignificatum  est,  Jacobi 
scil.  Gen.  49,  Danielis  c.  9  :  cùmque  auctori 
nihil  magis  gralum  sil,  imô  nihil  sibi  glorio- 
sum  magis  reputet,  quàm  eorum  posse  inscr- 
vire  uliliiaiibus,  hoc  loco  bas  breviores  de  bis 
prophetiis  disserialiones  adjicicndas  cditori 
tradidit. 

De  prophetià  Jacobi  Gen.  49 

Inier  V.  T.  oracula  nullum  est  quod  lot  do- 
clorum  virorum  disquisilionibus  maleriaui 
praebuit ,  ac  illud  quod  continetur  islo  versi- 
culo  :  iN'o/j  auferetur ,  etc.  ;  interpretesque  in 
lantâ  sunt  discordiâ ,  ut  de  nullius  fermé  vo- 
cis  significalione  consentienles  sint.  At  omnis 
illa  opinionum  diversitas  nullo  modo  sensum 
principalem  aflicit ,  qui  idem  est  in  omnibus 
versionibus  (1)  :  ex  quarum  auctoritaie  verba 

(1)  Textus  Hebraeo-Samarilanus  liabet  :  <  Non 
auferetur  virga  vel  sceplrum  de  Juda  et  dux 
de  vexillis  ejus,  donec  veniai  pacificus,  et  ad 
ipsum  congregabunlur  popidi.  »  Eadem  refert 
versioSamariiana.  —  70  Interprètes  verleruni: 
<  Non  deficiel  prineeps  {iy/.^"^  )  ('^  Jud.»  cl  dux 
( T.-jcûy.Evo; )  de  fomonbus  ejus  donec  veiiianl , 
quae  reposila  sunl  ei  (vcl  jiuta  alios  codices  : 
Douce  veniat  cui  repositum  est);  et  ipse  erit 
expeclalio  gcnliuin.  »  —  Targum  seu  paraplir. 
Cliald.  Oiikelosi  :  t  Non  aufcrelur  babeus  prin- 
cipalum  à  domo  Ju(l;e  .  ncque  scriba  à  liliis 
liliorum  ejus  usque  in  seculum  ,  donec  veniat 
Messias,  cujus  csi  regnum,  et  ei  obedieiil  po- 
py]j  ,  —  Targum  Jerosol.  :  «  Non  déficient 
regi.'s  de  domo  Juda  ,  neque  perili  docloies 
Icgis  d(î  liliib  liliorum  ejus,  us(|ue  ad  lempus, 
(|Uo  veillai  r»>x  Messias  ,  cujus  est  regnum  ,  et 
ci  subjieieniur  tandem  omnia  régna.  >  — Tar- 
L'uiu  Jouai liaiiis  :    «   Non   cessabunt  reges  et 
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I  ebr:iea ,  v'îiT  y's.u  ppnai  minia  i2r»y  td'  nS 
D'CV  nnp'  "iSl  nS>u  xr  'j  t;  sic  reddi  pos- 
sunt  :  Non  reccdct  virga  (  scu  sccplrum  ,  seu 
poleslas  ,  seu  Iribiis  )  deJiida  ctscriba  (seu  pe- 
riius  docior  logis  ,  seu  legislalor ,  scu  dux  )  de 
inter  pedes  ejus  seu  de  feniore  ojus  ,  seu  de 
vexillisejiis),  douée  ventât  Schilo  (id  esl,  pacid- 
cus,  vol  qui  niillondus  est,  vol  filius  ejus,  vol 
cui  reposilum  esl),  et  ei  erit  obedientia  (seu 
congrogalio  )  populorimi. 

Duplex  de  ijàc  proplielià  inslilui  solel  dispu- 
talio  ,  una  principalis  cuin  Jud;ieis  ,  an  ex  hoc 
Jacobi  inorienlis  oraculo  concludi  possit  Mes- 
siaui  jani  advonisse  ;  allora  minus  necessaria  , 
et  ad  pcrfeciioreni  illius  inielligenliaiu  perli- 
nens  inter  chrisliaiios  inlorpretes  agilata  , 
rienii)o  qnoeiiain  polior  sit  hiijus  valicinii  inlcr- 
prctaiio. 

(û,iiac?tto  prima. 

ÂH  ZX  JACODI  VATICINIO  AltVENTUS  MESSl.C 
CO.NCLUDl  POSSJT. 

Duplex  Judrcorum  senlentia  est  de  Iinjus 
proi)iiotiai  sensu  :  alla  recenliorum ,  qui  sprctâ 
uiajonini  suorum  auclorilate  oraculum  illud  ad 
Mcssiani  nulloinodô  perlinerc  contendunt  :  sed 
illud  ad  Moysen  ,  vel  Saûlem,  etc. ,  referuut. 
Alia  velerum  Judaeorum  ,  qui  Messiam  hoc 
oraculo  pracnuniialum  confessi ,  neganl  ilUul 
completionem  habuisse  :  inter  quos  alii  asse- 
Funt  completani  non  esse  prophetiam  ,  projite- 
rea  quôd  hypolhelica  erat ,  et  ex  conditione 
aliquà  suspensa;  unde  illius  completionem  pro- 
pier  peccala  Judaeorum  diialam  esse.  Alii 
verô  voces  in  illo  ,  quse  verluntur  donec ,  sic 
reddunl  :  /?i  œternum  postqnàm  venerit....  ita  ut 
initium  complctionis  in  adventu  Messiaî ,  non 

praesides  ex  domo  Juda  et  scribaj  docentcs 
legem  ox  semine  ejus  us(]ue  ad  lenipus  quo 
venial  rex  Messias  minor  liliorum  ejus,  et  pro- 
pler  eum  coili(|uosconl  populi.  »  —  Aquila  : 
<  Mon  cxurgel  sccplrum  à  Juda  ,  et  perilus 
docior  logis  de  inter  pcdes  ojiis ,  donec  veniat 
cui  reposiium  est ,  et  ipsi  orii  cœtus  popuio- 
rum.  I  —  Syumiachus  :  <  Non  auferoiur  po- 
leslas (£;cja;a  )  à  Juda  :  >  caitera  dcsunt ,  sed 
ipsum  simul  el  Theoilotionem  aliis  coiisensissc 
Êusobius  annotavit.  —  Versio  Syriaca  :  <  Non 
deliciet  virga  (  seu  sccplrum  )  de  Juda  et  ex- 
po.>it(>r  de  inter  pedes  ejus,  donec  veniat  is, 
cui  illud  est,  cl  ipsuni  oxpectabunl  génies.  > — 
Arabica  :  «  Non  pr;eloribil  de  Juda  cl  legislator 
desub  iMq)erio  ojiis ,  donec  venial  is  cujus  ipse 
est  et  ad  (luom  congn'':abunlur  populi.  >—Pcr- 
sica  :  «  Non  recedet  iinjiorium  àJuda  et  scribâ 
de  medio  liliorum  ejus  ,  donec  veniil  Clirisl'.:s 
«ijiis ,  et  ci  congiegabuniur  génies.  » 
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vcrù  fincni  coUocenl,  Alii  denique  penès  iri- 
bum  Juda;  etiamnuni  sceptrum  exisiere  defen- 
dunt ,  advcrsùs  quos  omnes  sit. 

PUOPOSITIO 

In  prœdicto  oraculo  Jacobi  patriarcliœ  continetur 
privdictio  Messiœ,  quœ  siiam  completionem  jam 
sortila  est. 

PAKS   PUIMA. 

In  praediclo  oraculo  coniineri  praedictionem 
Messia;  probant  1°  ipsa  oraculi  verba  haec  : 
Donec  veniat  Scitilo,  et  ipse  erit  expectatio  gen- 
litan.  Nam  inpriinis  qu.necumque  admiitalur 
origo  et  elymologia  vocis  scliilo ,  is  sensus  ef- 
licielur  ,  qui  in  Messiam  solum  conveniat.  Si 
vertas  cum  vulgalo  interprète  ,  qui  mittendus 
esl ,  quis  alius  antonomaslicè  et  eximiè  mit- 
tendus dici  potest ,  quàm  Messias  ,  promissus 
primis  parenlibus  lanquàm  communis  lionii- 
num  onmium  liberator  ;  posiea  Patriarchis 
lanquàm  gentibus  benedictionem  allalurus  , 
et  qui  apud  posteriorcs  Prophelas  lanquàm 
angélus  Dei  suo  tempore  mittendus  describi- 
tur?  —  Si  eo  nomine  intelligas  cum  exemplari 
Samaritano  ,  quod  summae  est  auctorilaiis , 
pacificnm,  pacis  auctorem  ;  qnem  alium  inlelli- 
gemiis  sponsorem  pacis  inter  Deum  et  homi- 
ncs  ,  quàm  principem  pacis  et  cujus  tempore 
esse  debebat  abundantia  pacis  et  de  quo  dici- 
tur  per  Michseam  ,  et  erit  iste  pax  ?  —  Si  vocem 
schilo  interpreteris  ftlium  ejus,  vel  illum  cui 
est  rcgnum,  vel  domun,  seu  jnnnus  ei  :  quis 
est  illo  fdius  singularis  et  eximius ,  nisi  senien 
ab  initio  mundi  promissum ,  nisi  Messias?  Quis 
ille  cui  reposiium  est  regnum ,  nisi  ille  de  quo 
pra;dicitur  :  Parvulus  natus  est  nobis...  multipli- 
cabitur  ejus  imperium,  et  pacis  non  erit  finis... 
Super  solium  David  et  super  regnum  ejus  sede- 
bit...  amodb  et  usqnc  in  scmpilernum  :  et  alia 
passim  ejusmodi.  Vol  tandem  qiiis  esl  illud  in- 
signe donum  et  munus  Judœ  conccdendum , 
nisi  ille  liberator  promissus  primis  parenlibus, 
i!Iud  senien  in  quo  bcnedicendoe  sunt  omnes 
naiiones?  Ilaud  minus  Iiiculenuim  ducitur  ar- 
gunienlum  ex  islis  vocibus  D'Q'^  r\np\  quae 
ab  aliis  vcrtunlur,  ipse  erit  expectatio  gentium, 
ab  aliis,  ipse  erit  obedientia,  vel  congregalio, 
purificatio,  populorum  :  nam  in  nnllum  aliinn 
quadrant  nisi  in  illum,  de  quo  dicilur  Gcn.!22, 
18  :  Benedicentur  in  semine  tuo  omnes  génies 
terrœ.  Ps.  71  ,  v.  11  :  Omnes  génies  servient  ei. 
Is.  il ,  19  :  Slat  in  signum  populorum,  ipsuni  (jen- 
$,'s  dcprecabuntur.  Agg.  2,8;  Venict  desidcra- 
Us  cnnctis  gentibus. 

T-  Colligiiur  in  hoc  oraculo  coniineri  prae- 
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dictionem  advenlûs  Messiae  ex  omnibus  aliis 
ej'is  partibus  et  ex  variis  adjunclis.  Nam  exi- 
mium  illud  et  emphaticum  exordium...  Juda, 
te  laudabunt  [ratres  tui...  adorabnnt  te  filiipatris 
tut....  singularem  cerlè  Judae  benedictionem 
pollicenlur.  Ea  verô  qiKicnam  sit  intelligi  non 
polcst ,  nisi  noniine  scliilo  Messias  signilicelur 
ex  slirpe  Jiidae  nascitiirus,  ad  cujiis  usque  re- 
gnum  perseveratura  sil  poleslas  designata  per 
yoceiWCl'c:,  scliebet,  sceptrum.  Deinde  jim  di- 
xinius  duplicem  fuisse  partempacii  cuni  Abra- 
ham iniii,  aliain  quœ  spectabat  multiplica- 
lionem  sobolis,  possessionem  terrœ  Chaiiaan  cl 
prosperitaiem  lemporalem  ;  aliam  spirilalcm, 
nempe  benediclionem  omnium  genlium  in 
Messiâ  ;  promissionem  vorô  prosperitalis  tem- 
poralis  communicalam  fuisse  cum  Ismaele  ab 
Abrahamo  ,  et  postea  cum  Esaii  ab  Isaaco  ;  ai 
peculiarem  benedictionem,  appellatam  pactum 
Dei,  derivatam  fuisse  in  solum  Isaac  et  postea 
in  Jacobum.  Unde  à  priori  colligimus  in  be- 
nediclione  Jacobi  duplicem  illam  benediclio- 
nem exislere,  et  illuni  palriarcbam  patres  suos 
imitatum  benedictionis  temporaiis  fecisse  par- 
licipes  omnes  (ilios  suos  ;  benedictionem  verô 
spiritualem  ,  quae  ad  plures  pertinere  non 
potist,  ciim  Messias  ex  unâ  tribu  soiummodô 
oriri  potuit ,  uni  ex  filiis  reservalam  fuisse , 
qui  alius  à  Juda  esse  non  potest  :  et  profeclô 
nisi  il  la  benedictio  spirilualis  collaia  fuerit 
Judoe  per  praedicta  vcrba  :  Juda,  te  laudabunt 
fralrcs  lui,  etc.,  dicendum  esset  Jacobum  proe- 
cipuani  partem  benedictionis  acceptée  à  palri- 
bus  oiiiisisse;  illam  partem  quae  insigni  nomine 
dicta  est  pactum  Dei.  Praeterea  nihil  esse  vi- 
dotur  boc  Jacobi  oraculum,  quàm  oorum  quai 
prsecesserunl  oraculorum  interpretatio  et  ad 
Judam  promissionum  rcslrictio.  Nam  promis- 
sum  fueral  primisparenlibussemen  quoddam 
bencdiclum,  à  quo  esset  imperium  diaboli  pe- 
nilùs  cvertcndum  ,  et  bomines  revocandi  ad 
jusliliam  et  feliciiatem.  Deinde  Palriarcbis 
Deus  pollicilus  est  omnes  génies  per  illud  se- 
iiicn  bencdiclum  iri:  quid  crgo  est  boc  oracu- 
lum Jacobi,  nisi  ejusdem  promissionis  evo- 
lulio  quaedam,  per  quam  signilicatur  ad  Judam 
resiriciam  esse  illam  benedictionem  et  ex  se- 
mine  ejus  venturum  eximium  quemdam,  cui 
imjjcriumsit  in  génies,  cui  génies  obcdiant 
et  obUîtnperent,  et  sic  benedicantur?  El  sanè 
idem  plané  est  exordium  liujus  Jacobaeae  bene- 
dictionis ac  dlius  faclui  Palriarcbis:  ba'C  enim 
vcrba  :  Juda,  le  laudabunt  fratrcn  tui,  etc.,  idem 
i.oiiaiit  ne  illa  nd  Abraliamum  à      eo  dicia 
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Gen.  12,  2  :  E risque  benediclus;  et  ad  Jacobum 
Gcn.  17,  29:  Esto  Dominus  fratmm  tuorum. 

5°  Idem  conficilur  ex  consensu  veterum  Ju- 
daeorum,  quos  de  Messiâ  boc  oraculum  inlel- 
lexisse  palet  ex  parapbrasiis,  qui  vocem  scliib 
expresse  Messiam  inlerpretantur,'  uti  jam  dixi- 
mus  :  palet  ex  Talmude,  ubi  multis  in  locis 
de^laratur  scliilo  nomen  esse  Messiaï  ;  palet  ex 
vetuslissimis  scriptoribus,  quos  laudatos  vide- 
re  licet  apud  Huelium  in  Dem.  evang.  Cerlè 
consians  et  unanimis  in  omni  œvo  opinio  Ju- 
daeorum  fuit  Messiam  oriturum  ex  iribu  Judae, 
quœ  opinio  alio  oraculo  nixa  non  fuisse  vide- 
lur,quàffl  hoc  Jacobaeo.  Ergo,  etc. 

Pars  II. 

Quôd  praidictio  Messiae  contenta  in  valicinio 
Jacobi  jampridem  completionem  soriila  sil. 

Nam  hoc  valicinio  prsedicitur  non  auferen- 
dum  esse  schebet  ex  Juda  et  legislatorem  de 
femore  ejus,  donec  veniat  scliilo  :  atqui  jam- 
pridem ablatura  est  scliebet  ex  Juda,  quaecum- 
que  admillalur  probabilis  Imjus  vocis  inter- 
pretatio. Nam  duae  tantùm  hujus  vocis  inter- 
pretaliones  cum  aliquà  probabililate  admiiii 
possunl  :  ut  scilicel  primo  jjcr  schebet  è  Juda 
non  auferendum  inlelligalur  sceptrum ,  scu  su- 
premam  polestatem  pcnès  Judam  futuram;Yel 
secundo  Iribum  Judae  non  amissuram  formam 
reip.  propriis  uteritis  legibus  :  Cicterae  quas 
comminisci  soient  Judaei  hujus  loci  exposiiio- 
ncsvanissimae  sunt.  Atqui  sive  nomine  schebet 
inteiligalur  suprema  poleslas,  sive  forma  tribus 
et  reip.  propriislegibusutenlis,  utrumque  jam- 
pridem ablatum  est.  Primo  quidem  ab  excidio 
Jerosolymitano  subTiloimperalore  ne  umbrara 
quideujsummae  auclorilatis  et  imperii  Judaei 
relinucrunt  :  sed  omni  dominio  spoliali ,  mi- 
sera ubique  dispcrsi  premuntur  servilule  et 
ipsis  revcràaccidit  quod  ab  Oseepropbelà  proe- 
diclum  est  c.  5  :  Diesntullos  sedebunt  fitii Israël 
sine  rege  et  sine  principe  et  sine  sacri/icioet  sine 
altari  :  quod  oraculum  implelum  faienlur  do- 
cliores  Judaei.  «  Ili  sunt  dics  exitii,inquit  David 
Kimchi  in  Osée  c.  3,  in  quibus  hodiè  sumus, 
nec  rcgem  habemus,  nec  principem  ex  Israël. 
Nam  sub  poiestale  genlium  sumus,  et  regum 
alque  principumeorum.»  Et  Rabbi  Manasse  in 
Concilialorio  ad  cap,  iO  Gen.  scribit  :  i  Quam 
pœnam  nunc  patimur  sine  rege,  sine  principe, 
sincregimine  agenlcs.  )  Secundo,  tribus  Juda 
paiitcr  aniisit  omuem  reip,  vel  eliam  tribus 
distinct  e  foiniam  :  nam  ex  quo  tempore  ever- 
sa (Si ,li'rr>v()|ymn, et  Judaei  puisi icrrâ sui  su»t 
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iii  oinncsrogioncs  sic  dispcrsi,  siciiue  permix- 
ti  cl  confusi  cuin  rcli(iuis  iribubus,  ul  nullum 
ilit«liiulioiiis  siipersitvesligium.  Et  verô  in  va- 
ticiiiiu  Jacobi  praedicilur  quoqiie,  iil  inadvciilu 
illiiis  qui  dicilur  sclnlo,  gcnles  ci  aggrcgcnlur 
cl  ei  oblciupcreiit.  Alqiii  jainprid(Mn  conligit 
illa  coiigrogaiio  et  obedieniia  gcniiiim;  cùm 
iit'inpe  per  Evangelii  pnedicalioneiii  goiilcs  ab 
idoloruin  ci:!lu  ad  voram  Ileligionein  convcrsiie 
faillit  per  Chrisluin,  ex  tribu  Juda^  oriuiiduiu, 
tj'isque  Aposiolos.  Ergo,  etc. 

Olijoctioiics  (juas  in  conlrariuni  niovcre  so- 
It'jil  .luda'i,  quaiffue  vanissimaî  sunl,  in  iiiar- 
giueui  conjocinius,  ne  cas  omninù  praiternii- 
bissc  videremur  (1). 

(1)  Olijicit's  cuni  rcconlioribus  quibusdain 
Ju'laiis  conira  priniam  proposilionis  partcni  ; 

Propbeliam  illani  Jacobi  ad  Messiain  perti- 
iicrc  prubal  niaxinié  \o\Scliilo.  AU\ui  illa  vox 
lion  désignât  necossariù  Mcssiani.  ISani  1"  Silo 
est  nonien  loci,  nomen  vidclicot  uri>is  ,  in  quâ 
oreclinn  csl  tabi^rnaculuni,  quod  ibidem  por- 
inansit  us(nie  ad  lonipora  Davidis,  (jui  illud 
iraiisluiif  in  urbein  Sion.  Lnde  sensus  pro- 
phétise est  :  f  Nonaccedetsceptrum  ad  Jiidani, 
donec  occidal  scu  desinat  Silo,  id  est,  laberna- 
culuni  Dei  in  Silo  :  >  qire  projibelia  sic  intel- 
lecia  nianil'eslain  babuil  coniplelioneni  ciini 
David  rcgiio  polilus  est.  Ilinc  dicilur  Ps.  77, 
(iO  :  Et  repulit  tabeniaculiun  Silo,  tabernamlum 
£uum  ubi  liabiluvil  in  liuminibus...  et  repulit  la- 
bernucuhini  Joseph,  et  IribuniEphraim  non  elegit: 
sed  elegit  tribitm  Juda,  Sion  monlem  qnem  di- 
lexil...  et  elegit  David  servnm  simm. 

2"  Per  voceni  Sc////y  intcliigi  polesl  Moyses. 
Nani  idem  est  valor  ariiliuielicus  lillcrarum, 
ex  quibiis  ulrumquc  nomon  coniponilnr  ;  unde 
juxla  leges  cabbahui  inviccm  possunt  connnu- 
tari.  Ilaciue  oracnli  teiiï»usorii  :  <  Non  auierc- 
lur  virga  sive  inq)erium  a  Juda,  donec  vcneiil 
Movscs;  innc  otiim  erejlum  Jud;iî  imperinni 
tradt'lnr  Moysi  ex  Iribu  1-ovi,  qui  rex  appi-lla- 
lur  Ueul.  33,  5,  elad  euni  congrcgabnnlur  po- 
puli,  videli(  et  Isradila;.  »  Nc(iue  enini  crodi- 
Dile  est  Jacoi)um  non  nieminisse  primœ  et 
proxima;  rcdcmplionisposlerorum  suorum  per 
ininislcrinin  .Moysis. 

5"  Vox  Scliilo  ibrtassè  désignât  Saiilcm,  qui 
in  Silo  fuit  per  Samueicm  crcalus  et  consecra- 
lus  rex;  adeo  ut  oracnli  sonsus  sil  :  i  Non  au- 
lerelur  sceptruni  de  Juda,  donec  veniattempus 
unciionis  Siloensis,  quo  Saiil  ex  iribu  Benja- 
min est  in  regein  consccrandus.) 

4"  Expoiii  polesl  eadeni  vox  Schilo  de  Da- 
vide  :  nam  plures  inlerpretanlur  illain  vocem 
per  bas  alias, /i//«se/MS.Alqui  David  luit  insignis 
lilins  Juda-,  snb  cujii-;  inipcrium  mnlli  vene- 
runl;  adeo  ut  propb<"ti:e  sensus  sit  :  «  Non 
accedei  scepirum  ad  Judani,  donec  veniaUilius 
ille  insignis  David. > 

o°  Per  eaindcni  voreni  Scliilo,  quse  verlilur 
à  piuribns,  pacijicus,  inlelligi  polesl  Saloinon  , 
cujus  nomen  idem  signilicat,  el  cujus  lemjjo- 
ribns  summa  pax  obtinuit. 

6°  Inlclligi  cliam  polesl  Jéroboam,  qui  dc- 
ccni  tributun  rex  constilulus  est  ab  Abià  pio- 


Ilabet  inulloruni  admiraiioncni ,  quôd  hxc 
Jacobi  prophelia,  cujus  sunimam  vini  ad  con- 
vinccndos  Judaios  agnoscunt  omnescbrislianae 
Iloligionis  defensores,  neque  à  Cliristo,  neque 
ab  Evangelisiis ,  neque  ab  Apostolis  in  illum 

plielâ  in  Silo  :  vol  inlclligi  polesl  ipsc  Ahias 
prophela  dicUis  Silonites,  qui  Dei  nomine  Je- 
roboamum  in  regenideccm  iribnnm  consliluit, 
adeô  ul  sensus  sil  :  i  Non  aulereiur  virga  seu 
imperiumà  Juda  donec  vcnial  Abias  Siloniles, 
qui  p:u-l('m  imporii  in  intcgrnm  Juda'  concessi 
conniiuniccl  cuin  aliis  Iribubus,  iuslitulo  regt! 
Joruboam,  ad  cpiem  aggregaia;  sunl  génies, 
neui|)edecem  tribus.) 

7"  Nomine  Schilo  inlelligi  quoque  potesl  Na- 
bucliodonosor,  siveleganuis  cum  vulgalo  inter- 
prète, (ptimillendiis  est  ;  nam  à  Deo  missuscst 
Nabuchodonosor  ad  niciscenda  Judaiorum  sce- 
lera  ;  sive  cum  70  inlerpretibus,  donec  reniât 
cui  reposilmn  est.  Nam  ipsi  repositnm  fuit  à 
Deo  regnum  Judaiorum,  (|uoii  in  Sedecià  linem 
liabuil  :  pra'lerea  ad  illum  aggregatic  sunl 
génies  plurima;  in  Orienle. 

8°  Niliil  velat  quin  per  Schilo  intelliganuis 
Cyrum,  qui  vocaiiir  Cliristus,  el  de  qwo  vali- 
ciuaUir  Isaias  c.  45:  llwc  dicit  Uoniinus  Clirislo 
vico  Cijro,  ciijiis  appreheiuli  dexteram  ,  ut  subji- 
ciam  aniefacicm  ejns  gentes...  ipue  œdificabit  ci- 
vitaiemnieam  et  captivitatem  vieam  dimitlet. 

Hespondeo  vanilalem  earum  omnium  inler- 
prctalionum  salis  elucere  exipsâ earum  variela- 
le  :  sunl  conjeclura;  valdéleves,  qu;enec  inau- 
cloriiaie  majorum,  vel  iradilione,  nllum  liabent 
fundamenlum,  elquasconuiienlisnnl  Judjei  ut 
scsequoquomodo  cxpedirenlad  incitas  rcdacli. 

1°  Admilti  nequil  prima  exposilio  de  urbe 
Silo  ob  mulliplicem  causam  :  quia  Silo  nomen 
urbis  non  eodem  modo  scribilur  ac  vox  Sclii- 
lo :  liaic  babel  lilleramjorf  in  meilio,  qnâ  caret 
altéra;  —  quia  isla  inlerprelalio  perverlil  na- 
luralem  sen^um  plurium  verborum;  elenim 
verbalID''  hS,  lo  iasour,  vertunlur,  nonaccedel, 
(\\v^  rêvera  signilicant,  non  recedel;  el  verba 
N2.''  ""Oiy,  ad  ki  iabo,  vertunlur,  donec  desinat; 
qwx  lamen  signilicant,  donec  veniat,  uli  nô- 
runllinguie  bebraicaeperili  ; — quia  nullo  modo 
occidil  seu  desiit  urbs  Silo,  quando  sedesarca; 
fœderisesse  desiit;  unde  pairiarcba  Jacob  di- 
cere  non  potuil,  donec  occidat  Silo,  quia  sce- 
pirum rêvera  non  accessit  ad  tribum  Judaî, 
quando  ex  urbe  Silo  translata  eslarca  :  nondùni 
Saiil  in  regem  eleclus  fuerat;  neque  ex  Ps.  77 
ullani  conlirmalionein  accipil  pr;edicla  expo- 
silio, ut  legenli  paiebil  ;  in  hislorià  ibidem  in- 
slilulâ  longé  disjungilur  eleclio  Davidis  à  re- 
probalione  Silo;  —  (]uia  denique  de  urbe  Silo 
inlelligi  nullo  modo  possunt  liiec  nilima  ora- 
cnli verba  :  Et  ipsi  erit  obedieniia,  seu  aggrega- 
lio  popnlorum  ;  neque  de  Davide,  cujus  ibidem 
nuila  plané  designalio  est,  prœserlimcùm  nec 
in  Silo  unclus  luerit;  neque  ruina  vel  repro- 
balio  urbis  Silo  exliieril  ullo  modo  causa  vel 
occasio  unciionis  ejusdem  in  regem. 

2°  Exposilio  de  Aloyse  vaniiaiis  eiiam  con- 
vinciliir.  Quia  1"  sceplro  seu  supremà  pote- 
slale,  qnâ  Moyses  inslruclns  ;i  Deo  fuit,  non- 
dum  iribus  JÛda  polilus  fuerat,  sed  sub  du- 
rissimâ  servilule  cum  aliis  iribubus  genmerat 
in  /Egvplo  :  unde  dicere  non  poluil  pairiarcha 
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linem  fueiil  adliibiia.  At  ratio  in  prcmptu  est. 
Illà  prophelià  praesertini  conlinetur  sigaificatic 
leinporis,  quo  venturus  erat  Messias-  Quare 
cîini  nulla  esset  de  illo  teiiipore  ccniroversia, 
imô  constaret  apud  Judseos  jam  advenissc  tcm- 

Jacob  :  Non  auferelur  sceptrum  de  Juda ,  donec 
venial  Moijses.  Quia  2°  de  Moyse  exponi  ne- 
qucunt  hdiC  verba:  Ipsc  erit  expectatio  genlimn, 
seu  ipsi  erit  obedientia  populorum  :  iiiiin  per 
génies  el  populos  in  texiu  sacro  liebraicè  am- 
»?i/mnon  inielligilur  faniilia  seu  gens  Israelila- 
runi ,  cujus  legislaior  exiitil  Moyses,  nisi  ad 
hune  sensuni  per  alias  voces  vox  isia  restrin- 
galur;scd  geniilcsperorbenidispersidesignan- 
lur,  eàdeni  cognaiione  nullatenùs  conjuncii, 
el  in  quos  nuUuin  exercuil  imperium.  Ad  pro- 
balioneni  ex  cabbalà  adduclani  respondeo  os- 
tcndisse  Hueliuni  el  alios,  nibil  esse  iulilius 
onini  génère  cabbalae,  juxta  cujus  régulas  con- 
traria ex  quoque  Scripturae  lextu  facile  elici 
possunt. 

3"  lisdem  fermé  arguraentis  refellitur  icrtia 
expositio  de  Saiile  :  siquidem  1°  Saiil  non  fuit 
expectatio  populorum  nec  ad  ipsuni  génies 
aggregatae  sunt.  2"  Deinde  sceptrum  seu  regia 
poiestas,  quai  in  Saiilem  collata  est ,  nondùm 
collata  fueral  tribui  Judae,  unde  dicere  non  po- 
luilpatriarcha  Jacob,  illani  non  esse  auferen- 
dam  donec  venirel  Saùl.  3°  Ridicule  vox  Silo, 
vertiiur  unctura,  seu  consecratio  Siloensis. 
Tandem  illa  expositio  répugnât  hisloricae  veri- 
lati;  nam  Saiil  non  fuit  unclusin  regem  apud 
urbem  Silo,  sed  in  Hainalha;  poslea  renunlia- 
lus  est  in  Maspha,  et  coiilirmatus  in  Galgalis, 
ut  palet  ex  cap.  8,  9,  10,  lib.  1  Reg. 

i°  Eiiain  inierpretatio  de  Davide  vanissima 
est,  quia  perverlitsensum  bujus  vocis  lo  iasour, 
quîe  verluntur  non  accedet,  cùm  certô  ibidem 
significent,  non  receaet  :  quia  eliam  David  non 
fuit  expectatio  populorum  ,  nec  filius  ille  insi- 
gnis,  ob  qucm  prsdicare  de  Juda  polerat  pa- 
Iriarcba  :  Te  adorabunt  filii  patris  lui. 

o"  Appeliaiio  pacifici,  perantonomasianinon 
in  Salomoneni  convenit,  sed  in  solum  Messiam 
qui  à  subsequentibus  prophelis  dicilur  prin- 
ceps  pacis  :  nec  ad  Salomonem  aggregali  sunt 
populi,  nec  circa  tempera  Salonionis  defecit 
sceptrum  in  tribu  Juda. 

G"  tadem  non  conveniunt  Jeroboamo.  Quia 
1"  rêvera  non  in  Silo ,  uti  supponitur,  rex 
creatus  fuit ,  ut  palet  ex  1.  3  Regum  c.  12,  un- 
de ruil  isliiis  expositionis  fundanientum  uni- 
cum.  Quia  2"  in  ejws  defcctione  non  ablalum 
est  sccplrum  à  Juda  ,  quod  per  annos  b'rnu; 
quadringcntosposiill.im  defeclionoui  duravilin 
Davidis  familifi.  Quia  3"  nullo  modo  fuit  idem 
expectatio  p()j)iiloruii).  Haudm;igis  eadem  con- 
veniuiil,  uti  paUl,  propliel;e  AbiiC  Silonil;e. 

7"  Non  conveniunt  Nabucbodonosori ,  cujus 
lempore  non  est  al)laUim  sceptrum  à  Juda, 
quod  (liiranle  raplivitate  et  post  caplivilaiem  , 
uli  irdra  doceliimus,  permansil.  Non  fuit  ille 
rexexpectaiio  popnUiriim  ;  nectalis  rur  in  ejus 
niissione  vcl  impcriolailareiuc  palriareba  Jacob 
et  ('xdamarel  :  Judu,  te  laudabunt  fratrcs  lui  ; 
le  adorabunt  filii  niatris  luœ.  Neque  sunl  niagis 
probabilos  du;E  qua;  laudantur  in  objccliono 
versioncs  :  nam  sunmia  est  in  hàc  re  auciori- 
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fpus  Messiae;  nihil  atlinebat  illani  prophetiam 
adhibere  ad  id  elficiendum  de  quo  conseniiens 
,    et  unanimis  erat  Judaeoruni  opinio.  Prieterea 
I   stabat  tempore  Cbrisli   et  Aposlolorum  ejus 
aliq-ùâ  raiione  respublica  Judœormn  ;  atqueideô 

las  exemplaris  Samaritanijuxla  quod  vox  Sc/i//o 
idem,  quôd  pacificus,  sonat  :  quae  appeliaiio 
cerlè  nullo  modo  quadral  in  Nabucbodonoso- 
reni ,  qui  bellum  cruenlum  el  funeslum  conlra 
Judam  movit,  ferrum  atque  igneni ,  non  paceni 
attulit. 

8°  Denique  interprelalio  de  Cyro  rege  Per- 
sarum  iisdeni  rationibus  refellitur  :  Dicilur 
apud  Isaiani  Cliristiis  Domini ,  sive  quia  fuit 
typus  Messise;  vel  quia  suprenià  potestate , 
qusesacra  est,  instruclus,  Dei  minister  in  terris 
fuit.  Tanlùra  obfuit,  ut  ablalum  fuerit  à  Juda 
sceptrum  illius  régis  tempore,  ut  è  contrario 
redintegratum  fuerit  sceptrum  et  respublica 
restiluia. 

Objicies  contra  secundam  conclusionis  par- 
tem:  Non  demonslratur  prœdictam  prophetiam 
de  Messiâ  inlellectam  jara  adimplelam  esse, 
ob  muîtiplicem  causam.  1°  Quia  nondîim  de- 
fecit Scliebet  in  tribu  Juda,  nam  per  voceni 
illam  intelligi  potest  sin)pliciler  tribus  ,  ila  ut 
sensus  oraculisit:  «  Non  interibit  tribus  Juda 
donec  veniat  Messias  t  ;  sed  tribus  Juda  non 
est  sublata  ;  adhuc  enim  Judîe  posleri  conspi- 
cui  sunl  per  totum  orbem  dispcrsi.  Deinde 
eliamsi  nomine  Scliebet  inlelligalur  sceptrum 
seu  regia  poiestas ,  nondùm  etiam  ablalum 
est  à  Juda,  quia  constat  in  Oriente  infinilam 
esse  Judœorum  mulliludinem,  quae  suis  ulun- 
tur  legibus  ;  eliguni  sibi  et  semper  elegerunt 
patriarchani,  qui  summà  gaudet  poteslaie;  at- 
qui  è  tribu  Juda  semper  est  oriundus.  lia  le- 
stalur  Rabbi  Benjamin  Tudelensis  in  Iiinera- 
rio  :  similia  narrant  quoque  alii  scriplore» 
Judsei  de  Judseorum  copiis  non  soliim  in 
Oriente,  sed  in  aliis  etiam  niundi  partibus. 

2°  \o\Scliebet  in  illo  Jacobi  vaticinio  scep- 
trum quidem  significat,  sed  tyrannicum,  hoc 
est ,  saîvum  el  ferreum  dominâium ,  quo  sensu 
illa  vox  usurjiatur  Ex.  21,  et  Ps.  2,  unde  ora- 
culi  sensus  est  :  «  Calaniitati  cui  Judyei  obnoxii 
sunt,  non  imponendum  esse  linem,  donec 
venerit  Messias.  » 

3°  Vox  Scliebet  significat  baculum  cousola- 
tionis  et  auxilii ,  seu  fulcimenlum  in  niaxiniis 
calamitatibus:  adeôque  praenuniiat  patriarcba 
Jacob  c  nunquàni  defuturum  Judais  in  qui- 
biiscumque  suis  aflliclionibus  t'ulcimenliim  et 
adminiculum  ,  donec  advenerit  Scliilo,  nec 
deliiluros  in  Icge  peritos ,  qui  cos  ollicii  sui 
commonclacianl.  > 

4"  In  pryediclo  oraculo  voces  "^ZTJ  ad  ki , 
qiKC  verlunlur  per  vocabulinn  donec,  deberit 
separari  proplor  accenlum,  (pio  iioliulur.  Jam 
verô  si  separalim  leganlur ,  prior  ~>  ad,  si- 
gnificat in  ailernum,  poslerior'D  A/,  signilical 
quando ,  |iost(|uàm  ;  adeô(|uc  sensus  erit; 
«  Non  auferelur  srepirum  de  Juda  in  aeternum, 
postquàni  venerit  .Messias.  » 

5"  Oraeuliim  Jacobi  ciuidilioiialuni  fuit,  et 
ejus  coniplcmcntum  ex  ali(|uà  condiiiono  pen- 
debat,  qua:  cùm  posita  non  fueril,  dilatus  est 
Messioe  advcntus.  Pcccata  populi  verisimiliier 
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8i  argumciilum  ex  islâ  propLeiiâ  adversùs  cos 
tune  adliibitiim  fuissel,  illiiis  viin  eîudcrepo- 
tuisseiit,  ei  ncgare  sibi  ablalum  esse  pcuilùs 
scepiruin,  At  verù  cversis  Jerosolymis ,  qui 
priini  clirisiianx  Rcligionis  defensionem  sus- 

suiil  in  caus;\,  cur  non  porceperil  liaclcnùs 
divinarum  proniissionnni  oireetiun.  CtM'tè  abla- 
lum fuil  scoplruin  à  Jiida  loniporo  captivilalis 
Babylonicae  ,  neqiie  lamon  lune  advonil  Mes- 
sias  :  quidiii  orgo  conlingere  potuit  caplivitas 
niagis  diuliirna,  et  ilorùni  ejusdem  Messiai 
dillViri  atlvenlus?  Ergo ,  etc. 

Kospondeo  haic  Jud.toruni  elTiigia  vanissinia 
esse.  Et  piimiim  quidem:  nan»  sivc  vorias 
Schebct  per  liibiiin ,  vel  per  sceptruni,  ulruni- 
que  sublatuni  est,  quia  nnllo  modo  habent 
Judyei  in  liàc  suâ  tam  dituiinià  dispersione 
rationem  tribus;  exlraiuMS  siibduntur  priiici- 
pibus  ,  alienis  parent  legibns,  omni  carent  di- 
lione  proprià  ;  et  sic  permixtu;  etconl'usoe  siint 
eorinn  gtMiealogia;,  ut  earum  séries,  nullis 
aulhoniicis  instrumentis  consignala  ,  nullaie- 
nùs  verilicari  possit,  vol  etiam  suspicionc  in- 
lernosci:  mullô  minus  manet  apud  illos  vcriim 
sceplrum.  iliud  commcnliim  H  njaiiiiiii  Tude- 
lensis  et  alionmi  qiiorumdain  de  Jud;eorinn 
regno  in  Oriente  et  aliis  in  locis  ,  jam  ab  Ori- 
genis  temporibus  inventum  est;  ideinque  va- 
nissimum  ostemlunt  omnium  geiilium  hislo- 
riae  et  aiithenlieaî  pere^rinatonim  relaliones; 
neque  lidem  dant  ipsi  iiilor  Judaios  dociores 
niagis  cordati  et  celebrioies. 

2°  Faisuni  esse  vocem  Schebct,  ubi  ponitur 
sine  addilo ,  signilicare  tyrannicum  domi- 
nalum  :  in  Ps.  20  deleniiinaïur  ad  illuni 
scnsum  per  vocem  seiiiiontem,  in  virgâ  [erreâ; 
m  vaticluio  Jacobi  dclermiiiatur  ad  sensum 
coiilrarium  per  voees  sei[uenles  istas,  et  dnx 
vel  legi\lalor  de  (enwre  ejus,  et  qnùd  la-la  pr;E- 
nunlicl  Jacobus  lilio  suo  .ludic  us(|uc  ad  Mes- 
siaiii.  PntUroa  ad  sensum  objcclionis  inlel- 
It'Cta  prDplietia  niliil  proj)riiun  tribui  Judaî 
pra>  ciKleris  l'uissft  proinissiim. 

y  Vox  Scliebel  absolulè  et  !?impliciler  signi- 
licat  virgam  seu  bacuhmi  ;  nunquàm  verô 
nsurpatiir  pro  fiilcimeiito  aiixilii  sine  addito: 
alqiie  si  Ps.  23  legamus  :  Virga  tua  et  bacnln^ 
liiHS  ,  ipsa  me  consolatu  suitt ,  siil»jecla  lolius 
Psalini  maleria,  et  verbum,  consotata  sitnt,  et 
pionomen  possessivum  ina,  vcrba  ad  signili- 
candiim  auxilium  et  opi^iii  divinam  diUermi- 
nant.  At  in  valicinio  Jacobi  voces  qii;e  sc- 
qiiiinlur  ,  ncmpe  li:£,  et  lerfislalur  de  femore 
ejiis ,  nomen  virgcc  ad  siguilicationem  aucluri- 
lalis  vel  regi;e,  vel  judifiali.s  ncccssariô  reslrin- 
punl.  Deinde  lril)ns  Jiida  nec  plura  crcloris 
Israelilis  mal»  perpessa  e^t,  sicul  noc  ip?^is 
maior  consulatio  a.lfuil.  Dcniciue  etiam  liàc 
admissà  iiiior()ret:itione  scipiiiur  advenisse 
Mtssiam:  nain  ex  midlis  jam  secidis  durissimA 
prcmuntur  servilule,  neipie  ulla  ipsis  allulgel 
spts  liiicralionis,  uei|ue  ulla  coiisolalio,  qiian- 
dO(iiiirli'in  ulii  pie  odio  et  ludibrio  sunt  omni- 
bus gi'niihiis  ,  fl  facii  in  provtM'hium. 

■4°  Vanissinia  est  illa  (nioriimdam  Jiidreofum 
obscivj'tio,  qund  voces  adki,  utpole  accentu 
noiataî ,  dividi  debea-il ,  quia  1°  cerlum  est 
acccniuum  nullam  plane  esse  auctoriiatem , 


ceperunt,  facile  oslendebanl  nulluin  superes- 
se jiidaici  principatûs  vestigium  ,  atque  inde 
argumtntum  petebant  ineluclabilc ,  quo  ailve- 
nisse  .Messiam  conficerenl.  Neque  etiam  anie 
praidicationem  Aposlolorum  et  felicem  ejus 

qui  à  grammaiicis  quibusdam,  dictis  Massore- 
tliis,  nonnisi  serô  litleris  liebraeiscuni  punctis 
vooalibns  adjocti  fuerunl.  2°  Constat  inlinitis 
exemplis  non  esse  iilam  vim  accentùs  ibidem 
apposili ,  qui  dicilur  Jelib,  ul  voces  dividat  : 
nam  in  islà  plirasi  :  Caltdus  leoiiis  Juda,  appo- 
niuir  voci  l^J^  gour,  qui  reddilur  calulus  leonis, 
quam  nullus  umiuàm  propterea  à  voce  innne- 
diaiè  subséquente  Juda  divellendam  censuit  : 
pra^lerea  vox  immédiate  prœcedens  cas  voces 
ad  là,  nempe  racjlau  nolatur  accentu  ,  qui  di- 
cilur ullinac ,  qui  major  est  accentu  jelib  et 
cujus  eavis  est  ul  periodum  dividat  et  distin- 
guât ;  ergo  post  vocem  ad,  alia  inleipunclio 
absurde  collocaretur  ,  et  innumeia  alia  loca 
sunt,  in  quibus  posl  aocentum  a//iHflc  nulla 
accentùs  ;c//Y»  ratio  habelur. 

Cùm  harum  observationum  veriiateni  ad- 
mitiere  coganiur  Judœorum  dociiorcs,  eam- 
dem  servare  interprelationem  admissà  copu- 
lalione  vocum  ad  vX  lii  dccrevcrunl.  Definiunt 
ergo  per  ad  ki,  seu  donec,  non  significari  cessa- 
tionem  sccplri  ,  sed  ipsius  poliùs  continualio- 
nem  in  longos  annos  duraturam:  quem  sensum 
eadeni  vox  habet  Cen.  8,  ubi  de  corvo  quem 
Noe  émiserai  ex  arcâ  dicitur  :  Aon  reverlebatur 
donec  siccarentiir  aquœ  super  terrain.  Cujus  loci 
sensus  non  est  rediisse  corvum  ,  puslquàm 
siccatœ  sunt  aquae,  sed  poliùs  nullaienùs  re- 
versuni  esse  ,  seu  iiastum  invenerit ,  seu  in 
aquis  perierit.  Sic  quoque  .Matth.  10  dicitui 
de  beatissimâ  Yirgine  .Maria  :  Et  non  cognosce- 
bat  eum  (Josepbum  viriim  sunm),  donec  pepe- 
rit  filinm  sunm  primogenitum.  Ubi  particnl  i  do- 
nec non  obslat  quin  intelligannis  bealam  Dei 
genitricem,  eliam  post  parlum,  Virginein  pcr- 
iiiansisse,  imô  perpetuam  luisse  ejus  viigini- 
tatem  indical.  Ergo  pariter  vox  donec  in  vali- 
cinio Jacobi  signilicare  potest  sceplrum  fore 
perpetuum  in  Juda  posl  Messiae  adveiiliim  , 
adeôque  cùm  nu:lum  sit  penès  Judaos  sccj)- 
Irum,  lieri  non  polesl  ul  Messias  adveneril  et 
proplielia  compléta  sit. 

Uespondeo  vocem  donec  neque  conlinnaiio- 
nem  ptu-petuam  ,  neque  cessalionein  abNoiulè 
de^ignare  ,  sed  conlinnationom  usqiuî  ad  ici 
cujus|)iam  evenlum.  Cerlè  conliniiaiionein 
perpetuam  per  islam  vocem  non  signillLari 
patct  ex  innumcris  Scriptura;  locis:  v.  g.  Ctii. 
3,  19,  liane  in  Adanium  lulil  Deus  sciilt'iiliaui  : 
In  sudore  lullùs  lui  vesceris  pane  ,  donec  revcr- 
taris  in  lerram.  Sensus  cerlè  non  est:  Vcsccris 
pane  in  tcternum  ,  eli;an  poslquàm  levcrbus 
i'ueris  in  lerram.  Gen.  38,  8,  bis  verbis  alloqiii- 
tur  Judas  niiriim  siiam  Tlianiar:  £■.</«  vidtia  do- 
nec crescat  Sela  fdius  mens.  L'bi  parlicula  duaec 
non  signidcat:  Eslo  vidna  in  a-lcrnum  ,  sed 
iisque  dùm  iilius  meus  liabilis  sit  ad  coiijugiiim. 
Idi-ni  eslmanileslô  sensus vo<^is  donec  in  duobus 
exemplis  supra  laudatis:  significatur  in  priori, 
pornianonleaquaruni  inuiidalione  non  rediisse 
corvum  ;  iii  secundo ,  antc  parlum  suuin 
Mariam  non  cognovisse  virum  suum.  Unde  si 
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exitum  facta  est  promiss.i  in  valicinio  Ja- 
cobi  gentium  aggregalio.  Alii  vcrô  addunt 
cum  Huelio  forte  adliibilum  fuisse  illud  oracu- 
lum  à  Cliristo  et  Apostolis,  neque  tanien  ab 
Evangelistis  in  scriptis  notalum  esse;  neque 
omnia  Chrisli  verba,  sicut  neconinia  ejusdivi- 
iia  opéra  menioriae  sunt  prodila  :  deindeChri- 
sio  et  Apostolis  propositum  non  fuisse  omnia 
sigillatim  proferre  et  adhibere  Prophtlarum 
valicinia ,  quae  ad  Messiani  perlinebant;  salis 
esse  duxerunt  si  Judaeos  ad  scruiandas  Scri- 
pturas  remitterent ,  et  generatira  admonerent 
in  Christo  Jesu  consuinmala  esse  omnia.  Pan- 
els his  verbis  rem  tolam  concludebat  Cbrisius 
LuciB  IG,  V.  29  :  llabent  Moijsen  et  Proplielas, 
audiant  illos;  et  Joannis  c.  o,  v.39,  v.  45,  06  : 
Scrutamini  Scripturas,  quia  vos  putatis  in  ipsis 
vitam  (L'ternam  liabere,  et  illœ  sunt  qnœ  testimo- 
nium  perliibeiit  de  me...  JSolile  putare,  quia  ego 
accusaturus  sim  vos  apud  Patrem;  est  qui  vos  ac- 
cusât Moyses,  in  quo  spcralis  :  si  enim  credere- 
tis  Moijsi,  crederelis  forsilan  et  milii.  Mis  admo- 
nilionibus,  inquii  Huctius,  Christus  Judaeos 
in  memoriam  vaticiniorum  ad  se  perlincntiuin 
revocâbat,  ut  quoiiescumque  ea  sibi  prœlege- 
rentur,  ut  in  synagogis  lieri  consueverai  quo- 
lis  quibusque  sabbalis,  piuni  adinbercnt  ani- 
mum  et  verilaiis  siudiosum  ,  et  in  re  exiluni 
haechabuisse  agnoscerent.  Eamdem  mellioduni 
ac  rationem  secutus  est  Apostolus  Act.  13,ubi 
paucis  cuncta  repclens  ab  ipsâ  reruni  origine 
oslendit  ex  semine  David  orlum  esse  Salvalo- 

eamdem  tribuas  signifi cation em  voci  douce  in 
valicinio  Jacohi ,  signilicabit  pcrmansurum 
sceplrum  in  Juda  ustiuc  ad  evenlum  Sc/;//o: 
quod  sceplrum  cùni  jam  à  niuliis  seculis  sub- 
laUim  sil ,  sequilur  babuisscillani  onniem  com- 
pleiiouem  quam  babcre  debuit. 

5°  Coiiira  (idem  et  auciorilalom  majorum 
suoruni  lioc  oraculum  Jacubi  condilionalù  ac- 
cipienduni  esse  siatuunt  Judici,  siinul  ac  con- 
tra lexlûs  ipsius  naturalciu  et  obviuni  sciisum: 
si  haec  licenlia  concederetur  convortcndi  pro- 
piielias  absoUilè  éditas  in  condilionalas  sine 
caiis;"),  c\  nuilà  prophr-ii;u|uidpiam  concludere 
liceret.  In  caplivilale  liai)ylonicà  contigil  qui- 
dem  sceplri  inlernipiio,  scd  noquaquàm  iiiie- 
ritus  ,  luin  quia  bieviiis  fuit  iiliid  lomporis 
Inlervalhiin,  comparalum  cnni  sceplri  dura- 
lione  :  siquidem  à  deporiatione  Scdcciai  us(pie 
ad  solutioiioin  ca|iti\iialis  inlerccsserunt  anni 
solunimodô  o!»,  lum  ctiam  quia  magna  populi 
inubiiudn  in  .lud;ià  i)ornians('rat;  et  caplivi 
adducli  I5;d)yl()iit;m,  collccli  cum  prinoipjbus 
suis  cl  ProplicUs  Dci  quasi  à  laleie  iotratis, 
vixeriinl,  cum  ccrtâ  ppc  et  e\pecialione  fiauraî 
posl  aliqnol  annos  librrn.iis.  ^iiiic  per  seplem- 
decim  sfcula,  qnibus  duravil  hodierna  c.ilanii- 
tas,  ul'iqiie  dispersi  sine  principe  ,  sine  iiro- 
pbclà,  omni  sunt  spc  iogitiniâ  dcsiituii. 
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rem  ,  in  quo  consummata  sunt  omnia  quae  de 
Christo  scripia  erant, 

duaretia  efcinvlra. 

INTER    CHRISTIAXORLII    IXTEPUETUM  VARIAS    HL'JL'S 
VATICIMI  EXPOSITIOXES  QU.CXAM  POTIOR  SIT  ? 

Questio  est ,  quomodô  cum  mulliplici  regi- 
minis  forma  ,  quam  civitas  judicia  successive 
induit ,  et  cum  variis  in  eâ  mutaiionibus  con- 
cordent, hœc  verba  :  ISon  auferetur sceptrum  de 
Juda  donec  venerit  Messias,  et  disputa tur  pra;- 
serlim  de  proprià  significatione  vocis  scliebet 
et  vocis ./i(da.  An  enim  sceplrum  fuit  in  Judà  à 
loinpore  patriarchai  Jacobi  usque  ad  Moysem  , 
quo  lempore  universae  tribus  Israël  premeban- 
lur  gravissinià  serviiuie  in  /Egypio?  An  fuit 
quo  lempore  rexit  populum  Israël  Moyses  vol 
Josiie,  cùm  prior  è  tribu  Levi  oriundus  esscl, 
posterior  ex  tribu  Ephraim  ?  An  poslea  pcr 
quadringenlos  circiter  annos  quo  tenipore  re- 
runi summa  erat  penès  principes  iribuum  ;  et 
quo  judices  extraordinariè  à  Deo  proefecti  rei- 
publicae  omnes ,  pra?ter  Otboniel  et  Abesan , 
neuliqniim  ex  iribu  Juda  extitêre?  Poslea  verô 
cùm  primùm  inslilula  est  regia  poieslas,  desi- 
gnatus  esl  à  Deo  Saùl  et  à  populo  eleclus,  qui 
cratex  tribu  Benjamin,  nuUa  habita  est  ralio 
tribus  Judoc.  Successit  quidem  David  ex  ilJA 
tribu,  cl  regnuni  tenuerunt  ejus  posleri;  at 
post  Saloinoncm  solummodô  duarum  tribuum 
cum  Levilis  usque  ad  excidium  Jerosolyniiia- 
num.  Post  caplivitatem  Babylonieam  Judaeo- 
rum  rcspublica  formam  aristocralicam  accepit 
et  à  ducibus  adminislrata  est ,  qui  ferè  omnes 
è  tribu  Levi  sacerdotes  fuerunt.  Ex  quibus  As- 
samonsei,  qui  et  Machabœi  dicti  sunt,  paulô 
anle  Cbristum  régis nomenobtinuerunt.Posfea 
cùmllircanus  et  Aristobulus  fratresde  imperio 
dissidcrent,  vocatus  ab  Hiroano  Pompcius  Jé- 
rusalem cxpugnavit,  et,  relicto  Hircano  rege , 
tributum  annuum  Judaeis  imposuit,  Atqueposi 
Ilircani  mortcmllerodes  à  Romanis  rex  consli- 
lutus  succcssorem  habuit  Archelaum;  quo 
postmodùm  Viennam  relegaio,  Judœa  in  pro- 
vinciam  Romanam  redacla  est,  et  praesiiles  ba- 
buit  à  Romanis  imperatoribus  misses,  reli(  là 
quidem  Judœis  faculiate  palriis  ulendilegibus, 
scd  ablato  jure  gladii,  id  est,  viix  et  necis 
jure.  Tandem  nonnisi  70  post  nalum Cbristum 
annis  circiter  ,  à  Vespasiano  et  Tito  imp  ralo- 
ribus  ftindiliis  cversa  est  nrbs  Jerosolymiiana, 
et  cxlinclum  omne  gcntis  impcrium. 

Ev  quibus  liquel  à  Jacobo  ad  Movpcn  servi 
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luicm,  à  Moysead  Safilemlhcocraiiam.à  S;uilc 
ad  dejKtrlalioiioin  Babylonicam  nionarcliiam , 
iiule  ad  Clirislmn  naliim  aristocraliam  apiid 
Jud^eos  viLîiii^so.  L'iide  iniilliplex  suliii asuiuir 
coiilroversia  de  iiiilio,  de  continiialione  et  de 
cessalione  sceplri  apud  Juda;os.  l"Eniiii  qua»- 
rilur  an  scepiruni,  de  quo  patriaiclia  loquiiur, 
jain  al)  illius  niorle  in  Jiida  exlileiil,  an  al) 
eg|•e^sn  eï  .IVjiypli),  an  ex  (itio  [>avid  Jnda;  lu'- 
pos  rep,ià  diy;nilale  polilns  est,  ha'cqne  prima 
dispnlalio  est  de  inilio  i^clwbet  in  Jiula.  2"  Qiune- 
riturquànani  raliune scepiruni,  qnod  saileniin 
Davidt;  ad  Irihnni  Jnda  perlinere  inid'pil,  in 
Jnda  rcmanseiit,  in  cajdivilate  Hahylonieà  ,  el 
posl  eanideni  caplivitalem.  Deniqnedisputatur 
de  fuie  el  cessalione  sceplri  in  Jnda.  lias  dilïi- 
cnllales  ul  explicarenl  inlerpreles  diveisani 
viani  iniernnl.  l*i\eeipuas  et  probajjiliores  sen- 
lenlias  ac  plurinin  roboralas  consensn  cxponc- 
mns. 

Prima  stnionlia  eoruni  est,  qui  hoc  oracu- 
luin  non  ad  Jnduî  liibnin  separalini,  sed  ad 
canideni  cuni  reliqnis  conjnnciain,  ac  prxslan- 
lià  (|uàdanj  cl  excellenlià  llorcnleni,  alque  in 
iis  primas  lenenlem,  relerunt.  Id  igilur  sibi 
velle  Jacobum  slatnuni,  non  defuluros  in  ju- 
daicà  génie  principes,  ex  quàlicumque  orlos 
iribu,  eamque  genicm  legibus  suis  usurara, 
quoad  Mcssias  vonial:  qui  ciim  venit,  ad  He- 
rodeai  hominem,  ul  inler  iiins  plerique  volunl, 
aiienigenani,  sceplrum  iransiisse.  Docenlverô 
Jacobum  ideo  solumniodù  Jiidain  nominare, 
quia  praevidebai  sceplrum  rêvera  pencsej us  po- 
sleros  fuiurum  pcr  oUO  cl  ampliùs  annos,et 
pn?l  illiid  tonipus  nnivorsum  populnm  à  Jiida 
iionien  acci  piuiiiu),  el  eos  qui  principes  lutin  i 
esscnl,  clsi  ex  alià  tribu  oriundi,  ditione,  regno 
el  civilate  Judœ  potiluros  :  alque  in  hisspecia- 
leni  prwrogalivam  promissam  iribui  Judae  con- 
stitnuni.Quaeopiniohocfundanienlo  inniiilur, 
qiiôd  reipublica;  Hcbraeorum  auces  per  niaxi- 
niani  durationis  pariem  ex  peculiari  Judae  tribu 
non  exliterinl.HàcadmissânoniinisJudaiinter- 
preiatione,  manifeslum  esi  iniiium  sceplri  sal- 
leni  ab  exilu  ex  /Egypto  repcii  posse,  finem 
verô  collocari,  vel  in  Herode,  ul  vull  Pererius, 
vei  in  Uierosolyniilano  excidio,  ul  coniendil 
Casaubonus,  qui  negal  Ilerodem  fuisse  exira- 
nenin  el  aiienigenani.  At  ex  coniextu  sacro 
palet  oninia  data  ad  Judam  verba  sjicctare  pe- 
cnliaren^.  tribum  Judae;  sicul  ea  qute  ad  alios 
filios  data  sunl,  eorum  lanlùm  conveniunl  po- 
slerilali  :  Moyses  enim  in  exordio  expresse  an- 
notavii  Jacobum  bencdixisse  singulis  filiis  bc- 
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nediclionibus  propriis.  lieinde  in  hoc  concor- 
des omnes  inlerpreles  sunl,  iniiium  et  (inem 
benedidionis  ad  Jud;e  tribum  peculiarem  pcr- 
linere  :  undc  cun)  prioribns  cl  consequciitilius 
coliierenlia  inltTn)eilia  ad  universas  tribus 
detoninere  absonum  onininù  est.  Ilabel  prae- 
terea  eadem  inlerpreialio  sibi  conlrariain  orn- 
iiinm  olim  Judaiorum  sentenliam.et  nianileslè 
<)!)  nuilain  aliani  caiisam  inventa  est,  qnàm  ad 
secandtini  noduin,  cnjiis  solulio  dillicilior  visa 
est. 

Secunda  sentenlia  est  eorum  qui  proplie- 
tiani  ad  tribum  Judai  reslringcntes,  asserunt 
in  eàdem  tribu  seniper  exlitisse  principes  us- 
que  ad  adventum  Cbrisli  :  non  ergo  postre- 
mum  Sedeciain  à  tribu  Juda;  sceplrum  ges- 
sisse,  sed  in  eàdem  liàc  tribu  ad  Chrisluni  u»- 
que  per  Assamonx'os  persévérasse,  quorum 
snpiema  inler  Judx'os  poleslaseral;  bisauiem 
ab  Herode  sublalis,  à  quo  et  regnuni  judaicum 
usurpatum  est,  tum  unà  deCecisse  sceplrum 
Juda;.  Pro  bàc  senlenlià  laudalur  Origenes  et 
alii.  Jam  verô  de  Assamonajorum  origine  ex 
Juda  inler  se  non  consentiunl  :  Oi  igcncs  illos 
palerno  génère  Levitas  fuisse  conlitelur,  sed 
pcr  maires  ex  Jtida  prognatos  docet.  N.im  iri- 
bulcs  Levi  uxorcs  vulgù  ducebant  ex  Juda,  ut 
palet  ex  G  cap.  Exodi,  ubi  legilur  Aaron  du- 
xisse  uxorem  filiam  Andnadab,  el  ex  cap.  22 

1.  2  Paralip.,  in  quo  Joiada  ponlifex  (iliam régis 
Joram  in  malrimonium  assumpsisse  narratur. 
Al  Gencbrardus  elliaronius  ulleriùs  progressi 
eosdem  Assamonœos  etiam  génère  palerno  ex 
Juda  orlos  esse  asscrerc  non  dubitârunt. — At 
primùm  Assamona^os  non  fuisse  origine  palcr- 
nil  ex  liibii  Jiipa  oriiindos  probatur  nniliiplici 
arginiienlo;  idque  agnovit  IJaronins  (|iii  st-n- 
lenliani  mutavit.  Nam  1°  Malllialias,  qui  palcr 
fuit  As^amonx'orum,  dicitur  in  1. 1  Macb.  c.  2  : 
Sacerdos  de  filiis  Joarib,  cujus  sors  prima  exiil 
in  descriptione  slalionum,  quas  ordine  debe- 
banl  obire  Aaronilides  familiye  juxta  1  Parai. 
24,  tempore  Davidis.  2°  Matlatliias  1  Macli.  c. 

2,  Lleazari  liiiuni  et  nepoiem  Aaronis  Pnineam 
appellat  patreni  suuin.  3°  Constat  Machaboeos 
sacerdotes  fuisse.  Alqui  nemini  fas  eral  servl- 
re  allari  aut  sacerdolalia  munera  obire,  nisi 
esscl  ex  Iribu  Levi.  4°  Principatus  Macbaba;is 
obligil  non  jure  bairedilario,  quasi  originem 
ducerenl  è  tribu  Juda  et  Davidis  siirpe,  sed 
per  eb'Ctionem  popuii,  donec  surgeret  proplie- 
la  lidclis,  uii  legilur  Macli.  1,  c.  14,  et  ejusdein 
libi  i  c.  9,  V.  22.  Deniqne  Assamonaeos  non  pro- 
prlo  jure,  vcl  lamiuàm  Davidis  liaeredes    sce- 
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plrum  lemiisse  constat  ex  his  Jerenii3C  c.  22  , 
de  Jechonià  :  Hœc  dicit  Dominus  :  Scribe  virutn 
illuvi  slerilem,  virutn  qui  in  diebus  suis  non  pro- 
sperabitur,  Ncc  enim  erit  de  scmine  cjus  vir  qui 
sedcat  super  soliuin  David  cl  potcstalem  habeat 
ultra  in  Juda.  Unde  1  Macli.  c.  5,  v.  63,  dicilur 
de  Macliabseis  :  Et  viri  Juda  magnificali  iunt 
valdèin  conspectu  omnis  Israël.  Idcô  appellantur 
viri  Juda,  quôd  csscnt  comités  Judai  Macha- 
baei,  ipsiusque  fratres,  non  qu  d  essent  oriundi 
ex  palrlarchâ  Jiida,  et  ideô  graecus  interpres 
habet  :  Et  vir  Judas  et  fratres  ejus.  Eosucm 
Machabœos  fuisse  génère  niaterno  ex  tribu  Ju- 
da nullo  modo  oslenditur  ;  nani  quamvis 
quandoque  contigerit,  utLcvitaeexiribu  Judœ 
uxores  duxerint ,  non  sequitur  banc  fuisse  gc- 
neraleni  consuetudinem.  Et  quannis  génère 
niaterno  rêvera  è  tribu  Juda  oriundi  essent, 
propter  istam  affinilaiem  non  fuissent  habili 
ex  tribu  Juda  ;  non  is  erat  Judaiorum  nios  :  ne- 
que  propterea  sceptrum  ad  eos  jure  spectâs- 
set.  Jani  diximus  prœdictum  esse  per  Jere- 
miam  neminem  de  semine  Jecboniae  sceptrum 
laturum  :  ergo  hoc  jure  bsereditatis  illud  non 
tenuerunt  Machabaii. 

Tertia  sententia  est  nomine  schebet,  signiO- 
cari  virgani  judicis,  et  noniinc  mekokek  scribam 
seu  judicem  siu  senatorem  :  adeôque  prsedi- 
clum  esse  à  Jacobo  synedrium  magnum  seu 
senatum  magnum,  ex  viris  destirpe  Judaecom- 
positum,  usque  ad  Messiam  esse  propagandum. 
Id  autem  reipsà  impletum  dicilur  :  nam  insii- 
lutus  est  à  Moyse  supremus  senatus,  cui  con- 
cessum  est  legis  inlerpretandae  munus ,  uti 
legitur  Numerorum  c.  H  :  atque  iiie  senatus 
usque  ad  Clirisli  lempora  permansit  ;  etenim 
senatores  eraiit  illiussynedrii,  qui  dicunturin 
Evangelio  seniores  et  principes  populi.  Qaàd  au- 
lem  illi  senatores  essent  c  tribu  Juda;  testes 
sunt  auctoresTabiiudici.  Alii  verostaïuuntnon 
totuni  senatum  ex  Judae  posleris  fuisse,  sed 
tantùm  senatus  principem ,  qui  Moysi  perpétua 
série  successit,  et  à  Juda;is  olim  dicebalur  caput 
scboke  ,  vel  princeps.  Hune  ego  gentis  Ile- 
braeae  sceptrum  tenuissc  volunt ,  camque  ex 
legis  statutis  rexisse  ac  judicia  exercuisse , 
dùm  aller  ex  aliâ  familià,  puta  Assamonaîorum, 
etiam  régis  tiluliim  et  insignia  gerens  niunia 
obiret  inilitaria.  DocenlT.dmudiciinsigncistius 
polestalis,  quae  competebat  buic  senalùs  prin- 
cipi,  fuisse  sceptrum  suspensum  in  niedio  con- 
ciavi  supremi  Hierosolyniilani  synedrii. 

Sed  1°  nullo  modo  prohatur,  (piùd  senatus 
•eptuaginta  ecnioruni  à  Moysc  instilutus,  fuerit 
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ex  solis  tribuiibus  Judae  compositus;  imô  ex 
contextu  sacro  contrariura  concluditur.  Nam 
Exod.  11,  16,  hœc  verba  facit  Deus  ad  Moy- 
sem  :  Conrjrega  mihi  sepluaginla  viros  de  seni- 
bus  Israël,  quos  tu  nôsti  qubd  seues  populi  sint. 
Et  V.  24  legitur  Moysen  reveirà  congregàsse 
sepluaginla  viros  de  senibus  Israël.  Jam  verô 
per  vocem  Israël  inlelligitur  semper  universus 
populus  ex  omnibus  tribubus  conilatus.  Sic 
eliam  Exod.  18  legimus  Moysem  ex  consilio  Je- 
thro  soceri  sui  electis  viris  strenuis  de  cuncto 
Israël  consl Unisse  eos  principes  populi. . . .  qui  ju- 
dicabant  plebem  omni  tempère.  Postea  cùm  rex 
Josapbat  res  ad  veterem  normam  reslituerc 
vellet ,  judices  ex  omni  Israël  elegit,  ut  legitur 
2  Paralipomenon  c.  \9  :  In  Jérusalem  qnoqnc 
consliluit  Josaplmt,  ait  auctor  sacer,  Levitas  et 
sacerdotes  et  principes  famitiarutn  ex  Israël,  ut 
judicium  et  causam  Domini  judicarenl liabitatori- 
busejus  :  prœcepitque  eis  dicens...  Amarias  au- 
tem sacerdos  et  ponlifex  noster  in  liis  quœ  ad 
Deum  pertinent  prœsidebit:  porrb  Zabadi as  filins 
Ismael,  qui  est  dux  in  domoJuda,  super  ea  opéra 
erit  quœ  ad  régis  officium  pertinent ,  liabetisque 
niagislros  Levitas  coram  vobis.  Sic  quoque  in 
N.  T.,  ubi  menlio  fil  senalùs  llcbrœorum,  se- 
natores dicuntur  seniores  populi  et  sacerdotes. 
Ex  quibus  omnibus  palet  synedrium  Judaicuni 
nullo  œvo  ex  solis  tribuiibus  Judai  fuisse  com- 
posituiii,  quod  eliam  décent prœstantiores  in- 
ter  Judaeos  doclores. 

2°  Non  probatur  ipsum  senalùs  principem  é 
solà  Judae  tribu  semper  esse  debuisse  :  talis 
legis  nullum  vestigium  est  ncque  apud  Moysen, 
neque  apudalium  quempiam  auclorem  sacrum. 
Maimonides  doclissimus  Judaeorumdocel  il'um 
in  senatus  principem  deligi  consuevisse,  qui  in 
omni  génie  sapientià  cœleris  praecellere  vide- 
batur.Quarta  sententia  est  caidiiialis  Cajetani, 
qui  docet  in  vaticinio  Jacoboeo  res  duas  pra;di- 
ci  :  primùm  fore  ut  prodeat  aliquando  Mes- 
sias  è  tribu  Juda  ;  deinde  ut  aeternum  eadem 
tribus  Judœ  regnum  obiineat,  à  Messià  videli- 
cet  Iribuli  Judae  propagandum.  ^lernilalem 
igitur  imperii  posteris  Judœ  his  verbispromitii 
vult:  Non  avferetur  sceptrum  de  Juda.  Sequenlia 
isla  verba  ;  Douce  veniat  qui  mittemlus  esf,  ad 
sensum  quorumdam  Judœorum  veilit  :  Citm 
vcncrit  qui  mittendus  est,  ila  utœleriiilas  regni 
in  Messiâcomplementum  habitura  sit.  Confilc- 
lur  sceptrum,  quod  perpeluum  eliam  ad  Mes- 
siam usque  fore  promissum  est,  ablaium  fuisse 
à  iribu  Juda,  sed  non  penilùs,  quia  senqier 
cratapud  Judœos  ccrla  spcs  et  cxj>cclalio  vcn- 
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luri  MessLe,  qui  reslituerel  tribiii  Judœ  sce- 
plruinclimpcriiiiii  iii  œtcnuim  mansurum.  Ad 
eaiiKleinsciUciiii:ini  quoad  sociindam  ojus  par- 
teni  proxiniè  acccdil  Melclii<)risCani  inlerpre- 
tatio  :  ait  cnim  liunc  nodiiin  facile  oxpediri, 
si  ex  primo  libro  Macliabocnnim  intclliganius 
populum  Judaicuni  diicaliini  .Macliabœis  iradi- 
disse  non  lanquàin  propiium  cl  hiierodilaiiuni, 
sed  ad  legem  depositi  conservandum,  ut  vidc- 
licol  Israelilicam   plebein   inlerea  iiiercniiir, 

donec  surgcret  prophcla  lideiis Alii  dis- 

linguunl  iiiler  iisuinrracliim  suprcniœ  polesia- 
tiset  ejusdem  proprielaleni,  seu  inlcr  usiini 
sceplri  et  jus  ad  sceptruni:  doccnl  in  tribu 
Judoe  semper  mansissc  snprcniam  polcsialoni 
quoad  jus  et  proprielaleni,  quanivis  non  per- 
pétué manseril  quoad  usum  et  exerciliuni.  Sed 
est  haec  senieniia  parîun  probabilis.  Prior 
pars  inierpreiaiionis  cardinalis  Cajelani,  de- 
pronipta  ex  Judaiorum  scriniis,  niniis  aliéna 
esl  à  clirislianà  cxposiiione,  qualeni  nobis  ira- 
dideruni  omnes  Ecclesiœ  Patres  et  Scriplurae 
interprètes,  uii  supra  diximus.  Noiam  cl  signi- 
iicationeni  teinporis,  qiio  venlurus  erat  Cbri- 
sius  delraliit  valicinio  Jacobi  conira  velerum 
eliani  Juda.'orum  opinioneni,  qui  boc  oraculo 
tcnipus  Messiae  signari  docuerunt.  Aliud  prae- 
tcrca  vilium  iniia;rcl  isti  Cajelani  inierpreia- 
lioni ,  quôd  siniilliniis  fermé  Jacobi  verbis , 
scepirum  nenipe  et  dux,  duas  res  plané  diver- 
sas  significari  dicatur,  regnum  nenipe  tcmpo- 
rariuni  ([uod  usque  ad  Mcssiani  non  erai  peni- 
lùs  auforendum,  cl  regnum  a'iernum  quod 
post  Messiam  debuil  consiilui ,  licel  nullam 
dislinclionis  inlerpositam  noiam  assignct,  quâ 
aliud  ab  alio,  leniporarium  ab  celcrno,  dislingui 
debere  comprobel.  Quod  spécial  vero  sccun- 
dani  inierpreiaiionis  parleni,  longissimè  cerlè 
distant  liu:c  duo  scepirum  et  spes  ucptri,  vel 
sceplri  excrcilium  et  jus  ad  scepirum.  Aufer- 
ri  scepirum  dicilur  ab  ali(iuo  quando  solio  dc- 
jicilur,  nec  illi  ullus  perniillilur  suprema;  po- 
leslalis  usus ,  maxime  si  ille  sceplri  usus  pcr 
annos  quingenlos  auferalur,  nequc  unquàm 
recupereiur.  Propler  banc  aliam  raiionem 
Jacobi  verba,  quibus  signilicalur  sceplri  perpé- 
tuas usus  et  successio  perpétua  judicuni,  con- 
verti non  debentadsignificandam  spem  rcgni, 
quod  in  istà  sententià  loUerctur  nota  temporis 
adventùs  Messia;,  et  hodic  eliam  dicere  Juda;i 
posscnt,  mancre  apud  ipsos,  et  illam  sprm, 
cl  illud  jus  imperii,  qiicd  juxta  eorum  fuicm  in 
Mcssiâ  recuperaluri  siinl. 
yuinla  sentenlia  esl  illuslrissimi  Hu'  lii,  qui 


observât  res  quatuor  notandas  esse  in  bis  Ja- 
coî)i  verbis  :  Non  auferchir  scepirum  de  JiUa  et 
dux  de  f^more  cjus,  donec  reniât  qui  miltcndiis 
est,  et  ipse  erit  expeclalio  gentium.  Prima  prae- 
diclionis  pars,  inquit,  hoec  est:  ISon  aufcrrtur 
scepirum  dcJuda,  quâ  œterna  sceplri  possossiô 
hu\x  spondclur.  Allcrum  propbeiiac  niem- 
brum  boc  est:  Et  dux  de  fcmore  cjus,  quo  icm- 
porariuset  caducus  Judœ  praîsignificalur  prin- 
cipalus.  Tertium  est  islud  :  Donec  veniat  qui 
miltendus  est,  quo  lemporarii  bujus  regni  (inis 
et  Messiae  adventùs  prœdicunlur.  Posircmum 
boc  :  Et  ipse  erit  expeclalio  genliutn,  quo  Mes- 
sioe  regnum  non  Cbanana;»  icrrae  claudendum 
angusliis,  sed  quaqnàversùs  per  universum  or- 
bem  païens  et  s|)irilale  fulurum  nuniiaUir. 

Tria  itaque  docet  vir  clarissimus  :  1"  Scep- 
irum illud  Judœ  promissum  in  Davide  tanlùni 
apud  Judaî  posteros  cœpisse  :  neqtie  cnim,  in- 
quit, id  sibi  Jacobus  vuli,  slalim  post  siiam 
prœdiclionein  Judam  regni  possessionem  adi- 
lurum  ;  imô  verô  prospiciebat  in  longiludi- 
ncm  cùni  bœc  dicerel  :  Congregamini  ul  annitn- 
ticm  quœ  venlura  sunt  vcbis  in  diebus  novissimis. 
2"  Lt  osiendal  scepirum  et  ducalum  pcnès  Ju- 
da;  posteros  fuisse  usque  ad  Messiam,  eadem 
ferè  babel  quœ  Cajclanus  et  Melchior  Canus  , 
sciliccl  poleslaiem  sceplri  Judie  posieris  jjro- 
missani  eiallribulam  fuisse,  ulsecundùm  pro- 
prielaleni ad  cos  pcTlineret,  quanivis  ususfru- 
clus  ad  alios  transiret.  llaque  licct  Davidis 
posleri  regni  usumfruclum  inlerdùni  aniiserint 
tamcn  ipsius  jus  regni,  ejusque  per  Messiam 
rccupcrandi  spes  ccrta  ablala  non  esl.  5°  Ut 
oslendat  scepirum  promitii  jclernum,  slaïuit 
idem  fuisse  Davidis  et  Messiae  regnum,  quani- 
vis in  Davide  ejusque  posieris  aille  Ciirislum 
icrrena  fucrii  poleslas,  in  Cbrislo  autem  spi- 
ritalis.  Eniniverô  prior  illa  rudimenUim  quod- 
dam  eladunibralio  fuit  poslorioris.  Unde  Mes- 
sias  Davidis  libres  fuit  proplerea  quôd  illiiis 
regnum  jure  sanguinis  landom  recupcravit , 
velul  debitam  haereditatem  ;  at  imniulaiain,i 
auciiorcm  ac  nobiliorem,  maximisqiie  incre- 
mentis  cl  insigni  accessionc  ampliiicaiam  ; 
quam  cnim  lerrcnam,  angustam  cl  Icmpora- 
riani  nliquerat  David,  immcnsam,  cœlestem, 
aiternam,  nuUisquc  deinceps  mulaiionibus  ob- 
noxiam  Cbrisluin  cepisse,  Qucmaduiodiim 
cnim,  ait  illusirissinius  auclor,  Pliaramundi 
successor  veré  esl  et  babetur  Ludovicus  XIV  , 
licct  ncn  eamdem  ditionem  tcnucrit  Pbara- 
niundus,  alterique  regioni  pra^fucrit,  iia  verus 
ac  legilimus  Davidici  regni  successor  babeiul us 
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est  Christus,  licet  allerius  generis  imperium 
obtineat;  praeserlim  cùm  hic  Davidico  sanguine 
crelus  sit,  ille  Pharamundi  non  sit. 

Quamplurima  sunt  cerlè  in  prœdiclâ  inter- 
pretaiione,  quaeab  auctore  nullatenîis  probun- 
lur,  scilicet  per  schebet  seu  sceplruni  aliam 
polcslatom  inteHigendam  esse,  quàni  per  vo- 
ccm  mekokeli  sou  ducein.  Est  illa  assertio  con- 
traria, tum  veterum  Judœorura,  tum  omnium 
fermé  Chrislianoriim  senteniiaî,  et  imjus  va- 
liciiiii  etiam  conlexlui  :  nam  verba  quœ  prai- 
ceduni  et  sequuniur,  respiciunt  tribus  Judae 
nunierositalem ,  regionis  ab  eà  incolendse 
uberiaicm,  ejus  forliludinem  et  Iriumphos, 
qure  omnia  ad  leniporaleni  prosperitalem  per- 
tinent- crgo  nec  interniedia  hœc,  non  auferelur 
sceptrum,  de  regno  aeterno  et  spiritali  debent 
inielligi.  Praelerea  est  id  maxime  siiigulare  et 
nuilo  salis  probabili  nixum  argumenlo,  quod 
voci  donec  ab  co  in  tâdcm  scntenlià  duplex 
Iribuaiur  signilicalio  :  nempe  quaienùs  illa  vox 
refertur  ad  temporale  regnum  Judai,  indicat 
ejus  finem  et  signilicat  îw/hc  dian  ;  quatenùs 
verô  regnum  Judae  seiernum  et  non  auferen- 
dum  respicit,  rei  conlinuationem  dcjiolat, 
idemque  sonat  ac  interea. 

Sexta  sentenlia  est  quam  clarissimus  vir  de 
Tournemineexposuilin  diarioTrevolliano,  ini- 
tie hujus  seculi,  mense  scilicet  mariio  anni 
1703,  et  quam  si  suam  non  fecerit,  commen- 
davil  saltem  illuslrissimus  Aniciensis  episco- 
pus  in  suo  eleganlissinio  de  Propheliis  opère. 
Censent  hi  omnes,  quibus  implicalur  hoc  va- 
licinium,  ambages  ex  pravà  foriassè  texiûs  in- 
terpretalione  oriri  :  et  ubi  legilur  :  Non  aufere- 
lur sceptrum  de  Juda  et  dux  de  feniore  ejus,  donec 
veniat  qui  miltendus  est,  legendum  poliùsesse' 
Non  auferelur  sceptrum  de  Juda  et  dux,  de  femore 
ejus  doiiec  veniat  qui  mittendus  est.  Scilicet  vir- 
guiani  quaî  in  vulgatâ  edilione  posila  est  post 
illas  voces  de  femore  ejus,  ab  illo  loco  transfert 
et  collocat  immédiate  posl  vocabulum  duœ,  ita 
ut  vox  ista  dux  conjungatur  cum  prioribus  ver- 
Lis,  non  aw/ere/MrsceplrumdeJuda;  verba autem 
isla,  de  femore  ejus,  copulenlurcuminmicdialè 
subsoquentibus,  donec  veniat,  etc.  Ex  quâ  inler- 
punciione  sensus  plané  novus  oritnr,  et  signi- 
ficalur  solummodô  nunquàm  defulurum  prin- 
cipcm  et  Ifgislatorem  in  Jud;i,  donec  ex  ejus 
slirpe  seu  progenie  nascalur  qui  milt'ndus  est; 
nec  necesse  est  ut  ille  princeps  et  legislalor  sit 
de  slirpe  Juda  ;  polesl  his  nominibus  designari 
ipse  Di'iis,  (jui  jiixla  |)aclum  iiiilum  ad  monlem 
Sinai,  fuit  rex  et  legislalor  in  Israël  :  Dominus 


Judœ  noster,  Dominus  legifer  nostcr,  Doniimu 
rex  noster,  inquil  Jcrcmias,  ipse  salvabit  nos. 
Benè  ergo  exponi  polesl  prophelia  hoc  sensu: 
Non  auferelur  regnum  Dei,  praesidium  Doi,  le- 
gislalio  Dei,  favor  Dei  ox  domo  Juda,  donec  ex 
slirpe  ejus  nascalur  Messias.  In  liâc  senlenlià 
l"  non  est  necesse  reges  seu  principes  in  donio 
Judae  longo  ordine  enumerare,  qui  usque  ad 
Messiam  Judœis  imperilaverint  :  vel  prohare 
tribui  Judœ  loto  illo  tempore  fuisse  singulare 
regnum  sui  juris,  nec  alienaî  auclorilaii  obno- 
xium,  quod  maximam  molestiam  facessere  so- 
let  aliarum  expositionum  asserloribus.  2°  In 
hâc  inlerprctatione  evenlus  oslenditur  miré 
consenlire  cum  valicinio  :  nam  divinus  favor 
et  praesidium  scmper  conspicua  fiiére  in  luen- 
dâ  et  augendâ  tribu  Judae,  nec  minus  in  rébus 
adversis  quàm  in  rébus  prosperis  eniluére  ; 
nunquàm  m;igis  quàm  in  ipsà  capiivitaie  Baby- 
lonicà,  quo  tempore  plures  habuére  Judsi  Dei 
Propbetas ,  et  plura  edidit  Deus  pro  eorum 
saluie  miracula  :  el  profectô  sulficit  in  hâc  sen- 
tentiâ  oslendere  Iribum  Judae  nunquàm  fuisse 
exlerminatam  aut  dispersam  per  génies,  et 
cum  illis  sic  permixtam,  ut  genealogiarum  se- 
riem  amiserit.  3^  Tollitur  in  hâc  senlenlià  illa 
objeclio  peiila  ex  Clirisli  et  Aposlolorum  silen- 
lio  circa  istud  valicinium  Jacobi ,  quia  hoc 
sensu  inlelleclum  laudalum  saepiùs  invenietur 
quàm  ullum  aliud,  utMatthaei  21,  v.  43  :  Ideb 
dico  vobis,  quia  auferelur  à  vobis  regnum  Dei,  et 
dabitur  (jenli  facienti  fruclus  ejus.  Notai  idem 
auctor  hanc  suam  inlerprelalionem  consistera 
eliam  cum  vulgari  lectione  et  absque  muta- 
lione  inlerpunclioiiis,  si  illas  voces,  de  fetnore 
ejus,  verlas  per  bas,  de  medio  civium  suo- 
rum. 

Sed  haec  interpretatioobmuliiplicemcausam 
admilli  non  posse  videtur  :  1°  quia  nova  est 
et  aliéna  ab  interprelatione  omnium  Palrum 
et  schola;  theologorum ,  nec  licere  vide- 
tur unicuique  partes  Scripturœ  principales , 
quœ  pertinent  ad  adstruenda  lidci  fundamenla, 
quales  sunt  proplieliae,  pro  libito  inlerprctari; 
id  à  synodo  Tridenlinâ  sessione  quarlâ  velilum 
est.  2°  Quamvis  Scriplurœ  sacrae  interpunctio, 
qualis  habetur  in  bibliis  nostris ,  non  sit  per 
se  magnce  auctoriiatis,  lamcn  ubi  aliqna  in- 
terpunctio fuit  condrmala  auctorilale  praece- 
dentium  scculorum,  el  sulfragio  non  tantùm 
SS.  Palrum,  sed  etiam  veterum  Jud;eorum, 
non  videtur  licere  ab  illà  recedere  saliem  in 
ic  gravi.  Da  islam  licentiam  Socinianis,  vix 
ulluni  est  nostrie  Rcligionis  myslorium  quod 
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suis  arguliis  lollere  non  conentur.  3'  Cuique 
io  Scripiararum   sacrarum  sermone  versaio 
staiixn  patebic,  novae  interpunctionis  raiionem 
alienani  e>s€  ab  usu  scripiorum  sacrorum,  at- 
que  convenieniiùs  Scriplurarum  sacrarum  in- 
doU  ilîa  verba ,  de  femore  ejiu,  referri  ad  prae- 
cedeniia,  quàm  ad  subsequeniia.  V  Quia  rerba 
propbeiia;  à  nalivà  eorum  signiûcaiione  deior- 
quei:  nulli  enira  inlerpreû  cbrisiiano  in  nien- 
lem  venit,   voca.bula,  sceplrum  et  legislalor, 
verlere   per  regnum   vel  providenliam  Dei  : 
omnes  iuiellciére  vel  regiam,  vel  supremam, 
vel  p«iIilioam  aliquam  poiesiaiem,  m  palet  ex 
superiiis  diciis  et  ex  modo  dicendis  niag;s  erit 
in  conspicuo.  5°  Quia  hjec  inlerpretatio  nimis 
accedil  ad  quoramdain  Jndaeoram  recent'orom 
effiigia  qujcreiiiium  sensum,  qui  ut  supra  dixi- 
mus   per  sdiebet  inlelligunt  baculum   ccnsola- 
tionis,  et  consequenler  aliquam  ansam  Judoeis 
prcbct,  levem  equidem  faieor  atque  fuiilem  , 
sese  defendendi.  Siquidem  conlendent  etiam 
in  prJEsenli  suà  calamitaie  multa  exisiere  divi- 
ni  favoris  et  providenli*  suis  rébus  invigilan- 
iis  argumenta;  ipsam  saam  conservalionem  tara 
singularem,  per  lot  secula  et  iu  tanlo  infortu- 
nio,  summum  esse  Dei  beneûcium  et  per  eam 
compleri  eiiamnùm  haec  Dei  per  Jeremiara  ver- 
ba :  Soli  timere,  serves  eum  Jacob  lecce  ego  disper- 
dttm  omnes  génies  ad  quas  ejeci  te,  te  terb  non  dis- 
perdam  ;  sed  cascigabo  te  in  judicio,  née  giiasi 
innocenti  parcam  tibi  :  non   esse  e;go  etiam 
nanc  ablatum  sceptrum  à  Juda. 

Seplima  sontentia  eorum  est,  qui  putanl  per 
sceplrum  intelligendam  esse  poiesiatem  re- 
giam vel  regiae  aequalem,  qualis  justa  eos  non 
eiliiit  apud  Hebraeos  ante  Saiilem ,  sepiingen- 
lis  circiter  annis  post  prolatam  propbetiam  : 
liâc  supremà  potesiate  tandem  poiitum  esse 
Davidem ,  et  persévérasse  in  domo  ejns  nsque 
ad  deportationem  Babylonicam  :  lune  lemporis 
coniigisse  brevem  sceptri  interrupiionem. 
lllud  reslilutum  Judae  fuisse  edicto  Cyri  régis 
Persarum,  et  permansisse  usque  ad  Herodem 
alienigenara,  non  sub  formi  monarchicâ  ,  sed 
aristocraiicà. 

Senteutia  hxc  quamplurimos  habet  defen- 
sores  :  at  multis  est  obnoxia  difQculiatibus. 
?fam  l"  differtur  initinm  scoptri  per  longissi- 
mum  sepiingentorum  annorum  inlerTalIum 
usque  ad  Davidem  :  quod  abhorret  à  natarali 
sensu  horum  verborum,  non  (viferetur  sceptrum 
à  Juda,  qucE  supponere  videntur  jam  illud  in 
Jada  exisiere.  Quod  verô  asserunt  Jacobom 
expresse  noiAsse  vaiicinari  so  de  novissiniis 
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teniporibus,  verum  non  est ,  et  ad  rem  non 
periinet.Verom  non  est,  quia  vox  hebra^a  quae 
verlilur,  nQvi*simh  temporibiu,  Virli  poiesl, 
l'uiuris  veUubsequeniibus  temporibus.  Ad  rem 
non  pertinet,  quia  in  istà  prophétie  quxdani 
reverà  spectaat   novissima  tempera,   nempe 
coniinuatio   sceptri  usque  ad  Messiam;  sed 
non   propterea   initium   sceptri  rejiciendum 
est   ad    illa    novissima    icmpora.    2"    lilius 
sontentix  auciores  sibi  non  constant  :  nam 
omnis   civitas  libéra  gaudet  supremà  pote- 
siate; si  ergo  tribus  Judx  unquàm  fuerit  ante 
Davidem  libéra,  habuii  supremam  poiesiatem 
sub  forma,  vel  monarchicâ  ,  vel  aristocraiieà. 
Tel  democraiicà,  vel  mixtae  politise.  Cùm  ergo 
tribus  Judx  fuerit  libéra  multis  secnlis  ante 
Davidem ,  cur  supremam  poiesiatem  habuisse 
dicenda  non  est  ?  Post  tempora  Josue  cimi  tri- 
bus Judœ  primas  partes  egerit  in  populo  Israël, 
hàbuerit  principes,  quibus   competebat  non 
tantùm  judiciaria  potestas,  sed  omnis  potestas 
executiva,  seu  civilis,  seu  militaris,  et  jus  vitae 
et  neci>,  omnis  quoque  potestas  fœderaiiva. 
seu  jus  belli  et  pacis ,  fœderumque  sanciendo- 
rom  ;  nuUâ  certè  parte  caruit  supremae  pote- 
staiis  quàm  legislativâ,  quae  post  Moysen  nun- 
qaàm  in  republicâ  hebraicâ  fuit.  5'  >'on  osten- 
dilar  supremam  poiesiatem ,  qualis  exiiiit  in 
Davide ,  persévérasse  in  tribu  Judae  usque  ad 
Messiam.  Nullam  fuisse  potestatem  legislalivam 
in  Ulà  tribu  fatentur  praedicti  auctores  :  sed 
nec  semper  habuisse  videtur  eam  partem  su- 
premae potestatis  q!i.E  fœderaiiva  dicitur,  seu 
jus  belli  et  pacis,  fœderumque  paciscendorum, 
cimi  obnoxii  viverent  Persis  ,  Graecis,  et  Ro- 
manis, et  eorum  esscnt  vectigales.  Nescio  etiam 
an  defendi  possit  remansisse  apud  eam  iribom 
poiesiatem    execuliTam  ,    saltem   integram  , 
quando  pontiflces  et  supremi  magisiraïus  per 
exleros  principes  deligerentur.  Judiciaria  qui- 
dem  mansit  ac  civilis  ,.sod  ea  pars  minima  est 
supremae  potestatis,  omnibosque  deviciis  gen- 
libus  fuit  semper  relicta,  quibus  leges  suas  ser- 
vare  concessum  est. 

Octava  senientia ,  cujus  vindices  laudantur 
SS.  Epiphanius ,  Cyrillus,  Augustinus  et  re- 
centiores  quaraplurimi ,  statuit  vocem  sehebet 
signilicare  non  regiam  auctoritatem,  vel  aliam 
regiae  similem  ,  sed  facultaiem  suis  legibus  et 
magistratibus  ulendi  ;  et  hoc  praedici  à  Jacobo 
tribum  Judae  in  raiione  communitaiis  seipsam 
regentis  et  civiliter  gnbernaniis  semper  esse 

Ipennansuram ,  douée  adveniat  Messias  ;  quo 
umpore  solulum  iri  lum  rtgimcn  iribds  Juds, 
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tum  ipsam  communitatem.  Quse  explicatio  cum 
eveiitu  consonat  :  nam  decem  tribubus  in  dis- 
sitas  regiones  expulsis  ac  dissipatis,  sola  tribus 
Jadae  sedibus  propriis  restiluia  jurisdiclionein 
suani  civilem,  propriam  politiam  et  aiiquas  su- 
prenii  imperii  parles  usque  ad  Chrislum  Domi- 
num  servavit. 

liaque  fin  hâc  senleniiâ  nomine  sceptri  in- 
tclligenda  est  politia  seu  administratio  civilis 
propria  et  legibus  suis  utendi  libertas;  undc 
quamvis  poleslatis  hujus  seu  jurisdiciionis 
exercitium  penès  viros  fueril  è  tribu  Judae  mi- 
nime oriundos,  tamen  illi  magisiratus  seniper 
proprii  fuêre  tribus  Judae,  eamque  aduiinisirà- 
runt  propriis  ipsius  legibus,  quod  satis  erat  ut 
penès  ipsam  sceptrum  permaneret.  2°  Nomen 
Judae  juxta  hanc  sentenliam  non  solùni  signi- 
ficat  iribum  Judœ,  sed  praeterea  Benjaminiias 
ac  Leviias,  qui  unam  cum  eà  tribu  civitatem 
conllabant,  et  eodem  nomine  conlinebantur. 
Eniraverô  tribus  Judae  proprium  erat  scep- 
trum, licet  multi  exaliis  tribubus  in  Judae  sorte 
ejus  posteris  immixti  habitarent,  quia  sub 
dominaiu  Judae  censebantur.  3°  Pierique  hu- 
jus sententiae  defensores,  cùm  existiment  in 
oraculo  Jacobi  non  significari  sceptrum  sem- 
per  fore  penès  aliquos  è  tribu  Judae  oriundos, 
necessehabuerunt  haec  verbat:  M ibben  raglan,  de 
inter  pedes  ejus,  aliter  exponere  quàm  caeieri  in- 
terprètes. Non  enim  signilicari  putant  hâc  forma 
loquendi  gcnus  et  stirpem  ,  quasi  patriarcha 
à\cerei,de  semine  ejus,  sed  possessionem,  simi- 
litudine  sumplà  à  leone,  qui  constrictam  pedi- 
bus  suis  praedam  sibi  eripi  non  patitur,  liaque 
praedixit  patriarcha  iribum  Judae ,  quam  leoni 
comparaveral,  sceptrum  et  imperium  post- 
quàm  ad  ea  pervenerit  semper  esse  ad  Messiam 
usque  relcnturam. 

Ad  slatuendum  aulem  inilium  et  finem  scep- 
tri in  tribu  Judae,  duo  praeterea  observari  ju- 
benl.  Primum  est  ad  parlera  terrae  sanclaî,  quà 
tribus  Judae  polilura  erat ,  respexisse  patriar- 
cham,  sicut  et  in  reliquis  iiliorum  suorum  be- 
nediciionibus  :  unde  inilium  sceptri  repcten- 
dum  esse  ex  iilo  lempore  ,  quo  in  terra  Clia- 
naan  soriem  suam  tribus  Judae  oblinuit.  Tune 
enim  primùm  Judae  tribus  in  sorte  sibi  assig- 
nalà  reipublicae  formam  habere  coepit  :  et  pro- 
niissum  est  iilam  in  portioue  sibi  assignalâ  us- 
que ad  Messiam  mansioncm  et  formam  reipu- 
blicae semper  habituram.  Alierum  est,  hoc 
oraculo  Jacobi  non  praefiniri  punclum  aliquod 
lemporis,  quo  cùm  adveneril  Messias ,  tribus 
iudac  staiim  cxcidat  omni  potestaie  suà  et  for-  1 
TH.  m. 
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mam  reipublicae  amiliat  :  neque  enim  simul , 
sed  gradalim  ablata  videtur  à  Judieis  poteslas 
sua  politica.  Primùm  Cfiim  impleri  cœptum.est 
oraculum  tempore  Herodis,  quem  cùm  Judaei 
è  numéro  fratrum  non  esse  inielligerent ,  jam 
advenlare  praelinilum  Messiae  tempus  agnove- 
runt.  Nondùm  tamen  lune  penitùs  ablaUimesse 
sceptrum  mulli  doccnt,  quia  licet  regem  habe- 
rent  Herodem  alienigenam  et  sibi  inviiis  da- 
tum  ,  proprium  tamen  usque  ad  niorteni  Ar- 
chelaï  Herodis  (ilii  habuerunt.  Al  moriuo  Ar- 
chelao  propriè  sceptrum  defecisse  volunt  : 
tune  enim  Judaea  in  provinciam  Romanam  re- 
dacta  est ,  et  deinceps  nuili  proprio  régi ,  vel 
duci,  vel  judici  paruil,  sed  praesides  laniùm 
inferioresque  magisiratus  ab  imperatoribus 
Romanis  habuit.  Tandem  post  ultimam  urbis 
vasiitatem  ne  vestigium  quidem  et  umbran» 
civilis  jurisdiciionis  relinuerunt  Judaei,  luncque 
m  tribu  Judae  plenè  completum  est,  quod  oiim 
decem  tribubus  conligerat ,  quando  deporlali 
sunt  in  Assyriam,  aliasque  regiones,  ubi  nullos 
duces,  nullos  magisiratus  proprios,  à  quibus 
regerenlur,  habuerunt. 

Senienliam  hanc  niullùm  habere  probabili- 
tatis  falelurilluslrissimusHueiius,at  in  eâ  iria 
reprehendit:  l°Quôd  per  sceptrum  intelligaïur 
civilis  administratio  et  facultas  propriis  legibus 
utendi,  cùm  principes  aliquos  Judà  oriundos 
sequentia  isla  demonslrent,  et  aux  de  femore 
ejus,  nec  ulla  afferatur  distinclionis  nota  unde 
probetur  ad  diversa  perlinere  sceptrum  et  dux. 
2°  Improbat  quôd  vox  Juda  non  de  solà  tribu 
Judae  intelligaïur,  sed  eiiam  de  reliquis  agf  re- 
gatis  tribui  Judae ,  cùm  Moyses  clarissiniè  si- 
gnificaverit  ad  solam  iribum  Judae  ea  speciare. 
y  Quôd  Judaei  post  capiivilaiem  Babylonicam 
ex  Babyloniorum  Persarumque  nutibus  depen- 
dentes,  et  Graecis  postea  iributarii,  dici  non 
possint  suprcmum  ac  verum  habuisse  impe- 
rium, sed  precarium  et  alienis  arbilriis  obno- 
xium.  At  prima  ratio  vana  est,  quia  aulonomia 
seu  facultas  suis  utendi  legibus  et  judex  non 
sunt  res  tam  dissimiles,  ut  in  eâdeni  phrasi  non 
possint  conjungi  :  nihil  habet  inconditum  haec 
senlentia  :  IS'on  auferetur  à  Juda  poteslas  civilis 
sua  et  judex  :  et  reverà  sceptrum  propriè  non 
sigiiilicat  principem,  sed  insigne  poleslalis. 
Sccunda  cliam  ratio  nulla  est,  quia  hujus  sen- 
tcntiai  palroni  diccrc  possunt  verba  proplictij; 
speciare  propriam  iribum  Judae  et  in  eà  ha- 
buisse coniplemcntum,  uli  mox  ostendonms. 
Terlia  ratio  pracdicli  aucloiis impugnat oniaes 
alias  exposjiiones  prseler  suam  minime  proba- 
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bilcm  :  senienliae  liujus  asserioros  non  con- 
lemlunt  cxlilisse  apiitl  Judaeos  posl  caplivita- 
teui  iinperium  prorsù>  liberuni,  sed  facullalcm 
suis  ulcndi  legibus,  qiiod  in  dubium  revocari  non 
poiesi.  I.i  unumdesiderarivideliirulabipso  Ju- 
dœ  oraculo  iniliuni  sceplri  di'ducaliir.M;dc(|uo- 
que  supponi  videlur  sub  précsidibus  Romanis 
ablatas  fuisse  oinnos  parles  supreniui  poieslaiis. 
Nona  el  ullima  sonlenlia  est,  quae  pervocem 
sclicbet  sccpiruni  tribile  signilicaluni  docct, 
adoô  ni  sonsiis  propbeliae  sil  :  Ao»  deficiel 
sceptrum  tribus  Jtidœ,  sm  aucloritas  tribus  consti- 
tutiva  el  illins  adminislranix.  donec  veniat  Mes- 
siax.  Jani  verô  lalis  aucloritas  rêvera  in  Iribii 
Juda>  ab  ipsà  niorlc  Jacobi  ust|uft  ad  ClirisUini 
senipor  luit,  aliiuc  in  nullà  aiiâ  pennansil. 
Cùin  liœc  st'ntenlia  siniplicior  sil,  verbis  pro- 
phciiai  aequè  consonel  ac  supcrior  niodô  mc- 
niorata ,  iniô  pleniùs  evolval  propbetiani, 
minus  sil  jbjeclionibus  obnoxia,  illani  ut  pu- 
tioreni  brcvissiniè  dorendenms. 

PrOPOSITIO.  —  Inter  varias  vaticinii  Jacobi 
expositioiies  illa  potior  videtur,  quœ  pcr  schc- 
bei  iiitelligeiis  septntm  Iribitte  ieu  uuctoritatem 
tribus  coustiliuivam  ,  et  per  mehikv.k  judiccm, 
$ic  vertit  verba  Jacobi  :  Non  auferetnr  viri]a 
sen  sceptrum  tribus  Judœ,  nec  déficient  judiccs 
ex  eà,  donec  veniat  Messias. 

Proisatio. 
nia  exposilio  polior  est,  quœ  1"  inrgis  est 
obvia  el  naluialis;  2°  juxia  quam  evidcntem  el 
plenissiniain  conipletioiicin  Imbuit  cadem  pro- 
pbtlia;  ô"  i\ux  iibdom  objectionibus,  quibns 
cailera;  palcnl,  non  esl  obnoxia  ;  4°  (|U3e  atqua- 
liler  valet  ad  revincendos  Judu;os.  Aiqui  l"  esl 
illa  exposilio  maxime  naturalis  et  obvia.  Nani 
vox  schebet  siiinilical  propriè  baculum,  unde 
translata  esl  ad  varios  usus  et  ad  varias  signi- 
ficationes  dellexa  ;  sed  pra>serlini  apud  Jiidxos 
prioribus  U-mporibus  ad  signilicanduni  insigne 
Iribùs  usiirpabatur,  cùiu  regius  bacnins  apud 
ipsos  nuUus  essct.  Ex  INumeioruui  c.  17,  v.  2, 
coliiKilur  principes  Iribnnni  virgas  gcsiare  con- 
suevisse;  etc.  18,  v.  2,  illa  virga  à  vulgaio 
interprele  sceptrum  vocalur.  Propt^^r  banc  ra- 
tioneni  tribus  ipsa  saepiùs  quàni  alia  qua;vis 
res,  pcr  voceui  schebet  denolalur  :  «  Traduclum 
nonicn  esl,  iuquil  Menociiius  de  Hopublicà 
Hebra;orum  lib.  1,  c.  4,  ad  significandam  Iri- 
buin ,  quôd  unaquaeque  tribus  suam  peculiarem 
virgam  haberel,  noniino  suo  inscriplani,  quam 
tr''>uuui  principes  geslaro  (onsueverant...Cùni 
Dominus  Âaronem  bis  vcibis  alloquilur  :  Sed 


lit  \Li;A  RtLlGlONK.  UO 

et  fralres  tua»  de  tribu  Levi  et  sceptrum  patris 
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lui  siivie  teciun  :  intellige  sceptrum  Ipsum  et 
lotam  tribuni,  qu*  sceptro  sij;nili(al)aiur  et 
regebatur.  i  —  Non  est  cadem  inierprciaiio 
ullo  modo  aliéna  îi  veteribus  versionibus,  qua- 
rum  pleraîque  vocem  schebet  verlunt  generalim 
virgaiu,  poiestateni,  impeiinm.  Netjue  alilior- 
rel  ab  ils  quyc  verlunl  principcm,  liaberilcm 
principalum,  regem  :  nam  juxla  anliquam  le- 
quendi  cousuetudinem  eranl  duces  variarnm 
Iribuum,  constante  arislocraliâ,  reverà  princi- 
pes cl  reges,  qu*  voces  non  semper  nionar- 
cbicam  désignant  potestatem,  quae  posl  capli- 
vitalem  Babylonicam  in  civilaie  judaicà  nus- 
quàui  luit,  quauivis  ex  Assauion*is  quidam 
nouH'n  et  insigiiia  régis  assumpserinl.  El  reverà 
lain  his  capitibus  iribuum  conipetebal  nomen 
principis,  vel  ducis,  vel  etiani  régis,  quàm  du- 
cibus  familiarum  Esaii;  quàm  quatuor  illis  re- 
gibus, ([uos  manu  318  scrvorum  el  auxdiaribus 
quibusdam  copiis  fudil  Abrabam  ;  quàm  Iri- 
ginla  et  uni  regibus,  quorum  dilioneni  parliti 
sunl  principes  duodccim  Iribuum  Israël.  In 
libris  Paralipomenon  hi  priu<;ipes  familiarum, 
eliam  dùm  in  .^gypio  essent,  exbibcntur  ut 
exercituum  duces,  qui  quandoque  contra  exte- 
ros  bella  gerebant  :  de  liliis  enim  Epliraïin  di- 
cilur  :  Occiderunt  aulem  eos  viri  Geth  indigcnœ, 
quia  descenderant  ut  invaderent  possessionem 
eorum.  Septuaginta  interprètes  sexcenlis  in  lo- 
cis  capiia  iribuum  appellant  principes  el  duces, 
sicul  el  tribus  appellant  sceplra,  ni  1  Reg.  10, 
V.  19  :  Nnnc  autem  slate  coram  Domino  per  sce- 
ptra  vestra.  Ergo  sensus  naturalis  verborura 
Jacobi  est  :  Inter  varia  sceplra  tribuum  illud 
Judaî  non  auferelur  usque  ad  Messiam. 

2"  Juxla  banc  interprctationem  evideniem 
et  plenam  completionem  liabuil  prophelia. 
Nam  inpriniis  ab  ipsà  morte  Jacobi  exitum  ha- 
buit.  Constat  enim  ejus  fdios  non  consliluissc 
divcrsas  tribus,  dislinclosque  populos  anlc 
nioriem  istius  pairiarchaj  :  Geneseos  4(>,  v.  26, 
salis  indioalur  omnes  lilios  cum  paire  familiatn 
unam  efTecisse  :  Cunctœanimœquœ  ingressœ  snnt 
cum  Jacob  in  ^gyptum  et  egressœ  suut  de  femore 
illiits,  absque  uxvribus  (iliorum  ejus,  sexaginia 
sex.  Filii  autem  Jvseph,  qui  naii  sunl  et  in  terra 
Aigypti,  animœduœ.  Omnes  animœ  domiis  Jacob 
fuêre  septuaginta.  Viveute  ergo  Jacobo  unica 
eral  donnis.  Al  verô  Jacob  in  extremis  positus 
familiatn  suam  in  duodecim  domos  et  iribus 
divisil,  alque  singulis  sinsiulas  henedictiones 
imperlivil  :  duodecim  lilios  lotidem  populonim 
pjiiiriprs  ronsiituit.  Id  ex  eo  patet,  quôd  fa- 
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iiiilias  Ephraim  el  Manasse  ex  uno  Josepho 
prognalas  in  duas  tribcs  consliiuerit  Jacob, 
jiibseï  iique  cos  post  inorierii  pairis  suis  .losepiii 
esse  principes  populoriini  iluoniin  ;  veluerit 
aulcni  ne  caclcm  raiio  aliorum  ejus  liliorum 
haberelur  :  Ephraim  et  Manasses,  ail  patriarclia 
Geiicseos  c.  48,  v.  o,  sicul  Rnben  et  Simeon  re- 
ptitabutitur  milii  :  rctiqnos  autem  quos  genneris 
post  eos,  lui  ernnt,  et  nomine  fiatrum  suorum 
vocabuntur  in  possessiouibus  suis.  Ad  iiuilum 
aliiid  tenipus  referri  potosl  divisio  trihuum, 
qiiaiis  poslea  seniper  oblinuil,  el  reverà  Jaco- 
biis  in  his  ipsis  benediciionibus  fdios  suos  allo- 
qiiilur  non  tanquàm  privaios,  sed  ul  capila 
repraesenlanlia  tribus  suas  :  ideô  in  bonedi- 
clione  Dan  ait  :  Dan  judicabit  populiim  smnn, 
sicut  aiia  tribus  in  Israël  :  quia,  ul  cxponil  Va- 
lablus,  penés  ejus  sobolem  in  couiuiuni  poliiià 
pars  gubernaiionis  et  iniperii  erit,  ut  tribus 
isla  C'jpul  unuin  effîciat.  Hinc  eliain  iMoyses 
ait  Gen.  49,  28  :  Omnes  hi  in  tribubus  Israël 
duodecim;  Hebraicè  :  Omnes  istœ  tribus  Israël 
duodecim.  Tune  ergo  incœpit  polilia  tribus  Ju- 
d«  et  sceplrum  iribule  coniniunilalis;  nam 
quid  est  tribus  nisi  muliiludo  honiinuni  rogi- 
mine  aliquo  coadunaia?  et  hoc  sceplrum  sine 
dubio  illud  fuit,  quod  continuandum  in  Judà 
usque  ad  Messiani  pra;dixil  Jacob,  cùni  à  cae- 
teris  esset  sceplrum  auferenduni  et  earum 
comniunilas  dissoivenda. 

Deinde  ex  illo  lempore  exlitit  sceplrum  in 
Judà  et  dux  de  femore  ejus.  Hàc  poteslale  tri- 
buli  usi  sunl  principes  iribuum  in  ipsâ  terra 
iîlL'yj.li,  ulpalcl  ex  mullis  locis.  Ex.  c.  3,  v. 
16,  Deus  ail  ad  Moysen  :  Vade,  et  congrega  se- 
niores  Israël,  vel  ul  habent  sepluaginla  Inier- 
prcles,  senaiitm  (iliorum  Israël;  c.  16,  v,  22  : 
Veiiermtt  ovines  principes  multiludinis  et  narra- 
verunt  Moijsi.  Similes  forniae  loquendi  passini 
inveniuntur,  ex  quibus  constat  in  ipsâ  ^gyplo 
fuisse  aliquam  aucloritalem  principum  in  tri- 
bules  suos  el  eiiam  quoddam  rogimen  arislo- 
craiicuii)  atque  commune  consilium. 

Idem  seniorum  regimen  oblinuil  sub  Moyse 
in  deserlo  :  bine  lapides  duodecim  pociorabs 
summi  ponlificis  inscripti  sunl  noniinibus  duo- 
decim Iribuum.  Hinc  Numerorum  c.  1,  cùm 
esset  recensio  facienda  fiiiorum  Israël,  Moyses 
jussus  est  eam  faccre  cum  Aaronc  et  printipi- 
bus  Iribuum  :  Eruniqne  vobiscum,  ail  Deus, 
principes  tribuum  ac  domorum  in  cognaliontbus 
tiiis,  quorum  istasunt  tiomina.  Postrc(ilala  no- 
mina  v.  16,  haec  adduntur  :  lit  ncbitissimi 
principes  multiludinis  per  tribus  et  coqmiiir.ru 


n  LEGATIO. 


1^2 


suas.  Superiore  cerlè  gaudebal  polesfaie  Àîoy- 
ses,  sed  extraordinariii  cl  ad  lempcfi  divinitùs 
concessà,  sicul  posl  eum  Josue  ac  ca;ifri  judi- 
ces  ;  sed  eornm  superemiiiens  auclorilas  aucto- 
rilaiem  ordinariam  principum  in  tribubus  suis 
non  prorsùs  tollebal.  " 

Oblinuil  muliô  niagis  idem  imperium  post 
Moysen,  cujus  miilta  sunl  indicia  :  libri  Josue 
c.  22,  V.  14,  legimus  :  Et  miserutit  in  terram 
Galaad  Phinees  fitium  Eleaiari  sacerdotis  et  de- 
cem  principes  cum  eo,  singuks  de  singulit  tribubus. 
In  canlico  Debbora;  principes  isli  sic  d('scri!)un- 
lur  Judicum  c.  5,  v.  9  :  Cor  mcum  diiigit  prin- 
cipes Israël  :  qui  propriâ  volun'ate  obtulistis  vos 
ûiscrimini,  benedicite  Domino,  qui  ascenditis  su- 
per nitentes  asinos,  et  sedetis  in  jndicio.  «  Hi 
Iribuum  principes,  ail  Menoc^bius  de  Kepultlicà 
Hebri'orum  libro  1,  cap.  6,  rcipublicœ  ilebrai- 
cae  erant  megistanes  et  capila  et  loiius  po.uuli 
magistralus;  sivejudex  esset, sive  rox,  adorant, 
et  cum  illo  sedenles  parlini  consilium  imbant, 
pariim  jus  reddebant  :  quin  eliam  siniul  cum 
summo  reipublicae  capile,  judice  aui  rege  obli- 
gahant,  si  quid  esseï  jurejurando  publico  san- 
ciendum.  i  Ncgare  muliô  minus  poU-sl  sce- 
plrum in  Juda  mansisse  sub  regibus,  pruiseriiia 
à  Davide  usque  ad  caplivilalem  Babyloniciim. 
Imô  qu8ecuni(|ue  l'uerii  iliorum  regum  auclo- 
rilas, non  prorsùs  suslulii  aucloriiaiem  princi- 
pum tribuum,  ul  loco  modo  cilalo  docel  Me- 
nochius.  Hincque  iilae,  quœ  tempore  Davidis 
faclae  sunl  ordinaliones  pro  serviiio  divino, 
faclse  dicuniur  auctorilale  principum  sicul  et 
Davidis,  Esdraî  8,  20. 

Posl  decem  iribuum  discessionem  à  Roboa- 
mo  Salomonis  filio,  tribus  Benjamin  el  p:u's 
tribus  Simeon,  plurinueque  familia;  seu  Levi- 
ticae  seu  ex  aliis  tribubus  ad  iribum  hi&.v  sunl 
aggregalae,  inler  quas  lamen  sic  eminebai  tri- 
bus Juda,  ut  saepè  illarum  nulla  ratio  habeatur 
el  nomen  suuni  amiscrint  :  sic  3  Uegnm  c. 
11,  V.  31,  Ahias  prophela  ail  ad  Jéroboam  ; 
Toile  tibi  decem  scissuras  (nempe  pallii)  ;  liax 
enim  dicit  Dominus  Deus  Israël  :  Ecce  ego  scin- 
dam  regnum  de  manu  Salomonis  ,  et  daho  tibi 
decem  tribus.  Porrb  una  tribus  remancbit  ci.  Post 
caplivilalem  Assyriacam  in  Iribûs  Juda;  uilio- 
nem  concesserunt  reliquiœ  decem  iribtnim,  ut 
palet  ex  historiâ  régis  Josiœ  2  Paralipoinonon 
cap.  33  :  Abstulil  ergo  Josias,  inquii  auctor 
sacer,  cunclas  abominafiones  de  universis  regio- 
nibus  /iliorum  Israël,  et  f'ectt  omnes  qui  rcsùbà 
rraut  servire  Domino  Deo  suo.  El  lamen  4  IU|î. 
<•.  17,  V.  1«,  if^imus  :  Iralus  est  Dominus  vehe- 
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tnenter  Isrueii,  et  absiulU  eos  à  conspectu  suo,  et 
non  rcmansit  uisi  tribus  Jnda  tanttimmodb.  Lbi 
milla  raliu  liaboliir  uequc  tribus  Benjamin, 
neqiie  reliqiiiarum  ex  aliis  iribubus  aggregala- 
nim  iribiii  Jud*,  quia  iia'C  sola  servavit  scc- 
ptnim  suuiu  cl  duces  suos:  atqueexliocevcnlu 
iiilolligimus  aliqualonùs,  cur  Dous  permisorit 
si'paraiioïKMu  decoin  Iribuum  à  donio  Juda, 
neinpe  ul  eàdem  calaniîiaie  cum  Israelilis  non 
inoluderciur,  quod  accidisset  si  temporc  ca- 
pliviialis  Assyriacae  ununi  ivgnuni  tribus  Juda 
cùni  coeieris  consliluissel  ;  qiicm  evcnliini  ad 
coiupleiionera  sua;  proniissionis  Deus  pluribus 
anie  scculis  prœcavit. 

Ipso  lenipore  captivilalis  Babylonicae  non  ila 
ex  alieno  jure  Cl  iniperio  pendobant  Judivi, 
quiii  suis  inslilulis  et  niagistralibus  utereulur, 
quod  patt'l  ex  duobus  ediclis  Artaxerxls  régis 
Persariini  rclalis  in  libre  Esdrae  capiiibus  13 
et  IG.  In  piiore,  quod  laluni  esi  conira  Ju- 
da.'OS,  dicitur,  quod  Juda;i  perversis  uterenlur 
tetfibnSf  et  contra  omnium  gentium  consuetudines 
faccicnt.  Iii  secundo  verô,  quod  datuni  est  in 
eorum  graliani,  dicitur,  qu'od  justis  ulereniur  Ic- 
gibus.  Quisquis  fueril  ille  rex  Artaxcrxcs,  palet 
ex  isiis  ediclis  Judyeos  usos  esse  in  capiivitaie 
propriis  legibus.  Idem  etiam  constat  ex  liisio- 
rià  Susauns,  Danielis  c.  15,  ex  quâconcliidi- 
lureiiani  uiorlis  pœnâ  pleciendi  reos  reliciani 
Jud%is  polesiateni  l'uisse.  Varia  quoque  loca  ex 
libris  Esdrœ  et  Esiheris  laudari  possunt,  in 
quibus  docemur  Judaeos  etiam  captives  for- 
niani  servàsse  communiiaiis,  qute  proprios  op- 
timales ei  judices  habuerit,  qui  postea  populuni 
reducemin  patriàsuà  guberuârunt.Quineliam 
régi*  dignitalis  aliquod  vesligium  relinuit 
Jeachim  rex  Juda.  Legimus  eniuj  4  Uegum  c. 
25,  V.  "il  :  Subleiavit  Evitmerodac  rex  Dabijlo- 
7tis  capul  Joachim  régis  Juda  de  carcere ,  et  locu- 
tus  est  et  bénigne,  et  posuit  tlironum  ejus  super 
tliruitum  regum  qui  crant  cum  eo  in  Babijlone.  Ex 
quibus  omnibus  li(piet  Judajos  à  regc  Babjio- 
Dis  translates  fuisse  non  tanquàm  mancipia  , 
sed  poiiiis  lanquàm  colonos,  quibus  urbs  re- 
gia,  iiuper  muitùm  amplificata,  magis  fre- 
qu<  uiarotur,  et  ideô  sine  dubie  à  Jeremiâ  c. 
29,  jussi  sunt  Juda;i  démos aediiicare ,  herlos 
plaiilare  et  inquirere  pacem  civiiatisad  quam 
translali  suni  :  quae  prœcepta  servis  et  manci- 
piis  (laia  non  fuissent.  —  Sed  dcmus  inter- 
niissum  fuisse  sceplrum  tempère  caplivilaiis 
Babylouica; ,  non  est  ablalum  ,  tuni  quia  bre- 
Tissimum  fuit  istius  dcportaiionis  tcmpus , 
comparatum  cum  tribus  duraiioue  :  luni  etiam 
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quia  certa  spes  erat  post  definitum  tempu» 
illiid  rccuperandi;  babuerunlque  apud  se  pro- 
plielas,  Dei  quasi  à  laiore  logatos ,  ad  eorum 
erigendam  spem.  Daniel  c.  9,  exhibelur  atten- 
dcns  ad  numerum  annorum,  de  que  faclus 
fuerat  sermo  Domini  ad  Jeremiam  proplietam , 
ut  complerentur  desolationis  Jérusalem  sep- 
tuaginla  anui.  Jud«i  in  canticis  et  precibus 
suis  Jérusalem  sempermemoresfuerunt,  et  in 
scrvandis  genealogiis  diligentes  exiilerunt,  ut 
ex  Psalmis  et  libris  Esdrae  alque  Paralipome- 
non  conspicuum  est. 

Posiea  verô  solulà  édicté  Cyri  captivilate, 
mansit  in  tribu  Juda  civilis  potestas.  Primùm 
ista  tribus  sola  fermé  in  pairias  sedes  remea- 
vit;  unde  et  régie  omnis  Judaia  dicta  fuit, 
et  civitas  ipsa  appellala  est  populus,  seu  re- 
gnum  Judœerum.  Deinde  leges  proprias  pro- 
priosque  magistratus  illo  tempère  haberc  Ju- 
daeis  concessum  est  :  id  expresse  pcrmissura 
fuit  ab  Ariaxcrxe  in  decrelo  quod  legilur  Es- 
drai  7  his  vcrbis  :  2»  autem,  Esdra,  secunditm 
sapienliam  Dei  lui,  quœ  est  in  manu  tuà  (  id  est, 
secundùm  legem  Moysis)  consiiiue  judices  et 
prasides ,  ut  judicent  omni  populo ,  qui  est  trans 
fîumcn  :  et  omnis  qui  non  fecerit  legem  Dei  et 
legem  régis  (id  est,  hoc  conslilulum)  diligen- 
ter  judicium  do  eo  erit,  sive  in  mortem  ,  sive  in 
exilium,  sive  in  condemnationem  substantiœ  ejus, 
tel  certè  in  carccrem.  Praeierea  lesialur  Jose- 
phus  reipubiicœ  Judaicae  formam  post  rediium 
è  captivilate  aristocralicam  l'ulsse. 

Denique  sub  Assauionœorum  ,  Kfiredis  et 
prœsidum  Romanorum  regimine  civiltîui  quo- 
que jurisdiciioneni  ei  legiiimai  reipublicai  for- 
mam tribus  Juda  seu  populus  Judaicus  retinuit. 
1°  Sub  Assameuaeis ,  quia  isii  non  taniùm  ex 
eleclione  populi  sunima;  rei  prsefuerunt,  do- 
uée surgeret  propheta  iidelis ,  ut  babelur  libre 
1  Machabœorum  ,  c.  9  et  13,  sed  etiam  gra- 
viora  negolia  ex  consilio  et  auclorilate  senatùs 
adminislrabant,  ut  palet  ex  epistolis  Juda;e- 
ruui  ad  Sparlialas  et  ad  Romanes  iisdom  libris 
Macbabaeorum  descriplis.  2°  Sub  Herode,  qui , 
fuerit  alienigena  necne  (  atavis  Juduiis  pro- 
gnalus  habcri  voluit ,  et  à  muliis  ertus  crediius 
est)  summum  zclum  pro  roligione  Judaicâ 
seniper  testatus  est,  et  j)ropriissunipiibus  leni- 
plum  magnilicenlissimè  instauravit ,  populun» 
juxla  legem  Moysis,  veteresque  consuetudines, 
proprius  ejus  rex  gubernavil.  3°  Sub  pncsidi- 
bus  etiam  Romanis,  sub  quorum  adminislra- 
tione  non  fuit  Judaeis  ablaia,  neque  lex  sua, 
111   neque  judiciaria  omnis  poteslas ,  ut  palet  ex 
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lauliis  lestimoniis  quae  ex  ipso  Evangelio  afferre 
Ijcet;  V.  g,  Joannis  c.  8,  v.,  31,  legimus: 
Dicebat  ergo  Jésus  ad  eos  ,  qui  crediderunt  ei , 
Judœos  :  Si  vos  manseritis  in  scrmone  meo ,  vcrè 
diseiptdi  mei  erilis,  et  cogiwscetis  veritatem,  et 
Veritas  Uberabit  vos.  Respondcmnt  ei  :  Semen 
Abrahœ  sumus,  et  nemini  servivimus  nnquàm  : 
quomodb  tu  dicis  :  Liberi  eritis  ?  Ex  quo  loco 
patet  Judaeos  non  exisliniàsse  se  islo  Icm- 
pore  libertate  suà  excidisse.  Idem  constat  ex 
historià  mulieris  in  adulterio  d(  preiiensae ,  qiiœ 
legitur  inilio  ejusdem  capitis  :  Adducunt  antem, 
inquil  beatus  Joannes  ,  scribœ  et  pliarisœi  mu- 
lierem  in  adulterio  deprelicnsam  ;  et  statuernnt 
eam  in  tnedio,  et  dixerunt  ei  :  Magister,  luvc  mu- 
lier  modo  depreliensa  est  in  adulterio;  in  lege 
autem  Moyses  maudavit  nobis  iiujusmodi  lapidare: 
lu  ergo  quid  dicis?  Malthœi  c.  18,  v.  17,  qiiando 
hœc  verba  ad  discipulos  suos  fecit  Cbrislus  : 
Cavete  autem  ab  liominibus ,  tradent  enim  vos  in 
conduis,  et  in  synagogis  suis  fîagellabunt  tes; 
supponitpœnas  irrogandi  poiestatem  judicibus 
Judaeoruni  reliciam  fuisse  ;  quâ  potestate  usos 
reverà  esse  in  Aclis  Apostoloruin  et  in  Epislo- 
lis  beati  Pauli  leginuis.  Quando  Piialus  judi- 
ciurn  Cbrisli  Domini  à  se  amovere  volcns  dixit 
ad  Judaeos  :  Accipite  eum  vos,  et  secundùm  legcm 
vestram  judicate  eum  ;  et  c.  19 ,  v.  C  :  Accipite 
eum  vos,  et  cruci/igite  :  ego  enim  non  invenio  in 
eo  ctmsam  :  signiticavil  non  esse  ablatam  à  Jii- 
daeis  omneni  jiirisdiclioncm  eliam  capilalcin. 
Nequaquàni  certèverisiniiieostvoluissePilalum 
derogare  supremcc  jurisdictioni  iniperatorum 
Romanorum  ;  eunique ,  si  Judaeis  à  Ca^sarc 
omnis  faculias  capitaliter  in  sonles  aniniad- 
vertendi  adempta  esset ,  illius  exercendae  li- 
centiani  concidere  ausuin  fuisse.  Piaeterca 
numqiiid  non  Saulus  spirans  minarum  et  cae- 
dis  in  discipulos  Domini  acccpit  à  principe  sa- 
cerdoium  epistolas  ad  synagogas ,  ut  si  quos 
invenissel  Cbrisli  discipulos  ,  vinclos  pcrducc- 
ret  in  Jérusalem  ?  Numquid  non  sanctus 
Stepbanus  publiée  coràm  concilio  accusalus 
est,  et  auditis  falsis  leslibus  puhlico  judicio 
condemnatus  propler  vcrba  advcrsùs  lociim 
sanctuni  et  log«ni ,  et  morte  mulclatus?  Num- 
quid  non  et  bealum  Paulum  in  judicium  per- 
trahere  et  inlerficere  volebani,  cùm  à  Lysiâ 
Iribtmo  mililum  ex  eorum  nianibus  ercplus 
est  ?  quod  Ananias  princeps  saccrdolum  eum 
sejiioribus  coriim  Feiice  praeside  apud  ejus  tri- 
bunal condlcri  non  dubilavil  :  l'nvenimus ,  dicc- 
banl,  hnnc  liominem  pestiferum  et  concitnntcm 
sedilior.es  omnibus  Judœis  in  universo  orbe ,  qui 


etiam  templum  violare  conatus  est,  quem  et  ap- 
preliensum  votuimus  secundùm  legem  nostramju- 
dicare  :  supcrveniens  autem  iribumis  Lysias,cum 
vi  viagnà  eripuit  eum  de  manibus  nostris.  Falen- 
dum  tamen  est,  lioc  jus  gladii  non  semper  à 
praesidibus  Romanis  liberum  Judaîorum  syne- 
drio  relictum  fuisse,  ut  patci  ex  boc  beati 
Pauli  exemplo  :  bincque  Judaei,  cupientes 
Cbribli  Domini  injuslam  necem  in  Pilatum  et 
Romanos  rejicere,  clamasse  leguntur  :  Nobis 
non  licct  inlerficere  qucmquam  :  quasi  dixissent  ; 
Cur  bujus  bominis  judicium  nobis  defers,  cùm 
talia  judicia  exercere  per  le  nobis  non  Jiceai? 
Ex  bàc  rerum  Judaicarum  exposilione  palet 
scoptrum  dalum  Judce  à  lempore  Jacobi  usque 
ad  Cbrislum  Dominum  semper  mansisse  :  at 
eo  lempore  res  Judaeorum  ad  ruinam  et  inler- 
ilum  praecipiii  lapsu  vergere  cœperunl.  Post 
paucos  annos  urbs  eum  templo  funditùs  evcrsa 
est  et  dissoluta  penitùs  respublica.  Nec  fuêre 
Judaei  ut  in  deportatione  B.ibylonicà  deducii 
in  aliquam  regionem  ,  ubi  suis  Icgibus  uteren- 
lur  et  separaiim  à  cacteris  populis  consisieieni, 
sed  publiée  in  foris  lanquàm  jumenta  sub  liastà 
vendili ,  et  in  onines  oras  lanquàm  mancipia 
delaii,  ex  eo  lempore,  nec  dilionem  uUam  pro- 
priam,  nec  principem  babuerunt. 

5°  Paucioribus  diflicullaiibus  est  hœc  sen- 
leniia  obnoxia,  imô  plané  nullis,  cùm  omnis 
alla  cas  habeat,  quae  mullùm  eruditoruui  tor- 
scrunt  ingénia,  1°  Ista  verba  :  Non  avferetnx' 
sceplrmn  deJudâ,  significare  videnlur,  uti  su- 
pra notavimus,  sceptrum  jam  penès  Judani 
esse,  quia  pronum  fuisset ,  si  scrmo  esset  de 
sccplro  future  post  seplingentos  circiicr  an- 
nos, priùs  prœdicere  sceptri  posscssionem 
quàm  ejusdem  conlinualionem.  Ccrtè  bic  non 
obvius  est  verborum  sensus  :  Post  seplingen- 
tos annos  tandem  potieris  scoi)iro  quod  usque 
ad  Messiam  non  auloroiur.  Scd  iste  poiiùs  : 
Scepliiim  luum  non  aul'orelur,  quai  forma 
Io(iucndi  signiiicai  aclualcm  possessionem. 
2°  In  nostrâ  scntenliâ  ipso  lempore  capiivila- 
lis  Babylonicae  non  est  ablatum  sceptrum  à 
Judà ,  quia  mansit  in  JiuJ*à  eum  Jerciiiii 
magna  populi  pars,  et  cœicri  translali  Baby- 
lonem  principes  ac  judices  suos  babuerunt, 
alque  distinclam  coniniunilalem  elliciobant 
eum  spc  ccrlâ  post  brcvissimum  lempus  re- 
deundi  in  patriam.  Scd  omnis  sublala  tune 
est  suprema  potcslas,  cl  inicrrnpiio  sceptri 
coiitigit  in  conlrarià  sontentià.  3"  Post  capti- 
vilalem  Babyloiiicam  quornodô  pcnuansciil  ia 
Jnda   siipro/na   j»olesl;ts  in    main;'»    disfordjà 
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gunl  inierpreies.  Alii  quidem  non  ipsam  po- 
tesuiem  niansisse,  sed  solummodô  jus  ad 
illain  cum  spe  recuperandi  ;  quœ  lanien  spos 
▼aiia  luit,  cùm  in  Clirislo  non  icmporaleni 
qijiini  hubueral  David ,  sed  aeicrnan»  et  spiri- 
liialen»  adepla  sit  iriltus  .luda;  in  Chrislo 
Douiino.  Alii  ptilant  niansisse  supreniani  po- 
U'Staiein  sub  Persaruni  el  Syrorum  regibus, 
std  aecisam  et  exieroium  rcgum  iniperio 
obnoxiam ,  el  in  quidem  inilia  defeclionis 
scepiri ,  alii  cuni  Casaubono  repciunt  ab 
anno  63  anie  Chrisluin,  quo  Tonipeias  ad- 
versùs  Arisiobnlum  arma  movcns  universam 
Judaeani  expngnavit  ,  Judœosque  Romanis 
vccvigales  fccil.  Alii  verô  non  priùs  defecisse 
scopinnn  voiuiil,  quàm  llerodes  ,  juxia  ipsos 
alloiiig(M)a,  inviiis  Juda;is  regnum  adcplus, 
eos  lyrannico  more  gubernavil ,  tune  vcrô  pe- 
niiùs  luisse  aboliluin.  Alii  eiiam  rognante 
llcrodo  niansisse  regnum  exisiinianl,  sive  quôd 
non  oxisiinicnt  fuisse  alienigenam  ,  sive  quôd 
eisi  alioirgcna,  tanicn  rex  proprius  Judx'orum 
fuit  eorum  rcligioni  addiciissimus;  arbitran- 
tunjue  non  pcniiùs  defecisse  scepirum,  nisi  in 
uliinio  Jcrosolyniorum  cxcidio.  Hic  omncs 
ambages  in  nosirà  scnlentià  plané  ampuian- 
Inr,  nec  nosirà  rcfcri  fueril  alicnigena  necne 
Herodes,  vel  quae  imminutioncs  variis  lempo- 
ribns  contigcrinl  polestali  Juilœorum  politi- 
ca^  ;  fueril  administratio  diversis  teniporibus 
monarchioa,  vel  arisiocralica,  vel  dcmocra- 
tica,  vel  ex  his  niixta,  el  magis  vel  minus 
obnoxia  cxtraneorum  imperio.  Suiricil  nobis 
quôd  usquc  ad  excidium  sub  Vespasiano  el 
ïito  impeialoribus  servaveril  tribus  Juda 
regionem  suam,  legem  suam,  instituta  el  con- 
sut;iudi;ies  suas ,  judices  suos  ac  civilem 
ali.piain  jurisdiclioncm;  fucritque  Juda  popu- 
lus  suis  consistens  legibus  el  ab  oinni  alio 
scparalus ,  quod  est  cxlra  conlroversiam  po- 
siluni. 

Et  vcrô  nulla  alia  causa  esse  polcsl,  cur 
possessio  scepiri  per  sepiing-'nlos  annos  us(iue 
ad  Davidem  dilforalur,  quàm  quia  per  scep- 
triiui  inieliig'>ndun)  est  unius  tribus  in  alias 
iiiipcriiun,  quod  lunc  laniùm  tribui  Juda;  con- 
cessuni  esl  :  al  isla  inlerprclaiio  vocis  scepiri 
nullo  niodo  admiiii  potesl,  quia  s.;iiuereiur, 
iionnisi  per  quartam  partcm  duralionis  stalOs 
hebraei  Judam  lali  scepiro  poiilum  esse.  Con- 
seniieiilibus  adversariis  scep'ro  caruil  per 
septiir^enlos  annos  uscpie  ad  Davidsin;  posl 
moricm  Salomonis  impcrium  exercuii  tribus 
Juda  in  solam  iribum  Benjamin,  et  post  capii- 
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vitatem  Babylonicani  sie  aliarnm  tribuum  reli- 


quia:  ad  Judam  sunt  aggregatx,  ut  unam  cum 
eà  iribiim  nulià  l'aciâ  regionum  dislinctionc 
ellocerinl.  Si  per  scepirum  non  sil  inlelligon- 
dum  in  alias  tribus  imperium,  cur  non  adniil- 
tamus  illud  exlitisse  in  Jndà  tcmpore  arisio- 
cratiae  à  Moyse  ad  Davidem,  imô  in  deserio 
sub  Moyse,  imô  in  ^gypto,  cùm  in  lerrà 
Gessen  separaii  ab  yEgypliis  vixerinl  Ilebra-i 
suis  consueludinibus  et  suis  ducibus  utentes. 
Tolo  liocce  intervallo,  quod  palet  à  Jacobo  ad 
Davidem,  liaud  magis  obnoxii  fuère  exlerorum 
principum  polenliai,  quàm  posl  captivilalein 
Babylonicani  poteslaii  seu  Persarum,  seu  Sy- 
rorum, seu  Romanorum. 

i°  Demîim  œqualiier  valet  liacc  sentenlia 
ad  revincondos  Judsos  ;  quia  manifestissimè 
interiit  in  Judà  omnis  generis  scepirum  et 
quœcumque  auclorilas  politica  ;  nullos  habet 
duces,  vel  principes,  vel  judices,  quia  regio- 
nem, ubi  consislebai  et  quœ  lot  promissioni- 
bus  ipsi  conlirmata  fuit ,  quœ  in  vaticinio 
Jacobi  possidenda  usque  ad  Messiam  signili- 
caïur,  amiserunt  à  mille  octingeniis  annis 
sine  ullà  rcsliiutionis  spe  ;  imô  ab  Adriano 
imperaiore  sub  pœnâ  capiiali  cuique  eorum 
veiiium  fuit  ad  illam  regionem  propiùs  acce- 
dere  ,  quia  jam  haud  secùs  ac  dcccm  tribus, 
ab  Assyriis  dispersa;,  ipsa  tribus  Juda  inleriit; 
non  solùm  jiulla  reniansil  eorum  socictas 
propriè  dicta  et  tribulis  cominunitas ,  sed 
posleri  Juda;  jam  à  ca;leris  Israelilis  dislingui 
nullo  niodo  possunt.  Cùm  olim  obsessa  à  Ro- 
manis fuit  urbs  Ilierosolymitaiia  ,  illùc  con- 
lluxerat  ingens  ex  omnibus  Iribubiis  mulli- 
tudo,  quae  per  omnes  Oriénlis  et  Occidentis 
partes  disjecia  Cbt,  quod  idem  sub  Adriano 
illis  ad  imposlorem  Barkokebaiu  convenieiili- 
bus  conligil ,  atquc  post  illud  tempus  nullibi 
in  corpus  coalescere  pptucrunt  :  hinc  qui 
hodiè  se  Judà  prognatos  gloriantur ,  nulla 
proferre  valr>;it  sux  gcnealogire  instrumenta  , 
sed  vanissimas  solummodô  Iradiiiones  nobis 
obtendunt. 

Hacienùs  quid  per  vocem  schebet,  seu  scep- 
irum, in  vaticinio  Jacobi  intolligendum  sit 
explicavimus;  nnllam  plané  diflicullaiem  in- 
volvunl  alia  verba  qu.ie  verlunlur  à  vulgalo 
interprète,  et  diix  de  femore  ejus.  Vox  mekokck 
dcrivatur  à  radice  qune  significjt  exsculpere, 
scribere,  describcre,  ae  eliaip  statuera:  nnde 
ab  aiiis  veriiiur,  Icgislaior,  ab  aliis  scriba,  al> 
aliis  pcriius  doctor  logis ,  quamcunique  ver» 
sionem  clcgcris  euradem  habes  fermé  sensura. 
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Voces  mihbeu-raglau,  quae  à  vulgalo  inter- 
prète reddiinliir  per  haec  lalina,  de  femore  ejus, 
ad  liltcram  signilicant,  de  iiiter  pedes  ejus  ;  et 
R.  Aben-Ezra  et  R.  Kinihi  ideô  hoc  loco 
usurpalas  existiniant,  quia  mos  erai  ut  scribae 
ad  judicuin  pedes  sederent.  Alii  verô  putant 
Judani,  ni  in  superioribus,  sic  in  isiis  qnoque 
assiuiilari  leoni  :  ut  cnini  leo  pra;dani  pedibus 
constrictam  (irmissiniè  retinet,  nec  iilaiii  sibi 
exlorqueri  paiitur,  sic  à  Jacobo  praedicilur 
scepirum  usque  ad  Mi'ssiam  Judae  haudqua- 
quàni  croplum  iri.  Verùin  interprètes  ferc 
onjnes  his  verbis  significari  existiniant  origi- 
nem  Judicuni ,  qui  ex  Jnda  sunt  prodituri , 
hincqne  vnlgala  editio  lial)el  de  fetnore  ejus. 
Onkeloset  Jerosolymiianus  parapbrastes  veriit, 
de (iliis  eoriim,  et  Jonatlian,  de  semhie  ejus,  quo 
sensu  usurpantur  eaedcni  voces  Deut.  28,  58; 
la.  7,  20,  et  56,  12. 

De  propitetiâ  Isaiœ  c.  7. 

Ad  ea  quse  de  hoc  vaticinio  superiùsdi^^pi:- 
tata  sunt  juvat  niajoris  perspicuitatis  gnitià 
haec  aiiexere. 

In  hoc  Isaiae  vaticinio  si  quid  sit  obscuri,  id 
totum  oritur  ex  conl'usione  duorum,  qui  pra:;- 
dicuntur,  evenluum  :  quorum  unum  paucos 
post  annos  adimplendum  Acliazo  praenunlia- 
tur;  alteriini  vero,  cujus  prius  erit  pignus, 
doiniii  David,  adimpletionis  tenipore  non  (ixo, 
proniitliliir.  Joiusalem  ,  ut  domum  David 
everiant,  proliciscunttir  hostium  exercitns  : 
Dei  jussu ,  filiuni  siiunj  Sar-Jasub  assnmit 
Isaias  ;  rogi  et  populo  occurrit,  eiscpie  polli- 
celur  fulunnn  ,  ut  tanqiiàni  tiliones  fumigantcs 
extinguanlur  iiosles ,  et  avertaïur  instans  pe- 
ricuiuni.  Quô  .  vaticinio  lidem  conciliet,  et 
trP|)idanlil)iis  addat  aninios,  à  Dco  niiraculum 
spondet  :  niiraculuni  potere  renuit  Achaz  :  in 
haec  igiiur  verba  prorunipens  Isaias  :  Audiie 
ergo ,  inqnit ,  donius  David  :  numquid  parmi 
vobis  est  molestos  esse  hominibus ,  quia  nudesti 
eslis  et  Deo  iv.eo'/  l'ropler  lioc  dabit  Dominus 
ipse  vobis  signum  (niiraculum).  Ecce  virgo 
coiicipiel,  et  pariet  filiuui,  et  vocabitur  nometi 
ejus  Emmanuel ,  \.  13,  li,  quasi  dixisset  : 
linieiis  ne  laniiiia  Achaz  deleatur,  simuique 
pcreat  Dei  proinissio  regni  aeterni  in  domo 
David?  Eisi  verô  perierint  omnes  mares  do- 
nirts  David,  atlamen  per  feminam  ,  per  virgi- 
neni  iiilaclain  ,  polens  est  Dominus  suscitare 
proinissiiin  David  semen.  D.ibil  quippe  voi)is 
fialvalorem  ,  dabil  Emmanuel  ex  inlactà  vii- 
gine  ;  cujus  taali  futur!    miraculi  idoô  vos 


facio  certiores ,  ut  in  imminenti  discrimine 
non  desperelis  de  Domini  aiixilio.  Hacienùs 
Messiam  ex  virgine  nascilurum  pr.edicit  Isaias, 
tolamqiie  domum  David  compoliat  :  Audiie, 
domns  David.  Quae  subsequunlur,  addila  l'or- 
san  post  intervallum  ,  spectanp  ad  instans 
discrimen,  et  ad  Acliaz  dicuntur  :  Buttjrum  et 
mel  comedel  (  nulrielur  îerrae  copiis)i(f  (do- 
ncc)  sciât  reprobare  malum  et  eligere  bunum. 
Dùm  haec  dicelK.i,  Sar-Jasub  digito  monslra- 
bat  prophela.  Quia  antequàm  sciât  ("lV;n,  hicce 
puer)  reprot)are  malum  et  eligere  bonmn,  dere- 
liiiquetur  terra,  quam  lu,  ô  Achaz,  delestaris,  de 
quâ  tu  sollicitus  es  à  facie  duorum  rcgum  suomm, 
15,  IG,  usque  ad  finem  capitis.  Haec  duo  vali- 
cinia  per  aciioiieni  prophetae,  nunc  domum 
David,  nunc  Achaz  compellantis,  siniulquft 
Sar-Jasub  manu  ostendentis,  facillimè  disccrni 
poierant.  Filio  sanc  prophetae  nullo  modo 
acconnnodari  possunt,  quae  de  Emmanuel  di- 
cuntur; nec  Ennnanuel  convenire,  ?juai  d<; 
puero  dicuntur,  non  priùs  ad  usum  ralionis 
pervoniiiro,  quàm  discedent  hosies  ex  rcgno 
Jiidiie.  Aima,  cui  pra'.iigiiur  He  emphaiica, 
nunquàm  non  désignât  virginem  absconsam, 
à  radiée  Alain,  sive  viro  incogniiam  ;  x  îrapôîvo? 
verlerunt  ante  Christum  Graeci  inlerpreies  , 
at(|ue  profeclô  nihil  dignimi  tanlâ  promissione 
protuiisset  vates  ,  si  dixisset  solunuiiodô  fore 
ut  puella  conciperel,  pareretque  fiiium.  lloc- 
cine  niiraculum,  quod  dabit  Dominus  ipse, 
splendidius  quàm  ulliini  in  profundum  iuferni, 
sive  in  excclsum  supra?  Perpendenti  tenipus, 
vaticinii  praestaniiam,  vim  pondusque  verbo- 
rum,  manifoslum  erit,  non  hic  agi  de  puero 
ordinario,  et  benè  dixisse  S.  Maith.  de  nato 
Jesu  :  Hoc  autem  totum  faclum  est,  ut  adimple- 
retur  quod  diclum  est  à  Domino  per  proplie'.am 
diccntem  :  Ecce  virgo  in  tilero  liabrbit,  et  pariet 
fiiium,  et  vocabunt  nomen  ejus  Emmanuel ,  c. 
22,  v.  25. 

Actis  jam  quae  in  c.  7  narrantur,  novnni 
à  Deo  mandatum  accipil  Isaias.  Siimil  v<du- 
men  grande,  in  quo,  praesentibus  Urià  ei  Za- 
charià,  haic  verba  scrii>it  :  Velociter  spdia 
detrahe,  citb  pradare.  Accedit  driiide  ad  pro- 
pliclissam,  quic  concijiii  et  parit  liliuni.  Iii- 
fanti,  Dei  jussu,  imponilurnomen  illud  mysti- 
cum.  Ut  aulcm  Sar-Jasub  non  debebal  usum 
rationis  allingere ,  antequàm  hoslos  terrain 
vaciiam  relinfiiiercnl,  ita  novus  hic  piior  non 
débet ,  palcr  nii ,  mater  mi,  balbiilire,  prius- 
riiiini  reges  iniinici  spolicntiir.  Sequilur  no- 
vnni v;iti(iniiiiii,  in  qiio  [ovr-.i  Jnda;  terra  Ein- 
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iiaiiuel ,  iiipole  ex  fainiliù  David  nascituri, 
(iiciuir,  Cl  propier  eum  conservalur  v.  8,  10. 
Heclè  igiiur  sonielipsum  et  pucros  suos  vocat 
Isaias,  sifinum  et  portenlum  in  Israël  quippe 
qui  non  solùni  niox  fuluram  torrsc  liberaiio- 
iieu),  scil  cliani  advenliiriun  KninianucI,  icrrae 
Doininnm,  adiiinbraronl.  lliiic  c.  9,  liymno 
iiobili  laudes  Emmanuel  prosoquilur,  ejusque 
impcrinm  sine  fine  concelcliral  ;  et  slaiim  ad 
vaticinii  occasionem  rclapsus,  Fpiiramiiis  Sy- 
risque  gravissimas  denuntialcalamilales. 

Quyeiitur  aulcni  an  Judx'i  Messiam  ex  vir- 
gino  nascilurum  expeclabanl?  Lx  imperfeclis 
quibnsdam  de  MessiA  tradiiionibiis  suadeiur, 
anliquos  JuiLeos,  qui  lempori  Chrisli  propiùs 
accedi'bant ,  haud  ignorasse  Messiam  nasci 
debcre  modo  supernaiurali.  liane  oblinuisse 
in  Jernsalempcrsuasionem  llquet  ex  Joan. 
7,  2G,  27,  ubi  conlra  Cbrisli  niissioncm  urgc- 
lur  :  Numquid  verè  cognovcrunt  principes  quia 
hic  est  Ciirisdts  ?  Sed  hune  icimus  unde  sit  : 
Clirislus  autem  ctim  venerit,  nemo  scit  unde  sit. 
Ilœc  loquendi  formula,  unde  sit,  t.-M^  iiz'.-i 
idem  sonal,  ac  altéra,  qno  pâtre natiis  sit.  (Conf. 
Joan.  19,  7,  9;  1  Reg.  30,  13.)  Cap.  praec.  v. 
•42,  dixeraiit  Jud*i,  poslquàm  Jésus  se  de 
cœlo  descendisse  alïirmâsset  :  Nonne  hic  est 
Jésus,  filins  Joseph,  cujus  novimus  patrem  ac 
vmlrem  ?  Quomodb  ergo  dicit  liic  :  quia  de  cœlo 
descendi?  Adeo  ut  Jesum  tanquàm  Messiam 
agnosccre  nollenl  Juduei,  quia  eum  non  modo 
supernaiurali,  sed  sicut  caeleros  bomines  ex 
paire  et  maire  morialibus  natum  credebant. 
Qiiidquid  aulcm  dicebant ,  falcri  rcnucbat 
Chrislus  Judicos  noscere  palrem  suum  ,  sive 
unde  vcncril;  boc  pacto  innuens  ,  ne  bunc 
quidem  Messiai  cbaraclercm  in  se  desiderari. 
Clamabat  crgo  Jésus  in  temple  docens  ac  dicens, 
Y.y.u.ï  ci'îaTc,  y.x\  oî^arE  to'ôev  tluX  ;  quac  VCrii  de- 
benl  :  Numquid  profectb  me  scitis,  et  unde  sim 
sciiis?  N  lU  scitis ,  ut  quopslionem  négative 
solvit  Tcrl.  adv.  Trax.  Origincm  quidem  suani 
aperlè  non  explanat  Christus,  sed  ea  subjicit, 
qurc  Judxis  suadcant,  non  eum  Joscplii  sed 
Doi  Filium  esse.  Et  «  meipso  non  veni ,  sed  est 
verus,  qui  tnisit  me,  qnem  vos  nescitis  :  ego  scio 
ann,  quia  abipsosum,  et  ipse  me  misit,  ibid. 
V.  28,  29.  (Conf.  Luc.  1,  34,  35;  Joan.  5, 
2<S,  Z\.) 

ViJemus  in  antiquissiniis  Judscorum  scriplis 
ipsos  expeciàsse  Cbrisium  de  cœlo  vennirum, 
cujus  oriuni  nemo  scil.  Messias  semcn  est  de  alio 
loco  venlarum;  iriN  C*p^^  UpVJ  Bercs.  Rab. 
n  r.en.  37,  2,  cl  aliàs  passim  ;  quibus  vocibuS 


id  significant,  Messiam  debere  aliud  quàm 
bomines  generatiouis  principium  liabere.  Id 
constat  diversismodis,  quibus eamdem  persua- 
sionem  cxprimunt  :  Ortus  Messiœ  solius  sine 
defeclu  erit  ;  nativitas  ejus  non  erit  similis  nalivi- 
tali  cœlcrarum  creaturarum  ;  nemo  noscet  patrem 
ejus  priusquiim  ipse  dixerit  :  liedemptor  venturtu 
est  absque  pâtre.  Mirum  profectù  esset ,  nisi 
olim  apud  Judacos  lalis  obtinuissel  Iradilio 
inqioslores,  qui  se  Messiam  esse  profilebanlwr, 
se  ex  virgine  natos  esse,  seu  Deum  bal>ere 
palrem  asseruisse.  Docebat  Simon  Magus , 
unus  ex  imposloribus,  se  à  matre  suà  Kacbele, 
(lùm  virgo  crat ,  antcquàm  convenirel  eum 
marito  suo  Antonio,  C(mceptuni  fuisse  :  Cicm. 
Reeogn.  11,  c.  7,  ff.  4.  Refertur  de  Domiliano, 
ut  patri  Vespasiano  nonien  Messiae  deiulerant 
Judaîi,  iia  ipsum  idem  nomen  afleciâsse ,  et 
voluisse  eos  ,  qui  ex  fan)ilià  David  residui 
erant,  inlerimere,  ne  forlè  ex  ipsis  baberet 
compelitorem  :  Euseb.  Hist.  ceci.  1.  Et  quô 
nieliùs  nonien  conservarct,  crcditur  cdidisse 
palàm  se  ex  Minervà  (virgine)  natum, et  praece- 
l)isse  ul,  per  totum  imperium,  pro  ipso  sub  boc 
nomine  suppiicaiiones  fièrent.  Pbilost.  Vit. 
Apol.7,li.  IlaVirgilius,  dùmpuero,  cujuslaudes 
proscquilur  in  -4  Bue.  tribuit  quidquid  diclum 
fueral  de  Messiâ  in  iradiliunibus  sybillinis  ,  id 
est,  judaicis,  non  praeiermitlil  egrcgiam  illani 
laudeni,  fore  ut  puer  è  cœlo  veniiet  : 

Jam  nova  progeiiies  cœlo  demiuilur  allô: 

Ciiara  Deûm  sobo'es,  iDay;num  Joviâ  incremcntum. 

Ilaec  omnia  simul  congercnti  palebit,  Ju- 
daeorum  doctores,  tcmpore  Cbristi ,  hanc  pro- 
plieiiam  de  Emmanuel ,  non  minus  quàm  S. 
Mallbx'um,  de  Messiâ  inleliexisse. 

De  valicinio  DunicUs  cap.  9. 

Cùm  Daniel  circa  fincm  caj)tivilalis  Babylo- 
nicai  dofigeretur  in  consideralione  projjiietiic 
Jeremiœ,  per  quam  dcliiiila  fuerat  ad  aunos  70 
ista  captivilas,  alquc  ardcnlissinià  pietate  pre- 
carelur  pro  illius  fclici  exilu,  ad  aliiorum  niy- 
storiorum  conlemplaiionem  avocatus  est,  ipsi- 
que  per  nuniium  angelicum  declarauim  est , 
usque  ad  liberaiionom  longé  excellenlioreui  à 
serviiule  peccati  et  usque  ad  adventum  libe- 
raloris  promissi  ab  origine  mundi  superesse 
solummodù  70  bebdomadas  annorum  ,  id  est, 
septies  numeralos  capiiviialis  Babylonicae  an- 
nos,  numéro  iniio  à  sermone  seu  edicto  pro 

(1)  Vide  Rabbinorum  opéra,  quae  lauda 
Cliandler,  Defence  of  Chrisiianiiy  p.  2j3. 
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Instauralione  urbis  Jerosolyniitanae.  Verba 
proplietise  sunt  :  <  In  anno  primo  Darii  filii 
Assueri  de  seniiiie  Medorum ,  qui  imperavit 
super  regnum  Chaldioorum  :  anno  uiio  re- 
gni  ejus ,  ego  Daniel  inlellexi  in  libris  nu- 
merum  annorum  ,  de  quo  faclus  est  sermo 
Domini  ad  Jereniiam  prophetani ,  ut  com- 
plerentur  desoiaiionis  Jérusalem  70  anui. 
Et  posai  faciem  meam  ad  Dominuni  Deum 
meum  rogare  et  deprecari  in  jejunio,  sacco, 

et  cincre cùniquc  adliuc   loqucrer  et 

orareni ,  cl  conliierer  peccala  moa  ,  et  pec- 
cata  populi  niei  Israël,  et  proslernerem  pre- 
ces  meas,  pro  monte  sancto  Dei  mei  :  adhuc 
me  loquenle  in  oralione  ,  ecce  vir  Gabriel, 
quem  videram  in  visione  à  principio,  cito 
volans  leiigit  me  in  lempore  sacrilicii  ves- 
pertini  ;  et  docuit  me,  et  locutus  est  niihi, 
dixilque  :  Daniel ,  nunc  egressus  sum  ut 
docerem  te  et  inielligeres.  Ab  exordio  pre- 
ciun  luarum  egressus  est  sermo  :  ego  aulem 
veni  ut  indicarem  libi ,  quia  vir  desiderio- 
rum  es  ;  tu  ergo  animadverie  sermonem  et 
intellige  visionem.  Sepluaginta  bebdomades 
abbreviala;  sunt  (  liebr.  decisa?,  id  est,  defi- 
nitae)  super  populum  luum,  et  super  urbcm 
sanctam  tuam,  ut  consummelur  (seu  consu- 
matur)  praevaricatio ,  et  lineni  accipiat  pec- 
caïun» ,  et  deleatur  ini(juilas,  et  adducalur 
justilia  sempiterna  ,  et  impleatur  visio  et 
prophclia ,  et  ungatur  Sanclus  sanctoruni 
(hcbr.  sanclitas  sanciilatum).  Scito  ergo  et 
animadverte  :  ab  exiiu  sermonis,  ut  ileri'im 
œdideetur  Jérusalem,  usque  ad  Clirisluni 
duccm  (hebr.  Nagbid,  quâ  voce  Messias  de- 
signaïur  Parai,  c.  o),  bebdomades  scplcm, 
et  bebdomades  sexaginta  duai  erunl:  et  (vel, 
nam)  rursiim  jidilicabilur  plalea  cl  mûri  in 
anguslià  icmporum  ;  et  post  bebdomades 
(  seplem  )  sexaginta  duas  occidelur  (  bebr. 
cxsuiudelur  ,  quae  vox  usurpalur  soepè  ad 
signilieandam  pœnam  capilalcm  jiidieis  scn- 
leniià  iniliciam)  Cbrislus,  et  non  erit  ejus 
populus  qui  eum  negaturus  est  (bebr.  vecn- 
lob,  id  est,  nemo  ei,  vel  non  ejus,  suppicl  , 
vulgalus  inl-rpres,  crit  populus,  etc.,  vel  || 
non  ci.supplc  judicium  :  vel  non  sibi,  id  est, 
non  [iroptcr  sua  peccata,  vel  suam  uliliia- 
lem  occidelur),  et  civitateni  et  sancliiarium 
dissipabit  populus  cum  duce  vcnluro  (liebr. 
populus  ducis  venturi  )  :  cl  buis  ejus  vasli- 
tas  (bebr.  in  diluvio,  vel  insubmcrsione),  et 
post  lincm  belli  statula  dcsolaiio  (bebr.  us- 
que ad  finem  belli).  Conlirmabit  aulem  pa- 
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c  ctum  multis  bebdoraadà  unâ  :  et  in  dimidio 

<  hebdomadis  deficiet  boslia  et  sacrificium, 
t  et  erit  in  templo  abominalio  desoiaiionis, 
j  (  bebr.  abominationes  desoiaiionis  vel  deso- 
i  lantis  super  alam,  vel  oram  ,  vel  per  circui- 
I  lum)  et  usque  ad  consummatioriem  et  linem 

<  perseverabit  desolatio  (  bebr.  et  usque  ad 

<  consummationera  determinatam  elfundetur 
(  super  desolatum,  nempe  ira  Dei).  » 

Duplex  bic  quœstio  instilui  solet  :  alia  cum 
Judaeis  et  quibusdam  Cbristianis  judaizanlibus, 
an  ex  praedicto  oraculo  confici  possit  Messiam, 
spem  genlis  Judaicae,  jam  venisse  :  2"  quœnam 
sit ,  quod  ad  calcules  spectat  cbronologicos , 
polior  istius  valicinii  explicalio. 


(gXuafStiu  prima. 

AN   EX  l'RXDICTO    VATICIMO    PROB.VRI    POSSlT  J\M 
ADVENISSE  MESSIAM. 

Cerlè  obvius  praedictorum  verborum  sensus 
bic  est  :  1°  In  fine  70  hcbdomadum  sabbalica- 
rum  ,  seu  annorum  490  post  determiiiatam 
epocbam,  qus  designalur  istis  verbis  :  Ah 
exiui  scrmoiiis  ut  ilcrùm  œdificetur  Jérusalem , 
venturura  esse  Messiam  seu  Cbristum  duccm  ; 
2°  ipsum  publico  judicio  morte  daninandum 
esse;  3°  non  sibi,  id  est,  non  propter  sua 
sceiera  ,  vel  juxta  aliam  inlerprelationem,  non 
ei  populus ,  id  est ,  non  futurum  ampliùs  ejus 
populum  peculiarem  Judseos  ;  4°  delendam 
esse  eodcm  lempore  iniquiialem,  adducendam 
juolitiam  sempiiernam  ;  5°  lune  implcndam  esse 
visionem  et  propbetiam  ; G°  tune  confirmandum 
esse  paclum  novum  ;  7"  vastandam  civitalem 
Judaeorum  et  proculcandam  ,  et  idola  consli- 
tueiida  in  circuitu  ;  bancque  ruinam  usque  in 
finem  perscvcraiuram.  Sed  bcec  continent 
simpiiccm  bistoriam  Domini  nostri  ,  fidemque 
omnium  noslrûm  ;  adeôque  mirum  est  Cbri- 
siianum  aliqucm  unquàm  exliii^sc,  qui  ob  levés 
aliquas  in  cbronologicis  calculis  dilliculiates 
baec  aliù  transferre  ausus  sit ,  praoseriim  cùm 
ipse  Cbristus  Dominus  banc  de  se  et  evcntibus 
mortem  suam  sui»secuturis  proplieliam  clarè 
cxplicaverit ,  ubi  bis  verbis  Mallb.  24,  c.  15, 
discipulos  admonuit  :  <  Cùm  ergo  videritis 
I  abominationem  desoiaiionis,  qiiae  dicta  est 

<  à  Daiiiele  propbctà  ,  slanlem  in  loco  sancto, 

<  qui  legil  iulelligat  :  tune  qui  in  Jud;çà  sunt 

(  lugiant  ad  moules Eril  cnim  lune  Iribu- 

(  laiio  magna,  qualis  non  fuit  ab  initio  mund.i, 

<  noque  fiol.  > 


1RS  DE  VERA 

Propositio. 

Yaticinium  Daitielis  coniinet  cerlixsimè  prœdi 
ctioiit'in  advcutùs  Messiœ  ,  et  liabitit  in  Clirisio 
Domino  eieiiiibiisque ,  qui  cjus  adventum  snb- 
seculi  snnt ,  evidenlissimam  completionem . 

Prob.vtio. 

Prima  pars. 

ïlle  cujiis  advcnlus  aique  mors  prsediciiiir,  is 
est  qui  jure  nunciipari  poliiil  Me?siassPiiCliri- 
stus  simpliciter ,  et  Ciirisiiis  naguid  seu  Cliri- 
Slus  dux  et  uugendus  sanctiis  sanctorum,  in  quo 
implori  dehebal  visio  et  proplielia  ;  qui  mor- 
teni  subirc  dobebal,  per  (juaui  exi>iari  debebal 
peccatuMi ,  et  addiici  jiistilia  soMi[iterna;  qui 
afferre  debtîbat  ;>aruim  iiovuiii,  abok-rc  lios'.i  nu 
et  sacrilicium;  cujus  inorieiu  sequi  di-bebat 
inieriuis  reipublicoe  Judaicsc,  et  dissipalio  po- 
puli.  Alqui  li;cc  onmia  Messiye  coiiveniunl  et 
Mcssiae  soli  convcniunl  juxta  perpeluam  cl 
coiisianiem  omnium  iVophetarum  vocem. 

1°  Solus  Messias  spes  gcniis  Judaicae  et  ab 
origine  mundi  promissus  dici  poluii  Messias 
seu  Chrislus  anlonomasticè  :  est  proprium 
ejus  nomen  consenlieniibus  Judseis,  nec  allei  i 
uiiquàm  conimunicalur  sine  addito. 

Mullo  minus  aliq>iis  alius  designari  potuil 
per  voces,  Messiam  Naghid,  seu  Clirisiiiin  du- 
cem  :  quia  Naghid  alia  est  appi-llatio  .Messiae, 
ut  palet  ex  Paralip.  1. 1,  c.  o,  v.  1  cl  2  :  <  Data 
I  sunt  primogenita  ejus  (Uul)eni  scilicel)  iiliis 
«  Joseph  et  non  est  iile  repuiaiiis  in  priinoge- 
I  nitum.  Porrô  Judas ,  qui  cral  loriissimus 
f  imer  fratres  suos,  de  siirpe  ejus  principes 
♦  germinaii  sunt  (seu  poliùs,  juxla  iiebraicuni 
I  textuni,  ex  eo  prodirc  debebat  Nagbid,  id  est, 
I  Messias).  »  Sensus  aucioris  sacri  bic  est, 
primogenita  Ruheni  partiia  fuisse  inter  Jose- 
phum  et  Judam  ,  priorem  liabuisse  poriioncm 
duplicem  in  lerrà  Clianaan  :  Judam  verù  b;c- 
rt'ditàsse  illam  benediciionem  spirilalcm  ,  ut 
ex  ejus  slirpc  nasceretur  Naghid  seu  Messias. 
Sic  etiam  Isaise  c.  55,  v.  i,  eâdem  voce  desi- 
giiaïur  .Messias  :  <  Ecce  tesiem  populis  dedi 
«  cum  ,  duccm  (  Naghid  )  et  pricceplorem 
«   gentibus.  » 

Si  nullus  pnïtcr  verum  Messiam  nuncupnri 
potuit  aritonomaslicè  .Messias,  nec  .Messias  Na- 
gliid  ,  minime  cerlè  dici  poluit  uilus  ajius 
Sanctus  sanctorum  spccialiter  un':lus  :  eteniru 
lix  voccs  :  i  Ut  ungaïur  sanctus  Sanctorum,  » 
idi'ui  sonant  ac  si  dixisset  prophela  :  t  Li  vc- 
<  niât  Christus  seu  unctus  sanclissimus.  »  l!le 
Chrislus  seu  unclus  sanclissimus  sine  dubio 
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il'.e  est  di'  quo  Psal.  4i,  dicilur  :  «  Tbronus 
«  luus  ,  DtMis,  in  secuium  si'culi,  \irg;t  xqui- 
«  laiis  virgu  regni  lui.  Ddexisii  ju.sliliam  et 
t  odisii  iniquilalem  ;  propierea  unxii  te  Deus 
«  Deus  tuus  oleo  exuliationis  pnc  pariicipibus 
I  luis  :  )  qua;  de  Chrislo  Domino  dicla  docet 
S.  Pauius,  et  secuni  consenlienles  habuil  om- 
nes  ohm  Judœos  in  appiicalionc  isiorum  ver- 
horum  .Mcssiue ,  ut  salis  patci  ex  paraphrasle 
Clialdao  (pii  iiac  verba  cxponens  habel  :  i  El 
i  tu  ,  rex  .Messia  ,  eô  quod  amàsli  jusliliam, 
»  propierea  unxii  te  Deus,  »  etc.  Ule  est  de 
quo  Isaias  c.  (il  :  «  Spirilus  Doniini  super  me, 
t  eô  quôd  unxcrit  Doniinus  me  ;  ul  mederer 
«  coniriiis  corde,  et  pra'dicarem  caj)tivis  in- 
i  dulgenliam.  i  Quem  locum  eiiam  Judaei  de 
Measiâ  interpretari  soient ,  et  ad  eum  perti- 
nef»  lolus  contexlus  demonsirat,  hœc  pra'ser- 
lim  verba  cum  Fsal.  4i  consonanl  a  :  «  In.Juit 
€  me  vestiniento  salulis,  et  indumenlo  juslitia» 
I  circumdedii  me....  ïicut,  enim  terra  profert 
I  germe»  suum,  el  sicnl  liortus  senien  suum 
1  germinal ,  sic  Dominus  Deus  germinabil 
«  jusliliam  el  laudem  coram  universis  gep- 
I   tibus.  > 

2°  In  solo  Messii  implori  debuit  visio  el  pro- 
phelia.  Hoc  eliam  conhlenlur  Jud;ei ,  prseler 
unum  aul  allorum  à  communi  gentis  suai  fide 
temerè  et  impie  i  ccedentem  :  omnium  sensum 
expressil  Abravancl  in  islis  verbis  jam  à  nobis 
hiudaiis  :  «  Dominus  noslcr  Moyses  et  omnes 
€  Propbclo;  de  Messia  icslanlur  ;  omnes  ilii  con- 
I  veniunî,  prainunliant  alque  loqunlur  de  ad- 
«  veiiUi  régis  .Messiai.  > 

5"  Iile  solus  nioriem  subiredebebalnon  pro 
suis,  seJ  aliorum  deliclis  juxla  clariisimam 
illam  propheiiam  Isaiîec.  5iî  :  <  Vulneralusesl 
t  propler  iniquilaies  nostras ,  altrilus  est  prop- 
i  1er  sceiera  nostra.  Disciplina  pacis  nosirai 
t  super  eum,  et  livore  ejus  sanati  sumus,  >  etc. 

i"  Persoliiin  .Messiaiii  expiari  debebal  pec- 
calum  et  adduci  jusiitia  sempiierna.  Eieniin 
iile  promissus  est  ab  origine  mundi ,  lanquàm 
hominum  liberator  à  servilule  d^monis;  iile 
F.ilriarcliis  promissus  est  lanquàm  allalurus 
omnibus  genlibus  benediciionem.  De  eo  dici- 
lur apiid  Isaiam  c.  49:  c  Ecce  dedi  te  in  luceuj 

<  gentium,  ut  sis  salus  mea  usque  ad  uliimum 
t  terrai.  »  llle  solus  apud  Prophelas  desigiiilur 
noniine   jusii   et  jusliti;c  :  Isaiu;   i5,  «  nubes 

<  plu  ml  justum  ;  >  et  c.  51  :  <  Propè  est  jubtus 
t  meus;  »  el  4erenM;e23  :  «  Susciiaho  David  g-r- 
«  men  justum.  .  .  el  hoc  est  nomen  quod  voca- 
(  bunteum,  Dominus  juslus  nnsler.  >  Uni.  53: 
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iGerminare  faciam  David  germen  justiiice.  » 
DeniqtieMalacIiiae  c.  2  ;  t  Orieiur  vobis  limen- 
ilibiis  nomen  nieiim  Sol  jiiblitiae.  i 

5°  Per  solum  Messiam  proiiiulgandiim  erat 
paclum  noviim  promissum  liis  verbis  Jer.  c.  51  : 

<  Ecce  dies  vcnient ,  dicit  Doniinus  :  ei  feriani 
(  doniiii  Israël  et  doniui  Jiida  fœdiis  noviim, 
I  non  seciindùm  paclum  quod  popigi  cuin  pa- 

<  tribus  eorum  in  die  quâ  apprehendi  manum 
t  eortini,  ut  eduferem  eos  de  lerrà  Jilgypli  : 

<  paclum,  quod  irrilum  fecerunl,  el  ego  do- 
i  minaïus  sum  eorum  ;  sed  hoc  erit  pacium  , 
I  quod  feriam  cum  domo  Israël  :  Postdies  illos 
«  dicil  Dominus,  dabo  legem  nicam  in  vis- 
€  ceribus  eorum  el  in  corde  eorum  scribam 
leam,  >  etc.,  et.  Is.  c.  dd  :  <  Audile,  el  vivct 
I  anima  veslra.et  feriam  vobiscum paclum  sem- 
«pili'rnum;  misericordias  David  fidèles.  » 

C  Per  Messiam  iransfcrendum  erat  sacer- 
dotinm  et  abolenda  sacrilicia  ,  ut  liquet  ex  no- 
tissiniis  islis  prophcliis  Davidis  Psal.  109  .  c  Tu 
I  es  sacerdos  in  a^ternum  secundùm  ordinem 

<  Melcbisedech.  i  Zachariae  cap.  G  :  «  II.xc  dioit 
I  Dominus  exerciluum  :  Ecce  vir,  Oriens  no- 

<  mon  ejus  ;  ipse  portabil  gloriam,  et  sedebit 
I  el  douiinabiiur  sispor  solio,  et  erit  sacerdos 
(  super  solio  suo.»  Et  ex  islis  aliis  de  aboli- 
tione  volerum  sacriliciorum  ;  Psal.39  :  <  Ilolo- 

<  caustum  et  pro  peccaio  non  posiulâsii,  lune 
«  dixi  :  Ecce  venio.  i  Et  Malacbiae  1  :  i  Non  est 
(  mihi  voinntas  in  vi^bis,  dicit  Dominus  cxcr- 
f  ciiuum ,  el  nmnus  non  suscipiam  de  manu 
I  veslrà  :  ab  oriu  ensm  solis  us(|uc  ad  occa- 

<  sum  m2gnum  est  nomen  mcum  in  genlibus, 
f  Cl  in  onmi  loco  sacrificalur  et  oficrlur  nomi- 
I  ni  meo  oblalio  munda.i 

7"  Poslmoiiem  Messi.E  sequi  dcbebat  intcr- 
îlus  reipublicae  judaiea;  et  vocatio  gentium, 
utpaiciex  clarissimis  islis  verbis  Isaiae  cap.  63  : 
«  QuAsieruni  me,  qui  anle  non  intcrrogabant; 

<  invenerunt,  qui  non  qua^sicrunt  me.  Dixi  ; 
f  Ecce  ego,  ecce  ego  ad  genlem,  quac  non  in- 

I  vocabal  nomcn  mcum educam  de  Ja- 

I  col)  semen  et  de  Juda  possidenlcm  moniem 
(  meum,  el  liœrediiabunl  cum  clccU  mei  etser- 
«  vi  mei  liabiiabunt  ibi.  .  .  el  vos  qui  dereli- 
f  quisiis  Dominum  ,  qui  obliti  csiis  montcm 
I  sanclum  meum,  numeraho  vos  in  gla  I!o,  et 
I  omncsin  cxdecorruelis  :  pro  co(i!uVi  vocavi 

<  et  non  ros;!Oiidisiis;  loculus  sum  cl  r;on  au- 
I  dîslis...  Ecce  s(  rvi  mei  comedent,  el  vos  esu- 

<  rietis;  ecce  servi  mei  biiicnt,  el  vos  sili.-iis; 
(  ecce  servi  mei  Ljeubimiur,  ei  vos  coiifunde- 

<  mini...  el  dimillclis  nomen  veslrum  in  jiira- 
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I  mentum  eleclis  meis,  et  interficiel  le  Domi- 
t  nus  Deus  tuus,  etservos  suos  vocabil  nomine 

<  alio...  Ecce  ego  creo  cœlos  novos  et  lerram 

<  novam,  et  non  erunt  in  memoriâ  priora,  et 
«  non  ascendent  super  cor,  sed  gaudebilis  et 
«  exullabilis  usqtie  in  sempiternum  in  bis  quae 

<  ego  creo.  I  H;ec  el  alla  ejusmodi  ad  vocalio- 
nem  gentium  periineniia,  si  colligere  vellemus 
omnia,  nullum  plané  exilum  inveniremus. 

Secundo  pars. 

Quôd  bcec  omnia  prXMuinliala  à  Daniele  in 
Jesu  (ilio  Mari»  iiabuerinl  evideniem  el  noto- 
riam  complelionem,  alque  eliam  tempore  |)r;x;- 
fiiiilo  factam,  manifesUim  est  Inprimis  babue- 
runt  complelionem  in  Cbrislo  el  in  evenlibus 
qui  ejus  nioriem  proximè  subsecutisunt, 

1"  Is  solus  obiinuil  apud  homines  nomcn 
CbrisU  per  anlonomasiam  ,  et  discipulis  suis 
nomen  Cbrislianorum  conciliavil.  Is  eliam  fuit 
Cbrislus  Nagliid  seu  Chrislus  dux,  cùm  ipse 
sil  à  Deo  consiilulus  non  solùm  caput  Ecclesiae, 
sed  omnium  hominum  Dominus,  judex  alque 
prineeps  regum  terrée;  consiilulus  est  eliam 
jiixla  iidem  noslram  i  supra  omnem  principa- 
«  tum  et  poleslalem  el  virlulcm  el  dominali»- 
t  nom  el  omne  nomrn  quod  noniinalur  non 
«  solùm  in  iioc  seculo,  sed  eliam  in  fuluro.) 
Idem  iiilil  omnia  alia  Messire  nomina,  soliisque 
apud  suos  dicius  unquàm  est  Deus,  Dei  Filius, 
saiiclusDei,  Emmanuel,  (ilius  hominum  ,  pro- 
pliela  antonomaslicè  ,  sacerdos  secundùm  ordi- 
nem Melcitisedech,  rex  Israël,  Nazareus,  paslor, 
doclor,  sleila,  lux,  crions,  flos  ,  radix,  virga, 
lapis,  fundamenlum,  oslium,  via,  verilaset  viia, 
et  si  quid  aliud  osl  in  veleribus  Scripluris  Mes- 
si;e  nomcn.  Is  fuit  Sanclus  sanclorum,  qui  na- 
turâ  cum  Deo  conjunclus  in  caslissimo  virginis 
uioro  Spiriiùs  sancti  virlule  carnem  induit, 
liia  omnia  in  ipsâ  angelicà  annunli.ilioue  naii- 
vilalis  ejas  conlincntur  :  i  Siiporvenioi  in  le 
«  Spiriius  sanclus,  el  virlus  Allissimi  oJ-um- 

<  brabit  tibi,  ideôque  et  quod  nascelurex  U) 

<  Sanclum vocabilur Filius Di'i.  Hic erilnngnus 
i  et  Filius  Allissimi  vocabilur,  cldabil  illi  Do- 
I  minus  Deus  scdem  David  palris  eji.-s,  et  re- 
I  gnabii  in  domo  Jacol)  in  aeiernuni.  > 

2°  In  Cliri'Uo  Domino  implela  est  visio  cl 
proplielia.  Narn  non  tanlùm  demonslranl  Reli- 
gionis  noslra;  dcfensores  omnia direcla  de  .Mcs- 
siâ  vaiieiiiia,qu.'eque  veleres  Jnlxi  de  .M-'ssiâ 
suo  iniol!o\cro,iu  eocomplemenluni  habuisse, 
sed  eii.'.m  univcrsï  Ic-gîs  caeremonias  lo;iJem 
fuisse  propliciias  lypicus,  qui  cumdeni  adîim- 
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braveruiu,  iia  ut  juxta  vocem  Domini  noslr: , 
«  ue  iola  quideia  aul  unus  apex  j.roeicrierii 
c  de  lege,  doiiec  omiiia  coinpiela  fuissenl.» 

3*  Chrislus  Doniinus  mortem  subiit  spoiile 
suâ ,  non  pro  suis,  sed  alionim  deliciis,  cl  «  de- 
a  dit  semelipsum  redemplioiicni  pro  onn.i- 
I  bus.  »  Hoc  ipse  dùin  in  vivis  csscl  profoss-js 
est.  i  Filins  i)ominis,  dicebal,  non  vcnil  «nini- 

<  âlrari,  sed  niinislrare,  et  dare  aniniani  sv.ani 

<  rodoniptioneni  pronniltis.  >  llic  eliani  pr^sci- 
puus  lidei  omnium  Chrislianorum  arliculus 
esi,  <  Cbrislum  Dominum  dédisse  semelipsum 
I  pro  peccalis  noslris,  ul  eriperet  nos  de  prœ- 
I  scnli  seculo  nequam  ;  ut  nos  redimeret  ab 

;  (  omni  iniquiiatc  et  mundarei  sibi  populum 
j  «  accepiabilem,  seclalorem  bonorum  opcrum  ; 
«  ul  per  nioriem  suam  destruerei  eum  qui  ha- 
I  bebal  mortis  imperium ,  id  est,  diabolum,  et 
I  liberarel  eos  qui  timoré  niorlis  per  lolam 
t  vilam  obnoxii  erant  servituli.» 

4°  Per  Christum  Dominum  <  deletum  est 
I  peccalum,  etadductaesijustiliasempiterna:  » 
giqnidem  haec  compléta  sunl,  quemadniodùm 
interpretalur  Aposlolus  (nec  ulla  aiia  inlorpi  e- 
lalio  fingi  potesl) ,  t  quando  Cbristws  assisiens 
f  pontifey  futurorum  bonorum ,  per  amplius 
i  et  perfeclius  tabernaculum,  non  manul'a- 
I  clum...  ncque  per  sanguinem  bircorum  aut 
i  vitulorum,  sed  per  proprium  sanguinem  in- 
<  troivit  semel  in  sancta,  xlernâ  rcdempiione 
(  inventa...  non  enim  in  manufacta  sancta  Jc- 
i  sus  inlroivit  exemplaria  vcrorum ,  sed  in 
i  ipsum  cœluni,  ul  appareat  nunc  vullui  Dei 
(  pro  nobis  ;  ncque  ut  sspè  olTerat  semclip- 
(  sum,  quemadniodùm  pontitex  intrat  in  san- 
1  cia  per  singulos  annos  in  sanguine  alieno, 
I  alioquiu  oporlebat  eum  fre<iuenter  pati  ab 
«  origine  mundi  :  nunc  aulcm  semel  in  con- 
i  sunnnationc  seculorum,  ad  deslitulionem 
(  peccati  per  hosliam  suam  apparuil.  > 

5"  Chrislus  Doniinus  abolevil,  ut  par  erat , 
I  hosliam  et  sacriiicium  :  alqui  reprubatio  fa- 
I  cla  est  praccedentis  niandati  propter  infir- 
f  mitaiem  ejus  et  inuliliiaiem  ;  »  postquàm 
faclus  sacerdos  secundùin  oïdincm  Mclchise- 
dcch  obtulit  in  holocaustum  corpus  suum 
viclimam  impollutam  ,  cl  in  ara  criicis  pisitiis 
e.xauditus  est  pro  suà  revcrentià ,  sedensque 
nunc  in  dexteris  Dei  non  cessât  interpellare 
pro  nol)is  ,  manelque  sacerdos  in  œiernum 
6uper  solio  suo.  Legem  novam  dodil ,  non  uni 
regioni  alligalam,  sed  ad  onmes  morlalcs  pcr- 
tinentem,  non  in  labulis  lapideis  exaratam  et 
ad  carnis  munditiam  exlcrnainque  justitiam 
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procreandam  aptam,  sed  in  visceribus  et  labu- 
iis  cordium  carnalibus  inscriplam  ,  vi  suà  pec- 
caia   diîuenlem  et  sanciilicaniem;   non  tcm- 
porariam  in  locorum,  tempoium  et  persona- 
rum    circumstantiis   posilam ,    sed   omnium 
bomiaum   condiiioni    accommodalani    et  in 
a:lornum  perniansurani. 
G  lile  rebellem  populum  punivit  et  dissipa- 
I     vit ,  pcrcussit   terram  Chanaan  anaibcmate  , 
quam  summam  cajamilatem  vivus  saipiùs  prae- 
dixil  dieens:  «  Non  roliiiqueuir  hic  lapis  super 
«  lapidem  :  ecce  relinqiietur  donius  vesira  de- 
1  séria.  »  Novam  consiiluit  Ecclesiam,  colle- 
clis  in   cam  genlibus,   et  eiiam  juxla    pro- 
phelicam  vocem ,  «  servos  suos  vocavil  nomine 
c  alio:  >  quod  eliam  pra'dixii  Doniinus  nosler 
diccns:  <    Ecce  transfereiur  à  vobis  regnum 
I  Dei,  etdabitur  genli  lacienli  iruclus  ejus.  > 
2°    Omnia    ista    compléta    sunt    tempore 
prajfinilo  à  Daniele.  Nam  definiti  fuerunt  ab 
illo  prophelâ  ad  islarum  rerum  memorabilium 
evenlum  anni  490,    «  post  exilum  sermonis 
f  pro  reaedilicandà  Jérusalem  ;  >  et  hi  490  anni 
ducunl  nos  ad  eventus  praîdiclos. 

1°  Deierniinali  sunt  à  Daniele  anni  490, 
numerandi  à  nolaià  epochà  ;  scilicet  numéral 
70  hebdomades ,  quae  aliae  esse  non  possunt 
quàm  hebdomades  annoruni ,  et  conflciunt 
prœdiclum  annorum  numerum.  Siquidem  in 
Scripiuris  duo  solunimodô  hebdoniadarum  gê- 
nera reperiunlur,  dierum  videlicet  et  anno- 
rum :  sed  inlra  70  iiebdomadas  dierum  illi 
evcnlus  conjici  nequaquàm  possunt,  Qiiùd 
vert)  usilalus  esset  numerandi  per  hebdomades 
annorum  mos,  palet  ex  Lev.  c.  27,  v.  3  :  «  Sex 
i  annis  seres  agrum  luurn,  et  sex  annis  puUibis 
«  vinoam  tuam...  seplimo  autem  anno  sabba- 
«  tum  eril  lerrye  requiclionis  Domini.  >  Et 
ibid.  v.  8:  iNumerabis  quoque  libiseplem  heb- 
t  domadas  annorum,  id  est,  sepiies  sepiem,  » 
quai  simul  faciunl  annos 49:  animadvcrtcndum 
eliam  oslDaiiielem,  quando  quaeslio  est  de  aliis 
hebdouiadis  dierum,  id  expresse  nolare,  ut 
c.  10  ,  v.  3.  Constat  ex  Arisiotele  et  Varrone 
eumdem  usuin  mvaluisse  eliam  apud  elhnicos. 
Denique  in  hâc  parte  consenlienles  habomus 
o!iiiics  fciè  Judaios,  inler  quos  si  qui  ad  ele- 
vandani  hujus  oraculi  vim  vcrba  prophétie  in- 
icrprelali  sunt  de  hcbdomadis  dccenniorum 
vel  seculorum,  cùm  haec  determinatio  arbitra- 
ria  sil  ,  ntillâ  nixa  ralionc ,  nec  ullius  genlis 
usu  confirmata,  admilli  non  potesl. 

2"  Christi  advenlus,  et  memorabilcs  cvonlus 
qui  illum  conseculi  sunt,  inciderunt  in  Iimpui 
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490  annorum  âb  epochâ  dcterniinaià  ,  seu  ab 
exitu  sermoilis  ut  iterùni  jediiicelur  Jenisalom. 
Kam  quatuor  fuerunl  edicta  in  graiiam  Ju- 
daeoruni ,  de  quibus  fusiùs  infra  dicenms: 
ununiCyri  annoante  Chrislum  536,  ab'ud  Darii 
Hyslaspis  aniio  519  ,  tcrtium  anno  Artaxerxis 
Longiniaiii  7,  et  quartum  ejusdem  régis  anno 
rcgni  sui  20  :  de  illis  epocliis  quœdam  est  inter 
erudilos  controversia ,  scd  eô  rem  perduxit 
eorum  diligentia,  ut  inter  plerosque  de  sex  vel 
oclo  aiuiis  solumniodô  sit  dispulaiio  :  etab  liis 
ediclis  inclioalœ  hebdomades  70  desinunt  in 
evenlus  à  prophelâ  prœdictos.  Et  cerlè  ubi- 
cunique  70  be])doniadura  ponatur  initiuni,  eas 
elapsas  esse  onininô  necesse  est.  Exactis  illis 
ungi  dcbuit  Sanctus  sanclorum  ,  nasci  Chri- 
stus  et  occidi  ;  ergo  unctum  esse  Sanctum 
sanctorum  ,  natum  et  occisum  Chrislum  fa- 
lendum  est.  Illo  occiso  dirui  dcbucrunt  tem- 
plum  et  urbs  :  atqui  lia;c  dirula  sunt  :  ergo 
ille  occisus  est.  Praeterea  in  diipidio  uliimai 
hebdomadis  abrogari  debuerunt  jacrificia  et 
aliae  veteris  legis  caeremoniae  :  atqui  abrogala 
ca  sunt;  ergo  suprema  hebdomada  pr?e(eriit. 
Dcnique  70  hebdomadis  hic  praeslilulus  est 
finis  ut  deleantur  peccata  hominum ,  adduca- 
tur  juslitia  sempiterna  et  compleanlur  vaiicinia 
Prophetarum:  atqui  haec  in  Christo  nostro 
nacta  sunt  exitum  ;  ergo  venit  Ciiristus,  spes 
gentis  Judaiese. 

Objicies  1°  cum  Judseis  quibusdam  recen- 
tioribus. 

1°  Fer  Chrislum  ,  quem  occidendum  prse- 
dicit  Daniel,  intelligi  potest  cum  Uabbi  Jarchi 
rex  Agrippa  junior  interfectus  in  ultime  Jero- 
solymorum  excidio,  post  cujus  morlem  civiia- 
lem  et  sancluarium  dissipavit  popuhis  Roma- 
nus  :  per  Chrislum  ducem  intelligi  polest 
Cyrus  rex  Persarum,  et  in  priore  parle  vali- 
cin.i  nihil  velat  quominùs  inteliigatur  Messias. 
Variarum  igitur  propheti;«  parlium  hic  scnsus 
esse  polest.  —  Verba  hœc  priora:  i  70  iiebdo- 
«  madcs  abbreviatae  sunt  super  populum 
(  tuum  et  super  urbem  sanctam  tuam ,  ut 
consummetur  praîvaricalio  et  fincm  acci- 
piat  peccalum  ,  et  delealur  iniquiias,  et  ad- 
ducalur  juslitia  sempiterna  ,  et  iniplcatur 
Visio  et  prophetia,  et  ungalur  SancUis  sanclo- 
rum ,  »  pertinent  quidem  ad  Mcssiam,  et 
iila  post  70  hebdomadas  eventura  cranl ,  non 
quidem  inimedialè  sed  lemporc  indclinilo;  et 
signilicanl  Judaicam  nationem"  lot  voxalam 
calamilalibus,  landem  pcccalis  lincm  daluram 
et  justilisc  in  perpetuum  addicluram  se;  pro- 


phelias  omnes  in  Messiâ  exitum  habiluras,  et 
ab  eo  temphim  et  vasa  ejus  instauranda  et 
sanclificanda. — Verba  sequenlia  :  <  Scilo  ergo 
I  et  animadverte  :  ab  exitu  sermonis ,  ut 
«  ilerijm     aîdificeUir    Jérusalem    usque    ad 

<  Chrislum  ducem,  hebdomades  7  et  hebdo- 
c  niades  62  erunt ,  et  rursùm  a?di(icabiiur 
•  plalea  et  mûri  in  angusiià  lemporum,  >  sic 
verii  possunt  et  debent  :  <  Scilo  et  animad- 
verte quse  libi  annunlio  circa  sermonem  de 
reaidificandà  Jérusalem,  seu  quid  sanciium  est 
àDeodeurbis  Jérusalem  insiauralione  :  usque 
ad  Chrislum  ducem  ,  nempe  Cyrum  regem 
Persarum ,  hebdomades  7  erunl,  deinde  beb- 
domadibus  62  reverlelur  populus  è  capliviiate, 
et  œdilicabiiur  |dalea  in  lempore  parùm  for- 
lunalo.  >  Ergo  juxla  hanc  senieniiam  70  heb- 
domadis contineiur  tolum  temporis  inierval- 
lum  ,  quod  à  primo  urbis  excidio  usque  ad 
secundum  eflluxit.  —  Verba  haec  :  i  Et  post 
c  hebdomadas  62  occideiur  Chrislus ,  >  etc., 
signilicanl  morlem  régis  Agrippae  et  eventu» 
subseculos.  — Tandem  hscc  ullima  verba:  <  Et 
€  finis  ejus  vaslilas,  et  post  finem  belli  slaluta 

<  desolalio,  I  non  significant  Judaicam  gen- 
tem  diulurnas  calamiiates  passuram  esse,  sed 
è  contrario  populum  Romanum  à  Messiâ  vin- 
cendum,  et  tune  finem  accepiuram  desolatio- 
nem  populi  Judaici. 

2°  Alia  probabilis  explicatio  excogitata  est 
ab  erudilo  Judaeo  Aben  Ezra,  juxta  quam  [ler 
Chrislum  ducem  inlelligendus  est  Nehemias, 
et  inchoandae  sunt  hebdomades  ab  anno  primo 
Darii  Medi,  seu  à  sermone  quem  angélus  fecil 
ad  Danielem  eodem  anno.  Seplem  hebdomades 
juxla  islum  auclorem  desinent  inannum  vige- 
simum  Arlaxerxis,  (juo  Nchemias  Juda^is  prae- 
esse  et  urbem  œdidcare  cœpil  :  et  ab  eo  anno 
ductac  62  hebdomadse  cum  dimidià  ad  tenipli 
et  urbis  exscidium  excurrent.  Per  Chrisuim 
verè  post  ilias  hebdomadas  excindcndum 
signilicalur  rcgiam  poicslalcm  lune  apud  Ju- 
dœos  penilùs  inleriluram;  vel  sacerdotium 
polest  intelligi ,  vcl  eliam  ipsum  icmplum, 
juxta  quorumdani  Judscorum  iulcrprelatio- 
ncm. 

5"  Si  hae  non  placeant  cxposiliones ,  aliam 
offert  Orobio  Judaeus  Ilispanus,  cujus  senien- 
iiam habcmus  in  collalione  de  veri(alc  Reli- 
gionisclirislianic  edilà  à  Philippoà  Limborch  : 

<  Daniel  in  praedicto  capile  ,  aiebat  ille  Ju- 
daeus,  non  agit  de  Messiâ  filio  David ,  sod 
clarè  et  aperlè  de  primo  summo  saccrdole , 
qui  cum    Nehcniiâ    cl  post  cura   rognavil, 


iilrumcjuc  jiis  et  cccK'siasiiouni  et  quasi  rc- 
£ium  iii  populuiii  exerçons.  ■  oc  luil  iii  fine  7 
liebdomadmii,  qu»  sacerdoluiii  mixlo  regimine 
popultis  per  G2  s('(iiiiiiaiias  vaiiis  cum  forlunis 
perse veiavil  :  l.iiidciii  in  iiicdio  scp'uagesimae 
uiliiiio  sacerdote  occiso  Aiiaiieo,  et  non  et,  id 
csi,  non  anipliùs  ei  sncccssor  aiiiiuis  fuit,  qui 
j.ini  ab  angolo  non  appellalur  priiiceps  unclus, 
sod  simpliciler  nm  lus  ;  ([uippc  ngiani  polesla- 
lein  ab  aliquibusaniiis  llerodiana  donius  usur- 
jtavoral....  niliil  aliud  ab  angelo  praedicilur, 
iiisi  <iuod  toluni  id  Icnipus  Israeli  concede- 
baltir  nt  reî>ipiscerel ,  iil  peccalo  finoni  iuipo- 
nerel,  ul  prevaricalio  linirelur,  cl  sic  Scrip- 
tura  propbciica  de  univeisali  popnli  rcdeuip- 
lione  adiniplcreUir.  i'raidixil  eiiani  quùd  cùm 
populus  aliter  i'acuirus  essel  ac  Ucus  exigebat, 
aliier  cliain  ei  (bbebai  conlingeio  ,  quod  per 
capilis  serieni  usque  aJ  cxlreniani  i  uinani  de- 
pinxit  ;  ergo,  »  etc. 

Resp.  vanitateni  nianircslam  islarum  expo- 
sitionimi,  in  qtiibiis  lingeiulis  on)ne  suuni 
ingeniuni  et  acunien  conlnlcre  Rabbiuorun) 
doclissinii ,  niagno  argunienio  esse  verba  pro- 
pbetii;  nullani  aliaiu  pati,  (}tiàni  chiislianam 
intrrprelalioncni.  1"  llla  Salonionis  Jaiciii  aJ- 
niitli  ncffuil  ob  iripliceni  prieserlim  caiisani  : 
inpriniis  tjuia  absurde  très  Cnristos  dislin- 
giiil,  Messiain  vcruni  et  Cyruin  regem  Persa- 
nini,  et  reg'M»  Agrippani:  cùm  onines  parles 
pnipbelia;  coha;reant ,  se  nuiliiô  illustrent  et 
manifcstuni  sit  de  uno  eodcinque  vaticinari 
Danieleni,  designaio  gencraliùs  in  priore  parle 
ejus  advcnlii  atquc  illins  adventùs  eiïeciu; 
deinde  speci;>liùs  expressis  Clirisli  venturi 
niuneribus,  morte  et  subsecniuris  eventibus. 
Neque  ullo  modo  Cyrus  designari  poluit  à 
proplielà  noniiiie  Clirisli  ducis  simpliciier  et 
anlononusticè,  proplcr  raliones  suj)ra  allalas  : 
nmltô  minus  Clirislus  sinipliciter  dici  potuit 
Agrippa,  qui  Judaiorum  rcx  nunquàm  fuit, 
quamvis  ei  conccssai  fuerint  apud  gentem 
suam  à  Romanis  praerogalivai  qnrrdam.  — 
2"  Raiio  est,  quod  in  istâ  interpretatione  gra- 
vissimi  sint  errores  contra  veriUitem  cbrono- 
logicam  et  liisloricam  :  numerantur  scilicct 
ab  excidio  urbis  priore  usque  ad  ullimuin 
tempore  Tiii  imperatoris  anni  solunimodo 
490,  cùm  rêvera  iniercesserint  anni  (itiO; 
deinde  constat  ex  Josepho  de  Bello  judaico 
lib.  :2,  et  ex  Tacilo  llistoriarum  lib.  5,  Agrip- 
pam  minorem,  qui  supponilur  interiecliis  à 
iiomaiiis  in  obsidione  urbis,  Romanoruui  è 
çonlrario  parles  esse  secutum ,  et  Uicrosolj mis 
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cùm  expugnarentur  abfuisse,  belloquc  Ju«l:.ico 
per  plures  annos  superstitem  liiisse.  -  -  "»"  Ra- 
tio est,  quôd  in  illà  interpretatione  perverla- 
tur  in    nmltis  partibus   naturalis    et  <il)\ins 
▼erborum   sensus  :  v.  g.,   proplietiae  priora 
verba   sic  vertuntur,  quasi    70   hebdoinadcs 
concessae  fuerint  Judaeis,  ut  niercrcnlnr  pec- 
caii    abolitionem   et    adduciionem    jiisiiiia;, 
impietionem  prophétise  et  unclionem  Sancii 
sanctorum ,    uno  verbo   adventum    IMessia;; 
cùm  è  contrario  asserat  propheta    absoluié 
pra;cisum,  determinatum  et  delinitum  tenipus 
esse  ad  istarum  rerum  cventum.   Unde  et  an- 
gélus   idem    explicans    clariùs   sic    pergit  •. 
«  Scito  crgo  et  animadverte,  ab  exiiu  sernio- 
«  nis,  )  etc.  Deinde  voees  hebra-'ie,  min  motsa 
dabar,   quas  vertit   Jarcbi  :    «   Circa  exitum 
«  sermonis  ,  >   significant  rêvera   «  ab  exila 
c  sermonis,  »  nt  babcnt  onines  antiqui  inter- 
prètes, neque  ullum  exemplum  prol'erri  potesi 
in  (}uo  proposiiionis  istius  min  alia  poiesias  sit. 
Juxta  istam  interpretationem  sensus   proplie- 
tiœ  essel  :  Ab  exitu  sermonis,  non  pro  a'difi- 
candà  Jérusalem ,  sed  pro   exscindendâ  cà- 
dem,  etc.  Sic  vertere  Scripturas  est  easdem 
perverlere.   Prxierea  seplem  liebdomades  et 
iiebdomadcs  C2  temerè  al)  ij^vicfm  divellun- 
lur  et  in  diverse  casu  ponuniur  :  si  siniul  con- 
jungantur   et  numeres  à  sermone  pro  œdifi- 
candâ  Jérusalem,   tune  omnia  tlara  sunl  et 
connexa  :  si  dividas,  nulla  erit  via  expediendi 
scse,  quia  neque  per  illud  temporis  spaiium 
duravit  urbis  aedilieatio,  neque  populi  rcditus, 
uli  supponit  Jarcbi  suppiens  :  «  El  reverleiur 
i  populus  à  capiiviiale.  »  Leginius  populum  in 
patriam  remeâsse  cum  Zorobabele,  cum  Esdrâ 
et  cum  Nehemiâ  ;  quôd  pdstca  aliqui  perrexe- 
rint  reverti,  ut  vult  Jarcbi,  non  legimus.  Alia- 
rum  partium  ejusdem  inlerprelalionis  vaniias 
salis  palet  :    nullus    prol'eclô    prœlcr    iUum 
doclorem  Judxum  in  islis  verbis  :  «  Et  finis 
j  ejus  vastitas,  et  post  finem  belli  statuia  deso- 
<  laiio,  >  Judacorum  viciorias  et  triumphos 
de  Romanis  reportâtes  perspexit. 

2"  Sententia  quoque  Aben  Ezrac  vana  est  : 
nnm  1"  ille  eliam  in  caiculis  suis  muliùni 
aberrat  :  à  primo  Darii  anno,  quo  juxta  eum 
Daniel  oralionem  suam  fudil,  numéral  7  (an- 
tùm  hcbdomadas  usque  ad  profeclionem  Ne- 
bcmi»  anno  20  Ariaxerxis  Longimani ,  cùm 
rêvera  intercédant  bebdomades  plnsquàm  15. 

I     Deinde  ab  hoc  Artaxerxis  anno  numéral  Ci 
bebdomadas  cum  dimidià  ad  secundam  lempli 
-     coiillagrationera  ,  cùm  plusquàm  75  intcrco- 
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dant.  2"  Is  etiam  inepte  dividit  7  licbdomadas 
al»  hebdomadis  62,  ut  priores  terminet  in 
Christo  suo  Nehemià,cùm  angolus  dixerit  fu- 
tiiras  usque  ad  Christum  diicem  hebdomadas 
7  et  hebdomadas  62.  —  5'  Ridicule  ponit  pcr 
Cbrislum,  quem  angélus  praenuntiat  occiden- 
dum  esse,  regiam  dignilatein  significari;  quœ 
inler  judaeos  unà  cuni  teniplo  et  urbe  delonda 
esset;  tuni  quia  post  primi  templi  inlerilura , 
doceuiibus  ipsis  Jud*is  doctoribns  ,  nulla  erat 
ligitima  unclio,  neque  ullo  modo  Chrisli  seu 
iiiRli  fueruni ,  qui  slaïUe  secundo  teniplo  po- 
pulum  rexerunt;  tum  quia,  utniodù  notavinius, 
nec  cum  temple  secundo  ad  sensum  Aben  Ezraî 
regia  polestas  exlincta  fuit,  cùm  Agrippa  ju- 
nior, ille  Chrislus  seu  unctus  Abeii  Ezrcï,  su- 
perstes  posiea  fuerit. 

5°  Quod  atiinet  alias  inlcrpretaliones  in  se- 
cundà  parle  objectionis  indicatas ,  iisdem 
ralionibus  refeiluntur  :  siquidem  non  niagis 
verba  prophétie  de  Chrisio  duce  referri  pos- 
sunl  ad  Zorobabelem  vel  ad  Icsum  (iliuni  Josedec 
sacerdoteni,  quàm  ad  (lyriiiu  vel  Meheniiam  : 
neque  aller  Chrislus,  qui  ibidem  dicilur  çt- 
scintlendiis,  magis  de  sacenlolio,  quàm  de 
regià  poieslale  exponipoiesl;  nam  jiixla  ipsos 
Judaeos,  neque  sacerdoies  post  primum  exci- 
dium  unctisunl,  neque  ipsum  secundum  icui- 
plum  unciione  consecratum  est ,  quod  ibidem 
signilicaliim  aliqui  vanissimè  commenli  sunt. 

4"  Llliina  inlerpretalio  conlicla  à  Jiidieo 
Orobio  adu;iui  nequil  :  non  solùm  quùd  et  iile 
peccet  conlra  legitimam  chronologiam ,  nu- 
meraiis  à  Neiiemià  seu  .  nno  20  ArUixerxis  iis- 
qiie  ad  excidium  hebdomadas  62  cum  dimidià, 
seii  an  nos  457  ei  sex  menses ,  cùm  leverà 
ellluxerint  anni  circiier  520  ;  quôd  duos 
Clirislos  temerè  et  sine  uilà  causa  absignet, 
primum  post  caplivitalem  sacerdolem,  elAna- 
neum  sacerdolem  ullimum,  cpii  Chrisli  sim- 
pliciter  dit  i  nuilo  modo  poluerunl  :  sed  pra;- 
serlim,  ((uod  hanc  prophetiam  ,  qiiae  inler 
omues ali;is maxime  absolula  est,  condilionalam 
eiliciat,  quasi  vcrù  70  hebdomadye  concessai  es- 
senl  populo  ut  resipisceret,  quod  cùm  faclu- 
rus  non  essi't ,  exptrlurus  cral  summam  cala- 
miiatem,  cùm  è  contrario  propiieta  clarissimè 
proiiuntieldi-liiiitas  esse  htbdomadas  70  usque 
ad  iilos  memorabiles  evenlus  ad  uncliotiem 
Sancii  sanciorum  ,  ad  expi^iionem  peccaii  ad 
completionem  prophetiarmn,  ad  advfhiiirn 
Cliristi  diiris,  ad  ca:dcrn  Cliri^H,  cl  signili.el 
non  obscure  in  illius  cyedis  ullionem  obvcnlu- 
rani  Judaeis  ruinam.  Et  cerlc  nullo  modo  ad- 


Sil  LKGATIO.  iQG 

!  scribi  posse  hoc  tam  diulurnum  Judivorum  in- 
forlunium  aliis  criminibus  quàm  rejeclioni  Mes- 
si;e,  jam  conlectum  est ,  et  infra,  ubi  do  pr;e- 
senli  Judicorum  sorte. 

Obj.  2°  cum  eodem  Orobio,  «  caput  hoc  Da- 
i  nielis  ita  difficile  iiilellectu  esse,  ut  Hieroiiy- 
«  mus  id  explicate  non  ausit,  sed  suum  sensum 
€  omniiiù  déclinai  exprimere,  suamque  eliam 
«  de  aliorum  sententià  censuram.  Augustinus 
«  Episl.ad  Ilosychium,  nullaienùs  sibi  persua- 
t  deri  ab  alitiuibus  passus  est,  ut  hoc  D.iniclis 
f  caput  explicaret,  rei  difticultale  delerritus  , 
i  quod  si  ut  vulgô  intelligendum  esset ,  salis 
f  clarè  ibi  et  mors  et  passionis  Chrisli  tempus 
t  depicta  jacent.  Renoldus  ,   Scaligcr,  Jmiius 

<  et  plurimi ,  non  credunt  bas  hebdomadas  in 
(  morle  Chrisli  fiiiiri  ,  sed  in  d(";i!i!(  lionc 
t  lempii  par  Titum.  Eusebius  de  Christo  in 
»  bis  hebdomadis  Iractans  haiidquaquàm  con- 
I  cedit,  opposilum  mordicus  sustinei,  et  in 
t  ultimo  ex  Machabsis  poniilice  penullimam 
(  hebdomadam  claudi  conslanter  asseveral, 
t  uliimam  ad  capiam  Jcrosolymam  per  Pom- 
«  peium  exiendi,  annis  lOUanie  Chr;:>ti  adven- 

<  lum,  \ideat  ergo ,  pergit  Orobio,  cujus 
«  verba  hactenùs  descripsimus,  doclissimus 
«  vir  quomodo  Jtidaei  possent  ex  hoc  capitc 
«  Messiœ  moriem  praenoscere,  cùm  à  christia- 
i  nis  docioribus  nec  nunc  ibi  contineri  cre- 
I  d.iiur.  » 

Ouibus  adjici  potcsl ,  quùd  inler  Chrislia- 
nos  illi  qui  majorem  diligentiam  posuére  in 
expendendà  istà  propheiià  ,  illam  ad  alia  lem- 
poia  aliosque  evenlus  reiulcrint.  Sic  Mars- 
iiamus,  in  hislorià  veleri  et  rébus  chronolo- 
gicis  versaiissimus ,  universum  illud  caput 
Oanielis  de  iis  quse  sub  Cyro  rege  Persarum 
cl  poslca  sub  Aiiliocho  Epiphanc  Jud.t'is 
coiiligerunt,  expli.avil.  Apud  ipsum  Chrislus 
dux  est  Cyrus ,  ad  quem  à  sermone  angeli 
cum  Daniele,  à  quo  petit  exordium  hebdoma- 
dum,  niimi'rat  hebdomadas  7  :  et  proind.; 
illum  sermonem  habitum  su|iponil  anno  cajdi- 
vilalis  21.  Deinde  verba  liajc,  et  post  hebdo- 
madas 62  occiUetur  Christiis ,  vel  ut  habct 
versio  70  Inlerpretum,  peribU  unclio,  inlelligit 
de  perseculione  Anliochi  Epiphaiiis,  quo  lera- 
pore  sacordoies  amoli  sunt,  sacrilicia  inler- 
missa ,  destructum  allare,  sanciuarinm  pro- 
fanai um  ei  idolum  Jovis  Olympii  in  teniplo 
orerlum  est.  Hiec  jnxta  ipsum  conligoninl  60 
liclidomadis  post  excidium  primi  templi ,  (piod 
aiiigai  primo  caplivilatis  anno ,  à  quo  numéral 
62  hebdomadas,    quamvis  7  priores   inchoa- 
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.visset  ab   anno  21   caplivitalis.  Vorba  ista  : 

Coii/irnmbit  pacliim  miUtis  hcbdomadà  unà,  in- 

Iclligil   (le  soploniiio,    qiio  priimiin  rcgiiavil 

I  Aiilioclius  pacis  lœdera  cuiii  JuikxMS  non  dis- 

'  rumpens.  Isla   deiiiiiiie  :  Et   in  dimiclio  hebdo- 

.vmdis  de/icict  lioslia  et  sacri/icium cxponil 

;  de  liis,  q\ix  idem  Anliochus  adversùs  Judx'os 
-''  cl  Judaicam  religionein  Irium  aiinoriim  spalio 
cum  sex  mensibus  et  diebus  aliquol  nioliius 
est. 

Sic  quoque  Ilarduinus  idem  valiciniiiin  re- 
tulit  ad  cadcm  lempora,  iiumcrans  licbdoiiia- 
das  à  primo  anno  caplivilalis  Babylonica;, 
que  exiisse  à  Deo  serinonem  scu  promissioncm 
de  populo  reducendo  à  caplivitalc  cxisUnial. 
Numéral  7  bcbdomadas  usque  ad  annum ,  quo 
Cynis  Médis  imperare  cœpit;  is  esl  juxla  cum 
Clirislus  dux.  Deinde  ab  codem  iniiio  nume- 
rans  62  bebdoniadas,  alium  inveiiit  Cbrislum 
ducem  ,  nempc  Judam  Macbabxum  :  Cbrislus 
vero  occidcndus  esl  Onias  summus  sacerdos, 
lypus  veri  Messiae  ,  qui  proinde  typicè  solum- 
modô  post  dofinilum  à  Daniele  iiumerum  an- 
norum  occisus  est.  Cœiera  inlerprelalur  pri- 
luario  sensu  et  lilierali  de  perscculione 
Anliocbi ,  quam  faleiur  figuram  fuisse  pos- 
tremae  Judaeorum  calamilaiis:  intra  bas,  inquil, 
hebdomadas  70  abbrcvialas  (id  est ,  reduclas 
ad  05),  complebiiur  anii(juoe  pracvaricalionis 
pœna,  delebilur  piisca  iniquiias,  inducelur 
cullus  religionis  longo  tempore  duralurus, 
implebilur  visio  et  proplietia  oblata  Jeremiae 
de  jedificandà  iicrùm  civiiale,  de  ungendo 
sacerdote  ,  de  sancluario  resliluendo. 

Ab  islis  exposilionibus  non  niullùm  reccdit 
doctissimus    Scriplurai  inlcrpres  Cahuelus , 
qui  llarduini  cxplicalioncm  in  quibusdani  par- 
libus  emendavil.  Exordiuni  iiebdomadarum  pe- 
tit à  propbclià  de  populi  redilu  ,  non  quidom 
ea  quae  exlat  c.  25  et  29 ,  sed  alia  qusc  ha- 
bctur  c.  50,  quamque  supponil  edilam  iuisse 
codcm     anno,    quo    Jérusalem  à    Cbaldicis 
cversa  est.  Per  Cbrislum  ducem  iulelligil  Cy- 
rum  ,  non  Médis  impcranlcm,   ut  Ilarduinus, 
sed  Babylone  regnanlcm,  cl  Judaeosè  caplivi- 
talc dimillcnlcm  ,  alquc  ad  cum  7  bcbdoma- 
das priorcs  numéral  :  et  posl  islas  7  bcbdo- 
madas collocat  ea  quae  in  priore  {wrie  pro- 
plieiiai  pra;dicuniur  depoccaliconsummatione, 
de  delcudà  iniquilalc,   do  adduccndà  justiliâ 
Écnipilcrnà,  de  ungondo  Sanclo  sanclorum  ; 
qiia;  omnia  inlerprelalur  de  populi  rcceplionc 
in  graliam  divinam  cl  aboliiione  peccatorum 
gcnlis,   de  ablegaiione  idolorum,  et  de  ins- 


tauratJone  ac  consecralicne  lempli.  Deinde  ab 
lioc  anno  numéral  C2  bcbdomadas  usquo  ad 
inorlem  Oniye,  quem  pulal  esse  Cbristum  illum 
occidendum;  rcliquam  oracuii  parlcm  explicat 
de  iis  quœ  tempore  Anliocbi  coniigcrunt,  con- 
selque  babuisse  plenam  complelioncm,quando 
à  Judâ  Macbabaio  tcmplum  repurgalum  est  : 
cl  generalim  pronunliarc  non  dubilal  bunc 
esse  unicum   scopuni   valicinioriim    Daniolis 
c.  7  et  caiteris  usque  ad  15 ,  ut  per  illum  pro- 
pbelam  declararctur ,  quid  naiioni  Judaicae  ac 
loiius  Orienlis  populis  coniingere  debcrcl  à 
regno  (^yri  usque  ad  Anliocbum  Epiphanem. 
Uosp.  1°  inlcr  SS.  Patres  et  plerosque  in- 
terprètes cbrislianos)   de  substanlià   vaiiciiiii 
nullam  esse  discordiam,  nec  opinionum  varie- 
talcm.  Evidenlissimis  cbaracteribus,  ut  supra 
confecimus ,    designalur  Messias  et    evenlus 
prxdicii  à  Daniele ,  scilicet  novae  Religionis 
inlroduciio  ,  Ecclesiae  cbrisiianaî  consliiulio, 
abolitio  sacriliciorum ,   reipubiica;  iiiicrilus, 
profanaiio  templi  et  sanciae  terrae,  qui  ejus 
advonlum  debebant  conscqui,   in  propatulo 
ponunt  omnibus  ,  qui  oculis  uti  volunt ,  jam 
advenisse  Messiam  et  propbeiiam  in  Cbristo 
nostro  babuisse  complclionem  suam.  Ncque 
alia  mens  fuit  sancli  llieronymi ,  qui  in  Prae- 
falionc  Commentarii  sui  in  Daniclem,  lectorem 
expresse    nionuit ,    nullam   propbetiam   tam 
aperlè  dixisse  de  Cbristo  :  «  Non  enim  ,  ait, 
solùm  scribit  cum  esse  venlurum  ,  quod  est 
commune  cum  caeteris,  sed  cliam  quo  tempore 
venlurus  sit  docet ,  cl  reges  per  ordinem  di- 
gerit,  et  annos  enumorat ,  ac  manilesiissima 
signa  pracnuntial.   >  Non  alia  fuit  sentenlia 
sancli  Augusliiii ,  qui  in  Jaudalâ  Epistolâ  ad 
Ilosicbium  ,  docet  vaiicinium  Danielis  pr^odi- 
clioncm  Clirisli  Domini  conlincre ,  ac  in   eo 
manifesté  implclum  esse  ,  neque  posse  conira 
lot  expositores  et  sacri  conlextûs  scnsum  ad 
uilinmm  Cbristi  advcntum  rcferri.  Ipse  Euse- 
bius  priorcm  parlem  vaticinii  de  Mcssià  in- 
Icrprelalus  est ,  sicut  et  isla  verba  :  Confirma- 
bit  autem  pactum  vmltis  hcbdomadà  uiià  ;  alque 
in  morte  Cbristi  defccisse  hostiam  et  sacriti- 
cium  asserit  ;  uno  verbo  ex  boc  valicinio  Mes- 
siam jam  venisse  eumquc  esse  Cbristum  Do- 
iiiinum  dcmonslrat.  Si  ergo  quasdam  parles 
aliter  quàm  nos  expHcet ,  id  fecil  inductus  in' 
errorcm  versionc  70  Intcrprelum ,  quam  con- 
tra aliorum  intcrprelum  scnsum  ternerè  pro- 
bavit ,  neque  ejus  explicalioncs  ullo  modo  de- 
fondi  possunt.  Omnis  ergo  inter  sanctos  Patres 
cl  doctissimos  Scriplurae  interprètes  disscnsio 
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est  ciroa  vaticinii  illius  circumsiantias  ra- 
tionem  calculoruin  inslituendani ,  quae  oiniiis 
oritur  ex  obscurilate  quâ  regum  Persaruin 
chronologia  involvitur. 

Resp.  2°  paucissinioriun  interprelum  chris- 
lianoiuni  seiitenliam,ad  aliaquàmMessiœlem- 
pora  praediclum  vaiiciiiium  detorquentiuni, 
iiullum  praejudicium  cominuni  et  receptae  cx- 
posilioni  inferre  ob  dupliceni  prœseriim  cau- 
sai» :  1°  quùd  iidem  non  tanlùm  contradicant 
omnium  SS.  Patnini  et  inierpreium  clirisliano- 
rum  unanimi  senlenii*,  sed  liabeant  eiiam  si- 
bi  contrarium  genlis  Judaictc  olimconsensum; 
2°quàd  islarum  exposilionum  manifesta  vani- 
tas  ei  lemerilas  ipsa  per  se  inierprelalionis 
clirislianae  in  omnibus  partibus  connexae  con- 
lirmationem  contineat. 

1°  Quidem,  qui  inter  Judaeos  recentiores 
anl  Clirislianos  ad  alia  quàm  Messiae  lenipora 
pr;cdicluin  Danielis  valicinium  referunt,  con- 
Iradicunl  communi  tolius  genlis  judaicaîoiim 
iidei  et  persuasion!  :  inprimis  id  constat  ex 
teslinioniis  anliquissimorum  scriploruin.  Scri- 
bunl  Talmudislu;  Jonalhanem  Cbaldaeum  para- 
phraslen  Prophetarum,  cùm  ad  interprelanda 
liagiographa  se  accingeret,  monilum  fuisse 
vococœlesti,  ne  facerct  ;  quippe  ab  iis,Daniele 
nimirùni,  praediclum  esse  tempus  Messiae, 
qui  finis  est.  Scilicel  Danielem  non  inter  Pro- 
phetas  sed  scriptores  hagiographos  recensere 
solcnlJudaei,  quôd  non  ulprophelae  in  solitu- 
dinc,  sed  in  auià  regum  vitam  transegerit. — 
H.  Berachia,  doclor  summae  antiquitalis,olim 
observasse  legitur  tempus  adventûs  Messia;  et 
fiilurae  rcdemplionis  à  duobus  praeiinitum 
fuisse,  à  Jacobo  pairiarchâ  videlicet  et  Daniele. 
—  Rabbi  Ncheinia,  laudalus  apud  Groiium, 
lib.  de  Ver.  Religionis  cbrislianae,  qui  a.nnis 
vixit  anle  Chrisium  quinquaginla,  déclarasse 
Icgilur  advejilum  Messia;  ullra  annos  50  diffcr- 
rinon  possc  :  qua;  compulalio  fundari  in  nul- 
iâ  re  alià  quJm  in  Danielis  propbetiâ  potuit. 
Josephus  bisloricus,  in  cujus  leslinionio  sen- 
sum  universa;  nalionis  babemus ,  ba3c  de  Da- 
niele scribit  :  «  Libri  enim  ,  quolquot  à  se 
conscriplos  reliquit,  logunlur  bodiè  apud  Ju- 
da;os,  et  ipsi  fidem  faciunt  Danielem  cum  Dco 
colloquia  Jiabuisse  :  non  enim  fulurasolùm, 
quemadnjodùm  et  aiii  vates,  praidicere  sole- 
bal,  sc<l  cl  tempus,  quo  ba;e  evonlura  erant , 
pra;linivil.  i  Idem  bisloricus  post  relaia  ejus 
valicinia  de  iis  qu?e  sub  Persafum,  Macedo- 
num  cl  Cyri  injperio  conligcrunl,  sic  pcrgit  ; 
<  i>imiliier  aulem  Daniel  de  Romanorum  eiiain 
m.  III. 
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imperio  scripsit,  illosque  magnam  vastiiaiem 
genii  noslrai  illaiuros  esse  :  ul  qui  ea  legerint 
et  evenius  perspexerini,  Danielem  nurentur 
ob  lam  insignem  honorem  illi  à  Deo  babilum.» 
Manifeslum  est  Josephum  in  illo  loco  inier- 
prelari  propbeliam  Danielis  non  de  eveniibus 
qui  contigerunt  tempore  Anliocbi  Epiphanis  , 
sed  de  uliimà  calamiiaie  cujus  aueioies  fue- 
runt  Romani,  INullam  quidem  mentionem  facit 
hoc  loco  Messiae,  sed  videiur  ex  boc  eveniu 
coUegisse  jam  advenisse  Messiam  et  cuni  aliis 
Judaiis  adductum  fuisse  ad  deserendam  Iidem 
popularium  suorum,  illumqiie  lilulum  Vespa- 
siano  tribuendum  :  siquidem  cùm  viderei  fru- 
stra expeclari  principem  aliquem  ex  génie  suâ 
iiberalorem,  in  eam  deialus  est  senleniiam, 
sullicere  ad  vaticinii  compleiionem,  ut  impe- 
ralor  qui  summâ  rerum  poiiri  debebat  in  Ju- 
daeà  crearelur  :  alque  ideo  quando  à  Romanis 
caplus  est  et  deialus  ad  Vespasianum  ipsi  im- 
penum  prajnunliavit,  aç  pusi  expugiiaïas  Je- 
rosolymas  propbeliam  de  Messia  adimpletam 
declaravit.  Idem  de  Rello  Judaico,  I.  6,  c.  4, 
baic  scripsit  :  i  Cùm  niulia  couiempsissent 
zeloli  slaïuta  majorum,  eliam  quai  de  pairiâ 
olim  praediciafuei  uni  vera  e&se  comprobavere: 
velus  enim  quidam  sermo  ferebaïur,  lune  de- 
mùm  civilalem  caplum  iri,  el  saiicla  Oanunis 
exurenda  jure  belli,  cùm  manus  piopnai  pol- 
luissent  Dei  lemplum.»  In  quibus  verbis  evi- 
dcns  est  allusio  ad  propbeliam  Danielis  ;  et 
explicat  verba  bebriea,  quui  apud  vulgalum 
inlerprelem  verlunlur  :  El  occiuetur  Cluisius; 
apud  70  inierpreies  vertuniur,  peiibit  uiici/o, 
de  pollutione  templi. 

INeque  à  majorum  suorum  fide  prorsùs  re- 
cesserunt  Judaei  rcccniiores,  ul  paiei  ex  supra 
relaiis  eorum  expusii;onibus,  in  quibus  pri- 
niam  parlem  propbeliai  de  Messia  inlerprelaa- 
lur.  Et  Manasse  Ben  Israël  ipse  testaïur,  alios 
ex  Judatis  olim  expeclanles  eventum  rerum  à 
Daniele  piaediclarum  sese  sponlè Romanis  Ira- 
didisse  :  alios  verô  conlisos  Messiam  veniurum 
sianie  secundo  lemplo  el  anie  liiiem  liebdo- 
madarum  Danielis,  bàcspe  usquead  extienium 
solatos  sese  fuisse.  Hinc  isiis  lemporibu;  lot 
prodicre  pseudoCbrisii,  cùm  antea  niilli  exii- 
lerinl,  el  pauci  poslea  piodierinl.  Herodcs  ju- 
xla  plurimosab  ilorodianis  Messias  esi  liabilus; 
Josepbus  Tbeudae  el  aliorum  menlionem  fecit, 
à  quibus  anle  excidmm  urbis  non  semel  dece- 
plus  est  populuselin  deserlum  abduc'us.  Om- 
nium maxime  insigiiis  fuit  Barcokeba  sub  A- 
driano.  Eiquel  etiam  ex  Evangeiio  banc  lum 
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lempons  omnium  Judaeorum  expectaiioiiem 
fuisse.  Ut  enim  nmitinm  tosiimoninin  Siiiieo- 
nis  el  Ann.-v,  lue.  2,2,j,  collij;ilnrox  Joan.  1, 
19,  Judii'os  «limes,  ubi  Joiiines  Baplisl;i  prae- 
dicare  cœpit,  in  Imuc  (iiibilaiioncni  fuisse  ad- 
dutios,  an  non  is  essel  Mcssias,  queni  expecla- 
banl  :  tmiserunt  Judxi  ab  Jerusolym  s,  sacer- 
dult  s  et  Levilas  ad  eum,  ui  inierroj^areni  :  Tu 
quis  es  ?»  au  essel  Cliri^liis  necneV  lliiic«cùni 
nains esseUesiis  in  Beihleciii  Jiida.»  el  Magi  ab 
Orieule  veiiissenl  Jerosolyuiani  ul  euni  iuqui- 
rereni,  «  audifus  llerodes  lurbaïusesl,  el  oui- 
nis  Jerusoiyma  cui  i  illo  ;  el  coiigrfgaiisonuies 
priiicii>es  Sacerdoluni  el  scribas  populi,  scisci- 
tab.tlur  ab  eis,  ubi  Cbrisius  nascen-iur.»  Vide 
eîjan»  Mallb.  11,3;  Luc.  7,  9  :  Ilinc  paritcr 
niulier  Sainarilaua  Juan.  4,  25,  scio,  inquil  , 
quiu  niessias  venit.  Eadeiu  denique  expeclalio 
pcrloluni  Orienteiu  connnunis  eral,  ul  conslal 
ex  profanorum  auciuruui  lesUuioniis  superiùs 
à  nobis  relaiis. 

2°  Sunimaui  confirmalionem  habet  expositio 
cbristiana  ex  ipsâ  vaniiaie  uiauifesià  el  leuie- 
ritale  op|)osilarum  exposiliouum  Marsiianii , 
Uarduini  et  Calmeli,  qu:e  in  omnibus  suis 
pai  libus  sanl  graiis  conticiae,  el  legiiii'iae  cbro- 
noloj^iae  disseniienies,  et  lexiui  sacro  répug- 
nantes. Ponamusob  oculos,  qaàni  breviier  lieri 
poierit,  illorum  auciorum  discordiiun. 

1°  Marsbanius  ,  ul  inlerpriîlaiionem  suam 
lueii  possil ,  duplex  inilium  iiebdoniadarum 
ridicule  (ingère  cogiiur,  aiiud  à  quo  nunieran- 
dae  sunl7  bcbdomades,  quas  icnierè  aaspicalur 
àsernioneangeli  ad  Danielem,  et  qucm  sernio- 
neni  cunj  eâdem  lenieriiate  collocai  anno  il 
capiiviiaiis;  aliud  verù  inilium  62  hebdoma- 
duni  ,  quas  repeiit,  nec  ab  exordio,  nec  à 
fine  7  priorum,  sed  abexcidio  urbis  el  lernpli, 
liarduinus  aulcm,ul  calcules  suos  possil  inire, 
supponii  sernioneni  de  aedificandà  Jérusalem 
esse  pr<»pheiiam  Jerem.  ce,  23  et  29,  ediiam 
anno  Joaclnm  quarto  et  anno  primo  capiivi- 
taiis.  Calmelus  sermonem,  à  quo  inclioand;K 
sunl  bebdoniades  70,  siaïuil  esse  propiieiiam 
aliani  Jereui.  c.  oO,  v.  18,  19,  20,  quamcjuc 
8up[H>nit  editam  eo  anno  quo  Jérusalem  à 
CliïUîaîis  eversa  est.  62  numéral  à  fine 
hebd.  7.  Quo  fiindamenlo  iingunlnr  li:e  variae 
hypoibes-es'.'  Deinde  Marsbanius  7  priores  beb- 
domadasttediicil  ad  dluni  aniiumquuCyrus  Ba- 
byloue  regnare  cœpii,  quod  et  lacii Calmelus; 
ai  llirdu.nus  ad  annum  solunmiodô  <|tio  Cyrus 
Médis  cœpit  iuiperilare;  62  bebdomades  dedu- 
cunt,  prior  ad  persecutionem  Antiochi  et  arao- 
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ntionem  sacerdolum.  Harduinus  et  Calmctu>  ad 
nocem  Ouiaî  anno  anle  auran»  vnig.  l7o,  heb- 
dom.ides  63  siniul  et  79.  Salis  apparei  omnia 
in  h:sce  explicalioiiibus  esse  arbiirana,  oi  qno 
jure  ponuniur,  ei  eodem  negari. 

2"  Eaedem  bypolheses  non  suni  legitiniae 
cbronologiae  consonae  :  duplex  est  eri'H  Cal- 
meii  ;  numéral  1"  7  bebdomadas  A  piopbelià 
Jerem.  c.  50,  nsque  ad  annum  prinium  (J>ri, 
falsô  snpponens  iilam  ediiam  fuisse  anno  lp^o 
(pio  à  Chalda;is  cversa  esi  Jérusalem;  cùni 
ccmstct  ex  c.  51,  illam  datam  fuisse  oeto  aniea 
annis,  id  est,  anno  quarto  Sedeci*.  Deinde  nu- 
méral 62  iiebd.  seu  ann.  45*  à  liberaiione  po- 
puli usque  ad  nccem  Oniae,  eùm  jnxia  peritis- 
simos  cbronologos  atque  auclores  Marsbamum 
el  llarduinum,  ad  ejus  necem  alligalam  anno  170 
anle  Cbrisi.  cliluxerint  anni  solummodo  506  : 
error  est  ergo  68  annorum,  et  juxla  ipsam  ta- 
bulani  cbronologieam  Calmeti,  57  annorum. 
liarduinus  verù  in  calculis  eiiam  aberrat  :  uam 
Judas  Macbabieus  in  illo  systemale  esi  eliam 
tbr  stus  dux,  sera'  graeca;  141.  anle  a^rara  chri- 
siianam  172,  ad  quam  juxla  eum  excurrunt 
bebdomades  62.  Sed  ex  eodem  nonnisi  anno  iïb 
hincquinlo  posl  obilumMallatliia;  Judas  consti- 
tutus  est  dux  Jiidxorum  el  militia;  princeps  ; 
nempe  anno  Craec.  146  et  anle  Cbrist.  1(11  , 
quod  ex  1. 1  Mach.  c.  2,  v.  70,  etc.  3,  v.  1  , 
liquidé  constat. 

Eaîdein  nullo  modo  respondent  verbis  pro- 
pbetiae.  Absurdum  est  cuin  Harduino  ab  eâdem 
epochâ  numerare  bebdomadas  7  et  bebd.  62, 
et  ellicere  conlra  vocem  angeli  ul  sinl  solum- 
modo 63  bebdomada; ,  cùm  angélus  clarissimè 
pronunliel  fuluras  bebdomadas  70.  Longé  ma- 
gis  abborrel  à  ralione  eum  .Marshamo  eumdem 
numerum  70  liebdouiadum  n(m  modo  dividere, 
sed  à  diversis  iniliissine  fundamentoel  contra 
tenorem  verborum  à  diversà  epocbâ  repetere: 
non  magis  lempora  ut  ita  dicam  parallela,  id 
est.  simul  decurrentia  in  unam  summam  com- 
ponere  licel,  quàm  ponere  duas  Hneas  paralle- 
lascoincidere  posse,  ul  una  recla  ex  ambabus 
contlelur.  Absurdum  est  eum  bis  tribus  auelo- 
ribus  très  vel  quatuor  Chrisios  confiugere, 
pcr  Christ  uni  duceiu  iulelligere  Cyrum  et  Ju- 
dam  Macliab:eum  posl  62  bebdomadas  venlu- 
rnm,  aul  Cbrislnm  Anlioebuin  Epipbanem,  qui 
couiirniârit  paclnm  nuillis  hebdomadil  unà. 
Absurdum  est  perCbrislum  morte  damnandum 

Iinlflligcre  seu  sacerdoles  amotos  à  servitio 
templi  pcr  annos  Ires  vel  quatuor  {  el  eiiauisi 
legamus  eum  Marshamo  :  El  peribit  unctio ,  $ett 
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tacerdotium ,  id  vertitn  non  esset  :  nam  post 
très  aul  (|Maiuor  antios  expiirgoiuni  est  lem- 
plum  el  sacerdolesdej.uô  rcslitiili  siiMtj,  seu 
cuni  llarduinoel  Calinelo  Oniam  :  sicut  absur- 
dnni  est  per  isla  verba  :  iDeficietboslia  et  sacri- 
«  ficiiini ,  et  erit  in  leinplo  aboniinaiio  desola- 
j  lionis,  et  usqne  ad  consummaiionem  et  linein 
«  perseverabit  desolatio,  i  intcMigere  solum- 
modô  inierruptioneni  sacrificioruin  per  très 
vel  quatuor  annos. 


Qu^NAM  POTIOR  SIT  VATICIMI  DamELÎS  EXPLICA- 
110  QUOAD  CALCULOS  CHKONOLOGICOS. 

Omnis  in  eo  posila  qnaislio  est,  à  quo  scr- 
mone  pro  a;dificandâ  urbe  Jcrosolj  iniianâ,  ini- 
tium  compulandarum  Daniclis  hebdomadarum 
sumendiiiii  sit.  Necesse  est  illiini  sermonem 
esse  vtl  sermonem  Dei  ipsius  propbelià  aliquà 
contentum,  vel  sermonem  seu  decreliim  régis 
ab'cujus  Persarum  ,  qui  ditione  suà  Jndaeani 
continebat.  Jam  verô  prophétise  de  reœdili- 
candâ  urbe  apud  Isaiam,  Jeremiam ,  Baruch, 
Habacue,  praeier  hanc  Danielis  quàm  plurinise 
suiit  ;  edicia  verô  regum  Persarum  quatuor 
rccensenlur  :  primnm  Cyri ,  qui  regni  sui  in 
Babylone  anno  primo,  anle  aeram  vulgarera 
juxla  receplissimam  cbrouologiam  556,  Judaeos 
liberos  fecit  et  in  palriam  remeandi  a;di(ican- 
dique  templi  sui  potestatem  fecit,  Quod  edi- 
clum  legilur  I.  1  Esdrae  c.  l,vi  cujus  lempli 
taiiien  a'dilicaiio  non  est  execulioni  demandaïa. 
Secundum  dedil  Darius  Ilysiaspis  filius,  in 
conlirinatioiieni  proicedcnlis  anno  aille  aerain 
vuigarem5l9,  id  est,  17  annis  post  primum 
edictum,alque  hocquoad  sedKicationem  templi 
excculiuiieui  suâm  sortilum  est.  Teriium  de- 
cretum  factum  est  ab  Arlaxerxe,  vulgô  habiio 
Loiigimano,  anno  regni  sui  seplimo,  et  ante 
aeram  ciirislianam,  ut  videtur  454,  id  est,  82 
annis  post  Cyri  edictum,  65  post  iliud  Darii. 
Edictiim  hoc  habelur  Esdrai  1.  I,  c.  7,  et  ejus 
vigore  Esdras  scriba  omnia  ad  poiiliam  si-cun- 
dùm  legem  Moysis  pertinentia  instituit.  Nun 
fuit  lauien  tune  lemporis  pcrfecta  murorum 
instauratio.  Quartum  deni(juc  edirium  seu  po- 
ilus lescriptum  dalum  est  ab  eodeni  rege,  ef- 
flagilanle  ^chemià  post  13  annos ,  vigesiino 
scilicet  regni  ejus  anno  :  quo  rescripio  vel 
qiiil.iis  lillf-ris  Nclii'mias  obliiiiiil  à  nge  licen- 
tiaui  p(;rlici('iidi  a;iliiicali()iieiii  uibis ,  et 'igna 
Ut  légère  posseï  portas  lurris  domûs  et  mr.ros 
civilatis,  et  donium  quam  ingrcssus  fuisset  : 
quibué  taiîtâ  dHIgcntiâ  incnbuit  ut  S>2  diebus 
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I  omnia  perfecta  fuèrint.  Cùm  in  hiijns  vailcinii 
inierpretalione  mnliiplex  exlileril  npinionum 
diversilas,  qnae  diligenier  ab  aliis  coîlecl*  swnt 
et  exposiiœ,  et  comphires  e\  illis  vaniialis 
convictae  exoleverint,  nos  erg(»  boc  loco  eas 
soliimmodô  exponemus  senicniias ,  quarum 
prcecipua  inter  caeteras  aucioritas  est,  quseque 
niajoris  nominis  palronos  habent. 

r  Ex  supra  dispuiatis  palet  esse  aliquos 
qui  haud  dubilârunt  arcessere  hebdomadarum 
exordium  ab  aliquà  ex  propbetiis,  quibus  re- 
œdilicalio  templi  prœdicla  est.  Sic  Warshamus 
7  hebdomadas  numéral  à  sermoiie  aii'jeli 
Gabriel  ad  Danielem  ;  Ilarduinus  verô  heb- 
domadarum iniiium  petit  à  propbelià  Jeie- 
nii?e  c.  23  et  29;  el  Calmeius  à  propbelià 
Jeremiae  c.  50.  Sed  hi  omnes  de  aliis  quàm  Mes- 
siae  temporibus  propheiiam  luterpreianiur , 
et  inlerpreiari  necesse  est  :  cum  illis  erj;o  hoc 
loco  iiobis  disputaiio  non  est.  Aniinadveriere 
tanien  licet  vanissimum  esse  eorum  consiliuni  : 
nam  cùm  novem  ad  minimum  inveniaiiuir  va- 
ria de  urbis  Jerosolymitanae  inslauralione  va- 
licinia,  si  ab  lis  pelenduin  slatuatur  hebdoma- 
darum exordium,  jam  illud  est  plané  incerium 
et  indelerniinatuin  contra  archangeli  ciaram 
professamque  menteni,  Necesse  est  ergo  idem 
iniiium  repeiere  ab  uno  è  quatuor  ediclis. 

2°  EusebiusCaesariensis  1.  8  Demonsiraiionis 
Ev.  explicalionem  vaticinii  Danielis  proposuit, 
al  quam  ipse  parùm  probabilem  puiabai,  iu 
quà  hebdomadarum  iniiium  peiebalur  ab  edi- 
clo  Cyri,  et  69  hebdomadae  desincbant  circa 
initia  imperii  Hircani  régis  :  70  verô  à  caeteris 
avulsa  ad  Christi  praedicationem  et  moriem 
referebalur.  Non  defuêre  inter  recentiores, 
qui  ad  eamdeni  rationem  tenendam  propensi 
fuerunl,  nec  profoctô  nos  haererenms,  si  cal- 
culi  conslarent  :  nam  vix  dubitari  polesl  quia 
Cyrus  urbis  aedilicationem  permiserii,  cùm  de 
I  ipso  praidicatum  sit  Is,  44,  28  :  «  Qui  dico 
Cvro  :  I*aslor  meus  es,  el  omnem  voluntalem 
i  iiieam  complebis.  Qui  dico  Jérusalem  :  /Edi- 
<  licaberis.  >  El  c.  45,  13  :  «  Ego  susciiavi 
«  eum  (Cyruni)  ad  jusliliam  ,  el  omnes  vias 
i  ejusdirigam:  ipsea-dilicabilciviiatemmeam, 
«  el  capiiviiatem  meam  dimiltel.  i  Cùm  a|)ud 
Esdram  c.  2,  legamus,  quôd  qui  ascendorunt 
è  capiiviiate  reversi  sinl  Jérusalem  et  Jndam, 
nniis(|uis(jue  in  civitalem  suain,  ubi  ceriè  sub 
dio  mm  hahilaliant  ;  cùm  legamus  Ajfgieurn 
Judsiis  exiirobràsso,  quôd  neglecloDci  lemplo, 
vel  eo  nondùm  perfecio,  domos  sibi  consirue- 
rcnt  laqueatas;  rùm  doniquf  Jnsrphus  icsteiur 
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1. 11.  Antiq.  c.  1,  Cyrum  Judaeis  reîEdificandae 
urbis  polosialeiu  fecisse.  Sed  doclis  omnibus 
prob:iia  et  arguinonlis  cerlis  innixa  cbronob)gia 
ab  bàcopocbà  iiiiiiiim  hebdomadarum  repelere 
vtiai:  odiciuiii  uiliiCyrus556annis anic îeram 
viili,Mrom,  et  annis  circiler  oG9  anle  CUrisli 
praedi(uilionein  alque  morlem  ;  ergo  cùni  70 
hpbdoiiiadis  conlineanlur  aiiui  solummodô 
400,  qui  numerus  annis  79  niinor  est,  toto  boc 
iniorvallo  aberranl  qui  ab  boc  edicio  nunierare 
voUiiil:  ncquc  ullo  modo  licel  70»"'  ei  ullimam 
hebdomadam  nb  aliis  dividere  ;  quia  textus 
uedùm  Imic  divisioni  ullam  causam  pr.Bbeat, 
è  contrario  omnes  bebtloinades  in  unani  sum- 
niam  collectas  repra^sentat,  cl  successive  sine 
uiià  inlcrruplione  fluere  supponit. 

3"  Idem  Eusebius  Caesariensis  aliam  pro- 
posait propbeiiai  Danielis  explicationem  1.  8 
Dcm.  Ev.quae  niagis  probabilis  ipsi  videtur,  in 
quâ  excrdium  bcbdomadum  petit  abedicto  Da- 
rii  Ilystnspis  anno  rcgni  ejus2,  quoe  fucratan- 
teasenteniiaCtcmentis  Alexandrini,  et  babuil 
eliam  qnorumdam  rcceniiorum  assensum.  Sed 
hoc  edicium  ,  qiio  confirmatum  est  decretum 
Cyri ,  anliquitaie  superal  epocbam  à  quâ  ini- 
lium  conipuiandarum  hebdomadarum  sumi 
potesl.  Nain  inler  edicium  Cyri  et  hoc  Darii 
i'iterccBserunt  solummodô  anni  17,  qui  si  de- 
tiahentur  à  numéro  79  annorum  quibus  edi- 
cium Cyri  anliquiiate  praetergrediiurlegitimam 
epocbam ,  invcnietur  et  boc  annis  G2  eamdem 
praeieivredi. 

i"  Jubus  Scaliger,  seculus  inter  veieres  Sul- 
piiium  Severum  aliosqae,  ut  ipsc  ait,  in  anno 
Darii  Nolbi2,  anle  œrara  Christ.  4-22,  bcbdoma- 
dum 70  iniiium  slaluil,  linem  in  anno  Ncro- 
nis  12 ,  quo  anno  Judaeos  inter  et  Uomauos 
bellum  luinescebat  :  deinde  addii  mediam  beb- 
d'imadam  seu  aiinos  1res  cum  dimidio,  quibus 
gacrUicium  abolcndum  praidicilur  ut  Icmpora 
apud  Daniclem  nolata  pcrducat  ad  excidium 
Uicrosolymilanum,  quod  designalum  pulal  bis 
■verbis  :  70  hebdomades  abbreviatœ  sunt  super 
populum  twim  et  super  sanctuarium.  Darium 
ergo  illum,  cujus  anno  secundo  inclioalam  lem- 
pli  refeclion*  m,  sexto  absolulam  Iradil  Esdrai 
liber,  non  llvfitaspidem  Darium  esse  crédit, 
uli  vulgôcrediiur,  sed  Notbum  ArUxerxis  Lon- 
gimani  succossoiom  ,  allerius  Ariaxerxis  cog- 
noMi'^nio  Mueuionisvel  Mcmorio>i  deccssorcm. 
Praeierca  aliter  spcctari  vuli  banc  70  septima- 
narum  simul  collcciam  mullitudinem ,  aliter 
exprcssam  à  Daiiiele  ipsarum  parlilioncm  in 
»eptem  ,  sexaginta  duas ,  et  unam  ;  sexagiiiia 
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quippe  et  duas  hebdomadas ,  duclas  à  quiitto 
anno  Ariaxerxis  Momoriosi,  quo  anno  de  re- 
stituendà  jerosolymâ  edicium  promulgalum 
fuisse  ait,  cadere  in  inlerilum  Chrisii.  Sepiem 
rcliquœ  seplimanœ,  quo  pertineant  nescire  se 
faieiur.  De  posiremâ  nibilô  ceriiora  afferl, 
Probationes  doclrinaj  sure  lias  dat. 

Tria  lala  sunt  de  insiaurandis  Ilierosolymis 
et  lemplo  edicla;  prius  à  Cyro,  allerum  à  Da- 
rio,  qucnj  Notbum  esse  vull,  lerlium  ab  Aria- 
xerxe  quem  Mncmonem  esse  statuit.  N(»n  pa- 
lilur  annorum  discrcpanlia,  ut  inchoaium  ab 
ediclis  Cyri  vcl  Ariaxerxis  illius  Memoriosi  in- 
tervallum  quod  praiscripsil  Daniel, desinat  in 
assignaiis  ab  eo  lemporibus  :  igitur  Darii  No- 
ihi  edicium  à  Daniele  noiatur.  Allerum  ex 
bis  Zachariae  verbis  depromil  argumentum 
c.  7,  V.  5  :  «  Cùm  jejuiiarelis  et  plangeielis  in 
t  quiiito  et  sepiimo  per  hos  70  annos,  iium- 
I  quid  jejunium  jejunàslis  mihi?»  Ex  jejuniis, 
inqnit,  illis  per  70  annos  celebralis,  inlciligi- 
tur  70  jam  annos  Ilierosolymis  rilus  sucs  et 
cœremoniasobiisse  Judaeos  ;  nam  ejusmodi  so- 
lemnibus  in  caplivilale  Judaîi  ab:^tinebant.  At- 
qui  à  redilu  ad  Darium  llystaspidem  lot  anni 
non  cllluxcrant.  Ergo  Darius  ille,  cujus  cevo 
hœc  vaticinabatur  Zacharias,  Notbus  erat,  non 
Hyslaspides. 

Deiude  verba  baec  ex  c.  4  Esd.  profert  : 
I  Conduxerunt  autem  adversùs  eos  consiliato- 
«  res  ut  destrucrenl  consilium  eorum  omnibus 
j  «  dicbus  Cyri  régis  Persarum,  cl  uscjue  ad 
I  c  rcgnuni  Darii  (liystaspidis)  régis  Persarum. 
I  In  regno  aulem  Asïueri  (Cambysis),  in  prin- 
«  cipio  regni  ejus,  scripserunt  accusaiionera 

<  adversùs  habitaiores  Judœ  et  Jérusalem;  et 

<  in  dicbus  Ariaxerxis   (Smerdis  régis),  scri- 

'1' 

Iji    <  psit 

!*!    «  qui 


psit  Beselam  .MiihridateselTabeel  et  reliqui 
I    t  qui  eianl  in  consilio  eorum  ad  Ariaxerxcm 


I 


<  regem  Persarum.  i  Quibus  hœc  ad  calccni 
capilis  subjiciunlur  :  «  Tune  inlcrmissum  est 
I  opus  Doniini  in  Jérusalem,  et  non   fiebat 

<  usque  ad  annum  secundum  Darii  régis  Pcr- 
«  sarum.  >  Proferl  et  isia  ex  cap.  6  :  «  Se- 

<  niores  autem  Judaeorum  oedihcabanl,  et 
«  pro'îporabanlur ,  juxla   piophcliam  Agg.Tei 

<  prophciae,  et  Zachari;^e  (ilii  Addo;  et  œdiû- 
I  caverunt  ei  conslruxerunl,  jubente  Deo 
t  Isiael  et  jubciitc  Cyro  cl  Dario  et  Ariaxerxe 
«  regibus  Persarum.  »  (llic  duobus  pruiccdeh- 
libus  additur  pi-r  anlicipaiionem,  quia  in  Ju- 
dx'os  benevolus  fuit.  )  «  Et  compleverunt  do- 
I  nium  Dei  islam,  usque  ad  diem  teriium  men- 
I  ïis  adar,  qui  est  annus  sextus  Darii  régis 
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Ordine,  inquil  Scaliger,  hic  recensentur  Per- 
S2rum  reges,  sub  quibus  inchoaia,  provecta  et 
perfecla  dcniùni  est  lenipli  exsiruciio,  Cyrus, 
Darius,  Assuerus,  Artaxerxes,  Darius  aller  sive 
Noibus,  Arlaxerxes  aller  à  quo  Esdras  ad 
lempiiini  colendum  niissus  est;  is  est  Artaxer- 
xes Memoridsus. 

Magnum  insuper  sentenliae  hujus  propugna- 
culum  staïuit  in  spatio  icniporis,  quod  Cyri 
edictiini  et  annum  Darii  secunduni  inlerce«sit. 
Nani  cùm  necesse  habuerit  Darius  hoc  Cyri 
ediclum  consulere  et  archiva  lustrare,  ut  de 
concessâ  olim  Judaeis  à  Cyro  redeundi  facullaie 
constaret,  liquel  utique  rem  fuisse  non  novam, 
neque  heri  vel  nudiusterliùs  lactam  :  fuisset 
aulem  si  Darius  ille  esset  Hyst.ispides  ;  nam  à 
primo  anno  Cyri,  quo  latuni  est  de  Judœorura 
poslliniinio  ediclum  ad  secunduni  Ilyslaspidis 
annum,  omninô  elapsi  sunl  anni,  ul  ipse  pulat, 
duodecim  ;  vel  ut  rectiùs  putare  debuit  18, 
brevius  scilicet  inlervallum,  quàm  ut  archivo- 
rum  reserandi  fuerint  foruli  etluslranda  tabu- 
laria,  ad  rem  explorandam,  cujus  lestes  in 
vivis  ferè  supererant.  His  nilitur  ralionibus 
Scaligeri  senteniia  quam  olim  viris  quibusdam 
eruditis  persuasit,  sed  penè  exolevit.  Vanis- 
sima  siquidem  sunt  ejus  fiuidamenla  et  gra- 
vissima  habet  incommoda.  Vana  sunl  funda- 
menia  :  nam  1"  raiio  ex  enumoratione  edi- 
ctorum  e=t  niera  pelilio  principii,  el  in  istâ 
enumeralione  evidens  error  est.  Nam  non 
tria,  sed  quatuor  de  urbis  et  lenip'i  restaura- 
lione  lata  sunt  edicla,  primum  anno  primo  Cyri, 
secunduni  à  Dario  anno  regni  secundo,  lertium 
seplimo  et  quartum  vigesimo  Ariaxerxis. 

Vana  est  etiam  ratio  petiia  ex  intervallo  quod 
Cyri  ediclum  inièr  cl  annum  Darii  secunduni 
mcdiinii  jacol.  Noc  cnim  idcircô  ad  tabularia  re- 
currere  opus  fuit,  quôd  de  facullate  à  Cyro 
concessâ  dubilareuir;  sed  ut  facullatis  liujus 
condiliones  ac  cuncia  iiem  edicti,  ad  quod 
provocaveranl  Juda^i,  capita  cognoscerentur, 
ad  ejusque  forniam  iJiud  Darii  conscriberolur, 
quod  haiid  socùs  fuisseï  faclum,  si  ante  men- 
seni  vel  annum  ediclum  hoc  tulissel  Cyrus  : 
anlc  oclodecim  annos  lalum  fueral.  2°  Vanum 
est  praesidium,  quod  qua-sivil  Scaliger  ex  c. 
ult.  Zacli.  el  jf'juiiiis  ibidem  memoralis  quinli 
et  septimi  niensis,  quaj  per  70  annos  observala 
fuisse  ibi  narranlur.  N;im  ibi  non  agiUir  de  70 
annis,  qui  eiïluxeraiil  à  redilu  à  caplivilale  ad 
annum  sccurMluin  Darii  ;  sod  di;  annis  qui  elllii- 
xoranl  à  tcnipli  urbisqtic  inccndio  el  Godolia: 
ucce,  ([ii.T  inaximris  popcril  calamitalps  :  joju- 
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nium  scilicet  mensis  quinli  propter  eversan; 
civilatem  inslilutum  est,  et  illud  septimi  men- 
sis propter  reliquiarum  populi  dispersionem 
in  viniliciam  necis  Godoliae,  et  utrumque  ipso 
lempore  captivilaiis  celebratum  est,  el  ab  islis 
evenlibus  usque  ad  annum  quartum  Darii  in- 
tercesserunt  reverà  anni  70,  adeô  ut  ex  hoc 
loco  conOrmetur  illum  Darium  esse  Hvstaspi- 
dcm.  Pelavius  et  Hueiius  verba  jiropheiae  in- 
terpreianlur  de  70  annis  captivilaiis.  Anno, 
inquil  Huetius,  secundo  Darii,  sepluagesimuni 
annum  propheta  numéral;  anno  item  quarto 
sepluagesimuni  :  numeràsset  scilicet  72  anno 
quarto,  si  70  in  annum  secundum  incidisset. 
Ulrôbique  aulem  numeratur  70,  quod  in  annos 
illos  Darii  secunduni  el  quartum  70  annorum 
finis  non  congruerel  :  deOnilum  quippe  jam- 
diii,  ac  circumscriplum  annorum  sigmficabat 
spalium,  quo  Babylone  captivi  fuerant  Israeli- 
tae.  Hebraica  vcrô  verba  ,  versio  70  inter- 
prelum  et  Jonaihanis  paraphrasis,  non  niagis 
praesens  quàm  prateritum  icnipus  nolani. 
3°  Ex  cap.  etiam  4  Esd.  el  recensione  regum 
Persarum  nedùm  confirnietur  Scaligeri  sen- 
teniia, omninô  eadem  refellitur,  ut  palet.  Nam 
ibid.  numeranlur  ad  Darium  usque  1res  sol  um- 
modô  reges,  Cyrus,  Assuerus  el  Artaxerxes, 
qui  alii  esse  non  possunt  quàm  Cyrus,  Camby- 
ses  el  Smerdis  Magus  ,  quos  excepit  Darius 
Hystaspes  :  usque  ad  Darium  Noilmm  l'uère  re- 
ges octo,  qui  in  laudalis  lexlibus  nuUaienùs 
numeranlur. 

Deinde  graviora  sunt  ejusdem  sententiae  in- 
commoda ;  quippe  1°  si  Darius  Noihus  fuisset 
hujus  edicli  auclor,  cùm  ille  non  regnaverit 
nisi  1 12  annis  posl  solulani  capiivitaiem,  opor- 
teret  Zorobabelem,  Jesum  sacerdoicm  et  Es- 
drani  captivilaiis  reducendic  duces,  viiam 
ad  incredibilcm  analem  prodiixisse  :  nam  et 
anno  secundo  Darii,  edicto  exequondo  operani 
dederunt.  Prœierea  hypoihesis  Scaligeri  lolius 
prophetia;  tenorem  perturbai:  in  illâ  siiiuidem 
dividunlur  seplem  hebdomades  ab  hebdomadi- 
bus  02.  Prières  deducunlur  ab  anno  secundo 
Darii  Nolhi,  elantequàmeilluxerint,  62  inclio- 
anlur  ab  anno  quinte  Ariaxerxis  Mnemonis. 
Quo  jure  hobdomadas  7  et  hebd.  (J2,  quas  pro- 
piicla  in  uiiam  summani  colligil,  ille  dividil? 
quo  jure  annos  perpelu.1  série  decurrentes, 
ille  in  duas  séries  siuml  lluenles  disiribuii': 
non  niirum  quôd  in  imaginarià  distril)ulione 
ipse  liaireai,  nec  inlelligat  quorsùm  soplcu) 
hebdomades  à  propbelà  séparât  i  m  niiuiereniiir. 

5"  Terlium  babemuKodictum  in  graii:uD  lu- 
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daeorutn  laluiu  aL»  Aila\er\i;  l-oii;;iii».tu()  aiiiio 
rcgni  t'jus  sepiimo,  à  qiio  initiiiin  liclidoinada- 
nnn  Daiiielis  |)t;liiiit  viri  doclissiiiiuoiiipliiros, 
Jacobuà  ei  Ludovicus  Capelliis,  Cornélius  à 
Lapi  le  el  Ayrolfs  presbylori  è  Sociolaïc  Josu, 
rriileauxius  in  liiblorià  Jud.L'orum,  el  alii.  Ilie 
csi  lenor  edicii,  uii  legiiur  Esdrae  c.  7:  <  Arla- 
xerxesrex  rei;iiin,  E^dne  sacerdoli,  scrib;c  iegis 
Dei  eœli  doclissimo,  salulom.  A  me  decroiiim 
est,  iil  cuicuiiiqiie  placiierit  in  regno  inco  de 
populo  Israël,  el  do  saeerdoliitus  ejus,  el  de 
Levilis  irr  in  Jérusalem,  leeum  vadal  :  à  l'acie 
enimrep'is  elseplem  consilialoriini  ejus  missns 
es,  ni  visiles  Jud.eani  el  Jérusalem  in  Icge  Dei 
lui,  quLC  esl  in  manu  luâ.  i  Deinde  posl  va- 
ria ad  lempli  cullum  perlinenlia  hyec  seqnun- 
lur  ;  I  Tu  aulera  ,  Esdra  ,  secundùm  sapien- 
liaui  Dei  lui,  qure  esl  in  manu  luâ  ,  conslilue 
judicesel  pra-sidesul  judicenlomni  populo  (|ui 
esl  irans  llunien,  liis  videlicel  qui  noverunl 
legein  Dei  lui,  sed  el  imperilos  doeele  libéré; 
61  onuiis  qui  non  feceril  leg'nu  Dei  lui  et  le- 
gem  régis  diligenler,judiciumerildeeo,sivein 
morlem,  sive  in  exilium,  sive  in  condemnalio- 
nem  subslanliœ  ejus,  vcl  cerlè  in  carcerem.  > 
iloc  edicto  ,  quod  inler  oninia  alla  maxime  so- 
lemnefuit,  reslilula  esl  Judieis  aulonomia  seu 
faculias  suis  legibus  uiendi  ;  resiauralus  est 
Status  seu  civilis,  seu  ecclesiaslicus. 

Falendum  sanè  esl,  inquil  Ilnelins,  eos  qui 
abhocedicîoexordiunlur  hebdomadas  Dani(dis, 
veri  qn.iir.  simillima  di^serere,  aUine  liane  qiiae- 
gili  annorum  numeri  cum  iiisloriai  verilale 
convenieniiam  penè  nohis  assensnm  exlor- 
qnere.  Verùm  ad  hanc  calculi  fidem  relii]ua 
non  congruunt  :  inclioandas  (|uippe  liebdonia- 
das  esse  delinil  apud  Danielom  angolns  (Ja- 
Lriel,  ab  exilu  sermonis  ni  iterùm  œdi/icetnr  Jé- 
rusalem ,  ail  ediclo  videlicel,  ([uo  llierosoiymo- 
rum  inslauralio  permissa  esl.  Al  in  Arlaxerxis 
ediclo,  que  Esdrai  redilunianno  regnisiiisep- 
liino  concessit ,  de  reparandis  Uierosolymis 
nulla  oinninô  nienlio  iil,  sed  de  inslanrando 
laniiim  lempli  culiu,  el  lege  resliluendà.  Nec 
noduui  solvil  Ludovicus  Capelius,  cùm  ail  li- 
ceniiain  reliciendprmn  nmroruni  ,  elsi  verbis 
non  expressani,  al  reipsà  fuisse  Esdrai  conces- 
sam  :  cur  enim,  inquil,  inslauralioneni  niuro- 
rum,  vel  pi  oliibuissel,  vel  non  concessissel  Ar- 
iaxerx3sille,  qui  se  usque  adeôbenevoluni  erga 
Judicos  eo  ediclo  pni'buii?eamdeiDnioiirùinub 
caiisam,  qiiui  Cyruiii  erga  Juda;osilidem  bcne- 
volum,  quîtt  Darium  abslerruil,  que  minus  id 
jpsis  permiilerenl,  experlaninairùmgenlis  per- 
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vicaciaet  mobiliu.s,  et  Qupidtisreruni  novaruui 
anlinus.  Qiiôd  si  prcmovendi  ciiliùs  lenipli  ex- 
pressa  virbis  l'acultas  tacitani  inslaurandi  inuii 
conlinet  faculiaicm,  jam  igiinr  non  à  scpiMiio 
aniio  Arlaxerxis,  sed  à  primo  Cyri ,  \ol  j  !-e- 
euiido  Darii  TU  liebdomadiim  bumeii«la  oiinl 
inilia,  qui  Jud.Teis  reslilnendi  lempli  fecen.i-l 
poleslalem  :  veri  prol'ectù  simile  i.oii  es',  lum 
Arlaxerxis  ediclum,  cùm  res  al^a^  ii.on.iii'ii 
minoris  sigillalim  ex|)riiiial,  siimpiuM|i..-  ,.d 
lempli  ciillum  conl'erendos  minnlaiim  pcr  cen- 
seal,  (oncessam  niurorum  el  urbi>  exirm mue. 
faciillatem,  sic  lanquàni  rem  nilnii ,  silenlio 
pr;eiermisisse.  Crederemus  forlasbe,  m  rem  m 
ediclo  praMcrniissani  opère  ipso  Eï^dras  ..om- 
plevissel.  Verùm  nec  ex  edicii  verbis,  née  e\ 
gcsiis  ab  Esdrù  rébus  ,  uila  sumi  posbuiu  opi- 
nionis  Imjus  argumenta. 

(i"  Deni(iue  mullù  apud  Scriplurae  inlerpie- 
les  et  ibeoiogos  eommunior  senteniia  e^i  qu3i 
ab  Arlaxerxis  Longimani  aiino  20  licbdoma- 
das  Danielis  exordilur.  Illam  olim  delendii  Ju- 
lius  Afrieaiius,  veluslissimus  scriplor  chronoio- 
gia;  perilissimus,  quem  sceuli  siinl  Pelavius, 
Lsserius,  llueiius  cl  alii.  Qu»  verô  illo  lem- 
pore  gesla  sunl  sic  narrantur,  c.  1  et  2  Nebc 
niiae  :  <  Et  faeluin  esl  in  niense  casleu  ,  aurio 
20,  el  ego  Neliemias  eram  in  Susis  Castro  ;  ei 
venit  Ilanani  uniis  de  fratribus  nieis,  ipse  el 
viri  ex  Juda.  Et  inlerrogavi  eos  de  Judseis  quï 
rcmanserant  et  siipereranl  de  caplivilate  et 
Jérusalem,  el  dixeruni  mibi  :  Qui  remanserunt 
et  relicli  sunl  de  caplivilate  ibi  in  provinciâ, 
in  ain^ciionc  niagnâ  sunl,  et  in  opprobrio,  et 
miirus  Jérusalem  dissipatus  est,  el  portée  ejus 
eombiisla;  sunl  igiie.  Cùmqiie  andissem  verba 
bujus(  emodi,  sedi,  el  llevi,  el  luxi  diebus  inul- 
tis;  jejiinabani  et  orabam  anie  faeiem  Dei  eœli 

Facium  est  aulein  in  mense  nisan  anno 

vigesimo  Arlaxerxis  régis  et eram  quasi 

laiiguidus  aille  lacieni  ejus.  Dixilquc  mihi  rex  : 
Qiiare  vulius  luiis  irislis  esl,  cùm  te  aîgrolum 
non  videam'.'  El  dixi  régi  :  Hex,  in  ailernum 
vive;  quare  non  inœical  vuiliis  meus,  quia  ci- 
vilas  doiniis  scpiili  roruni  palris  mci  déserta 
est,  el  porta;  ejus  comlmsla;  igiie?  El  ail  mibi 
rex  :  Pro  quà  re  postulas  ?  el  oravi  Deum  eœli, 
et  dixi  ad  regem  :  Si  videinr  régi  bonum,  et 
si  placetservus  luus  anle  faeiem  luam,  ut  init- 
ias me  in  Judaeam,  ad  civiialein  sepuleri  pa- 
lris mei,  et  a;difieabo  eam El  dixi  régi  :  Si 

régi  videlur  bonum,  «pisiolas  dei  mibi  ad  du- 
ces regionis  iraiis  llnincn  ul  iraducanl  me, 
(ionec  veniara  in   Judaeam ,  el  epistolam  ad 
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Asapb  custodcm  saltûs  régis,  ui  det  mihi  ligna 
ul  légère  possim  portas  turris  doiniis  et  miiros 
civitaiis,  et  doinuni  qtain  ingressus  fuero.  Et 
dédit  iiiilii  rex  juxia  nianum  Dei  mei  bonam 
niccum.  Et  veni  ad  duces  regionis  traiis  flu- 
men,  dedique  eis  episioias  régis  :  miserat  au- 
lein  rex  niecum  principes  nnliium  et  équités 

et  veni  Jerusaleni et  indicavi  magis- 

tratibus  inanum  Dei  mei  quôd  ess^et  bona  me- 
cum,  et  verba  régis  quae  locutusesseï  niibi,  et 

aio  :  Surganius  et  aedilicenius complelus 

est  auleni  niurus  vigesinio  quinio  die  niensis 
elul  quinquaginla  duobus  dielius.) 

Quanivis  hiE  litterae  Arlaxerxis  datae  Nehe- 
niiac  non  habuerint  edicii  solemniiaiem,  ejus 
vim  babuerunt,  et  ils  coniineri  vidoiur  gratia, 
quae  nondùna  fuerat  impelrala.  Nisi  rem  no- 
vain  et  nondùm  concessam  ab  Artaxerxe  et 
ejus  decessoribus  efllagiiaveril  Nehemias,  cur 
tantus  Ipsum  incessit  limor,  cùiu  duloris  sui 
causa  régi  erat  exponenda  et  peiiiio  oflerenda? 
Si  mœniorum  extruendorum  faculiateni  antea 
Judaei  oblinuerant  ,  cur  tanio  lempore  ab 
opère  tam  necessario  cessârunt?  Cur  statim 
aique  ipsis  explanaia  fuit  régis  benevoleniia, 
cum  tanto  studio  et  alacriiaie  operi  incubue- 
runt,  ul  spalio  52  dierum  fueril  completum  , 
jiequaquàm  indiguaniibus  per  circuiium  ad- 
versariis,  etopeii  niorani  per  vim  aperiam  et 
per  insidias  atque  fraudem  injicere  molienti- 
bus  ?  Hse  ergo  lilierœ  inagis  quàm  ullae  aliae 
speclabant  murorum  et  aediliciorum  pubiiço- 
rum  refectionem,  et  earum  vigore  rêvera 
compléta  est  hstc  pars  propheiiae  :  Et  rursitm 
tedi/icabitur  platea  et  muninangnstià  temporum. 
At  baec  explicalio  suas  liabet  dillicullates,  quae 
mullisvisye  sunl  suspendere  eas,  quibns  obno- 
xia  est  senientia  proximè  exposila.  Non  tam 
benè  constant  in  liiic  calculi,  quàm  in  supe- 
riori.  Nam  annus  Artaxerxis  vigcsimus  incidii 
juxla  peritissimos  clironoîogos  in  annum  anlc 
aeram  clirisiianam44o.  Jam  verô  si  ab  boc  an- 
no  numeres  70  bebdomadas,  seu  annos  400  , 
perlingentesquc  ad  annum  aeraî  vulgaris  45,  et 
ultima  bebdomada  inira  quam  mors  Cbrisii 
coniingere  débet  (scilicei  in  ejus  medio  vcl  Une 
pro  diversâ  lexlùs  sacri  inlerprelalione),  invc- 
nielur  posilaaliquibus  annis  post  Christi  mor- 
tem,  qua;  à  duclis  firme  omnibus  aliigalur  an- 
PV  xrx  clirisliana;  53,  adeôque  in  islà  bypotbe- 
s|  70  l»'l)d()iiiades  pruilergrediunlur  nietam 
annis  ad  minimum  ocU»,  et  juxla  alias  inlcr- 
prelaiiones  lotis  iredccim  et  ampliùs  annis. 
Ad  banc  lolN'iidam  (lillicullatcm  varias  vias 


inieruni  Scriptura-  interprètes  cl  ilicôiogi  . 
1'  Juiius  Afiicanus  hujus  senloniiiu  prunus 
auctor  laudaïus  ab  Eusebio,  Dein.  hv.  i  5.  ei 
à  S.  Hieron.  Conmi.  in  Dan.,  dilliiultateinM)!- 
vere  niliiur  ope  annorum  lunariiun.  biiiiptuni 
rescriplum  Artaxerxis  anno  quarto  Ul\ni|>.  85 
dalumesse,  id  est,  inilio  anni  antcarram  viil- 
garem  444.  à  quo  numerans  annos  4'JO  Innarcs 
deducilur  ad  annum  Olymp.  202  secundiiin  , 
qui  est  irigesimus  aerae  vulgaris,  qui  annectit 
mortem  Cbristi.  Hàc  raiione  ex  numéro  anno- 
rum 490,  delrabit  15  :  quia  cùm  anni  lunarcs 
minores  sinlsolaribus  11  diebus,  70  heluioma- 
des  annorum  ejusmodi  efliciunlsolummodô  an- 
nos lunares475,  cum  aliquot  mensibus;  finis 
ergo  bebdomadarum,  qui,  si  per  annos  solaro» 
numeres, desinenlin  annum  aerajcbrislianaiiS, 
numerando  per  annos  lunares  lineni  babebuut 
in  anno  cO.  Africani  auciorilaiem  et  raiiones 
plures  seculi  sunl,  et  inlerrecenliores  prxser- 
tim  Huetius:  al  certissinmm  est  .iudaeos  usos 
olim  esse  annis  solaribus,  aut  quod  eôdem  re- 
dit, annis  lunaribus  per  dierum  intercabtionem 
ad  solaresredactis.Ni  fecissent,  festa  pascbaiis, 
pentecosles  et  labernaculorum,  quorum  sedes 
erat  ex  lege  cerlis  anni  leniptslaiibus  adixa, 
per  omnes  anni  partes  vagala  fuissent  :  et  fes- 
lum,  verbi  gralià  ,  paschae  rarô  3equino;iium 
verniim  occnpàssel.  Nec  probabile  est  angeliinj 
verba  facieniem  ad  bominem  bebrœum ,  alle- 
rius  anni  signiflcalionem  adbibuisse,  quiim  qui 
in  1er  Uebraeos  usu  commun!  esset  receptns, 

El  ceriè  vana  sunl,  qu*  in  conirarium  affert 
Huetius;  primùm  post  Perorium  banc  afl\;rt 
ralionem  :  idcirco  annos  lunares  ad  praifinien- 
dum  vaticinii  sui  tempus  adbibuisse  Gabr.eleiu, 
quod  Hebraiis  parùm  cognili,  nedùm  usilali  lo- 
rcnl,  quonimirùin  majore  pryeJictionem  suam 
obscuriiate  involverel,  etab  inluendà  nudà  ve- 
ritate  profani  vulgi  oculos  probiberei;  atque 
idcircô  praemonuisse  sepiuaginta  bebdomadas 
abbreviatas  esse  super  populum,  ut  de  vulg  iià 
et  populari  annorum  bebraicorum  forma  dcii- 
bandum  aliquid,el  decerpendum  Daniel  intel- 
ligerel.  Gui  taiis  ratio  placeat,  omnis  qualis- 
cumque  placcbil.  Deindealiam  banc  affcrl  ra- 
lionem :  Danieli  pru.-diclionen)  banc  edidii 
Gabrit'l  angélus  in  dilione  Darii  Medi,  quem 
ail  ipse  Daniel  imperàssc  super  regnum  Cbal- 
du:()rum.  llinc  seqiiilur  probabile  esse  in  an- 
norum de.-^ignandis  inlervallisad  cam  anni  for- 
mant speclàsse  angelum,  quae  populariset  pcr- 
vulgaris  erat  geniibus,  inler  quas  versabalur 
Daniel,  el  apud  quas  honoribus  et  muneribus 
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ingigniebatur.  Sed  incerluni  plané  esl  an  anni 

Clial(l;)ici,  Modicici  Persici  fiierinl  solares  nec- 
ne  :  si  id  incoriiim  sit,  quomodô  ex  re  incerlà 
aiicioriialem  accipere  potest  Africani  senten- 
lia?  Prait-rea  rem  non  esse  incerlani  probavit 
Polavios  el  extra  onino  diibium  est  annos  aérai 
Niibonassari ,  quâ  usi  sunt  Chaldaei,  solares 
fuisse. 

Tertia  lliictii  ratio  sic  se  liabet  :  Duplex  erat, 
falenie  Pelavio,  bobrainns  annus,  lunaris  el 
Solaris,  quos  ccrtis  leinporibiis  ad  ensdem  me- 
tas  revocan;  neccsse  fuit,  ad  deterniinandos 
nimirùin  annos  romissionis,  seu  sabbatioosseu 
jubilx'os.  In  doscribendis  quoqne  annaiibus, 
solarisanni  ralioneni  fuisse  hal)ilam  non  infi- 
cior  :  in  coniniuni  verô  et  populari  usu  luna- 
rein  adhibitum  fuisse  verisimile  est,  uipote  no- 
lioreni  populo  oujiis  capiuni  subtilis  ba;c  em- 
Lolismorum  doclrina  superabat,  adcô  ut  ge- 
mina  Judit-is  fuerit  tcniporis  pulandi  consue- 
ludo,  altéra  eruditioruni  honiinum  per  so- 
lares annos ,  perque  lunares  solaribus  accom- 
modatos  et  inlercalationibus  emendalos  ;  altéra 
profani  vulgi  et  indocii  per  lunares  annos  sim- 
plices.  Sed  et  hcec  ratio  quoque  vana  est,  quia 
et  hic  agitur  de  plurium  annorum  curriculo  , 
quo  in  casu  fatciur  Ihietius  solitos  esse  anna- 
liuMi  scriplores  uii  annis  solaribus,  quia  fieri 
non  poiest,  ut  non  fueritapud  llebraeos  nolis- 
sima  anni  solaris  ratio,  cùm  omnes  religionis 
csBrenioniaj  et  sacrilicia  praesiituta  ex  illâ  pen- 
dorent,  et  ex  Religionis  instilutis  penderent 
eiiain  rcs  civiles .  ut  tenipora  remitlendoruni 
debitorum  et  solvendai  scrvitutis,  et  alla  ejus- 
modi  quae  ad  omnes  attinebant  ;  v.  g.,  quando 
sic  praecipil  Moyses  Lev.  25  :  <  Numerabis  ti- 
bi  (ab  anno  sabbatico  seu  requisilionis)  seplcni 
hcbdornadas  annorum,  id  est,  annos  49,  sanc- 
lilitabisqueannum  quinquagesimum,  etvocabis 
reniissionem  cunclis  Iiabilaioribus  terrai  luœ, 
ipseenini  est  Jubilaeus;  rcvertelur  homoadpos- 
sessionem  suam,  et  unusquisque  redibil  ad  fanii- 
liam  pristinam.  .  . .  quandô  vendes  quippiam 
civi  tuo,  vel  emes  ab  eo,  juxta  numeruin  an- 
norum jubilaii  emes  ab  eo....  Qiianiô  piurcs 
anni  renianscrinl  post  Jubilaeum,  lanlô  croscet 
et  preiiuni.  >  Maniiestum  est  et  bàc  lege  sus- 
pensam  fuisse  rem  familiarem  civium  invicem, 
et  ralioneni  calculi  insliluenu'i  nolam  proplcr- 
ea  omnibus  fuisse.  Sed  raliouem  calculi  insli- 
luendi  fuisse  per  annos  solares  neccsse  est,  et 
in  confessoestapud  omnes. 

2°  Joannes  Lucidus,  Galatinus  et  alii,  ul  sesc 
expédiant,  et  annum  Artaxcrxis  20 ,  490  annis 
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Clirisii  niorlem  aniiquitate  anteccssisse  da- 
nionslrcnt,  regibus  Pcrsarum  Arlaxcrxem  sub- 
sequentibus  plures  annos ,  quàm  fort  recopia 
chronologia,  Iribuunl  ;  ai  id  faciunt  conira 
bistoria;  fidoni  et  velusiiorum  nionun»euloruin 
auctoritatem. 

5"  Usserius,  Lancelotus,  Bossueiius.duratio- 
ni  regniXerxis,  cui  successit  Artaxerxes  Lon- 
gimanus  annos  oclo  delrabunl,  quos  annis  Ar- 
laxerxisadjiciunt.  Staluunt  ergo  Xerxem  non 
anno  regni  21,  ut  vulgô  crodiiur,  sed  12  ab 
Artabano  occisum  fuisse,  et  liiiuni  ejus  Arla- 
xcrxem non  annis  40,  sed  48  rognasse  :  hâc 
ratione  20  annum  Artaxcrxis  lotis  octo  annis 
antiquioroni  elliciunl ,  alque  banc  suam  sen- 
leniiam  confirmant  velusiissimorum  auctorum 
lestimoniis  ,  nempe  Tiiucydidis  ,  Cbarontii 
Lampsaceni,  Annalium  Porsicorum  ,  Cornelii 
Nepotis,  Eusebii;  ex  quibuscolligi  posse  vide- 
tur  Themislocleni  Albenis  pulsum  confugisse. 
non  ad  Xerxem,  sed  ad  ejus  filium  Arlaxcrxem. 
pluribus  annis  anle  vulgô  supposilum  regni 
Xerxis  lerminum,  21  nempe  annum  :  hâc  ra- 
tione elDciunt  ut  mors  Cbristi  occupct  mé- 
dium ultimae  hebdomadai.  Al  haec  senlentia 
impugnatur  auclorilale  omnium  cbronologo- 
rum  veterum ,  Ptolomcei ,  Diodori  Siculi ,  Eu- 
sebii, etc.,  qui  unanimi  consonsu  annos  20  et 
ampliùs  régnasse  Xerxem  deliniunt  :  impu- 
gnatur auclorilale  omnium  fermé  hîslorico- 
rum,  Dinonis,  Clitarchi,  lleraciidis,  Josephi 
Hebroei,  Diodori  Siculi,  PInlarcbi,  aliorumque 
multorum,  qui  affîrmanl  Themistoclem  ad  re- 
gem  Persarum  illum  ipsum,  quem  ad  Salami- 
nam  viceralelexGraecià  expulorat,  confugisse. 
Is  non  alius  (juàm  Xerxes  fuit ,  quem  etiam 
plerique  eorum  nominant ,  clarè  alïirmantcs 
Xerxis  adhuc  viventis  et  regnaniis  palroci- 
nium  quaesivisse  Themistoclem. 

4*  Petavius  autem  ,  Tirinus ,  Tourneminius 
et  alii  victi  auclorilale  lotgravissimorum  scrip- 
torum  faienlur  Xorxcm  anno  21  regni  sui  in- 
leremptum,  el  ut  calculos  suos  ineant,  su|)po- 
nunl  Arlaxcrxem  à  paire  suo  in  consorliiun 
regni  anle  mortem  pluribus  annis  fuisse  as- 
sumptum.  llunc  aiuni  fuisse  niorem  regum 
Persarum,  et  hâc  via  non  tanlùm  egregiè  ex- 
plicari  propbeiiam  Danielis,  sed  etiam  conci- 
liari  répugnantes  velerum  scriplorum  narra- 
liones.  Al  hi  inler  se  non  consentiunt.  Petavius 
ponit  Arlaxcrxem  ascitum  à  paire  in  regni 
consortium  fuisse  anno  regni  sui  12.  cùm  in 
Giœciam  secundam  expcdiiionem  inslruerel. 
Tirinus  autem  pulat  Arlaxcrxem  anno  regni 
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Xerxis  quinlo  parlicipem  auctoritalis  supremae 
facluni  :  eo  scil.  anno  quo  non  solùni  in  Grae- 
ciani  expedilionem  nieditabatiir  Xcrxes,  sed 
leverà fecil.  In  hâc senlentiâ  hoc singulare  est, 
quôd  cùm  edictuni  Esdrae  concessum  editum 
censeatur  anno  7  à  morte  Xerxis,  et  lioc  de 
quo  nunc  agilur,  daium  putetur  anno  20  post  5 
annuni  Xerxis,  necesse  est  ut  Neheniias  cum 
suis  liiteris  Jérusalem  venerit  duobus  annis 
priusquàm  Esdras  ad  eam  pervenerit.  Tour- 
neminius  tandem  statuens  expedilionem  Xerxis 
in  Graeciam  non  fuisse  faciani  ante  annum 
rjus  regni  septimum  et  ab  hoc  numerans  vi- 
ginti  annos  Ariaxerxis,  elUcit  ut  Esdras  et 
Neliemias  ambo  eodem  anno  Jcrosolyniani  ad- 
venerinl.  Nam  annus  septimus  à  morte  Xerxis 
est  annus  20  Ariaxerxis  compulatus  ex  prima 
coronalione  anno  regni  patris  sui  septimo. 

At  contra  Tourneminium  probant  chrono- 
logi  Xerxemnon  anno  regni  septimo  ,  sed  quin- 
to  expedilionem  in  Graeciam  fecisse,  et  ex  li- 
bro  Nehemiœ  apparet  Esdram  non  duobus 
annis  post  Nohemiam  Jerosolymam  advenisse, 
et  ibi  lum  fuisse  quando  cum  liiteris  Ariaxer- 
xis iilùc  se  contulil  Nehemias  :  quod  omninô 
convellit  syslema  Tirini.  Ipsa  et  Peiavii  hypo- 
Ihesis  est  plané  arbitraria,  nec  salis  legiiimo 
nixa  fundamento  ;  scilicet  assumit  l**  iu  more 
apud  Persas  positum  fuisse  ut  reges  socios  as- 
ciscerenl,  quod  nullo  modo  probatur  :  proba- 
lur  quidem  auclorilate  Herodoti  et  factis  ali- 
quibus  solemne  apud  ipsos  fuisse  successores 
suos  designare  ;  quôd  aucloritatem  suam  et 
insignia  regia  cum  aliis  conununicavcrint,  nul" 
lo  argumenlo  ellicitur. 

Deinde  Plutarchus  ex  Thucydide,  Charonte 
Lampsaceno  et  velustis  quibusdam  chronicis  , 
dcfuncto  jam  Xerxe  ,  Themistoclem  ad  Aria- 
xerxem  venisse  scribit  :  quo  leslinionio,  ait 
Ilueiius,  labefactalur  peniliùs  Petavii  senlen- 
tiâ; quippe  quod  aperté  demonslral  neutiqnàm 
fuisse  pcrsuasum  Plularciio,  vel  ils  quos  lau- 
dal  scriploribus  simul  régnasse  patrem  et  fi- 
lium,  cùm  in  Persidem  Themislocles  secessil. 
Id  sifuisset,  aliqua  procul  dubio  ejus  extaret 
apud  auctores  significalio,  quae  penitùs  nulla 
est;  nec  in  diversis  eorum  rcferendis  senten- 
liis  laborarcnt  Cornélius  Ncpos  elïMularcluis: 
nulla  enim  tum  foret  eorum  discrepantia. 

Praelerea  Pelavius  allirmat  Artaxerxem  pro- 
ciealum  esse  Xerxe  jam  rcge,  et  igitur  praî- 
latum  fralri  Daiio,  gciiiio  ante  "regiam  patris 
dignilaiem;  asciium  verù  in  communioueni 
regni  duodecinio  circiter  anno,  postquàm  rex 
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Xerxes  cieatus  est.  Ergo  niînor  erat  duodecim 
annis  cùm  parliceps regni  faclus  est;  aiqui  ad 
Artaxcrxem  recens  regnanlem  fugisse  Themis- 
toclem narrai  Tliucydides,  ex  quibus  colligitur 
nondùm  eum  excessisse  pueritiae  annos  hoc 
tenipore  :  at  verô  manifesté  répugnai  Thucydi- 
dis  et  Plularchi  teslimonio  ,  quia  advenienle 
ïhemistode  ea  gesta  ab  Artaxerxe  diclaque 
referunt,  quse  nonnisi  ab  honiine  virilem  pru- 
denliam  jam  adepto  poterant  proficisci.  Non  de- 
monslral Pelavius  12  anno  regni  Xerxis  neces- 
silatem  aliquam  fuisse,  vel  jusiam  causain,  cur 
Xerxes  fdiumsuum  in  socieiatem  regni  assu- 
meret,  quia  si  eo  anno  aliquam  novam  expedi- 
lionem animo  conceperit  ad  ulciscendam  Pau- 
saniae  in  Lacedaemonios  mortem ,  nuUam  sanè 
fecit.  Tandem  eliamsi  concedatur  asciium  fuis- 
se in  regni  socieiatem  Artaxerxem,  non  prop- 
lerea  sequilur  Keîiemiam  annos  regni  Aria- 
xerxis compulaulem  ab  hoc  tempore  initium 
computandi  fuisse  ducturum  ,  sed  ab  eo  quo 
post  defunclum  Xerxem  plenam  et  inlegram 
poieslalem  adeptus  est  et  solus  regnavit.  Pos- 
tulabat  id  hisloria;  ratio,  et  historicorum  con- 
•uetudo,  quam  secutum  esse  Esdram  faletur 
Pelavius  :  et  si  qua  in  contrarium  siib  Uomano 
imperio  exempla  sint,  cùm  variai  lotius  fermé 
orbis  noti  parles  à  diversis  regerentur,  ea 
sunt  perpauca,  nec  in  exemplum  trahi  pos- 
sunt. 

Propositio. 

Hebdomades  sepluaginta  Dauielis  numerandœ 
videnliir  ab  ediclo,  quod  Arlaxerxcs  Lomjima- 
nus  anno  regni  sui  septimo ,  in  Judœoruni  gra- 
tiam  tulit. 

Probatio. 

Illa  sententia  aliis  anleponenda  est,  in  quâ 
meliùs  et  accuraiiùs  ineunUircaleuIi  chronolo- 
gici,  in  quà  omnes  ejus  parles  inveniunlnr  ha- 
buisse  perfeciam  complolionem,  et  quae  vcrbis 
propheli;e  ex  omni  parle  saiisfacil.  Alqui  :  1° 
In  hàc  senlentiâ  meUùs  et  accuraiiùs  instiluun- 
lur  calculi  chronologioi.  Nam  ex  supradictis  pa- 
let non  posse  hcbdomadum  inilium  peli  nec  ab 
ediclo  Cyri  anno  1',  nec  ab  ediclo Dariianno 
regni  sui  secundo,  nec  ab  ediclo  Artaxerxisanno 
20,proptcrerrorenil3annorum,vel  ad  minimum 
oclo,  quem  qtii  tôlière  voluerunl,  iiilinilis  si; 
and)agibus  inqjliciicrunl.  bed  si  numeres  Iiebdo- 
madas  Danielisabejusden)  legisanno  seplimo  , 
omnia  eruni  in  calculis  clironologicis  expedi- 
la.  Nam  juxia  veriores  calculos  moriuus  est 
Xerxes  anlexrani  christianam  anno  4GI,adcd- 
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que  annus  soptiimis  Artaxpr>is  successoris  in- 
ciilit  in  ;mniim  457.  à  qno  si  numéros  an  nos 
400(iiiiliii>^  conslanl  70  hiîhd.  incidt's  in  aiimnn 
aeraîvnlgaris33,  quoChrislus  àplerisquc  inorli 
addicliis  censelur. 

2°  In  liâc  senienliâ  omnes  prophétise  partes 
inveiiiunliir  liabnisse  perfeciissimam  coniple- 
lionom.   Très  scilicet  in   prx'dioià  proplieiiâ 
dislingui  possuni  parles.  Prima  generalis  con- 
linens  suninialim  prœcipuos  evenlus,  cornni- 
queltMiipiisaciuralissiniè  describensliisvrrbis: 
«  Sepiiiajiiiita  iifbdoniadesabbreviatae  siinl...» 
Secuiida  pars  spccialior   conlincns  etiaui  de- 
scriptioneni  teinporuin  magis  minutam  his  ver- 
bis  :  «Scilo  ergo  ei  aniniadverle  :abexilu  scr- 
moiiis,!  etc.  Terlia  pars  eos  evenlus  coniinet 
qui  conlingere  debcbant  posl  (inenj  70  bobdo- 
niadaruni,  hisverbis:  «  Non  eril  ejus  populus 
qui  eum  negalurus  est,  et  civiiaiem  el  san- 
ciuarium  dissipabil populus  eum  duce  veniiiro, 
et  finis  ejus  vasii las,  eiposllinem  bf  lli  slaïuia 
desulaiio,  >  etc.  Alqui  hx  omnes  parles  inbàc 
senieniiâ  habuerunl  perfeciani  complelionem 
inlra  iilud  lemporis  iniervallum  el  illas  lenipo- 
ris  dilTerenlias  ,  quœ  apnd  prophclani  signifi- 
calae  sunt.  Inpriniis  id  palet  quoad  priorem 
partem  :  conienlos  in   eà  evenlus  in  Ciirisli 
Domini  morte  el  resurreciioneconiplenicnlum 
babuisse  jam  probaium  est,  et  iiycc  luorsac  re- 
surreclio  conligêre  in  (ine  70  hebdoinaduni  in 
hàc  senieniiâ.  Deinde  eliani  evenlus  secundae 
partis  in  hàc  senttMitià  reverà  inlra  nolalas 
lemporis  differenlias  roniigcrunl.  Nani  in  illâ 
parle  iresdesignanlur  ab  archangelo  toniporun» 
periodi.  i*  Fenodus  est  hebdomad-iruni  scp- 
lein  seu  annorum  -49;  â*"  periodus  est  hebdo- 
madarum  sexaginla  duarum  seu  annoriini45i; 
3»   periodus  est  unius  hebdouiadis,  seu  an- 
norum   septem.   Alqui    evenlus    parliculares 
hi,   prout  ad   quandibet   pcriodum    rercrun- 
tur,  accuraiè  coniigerunt.   Ad  priuiam    pe- 
riodum    relVrri   videliir    re;edilicai!0    urbis  : 
quae   reaedilicalio ,    siuiul    eum    insiauraiio- 
ne  civiiaiis ,   seu   siaiûs  civilis   el  ccclesia- 
stici    ab    Esdrâ   vi   edicli   Arlaxer.\is    anno 
seplimo  inchoala,    non    habuii  verisimdiier 
perfeciionem  suam   nisi  posl  annos   4!).  Vol 
forlassè  non  est  necesse  seplem  hebdomadas  à 
62  diveilere,  cùtn  soieanl  Hebraei  sunmiam  ali- 
cujus  nuiiieri  p»'r  parles  enuniiare,  el  minores 
nuiiM-ros    pniponere    niajoribiis  ,    prascrlim 
verô  sepienarium  :  eo  enim  g  uidibanl  luiii  ob 
religiunem  sabbaii,  tura  ob  decursum  seplinia- 
nie  et  tt-mporis  quod  omne  sepiem  diebus  de- 
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curritei  jugiler  recurrit.  Ad  secundam  peno- 
(Inm  6"2   hebdomadarum  post  seplom  prioros 
perlinel  advenlus  Clirisli  ;  iiae  hebdomadt-s  tJ9 
elliciiml  annos  483  et  perlinguni  iis(]ue  ad  an- 
num  Tiberii  15,  quo  Joannes  Baptisia  prxdica- 
re  baplismum  pœnilenti«,el  proxiniam  Messia; 
manifesiaiionem  annnuiiare  coepil.  Annus  hic 
15  Tiberii  numeraturet  numerari  débet  non  à 
morte  Augusli,  sed  ab  eo  tempore  quo  Tibe- 
riusab  Augusto  in  partem  imperii  assnmpius 
est  ;   lum   quippe,    ut  Vt'lleius  Fateroulns  et 
Suclunius  referunl,  provincias  eum   Augusto 
Tiberiusadministrabat  el  censor  simul  agebai. 
D.  nique  evenlus  lertiae  periodi  lempore  defi- 
niio  coniigerunt.  Nam  evenlus  ilU  suul  confir- 
mât io  pacli  |)er  hebdomadam  unam  ,  defectio 
hoslia;  et  sacriiicii,  ac  demùm  occisio  Messix. 
Alqui  hxc  singula  per  unam  eamque  uliimam 
hi-bdomadam  evenerunt.  Nam  in  ejus  initio 
pcr  Joannem,  deinde  pcrseipsum  Evangelium 
pr;«dicavilconfirmavii(juefœdus  novum  multis 
Judivis,  qui  in  eum  crediderunl.  Poslea  in  aile* 
rà  medietaleejusdeni  hebdomadx,  cùmipsese 
Messiam  spem  genlis  prae  se  ferrel,  iribuerei- 
quc  ex  lide  remissionem  peccaiorum,  sacrificia 
legis  inuiilia  reddidit,  ac  demùm  in  arà  crucis 
nioriens  illa  priora  egena  elementa  sacriiicio 
corporis   sui   plané  vacua  effecit  el  aholevit. 
Evenlus  qui  conlineniur  parte  lertià  habuerunl 
quoque  complemenium  suum  :  nam  illi  evenlus 
sunt  dispersio  popiili  Judaici,  urbis  et  templi 
desiruclio,   abominalio  desolaiionis  in    loco 
sancio.consiiluta  et  ruina  in  pcrpeluum  dura- 
tura.  Qui  quàm  accuraiam  nacii  sunt  compie- 
tionem  paulô  post  Christi  mortem ,  jam  supra 
diclum  est. 

3°  ll*c  opinio  verbis  propheliaj  abundè  sa- 
tisfacil.  Edicium  Arlaxcrxis  anno  seplimo  be- 
ne  desigiialur  per  sermonem  ut  itenim  œdiftce- 
tur  Jenisulein,  vel  ut  habel  lexlus  hibraicus  : 
Ad  reverd  faciendum,  œdificandam  JernsaUm. 
Quia  per  hoc  edicium  reverà  dimissae  sunt  re- 
iii[ui:e  populi  ,  acceptl  potcsiatini  Esdras  re- 
a;diricand;e  urhis,  eipra;ierea  prorsùs  redinle- 
I  gratus  est  status  civilis  et  ecclesiaslicus ,  et 
reddila  est  Judu;is  auionomia  seu  libirias  suis 
legibus  utcndi,  el  vidciiir  consiliiim  Danielis 
fuisse  aiiatem  ecclesiae  Judaicae  definire  à  lem- 
pore suae  instauraiionis  posl  capiivitatem  Bu- 
liylonicam  us(|iie  ad  inieriliim  ejusdcm.  Hoc 
ediciuni  esl  inler  alia  (iiniiia  maxime  fo'emne 
cl  Liimulum  addidil  graliir-  cl  bi-neliciis  Ijarlc- 
niis  faclis  à  regibus  Persarum  :  liiienc  ,»(i.,te» 
d.il3e  Nehemise  hujus  soinnimodo  appoi  dix   ei 
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luauUssa  erant  ad  procurandum  executionem 
eorum  quae  hoc  edicio  praecepia  eianl. 

Propositio  111. 

Christum  Spirtlu  plénum  divino  vaticinia  plura 

ostendunt. 

Probatio. 

I.  Christus  plura  praedixii  quae  ad  seipsum 
perlinebant.  Cùm  eniin  per  aliqiioi  aniios  Je- 
rosolyniis,  el  in  Judaeà  prsedicàsseï,  quos  fruclus 
sibi  essel  allaliira  isia  pradic.ilio,  discipulis 
aperuil  :  iiernpe  oporlere  se  Iradi  Jud;vis,  ab 
ipsis  miilia  paii  ei  morie  damnari  ;  deiiide  ira- 
di gerilibus,  ab  ipsis  llagellari,  iiliidi  ei  landem 
crucifigi,  el  pnsl  ha;c  rcsurgere  leriià  die.  Haec 
muliis  parabolis  signilicavil  in  suis  ad  Jud*os 
sernionibus,sed  quatuor  praeserlim  vicibuscla- 
ris  vorbis  adnionuii  discipulos,  Maiih.  c.  IH  : 
«  Tutic  pra;cepil  discipidis  suis  ,  inquil  hvan- 
gelisla,  ul  neniini  dicerent,  quia  ipse  esset 
Jésus  Cbrisius.  Exinde  coepii  Jésus  osiendere 
discipulis  suis,  quia  oporierei  eum  ire  Jero- 
soiyuiani  et  niiilla  pâli  à  senioribns  el  scribis 
elprincipibus  saccrduluiu,  et  leriià  die  resiir- 
gere.  »  Item  cap.  17  :  i  Conversaiitibus  autein 
eis  in  Galiiaeà,  dixiiillis  Jésus  :  Filius  houiinis 
Iradeiidiis  esl  in  niaiHis  boniinum,  el  oicident 
euni ,  el  leitià  die  resurgel  :  conlrislali  sunt 
Veju'nienler.  »  El  c.  20,  aliâ  vice  eadf'ui  an- 
puniiâsse  discipulis  suis  rei'ertur  bis  verbis  : 
<  Ecce  ascendinius  Jerosolyniain,  et  Fdius  ho- 
minis  iradetur  priiicipibuss;icerd(jluin  el  scri- 
bis, et  condeiim^bunl  euui  morte,  et  Iradent 
eum  geniibus  ad  iliudendum  el  Uagelianduni, 
el  terii.  die  resurgel.  i  Vide  eiiam  c.  26,  ubi 
qiiariâ  vice  eaJem  praenuntiavit.  Qiiàm  accu- 
ralè  liaic  omnia  cojupleia  fuerinl  palet  ex  supra 
diclis. 

Liiem  quideni  movenl  deislae ,  sed  plané 
ridicule  :  neganl  nenipe  banc  proplielium 
Coiiiplelaiii  fiii>se,  quia  Christus  non  mansit 
in  liimulo  pi-r  1res  inipgnts  dies  alqiie  noites, 
pra-berliiu  cùm  in  aliqnibus  loiis  diiatur 
Christum  posl  dieui  leiliiim  resiirg»-re  de- 
biiis5.e,  el  Mallb.  12,  40,  sic  legamus  :  «  Erit 
f  ilius  hominis  in  corde  leira;  tribus  diebus  et 
tribus  noctiitns.  >  Sed  si  considcrare  velint 
quod  dies  Jud^orum  à  vcsperà  incboaretur  et 
dcbinerel  in  proxiinai  diei  vesperà ,  invcnient 
corpus  Clinsti  m  luniiilo  cmidilum  fuisse  die 
Ven>'ris,  ibique  mans  sse  per  luluiii  secundum 
dicni  ,  nempe  satibali,  et  nonnisi  posi  ma- 
giiam  pailem  diei  tertiae  è  lumulo  excilatum 
fuisse.    Jam  verô  ha:  voces  die  tertio  et  islse 


posl  diem  lerliimi  eunidem  sensum  habent  in 
Scripiuris,  et  apud  alios  scripi(u<s  (1)  Et 
cùiu  JirJ;ci  iiiillani  liabereiii  vucciii  quoesigni-. 
(ii-aret  viginti  quatuor  bora»  ,  diem-nr)clem  , 
solebant  in  familiari  serniuur.  ui.  istà  phrasi, 
dies  et  nox,  eàdem  plane  raiione  at  iiiebaii- 
liir  voce  liàc  ,  dies;  adeôque  îiicc  \erba,  uo» 
diesel  très  nocies,  idem  valeni  ac  isut ,  ires 
dies;  ac  cùm  partes  pro  totis  sumereiiiur,  ve- 
runi  er^il,  quod  Christus  fueril  m  tuinulo  tri- 
bus nociibus-diebus,  et  proleclô  suppoiii  na- 
quit Evangelistas  in  hujusmodi  re  sibi  contra' 
dixisse. 

11.  .Multa  praedixit  Christus,  quae  ej us  disci- 
pulos allinebant  :  pruditorem  fore  ejus  Judam, 
n'^gaturum  ipsum  1er  in  unà  nocte   l'ciruir., 
onines  ipsum  deserturos;  accepturos  Aposlo- 
los  posl  ascensionem  suam    virtutem  Spiritùs 
santtti,  per  quain  oninia   audere  el  pâli,  per 
quam  niiracula  palrare   possent  ;   eos  ad  uiti- 
nios  Unes  terraî  hdem  propagaluros  et  in  islo 
suo  minislerio  exlrema  passuros  à  Judais,  a 
falsis  docloriltus  el  à  genlilit»us.  Peiri  mortem 
spi'ciatim    de^ignavit ,  Joannem    verô  excidii 
uibis  Jerosolymitanae  spectaloreni  fore  signi- 
1    lieavit.  HaîC  omnia  ,  elsi  C(UJtra  omnem  verisi- 
j    niilittidinem  et  expectationcm  hiimanam  dicta 
i    fuerint ,    evenlu    tameu    vera  sunt  conipro- 
I    bâta. 

j  III.  Gentis  Judaicae  fala  accuratissimè  des- 
I  cripsit,  tum  in  paribolis  mollis ,  quibus  so- 
j  lebal  uti  verba  faciens  ad  Jud^eos ,  tum  eliam 
i  Claris  verbis  ad  Aposlolos  dalis ,  quai  babe- 
j  mus  .Mattli.  24,  Marc.  15,  Luc.  49  et  20  : 
!  <  Egressus  ,  inqniunt ,  Jésus  de  lemplo ,  ibat, 
■  et  accesseruni  discipuii  ejus,  ut  osienderent 
i  ei  adilicationes  templi.  Ipse  aulem  respon- 
!  dens  dixil  illis  :  Videtis  haec  omnia  ?  Amen 
{  dico  vobis,  non  relinquelur  hic  lapis  super 
I  lapiilem,  qui  non  desirualur.  Sedente  aulem 
j  eo  super  monlem  Oliveii  accesserunt  ad  eum 
discipuii  secrelô  dicentes  :  Die  nobis  quando 

hx'C  erunl El  respondens  Jésus  dixil 

eis  :  Videle  ne  quis  vos  seducal  ;  niulti  enim 
veiiient  in  nomine  meo  dicentes  :  Ego  snm 
Cbrisius,  et  multos  seducent  :  audiiuri  enim 
estis  pr*lia  et  opiniones  pnelioruni;  videle  ne 
lurbemini  :  oporiel  enim  ba;c  fieri ,  sed  non- 
dùm  finis.  Consurget  gens  in  genlem  et  re- 
gnuin  in  regiium  ,  et  erunt  pestilentiye  cl  fa- 

(1)  Vid.^2  Parai,  c.  10.  Cic.  Tusc.  disp.  I. 
1.  .\pollo  SI'  id  daluium  osti-ndil  po-l  rjiis 
diei  diem  tcrlium;  ((ui  ni  iliuxit  morUii  sunt 
reperii. 
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mes ,  ei  terrae  motus  per  loca  ,  lerroresque  de 
coelo  et  signa  magna  erunl.  Hiiec  aiiiem  omnia 
initia  sunl  dolorum  :  tune  Iradonl  vos  in  Iri- 
bulaiioniMn  H  occidont  vos.  El  erilis  odio  om- 
nibus giMitildis  propicr  noinon  meuiii ,  cl  tune 
scaiidalizibunlur  nuilii  oi  iiivicoin  tr.ident  et 
odio  habebunt  invicem.  El  mulii  pseudo-pro- 
plietae  surgeni  cl  scduecnl  nujhos.  El  pnedi- 
cabilur  boc  Evaiigoliuni  rogui  iii  universo  orbe 
in  teslimoninm  omnibus  genlibus,  et  tune 
véniel  consummalio.  Ciim  ergo  viderilis  al»o- 
minalionem  dcsolatioiiis,  qua;  dieta  est  à  l)a- 
niele  propbeià,  stanlem  in  loco  sinclo,(iui 
legil  inleib'gal  :   tune  qui  in  Jutla;à  sunt ,  lii- 

►iant  ad  montes Vce   aulem  priegnaiitibus 

et  nutrientibus  in  illis  diebus Erii  enim 

lune  triluilalio  magna,  qualis  non  fuit  ab 
iniiio  muiuii  usque  modù  ,  nequc  fu'l  ». 

In  islà  Cliriï-li  ad  diseipulos  oraiionc ,  lot 
sunl  fermé  vaticinia ,  quoi  verba  ;  quorum 
com[»leiiont'm  ex  ipsà  Josepbi  bisioriâ  de- 
monsir.ibimus. 

1°  De  tcmplo  dixit  Cbrislus  :  «  Non  relin- 
(  quelur  bic  lapis  super  lapidem,  qui  non 
t  deslruaiur.  »  Narrai  Josephus  locomox  lau- 
dando  posl  expugnalam  à  Tito  urbem  Jeioso- 
Ivmilanam  nulia  rcinansisse  indicia  urbis. 
Eleazar  apud  eumdem  bisioricum  1.7,  c.  5i, 
in  sernione  ad  Judu^os  atbrmal  diruta  atque 
effossa  ipsa  tcnipli  fundamenla.  Maimonides 
insignis  apud  Judicos  doctor  tradil  postca 
lempli  so'um  arairo  vcrsum  fuisse  à  ïurno 
Rufo.  Animadverlendum  etiam  est  hœc  con- 
ligis&e  prff'.er  omnium  expeciationcm;  nam 
imperalor  Titus  oinncni  induslriam  conlulil 
ail  servandum  icmplum  :  dixerat  enim  se  invi- 
lis  Jud;eis  illud  servaiurum,  et  reverà  cam 
magno  non  soliim  pericuio  ,  sed  eliam  exerci- 
lûs  sui  d.iuino,  diù  servavit.  Vetuit  ne  quid- 
quam  in  lemplum  mililes  auderenl  :  ignem  ul 
emicuit  exiinguerc  eonalus  est,  isliusque  in- 
fortunii  auc'.orem  nullum  aliun»  esse,  nisi 
ipsum  Dcum,  contestaïus  est.  De  urbe  dixerat 
Christus,  Luc.  19,  44:  «Quia  venicnl  dies  in 
(  le,  et  circunidabunl  le  inimici  lui  vallo...  cl 
f  ad  lerram  prosternent  le....  et  non  relin- 
<  qucni  in  te  lapidem  super  lapidem.  >  El  c. 
21,v.  24:  I  Jérusalem  calcabitur  à  genlibus,  » 
quorum  adimplelionom  accipe  in  bis  Jo>ppbi 
verbis,  1.  7,  c.  1  de  Bcllo  J.  :  «  Illi  qui  urbem 
df-siruxerunt  ,  aequàrunl  universum  urbis 
circuilum  ,  ul  nulia  remansfrint  indicia  ,  ex 
quibus  acccdenies  possenl  agnosçere  urbem 
ibi  anica  fuisse.  >   Praedixii   Chrislus  signa 
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omnia  bunc  eventum  antecessura.  1*  Ait  : 
i  Muiti  venieni  in   nomine  meo,  dicenies  : 
<  Ego  sum  Cbrislus  ,  el  muitos  seducent.  > 
Quibus  verbis  significavit  venturos  plures  im- 
ptisiores,  qui  spe  vanâ  vicloriarum  deluderent 
plebem,  ul  palet  ex  Luc.  c.  24.  Josephus  verô 
baec    liabet  :    <    Impostores  et   magi  lurbas 
illectas  posl  se  Iraiiebant  in  soliludines,  di- 
cenies se  eis  oslensuros  manifesta  prodigia  et 
signa.  Talis  eral  referente  eodem  hisiorico  1. 
20,  c.  2  Aiiliq.  Theudas,  Fado  procurante  Ju- 
da'am  ,  qui   ingentem   mullitudinem  sibi  ad- 
junxii,  pollicilus  se  aquas  Jordanis  divisurum. 
Talis  pseudo-pKiphcta  i^gyptius  ,  qui ,  ut  ba- 
bei  Josei)lius  1.  2,  c.2"î  de  Dello  J.,  iriginla 
millia  bominum  sibi  adjunxeral,  quorum  pars 
maxima  à  Romanis  deleta  est.  Multos  alios  nu- 
méral idem   bistoricus ,   omniaque  loca    illis 
pseudo  Clirisiis   et    latronibus  infesta   fuisse 
scribil.  2°  Addil  Cbrislus  :  i  Audituri  eslis 
f  praMia  et  opiniones  prasliorum  :  consurget 
«  enim  gens  in  geutem  et  rognum  in  regnum.  ► 
Consciitieiiier   biiic   pra'dicliimi  narrai  Jose- 
phus Cœsareae,  Scylhopoli,  Ptolomaide,  Tyri, 
Gadari ,   Damasci.    Alexandriae   exortas  e-se 
seditiones.  Exarserunt  eliam   in  imperio  Ro- 
mano  liella  civilia   Galbae,  0'. bonis  et  Vilellii, 
quaî  describil  Josephus  paulô  anle  inslilulam 
judaicae  calamitatis  hisloriam.  Imperium  quo- 
que    Romanum   istis   lemporibus  infeslàrunt 
barbari  :  Partiii   Arnieniam  ,  Pannoniam  Sar- 
maii  in  fmeregniTiberii  occupàrunl.  Régnante 
Claudio  Peucines,  Oslrogolhi,  Virtingi,  ^Egy- 
pidae    provincias    ullimas    depopulaii    sunt. 
ô»  Adjecil  Chrislus  :  «Et  erunl  pesîiileniis  et 
I  famés  et  terrae  motus  pcr  loca.  »  Josephus 
de  Bello  J.  1.  6,  c.  27,  scripsit  tam  gravem 
fuisse  famem,  ut  ad  extrema  honu'nes  compu- 
lerit  ;  quôd  verô   peslilentia  famem  banc  co- 
miiaia  sit,  tradil  idem  historiens  1.  7,   c.  25. 
Quod  ad  lerriE   n'otus  atlinet,  Josephus  1.  4, 
c.   17,  refert    in  illà  inlempeslà  nocie,  quâ 
Idumœi  urbem  Jerosolymilanam  occnpare  co- 
nati  sunt,  exoriam  esse  ingentem  procellam; 
taiiiam  fuisse  vim  ventorum,  tam  graves  plu- 
vias,  tam  crebra  fulgura,  tam  insoliia  toniirua, 
mugilusque  tremefactse  telluris,  ul  nemini  du- 
bium   fuerit  quin   mundi    fabrica    laboraret. 
Istis  lemporibus  etiam  conligère  lerrs  motus 
in  Crelà,  Smyrnâ,  in  Melilà  insulâ,  in  Chio  et 
Samo,  Colossi ,   llierapoli ,   Laodicaea;  ,  etc. 
4"  Adjunxit  eliam  Chrislus  isiis  signis  alia  in 
cœlo,  ul  discimus  ex  Luc.  c.  21  :  t  Terrorcs- 
i  que  de  cœlo  et  signa  magna  erunt.  >  José- 


103 


DIVINA  CHRISTI  LEGATIO.  194 

cœlo  consiimpli  sicut  Sodonia  interiissent , 
cùm  illos  onuies,  qui  ila  perierunl,  inaliliâ 
et  inipieiale  superarent.  5°  Deniqiie  asserit  • 
Clirislus  ovidenteai  l'ore  in  istâ  judaicà  cala- 
niitale  divinaiii  irani ,  vocalque  die^  illos  dies 
ullionis  ,  venluruin  super  eos  omnem  sangui- 
nem  jusiuni  ab  Abele  usque  ad  Zachariam  ; 
uiide  et  liaec  verba  valdè   pathelica    dédit  : 

<  Jérusalem ,  Jérusalem ,  quae  occidis  Prophe- 

<  tas....  ecce  relinqueiur  domus  vesira  de- 
f  serta,»  etc.  Hanc  divinam  uliioneui  non  lan- 
tùm  Josephus  agnovit,  sed  et  Titus  impr-ralor; 
nam  conspecià  turriiim  alliiudine,  muroruin 
magniiudine  ac  accuratà  compage,  dixisse  eum 
relert  Josephus  :  <  Deo  favenie,  bellum  gessi- 
nius  ;  Deus  est,  qui  Judaeos  ab  istis  munimen- 
tis  detraxit  ;  nam  quid  manus  bominis  vel  ma- 
chinae  adversùs  bas  turres  valeant?  »  Cùmque 
linitimae  gentes  ob  vicloriam  coronasofferrent, 
eas  respuit  iniperalor  ,  negavitque  esse  se  ta- 
lium  operum  auctorem  ,  sed  Deo  contra  Ju- 
daeos iracundiam  demonstranti  manus  suas 
praebuisse.  Et  sanè  quisquis  I)elli  Judaici  se- 
riem  omnem  ac  circumsianiias  diligcnliùs 
expenderil ,  quomodô  illa  gens  exlreniam  per- 
niciem  sibi  creaverit ,  omnesque  salutis  vias 
quasi  daià  operà  pr«cluserit,  non  poleril  cerlè 
in  istis  omnibus  non  vindiceui  Dei  manun 
agnoscere. 

4"  Ea  qu8b  cladem  hanc  sequi  debebant  non 
rainas  accuratè  pracnuntiavit  Clirislus.  1'  Ju- 
daeos pairiâ  cxcedere  fore  coaclos.  Et  reverà 
postea  non  tantùin  patrià  puisi ,  sed  ncgata 
ipsis  copia  fuit  ad  illuin  looum  accedendi,  ubi 
siia  erat  Jérusalem ,  aut  etiam  in  eam  parlom 
converlendi  oculos.  2'  Dixlt  Chrisius  :  <  Ca- 
«  dent  in  ore  gladii,  et  captivi  duconlur  in 
<  omnes  gentes.  >  Quae  verba  complelionem 
babuissc  bae  clades  elficiunt  :  A  Vespasi.iuo 
apud  Japbam  primùm  1200  et  dciiulc  in  co- 


phus  1.  7,  c.  31,  refcrt  sidus  ensis  formani 
imiiatum  et  comeiam  urbi  pcr  annum  inle- 
grum  inimineniem  visa  fuisse  ;  conspectas 
ctiam  acies  aique  currus;  lanià  subito  luce 
collusiralum  teniplum  fuisse  nocte  in  fec-to 
azymoriun ,  ut  per  mediam  horara  dies  vide- 
relur;  aeream  templi  januam,  cui  movendae 
vix  pares  erant  viginti  viri,  quaeque  prauterea 
cbicibus  lenebaïur,  spontè  paluissc;  auditam 
in  templo  vocem  clarè  auribus  insonanlem  : 
(  Exeamus ,  exeamus.  »  Quae  oninia  eliani  à 
Tacilo  confirmantur  Hist.  1.  5,  c.  13  :  «  Eve- 
neriint  prodigia,  ait,  quae  neque  hosliis,  ne- 
que  volis  piare  fas  babet  gens  supersiitioni 
obnoxia  ;  visae  per  cœlum  conçu rrere  acies, 
rulilantia  arma  et  subito  nubiuni  ignc  collucere 
lemplum  ;  expansae  delubri  fores  ,  et  audita 
major  humanà  vox,  excedere  deos,  >  etc. 

S^Modum  et  circumstantias  irislissimi  islius 
excidii  grapbicè  depingii  Chrisius.  1°  Notatur 
tempus  :  illud  non  statim  eventurum  erat,  nec 
etiam  multô  post;  sed  antequàin  praeteriret 
isla ,  qus  tum  agebatur  ,  aitas  :  «  Amen  dico 

<  vobis,  non  praeteribit  generatio  hatc,  donec 
(  omnia  fiant ,  >  dicebat  Chrisius.  Et  reverà 
post  36  vel  37  annos  oainia  coniigère.  2°  Ex- 
presse dûcuit  cladem  illam  ex  bello  externo 
obventurara  et  obsideudam  esse  urbem,  Luc. 
21,  V.  20  :  «  Cùm  autem  videritis  circuradari 

<  ab  exercitu  Jérusalem  ,  lune  scitote  ,  quia 
I  appropinquavit  desolalio  ejus.  >  5"  Signili- 
cavil  genlem  elhnicam  et  signa  eihnicismi 
proferentem,  bellam  adversùs  Judaeos  motu- 
ram  ;  id  enim  denotatur  per  abominaiionem 
desolaiionis  stantcm  in  loco  sanclo  :  bine 
etiam  dicitur  Jérusalem  calcanda  à  gentibus. 
Imô  verô  proverbio  iUo  :  <  Lbi  cadavcr,  illic 
aquilae  >  subobscurè  designavil  Romanos  ,  qui 
aquilis  ,  ut,  sacris  insignibus,  ulcbantur,  et 
iisdem  in  areâ  icmpli  consiilutis  sacrilicàrunl. 
4°  Addit  Chrisius  tune  fore  Iribulationem  ma- 

gnam  ,  qualis  non  fuit  ab  initio  mundi.  Et    |,|   vos  2150  (Jos.  1.  3,  c.  21).  Siniarilanorum  iu- 
cerlè  quicumque   legerit   Josephi    historiam    {aj   terière  apud  Garisim  11600  (ibid.  c.  22),  apud 


\s\   denï  loco   loOOO  inU-rfecli  sunt  prx-lcr  capii- 

!2| 


Belli  Judaici,  haic  inielliget  perfeclè  adimpleta 
ex  ipsis,  quae  ibidem  narranlur,  factis.  L'te- 
mur  solummodô  tcstimonio  scriptoris,  qui  in 
proœra.  parag.  4,  scribit  :  i  Omnium  post 
condiia  secula  res  adversae  si  cum  cis  confe- 
ranlur  ,  qu;e  Judaeis  conligerunt,  longé  ab  iis 
supcrari  niihi  vid-'Utur.  >  El  I.  G,  c.  57,  dicil 
in  eâ  se  esse  opinione ,  quôd  eô  demeniiae  et 
impietatis  devenerant  Judaei,  ut  si  Romani  non 
niovissent  adversùs  cos  arma,  aut  terra*  motu 
absorpti ,  aut  diluvio  submersi ,  aut  ignc  de 


Jolapatam  iOliOO  Judacorum  ,  captis  [-100,  in- 
tcrfi.'Cti  sunt  (o.  23),in  alio  loco  (i.iOO  ,c.  Zo), 
ad  Gamalam  -4000  occisi  à  Romanis,  5000  sesc 
confeceriml  (I.  3,  c.  7).  Poslca  interfecii  GOOO 
(c.  9)  Jerosolymis,  in  Wumanorum  cxpsigiia- 
lione  8500  (I.  4,  c.  17).  AI»  Muma'is  pr;v;terea 
occisi  1200  (c.  17).  Apud  EngodJi  70»  c.  -l'i), 
interfecii  alio  die  15000  ,  captis  2200  (c.  25). 
Interfecii  poslca  1000  (c.  28);  2000  in  ii.sis 
caslris  Romanoruui  à  mililibus  inierouiil:  sii:ii, 
ni  il  conmi  M^iMibus  aurani  qn.»:reroiji;  uno 
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verbo  obsidionis  tempore ,  tiini  gladio ,  tura 
famé  periernnl  undecies  cenlena  millia,  capta 
verô  ac  vendiia  nonagiiila  sepiein  millia.  Qui- 
biis  si  illi  adjunganiur  ,  qui  aniea  j:iin  iii  lioc 
bello  occubuerani ,  siiinma  erii  losie  Joseplio 
1,557,490.  Poslea  Atlriani  lemporibiis  posi  in- 
gf-niem  eorum  cladem  rcsidui  per  universum 
orbein  dispersi  suiit,  plerisquc  ad  insiar  peco- 
riim  5ub  haslà  vendiiis.  5°  Fopuli  Jiidaici  re- 
probalio  et  vocalio  geniiuni  significai*  siinl  à 
Chri^to  his  verbis:  i  Aufereiur  à  vobis  regiiinn 
i  De',  el  dabi'iir  genîi  facienti  fruclus  ejus:» 
quor'ini  veriiaîem  mille  seplingeniorum  ler- 
mèannornm  experiéniia  coinprobavii.  5°  Alios 
pseudo-propfistaa  et  falsos  Messias  posl  exci- 
dium  fuiuroy  prxdixil  Chrisius  liis  verbis  : 
«  Tuîic  si  qnh  vôbis  dixerit  :  Ecce  bic  est 
<  Chrisiiis  aut  illic  ,  noliie  credere  :  surgent 
«  enini  pseudo-cbristi;  «qu*  verba  ad  lilierain 
adimpieta  fuerunt ,  praeserlim  lemporibus 
Adriani  in  Barcocheba,  quo  duce  Judaei  rur- 
sûs  rebellâmes  oppressi  suiil  à  Romanis. 

IV.  Denique  reipublicie  chrisiiana;  faia  pruî- 
niinriavii  Cbri&tus.  1°  Praedi.\ii  discipulis  suis 
statini  posl  ascensionem  suam  et  Spiriiûs  eOu- 
sionem,  ante  calamiialein  judaicam.  fore  ul  à 
parenlibus  et  Iratribus,  cognaiis  et  amicis  ira- 
derentur  in  synagogas  el  custodias,  et  irahe- 
reniur  ad  rogos  el  praesides  propier  iiomen 
suum  ,  quôd  eiiam  aliqui  ex  illis  morte  esseut 
alliciendi.  Quàm  cilô  hi'C  verba  compléta  fue- 
runl,  liqu.'icx  Act.  Aposi.  2"  Prajcepit  Cbri- 
stus  ut  ponerj-nt  iii  cordibus  suis  non  prae- 
mediiariquemadmodùni  responderent.  «  Ego 
c  dabo  vobis,  diccbat,  os  et  sapieuiiam,  cui 
f  non  poterunt  resistere,  el  contradicere  oin- 
f  nés  adversarii  vestri.  >  El  reverà  illi  pisca- 
tores  liuiidi.qui  ad  propagandam  Cbrisli  lideni 
carebanl  docirinâ  et  consianiià,  subiiô  in  die 
pentrcostes  et  docti  et  consianies  eflecii  sunl. 
3*  Fidem  per  lolum  orbein  annumiandam  esse 
ant«   cxcidium    Jerosolymitanuin    deL-Kiravit. 

<  Praedicabiiur  hoc  Evaiigelium  regni  in  uni- 
I  TÇrso  orbe  in  teslimonium  omnibus  gt-nli- 
i  bns,  el  tune  véniel  consummaiio.  »  yutc 
verba  adimpieta  fuisse  constat  ex  Episi.  B. 
Paul'.,  qui  ipse  anle  cxcidium  illud  posl  per- 
agraïasonineo  fermé  génies,  prolieiigone  mor- 
lem  oppeiiii.  In  Epist.  ad  Uom.  c.  1 ,  liabet  : 

<  Primiim  quidem  gratias  ago  Deo  meo  per 

<  Jesum  Chrislum  pro  omnibus  vobis,  quia  li- 
«  des  veslra  annuniiaiur  in  universo  orbe;  > 
etc.  15:  c   In  virluie  signorum  cl  prodigio- 

<  rum ,  in  virtute  Spiritûs  sancli ,   ita  ut  ih 
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<  Jérusalem  per  cirouitum  n«qn(''  ad  fllvri- 
t  mm  repleverim  Evangelinm  (^liii<;ii.  •  Ki  ad 
Coloss.  cl,  srribil  :  i  Qiiod  prrvoiil  ^  vor- 
i  bum  Evaiii^elii  )  ad  vos,  siciil  el  in  universo 
1  mnndo  est,  ei  fruclilical  ci  cre^cil,  siculi  in 
»  vobis,  ex  eà  die  quà  audisiis  et  cogiiovislis 
«  gratiam  Dei  in  veritale.  »  Pradixil  Clirislus 
inanes  fore  stMiipi'r  inferorum  advorsùs  Eccle- 
siam  conatus,  illam  ntc  ab  externis  cxpiigna- 
!am  hosiibus,  nec  inleslinis  dissidiis  discer- 
plam,  unquàm  inleriluram  :  qund  l'elicilercom- 
probalum  per  aiinos  1700  videmus. 

Obj.  Nulla  imsl  islis  valiciuiis  ad  conlicien- 
dum  vis,  nisi  cerlô  consiel  illa  scripla  fuisse 
anle  rerum  evenlum.  nec  poluisse  res  iu  iliis 
prtdicias  sagacitale  liumanà  prî)es<iri.  Alqui , 
elc. — Rt'sp.  :  Ncg.  min.  Iriiia  eiiim  duo  cerlissi- 
ma  sunl,  et  scripla  fuisse  niulla  ex  illis  valici- 
niisanle  evenlum;  et  nullà  sagaciiale  hunianà 
poluisse  illos  evenlus  praesiiri. 

Primum  superiori  ariicub»  jam  à  nobis  con- 
ft-cUim  est,  ubi  Evangclionim  anliquilalem 
demoiiâlravimus.  Addeiuus  igilur  bic  soluni- 
niodô  raiiones  (juasdam,  ex  qiiibus  manifestum 
sil  illas  proplielias  non  poluisse  libris  Aposlolo- 
rum  aille  eveiilinn  coiifeclis  inseri  posl  even- 
lum. Eienim  1°  non  hic  ag  tur  de  uno  tanlùm 
capite,  sed  de  pluribus  scrmonibus  Cbrisli  et 
parabolis  benè  mullis;  qiias  neqtieas  lollere 
quin  tolius  libri  conlextum  susluleris.  2°  Quia 
cùni  lanlam  parlem  Scripturarum  coniponant 
h:cc  valicinia,  eiiuKjue  tanli  momrnli.fit-ri  non 
potuit,  ut  libris  .\post.  insciis  Chrislianis  inse- 
rerentur.  5**  Ex  historiâ  Aposl,  constat  isla 
Cbrisli  valicinia  de  Judaicae  genlis  int'orlunio 
Chrisiianorum  animis,  jam  inde  ab  Ipso  Ec- 
clesia;  primordii»,  aliè  impressa  fuisse.  Inlér 
accusationes  conlra  Siephanimi  prolaïas,  haec 
occurrit  :  (  quôd  dixisset  Jesum  Nazar.  locimi 
(  sancium,  id  esi,  Jcrosolymani  el  tenqilum 
I  deslruciurum.  »  Ex  Episi.  ad  Tbess.etspe- 
ciatim  securidà,  liqiiel  Cbrislianos  non  paticos 
valiciuiis  illis  abusos  esse,  arbilralos  |)r()xinium 
esse  numdi  (iuem  :  unde  S.  Paulus  nocesse 
duxil  eorum  errorem  arguere,  et  docere  alios 
evenlus  insignes  diem  Domini  aniecessuros. 
Tandem  ex  hislori.â  ceci,  discimus  Cbrislianos 
hisce  valitiniis  admonilos,advent:tntibus  Roma- 
nis, ex  urbe  Jerosolymilanâ  Pellam  sese  récé- 
pissé. 

beinde  verô  illos  '^voulus  niilM  potiiissé  sa- 
gacitale humanà  prœvideri  evidciis  est,  cùm 
•jj  plerique  prseter  omneni  humanàm  speni  cf  C.x- 
3J    poctationeni  contigcrrnt.   i"  Qtndem  ca  qose 
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sibi  obventura  praedixit  Christus,  erant  contra 
coniiiiimeiu  expeclalioiieni  :  nihil  cerlè  egit 
quo  talein  soitein  niererelnr;  erat  logis  l\lo- 
saicae  servanlissimus  ;  illamservarealiosdoce- 
bai  ;  erai  propheia  polens  in  opère  el  sennone, 
qui  omiioiii  poienliam  suam  ad  aliorum  salu- 
lein  conferebai;  rébus  piiblicis  civiiaiis  Jiidai- 
cae  nunqiiàin  se  itnmiscuit;  omnium  virlulum 
exempta  dabat,  quibus  honiinum  admiralionem 
exciiare  poliùs  quàm  furorem  debebat.  2°  Ma- 
gis  erant  ob  onini  verisimiliiudine  ali3oa  ea, 
quae  de  discipulls  suis  prœnuniiavit  :  el  incredi- 
bilia  discipulis  ipsis  videbanlur.  Quâ  «agaci- 
late  Aposlolorum,  qui  lantum  testabantur  ze- 
luni,  lanlamque  gloriabanlur  animi  constan- 
tiain,  proximam  ignaviam  el  prasserlim  aman- 
tissimi  discipuli  Pelri  perlidiam  praesagirc 
poiuil?  Vei  si  ex  eorum  perspeclâ  indoîcsf.spi- 
caripusiilanimitatempotuit,  quî  subscquenlem 
eorum  fortiludinem  praevidere?  Ex  quâ  reau- 
gurium  cepii  cruentae  mortis  Pétri  Apostoir, 
el  longaevae  vitae  Joannts?  S'Quod  spéct-af,  fata 
Judaic*  genlis,  certè  nulle  modo  inlefliglt^r 
quoniodrS  sagacilateullâ  humanâ  polueriîii  pr^c- 
nosci.  Nam  tempore  Chrisii  nibii  erat  qatulfe- 
tani  incredibilem  ciadem  porlenderet  :  Roma- 
nis salis  erat  Judaeam  in  provinciae  forraam 
redegisse,  sxvire  i?i  victos  non  consueveriint  ; 
el  Judneorum  reges  ex  Herodis  familià  Romanis 
ut  plurimùm  acceptissimi  erant.  Judaei  etiam 
non  multùm  causa;  habere  videbanlur,  cur  in 
Romanos  rcbellarent,  siquidem  suis  legibus 
vivere  permittebantur,  nec  multùm  vexaban- 
lur  à  Romanis  ;  iniô  verô  multùm  aberant  Ju- 
dœorum  principes  à  rebellione  :  ex  bist.  Evang. 
patei  eos  Romanorum  iram  maxime  rcformi- 
dâsse,  undeiilaevoecs  :  «  Nolumusaiium  rogem 
f  pratter  Csesarem  ;  i  et  :  «  Prseslat  homincra 
€  mori,  ut  populus  salvus  fiai,  t  Verùm  deraus 
Chrislum  propter  perspeclom  Judaeorum  in- 
genium,  liberialis  supra  modum  cupidum,  i\i- 
turos  lumultus,  et  secutaram  ciadem  quodam 
modo  praesagire  poîuisse  :  sed  quomodô  oir- 
cumsUintiye  omnes  lam  mulliplices  tamqno 
singulares  prxsciri  poiueruni?  Nempe  illa  mala 
in  eâ  ipsà  aeiaie  obveniura ,  post  bella ,  posî 
famem,  post  pesiem,  posi  tcrrae  motus,  etc. 
Lude  praenosci  poluit  modus  onmis  extidii  il- 
lius?  Quoiiiodô  conscctina  omnia  lam  liicluo- 
sa,  ul  niuilsiiiiile  bistoriamemoriae  prodiderii? 
4'  yuàm  fucrint  ea  qu*  de  Ecclesia;  furlunâ 
prsediiit  Cbrisius,  praeler  omnium  expeclalio- 
nem  salis  per  se  patel  :  plura  de  hàc  re  dice- 
rous  ubi  de  Religionis  cbristianae  propagatione: 


V.  g.,  admonnit  Aposlolos,  fore  ut  addr.ccrcn- 
lur  coram  rogihus  cl  judicibus  (iroptor  noinen 
suimi  :  quod  erat  pi  mè  singn!  rool  iiiaiidiluni: 
nam  nulbis  à  Romanis  lormcntis  anVcUis  lue- 
rat  propter  docliinam  ;  iii  sui!ini;j  !-ccuii!aie 
inter  ipsos  vivebanl  E|)i(furei  onuiis  rclisjior.is 
contemptores  :  quse  ergo  causa  fuii  ni  in  taïuâ 
opinionum  liccntiâ  suspicareturdiscipiiios;  nos 
qui  doclniiam  purissiinam  aircrcbaiil,  pœtiis 
et  moite  ipsâ  esse  daniiiandos?  Deinde  vcrà 
quis  non  admirclur  Cliristi  singularem  liden- 
liam,  dùm  intor  inmianissimas  persecutiones, 
omnisque  goncris  impedimenta  Evangelium 
suum  vires  el  incremonla  accepluruin,  cl  pro- 
pagandiim  esse  per  totum  orbem  in  illà  ipsâ 
generatione,  frustra  frementibns  provincianim 
pr*feclis  alqiie  rej^ibus  :  cùmque  ipse  niillum 
aliud  darot  iiiciiamenlnm  proeter  banc  voccni: 
«  Qui  confilebiiur  me  coram  bominibus,  con- 
<  fiiebor  et  ego  eum  coram  Paire  meo.   » 


Propositio  IV. 

Christus  Dominus  noster  in  eà  fuit  vitœ  condi- 
tione,  tantisque  enituit  virlutibus,  ul  vanitatis, 
in  eum  nulla  snspicio  cadere  possit  :  digims^ue 
fuit  cui  propter  ipsam  sanctttatcm  fidet  ha- 
beretur. 

PUOD.VTIO. 

1"  Nam  ille  longiisimè  abfuit  ab  omni  im- 
posture siispicione,  qui  propter  liumilem  vitae 
conditiuncm  caruit  fallendi  facullaie,  et  pro- 
pter excelleules  virtules  cerluin  est  caruisse 
fallendi  voluntaie  :  alqui  1"  Cbrisius  caruit 
facullale  fallendi  propter  bumilom  viia;  condi- 
lionem,  Nam  fallaciu;  adjumenta  ea  sunl,  qui- 
bus apnd  bomincs  conciiiaiur  auctoritas; 
nempe  nobilitas  generis,  digniiaics,  opes,  po- 
tentia,  etc.;  magna  sunt  iiiipediinenta  gonoris 
jgnobilitas,  bnmilis  viiac  condiiio,  paupertas  , 
imbecillitas,  sine  ullà  spc  melicris  furluna;.  At- 
qni  Christus  caruit  iliis  omnibus  adjumenlis 
et  hisce  fuit  subjectus  incommodis.  Naïus  est 
innliere  pauperculâ,  quôe  fabro  lignario  iiupse- 
rat:  primum  domicilium  siabulum  fuit  :  edu- 
cnms  est  in  patris  olBcinâ,  cl  in  Galilujà  ,  ex 
quânulluniprophctam,  multô  minus  Messiam, 
venire  poîuisse,  commune  apud  Judyeos  pro- 
verbium  signiticabai  :  iu  loià  vità  eamdem  bu- 
milem  condit!'.>nem  sorvavii ,  siquidem  nun- 
quàm  liabuit  ubi  caputreclinarel,  nec  aliunde 
quàm  ex  piorum  quorumdam  bonnnum,  pia- 
nini(|uc  mulicrum  liberalitale  susioniaoi'tur. 
Tam  longe  abfuit  ab  excitandà  in  Aposlolorum 
animis  honorum  bonoruraque  temporalium  ex- 
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peclatione,  iit  c  contrario  eos  conslaniissiniè 
docucrit  ferre oporiere  iimimquemqiic  cruccin 
suarn.  seseqiie  ad  oninia  palicnila  parare  :  ma- 
gnoruin  odiaei  persecuiionein  semper  lulil,  et 
tandem  criuleli^simà  inorie  alîeclus  est,  oui 
pr;Kvis;e  et  pra^dicla;  noliiii  sese  subdiicere. 
Qui  vcrô  liane  vitani  ad  lallendos  lioniincs  ap- 
lani esse  dixerit,  aiit  ad  eos  sibi  concrliandos, 
sineexcellenlivirtule,  sine  prœstanti  doclrinà, 
sine  niiracnlis  ,  ccrlè  sensum  communein 
exuit. 

2°  Cliristiis  ccrtissiniè  caruil  voiiintate  fal- 
leiidi.  Nani  non  soiiun  nullas  partes  inipostoris 
egisse  depreliendilur ,  verùni  elianidedil  egre- 
gia  speciniina  omnium  virlulnm  ,  qnae  hu- 
manam  sortent  videntnr  superare,  piciatis  in 
Deum,  cliaritatis  in  omnes  homines ,  summae 
inlogritalis;aniniià  vanitatibus  hujusvilœ  pror- 
sùs  alieni  ;  à  vitiis  omnibus,  ab  avarilià,  ab 
ambitione,  à  vohiptalibus  plané  abborrentis  ; 
incomparabilis  mansueludinis  ,  singniaris  mo- 
desti;£  et  bumilitaiis,  incredibilis  in  rébus  ad- 
versisconstantiaetîl  patientiie.  Eniluit  primo  in 
ejus  vilàferventissima  in  Deum  pieias;  omnia  si- 
quidemadDcigloriamreferebal  :  eô  lendunt om- 
nia ejuslactaetsermones;  ubiqueDeuniloquitur, 
ubicjne  deDeiregno  promovendo  soliiciiusest  : 
hoc  e>l  ejus  opus,  imôopusunicum,  cuiindcsi- 
nenier  vacat,  unde  dicii  cibum  suum  esse,  fa- 
cere  voluiiiatem  ejus  qui  ipsum  miserat,  ejus- 
que  opus  pcrficere:  si  quos  diligii,  eosdiligit 
prae  caetcris  omnibus  qui  exequendœ  Dei  vo- 
luntati  operani  diinl  :  «  Quicunique,  dicebal, 
fecorit  volunialem  Palris  mei  qui  est  in  cœlis, 
is  meus  fraier,  et  soror,  et  mater  est.  »  Orationi 
sacpiùs  vacabat,  nomenque  Dei  et  sacra  ouinia 
maxime  reverebatur.  2"  Non  minus  conspicua 
luit  elTusa  ejus  in  omnes  homine?  cbaritas  : 
immensos  tulii  labores  ad  erudiendos  rudes,  ad 
avocandos  à  sceleribus  iniprobos,  ad  segrossa- 
nand(js,  bominesque  omnes  ad  meliorem  fru- 
gem  revocandos  ;  dedii  eiiam  pra^cepla  disci- 
pulis,  ut  non  modo  fraterno  amore  proseque- 
rentur  omnes  homines,  sed  spiciaiim  ut  ini- 
micos  diligerenl  :  quae  praecepta  ipse  semper 
execiiltis  est,  tumquc  pr:cscrlim  cùm  in  cruce 
positus  pro  crudeiissiniis  interfecioribus  ora- 
vit.  3"  Tarn  in  aperto  erat  ejus  puritas  consii- 
tma,ul  omncm  superavcrit  invidiam,necquid- 
qiiam  finj^ere  poliierinl  ejus  inimici,  nisi  quod 
ciiU!  peciatoribus  vivere  dignaretur  ;  quam 
accnsationem  pulclicrrimo  rcsponso  rel'ellit , 
dicens,  «  non  esse  opus  medico  valenlibus,  sed 
malè  liabeniibus.)    4°  Ab  aflictibus  omniluis 
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perversis  se  liberuin  ostendit  :  quid  avariiia  in 
eo  poiuit  ,  cui  ne  hospiiium  quidem  suppete- 
bat,  qui  vitam  ex  aliéna  liberalitate  sustenta- 
bal  ?  Quàm  abhorrebat  ab  ambitione,  qui  po- 
puli  ipsum  regem  proclamantis  oculis  subdu- 
xit  sese  ?  Qui  publicum  contemptum  in  morte 
maxime  ignominiosâ  suslinere  valebat  V  Quod 
ad  sobrietateni  attinet,  nullus  sanè  unquàm 
adeô  à  volupialibus  temperavil ,  in  nullà  re 
propriis  serviisse  commodis  deprehenditur  : 
nec  opes,  nec  digniiales,  nec  famam  apud  ho- 
mines qusesivil  ;  nec  usus  unquàm  est  illis  ar- 
tibus,  quibus  hxc  comparantur,  adulatione  , 
assentatione,  dissimulatione.  Tanta  fuit  in 
eo  bumiliias  et  mansuetudo,  ut  se  ad  omnia 
dimiiieret,  dicercique  se  non  venisse  ut  sibi 
minislraretur,  sed  ut  aliis  serviret  ;  hincque 
se  ut  istarum  virtulum  exemplar  proponere 
discipulis  potuit    :    i  Discite  à  me  quia  mitis 

<  sum  et  humilis  corde Exemplum  dedi  vo- 

i  bis,  ut  quemadmodùm  ego  feci,  ita  et  vos  fa- 
I  ciatis.  >  Denique  incredibilis  in  eo  fuit  et  plané 
inaudiia  paiientia  et  conslantia  animi  ;  atro- 
cibsimis  suppliciis  et  infami  morli  sese  obje- 
cit  ;  inler  impios  et  crudelissimos  homines 
tanquàm  ovis  obmutescens  stetit  ;  nullum  ex- 
ulccrali  animi  vel  levissimè  commoti  prodidit 
indicium  ;  si  quas  edidit  inlcr  patiendum  vo- 
ces,  spirabant  pielatem,  charilatem,  mansue- 
ludinem.  Frustra  quaeres  inter  homines  ab 
origine  mundi  eamdem  animi  magniiudinem  : 
imô  finge  filium  Dei  de  cœio  descendere  ad 
homines  erudiendos  virtulum  prœceptis  et  ex- 
emplis  ;  atque  conlcnde  ingenio,  ut  conve- 
nientem  ei  invenias  personam  :  potesne  cogi- 
laiione  comprehendere  virluies  magis  excellen- 
tes, majorem  pietatem,  cbaritatem,  foriiiudi- 
nem,  acquanimitalem,  eic  ?  Sed  si  lingas,  absit 
blasphemia,  pseudo-prophciam ,  qui  eam  ha- 
buerit  lemeritatem  et  stulliiiam,  ut  fdium  Dei 
se  diceret,  quanlam  in  omni  ejus  vilâ,  in  acti- 
bus ,  in  sermonibus  disconvcnieniiam  esse 
oportuisset  !  Animadvcriere  sine  dubio  licnis- 
sct,  singularem  quamdam  conjunctionem  pru- 
denli:e  et  demenlia),  gravitalis  et  fulililalis  , 
scicnliai  et  ignoranliic,  malitiae  et  bonitatis  ; 
non  verô  incredibilem  in  omni  re  mansueiu- 
dmem,  sapientiam  ,  consiantiam,  n)ajesta- 
lem  (1). 

(1)  Je  vous  avoue  atissi  que  la  majesté  des 
Ecrilnres  m'elonne,  la  sainlelé  de  l'Evangile 
parle  à  mon  cœur.  Voyez  les  livres  des  philo- 
sophes avec  toute  leur  pompe;  qu'ils  sont  pe- 
tits pies  de  celui-là  !  Se  peut-il  qu'un  livre, 
à  !a  fois  si  sublime  et  si  ?iiuple,  soit  l'ouvrage 


I 
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H.  Qiiamvis  ab  istâ  Magislri  summâ  pcrfc- 
clioiie  diisi.-iriiil  iimllùni  discipuli ,  lu  tanien 
liunianae  virliilis  apicem  anigeninU  Liuim 
pr;i;  c:Kleris  seligenms  sancluiii  Fauluni,  ciijus 
ad  liderii  conversio  çt  praRdicalio  noviim  est 
verilatis  chrisiianae  Religionis  argiuneiitiim  , 
disiiiiclmu  à CKleris omnibus, si  denioiistremus 
iniprol.uni  non  fuisse  iniposiorem.  Qiiania  pri- 
niiini  in  ipsà  ejus  conversione  eniluil  conuno- 
doruni  omnium  temporalium  dospicienlia  ! 
Reli(iiiil  fiimiliares,  cctgnalos,  amicos,  cosqni 
in  pott.'slale  consliinii  lionoi  iim  oinnium,  di- 
gniialinn,  pn^mioriim  disii  ibulores  erani,  ut 
se  adjuiigerel  viris  ignobiiibus  .  coniemplis  , 
invidia;  public:*  obnoxiis,  gregi  ad  cadem  dam- 
nato;  ul  bujus  nempe  sortis  parliceps  esset: 
I  Usque  inhanc,  lioram  elesurimus,  elsitimus, 
«et  iiudi  sumns,  el  colaphis  caedimur ,  et 
I  instahiles  sunius,  el  hiboraums  opérantes 
f  manibus  nostris;  m;iledicimur  et  benedici- 
(  mus;  per&eculionem  palimur  etsuslinemus; 

des  hommes?  Se  peul-il  cpie  celui  dont  il  fait 
l'histoire  ne  soit  qu'un  bonmie  lu  -uiémc  ï 
Est  (•>;  là  le  ton  il'un  enihousiaste  ou  d'un  am- 
biiifux  s«'Ctaire?  Quelle  douceur,  quelle  pu- 
reté dans  ses  moeurs,  quelle  grâce  touciianie 
dins  ses  insiriK  lions  !  Quelle  élévation  dans 
ses  maximi's!  (|uelle  prolonde  sa^iesse  danssi's 
discouis!  Quelle  présenc-  d'espnt,  qin'lle  li- 
nesse  el  tjuelle  justesse  dans  ses  réponses  ! 
quel  empire  kur  ses  passions  !  Où  est  riKîmnses 
oii  est  le  sage,  qui  sait  agir,  souffrir  el  mourir 
sans  taiblesse  el  sans  osteniaiion  ?  Quand  Pla- 
ton peint  son  Juste  unaginaire  couv.  rt  de  tout 
r(»p(irohre  du  crime,  et  digne  de  tous  \e>  prix 
de  la  verlu,il  peinl  trait  pour  Irait  Jésus  Christ: 
la  lesseinblaiice  est  si  frappante  ,  que  tous  tes 
Pères  l'onl  sentie,  el(iu'il  n'est  pas  possinle  de 
s'y  tromper.  Quels  préjuges  ,  quel  aveugle- 
inenl  ne  faut-il  point  avoir  pour  oscrcotnpa- 
rer  le  lils  de  Sophronisque  au  (ils  de  Marie? 
quelle  distance  de  l'un  à  l'autre  !  Socralc  nu)U- 
rnnl  sans  douleur,  sans  ignominie,  soutint 
aisément  jusqu'au  bout  son  personnage,  ci  si 
Cette  fai  lie  mort  n'eût  honoré  sa  vie,  on  dou- 
lerail  si  Socrate,  avec  lotît  son  esprit,  fui  au- 
tre cpi'un  sopliisle.  Il  inventa, dit-on,  la  morale. 
D'autres  avant  lui  l'avaient  mise  en  pratique: 
il  ne  lit  que  dire  ce  qu'ils  avaient  fait  ;  il  ne 
fil  que  metireen  leçons  leurs  exemples.  Aris- 
tide avaii  été  juste  avant  que  Soerate  eût  dit 
ce  qu(!  c'élailque  jusiico  ;  Léonidas  était  mort 
pour  son  pays  avant  que  Socraie  eût  fait  un 
devoir  d'aimer  sa  patrie;  Sparte  et  it  scjiire 
avant  que  Socrate  eût  loué  la  sobriéié  ;  av;inl 
qu'il  eiii  (lélini  la  vertu,  la  fjrèce  abondait  en 
hommes  vertueux.  .Mais  où  Jésus  avaii-il  pris 
chez  les  siens  cette  morale  élevée  el  pure  dont 
lui  seul  adonné  les  leçons ei  l'exemple?  Du  st  in 
du  plus  liirieiix  laiialisine  la  plus  hante  sagesse 
se  lil  entendre  ,  el  lasimplicité  des  plus  héroï- 
ques vertus  honora  le  plus  vil  de  tous  les  peu 
pies.  Emile,  t.  5,  p.  479. 
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i  blasphemamur  et  obsecramur;  lanqnàm  pur- 
(  gamenta  hiijiis  mundi  faeti  sumiis,  omnium 
«  perijisema  nsqueadtiuc.  »  I  Cor.  4.  Qnàin  l'ri- 
gida  est  lisec  Jnd;ei  Orobio  observaiio!  «  Quoi 
Apostoli  nec  faniam,  nec  honorem  ex  si)à  piae- 
dicatione  conquisiveriiil,  dubiiim  est ,  id  la- 
meii  certum,  quôd  neque  fainam,  née  honorem 
amillere  poierant;  (juippe  non  habeiiani ,  cura 
homines  inllmae  plebis  et  abjeiîtissim*  foriiinae 
esseiit,  pauperes  piseatores,el  Saiilus  coriorum 
sutor.  Non  enim  soient  laies  pro,irio  deeon  et 
fania;  maxime  consuiere.  »  Cerlé  eiiam  homi- 
nes inliuuB  sortis  ,  honeslorum  et  religio>orum 
viroriim  famà  gaudent;  et  sallem  consiai  illos 
pisealores  nnllâ  readeô  affe<ios  fuisse.  Paulus 
quamvis  coriorum   siilor  (l),  jnxia  eiiiiKiera 
Orobio,  «  non  erat  idioia  ,  nec  indo-ius,  sed 
et  salis  sapiens  Hibbinus,  qui  discipuliis  fuit 
insignis  ilbiis  magislri  Gainalielis,  à  qiio  plu- 
rima  in  Misnâ  circa  legalium  ex[.licati(ini'iii  do- 
ctissima  documenta  habemus.  »  Kl  addi  poiesl, 
magislratibus ,   (juibus    commodab  il   operam 
suam  ,   salis  fuisse  acceplum  ,  alque  ab  ipsis 
mercedem  sperare  poluisse. 

Qiialis  in  eoflem  posl  conversionem  Incri 
contempius  et  abhorreritia  ab  oniiii  avarii  a  ! 
Qui,  quamvis  immensos  susciperei  labores  in 
inslituendis  haminibus  ad  veram  lieligioiieiii , 
opcrà  lamen  suà  victiim  et  vesliliim  qu^iieh.it, 
ne  qtiem  gravaret  :  unde  sic  ad  Tliess.  srribere 
potuil  2  Epist.  c.  5:  «  Ipsi  enim  scilis,  «piern- 
I  adnmdùm  oporteat  imiiarinos:  qnoniam  non 
(  in(piieli  fuimus  inter  vos  ;  mque  gr.ilis  pa- 
f  nem  mandiicavimus  ab  alipio,  sed  in  labure 
«  et  in  faiigatione,  nocte  et  die  opérantes  ,  ne 
«  quem  vesirùm  gravaremus.  •  Vid-e  l  Cor.  9 
eilo;  2  Cor.  11,  12  et  15;lThess.  11.  Qnàin 
vanus  est  Orobio,  uiii  primoriim  (Jhrisnanoruin 
benelicenliam  el  lialernam  charil  ilein  m  .\,)0- 
stoloruin  contumeliam  converlii!  Diviiias  non 
acquirebanl,  inquil,  «  quia  ncuiuisi  pi  r  mli- 
inam  plebem  vagabanlur;  sed  neque  aliquis 
habebanl,  (pias  pro  Evaiigelio  enuiitiamlo  per- 
derent,  sallem  commodum  viclum  ex  eadein 
praidicatione  consequebanliir  ;  siquid. m  col- 
lecta; ab  Ecclesiis  tune  enasceniilnis  ll.giiu- 
bantur,  quas  gralia;  nomine  Paulus  appell.ilial, 
atque  pro  spiritualibus,  qua;  ip.^e  largiehaïur, 
lemporalia  pelebal,  textum  sacra:  pa};iriaî  c\- 

(I)  Moseratdoetis.^iniis  Jiid.i'oruin  opilii  iiiin 
alquoi  discere,  unde,  il)i  res  lei  lei  sesnsleii- 
larenl:  alii  fuère  sui(>res,  aiii  p.sloies,aili 
pelliones,  uli  prol>at  Grolius  ex  Joseplio,  aliis- 
que,  in  annotaiionibus  ad  M^lih,  15,  bo;  et 
Ad.  r.  1»,  V.  S. 
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plicans:  Non  obturabis  ora  bovii  triturantis. 
Foriassé  talcs  gralia;  v.ow  eraiil  vaMc  exigu*, 
siqiiuit'i»  vcHilehanl  nniiia  '/«ri-  liubcbant ,  et 
inipunebuiit  pretinm  pedibus  Apostolvrnm.  »  Sed 
ha;  c<tlk'rla'  ad  paupiîies  Mierusolyinis  siislen- 
taiulos  lu'ltaiii ,  iis(jue  proi-uraiulis  diaconi 
pr^^positi  siJiii;  non  in  Aposiolorum  suni  con- 
vers.T  »Mnoliinipnliini.  El  elinni  qnani  propor- 
licHioni  liabei  leimis  vicliis,  oiini  niolosiiis, 
aeriiniiiis,  pprictilis,  lligiis,  carcer  Itiis  ,  igno- 
niiniosà  niorle,  timbut-  pnptniiô  txpoiit'haiiliii  ; 
luni  apud  Juda:us,  ul  Oioliiu  coiiiiteiur;  Itiin 
apiid  neiiiiles,  ut  Pauli  liisloria  ,  oiiiuc^cpie 
Lpisitilai  d(»c(Mil  (l):  quaMjue  eHicit'hant  ul 
misenbiliorcs  verè  esseul  (Miuiilius  iioiniiiibiis, 
ul  el  ipsi  arbilrabanlur,  nisi  spos  beat*  ini- 
niorUliiaiis  ipsis  luisset  perpeiuun»  adniinicu- 
luiu  el  iucitaineiiiuiii. 

Quàrii  lo  igé  idem  dislabit  ab  onuii  iindd-    | 
tione!  Quanta  in  eo  huuiiliias  «t  niodesiia! 
Seniper  vocal  se  Aposiolorum  mininmm,  pec- 
Caloruni.  niaximum.    Ail  ad  Tim.  Ep.  c.  i  : 
c  Fidfl.s  srrmo,  el  omni  accopiione  diguus  : 
(  (juod  Clirisius  Jésus  venil  iu  buiic  mundum 
(  p.  ecalores  salvos   lacère,   cpiorum   primus 
f  ego  suiii  ;  sed  idcô  uiisericordiim  coiisecu- 
«  lussum,  ul  in  me  primo  o>lenderel  Cbrislus 
c  Jésus  omneni  j  atieniiani  ad  inrormalionem 
I  eorum  qui  crediluii  suiil  illi  in  viiam  aîler- 
f  na:u.  »  El  iu  Ep.  ad  Cor.  c.   \,  scrddl  : 
f   Sigiiiiicaium    est   mibi,   (juia   coiileulioues 
<  suui  inicr  vos.  Hoc  aulem  dico,  (piiKi  unus- 
«  quisque  vesirûm  dicil  :  Eg()  (|uidfm   sum 
(   I*auli  ;  ego  auiem  Apoîio  ;  ego  vero  Ccphae; 
f  ego  autt'iu   Chrisli.    I)ivi>us   est   Cluislus? 
t  Numquid  l'.uilus  crucilixiis  esl  pro   vobis? 
I  Aul  iti  nomiue  Pauli  J>aplizaii  eslis?  Gralias 
f  ago  Deo,  quôd  neminem  veslrrtm  baptizavi, 
e  nisi  Oisjjum  el  Caium  :  ne  quis  dical  quod 
f  in  nomme  moo  l)aptizali  eslis.  »  Sunlue  iiae 
▼oces  bominis  lacliosi  cl  turbulenli?  El  quls 
ferai  Orobio  objicienlem  i  quod  habcrel  rerum 
diviujpum  niagislerium.  t  Quasi   veiô  magni    !| 
KSlimare  dcbcbat  Gamalielis  discipulus,  si  ba-    |£' 
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qiianuis  erga  Christum  amor  !  Quanta  in  crue* 
Ciirisli  lidueia!...  Quanta  in  fulcles  eliariias, 
(pms  lilteros  suos,  glonaui,  gaud  uiu,  corouain 
suam  vocat,  el  pro  Jud;eis  quoipie,  pro  quibus 
aiiathemi  lieri  opiat!  Quanta  pro  omnium  sa- 
inte solliciludo!  Nullutu  plané  exilum  inveni- 
reuius,  SI  fjiisiumiensoslabores,  l'orliiudiiiem, 
paiieultam ,  sapicnliam  exponere  veiU'uius  : 
linem  iuqjonaums  his  pulcberrimis  ejus  lem 
vert)is,  auinii  benè  sibi  couscii  Iraiiquillitalem 
exjuimcntious.  «  Ego  jaui  dehiior;  el  lempus 
<  iTSoiui.ouiS  nicai  iuslat.  Bouum  certamen 
•  teriavi,  cursum  cousummavijidemservavi; 
f  in  reli(|uu  reposila  esi  mibi  curoua  jubiiiiae, 
(  q>  am  reddel  mibi  bouiiuus  m  illà  die  juslus 
I  judex  :  non  solùui  aulem  mibi,  sed  et  ils 
c  qui  diligunl  adveulum  ejus.  > 

Al,  mquies,  si  taillis virluiibus  iusirucli  fue- 
ruiil  Clu'isius  el  e,us  Apnsloli,  qui  Ciclum  est 
ul  omniuiii  in  se  oiiia  coucitaverini,  clexperli 
siiil  s;eviliam?  Kesp.  id  facium  esse  1°  quia  in 
ccrrnptissima  a^iaïc  viriuium  suarum  splen- 
dore  nimiu  molesli  iuipiis  el  scelcralis  bomi- 
nilius  lueruiil.  In  omni  a^taie  el  m  omni  gente 
viri  virtutibiis  conspicui,  serumuis  suis  inciyti 
lloriierunl.  2"  Apud  Juda:os  exarsil  adversùs 
Ciu'istum  iiiagistiaïuum  cl  Pbaris;t'orum  luror, 
quôd  ejus  melueieiil  ^piid  plebciii  auclonla- 
icm,  qu.iui  sibi  cl  cliam  reipublicas  falalem 
esse  posse  exislioiabani;  cl  pust  priinum  in 
niagislruiii  scelus  non  esl  (jii;«rcnda  causa, 
cur  novis  in  discipulos  criminibiis  primum 
illiid  di't'cuderiiil  ;  bu:c  est  improboriim  natura. 
3"  Apud  paganospunicbaiilur  Clirisliani  mullis 
legibus  :  primo  illà  quâ  veiabanlur  novae  reli- 
giones,  et  qiiam  Paulus  Juliiis  servavit  Sent, 
recep.  I.  5,  lit.  21  :  i  Qui  novas  el  usu,  vel 
ratiotie  incognitas  religioncs  iHducunl.  ex  qui- 
bus aiiiiiii  bomiiium  movcaiilur,  bonesiiores 
dcpoilaiiiur,  buiniliorescapiic  piiniuiUur  »  (1). 
Secundo  aliiis  icgis  contra  conventicula  pœ- 


(1)  Si  quis  aliquid  feccrit,  qiio  levés  bomi- 
num  aiiiiiii  snpcrstiliO'a'  iiuiiuuis  lîTirrculur, 
D  Maiciis  cjusiiiodi  li(tiiiiii!'s  in  iiis  lam  tele- 
gari  rcscripMl,  Dig.  1.48.  fil.  lî),  .'0.  Scpara- 
liiii  iK'iiio  iialwssil  dcos.  ncvc  novos;  sed  ne 


bercliir  magisier  inlt-r  bomiiies  plehcios,  iuvi- 

gos,  conicmpios  ;  et  pryedicalio  ij>si  defrrretur  {Si     advenas  msi  imtilicc  a<lsciios,  privatim  ci)iuulo. 

doclriii:e,  .|ua.  genlibus  eral  stullitia.  Jiidaeis  i|j     Î^'^/*^^'T;  ^:.  ^.  '''''^'!':''''^!?' ''V''"!'ln!!"î!* 

tcandalum?  Quanta  in  eopiclas!  ui  omiics  ejus  i<;| 

•erniones,    omnisque   vila    piclatcm    spiral!  •:/ 


(!)  1.  Thess.  2,  Il  :  f  Vos  en-m  imiiaiores 
factiesiis,  Iratrcs  Efiesiarum  Dci,  qu»'  sunl 
in  Juduia  in  L.  J.,  (piii  tadeiu  passi  cslis  el 
iros  À  conlribiibbus  vcsiris  .  sicut  el  ipsi  à  Ju- 
('.''«,  n«ii  Cl  Dominum  occideruiitJesum,    etc. 


balicat  :  cùm  vtrô  an  iiiuiii  quis  ad  saerificaii- 
diim  ii  diixi'nl,  ad  puiiina  sacrdicalunis  a(  ce- 
tlai.  Paid  (11-  l.t'g.  I(J  liiiic  Ad.  IG,  1  ;  «  Hi 
h<)iiiiiie>  Cfuilurb.iiil  civilaicui  uo&lram  cùiii 
siiit  Juil:ei;  el  aiiiiuui  aiii  inorcin  ipnMii  lum 
IhiI  iiuliis  suxipcic.  iircjiic  lacère,  cuni  siiiius 
Koiiiain.  >  Hiuc  qui  cbrihliaué  vivebani,  ille- 
giiiiiiè,  seu  dissemicnier  legibus  vivere  dic*- 
banlur. 
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nam  fncurrebanl,  coiUra  qiiam  sic  disputât 
Terlull  Apol.  58  :  <  Ha!C  coilio  Clirislianorum 
merito  sané  illicila,  si  illicilis  par  ;  nierilô  dani- 
nanda,  si  quis  de  eâ  querilur  eo  litulo,  quo  de 
faclionibus  querela  est.  In  cujus  peniiciein 
aliquando  convenimus?  Hoc  suiiius  congregati, 
quôd  et  dispersi  :  hoc  universi,  quôd  et  sin- 
guli;  iiomiiieni  laedenles,  nemineni  coiiiristan- 
tes.  Cùm  [irobi,  cùni  boni  coeunt;  cùni  pii, 
cùm  casti  congreganiur ,  non  est  faclio  (licencia, 
sed  curia.  »  Tertio  aliud  erat,  ut  habet  D.  Riii- 
narl  pra-f.  in  Acia  martyrum,  quod  maxime 
geniiles  in  Christianos  commovebat,  «  qnnd  lu 
sciiicel  pro  bono  reipublicae  sUitu,  ant  inipera- 
lonim,  vel  palriae  sainte  offerri  sacrilicia  im- 
pntbareiil,  iisqiie  nec  adesse,  nec  etiani  sive 
per  pulilicos,  sive  per  priv;ilos  imprralonnn 
geniosjurare acquiescèrent.  Ad  hœcChrisliani 
à  fesiis  solemnibns,  ludis  publicis,  aliisqne 
ejusmodi  speciacnlis,  qua;  pro  vicloriis  adver- 
sùs  hosies  partis,  aut  iniperatorum  nat:ilitiis 
fieri  consueveraii  t,  sese  abborrere  tesiabantur.  » 
Quarto  populum  adversùs  Cbrisiianos  ssepè 
arniavii  poiitificuni,  augurum,  aruspicum,  ar- 
tiiicum,  aliorumque  etbnici  'ultûs  niinistrorum 
avariiia  :  dolebanl  sacra  deorum  negligi,  lenipla 
deseri,  contemni  oracula,  imniinui  auctorita- 
tem  et  qn;eslns  suos. 

Ad  niinuendam  Cbristi  Domini  et  Evangeli- 
slarurn  anctoritaieni  varias  collegerunt  Judaei 
et  Deislae  objectiones,  quae  vablè  vanae  sunl, 
neque  onines  pertinent  ad  hune  locum  :  1° 
multiim  ver^aii  sunt  in  calumniandâ  V.  T.  in- 
terproiaiione  tjpicâ  et  allegatione  mullorum 
vaiiciniornm  factâ  ab  Evangeiistis,  quarum 
objection um  vim  ex  generalibus  qnibusdam, 
iisque  cerlissimis  principiis  jam  fregimus  ; 
qiiasque,  modo  sinant  hujus  voluminis  angu- 
slioe,  ad  accuratius  examen  revocabimus.  2° 
Putant  doctrinaui  christianam  longiùs  à  Moysis 
et  Propliptarum  doctrinà  recedere;  cujus  rei 
consideratio  rejicienda  est  in  cas  hujus  operis 
parles,  in  quibus  defendeiurChristi  doctrinà  et 
analogia  inier  legem  et  Evangeiium.  3°  Expro- 
brani  Evangclisiis  quôd  in  narrando  varii  sunt, 
iniô  cl  oppusiii.  i'  Etiam  lis  displicent  mnltaî 
Cbristi  actiones  :  quas  solas  objectiones, 
qnamùin  fieri  poterit,  breviter  refellemus. 

Olrjirinni  itaqtie  i"  magnam  existere  inter 
Evangclia  diversilaiem  ;  actiones  alias  à  Matt., 
aiias  à  l.ucâ,  alias  à  Joan.  nieniorari  :  ex  qiiâ 
varietaie  scqui  videiur  inceriani  fuisse,  cùm 
h«c  scriberentnr,  reruin  à  Cliristo  gesiarum 
memoriam;  Evangelistas  vano?  ç^?p  nmior'Tn 
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colleciores.  T  Non  solùm  diversa  Evangelia 
variani  rerum  gestarum  historiajn  continent, 
sed  dissentienteni  :  exempta  sunl  in  duplici  r« 
maximi  nionienii;  relationes  contrariai  resur- 
reciionis  Cbristi,  ejusque  circumstatitiaruin  ; 
et  duae  Josepiii  apud  Matih.  et  Lue.  discrepan- 
tes  genealogiae.  5"  Muiti  sunt  apud  eosdt'nî 
erroies.  1°  Legimus  Joan.  t,  20  :  i  Dixeiunt 

<  erji'O  Judaei  :  Qiiadraginia  et  sex  annis  a;»ii- 
(  iicaltun  est  icmpluni  hoc,  et  tu  in  tribus 
I  diebus  excitabis  illud?  i  At  ilerodcs  illius 
lempli  conditor  regnavit  solummodô  annis  37; 
aique,  ut  Iradit  Ben  Gorion,  8  annorum  spalio 
lemplum  exsiructum  est.  2°  Matth  23,  5a,  lia- 
bemiis  :  «  Ut  veniat  super  vos  omnis  sangtiis 
«  jusius,  qui  effusus  est  super  lerram  à  san- 
t  guine  Abel  usque  ad  sanguinem  Zacbaria 
(  filii  Barachix,  queni  occidislis  inter  tempiiim 
(  et  altare.  »  Hic  errer  est,  quia,  ut  constat 
ex  2  Parai,  c.  2i,  Zacbarias  iste  erai  Joiaclas 
lilius.  5°  Matth.  27,  9  :  «  Tune  impletum  est, 
i  quod  dictuni  est  per  Jeremiam  propbeiam 
«  dicentem  :  Et  acceperunt  iri^inia  argm- 
(  teos,  >  etc.  Hic  Jerenrias  hiudatur  pro  Za- 
charià.  4°  Mar.  2,  25:  «  El  ait  illis  (  Phari- 
«  sais)  :  Nunquàm  legistisquid  fecerii  David, 
f  quando  necessilatem  habuit,  el  esuriil  ipse, 
«  et  qui  cum  ipso  erant?  Quomodô  mtroivit 
«  in  domum  Dei  sub  Abiathar  principe  sacer- 

<  dotum,  et  panes  proposiliunismanducavit.» 
Est  hic  manit'eslus  error,  quippe  erat  tune 
Achimelech  sumnius  sacerdos ,  cujus  lilius 
Abiathar  poslea  luit  poniifex  maximus.  4°  Cap. 
21  Mallh.  duas  exhibet  Christl  actiones,  quae 
parùni  ejus  virlulibus  dignae  niinutis  nosiris 
philosophis  videntur  :  1°  ubi  privalà  suâ  au- 
cioritaie  ejecitvendenies  etenientes  ex  templo, 
el  niensas  nummulariorum  et  cathedras  ven- 
denlium  coinnibas  subvertii;  2°  cùm  postcro 
die  ficui  maledixil,  eô  quôd  non  invenissel  in 
eâ  fruclum,  praiscrlim  cîuu  ibi  nullus  e^se 
potuisset:  noneral,  inquit  Marcus,  tempus  ficO' 
rum. 

Kcsp.  1®  ,  maximam  esse  Evangelislarum 
concordiam  in  histurix  summà  ,  in  omnibus 
doclrinai  parlibus,  in  factis  principabbiis  et, 
ut  ita  loquar,  cardinalibus  :  varietaiem  qui- 
dem  exislere  in  rcrum  minus  principaliiim 
relaiione;  sed  in  re  nullii  oppositionem.  Con- 
venienlia  in  principalibus  ostendil  cos  verila- 
lem  seculos,  et  idem  exemplar,  nempe  vitara 
Cbristi,  omnibus  fuisse:  varietas  sine  conlra- 
rictaie  in  aliquibus  eventibus  particularibus , 
eorumqur   riicuniManliis     elTicit,    «os    non 
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scripsisse  collai is  consiliis ,  nec  se  muiuô  e\- 
scrijisisso,  scij  illam   coiisensioiu'iii   non  e^se 
iiH'diialnin.   Habenius  Dionis  Cassii   l)reviaria 
d»o,  coniposiia  à  Xiphilino  ei  Tlieudosio,  in 
qniliiis  similis  depioliondiinr  convenienlia  et 
d  sconvenieiilia  :  evenlus  principales  ab  uiro- 
qiie  describuniur  ei  eodeni  modo,  sed  nuilia 
ab  iino  minuliùs  relata  ab  aliero  omnino  prai- 
termiMniiiur.  Isla    in  muiUs  parlibus  conve- 
nienlia chnissimè  ostendil ,  eos  secnlos  esse 
eumdem  anclorem  ;  et  ineptus  habereiur  is, 
qui  pularet  ea,  quae  ab  uno   lacentnr,  non 
fuisi^e  ab  altero  ex  eodem  auctore  excerpla; 
cl  nnilio  quidem  magis  ridendum  se  pra-beret 
is,  q?ii  diceret  Tlioodosii  breviarium  esse  con- 
trarium  breviario  Xipbilini.  Sic  vita  Cbrisii 
Evangelistis  scril)endi  exemplar  et  maieries 
fuit,  ut  bisloria  Dionis  Xiphilino  et  llieodosio. 
ETangeiio'iffi,  ut  illi  breviaiores,  res  principa- 
les referunt  et  eodem  modo,  atquequamvis  ab 
uno   res  aliquae   minuliùs    referantur,   nulla 
tanien  inter  eo3  oppositio  est.  Par  ergo  ulro- 
biqu«  ratio  :  neque  apnd  minutos  noslros  phi- 
losophos  valet   tam  ridicnlum  argunientuni , 
Risi  quia  apud  eos  contra  Religionem  quidquid 
Ta!eî. 

2'  Varias  Evangelistarum  de  circumstantiis 
resurrsctionis  Clirisii  relaiiones  jam  snpra 
conciliaviinus  :  restât  ergo  ut  ostendamus  nul- 
îam  esse  iniergenealogiasoppositionem.  Qnani- 
vis*  prcfectô  omiiem  obscuritalem  ab  hâc  re 
depelLrc  non  possemus,  nulliiis  liabere  debe- 
rel  admiralionem  ;  <  qui  gnari  sunt ,  inquii 
GrniîuB  Annot.  in  Luc.  c.  5,  morum  populi 
Judiici,  sciunl  multas  esse  posse  i^enealogias, 
qns  pu^nare  vidoanlur,  nec  tamen  piignent  : 
id(5ue  non  uno  modo  accidere  solere,  ut  ex  iis 
libfis,  quos  Judaei  nobiscum  agnoscunl,  facile 
est  probaïu.  » 

Diiii  snnl  in  islis  genealogiis  dilïicultates  : 
prima  spécial  slirpem  Joseplii ,  qui  à  S.  Malt, 
diciiiir  lilins  Jacobi,  cujus  lexitur  retrft,  omis- 
gis  qiiibusdam  nominibus,  genealogia  usque  ad 
Abiud  liliiim  Zorobabelis;  dùm  S.  Lucas  scri- 
bit  Josephuni  fuisse  liliuni  Eli,  cujns  majores 
rctrô  recitantur  usque  ad  lUiesi,  aliiim  iilium 
Zorobabelis.  Secunda  dimcultas  spécial  stir- 
penj  Salaibielis,  quem  S.  MalMueus  lilinm  Jc- 
cboni;H  fuisse  Iradil;  cujus  lexiliir  genealogia 
à  Uavidi'  per  S.iloinonem  et  creieros  reges  Ju- 
d«  :  diim  S.  Lucas  dicii  eumdem  fuisse  Iilium 
Neri,  cujus  deducilur  genealogia  à  Davide  per 
Nalhanem,  alium  Davidis  Iilium,  et  majores 
■)ini*!«  illustrer. 


DAVID. 


^Nathan. 


?ALATnir.i,. 

ZonOBABEL. 


Neri. 

Salai:.iel, 
Zorobabel. 

*8he««. 


Maubat.  Melchi. 


EsTHà. 


J0(  B  PB. 


Hxc  secunda  dilTicultas  plané  evanescet,  ci 
ponas  in  ulràque  lineà  fuisse  duos  cognomines, 
id  esl,  in  lineâ  Nalhanis  fuisse  Salaibielcm  et 
Zorobabelem  diversos  à  Salaihiele  et  Zoroba- 
bele  in  altéra  lineà  Salomonis,  qua;  suppositio 
nnllam  liabet  absurditatem.  At  parùm  refert 
adiiiitlat'irhaechypoibesis, neciie,cùm  uiraque 
dilliculias  sit  plané  ejusdem  generis,  et  eadeui 
sit  utriusque  solvendae  ratio. 

Antiquissinia  hujus  dillicultaiis  tollend«  ra- 
tio et  sununo  Palrum  probaia  consensu,  ea  esl 
quam  explicalam  babemus  ab  Al'ricano  (qui 
initio  leriii  seculi  lloruit  )  in  episl.  ad  Arisii- 
demapudEus.H.  E.  1.  l,c.7.  Hicauctor  docel 
dupliccm  fuisse  Josephi  genealogiam ,  aliam 
naluralem  ,  aiiam  legalem;  illam  à  S.  Malt., 
banc  à  S.  Lucâ  descripiam  (1). 

Quod  ut  intelligaïur,  sciendum  est  .Moysem 
Dent.  25,  5,  prxcepisse  ut  fraler  duceiet 
uxorem  fralris  sui  absque  liberis  dcfuncli  et 
susciiaret  semen  fratri  suo.  Quîe  lex  veri^imili- 
ter  in  consanguineis  pruximis  locum  habebat, 

(1)  Ideo  ponil  Africanus  naluralem  describi 
h  Maltli.,  quia  iilitiir  voce,  genuii  ;  et  Luc.  verè 
is  qui  pitlubatiir  filins  Joseph,  qui  fuit  Ueli ,  elc, 
At  Grolms  niullas  probabiles  raiiones  afferl, 
ciir  potiùs  credanms  legalem  et  poliiicam  ge- 
neraiioncm  describi  à  S.  Matlh.,  naluralem  à 
I    S.  LxxQk. 


2C9  DIVIN  A  CHR 

Dt  coUigi  posse  videtur  ex  c.  4  lib.  Ruth,  et  ex 
Josepho  AiU.  I.  5,  c.  9,  aliàs  11.  (  Judaei  tainen 
viilgô  ccinlrariuin  docenl,  ul  videre  licei  apud 
SeldenuMi  de  Successione  in  bona  deluaclo- 
rum  c.  15.)  Ergosupponit  Africanus  Jacobum 
duxisse  uxorem  cogiiati  sui  Eli ,  ul  suscitarel 
ilii  semen,  adeôque  Jost-phuin  ex  hoc  conjugio 
'prognatiim  fuisse  filiuni  naluralem  Jacobi ,  et 
jliabuisse  majores  naiurales  eos  omnes  reciia- 
tos  àS.Malt.,  ac  siniul  fuisse  filiuui  legalem  et 
ba^redein  Eli  ,  eoruinque  omiiiuni  qui  nomi- 
nanlur  à  S.  Lucâ....  .Manifesluin  est  banc  ex- 
plicaiionem  conferri  po?se  ad  tollendam  alie- 
rani  dillicullaiein  :  nempe  dici  polesi  Salaibic- 
leni  liliiiin  fuisse  naiuralem  Jechonioe  et  b^ga- 
lem  Neri;  vel,  ul  Giotio  niagis  placet,  fuisse 
filiuni  naluralem  Neri  et  legalem  ac  ba;redem 
Jechouiae In  bac  senlenlià  magna  sese  of- 
fert dillicullas,  quae  inirificè  torsit  erudilorum 
ingénia  :  scilicel  vix  credibile  ipsis  visum  est, 
Jacobnm  jure  leviralùs  sibi  conjungere  po- 
luisse  uxorem  Eli ,  si  nullum  communeni  pa- 
renieni  babuissenl  post  Zorobabelem,  id  est, 
si  utraque  linea  fuisseï  div.sa  pcr  quingenlos 
circiler  annos.  Ad  banc  igilur  objcciionem 
elcvandam  linxit  Africanus  Jacobum  et  Eli 
fuisse  fralres  uterinos  prognalos  ex  eàdem 
maire  Esibà,  quac  Malbano  et  .Mailhalo  (1)  suc- 
cessive nupseral  ;  exL  ndil<iue  jus  leviralùs  ad 
fralres  uterinos  lontra  sensum  omnium  Ju- 
dxorum,  ul  videre  iicet  apud  Seldenum  libro 
niox  la;idato  c.  1  i.  Groiius  vcrô  colleclis  va- 
riis  Iradiiionibus  slaluit  :  t  In  Malbane  ex- 
linctam  slirpem  naluralem  .Abiudis,  quae  pri- 
hia  crai  slirpium  pros.itaruni  ex  Zorobabele  : 
qnare  ex  lege  viduaî  malrimonium  ad  sobolein 
in  nonien  morlui  excilandmu  debilum  fuit  ei 
q'-i!  princeps  essel  familiai  secundai  per  Resam 
ab  eodem  Zorobabele  venieniis;  atque  eum 
fn:>se  Melcbim ,  qui  Jacobum  genuerit,  palris 
naluralis  cognomine  diclum  vulgô  Panlberum, 
It'gis  anli  m  a'sliinal  onc  (ilinni  Matlianis  inor- 
tui  el  jwris  oninis  successorem.  llujus  Jacobi 
sine  liberis  funcli  jus  devointum  ad  Josephuni  : 
atque  ila  Josepbum  dici  Jacobi  filimn,  non  ex 
lege  leviralùs ,  sed  qiiod  b.eredilas  ejus  ad 
ipsnni  pervenissel ,  qnomodù  Sedecias  fuit  li- 
lius  Jecboniae.  Eral  aulem  Josepims  lilius  fra- 
tris  Jacobi  ,  ac  proinde  Jacobus  palruus  Jose- 
pbi.  .Vlariam  auteni,  cùm  ab  aliero  Mcicbis  liiio 
vetiirel  M  essel  unica  ba-res,  niipiani  Josepho, 
quia  neiio  fxlibal  propior   ad  ciijus  lulelam 

(1)  Apud    Africanurii    .\lckhi   loourn   lenet 
llailhal,  et  palor  Kli  diciKir. 
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confugeret.  >  Erat  juxta  hune  interpretem  Eli 
paler  Josepbi  et  abavus  .Mari;i;  :  nain  numi-ral 
ex  veieri  tradilicne  inler  Eli  et  Mariam,  Bar- 
Panlhenim,  Panlberum  elEliacim,  vel  Joicbiin. 

Secunda  est  ulrumque  Evangelistam  couci- 
liandi  ratio  à  verisimililudine  nullo  modo 
aliéna;  si  ponas  S.  Maiib.  reprœseniare  gcnea- 
logiam  Josepbi,  S.  Lucam  illain  B.  Virginis 
Mariai.  In  bac  senlenlià  bae  voces  apud  S. 
Luc.  qui  putabalur  filins  Josephi,  parenlbesi  in- 
includenda;  sont  :  iia  ul  voces  sequentes,  qui 
fuit  Eli,  etc.,  non  referanlur  ad  Josepbum, 
sed  ad  Jesum ,  et  bic  sensus  sit  Jesuin  pei 
Mariam  fuisse  filium  Eli  seu  Eliacim ,  qui  idem 
est  ac  Joacbim  ;  baic  eniin  non  tria  sunt,  sed 
unura  idemque  nomen.  Sic  ergo  legendum 
erit  :  c  Eral  Jésus  (  qui  puiabatur  lilius  Jo- 
(  sepb  )  ûlius  (  id  est ,  nepos  )  Eli ,  filius  .Mat- 
<  that,  »  etc.  Qua;  opinio  aliquam  condrma- 
tionem  accipit  ex  eo  quôd  Judaei  veleres  in 
Tabnude  Jerosolymitano  tradidisse  videntur 
Mariam  fuisse  (iliani  lleli ,  ut  observât  Light- 
fooiad  buncLucae  locum vel  si  in  paren- 
lbesi includere  laniùin  velis  h.iS  voces,  qui 
putabalur,  tune  dicendum ,  quôd  Josepbus 
nuncupatus  fuerit  filius  Eli,  quia  per  con- 
jugium  cum  Maria  tiliâ  iniluni ,  ejus  gêner 
erat. 

5°  In  nullâ  re  Evangelistae  erroris  convinci 
possunt ,  neque  id  oUicilur  ex  exemplis  tertio 
loco  in  objectione  cilaiis.  Primo,  quanivis 
non  leneamur  defendere  et  ab  erroie  ex- 
cusarcomnia  Judaeorum  verba  relata  ab  Evan- 
gelisiis,  tamen  facile  ostenditur  eos  non  fuisse 
à  veriiale  devios,  ubi  dixêre  insnmpios  fuisse 
annos  quadraginla  sex  in  aîdilicando  lemplo, 
idqiie  eô  libenliùs  praislabimus  ,  quôd  ex  bàc 
levi  Judaeorum  observaiione  magnum  colligi 
possit  argumenluni  pro  Evangclislarum  in  Ic- 
vissimis  rébus  veracitale  et  acciiraiione , 
quam  scriplores  non  afllali  divino  Spirilu 
nuiiqnàm  ailigissent.  Elsi  Ilerodes  spalio 
noveiiidecim  arinorum,  quibus  post  incœplaui 
lenipli  conslruciionem  rcgnavit,  vel  eiiam  an- 
nos  oclo,  multùm  pronioveril  aedilicium  .  iu 
ut  sacris  usibiis  apluni  fuerit,  ut  relert  Ben 
Gorion  Jevissimus  auctor,  tamen  constat  ex 
mulliplici  Josepbi  luco  non  prorsùs  perfeciiiin 
idem  a-ddicium  lemporibns  Nenmis,  sed  sem- 
per  operarios  ibidem  occupalos  fui  se.  Vide 
Anli(i.  I.  20,  c.  8,  adeôque  numerabant  Ju- 
daei, ut  in  illo  couvicio  prompiuin  ipsis  eral 
oiiuie  illnd  lempus  ,  cpiod  fl,i|)>um  est  à  jacti» 
fumlamenlis  aiwio  Herodi*  18.  ad  usqu«   iilura 
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diem  quo  Cliristinn  alloquebanlur.  Jarn  vorô 
Ilerodrs  illud  «diiicium  annis  19  proiMovii,ct 
à  iDorie  Herodis  usque  ad  Chrisii  pubiicum 
niiiiistTiiini  iniercessoruntaniii  27,  qui  nuineri 
siiiinl  jtificli  coniiciiml   .'iimos  46. 

Secundo  ,  illc  (ilius  Daracliiae  de  quo  Mallh. 
c,  23 ,  verisiniiliier  diversus  est  à  Zachitriâ 
fdio  Joiada;;  fneraïque  receniioribus  leinpo- 
ribus  à  Judaeis  inlorIVclus,  vel  si  idem  fuerit, 
dlcere  possumus  Joiadani  diclum  eiiam  fuisse 
Barachiaui  ;  qu%  duo  nomina  idem  plané  be- 
braicè  eignificanl ,  nenipe  laudate  Denm  ; 
mulia  sunt  in  Scripiuris  exempla  lioniiuunt 
duobiis  nouiinibusappeilatoruni  :  vide  Seldon. 
de  Suce.  Poni.  liv.  1,  c.  5. 

Teriiô ,  ad  exemplum  lerlio  loco  prolalum 
respondeo  cum  S.  Aug.  de  Consensu  Evang. 
iib.  5  :  t  Noverit  (  Judaeus  vel  doisia  ), 
i  noM  oiunos  codices  Evangeliorum  habere , 

<  qnod  per  Jerevùam  diclum  est;  sed  lantuni- 
f  niodô,  per  propheiam  :  possenuis  ergo  di- 
«  cere  bis   poiiùs    codicihus    esse    creden- 

<  duMi,  qui  Jeremiae  nomen   non  habcnl.  i 

Ita  eiiam  glossa  ordinaria Deinde  forte 

ista  laydaiilur  ex  aliquo  libro  Jeremiae  apo- 
cryplio  :  nam  S.  Hit^ron.  in  hnnc  locum  nar- 
rai udem  librum  à  Nazaraeis  sibi  nionsiralum 

fuisse,   in    quo  h;ec  conlincrentur Esl 

doctorum  muliorum  opinio  quaedum  Zacbariae 

capiia  ad  JertMuia    volumen    periinere 

Deiiique  probat  Surenbusius  juxla  morem 
Jud*orum  Jeremiam  poluisse  laudari  pro  Za- 
cbari:1 ,  quia  volumon ,  quo  conlincbaniur  pro- 
pheiiSiZacbariae,  inchoabaiurà  vaiiciniis  Jere- 
miai  t'i  ejus  propierea  nomine  inscnbeliaiur. 

Qu  iriô  nuMiis  error  esl  Marc.  2  ;  probata 
quippe  esl  opinio  etiam  apud  Jud»!OS,  no- 
mina  A -liiineleob  el  Abiaibar,  parent!  et  lilio 
uirumque  conunune  fuisse  :  vide  Selden.  de 

Suce-    Poni.  Iib.    i,   c.   12 Praeterca 

Abiaihar,  quo  lenipore  David  panes  propo- 
tiliouis  niauducavit,  erat  sacerdos  et  patris 
sui  vicarius ,  ac  paulù  post  in  sumrno  pon- 
idicaiu  snccessor;  ejiisdem  nomen  nuiltô 
Diag:s  noium  et  célèbre  apud  Judacos  fuit 
quàu)  Atbimelccbi  pairis  sui  :  potuit  ergo 
Cbiistus  taciio  paire  solius  Abiaibaris  mcn- 
tioiiom  facere  ;  eôquemagis,  quod  tempori- 
bus  Cbrisii  summi  pontilicis  vicarii  cl  etiaui 
noliilissiini  inter  saceniotes  dicercnlur  archi- 
poiiitlices.  Vide  Selden.  ibid. 

A'  Quod  spécial  illas  diias  Chrlsli  aciiones 
meniorauts  Mallh.  2t  ,  nibil  in  illis  t'gil  Cbris- 
lus   aliennm    à  suâ     dignitale.   Primft,    non 
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carebai  Cbristus  auctorltate  ad  ejiciendos 
ementos  et  vendentes  ex  templo,  cùm  csset 
non  solùm  propheta  legatus  à  Deo,  sed  ipse 
Judaeorum  rex  :  atquc  illo  die  in  ingressu 
Iriumpbali  boc  nomine  agnitus  à  populo,  qui 
clamabal  :  Husanua  fiiio  David,  benedictus  qui 
venil  in  nomine  Domini.  Non  carebat  legiiimâ 
causa  :  nam  quamvis  rectè  à  legisperiiis  erat 
constitulum,  ut  qui  viciimas  aut  doua  ex 
lege  aut  voto  deberent  (  pneserlim  si  procul 
Hierosolymis  babitarent),  possent  pecuniam 
donio  alferre,  proque  eâ  Hierosolymis  vieil- 
mam  aut  quod  donandum  esset  sibi  compa- 
rare,  nimirùm  lege  il'à  qu«  est  de  decimis 
Deut.  14,  2i ,  ad  alias  faciorum  simlium 
species  non  iniquà  interpreiaiionc  productâ» 
Sed  id  in  templo  lieri  niinin)è  oporluit,  in  eâ 
areà,  quai  gentilibus  ad  veram  Religionera 
conversis  racare  debebal;  quos  balatu  ovium, 
boum  mugitu  et  tumuliu  turbatos  esse  ne- 
cesse  fuit.  Pra'terea  occasio  inde  orla  est  cap- 
taiidi  iliicila  el  injusta  lucra  :  verisiniiliier  sa- 
cerdoies  faciebant  quaestum  ex  loci  locaiione  ; 
vendentes ,  mercium  aucto  preiio ,  sese  re- 
dimcbanl  ;  cùuique  aliqui  unde  emerenl  non 
haberent ,  constituti  erani  ibi  nununularii 
qui  mntuam  sub  caulione  pecuniam  darent 
el  usuras  exercèrent  :  bine  dixit  Chrislus  ; 
Fecistis  domnm  Pairit  mei  speluncam  Uitrotium, 
seu  praedonum. 

Secundo,  n»aledictio  Ccûs  erat  actio  lypica, 
quaU's  innumerae  sunt  in  V.  T.,  quà  signilica- 
vit  Cbristus  severiialeni  judicii  qua;  liifru- 
g'feros  bomines,  et  pnvseriim  gonicm  Jiidai- 
cam  manebat  :  quod  auferendiim  ab  illis  esset 
ri'gnura  Dei  et  iransfeiei-dum  in  gcniom  fa- 
!  cietiiem  fructus  ejus.  Si  qua)ras  cur  speraveril 
j  Chrislus  in  arbore  ficos ,  cùm  non  etset 
;  icmpus  ficorum  ,  rcsp.  S.  Marcum  per  illas 
I  voces,  non  enim  erat  tempm  ficorum,  signi- 
j  licarc  solummodô  non  fuisse  tempus  earum- 
I  dem  colligondarum  ;  proindoque  bâc  obser- 
!  valione  confirmasse  ficum  esse  slerilem.  Nam 
I  si  luisset  tempns  ficorum ,  nullius  babere 
!  dcbuisset  admirationem ,  quôd  in  arbore 
;  nullae  repcrirenUir,  utpole  quae  maiura;  vel 
i  collcctae  fuissent  à  domino  vel  à  prailereun- 
I  tibus,  vel  in  tcrram  decidissent  :  al  cùm 
j  nondùm  esset  tempus,  quo  colligereuiur , 
I  et  ista  arbor,  nisi  sterilis  sii,  nunqnàm  ha- 
i  beat  folia  sine  fructu  ,  sperare  in  cà  frucliim 
j  poiiiii  Cbristus.  Et  si  non  erat  tempus  fi- 
corum ,  cur  Cbristus  esunens  pcrrcxit  ad 
!    arborom  ficos  quaesiturusî  Respondeo   quôd 


S213 


DIVINÂ  CHRISTl  LEGATIO. 


2U 


qnamvis  nondi'im  essot  tempiis  ficorum , 
illutl  jain  proximum  oral  (siqiiidem  iri  Ju- 
daeà  erani  fici  praecoces  et  serotinae;  ill:e 
cuiu  messe,  in  iiiense  iiis;in ,  quo  leiiipctre 
haec  peragehaiilur  ,  liae  ciim  vindemià  ma- 
lurescehaiil  ) ,  et  in  qn:'ii|ne  arbore  paiilô 
ante  tenipus  collig^ndomm  frnoiuiun  solet 
quaedam  pars  pra;cox  citiùs  dulcescere. 

§  2.  De  singiilari  Chrisli  in  tuendâ  Ecdesiâ  suâ 
providentià. 


Il  fortunâ  gentis  Jiidaicae;  in  mortihns  Ciipsarmn, 
qui  perseciiti  surit  Religionetn  christ.,  in  trium- 
j  |»h!s  denique  E  clesiîR,  qure  licet  variis  jaclaia 
lempesl;<iibiis,  ab  exlernis  atcjue  iniernis  im- 
piign;tia  lioslibns,  tamen  incoliihns  semper 
permansil.  H;ec  in  Ecclesiam  benefi<ia  Cbrisli 
taniô  veteribiis  in  Jiidaeos  atigusiiora  sunt, 
quaniô  res  spirilales  praeslani  lerrenis;  laniô 
sunt  ilhislriora,  quaniô  orbis  universus  tbea- 
truiii  est  terra  Chanaan  majus  et  niagnificen- 
tius. 


Conquesti  saepiùs  sunt  in  libris  suis  Jiidsei, 
qund  Ciirisluin  magnum  regem  praedicemus, 
eique  applicemus  ni;ignilîca  illa  V.  T.  de  Mes- 
sia:  iriumpii  s  vaticinia,  nulles  tamen  regii  mu- 
neris  actus  recilare  possimus  :  olim,  inqniunf, 
Deus  manifesté  gessit  personam  judicis  at(|ue 
régis;  perpétua  niiraculorum  série  Judieoruiu 
âninios  atqne  ocubis  in  se  convertebal,  habuil 
semper  in  rep.  Judaieà  Prophetas,  qui  quasi 
illius  à  laiere  ieguti  divinam  meiiiem  populo 
et  principibus  aperiebani  ;  eveniibus  siiigula- 
ribus  et  conversionibus  rerum  subiiis,  et  pra;- 
teromnem  expecialiouem,  proyidenliam  suam 
manifeslabat,  diim  apud  alias  gentos  res  cursu 
ordinario  procédèrent  :  sed  Cliristiani  eaindi-m 
sorlem  expermnliir,  ac  reliqui  infidèles;  nul- 
les apud  eos  propbelas,  nulla  miracula,  nullas 
conversiones  rerum  mirabiles  videmus.  Ilanc 
deprimere  Judaeorum  arroganliam  in  hoc  pa- 
ragraphe volumiis.  Haud  a-grè  profeclo  damus, 
Deum  rébus  merè  temporalibus  non  adeô  sese 
nunc  immiscere,  ac  olim  in  Judaicà  constitn- 
lione;  ci  ratio  in  prompiu  est,  quôd  essel  olim 
polilicum  reip.  caput,  et  ad  i^isum  pertinuerit 
publica  et  civilis  reip,  adminislratio;  sit  verô  !| 
in  Eccif'siâ  Chrislus  capiit  spirilah',  (tninesque  ^g 
ejus  regii  aclus  ad  (ines  leiidant  S[)irilales  :  | 
quôd  olim  bonis  malisque  lomporalibus  ac  ter- 
resiribus  leges  suas  sanxerit;  nunc  autem  spe 
solumniodô  bonorum  spiciia'ium  et  rœli'slium 
coufirmalas  esse  voliieril,  suosqnc  snbdilos  do- 
cueril  in  iribulalionibus  esse  gloriandum.  ^e- 
gamus  taïuen  nnlla  propierea  esse  indicia  sin- 
gularis Chrisli  providentiae  in  Ecclesiam  suam: 
è  contrario  conlendimus  piura  et  majora  islius 
divinai  procuralionis  argumenta  cnntinere  hi- 
storiam  Ecclesi*  quàm  Synagogae  :  nempe,  in 
effusione  donorum  SpirilùsS.  in  primos  Chri- 
slianos,  eonimdt'mqne  in  Lccles  a  ''oiiliiiua- 
lioiie;  in  mirabili  propagaliom;  Evangelii;  in 
incriddtili  eilicafiS  docirina*  christ,  ad  addu- 
condos  homincs  ad  bonani  vitam;  in  conslan- 
liâ  raarlyrum  ;  in  oraculorum  cessatione;  in 


De  effusione  dononmi  Spiritùssancti,  et  eortm  in 
Ecclesià  continuatione, 

Communis  erat  omnium  Prophelanim  voi, 
Messi*  tempora  futura  illiistria  abuiidanliori 
Spiriiiis  S.  effusione  :  i  Et  erit  post  haec,  ef- 
I  fundam  Spiritum  meum  super  omneni  car- 
1  nem,  et  propheiabunt  fdii  vestri  cl  WWx  ves- 
i  tr;B,  senes  vestri  somnia  somniabunt,  et  ju- 

<  ven. -s  vestri  visirmes  videbiint  :  sed  et  super 
«  serves  mees  et  ancillas  in  diehus  illis  effun- 
I  dam  Spiritum  meum,  i  Joël  t.  28.  H«c  Spi- 
riiûs  S  amijlior  effusio  ceusequi  d  bebai  mor- 
tem    MessiiK  :    .  Et    effimdam  super    domum 

<  David  et  super  habitaiores  Jeru  alem,  Spiri- 
c  lum  grati*  et  precum,  et  aspicient  ad  me, 
€  quem  confixerunt:  et  plangenl  eum  planctu 
•  quasi  super  unig'Miitum  ;  et  dolebunl  super 
«  eum,  ut  doleri  solet  in  morte  priinog»Miili,  » 
Zachar.  12,  10.  Idem  perpetuus  fuil  Chrisli  ad 
Apostolos  sermo.   i  El  ege  um'Ho  promissutn 

<  Patris  niei  in  vos  :  vos  aiilem  sed  le  in  eivi- 

<  laie,  qiioadusqiieinduaminivirlutee.\  alto,  » 
Luc.  24,  49.  t  Expedit  vehis  ut  ego  vadam;  si 
i  enim  non  abicro,  Paracletus  non  véniel  ad 
«  vos  ;  et  cùm  venerii  ille.  .irgnel  nniidum  do 
«  peccale,  et  d-- jiisiiliâ,  cl  de  judicie;  de  pec- 
I  calo  quidem,  quia  non  crediderunt  in  me  ;  do 

<  jusiitià  verô,  quia  ad  Palrem  vado;  de  judi- 
t  cio,  quia  princeps  hujus  mnndi  jam  judi- 
«  catusest...   cùm  venerit  ille  Spirilus  veri- 

<  taiis,  docebit  vos  omnem  vcrilatem quae 

I  Ventura  sunt  annuntiibit  vobis,  »  J.ian.  16, 
7.  I  Dixiteis:  Signa  eos  qui  crcdidcrint  hac 
I  sequentur:  in  nomine  meo  d.cmeniacjicient, 
1  linguis  loquentur  novis;  serpentes  lollenl; 
t  et  si  morlifernm  quid  biberitit,  non  eis  Jie- 
(  cebit  ;  super  aegrosmanus  imponent,  et  hiiiè 
I  habcbunt.  >  Marc.  10,7.  i  Amen,  amen  dire 
«  voitis,  qui  crédit  in  me,  opéra  qwK  ego  fa- 
«  cio,  et  ipse  faciei,  et  majora  horum  faciel  ) 
Jean.  14, 11.  Hae  premissienes  fuerunt  ;  videa- 
mii^  jnin  quomodè  eyentus  iilit  r«sprtnd«rit. 


ns 


h&  VERA  RELIGIONK, 


216 


PhOPOSlTIO. 

Prœdlctg  vaticinia  adinipteta  mnt,  et  ctarissimè 
simul  enituii  diiina  Ci.risti  virfiis  in  efl'iisionc 
donontm  Spiritùs  sancti,  eonnndemque  in  Ec- 
clesiâ  coaliniiaiiunc. 

PROBATIO. 

I.  Prima  donoruin  Sftirilualium  pfTusio  in 
hmic  inoiliiiii  r;tcl;i  logiinr:  <  Cîim  complpron- 
«  iiir  (lies  piMilerosles,  erant  oinnes  parilPr  in 
I  (  oleni  loin,  pi  faciiis  est  repeniè  do  cœlo 
(  s^rtims,  lanqiiiiin  atlveiiionlis  pirilùs  vche- 
«  ni'-nlis.  ol  tepievit  loiam  domnni,  ubi  oranl 

<  seilt'nlt's,  el  appanicrunt  illis  disperlil;e 
f  lingu:u  lanquàm  ignis,  seditque  supra  sin- 
(  gidos  eoriiin,  el  ropleli  sinit  oninos  SpiriUi 
«  S.,   et  cœppninl  loqui  variis  lingnis.  prout 

<  SpirilMS  d.ibat  eloqiii  illis,  »  Acl.  2.  Cum 
doiiis  sapionli:c,  sclenti;e,  lldei  ol  linguanim 
coiijnn  ta  in  ipsis  eral  facilitas  ad  stnpcnda 
pair.iida  miraciila  :  «  Per  niaiius  aulcni  Apo- 
f  stolonim  fiel)unl  signa  t-i  prodigia  ninlla  in 
4  plol»e...  iia  ul  et  in  plaieas  ejicerenl  inlir- 
I  nios.  et  ponerent  in  leclulis  ac  grabalis.  ut, 

<  v«Miionlo  Pflio,  sallein  undira  illius  olMim- 
(  brard  qncniquain  illoruin,  ol  libfrareii'ur 
I  ab  iiilirMiilal:bi)s,  >  Acl.  6.  Ilanc  Spiritùs  S. 
in  Aposlidos  cfTiisionein  conlirmal,  1°  illornin 
doiionini  in  Ecciesiâ  continuaiio,  de  (juà  niodô; 
2"  subi  ù  elsine  niediis  huniaiiis  coiice|iia  Apo- 
Stolonim,  qui  anlea  rndos  eranl  el  idioiae,  sa- 
pienlia  el  Scriplnrarum  inleliigenlia  ;  3°  incre 
dib'lis  eoniindcm  bominiim  ,  qui  antea  litnidi 
fut-raiil,  foilitndo  el  conslanlia  ;  4°  supornalii- 
rali?  Jud:eoruni,  qui  paulô  anie  lain  crdildcs 
in  Clirisliini  fnerant,  docililas;  5°  novdruni 
Clirisliatiorum  benticye  virlules;  6°  nianifi-sla 
conipkiio  isliiis  propbeli;c,  Jereni.  31,  55: 
«  Daito  legeni  nieam  in  visceribus  eornin,  el  in 

<  ciirde  eoriiin  scribam  cain,  el  ero  eis  in 
4  Deniii,  el  ip^in)ihi  erunt  in  pnpuiuni.  >  iliicc 
ind. casse  saiis  est  post  supcriorem  dispulalio- 
nem. 

II.  Oonn  exlerna  Spiritùs  S.  in  Apostolos 
largiii'r  elTnsa,  in  reliquos  discipnlos  minore 
mensur.1  divisa  sunl.  i  Divis  omos  graliarnni 
(  siiiil,  iiiqnil  A|)()Sloins,  Ep.  ad  Cor.  c.  12, 

<  idem  anlcni  Spiriius;  et  divisioncs  operalio- 
(  nnm  sunl,  idem  ve.rô  Deus,  qui  oporalnr 
fl  oninia  in  omndius  ;  nnicniqne  anlem  dalur 
4  niaiiile^ldlio  Spiritùs  ad  nlililalcm.  Alii  an- 
f  tein  par  Spiriiiun  dalur  sermo  sapienli*  ; 
4  alii  amein  sermo  seieniiae  secnndùm  cunidem 
4  Spiriium;  aiieri  (ides  in  eodem  Spirilu;  alii 


«  gratia  saniialum  in  iino  Spiritu  ;  alii  opc- 
<  ratio  virtulum,  alii  prophctia,  alii  discretio 
»  spirilunm,  alii  gênera  lingnarum,  alii  iiiler- 
«  prel.ilio  sermonum.  i  E\  quo   loco  inielligi- 
mns  quaî  fuerunt  doua  illa  exlerna  et  super- 
n.ituraiia.  Sermo  sapienlix  eral  extenins  sermo 
divinorum,  quo  quis  sine  liumano  studio  el  la- 
bore  ita  de  niysieriis  divinis  disserebai,  ulap- 
parerei  Spiiitum  S.  in  eo  ioqni.  et  nomo  valc- 
rei   illi  conlradicere,  el  per  quem  incrediih 
converU'bantnr  ad   fidem,   credenles  in    lidc 
lirniabaninr.  Sermo  scicntiie  eral  sermo  seu 
locnlio  de  rébus  nioralibus  rclalis  ad   saiiiiein 
seiernam,  promplé,  sine  hnniano  studio  el  la- 
bore,  scriplo  aul  verbo  ;  ex  quo  audienlt'S  con- 
jiciebanl  eum  sermonem  non  esse  ex  liuinanâ 
virilité,   sed  divinâ.  Fides  eral  ille  feivor  et 
conslanlia   lidei,    quani   martyres   exbilieiiant 
coram  lyrannis  :  boc  sensu  est  donum  exier- 
nuni  et  gratia  gratis  daia,  cùm  ex  bàc  con- 
slanlia exliieril  maxima  Erciesi*  utililas.  Gra- 
tia sanilatuin  per  se  salis  inlelligiliir;  erat  fa- 
cullas,  qiiA  quis  d.viuA  virluie  corporuni  mor- 
bos  curabal.  Operalio  Virtuium  erat  farultas 
pi-r  quam  quis  poieral  evidenler  et  sensibbler 
operari  magna  miracula,  qnx  ad  sanationes 
corporuin  non  pertinent.  Prophelia  eral  pro- 
priè  l'ulurorum  priecogniiio;  al  exicndebaïur 
ad  pnelerila,  quorum  nec  memoria,  nec  certa 
signa  exiabanl,  el  ad  pr;»^sei)tia  loco  disianlia, 
el  oci:nlla,  el  ad  iniernas  cordiiim  cogiiatio- 
nes(l),   ita   ut  propbeta  esseï,  qui  divinilùs 
cognoscebit  ea  qua-  longé  distabanl  à  sensu 
el  naluralicogiiilione  bominmn,  el  ea  polerat 
nianilesiare.  (iraiia  discretionis  spiriiuum  eral 
mentis  illustratio,  quâ  perfusus  bonio  facile  et 
sine  errore  dijndicabal,  à  quo  principio  Inm 
proprii,    tiini  alieiii  motus  el  cogitalionos  ad 
eleclionom  perlinenie»  excitareiiliir,  quid  sci- 
licel  à  bono,  quidve  à  malo  spirilu  siiggerere- 
tur.  Gratia  gi^nerum  linguarum,   eral  iacnllas 
eloqnendi  vario  populoruin  sermoiie  ;  quà  do- 
naliis  ,  quandoqiie  ipse  non  inleliigcbal  quoe 
Spiriius  snggerebat.   Inlerpreialio  sermonum 
duoliiis  modis  explicari  potest  :  nniisesi  ut  in- 
lerpreialio sermonis  ad  signilicaiionem  vorbo- 
rum   referalnr;  aller  est  ut  de   sensibus   et 
mysicriis  in  verbis  inclusis  inlelligalur  :  priori 

{{}    4  Si    conveniat    nniversa   Ecelesia   in 

f  nnuni...  si  omnes  proplieleiu.  intiei  aiilem 

♦  t|iiis  infidebs,  vel  idiou,  convinciliir  'ib  om- 

<  nibiis.  diiiidiCaïur  ab  (imnibii>;  oeciilta  cor- 
«  dis  ejiis  nianireï>i;i  liuril.  cl  iia  cadens  in  fa- 
«  ciem  adorabii  Deum,  pronnntians  quôd  verè 

<  Deus  in  vobis  sit.  »  1  ad  Cor.  14,  25. 
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modo  interpretari  sermonem,  est  verba  unius 
idioinatis  per  allerius  verba  exponere,  quod 
lieri  potesi  scripte,  vel  voce.  Secundo  modo 
interpreiari  sermonem,  non  est  verba  unins 
idiomalis  per  alterius  verba  exponere,  sed 
mysieria  docere,  qiiae  in  verbis  latent,  et  sxpè 
non  inielliguntur  ab  iis  qui  significationem  vcr- 
horum  non  ignorant.  Vide  1.  3  de  servorimi  Dei 
Bealificalione  et  beatoruni  Carionisatione,  au- 
ciore  eniinentissimo  S.  R.  E.  cardinali  deLam- 
berlinis,  nuper  universalis  Ecclesioe  sanciissimo 
ponii(ice  Bénédicte  XIV,  ubi  hse  delinitiones 
dilucidè  exponuntur,  et  erudiiè  defenduniur. 

Dona  hsec  in  Cliristianos  per  nianùs  iniposi- 
lionem  ab  Apostolis  reverà  collata  fuis  e  de- 
monslrant,  1°  accurala  et  simpîex  descriptio 
cir<  unisiantiarum  omnium  lemporis  ,  loci  , 
personarum  ,  antecessionum  ,  conspquentia- 
rum  ,  onmium  denique  adjunciorum  ,  quoe  bas 
eiTusiones  S.  Spiriiùs  coraiiabaniur  :  ut  in  im- 
posiiione  niai.uum  peraclà  Sauiai  iae  à  Peiro  et 
Joanne  ,  praesenie  et  siupenie  Simone  Mago  , 
Act.  8;  ut  in  conversione  Cornelii  cenlnrionis, 
Aci.  10  ;  ut  in  bapiismoet  confirmatione  disci- 
pulorum  Joannis  Bap.  Ephesi,  Act.  19.  i°  Re- 
pelita  enumeraiio  illorum  donoruni ,  eoruni- 
deniqne  distiiclio  etaislimalio  facla  à  S.  Paulo 
in  Epist.  fermé  omnibus:  <  Quosdam  quidem 
«  posuil  Deus  in  Ecclesiâ,  et  priniùni  Aposio- 
c'ios,  secundo  Propbetas,  tertio  dociores  , 
f  deinde  viriutes,  exinde  gratias  curationum  , 
€  opiluialiones,  gubernaiiones,  gênera  iingua- 
I  runj,interpreiaiiones  sermonum,  »  1  ad  Cor. 
12,  28.  5°  Aposioli  Pauli  argiimeniatio  ex  bis 
virlulibus  adversùs  Cbrisiianos  judaizanles,  qui 
volebant  g'Mitiles  conversos  jugo  legis  submit- 
tere:  <  0  insensati  Galatae  !  quis  vos  fascinavit 
f  non  obedire  verilati  ?...  Hoc  soiùm  à  vobis 
I  volo  discere:  ex  operibus  legis  Spiriium  ac- 
€  cepistis  ,  an  ex  audilu  lidei  ?...  qui  ergo  iri- 
I  Luit  vobis  Spiriium  ,  et  operatur  viriuies  in 
vobis:  ex  operibus  legis,  an  ex  auditu  fidei?  i 
Ad  Gai.  5.  4°  Variai  prœcepliones  Apusioli 
circa  hx'C  dona  ,  ut  omnis  vitaritur  confusio 
et  Ecclebia  magis  a;difuarelur:  i  Cùm  conve- 
I  nilis,  unusquisque  veslrùm  psalmiim  babct, 
«  doclrinam  habet ,  apocalypsim  liabet ,  lin- 
t  guam  babei ,  iiilcrpreUUionem  liaijct,  omiiia 

<  ad  .'edilicationem  liant.  »  1  Ad  Cor,  IV,  26. 

<  Qui  ioquiiur  linguâ,  oret  ut  int»îrpreleiur... 
I  si  aulfin  non  fueril  inlerpreSj  laci'at  in  Ec- 

<  cb'SiA  ,  tibi  autcm    ioiuatur  cl  Dco....  volo 

<  autem  vos  loqui  lioguis ,   niagis  aulfin  pro- 
I  pbeiare  :   nain   major  est  qui   propbelat , 


«  quàm  qui  loquitur  linguis,  nisi  forte  inter- 
(  pretetur ,  ui  Ecclesiâ  aedificationem  acci- 
I  piat...  linguiE  in  signiim  sunt  non  fidclibus, 
«  sed  infidelibus;  prophétise  autem  non  infi- 
I  delibus,  sed  lidelibus...  sive  linguâ  quis  lo- 
«  quitur,  secundùm  duos,  aut  ut  multum  très 
«  et  per  partes,  unus  interpretetur...  Pro- 

<  phetaî  autem  duo,  ani  1res  dicanl,  etca^teri 
f  dijndicenl.  Quôd  si  alii  revelalum  fueril  se- 

<  demi ,  prior  laceai,  »  etc.  Ibid.  Ex  bisce 
praîceplionibus  nianifestissimè  palet  illa  dona 
valdé  fuisse  communia,  neque  cuiqnam  in 
nieniem  venire  posset  lalia  seribere,  nisi  com- 
munia essent.  5°Qtiis  suspicari  poterit  haecab 
Apostolo  composiia  ad  adulaiionem  vel  ad  va- 
nitaiem ,  cùm  eumdem  audit  Corinthios  do- 
ceniem  haec  omnia  dona  lam  admirabilia  , 
nuliius  prclii  per  se  esse;  ornare  quidem  Ec- 
clesiam  exteriùs  ,  et  apla  esse  ad  conciliandam 
hominum  revereniiam,  ad  inieriorem  verô 
sanciitaiem  non  conferre;  idcirco  sic  eosdem 
adboriantem:  «  /Emulamini  autem  charismata 
«  meliora,  et  adbiic  excellenliorem  viam  vobis 
t  demonslro.  Si  linguis  liominunt  loquar  et 
€  angelorurn,  cliarilatem  autem  non  habearn , 
i  faelus  suui  velut  ses  sonans  ,  aut  cymbalura 

<  lintiiens.  El  si  liabuero  propheliam,  et  no- 
c  verim  mysteria  omnia,  et  o«nnem  scientiam; 
«  et  si  habuero  oiimem  lidem,  ita  ut  montes 
i  transfer:»m,  cliaruaieni  auiem  non  habuero, 
»  nihil  sum  ;  et  si  dislribuero  in  cihos  paupe- 
t  rum  omnes  facultaies  nieas;  et  si  iradidero 

<  corpus  meum  lia  ut  ardeam,  chariiaiem  au- 
I  tem  non  habuero,  nihil  niihi  prodesl.  i  Quid 
ergo  eril  cbarilas,  tantis  pr;ïsians  virtulibiis? 

<  Charitas  patiens  est,  benigua  est  :  cbarilas 
t  non  a  inulalur ,  lutn  agit  perperàm ,  non  in- 
«  flatur ,  non  est  ambiliosa,  non  quaeril  quae 
i  sua  sunt,  non  irrilalur  ,  non  cogi  al  maltim, 
i  non  gaiidel  super  iniquitate,  congarnlet  au- 
i  tem  veriiale:  omnia  sullerl,  omnia  crédit, 
(  omnia  sperat ,  onmia  suslinet.  •  Quàm  longé 
est  lalis  pr;t.'ceptor  tam  saiK  té  ,  tam  severè 
prelia  rébus  imponens  ab  onini  asscutaiione  , 
adulaiione ,  vauiiaie! 

m.  Ex  testimoniis  veluslissimorum  scripto- 
rum  constai  Ecclesiam  in  morle  .'\postolorum, 
iis  donis  privalam  non  fuisse,  i  Si  ahquis  lide- 
lis,  inquil  S.  Clemens  Rom.  Ep.  ad  Cor.  §  48, 
sil  (loleiis  in  enarrand-l  cogniiione  ,  sit  sapiersa 
in  serni.onum  jiisia  adjudicalioiie.  sit  in  operi- 
bus purus:  lanto  hiimilior  esse  dei)ei .  quô 
major  esse  videlur;  et  qua;rere  quod  omnibus 
utile  est ,  non  aulem  suum.  »   In  quem  Incmn 
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sic  commenlalur  Dodwellus  diss.  4  Cypriani- 
câ  de  Visionibus  :  t  Non  aliô  speclanl  liaec  iio- 
mina.  qnitni  ad  doua  illoriiin  toiiiponim  pro- 
pheiica.  Fides  illa  de  qnà  gloriari  poioraiil , 
non  alia  eralquàin  iiiiractilonim;  cogiiiiio  illa 
non  quœliboi  cogniiio,  sed  niysii'iioiuii».... 
Eadeiii  sapit'iilia  ,  qiiam  sorinonein  sapieniiœ 
nunciipai  Aposiolus:  disoreiio  sernioiiuni  ea- 
dem  ac  discreiio  spiriiiuun.» 

S.  Ignaiiiis  Ep.  ad  IMiil.  §  7,  suam  ipsius 
pn)|)luHiain  couiincnKiral,  qiiain  sihi  vcrè  re- 
velalaiii  fdisse  Deiiin  Ipsum  teslem  .^ppellat. 
f  Qiiaiiqiiàin  eniiu  seouiidùin  carunn  voltie- 
runi  quidam  me  seducerc  :  al  spiritus  meus 
non  seduciiur.  A  Deo  namque  illuin  acccpi. 
Scil  enim  uiidc  venialet  quô  vadal,  cl  secreia 
coarguil:  damavi  cùm  iiiteressem ,  locutus 
sum  niagnà  voce  :  non  meus  est  sormo  ,  sed 
Dei.  Episoopo  allendilt',  presbyloris  el  dia- 
conis.  Si  aulein  suspicamini  me  ha;c  dicere  , 
quia  prieiiovorim  divisionem  qnorumdam,  te- 
Slis  mihi  iàest,  propler  qucm  viricius  sum,  quôd 
non  cognovorim  ab  ore  liumano;  sed  Spiriliis 
anriunliavil  mibi ,  Uxc  dicens  :  Sine  episcopo 
nihil  facile,  i  elc.  El  in  Ep,  ad  Trall.  c.  5: 
Numquid  non  poieram  magis  iiiyslica  vi.bis 
scriltcie?  Al  ne  parvulis  vobis  damnum  infe- 
ram  meluo  ;  el  mihi  ignosciie,  ne  vim  illorum 
capere  non  valenies ,  siranguicmini.  Eteuim 
ego  non  quia  viiiclus  suui,  el  cœleslia  inlclli- 
gere  possum  ,  angeiicos  ordrnes  ,  el  archange- 
loruni  el  mililiariim  discrimina,  viiinliim  do- 
niiiialionuniquc  dinrretilias  ,  ibronorum  poic- 
slaluiiiquedislanlias,  seculorum  inagiiiliidincs, 
clierubinonun  el  seraphinorum  CMelicnlias, 
Spirilûs  sublimilalem  el  Domini  regnum  ,  el 
super  omnia  incomparabilem  Dei  omnipoieniis 
niajestaiem.  » 

Ignalium  proximè  excepil  Quadralus,  qui 
Apologiam  pro  (^hrislianis  Adriano  di-avit. 
Hune  un:i  cum  Pliilippi  (itiabus,  quas  S.  Lucas 
proplielissasappellal.  piopheiicâ  (pioquegraiià 
illuslrcm  Itiisse  scribil  Euscb.  Hisl.  ceci.  1.  3, 
37  ,  qui  deinde  sic  pergii  :  «  Praeler  hos  alii 
quoi|ue  compluros  eodcm  lempore  viguerunt 
iuler  Aposlolorum  successores  principem  te- 
nenlcs  locum.  Qui  ulpole  discipuli  lanlornm 
viroium  admirabiles  plané  ac  divini  Ecdesia- 
rum  fundamenia,  quo:  vanis  in  locis  Aposloii 
prius  jeccraul,  additis  sediiiciis  exli  iixtrunt... 
Ili  p()sit|itàm  rcmoiis  quil)iisdiim  ac  barbaris 
n-vriuiiibiis  i'uudamenla  lidri  jeceraul,  alioscjue 
pasioresconsliiueranl,  el  iiovella;  planialiouis 
curam  iisdem  commiserant,   eo  contenli  ad 
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alias  gonies,  comitante  Dei  graliâ  ac  virtulc, 
pro|.fral)anl.  Quippe  divini  Spirilûs  vis  ac  po- 
lenlia  mulla  pcr  eosdem  miracnl^  eliam  lum 
opcrahalnr;  adcô  ni  primA  slalim  irtidilâ  prx- 
dualione,  univers!  siuml  pii|)uli  niiminis  cul- 
lum  promptissimo  aninm  Sisciperenl.  i  lllis 
lemporibus  Polycarpo  de  suc  mariyrio  soni- 
niuiu  projdit'iicum  oblatum  esse,  lesies  sunt 
exccpiione  majores  ipsi  Smyrn;»'i  in  eâ  qiiani 
de  cjiis  marlyrio  dederunl  ad  Philom,  Epi-^t. 
apud  Eus.  I.  4,  15.  Hune  doclorem  aposi<ili- 
cum  iidem  alque  proplicticum  appellanl  :  fa- 
lenliirque  niliii  esse  ab  eo  pri-diclum,  quiu  es- 
set  evenlu  coniprobatum.  Ejiis  eliam  marly- 
rinm  n)iraculis  célèbre  fuii,  ui  videre  licet 
apud  Eus.  ibidem. 

IV.  Inier  secundi  seculi  miracula  célèbre 
est  illud  christiartnrnm  mililnm  in  exercilu 
Marci  Aulonini  :  cùm  ille  im()eraior  in  expedi- 
lione  «oiilra  Marcomanos  el  Quados  cum  exer- 
cilu locoruiii  angusliis  pressns,  elaqux  inopiâ 
laboians  m  sununo  versarelur  periculo,  iud)res 
de  cœlo  christiani  niililes  impetrârunt,  dùm 
grandine  et  fulminibiis  copiae  barbarorum  ob- 
rucriMilur  :  de  quibiis  consiili  possiinl  Terlull. 
I.  ad  Scapuiam  ,  el  in  Apolo.  c.  5;  Euseb.  Hisl. 
1.  5,  c.  5.  Clariiêre  eliam  in  illo  seculo  Cliri- 
sliani  donis  Spirilûs  sancti  ul  testantur  Jusl. 
Marlyr.  Ir^n.  Teriull.  Euseb  S.  Justinus.Dial. 
cum  Try|)b.  Jud;eo.  «Apud  nos  enim  hiicusque 
etiam  propln'lica  exlanl  dona,  unde  el  vos 
(  Judaii  )  intelligere  debelis,  quae  olim  in  génère 
ve^lro  fueruut,ea  esse  in  nos  Iranslaia  :>  eiin 
liunc  IsaiîK  locum  :  «  Egredielur  virga  de  radi- 
f  ce  Jt'sse  ,  el  conquiescet  super  eiim  spiriius 
1  Dei,  spirilûs  sapieniiae  ei  inielleciùs,  »  ait  : 
«  VirlulesSpiriiûs,  qu;HP'censitaesunl.  verbum 
nou  ila  super  euni  venisse  ail,  quasi  indignus 
eanim  fuerit,  sed  qu'd  ac(jui''inrœ  in  illo  es- 
seni,  boc  e>i,  in  eo  linom  faciuraj  ,  ila  ul  in 
génère  vesiro  non  ampliùs,  more  veteri.  Pro- 
phi'lae  fuluri  essent,  quod  et  oculisipsi  veslris 
cernere  poleslis.  Posl  illum  namque  nullusom- 
ninoapudvos  nalus  esl  pr(>pbela...estapudnos 
videre  el  leminas  el  masculos  doua  à  Spiriiu  Dei 
habenies.  i  Ineod.Dialogo  habet:i  VimChristi 
nominis  d;cmonia  iremenlia,  elhodié  adjuraia 
per  nomeu  crmifixi  J.  C.  sub  Ponlio  Pilalo 
iiiiperata  laciuni.  »  Idem  in  1  Apol.  :  «Multos 
arreplilios  per  lolum  orbem,  el  in  bac  ipsà 
!    civiiale  (Komanâ)  nmlli  ex  nostris  Chnslianis 

Il  adjiiratospirnomenJ.  C.  sub  Ponlio  Piiaiocru- 
I  cilixi,  sonàruni,  quosnec  adjuraiores  alii,  nec 
I    incaniaiores  ,  expiatore«ve  sanare  potuerunt.  > 
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S.  Irenaeiis  LiigJun.  episc.  ejiisdnn  rei  !o- 
cuples  teslis  esl  :  in  secundo  ejiis  lihro  rouira 
haeret.  divin*  adniirync'Xijiit!  virtiiiis  specimi- 
na  adiiiic  suâ  aelale  in  qiiihu^dani  Etxlesiis 
Buperfuisse  tesiatur  his  vei bis  :  t  Taniiim  «best, 
inqnilc.  59,  ul  morlniini  excitent  per  omlio- 
neii),  qiwniidniodùni  Diuninns  et  Aposioli  Ic- 
cerunl.  Sedelsaipeninnerô  inler  fiaires,  lolà 
siniul  loci  Ecclesià  ob  aliquani  necessilatcni  id 
flagilanle  cuin  jejuniis  niullis  et  orationihus, 
reversa  est  in  corpus  anima  dcfuucli,  et  sau- 
Ctoruni  precibus  boiniuis  vita  donaia  est.  »  El 
aliquaiitô  pusl  :  <  Quôd  si,  inquil,  siiiiulalione 
quâd^iUi  ac  prsesiigiis  h;EC  Uoiuinum  lecisse  di 
Cluri  sunt,  ad  Prophotaruni  oracula  eos  dedu- 
cen'es,  ex  iliis  demonslrabinius  cuncia  de  ipso 
ita  praidicla,  et  gesla  esse  cerlissiniè  ,  eunique 
sohjui  o>se  Filiuni  Dei.  Unde  etiaui  in  ejus  no- 
niiiie,  quoiquol  veri  sunt  ejus  discipuli,  accepta 
ab  eu  graliâ  ad  saiuleni  alque  ulililaleui  reli 
quorum  on)uiuni  ea  faciunt,prout  unusquisque 
ipsorum  ab  eo  munusacceperil.  Alii  enini  dai- 
moues  expeiUint  cerlissiuiè  et  verissiusè;  adeo 
ut,  (|ui  ejusumdi  malis  spirilibus  hbcrali,  sœ- 
pè  fidem  amplecianiur,  et  in  Ecclesià  pcrma- 
neant.  Alii  pratscienliam  futinoruin  et  visio 
nés  sorlili  sunt,  et  propliciicas  pr;f  dit  lioncs. 
Alii  inlirmos  per  iuipo^illouem  maiiuum  cu- 
rant, ac  prislinai  saniiaii  reslituuiil;  sed  et 
niortui  aliquoties,  ul  supra  dix. mus  ,  excitali 
sunt,  et  piuribus  deinceps  annis  nobiscum  re- 
nianseniiil.  Quid  plura?  Non  polest  numerns 
iniri  ddiiorum,  qu:e  per  universum  orbem  Ec- 
clesia  à  Deo  ac(ipiens,  in  nomine  ejus  ,  qui 
sub  Ponlio  l'ilalo  criicilixus  est,  J.  C.  quoli- 
diè  ad  opiliilalionem  g'^nlium  operalur  ;  nec 
falleiis  (luemquain  ,  nec  pecuniani  Corrodens. 
Lt  enim  gratis  accepil  à  Deo,  sic  eliam  gratis 
miiiisirai.  •  Idem  in  alio  b>co  ita  scribit  :  <  Si- 
cuti  niullds  è  l'ralribus  audimus  in  Ecclesià, 
qui  propliciia-  doua  conseculi  sunl,  et  oumi 
linguarum  génère  per  Spirilum  b)qiiuniiir,  cl 
ad  bominum  ulililalem  occulla  in  luccm  |)ro- 
ferunt,  atque  arcana  I):  i  myslcria  exponunt.  » 
Ex  bis  '  coiicliidil  Euseb.  Ilisl.  1.  5,  c.  7,  mtile 
haec  desutiipta  sunt)  apparel,  muliiplixin  do- 
norum  spirilalium  varietatem  ad  iila  ui^jne 
lenipora  penès  eos,  qui  digni  esseut,  peinian- 
sisse. 

Imô  adeo  eniluit  nsque  ad  finem  seciindi 
secdli  siipt  rnaliiralis  Cbris'iamViim  virlîis.  ul 
auMis  sii  T.Tiiili.  in  Apol.  c.  25,  imperaiorem 
elRomanossiccompellare  :  lEdalur  bicali(iuis 
suli  iribunalibus  vestris ,   quem  à  daii.oiie  un\ 


conslet.  Jussus  à  quolibet  Cbristiano  loqui 
i^piritiis  ille,  tam  se  da.'n!oiiem  confitebilur  de 
vero,  quàm  alibi  Oeuni  de  falso  :  aeqiiè  produ- 
calur  aiiquis  ex  ils  qui  de  Deo  jtati  exisiiman- 
tur,  (pli  aris  inhalantes  numen  de'nidore  con- 
cipiniit,  qui  ructando  ciiranlur,  qui  anlu-lando 
profautiir,  ista  ipsa  virgo  cu'le.stis  pluviarunt 
poliicitairix,  isie  ipsCiEsculapius  medicinaruuj 
demonslralor,  aliàs  demoritnris  scordii  et  de- 
natii  et  asclepiodoti  siibministralor,  nisi  se  dae- 
mones  confessi  fuerint,  Christiano  nientiri 
non  audenles,  ibidem  illius  Cliristiani  pritca- 
cissimi  sanguinem  fundiie.  Quid  isto  opère 
nianifeslius,  quid  bàc  prolialioiie  <idelius  ? 
Siiiipliciias  verilalis  in  medio  esl  ;  virlus  ill. 
sua  assistit;  nibil  suspicari  liceiiit,  magiâ  aut 
aii(]uâ  fallacià  Jieri.  Dictis  non  slelis,  si  oculi 
vestri  el  aures  permiserinl  vobis.  t 

V.  Seculo  teriio  habenius  miracula  Greg. 
Tbaum.  de  quibus  consuli  possunt  S.  Basil.  I. 
de  Spiritu  sancto  c.  20;  S.  Grog.  Nyss.  in  ejus 
Vità;  S.  Hieronymusl.  de  Viris  illustribus,  el 
Euseb.  in  Hisi.  eccl.  Mansil  eliam  in  Eccle-ià 
boc  seculo  illa  exiraonliiiaria  poieslas  in  dai- 
niones,  ut  leslanlur  omnes,  qui  islis  tempori- 
bus  contra  elbnicos  scripserunl.  Origenes 
passim  :  unum  tanlùm  locum  r<  fcremusex  I.  1 
contra  Gels.  c.  4t)  :  i  Quin  el  ciiamnum  apud 
Cbrisiianos  nonnulla  supersunt  illius  Spirilûs 
sancii  qui  coluinba^  specie  apparuii,  vesligia. 
Kam  d.emonia  cjiciuiil,  niorbos  curant,  et  vo- 
lente  Verbo,  liiiura  praevideni.  Irrideat  licet 
Ceisus  aui  Juda-us  qiiem  introduxit,  quod  dice- 
tur,  dicam  nibilominùs  mullos  ad  Kcligionem 
cbrislianam  accessisse  velul  invilos,  Spiritu 
quodam  repente  sive  per  visum,  sive  per  so- 
niniiim,  in  illoruni  aninios  agente,  atque  ita 
illos  immutanic,  ul  quod  in  illam  conccperant 
odium  dcponereut,  elpro  illà  mortem-oppetere 
statuèrent.  Mulla  ejuMiiodi  novimus  ,  qwx  si 
scribercmus,  tamelsi  eorum  ocnlati  testes  lue- 
rimus,  benignam  ri.  ûs  niateriam  praeberenius 
incredulis,  (jui  nos  ex  eorum  ingeniis,  quos  lalia 
finxisse  norunl,  judicanles,  bac  elian»  à  n()b  s 
conficla  esse  existimarent.  Testis  tanien  esl 
Deus,  cui  arcana  conscienliiE  nostrae  paient, 
nos  divinam  Jesu  doclrinam  non  falsis  narra- 
liiinciilis,  scd  veris  ii>qiie  evidenlibu';  argu- 
nieniis  conlirmare  vflle.  »  Miriiilii  Felicis  ba'C 
vcrba  sunl  :  «  Ha;c  omnia  scium  pbriijne  ves- 
tn^m,  ipsos  d;pm(Hios  de  semelipsis  confiteri 
qiioiies  a  iiobis  loniieiilis  verhonini  elni.iiio- 
nis  incendiis  d<!  corp(»ribus  exigunlur.  Ipse  Sa- 
turiius,  et  Serapis,   ci   Jupiter,   et  quidquid 
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daenionum  colitis,  Ticti  dolore,  qiiod  suni  e!o- 
quuiitiir,  necHlùiue  in  lurpiiudineni  sui,  non- 
ntiilis  pra-seiiim  vestrùni  assisieiuihiis,  incii- 
tiiiiiuir.  Ipsis  tesiihus  eos  esse  d;t'moi>(»s  de 
se  Yorum  conlilenlibus  credile;  adjnraii  miiii 
per  Deuin  verum  ei  solum,  iiivili,  inisori  cor- 
poribiis  inhorresciini;  ei  vel  exilitint  stiiMii, 
vcl  evancsouiil  gradalim  ,  prout  lidf^s  p:itientis 
adjiivat,  aul  gralia  curantis  aspirai,  i  S.  Cy- 
prianus  in  Epist.  ad  Démet.  Al'ricae  proconsu- 
lem,  qui  Chrisiianos  pcrsoqiiebalur,  sic  illnni 
allô  jiiiliir  :  i  Si  audire  eos  velles  et  videre, 
qnando  adjuranlur  et  loiqueiilur  spiril.dilms 
llagns,  et  turmentis  verborum  de  obsessis  cor- 
puribus  ejiciuntur,  qiiando  ej niantes  et  gcnion- 
tes  voce  huinanâ,  et  potesiaie  divinà  tlngclla  et 
verbera  sentienies,  venluruni  jiidicium  cdiili- 
teninr!  veni  et  cognosce  vera  esse  qnae  dici- 
mns.  »  Et  paulô  post  addit  :  i  Videbis  sub 
manu  nosltà  siarevinclos,  et  trenierc  caplivos 
qnos  siispicis  et  veneraris.  ut  doniiiios.  i  Lac- 
taiiiins  div.  Insiit.  1.  5  babct  :  <  Âudiio  nonn'ne 
Ciinsii  tremunt  (dîpmones),  eiclamanl,  ei  uri 
se,  veii)erariqiie  tc-tantur;  et  interrogaii  qui 
siiil,  qu.indo  vcnetint,  quando  in  iioiiiiri'in 
irropseiint,  confiliiitur  ,  sic  oxlorsi  et  e.vtu- 
ciali  viitute  divini  nominis  cxulant  :  pnipler 
ha;c  verl)era  et  minas  sanctos  ei  ju^ios  viros 
Siinper  odernnt.  i  In  rem  nostrain  mulla  alia 
ailL-rre  possenius  leslinionia,  in  qi.ibiis  cadom 
liducia  etsecuritas,  certissimum  v<'riiatis  si- 
gniim,  elucet. 

M.  Seculo  qu:irto  habemus  niiracula  SS. 
Anlonii,  llilarionis,  Marlini,  Ni'-ol.ii  et  al  oniiii 
relata  à  doctissimis  alque  SS.  viris  Allian,  llip- 
ron.,Sulp.  Severo  et  aliis.  Habemus  niiracula 
facta  Mediolani  ad  tuinulum  SS.  Gcrvasii  cl 
Piotasii  referenlc  S.  Anib.  ealemque  contir- 
mante  S.  Aug.  Habemus  prodigium  (luod  Ju- 
liatii  temporibus  Jerosolyniisconligil,  cùmsiu- 
deret  imp'raior  novi  templi  fnndamenta  po- 
nere,  de  qiio  supra.  Memorabile  et  illud  fuit, 
quo  Eugenii  et  Arbugaslis  conla'deralorum 
rebellionem  compressil  Theodosins,  et  adver- 
sùs  robustissinium  esercilnm  nia';is  orando 
quam  l'eriendo  pugnavit,  >  ut  Aug.  vcrba  usur- 
pem  de  Civ.  Dei  I.  5,  c.  20  :  «  Milites,  pergil, 
nobis  qui  aderant  retulerunt  exioria  sibi  esse 
de  manibus  qunecumque  jaeuljbanlur,  cùni  h 
Tbcodosii  parlibus  in  adver^arios  veliemens 
ventus  irel,  et  non  solùni  quaecunniue  in  eos 
jaciebanlur conciiatissimè raperel,  veiiun etiam 
ipsoium  lela  in  eorum  corpora  reior(|ueret. 
Unde  et  poêla  Claudianus.  quamvis  à  Cbrisli 
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noNiine  alienus  ,  in  ejus  tamen  laudibus  dixit 
(vilpoliùsin  laudibus  Honorii  ,  cnjus  lalis, 
iii.igis  qnàm  Theodosii  pielali,  per  assenlalio- 
iieiii  ba;c  adscribit  )  : 

Te  propter  gelidi»  aquilo  de  monte  procellis 
Obruil  aJversdS  acies  ,  revolulaque  lela 
^rrlil  inaurtores,  ei  turbine  rc|)pulit  haslas. 
O  niiniùm  tlilecli>  Deo  ,  cui  fiindilab  anlrig 
i^.'lus  annalas  li)enies,  ru>  militât  xiber, 
Et  conjurati  Teniuul  ad  cla^s  ra  Tenti. 

(  De  3  Consul.  H.) 

Seculo  verô  quinto  babemus  niiracula  plu- 
rima,  qua-descrihit  S.  Aug.  facla  suc  lemjiore, 
I.  i2  de  Civ.  Dei.  Uno  verbo  ad  banc  usquo 
selaiem  perpetuam  seriem  prodigiorum  Clirisii 
noniine  facioruin  nobis  exponii  eecl.  Hist., 
quorum  lides  certa  et  indubitala  est  seciiiidiim 
omnes  crilices  regubis.  Vide  eruditissimuni 
opiis  supra  laudatum  de  servoruni  Dei  Beaiifi- 
caiione  et  beaiorum  Canonisalione ,  I.  4,  et 
auciores  ibidem  citaios. 

De  mirabili  propagalione  Evangelii. 

Antequàmeas  evolvamusrationos,  ex  quibus 
elucebit  divina  procuraiio  in  Evangelii  propa- 
galione, originem  et  progressus  Relij;ionis  no- 
stras  consideremus.  Certissimum  est  usfpie  ad 
Tiberii  imperatoris  tetnpora  chrisiiani  nominis 
nullam  occnrrere  mentionem  :  id  Judaei,  eibni- 
ci  et  Cbrisiiani  uno  ore  conlitentur,  <  Aucior 
nominis  ejus,  inquil  Tacilus  .Annal.  1.  15,  c. 
iV,  Chrislus,  qui  Tiberio  imperitante  jier  pro- 
curatorein  Pontium  Pilaium  supplicio  affecius 
est.  >  Fuit  baec  novella  doctrina,  quanidiù 
Chrislus  in  vivis  fuit,  ut  et  ipse  pronuniiavii, 
senien  miiiimum,  id  est,  niinùs  propagata, 
quàm  quaevis  alia  :  nempe  reiiqiiit  paucissinios 
diseipulos ,  eosque  trepidos  et  pusillanimes. 
Tanien  slatim  atijuc  cruiifixus  est,  oninia,  ut 
ipse  prœdixeral,  traxit  ad  semeiij)sum  ;  ita 
crevit  granum  sinapis,  minimum  semen  ,  ut 
faclum  sit  subito  majus  omnibus  oleribus  :  iion- 
(lùm  enimel.ipsi  erant  à  moite  Cbrisli  vigiiiti 
anni,  cùm  lolum  imperium  Romanum,  quod 
vix  peragr.ire  quis  potuissot  lam  brevi  t'  nipo- 
ris  spaiio.  hxc  noya  Religio  occupaveril ,  aique 
non  voiùm  loca  dilioni  Romanorum  subjecla, 
sed  eliam  omnes  barbarorum  génies  :  scribit 
enim  Aposlolus  Paulus  in  Epist.  ad  Rom.  datû 
circa  annum  57,  «  eorum  fidem  annuuiian  in 
imiverso  mundo;  seipsum  verô  roplevisseà  Jé- 
rusalem per  circuitnmusqueadllIyriciimEvan- 
gilium  Cbrisli.  >  S.  Juslinus  Martyr,  qui  jnc- 
dio  seculo  secundo  florebai,  scribit  nullumesse 
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genus  honiinum,  sive  barbarorum ,  sive  Grae- 
corum,  sive  eliani  alioruni  omniun),  qiiociim- 
que  appellentur  noniîiie,  vel  in  plaustris  de- 
genlinm,  vel  domo  careniium ,  ve!  in  lenioriis 
vivenlium  et  pecoribus  vilam  loloranlium,  in- 
ler  quos  non  (ianl  precesetgraliaruinactiones 
Patri  et  Creatori  omnium  par  nonien  J.  C. 
crucifixi.  >  Neque  solùm  liujus  rei  testes  linbe- 
mus  Aposlolos  et  Christianos,  sodethnicosqno- 
que  sciiplores  :  Suelonius  et  Taoilusreferunt 
ingentein  Chrisiianorum  muliiiudinem  fuisse 
RomsD  sub  Nerone,  qui  imperiura  adeplus  est 
viginti  circiter  annis  post  Chrisli  morlem  , 
atque  credulitatem  suam  in  eos  exerciiisse  iin- 
peratorem,  devolutà  in  eosdem  patrali  à  se  in- 
cendii  invidii.  S.  Aug.  1.  6  de  Civ.  Dei  c.  H, 
haec  ex  Senecà  laudal  :  «  Sceleratissiinaegenlis 
(  JndiPoriinr»,  sic  gentiles  initie  Christianos  de- 
signabant)  cunsnetndo  usque  eô  invaluit,  ut 
per  omnes  jain  terras  recepla  sit;  victi  viciori- 
bus  leges  dederunt.  >  Sub  fiiiera  seculi  primi 
Plinius  Biihyniœ  proconsul  sic  scripsit  ad  Tra- 
Januni  iniperaiorem  de  Cbrisiianis  :  t  Visa  est 
enim  niihi  res  consultalione  dignissiina,  maxi- 
me propter  periclilantinm  lîumerum  :  mulli 
enim  omnis  sctalis,  omnis  ordinis,  utrinsqne 
spxùs  eti;ini ,  vneanttir  in  periculuni  et  voca- 
bunlur;  neque  euîuidïitaies,  sed  vicos  eliam 
alque  agros  superstitionis  istius  coniagio  per- 
vagataesl,  •  etc.  Circa  Snem  seculi  seqnentis, 
cùm  perpetuae  alqnecradelissimae  impfr.ttornm 
persecuiiones  iiiiiaiîaia  Gbristianornm  ninlii- 
ludinemsustulissent,  non  erat  tamen  imminu- 
lus  eoriim  numéros  :  «Hesierni  sumus,  ait  Tcr- 
lull.  in  Apol.  c.  07,  e-t  vesira  omnia  irr:ple- 
vlmus,  urbes,  iosnias,  casiella,  municipia, 
conciliabula,  casira  ipsa,  tribus,  decurias, 
palatium,  senatum,  forinn;  sola  vobis  relinqni- 
mus  templa.  >  Neqne  haec  vana  est  honimis 
gloriatio.sed  ipsieUinici,  uldiscimusex  eodem, 
i  obsessam  vociferabantur  civitatem,  in  agris, 
in  castellis ,  in  insolis  Christianos;  omnem 
sexum,  seialem,  condiiionem  ,  etiain  dignita- 
Icm  iransgredi  ad  hoc  nomen  quasi  (lelrimcnio 
mœrebani  f  Tandem  interjeclo  iterùm  seculo 
post  novas  easque  saevissimas  persecutiones , 
triumphos  egit  de  superslilione  olhnicâ  Kvan- 
gclinm,  cl  suœdilioniadjccil  Cbristiis  inipora- 
tores  ipsos  tlotnanos.  Quarilur  an  h;»!C  Keli- 
gionis  chrislianae  propagatio  cum  lam  incndi- 
bib'  ceicrilate  humaiiis  inedii»  ^Ique  subiiidiis 
perfici  potuerit. 
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PROPOSITIO. 


In  incredibili  celeritate  cum  quâ  propagatutn  est 
per  tria  priora  secitla  Evangelium,  clarè  enilet 
diviita  Lhrisn  poteslas. 

Probatio.  — Illa  religio  divinitfis  propagata 
est,  quaisinculiis  hunianisadminiculiset  sub- 
sidiis  contra  onmem  humanam  spem  atque 
expcct.ilionem  obtinuit.  Aiqui  Religio  christia- 
na  propîig:ita  tam  brevi  teinporis  spatio  fuit 
sine  ullishumanis  subsidiis  contra  oninem  hu- 
manam expeclaflonem.  Nam  novisopinionibus 
lia-c  sok-nt  auctoritalem  conciliare  :  1°  Si  illae 
ad  hoiiiiiiiim  ingénia  atque  propens'ones  sint 
acconinioiiata'  ;  2°  si  defendaniurabhoininibui 
scieriii;e  lama  conspicuis,  vel  si  edictis  priih: 
ciputii  obtrudaniur  pupuiis,  vel  si  arie  mullâ 
in^lillerilur  bominum  mentibus;  5°  si  illae  opi- 
nionos  invenianlur  et  disseminenlur  in  aeta- 
libtis  iliiteratis,  quando  liomines  rudes  et  in- 
culii,  vel  non  valent  veritatem  ab  errore  secer- 
nere,  vel  tan)  sunl  ignavi  ui  noiint  in  explora- 
tione  veri  operain  ponere  ;  4°  si  sensiai,  et 
gradaiirn,  et  secrelô  isiae  opiniones  propagen- 
(ur.  Sine  bisce  subsidiis  nullus  unquàrn  suis 
opinionibus  lidem  conciliavil  apud  onmes 
liomines,  nec  conciliare  omniiiô  poleSl  Lon- 
gé, v.  g.,  latèque  olim  propagata  est  elhnica 
supersliiio;  verùm  non  ol»linuit  statim  ubique 
at(jiie  subilà;  sed  labentibus  seculis  propagata 
est  apud  honiines,  cimi  carerent  civilibus  ins= 
tilulis  omnique  fermé  cullu  ;  conlirmaia  deiu- 
de  est  legislatorum  decretis  et  iia  attempcfâ- 
ta  erat  hominum  depravalis  ingeniis  aiqcs 
propensionibus,  ut  reciè  passionum  bumana- 
rum  proU's  censeri  possit  :  nedum  igiiur  eth- 
nica  supersliiio  carucrit  istis  subsidiis,  oainia 
habuil.  Olitinuit  ctiam  in  niultis  regionibus 
supersliiio  mahumetana  ;  sed  apud  Arabas 
P'imùm  populum  igtiarum  et  carenlem  omni 
culiu,  vi  et  armis  lirmiiatem  accepii,  et  sibi 
eliam  animos  orienialuim  propter  suam  cum 
pntpensiunilius  istoriyy  p(»pnlorum  consen- 
sionem  miiltuin  conciliavil.  S(  d  Religio  cliris- 
tiana  in  bac  parle  ab  omni  alià  absimilisfuit, 
quôd  rêvera  non  tanlùm  caruerii  islis  onmi- 
bns  subsidiis,  sed  eliam  oumiasibiin  humanis 
baliuerii  maxime  contraria. 

1"  Rfligio  christ.  ncquaquJim  erat  ingeniis 
etpropodsioiiihus  liominumarcommodala.  Nam 
avocahai  à  roligionc,  quam  cum  lacté  nntricit 
omnes  suxerant;  quam  aniiquilas  cl  con.>uolu- 
do  majoriim  sacram  fecerat;  quam  apud  Ro- 
manoe  félicitas  imperii   charam  rcddiderat , 
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quam  orbis  universl  consensus  conlirmaverat. 
Qiiaiilùrn  pag:inos  liae  ralioiics  oliiii  nioverenl, 
palet  ex  scrijius  eorum  qui  snpeisiiiioneni 
paganam  delenderunl  :  onines  uno  ore  decer- 
niinl,  «  servandam  esso  tôt  seculorum  lidcni 
et  seijuendos  esse  parentes  ,  qui  secuii  suiil 
féliciter  suos.  Ita  Lib:inius.  Caecilius  eiiam 
apud  Minuliuni  Felireiii  contendit,  décore  ho- 
Hiint-ui  boiiuni,  iiiajoruni  excipere  disciplinain, 
reiigiones  tradil  s  colère,  deos  qiios  à  parenii- 
bus  acceperii  tiniere,  nec  de  nuininibus  IVrre 
senieniiain ,  sed  prioribus  credere;  et  plane 
taniam  esse  auctorilaiem  vetuslaiis  ,  ui  incpii- 

rere  in  eatn  nefas  sil >  Dciiide  vero  lie- 

ligio  cbrist.  valdè  abliorrehal  ib  huniano  in- 
genio,  dùni  dogniala  lide  lenenda  proponcbai, 
quae  non  possel  assequi  ratio  :  iiani  niiùl  hu- 
mana;  nalura;  adeo  inlia;rol  quàni  data  de  se 

opinio  Cl  superba  curiosiias Dislabal 

eiiani  ab  buinanis  propensioiiibus  in  prieccpiis 
Titne,  qu£  aniiciliani  bujus  nuiiidi  iniuiicani 
Deo  docebanl ,  atque  conlendendum  esse  ad 
viriutcui,  bcaiaini|ue  viiam,  per  sui  ipsius  ab- 
nogationeni  elniorlilicationoni  scnsiium. 

2"  Religio  cbrist.  nulla  babnit  praesidia  in 
anctoriini  buoruin,  vel  scienlià,  vel  astutià,  vel 
aucioriiale.  Apiisloli  n('n)j)e,  qui  generis  hu- 
niani  ad  Clinsli  lleligioncni  conversioiiis  causie 
eilitcrunl,  craiil  boulines  piscalores  prorsùs 
sine  litleris,  ad  artem  onineni  inopii  et  oaini 
carentes  auciorilate,  uli  loiies  nobis  exprobra- 
vêre  ellmici.  El  ex  altéra  parte  coniranain  ba- 
bnère  pbilosoplioruin  sapienliam,  sacerdoluni 
paganoruni  artes  onines,  priiicipuin  et  niagis- 
tratuUHi  poleslaUMU.  Vicère  tanien  boinmes 
idiot*  clineriiieb.  Kratergo  instullilià  Aposlo- 
loruiu,qiiid  diviniussapienliàGraicoruni  ;  oral 
in  eorum  siuiplicilate,  quid  elbcacius  sacordo- 
tuni  fraude  cl  asluUà  ;  oral  in  eorum  inibecilii- 
late  ,  quid  forlms  oiniii  iiuniaiià  poleslale  ; 
quid  bt)C  esse  potuit,  ^.isi  ("diristi  supronia  vo- 
lunlas  quyc  inlirina  mundi  clegcrat,  ut  con- 
fundeiel  fortia  '.' 

Ô'  L)ici  eliam  nequil  Reiigionem  cbrist.  in- 
ventam  el  prupagalain  iuis^c  in  secuio  caronie 
bonis  omnibus  ariibus  et  litleris,  atque  pra;sidia 
babuisse  in  boniinuin  ignorantià.  N.tiii  ad  gloriae 
et  bplondoris  ra>ligium  vcuerat  imptriuni  Ko- 
nianum  :  à  mundi  inilioiiiini|uaiii  adoô.  proplor 
diuiiirnam  et  universalem  à  bellis  qiiielom  ,  ad 
inquisiliouem  veri  vacui  lucre  bominos,  aut 
in  onines  rumores  ma^is  curiosi.  Ikiis  lamcn 
lemporibus  sese  ohilosoplioruni  examini  Aibe- 
nis  atque  Romse  obtulit  doctrina  cbri-^l. ,  ncc 


RELIGIONE.  i»28 

eornnidem  metuit  aut  sublilitateni,  aul  male* 
voloMtiam. 

4°  Dici  nequit  cbrist.  doolrinain  gradatini 
iniroductam  fuisse,  et  couciliâsssensim  apud 
iiomiiies  iideni  quam  nudé  proposita  in  inilio 
nunquàin  asse>'uta  fuissel.  Nam  Apostoli  tolam 
doctrina;  cbrist.  complexionem  ,  quam  liodié 
tenemns,  clarè  el  sine  ambiguilaie  ullà  oxpo- 
suère  •  neque  unipiàm  persuasibilibus  bumanœ 
sapieiitia;  verbis  lidcm  obtinere  conati  suiit , 
ut  salis  li(|ucl  ex  eorum  scriplis.  Mysterium 
crucis  lam|uàm  lolius  Religionis  luiidanien- 
lum,  quaiuvis  esset  Judyeisscandalum  el  gen- 
libiis  siullilia,  ubi(|ue  proedicant.  Eigo  onini 
buiiiano  pr;»;sidio  caruit  Evangelium  :  ergodi- 
viniiùs  propagatum  est. 

Sed,  inquies,  Religio  cbrist.  ante  Constan- 
tinum  imperatorein  fidem  non  obtinuit,  nisi 
apud  plebeiii  el  igiiarum  vulgus,  novarum  re- 
rum  senijier  avidum.  —  Resj  •  1°  vulgus  in  iis 
quae  ad  Reiigionem  pcrlinenl  non  adeô  esse 
avidum  reruni  novarum,  imô  multô  magis 
avita!  Religionis  relinens  esso,  quàm  esse  so- 
ient poienies  el  sapienies  bujus  secuii  :  eiprœ- 
seriiui  ubi  omnia  motiva  bumaiia  in  eâdem 
aviià  religione  plebem  confirmant,  pra;judicia 
infantile,  exempla  sacerdotum,  auciorilas  le- 
gum,  potouiia  priiicipum  el  uMJoruin  suorum 
reverenlia  ;  cùmque  ex  altéra  parle  omnia  de- 

i  terrent  à  muialione,  doctrinai  molesta  purilas 
el  nimia  in  speciem  severitas,  forlunarum  at- 
que viue  poriculum,  e  c. 

Resp.  '■r  falsum  esse  omnes  Chrislianos 
aille  Consiaiiinum  imperatorein  boiiiines  ple- 
beios  luisse  :  nam  plurcs  nobiios  babuit  Jero- 
solxiiiiscum  Jo>-eplio  ab  AT.malliià  discipulos 
(Jiirisliis;  mulia  eliam  turba  sacerdolum  ubedie- 
bai  (idci,  Ad.  6,  7.  Multos  pra^ier  Dionysium 
Areopag.  posiea  babuii  Aibenis;  el  cuui  Cle- 
:  mente  senalore  Roinano  CQUipIuros  alios  in 
mundi  .Motropoli.  Hi  adeô  veritaiis  Rebgionis 
cbiisi.  couvicti  erant  in  priniisejus  incunabu- 
lis,  ut  vilain  pro  illà  proluiidere  non  dubila- 
voriiit.  Apud  Torlull.  logimus,quôd  conque- 
rt'ie.iiur  pag.iiii  oiimem  ailaleni,  omnem  con- 
ditionem ,  omnem  digniiaiein  transgredi  ad 
nonien  Clirisli.  El  propierea  sic  audet  Arno- 
bius  etbiiicos  compellare  :  c  VcJ  ba;c  saliem 
lidem  vobis  fa  •iaiit  argumenla  credendi,  qnôd 
jam  per  omiies  terras  in  lam  brevi  tempore 
iminensi  noininisejussacramenia  diffusa  suni: 
quôd  nulla  jam  natio  est ,  lam  barbarl  moris 
et  mansueiudiiiein  ncsciens,  quai  non  ojus 
amore  versa  molliverit  asperitatem  suam  ,   et 
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In  placidos  sensiis  assuniptâ  tranquillitaie  mi- 
graveril  ;  qiiod  lam  niagnis  ingeniis  pra^diti 
oralores,  grainnialici,  redores,  consiilii  juris 
ac  niedici  philosnphiae  etiain  sécréta  rimanies, 
niagisieria  haec  expelunt,  spretis  quibiis  paulô 
ai»te  fidt'banl,  >  eic.  El  roverà  non  inaiiia  esse 
veiiia  ha^c  lerliill.  probant  magna  noinina, 
quai  nobis  servavil  Uadilio  ;  Albcnis,  Dionysii, 
Quadrali  ,  Arislidis ,  Alhenagor*  ;  in  Alexan- 
driâ,  Clenienlis,  Amnionii,  Dionysii,  Origenis, 
Aniobii,  Analobi,  el  iijurinioruin  alioruni,  (jui 
in  islû  aeiaie,  erudiiionealque  lilleris  omnibus, 
nuibs  piiiiosopbis  cessera.  Bené  ergo  scri!)ere 
poluit  b.  Hieron.  in  Pntfalione  ad  Calai, 
scrtp.  ecc.  :  iDiscanl  igilur  Celsus,  Porpbyrius, 
Juiianus,  rabidi  adverbùsCbrislum  c;i(ios.  dis- 
cant  euruni  seclaiores,  qui  puiani  Ecclesiam 
nulles  philosophos  et  eloi|ueuies,  iiullos  ha- 
btH5.se  doclorf's,  quanli  el  quales  viri  eani  fuii- 
daverint,  exlruxerinl,  orn.iverinl;  et  desinant 
iidrm  nustram  ruslicse  lantùiu  simplicilalis  ar- 
guere  ;  suamque  poliùs  impcritiam  agnoscant.  > 

Ve  singulari  efficaciâ  christianœ  reUgionis  ad  in- 
cUnandvs  homines  ad  virtutem. 

Veteres  Religioniâ  christ,  defensores  in 
nuilo  argumeiilo  siïpiùs  veisali  sunt ,  quàin  in 
extollendà  singulari  alque  incredibili  virliile 
christ.  Ueligioiiis  in  animos  hominum  ;  quoi 
tanla  oiiiu  fuit,  ut  lut  nnnierarel  Ecclesiasan- 
clos,  quoi  sinu  liiios  complecterctur,  iniù  ve- 
rô  non  dubilavrrunt  asscreie  banc  diviiiam 
vim  lidei  ad  inclinandos  homines  perdiiissinios 
ad  virtutem.  lantam  aiferre  Keligiont  auctori- 
talem,  quanlain  allulil  virlus  sanandi  apgrotos, 
curandique  omnisgeneris  morbos.  tt  profcclo 
si  iu  robus  bumajiis  vaieal  pltTÙmquc  ba.'c  ré- 
gula, ex  opère  cognosci  artificem  ;  et  si.Dei 
majestaii  atque  s^pientiae  consentanonm  sii, 
ul  vu  doclriiia  ,  qu*  ab  ipso  fuerit  profecla  , 
ubeninios  :-alllbcr^iln(l^qlle  fruflus  proférai  ; 
quis  ex  illâ  mira  ac  incredibili  conversione 
worum  et  praeclaris  muliis  effectibns,  quos  ha- 
bliil  christ,  docirina,  illam  verè  d'vinani  esse 
non  coil  gai?  qno  mdicio  se  prodere  clar.ùspo- 
Kiii  divina  sanctilas  ? 

PnOPOSITIO   PRIMA, 

Christimœ  Religinnix  shigularis  cffiracia  in  in- 
cli  aiidii  livminibits  ad  bonam  liiam  et  ad 
ori,ne  virtittts  gei.us  diii.tam  Cluisli  virtutem 
arfuii. 

Pbobatio.  —  Duo   hic  demonsiranda  snnl  : 
l'quod  revcrà  stupenda  coniigeril  nmiotio  in 
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hominum  moribus,  praedicato  Christi  Evange- 
lio  ;  2"  qnôd  ilia  conversio  rerum  nulli  possit 
cans:e  adscribi,  nisi  divinae  Christi  virluli. 

I.  Reverà  conligit  stupenda  muialio  in  ho- 
minum moribus  ex  pra;dioalione  Evangelii. 
Nani  quo  lemporepriedicatumfuit  Evangeliura, 
ad  summum  provecla  fuit  impietas;  nunquàm 
adco  in  omne  tlagilium  et  scelus  projecti  fue- 
rutii  homines;  et  subito  tamen  eadeiu  illa  xtas 
corrupi:ssima  ex  praedicatione  Apostolorura 
pra-buil  inlinila  maximarum  virlutum  exein- 
pla  :  ita  ut  facla  fueril  juxla  pro|ihelicam  vo- 
cem  nova  crcaiio  ,  cœli  novi  elierra  nova. 

1°  Illa  cerlé  aetas  erat  llagitiosissima  ;  hoc 
testaniur  non  solùm  christiani  scriptores,  sed 
hislorici  pagani,  et  quotquot  édita  sunt  in  illo 
seculo  volumina  ;  consuli  possunt  Sallitst.pro- 
œmium  ad  bcllum  Catil.  vel  Taciti  Hist.  vel 
Juven.  et  Pers.  Satyrae,  etc.,  in  quibus  non 
laniùm  babemus  judidum  historicorum,  sed 
(lagitiorum  exempla,  quae  probant  onmein  ab- 
legaium  fuisse  à  terris  pudorem.  In  re  tam 
evidenti  congercre  lestimonia  valdè  superia- 
caneum  videtur. 

2"  Non  minus  certum  est  slupendam  acci- 
disse  mutationcin  in  hominum  moribus  per 
Evangelii  praidicalionem.  H(»c  inprimis  tes- 
taniur Christiani  cum  câ  lideniiâ  et  securiiale, 
aiipie  iu  illis  circumstantiis ,  ul  eorum  verbis 
faisum  subesse  suspicari  non  liceal.  Aposto- 
lus  Paulus  in  Ep,  1  ad  Cor.  c.  6,  sic  eos  allo- 
quitur:  Et  liœc  fuistis  atiquando  (fornicarii,  ido- 
lis  servientes,  adulicn,  fures  ,  avari,  ebriosi , 
maledici,  rapaces,  etc.);  sed  abluli  cuis  et  tan- 
clificati  estis,  sed  justificati  estis  in  ncnine  Do- 
mini  nostri  J.  C.  et  in  Spirilu  Dei  nostri.  Idem 
in  omnibus  aliis  Epislolis,  in  quibus  sanè  nuiia 
est  adulatio,  virlutes  Christianorum  exlollit. 
Imô  in  illà  sanctissimâ  Apostolorum  .ajlalc,  ca 
fuit  tidt'lium  omnium  unaniunàpieias,  et  cffusa 
in  invicem  cbarilas,  ut  unam  magnam  compo- 
sucrinl  familiam,  in  quà  habcbanloinnia  com- 
munia. 

Neque  minor  eluiit  pietas  in  proximi  scculi 
fidelibus.  Antiquissimus  4)0St  Aposlolos  scrip- 
lor  Ciemcns  Rom.  in  Episi.  suâ  ad  Cor.  sic 
eorum  mores  describit  :  i  Quisapud  vos  divcr- 
salus  virlule  omni  plen.im,  firmamquc  (idem 
vestram  non  probavil  ?  Modcslam  etdecenîem 
in  Cbrisio  pietaicm  non  est  adiuiratus?  Magni- 
ficeniiam  hospiialitatis  veslrae  non  praedicavil? 
rSam  sine  personarum  acceptione  cuncia  facic- 
batis,  cl  in  Dei  legibus  ambulabalis  :  subditi 
proepositi»  vesiri»,  «l  honorera  debitura  seuio- 
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ribus  vestris  Iribuentcs......  Si<;  pax  alta  et 

proeclara  omnibus  dabauir,  insaiial)ile  beiiefa- 
ciendi  dcsideriiim  ,  et  picna  Spiriiùs  S.  super 
omiies  cffiisio  erai  :  alque  pleni  sanciae  volun- 
talis,  boiià  Hlacritalo  011111  pià  conrulriitià  cx- 
leiidobalis  inanusvestras  ad  Deiim,  siipplican- 
les  ul  propiiiiis  esseï  si  qiiid  iiiviii  peicàssplis. 
Vobis,  diesel  nocies,  solliciUido  erai  [iro  uiii- 
versà  fraicniilale,  ul  salvareitir  iiumi'riis  ele- 
cloriirn  Dei  ;  siticeri  el  siniplioes  eralis,  atqiie 
injiiriaruni  iiiiiiieniores;  oinnis  sfdiiio  el  seis- 
sura  vobis  erai  aboiniiiatiuiii  ;  de  proxiiiioruin 
delictis  liigebatls  ;  oonim  defeclus,  veslios 
judiCiibatis.  Parali  eratis  ad  oiiiiie  optis  bo- 
nuiii,»  cic.  En  vera  dcscriplio  Ecclesiae  cliri- 
Stiana:  in  lla^iliosissiinâ  :rlale. 

Hincqne  S.  Jusiinus  Mariyr  in  Apol.  qiiain 
pro  Clirisiiaiiis  scripsil,  sic  compellal  inipora- 
torein  :  «  Nos  anleni  verbo  persn.isi,  ab  iiiis 
qnideni  (ncnipc  dienionibus)  descivinins,  soluin 
vcrô  iinigcniiiini  Deuni  per  Filium  sequiniur  ; 
et  qui  flagiiiis  gaudebainus.  nunc  caslilaiein 
bolani  conipleclinnir  :  qui  niagicis  arlii)iis  ule- 
bamur,  boiio  el  ingeiiilo  Deo  nos  consecra- 
nius  ;  qui  pecuniarum  el  possessionum  quas- 
lus  prse  rébus  onuiibus  ainabanius,  nunc  ea 
eliain  qu«  habennis  in  conininiie  coiiferiintis  , 
el  cuin  indigcntibus  quibusque  conmainica- 
mus  ;  qui  odiis  et  ca^dibus  muiuis  inler  nos 
grassabainur,  et  cum  eis  qui  iribules  nosiri 
non  essenl  comniunem  focuin  non  baliehanuis  ; 
nunc  post  Cbrisii  adveniuin  convicioies  su- 
mus,  cl  pro  ininiicis  oranias  ;  quique  nos  ini- 
que prosp<iuuMlur  odio,  eos  sua^^iol!e  fleclere 
conanuir,  ut  secundùm  Chrisli  pr.iicepla  viiam 
ageiiles  speni  habeant,  se  eadeni  nobiscum  à 
Dco  oniniuni  doniinalore  conseeuluros.» 

Albenagoras  in  Légal,  pro  Ciu-isl.  babel  : 
<  (jiiod  si  quis  vel  parvi  vel  niagni  abcujus 
criiisinis  nos  convireril,  non  deprecaniur  sup- 
plitjuni  ;  sed  vel  crndelissiMuun  illud  lolerarc 

parali  sutnus Sistaniur  judiciis,  ul  à  crinii- 

nibus  illis,  qii%  nohis  intentant .  aut  absolva- 
nnir,  anl  si  convicti  lueriinus,  piinianiur.  Ne- 
nio  ChrJNlianus  inahis,  nisi  qui  prolessionem 
mentiins  fneiil.  •  El  aiio  in  loco  idem  sciihii  : 
(  Apiid  nos  hoinines  eliani  pb-beii,  quique  ex 
ntaniiun)  iabore  vicluni  sibi  parant,  et  veiubp, 
si  st'rinonibus  utililaleni  protcssionis  nosine 
O^tendi-re  m'qin'anl,  icbui»  i|)sis  cl  op>*iibiis 
eani  déclarant,  fscc  enini  or.iiiones  coinposiias 
récitant,  aui  annumeiant  verb;i,  sed  aciiones 
honeslas  et  virlulum  exempta  de  se  pr.tbcnt  ; 
dùm  percu86i  non  repercutiunt,  spolianiibus 
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dicam  non  scribnnt,  petenlibus  largîunlur, 
j)r(t\iinos  quoscjue  ul  se  ip'^os  amant,  t 

In  eiinideni  niodum  Terlull.  elbnicos  ipsos 
test>s appeilal,  quôd  inler  scélérates,  qui  prae- 
sidinn  juditiis  (juolidiè  daninabanlur,  Cliris- 
lianus  nulUis  occurreret.  i  V<siros  conlesta- 
niur  acius,  qui  quotidiè  judicandis  cuslodiis 
pnvsidelis.Totà  vobis nocenlesvariiscriminum 
elogiis  recensenlur  :  quis  illic  sicarius.  quis 
niant icularius  ,  quis  sacribgus,  anl  corru|»ior, 
aut  lavanlium  pnt'do,  idem  cliain  Ciuislianus 
adscribitur  ?  Aut  cùm  Cbrisliani  suo  lilulo 
olTeninlur,  quis  ex  iiiis  eliani  laiis,  quales  lot 
noeeiiles  '!  De  vesiris  scmper  a;sluat  carcer  ;  de 
vesiris  semper  meialla  suspirani  ;  de  vesiris 
semper  bestial  saginantur;  de  vestrrs  semper 
niunerarii  noxioruni  grèges  pascunl,  Nenio  illic 
Cbristianus,  nisi  hoc  lantùm  :  aut  si  aiiud, 
janî  non  Cbristianus.»  ApoU  c.  ^A.  Idenï  alibi 
lestatur  Cbristianoruni  probitalem  ab  etliiiicis 
ipsis  aguitam  esse.  1  Bonus  vir  Ca:us  Se- 
jiis  ;  taiiiùm  quôd  Cbristianus.  Ego  miror  Lu- 
ciuni  Tituni,  sapienlem  virum,  repente  lacium 
Clîrisiianum.  »  Ib.  c.  3. 

I  Pbiiosophoruni  superciiia ,  ail  Minucius 
Félix,  contemnimus,  qnos  corruptorcs  et  adul- 
leros  noviiiitis,  et  lyrannos,  eî  semper  adver- 
sÙG  saa  viiia  facundos.  Nos  non  habitu  sapien- 
ii'im  ,  C2d  me'ilG  praiferimus  ;  non  ebxjuimur 
magna ,  sed  vivimus  ;  gloriamur  nos  consecu- 
to:;  quod  illi  summâ  inlensions  quacsiveruni , 
ncc  invenire  poiuerunt.  » 

Eoiem  uiuntur  onuies  zVù  ai  gumento  :  unum 
soluîîimodô  adjicieinuE  Laclantii  locum  :  «  Quod 
ipsi  facere  non  poiuerunt  (  eihnici  philosophi), 
cola  bac  elFicit  doeirina  coeiestis,  quia  sola  sa- 
pieiHia  est.  Illi  scilicet  persuadcre  cuiquam 

8  poiuerunt,  qui  nihil  persuadent  eiiam  sibi? 
I  Aut  cujusquam  cupidilates  oppriment ,  irsm 
I  temperabunt,  libidinem  coercebunt,  cùm  ipsi 
st-  (lant  viiiis,  elfateanlur  plus  valere  naiuram? 
Dei  aulem  praîcepta  quantum  valeanl  in  ani- 
mis  bominum  quoiidiana  expérimenta  demon- 
slrant.  Da  mibi  virum  (jui  sit  iracuiidus,  ma- 
leditus  ,  efTrenatus  ,  paucissimis  Doivcrbis, 
lam  placidum  quàm  ovem  reddam.  Da  cupi- 
dum  ,  avarum,  tenacem  ;  jam  tibi  eum  libera- 
lein  dabo,  et  pecuiiiam  suam  plenis  manibus 
largientein.  Da  limiduiu  doloris  et  inoilis  :  jara 
cruces  et  igiK's.  et  IMialaridis  lauruni  conieui- 
nel.  Da  libidinosuin  ,  adulierum  ,  ganeonem; 
j  un  sobiiuiit  ,  castum  ,  continenlem  vide- 
bis.  Da  crudelern  et  sanguinis  appeieniera  : 
jam  in  veraiu  clementiana  furor  ille  mutabitur. 
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Da  injustum,  insipienfem,  peccatorem  :  conti- 
miô  œqinis  et  prudens  et  innocons  erit.  Tanta 
divinse  SHp  enlia;  vis  est ,  ut  in  hominis  pecliis 
infusa  niatrem  rleliclorum  slulliiiam  uno  se- 
nel  inipetu  expellal.  i  Tnst.  div.  1.  3,  cap.  26. 
Ejusmodi   honorificenlissimis  noinini   chri- 
sliano  tesiiraonlis  scripta  veterum  plena  sunt, 
neque  vaniiatis  suspicio  in  eadem  ulio  modo 
cadere  potest ,  ob  nsuUipliccni  causani ,  quia 
non  unus  aut  alter  vanus  dispulator  li;iec  lo- 
quilur;   sed   quàmplurimi  eiudilionis  sanrti- 
talisque  famâ  perillustres  viri  ;  quia  hiec  ailir- 
nianl  in  pulilicis  scriplis  niissis  ad  iniperalo- 
res  ,  ad  sonaluni  Rom.  ad  infensissimos  liosîes 
chrisliani  nominis,  quorum  omnium  lidem  ap- 
pellanl;  quia  clllagilanl,  ut  inquiralur  in  mo- 
res sucs,  ei  giavissimis  punianlur  suppliciis  si 
vaniiatis  argui  possiul  ;  (jiiia  non   gcneratini 
Christianorum  vitam  comniendant,  sed  parli- 
culalim  praîiiicant  corum  pietaiein  adversùs 
Deum  ,  lidera  erga  imperatores  ,  mansueiudi- 
nem  ,  henevoieniiam  ac  etiani  bcnelicontiam 
créa  universos ,  erga  ipsos  Imslcs  suos  ;   in 
contemplu  voluptatum  ,  divitiarum  ,  honoruni 
et  potesiatis  suam  oninem  gloriam  collocant  ; 
et  se  non  tantùm  malum  fugere  glorianiur, 
sed  ab  omni  eiiam   specie  maii  alienos  esse  ; 
quia  eus  qui   istos  mores  non  habebanl,  ne- 
gant  ad  cœtum  suum  ullo  modo  perlinere , 
sed  sui  nominis  usurpaiores  et  simulatores 
esse  conlendunt.  Unoverbo,  cum  eà  conli- 
sione  suam  jactant  inimcenliam  ;  cum  eà  sc- 
curilale,  sanciilate  suà,  tanjuàm  luculentissi- 
mo  argumento  divin»  ôriginis  religionis  sua; 
uiuntur  ;  adeù  philoso,dios  insectantur  com- 
paralione  l'aclà  cum  moribiis  Christianoruin  , 
ut  plané   uecesse    sit  magnam    fuisse   inler 
Chrisiianos  atcpie  eiiinicos   in  viiu;   ratLone 
discrcpauliam.  Quàm  facile  fuisset  eorum  ar- 
roganliam  reluudtre,  si  in  his  essent  meniiti? 
Pia-lcrca  ,  ut  jaui  moiiuimus  ,  habemus  pne- 
clari--sinia    ipsorum    p.ig.morum    lestimonia , 
quaî  inveniuiitur  in  scriplis  veterum  Clirislia- 
norum  ;  iialiemus   Uum.    praisidiiin  judicia  , 
iuiperaiorum  ip>orum  rescripta ,  v.  g.,  cele- 
brem  iliam   iMinii  ad  Triij.  Epistolam  et  Se- 
renii  Graniani  ad  Adrianum  ,  et  litteras  An- 
loniiiorum  ad  civitales  Gr^eciae  et  commune 
Asire,  etc.  (I).  Ergo  cortissinium  est  Evango- 
lium  iulroduxisse  sliipeiu'.uii   iiinl  iiiimciii  in 
hominum  mores. 

11.  rsiilli  piilcst  caiis;i'  adscrilii  lam  singiila- 
ris  conv  rsio  morum ,  nisi  divinai  virluli ,  cui 
(J)  Vide  illorum  icslinKinja  a.l  caiccin,  §  2. 
TU.  iir. 
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iîlam  adscribebant  Apostoli.  Nam  diviniie  vir- 
tuii  corlè  adscribendus  est  evenius  ,  cui  pro- 
dncendo  inipares  erant  omnes  causae  natura- 
les  ,  et  in  cujus  produclione  nuUam  causam 
reverà  adhibitam  fuisse ,  qu.ie  uliara  balirret 
ciiiiiexitu  proportionem,novimus.  Atqui  primo 
nullse  causse  naturales  pares  erant  producendae 
(am  universali  et  lam  subita;  muiaiioni  in  lio- 
miiium  moribus  ;  nam  ilii  ofTeciui  producendo 
causas  naturales  imj  arcs  esse  rcciè  combidi- 
mi!S,  quas  cerinui  est  nunquàm  iiabuisse  talem 
effecium  (siquidem  in  rebus  moralibus  ex  con- 
stanti  expcrientiâ  reclè  desumilur  arguorn- 
tum  ),  cl  quas  causas  philosopiii  sapirntissimi 
ex  perspectà  hominis  naturà  impares  esse  ju- 
dicârunt.  Aiqiii  ex  unà  parle  cerium  est  latn 
su!)ilam ,  tamque  universalem  conversionem 
in  hominum  moribus  n\inquàm  aîiàs  conligi<se, 
nisi  in  prauli -alione  Evangelii.  I!ic  tidem  ap- 
pellare  licef  omnium  histori;'.rum  ,  qu^e  si  ali- 
quara  mutalionem  rcpraesenteni ,  fuit  certè 
ilia  in  deicrius  fada  ,  ut  canit  poeta  : 

Damnosa  qiiiii  non  iuiniinuit  (lies  ? 
/Etas  paroMiûm  pojor  avis  tulit 
Nos  nequiores,  inox  d  ituros 
Progeiiiem  viiiosiorem. 

Ex  altéra  parle  philosophi  omnes  despera- 
l.'im  humani  gcncris  sorlem  .irbtrali  sunt,  ne- 
q;ie  sine  Dec  ulls  philosophijî  pr*ceplis  j:o^se 
ad  virtutem  converti  :  id  Socrales  asseiuit  ; 
!(!  Phito  sexcenlis  in  locis  proiuinliavil  ;  iuiô 
negat  Cicero  philosophiara  Iiabuisse  e(ïic;iciam 
ulliin  ad  inclin  'ndos  ipsorum  philosopliorum 
aniinos  ad  virtiilem.  i  Qnolus  eiiim  quis'iue 
pîiilosophoriim,  ail,  inventus  est,  qui  Ui.l  ila 
ni{»rauis,  ila  animo  et  vilà  conslitiitus,  ut  r.lio 
postulat;  qui  disciplinant  suam  non  pi.liùs 
oslenlalionem  scienlia^  ,  quàm  Icitem  vii.i;  pu- 
laverit;  qui  oblemperaverit  ipso  sibi  cl  docn  tis 
suis  paruoril?  » 

Deinde  nogo  ulla  modia  naturalia  adliiÎM'fa 
fuisse  ad  islam  conversionfm  [ier(icien(!ani, 
qua^  ullani  halieant  proport ioncm  cum  lau» 
singuiari  evcniu  :  et  thristus  ,  cpiando  j  rx'- 
dixit  illuni  evontum  ,  rem  pr:vnunliavii  pîanè 
coiilra  omnem  spem  cl  expi'ct  ilionem.  In  s<n- 
Icjilià  advers;'rinriim  ,  qui  nev:int  Chrisli  mi- 
r;;0Mla  ,  ejiisque  divinam  viiiiilem,  qu;i>n'im 
e>se  polf-ranl  illa  niodii ,  quibus  f.hrisiu?  u-^us 
fsl  a(i  incliri.indos  Apnsiolos  ad  hnnam  v'in? 
NiiiliiiM  ccriè  j.iiuil  iiivcnire  pnhuriiiit  ',ii;ua 
morlem  cjus  crudelissimam,  cujus  iwiram  ••ili- 
caciain  ipsc  prœdixera»  ;  «  Tùm  exallaMis  !ii  ro 
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à  tf>rr3,omnîa  traham  admeipsum.»  Jam  verô 
vuIiMut  df-isi.Tp  ail  infamis  Clirisli  mors  ha- 
lierc  iill.iiu  naturalem  eflicaciani  debuerit  ad 
inclinandos  Apostolos  ad  ejus  sequenda  prac- 
cepta. 

Praelerea  qtiibus  nicdiis  iisi  suni  Apostoli  ad 
converlendos  liuniines  posi  Magislri  niorteni  ? 
niira  dispiiîationibus  philosophicis  ?  num  ora- 
lioiiibiis  ad  eloquenliae  legos  composilis  ,  aiit 
quovis  alio  adininiciilo  huiiiano  ?  iSt'qiiaquàiii 
proft'ctr»  :  uianifeslum  est  ex  eorum  scripiis  se 
in  iiuUà  re  alià  spem  suant  posiiisso ,  quàm  in 
virliile  crucis  Chrisli  ;  et  ideô  confulenlissiinè 
crucem  Christ!  praedicabanl ,  elsi  scirent  Jn- 
dacis  scandaliiin  esse  et  gentilibus  siultiiiain. 
Monsirenl  iiaque  deistae  vei  Juda;l  naiuraleni 
aliquam  oonnexionem  inter  praedicalionem  in- 
famis inoriis  Christi ,  seu  doctrinam  crucis , 
et  goneris  bumani  conversionera.  Rem  cerlè 
non  lentabunt ,  quia  si  id  féliciter  oslendere 
possent,  quid  aliud  conciudendum  esset,  quàm 
divinam  esse  doctrinam  illain  ,  qiise  cum  pie- 
lalc  et  virtute  naturalem  babft  conncxio- 
nem?Ergo  cerium  est  illain  incredibilem  nio- 
rum  coaversionem  eontigisse  divinà  viriuie 
Christi  Domini,  qui  effudit  Spiritum  suum  su- 
per omnem  carnem  juxia  vaticinia  Propheta- 
rum. 

At,  inquies,  nihil  in  hàc  parte  Chrislianis 
contigit,  quod  omnibus  seciis  in  sui  fervoris 
initiis  ni)n  contigerit  ;  laudaniur  apud  veteres 
paganos  mores  Pyihagoraeoruin  ,  apud  Juditos 
Esseniorum  ;  et  recentioribus  lemporibus  vir- 
tutibus  claruerunt,  etiam  fateniibus  adversa- 
riis,  initio  reformationis,  Luiherani,  Calvi- 
nistae,  Anabapiist.'B,  Quakeri...  Ueindc  si  fer- 
vebant  initia,  cito  descituin  est,  et  in  oinni 
cetatc  niulta  fuêre  Christianorum  flagilia  at- 
que  immania  crimina,  adeô  ut  inceriuui  sit  an 
post  primum  seculum  uliiim  habuerit  ad  rei'or- 
maiionera  hoininum  momentuui  Kcligio  chris- 
liana.  Ita  passim  omnes  deist*  ;  et  in  exag- 
geranlisapud  Christianos  sceleribns  jucundis- 
siinè  versanlur,  et  nuUus  niagis,  proh  pudor  ! 
quàm  ingeninsus  aliunde  et  do.Jus  vir  auctor 
]ibri,  qui  inscribitur  :  Exaiueu  apologistaruni 
Religionischristian.'e,  qui  sux  acerbitaiis  virus 
duplici  capile  evomit;  uno,  in  qm»  ii^gal  ullaui 
lucom  honiinibus  in  rébus  ad  lii^ligiouom  et 
moralem  viiam  spectaniibus  atiuiisse  revela- 
tam  Keligioiiem;  altero,  in  quo  atlirmai  Chris- 
tianos nullo  modo  veieres  paganos  rnoribus 
anieceilere.  —  Hic  oiortaliura  omnium  lidem 
imploraraus,  neque  eamdeiu  causam  singulis 
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paginis  perorare  possumus.  Si  quis  hujus  ho- 
niiiiis,  alioj  uinve  Uoligion;s  rt've!at;e  conlenip- 
toruin  auctoriiaie  ducius ,  contra  gontis  hu- 
niaïue  senienliam  dubitet,  conférât  ea  qu;c  in- 
fra  arliculo  quarto  de  legis  chrisliaiuc  porfe- 
ciione  dicturi  sumus,  cum  iis  qua;  in  appiiuiicc 
de  paganà  superstilione  disseremus.  Sed  non 
est  necesse;  bonâ  iide  nullus  dubitat ,  an  non 
sit  purior  docirinœ  chrislianae  complexio,  an 
non  sit  sanctior  disciplina  ,  an  non  nl»iriori- 
bus  pr»miis  ad  virlutein  Christiani  excitentur, 
an  non  efïicacioribus  motivis  à  vitiis  retrahan- 
tur  :  et  mirum  quid  esset ,  si  h*  causse  nul- 
lain  liaberent  m  vitam  et  mores  hominura  edi- 
caciain.  Qiiàin  absur.ium  est  Ecclesiam  Christi 
omnem  œtatom  ,  sexum  ,  conditionem  per  uni- 
versum  fermé  orbem  complectentem  conferre 
cum  paucis  Pylhagorae  asseclis  ,  aut  Essenio- 
rum  sodaliiiis  ?  Nolumus  hic  deprimere  prirao- 
rum  relormatorum  virtuies,  quas  non  adeô 
admirabatur  Erasmus  ,  aut  Melanchton  ,  a«t 
ipse  Lulherus  ;  sed  qusecumque  illaî  fuerint , 
salulari  Evangelii  docirinae  sine  dubio  debeban- 
tur.  Quàm  parùm  ingenuura  est  sanctissim» 
Keligioni  exprobrare  crimina  sceleraiorum  ho- 
minum,  qui  omni  deposito  pudore  omnem  rae- 
tuni  nuininis,  omnem  sensuin  honestaiis  exue- 
runi;  aut  magnarura  virlutum,  ad  quas  tam  in- 
gentem  hominum  turbam,  in  omni  à  suâ  ori- 
gine œlate  et  etiamnùm  instituit ,  nullam 
ralionem  habere  !  Aut  summa  illius  in  omne 
gcnus  iiominum  confessa  etiam  à  philosophis  , 
mérita  nonagnoscere.extinctionem  idololatriae 
cum  omni  vanissimx  superstitionis  apparatu 
et  inipuris  ritibus  ,  et  introductionem  sanclis- 
simicultùs;  morum  majorem  mansueiudinem, 
servitutis  abolitionem  ;  supremse  potestatis  in 
civitaiibus  lemperationem  ,  inier  civitates  jus 
gentiuin  humanum  niagis ,  quod  etiam  inter 
arma  viget(l)? 


(1)  «  Dire  que  la  Religion  n'est  pas  un  mo- 
tif réprimant,  parce  qu'elle  ne  réprime  pas  tou- 
jours, «/est  dire  que  lis  lois  civiles  ne  sont  pas 
un  motif  réprimant  non  pins.  C'est  mal  raison- 
ner contre  la  Religion  de  rassembler  dans  un 
grand  ouvrage  une  longue  énuméralion  des 
maux  qu'elle  a  produits ,  si  Ton  ne  fait  pas  de 
même  celle  des  biens  (|u'elle  a  faits.  Si  je  voulais 
raconter  tous  les  maux  qu'oui  produits  dans  le 
monde  l«*s  lois  civiles  ,  la  nionarchie ,  le  gou- 
v.TDenieiit  républicain .  je  dirais  des  choses 
effrovabies.  »  Esprit  des  lois,  1.24,  ci.  i  Si  la 
Riligion  cnri  lieime  esi  éluij.née  lin  pur  despo- 
tisuio,  l'est  que  la  douceur  étant  si  recom- 
mandée dans  lEvanj^ile,  elle  s'oppose  à  la«co- 
lère  despotique  avec  laquelle  le  prince  se  fe- 
rait justice  et  exercerait  ses  cruautvô...  C'est 
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De  constantià  pins  quàm  humanâ  Christianorum 
Marlijrum. 
Ad  abolendum  iiomcn  chrislianiim  n^îlani 
viam  securioreni  iniri  posse  piilavère  reipu- 
blicae  Judaicae  principes  et  imperalores  Ro- 
mani, quàm  si  in  homines  islius  seclse  popu- 
lorum  odia  excitarent ,  eosdemque  ob  ipsum 
notnen  alrocissimis  addictos  suppliciis  crnde- 
liter  necarent.  Et  reverà  humana  prudeiilia 
nihil  suadere  potuil  eiïicacius  :  mmquàin  enini 
factuni  est,  ut  iioniines  cœleris  omnibus  nior- 
talibus  invisi,  posihabilis  commodis  omnibus 
hujus  viiae,  famâ,  re  familiari  et  vilâ  ipsâ,  per- 
linaciter  vanse  adli;ererenl  disciplinée,  ad  quam 
temerè  cl  foriuitô  sine  ralione  delati  fuissent, 
Neque  soiùm  postquàm  ceperal  incrementa 
Religio  nosira,  et  confirmala  jam  fuerat,  exarsit 
hœc  invidia,  hsec  orbis  universi  conjuralioad- 
versùs  eam  inila  est  :  suslulit  ipsum  auclorem 
Reiigionis,  sustulil  Apostolos,  et  per  tria  Ec- 
clesiae  secula  in  aperto  vitse  discrimine  vixêre 
onines  Christian! ,  quorum  infinitus  numerus 
variis  persecuiionibus  sublatus  fuit  :  imô  verô, 
ut  observai  Lactant.  1.  5  Insl.  c.  3,  mon  tan- 
lùm  pro  lide  morlem  subieriinl,  sed  etiam  mo- 
riiuros  se  sciebant  ;  et  postea  universos  qui 
eorum  disciplinam  secuti  crant,  acerba  et  ne- 
fanda  esse  passuros.  >  Fefellit  tamen  spem  hu- 
manam  evenlus,  el  quod  nunquàm  antea,  nec 
postea,  visum  est,  sœviiia  illa  in  Chrisiianos 

la  Religion  chréiiennc  qui,  malgré  la  grandeur 
de  IVnipirt;  el  le  vice  du  cliin;it,  a  empêché  le 
despoiisme  de  s'établir  en  Eihiopie,  et  a  porté 
au  milieu  de  l'Afrlipu:  les  mœurs  de  l'Europe 
el  ses  lois...  Que  l'on  mette  devant  le^  yeux 
les  massacres  coniinuels  des  rois  et  des  cliefs 
Grecs  et  Romains,  et  (i(;  l'aiilre  côlé  la  deslruc- 
lion  des  peuples  et  des  villes  par  ces  uiOuies 
chefs  ;  Thimur  el  Gengiskan  ,  qui  ont  dévasté 
l'Asie  ;  ci  nous  verrons  que  nous  devons  au 
Cliiislianisme,  et  dans  le  i;ouvernenienl  un 
ceriain  droit  polili(iue,  el  dans  la  guerre  ,  un 
certain  droit  des  gens  <pie  la  natine  buniaine 
ne  saurait  assez  reeoiinaiire.  C'e^t  ce  droit  des 
gens  qui  lait  (jue,  parmi  nous,  la  vicioire  laisse 
aux  peuples  vaincus  ce- grandes  choses,  l.i  vie,  la 
liberté,  les  lois,  les  biens,  ei  toujours  la  religion, 
lorsqu'on  ne  s'aveugle  pas  sni-méiiie.  i  Ib.  c.  4. 
«  îNos  goiiverneiiienis  modernes  doivent  iu- 
conlesiableiiienl  au  Chiistianisnie  leur  plus 
solide  aiiioMlc  el  leurs  révoluitons  moins  fré- 
quentes ;  il  les  a  rendus  eux-mêmes  moins  san- 
giiin;iires  :  cel  i  se  prouve  par  le  fail,  eu  les 
comp  iranl  aux  gouvernements  anciens.  I>a  Re- 
ligion mieux  connue  ,  eearliiit  le  fanatisme,  a 
donné  |)liis  île  dmieeiir  ;iii\  mo-iirs  ciiretieiuies. 
Ce  cli.nigeiiieiil  ii'cnI  pas  l'oiiviagc!  drs  lellres; 
car  {)arioiil  où  illes  ont  l»rille,  l'nniiiainit;  n'a 
pas  été  plus  respi;clec  ;  les  cruautés  des  Athé- 
niens, des  Egyptiens,  des  empereurs  de  Rome, 
lies  Chinois,  en  font  foi.  )  Emile  t.  .5, 
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non  modo  non  exiirpavit  sectam  banc  ;  sed  fuit 
è  contrario  stabilitatis  ejus  et  dilTusionis  prae- 
cipua  causa.  S.  Juslinus  Martyr,  Terlulkaniis, 
Arnobius,Lactanlius  et  alii,scripscreseperino- 
tos  incredibiii  fortiludine  marlynim,  ad  examen 
causse  Christianorum,  proqiiàtam  fortiler  oc- 
cumbere  non  dubilabant,  e.\citaios  fuisse. Suspi- 
catisuntqniddam  essedivinum  in  eo  insiituto, 
qno;l  in  omni  selate ,  in  omni  sexu  ,  in  omni 
coiiditione  alh'elas  formaveral,  qiiales  pliilo- 
sopiiia  suis  praeceptis  nunquàm  instituerai  (1). 
Hiiicque  iidem  nequaquàm  diibitanl  illam  con- 
staniiam  marlyrum  in  argumenliiin  afTerre  ad- 
versùs  paganos  :  «  Nec  quidquani  prolicit,  ait 
Terlull.  ibid.  adimperatorem,  e.xqu;siliorqu3B- 
que  crudelitas  veslra;  illecebra  est  inagis  se- 
ctac;  plures  eflîcimur,  quolies  metimur  à  v(d)is; 
semen  est  sanguis  Christianorum.  »  Arnobius 
inter  argumenta  credeiidi ,  quse  elhnicis  pro- 
ponil,  hoc  annumeral:  <Qu6dcùm  geriera  poe- 
narum  lanla  sinl  à  vobis  proposita  Religionis 
hujussequentibiis  leges,  augealurres  magis,  et 
contra  omncs  minas  alque  inlerdicla  lormidi- 
iium  animosiùs  populiis  obniiatur,  et  ad  cre- 
dendi  studium  probibitionis  ipsiiis  slimulis 
exciletur.  Numqiiid  haic  lieri  passim  et  inani- 
ler  creditis?  foriuilis  incursibus  assumi  bas 
mentes?  liane  islud  non  diviniim  cl  sacrum? 
aul  sine  Deo,  eorum  lanias  animorum  (ieri  con- 
versiones,  ut  cùm  carnilices  ,  unci,  aliique  in- 
numeri  cruciatus  impcndeant  crediluiis ,  ve- 
Iuli((uâdam  dulcedineatque  omnium  virtiiium 
amore  correpti ,  cognitas  accipianl  raliones  , 
atquc  mundi  omnibus  rébus  prxponant  amici- 
lias  Chrisli?  >  Inquirendum  igilur  hic  est, 
utrùm  homines  fortiludiuis  chrislianaî  spe<;la- 
lores  temerè  olim  judicaverini  eos  à  Deo  adju- 
tos  fuisse. 

Propositio. 

In  constantià  Martymm   Christianorum  divina 
virtus  Cliristi  valdè  conspicua  fuit. 

pROEXTio.  —  Nam  illa  fortiludo  Chrisliano- 
rum,  non  brevisaliquisl'uror  et  momenianeus 

(1)  iNam  cl  ego,  ait  S.  Juslinus,  apud  Eustib. 
lib.  4,  c.  8,  ciaii  Christianos  c;duiiiiiii.s  appitl 
audirem,  eos(jue  adversus  morlem  et  c»  lera, 
qua;  formid.ibili,i  babeiitur,  lories  al(pie  iiilre- 
pidob  vidireiii,  sic  .(pu<l  me  repulabam,  lieri 
non  por^se  ut  ii  lem  viuis  ac  volupialtbus  dediiî 
esseiit,  »  cic.;el  reiiull.  in  Apol.  eu:  «  illa 
ipsa  olistiiialio ,  (piani  exproliialis ,  magi^ira 
est.  Qiiis  eiiim  non  coiileiiiplalione  ejits  coii- 
cultiiir,  ad  rei|uircndum  quid  iuiii.s  m  re  sii? 
Qiiis  non  iibi  rcipiisivit,  acccdit?  (Jbi  acceosil, 
pali  exopi.it?  i 
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luit,  sed  placida  cl  quicta  firmitas  animi  per 
300  annos,  semper  aequalis  atque  consians: 
non  in  paucis  ;iliquibiis,  quos  natiira  fortes  et 
consianies  elTcceral,  emicuit  ;  sed  in  inliniiâ 
ninliiindine  honiinum  cujuscumque  aelatis  ac 
conditionis  (vide  Pra;f.  in  Acia  marlyrum ,  au- 
ctore  D.  Uuinart,  );  in  viris  et  muliercnlis; 
in  sonibus ,  in  adolesccntibus,  in  pneris  et 
puellis;  in  nobilibus  et  in  ignobilibus  ;  in  sa- 
jiieniibns  etrudibiis:  erat  eadem  illa  fortitudo 
non  niediocris  aliqua  finnitas  animi,  sed  suni- 
ina  et  incredibilis,  quam  exquisilissinia  tor- 
nienia  (1)  non  sol ùm  non  vincebant,  verùm 
otiani  ne  commovebant  quidem.  Alqui  lalis 
foriitndo  lani  diiiturna,  tam  universalis  ,  tani 
incredibilis,  nalnralis  non  erat,  sed  divina  , 
ob  duplicem  hanccansam:  1"  quôdnatura  iio- 
niinuin  istius  consianliae  per  se  nequaquàm 
capax  videatnr;2''qu6d  nullum  motivum  naln- 
rale  inveniri  possit,  quo  martyres  lia  incen- 
dercnliir. 

I.  Igiiùrconlendimus  tantse  loriitudinis  non 
esse  per  se  capaceoi  naturam  hominum ,  et 
îllam  tam  diiilurnani ,  tam  univcrsalcm,  tam 
niagnam  consiaiiiiam  perpetuum  fui«se  per 
300  annos  miraculiim.  Nam  si  aliquando  con- 
liger.t,  ut  boniines  fanalico  abrcpti  furorc 
exlrenia  toleraverint ,  citô  illa  febris  sedala 

(1)  i  Pereuiiiibusaddita  ludibria,  ulferarum 
tergis  cohlecii  lani.ilu  canum  inierirenl;  aiit 
crucibus  allixi,  aiil  llaniniandi ,  al((ue  ubi  de- 
fecisscl  dies ,  in  usum  nocturni  luniinis  ure- 
renlur.  t  lla;c  lacilus  de  Neronianà  pers.  Ann. 
1.  Î5.  Supplicia  qnibus  vexabanlur  Chrisliani 
recenset  tnseb.  llist.  I.  8,  c.  14  :  <  Ignem  ac 
ferruni ,  clavorum  sullixiones,  bestias  ,  pro- 
lundos  maris  gurgiles,  membronini  abscissio- 
nes  ac  pei  ustiitiies  ,  cunlixioiies  et  effossiones 
ocuiorum,  lotius  denique  corpuris  nmlilatio- 
nt's;  ad  bsec  lamani ,  nielalla,  vincula,  »  elc. 
Lactan.  1.  5;  Jnsl.  c.  11  scribit  :  «  Lxquisilos 
tiolort'S  corporibus  iinndlliinl,  et  nibd  aluid 
d>'\  liant ,  quam  ul  lorli  morianinr...  Pertinaci 
stnliili;\  jubenl  curani  torlis  diligenler  adhi- 
beri ,  ul  ad  abos  crucialus  membra  renoventur, 
et  reparetur  iiovus  sanguisad  pœnam.  >  Idem 
de  Morlibus  pcrseculoi  uni  c.  21,  liabet,  Galerii 
exquisilam  sa:viliam  exponeus:  <  Cùm  deligati 
fuis>eiil  ,  siibdobalur  primo  pedibus  levis 
llamiiia  lamdiù,  donec  callum  solorum  con- 
tracliiui  ii^Mii  ab  ossibiis  revellerelur.  Deiiide 
inc('ns;i;  laces  et  exlinctfle  admovebanlur  sin- 
guiis  membris ,  iia  ul  locus  niillus  in  corpore 
rebiKiiicrt-iur  inlaclus.  Et  inlcr  biec  sulbjn- 
debiiiir  facios  aqiià  l'rigid.l ,  et  os  bumore  ab 
lueliauir  ,  ne  arfscenlibiis  siccilale  fancibus, 
cilô  spiritiis  rcddcrelur.  Quod  poslrt-mô  acci- 
debal,  cùm  per  nuiliam  diem  decocià  omni 
cute  ,  vis  ignis  ad  intima  viscera  pcnctiàsset: 
corpora  jam  cremata  ,  lecta  ossa ,  et  in  puive- 
rem  comminuta  jactabantur  in  llumine  ac 
mari.  > 
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est:  ncqueunquàm  factum,  ut  ille  fanaiicus  fu- 
ror  post  vitam  priorum  fanal icorum  propaga- 
tusfuerit,  non  dico  per  500  annos,  sed  ad 
proximos  eorum  discipulos....  Denuis  etiam 
quandoque  accidisse  ut  homincs  pauci  numéro 
imaginandi  niagnâ  vi  prœditi  in  fanaticum  fu- 
rorem  incidentes  pro  absurdissimis  opinioni- 
bus  vitam  profuderint;  certè  ille  furor  nun- 
quàm  invasit  simul  et  eodem  tempore  bomines 
linguâ  ,  moribus ,  religionibus  à  se  invicem 
maxime  divlsos....  Si  deniqiic  expert!  sumus 
bomines  aliquos  nalnraU  quâdam  fortitudine 
prœdilos  mortem  minime  timere;  nunquàm 
tamen  accidit,  ut  iili  exquisilissinia  et  diutur- 
niora  lormcnta,  quaiia  martyres  loleràrunt, 
sedato  et  tranquillo  animo  omninô  spernerent, 
darent  quoque  laitiiiai  indicia;  quia  cùm  in 
contumeliam  sarmentitii  et  semaxii  dicerenlur, 
quôd  ad  ignem  et  crucem  damnati  essent , 
leponerenl:  i  Hic  est  iiabitus  vicloriae  nostrse, 
ba'c  palmata  vestis,  tali  curru  lrium|)bamus.  r 
Quicumque  enim  lentare  se  ipsum  vebt  et  ani- 
mo repuiare ,  (juaniùm  bomines  moveat  fama, 
honorum,  commodorum  et  vitse  amor;  quan- 
tum limcani  ignominiam,  paupertalem  ,  orbi- 
tatem  ,  crucialus  et  crudelem  mortem  ;  et 
pracipuè  quàm  diiricile  sit  obiiili  omnibus  pro- 
pensionibus  natnralibus  etiam  conlra  rationis 
imperium  nitentibus:  facile  inielliget  impossi- 
bile  esse  iisdem  omnibus  non  parère,  cùm  ra- 
tionem  sibi  habent  consentientem  ;  et  conse- 
quenter  tam  diuturnam,  lam  universalem,  tam 
incredibileni  consianiiam  naluralem  esse  non 
posse  ,  prftsertim  in  bypolliesi  dcislarum ,  qui 
negant  illam  sapienler  concoplam.  Si  hoc  na- 
lurale  esset,  esset  naturale  furere,  atque  agere 
contra  ralionis  imperium  omnibus  propensio- 
nibus  naluralibus  conlirmalum,  id  est,  esse 
nalurale  naturam  exucre. 

11.  In  bypolliesi  adversariorum  nulla  ratio 
reddi  potest  illins  inaudilcc  constanlia;,  scu 
nullum  moliviim  excogilari  potest,  quo  Cbri- 
stiani  ita  incenderentiir  ad  exucndos  omnes 
sensus  naturae  humanœ.  Num  slupidae  et  in- 
sana;  perlinaciae  adscribent  adversarii  illam 
singularem  forlitudinem?  an  fanalico  furori? 
an  gloriae  cupiditati?  an  emolumenii  alicujus 
icmporalis  expectaiioni  ?  an  promissis  et  pol- 
licitationibus  aiiernai  vitae,  quas  à  Christo  te- 
merè  et  inaniter  faclas  existimanl  adversarii  ? 
Nibil  aliud  menti  occurril  in  quod  lam  singu- 
laris  conslantia  refundi  possil.  Sed  certè  illa 
non  est  profecta  in  Cbrisfianis  à  stupidà  et  in- 
sanâ  pcrvicaci't  :  quia  Ciirisliani  ncquaquàuj 
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slupidi  cl  insani  fueruiU  ,  nisi  statuas  clarissi-  i 
nias  tin  aies  ,  efîusam  in  Deum  pietaleni ,  cha- 
rilaiem  in  oniiies  ,  magnitudineni  anirnl  incre- 
dibilcm,  lotidem  esse  argunienia  sîupiditalis; 
nisi  etiam  ponas  praeciarissimos  philosoplios, 
dùm  inler  elhnicos  versabantur,  eruditione  et 
sapientià  conspicuos,  stupidos  faclos  esse  sla- 
tini  ac  sua  noniina  Christo  dederunt....  Non 
est  eadcni  illa  forliludo  profecta  à  fanatico 
furore:  illum  enim  furorem,  cujus  adcô  niira- 
bilcs  effeclus  pra;dicanlur,  non  salis  deliniunt 
adversarii ,  et  in  eorum  ore  vana  videtur  vox 
sine  ullâ  vi  et  poiestate  ad  fucum  faciondum. 
Prœterca  si  quis  unquàm  placidi  et  quicli  animi 
ac  ab  omni  perlurbalione  liberi  signa  dédit, 
dedère  ceriè  martyres  cbrisliani...  Nequesanè 
quaerebani  vanani  gloriam  moriendo  martyres 
cbrisliani  :  nam  nihil  adeô  eral  dedecori  ac 
nomen  cbrisiianum  ;  et  prœierea  elsi  valerc 
multùm  in  paucos  aliquos  gloriiE  cupidiiateni 
deprebendamus,  et  eos  ad  exlrema  loleranda 
illà  cupiditaie  quandoque  adduclos  fuisse , 
nunquàni  profectôevenit ,  ut  illa  gloria;  slolida 
cupiditas  invaderet  sinuil  bominesomnis  aeta- 
tis  ,  omnis  condilionis  ,  omnis  nalionis...  Non 
est  illa  consianiia  naia  ex  emolumenii  alicujus 
lemporabs  exiieclatione:  quid  enim  in  terris 
spcrare  poterant,  qui  cum  alacritate  incredibili 
amicis,  uxoribus,  bberis,  paroniibus,  pairiae  , 
foriunis  aiqne  vilaî  pro  fide  tuendà  renunlia- 
bant?....  Denique  falemur  quidein  banc  forti- 
tudinem  profeclam  esse  ab  expeclatione  cerià 
praemiorum  in  altéra  vilâ  ,  quam  Cbristi  pro- 
niissiones  exciiavissent ,  ab  isià  Chrisii  voce  ; 
Qui  me  confitebitnr  coram  hominibus,  confilebor  cl 
ego  illum  coram  Pâtre  mco  qui  in  cœlis  est.  Sed 
unde  baec  vox  lantam  habuit  vini  ?  Nam  et 
pbilosophi  apud  gentiles  viiam  beatam  post 
banc  morlalem  sortem  bonis  promitlebant  : 
non  deprehendimus  lamen  mirabiies  umpiàm 
laisse  isiorum  promissorum  effeclus.  Suis  ergo 
promissionibus  yirtulem  aliquam  addebalChri- 
stus,  omnibus  naluraiibus  niolivis  polonlio- 
reiri ,  quam  divinam  et  supernaturalem  fuisse 
necesse  est. 

Sed,  inquies,  judaicareligio,  etquaevisalia 
supt'rstilio  martyres  suos  babuit,  et  eliamnùrn 
Jiabel.  Ilesp.  multùm  intéresse  inler  Cbrislia- 
nos  martyres,  et  eos  cujuscumque  allcrius  sc- 
clae,  non  solùm  in  numéro  et  constantiae  ma- 
gnitudine ,  sed  in  bâc  etiam  parte ,  quôd  Judxi 
martyres  pro  avilâ  religione,  in  quâ  instiiuti  à 
paroniibus  fuorant,  morlui  sint;  prinii  Ciiri- 
etiani  pro  novelli  lidentajorum  instituiissuis- 
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que  opinionibus  contraria  occubuerint  ;  quôd 
Judaei  aliique  morlui  plerùmque  sint  pro  opi- 
nionibus quibusdam  speculalivis,  vel  pro  iaclis, 
quorum  veritas  auctoriiale  majorum  suorum 
nilebalur  ;  Cbrisliani  verô  niorteqi  oppetebant 
ad  conlirmanda  facta  in  quibus  falli  baudqua- 
quàm  poterant  :  Judaeos  aliosque  adversùs  ter- 
rores  omnes  armât  conscieniia  ;  Cbrisliani  nisi 
compertam  babuissent  factorum  veritatem  , 
non  modo  lerrores  mundi  ,  sed  ipsum  con- 
scienliae  angorem  contrarium  experii  essent. 
Uno  verbo ,  adeô  differebai  Christianorum 
consianiia  à  pertinacià  Judaeorum  et  aliorum 
quorumcumque  in  omnibus  circumstanliis, 
ut  bi  nullos  unquàm  adduxerinl  ad  suam  fidem 
patiendo  vel  moriendo  ;  fuerint  verô  passion'es 
Cbrislianorum  martyrum  propagationis  Reli- 
gionis  suse  praîcipua  causa. 

De  cessatione  oraculorum  apud  paganos. 

Inler  noias  et  characteres  Messiae  régis,  quem 
adeô  veteresPropbetae  cecinêre,  bic  erat  maxi- 
me conspicuus,  quôd  ejus  virlute  idola  conteri 
et  omnes  dii  terrae  profligari  deberenl  :  llorri- 
bilis  Doviims,  inquit  Sopbonias,  altemabit  (1) 
omnes  deos  icrrœ.  Hoc  vaticininm  in  advenlu 
Cbristi  tam  accuralè  complelum  est,  ut  ipsis 
genlilibus  maximum  stuporem  injeceril,  et  illo 
evenlu  omnes  nostrae  Religionis  defensores  in 
ipso  inilio  uti  potuerintad  conlirmandam  doclri- 
nam  suam.  Quippe  cùm  daemones  ad  ea  usque 
lempora  variis  oraculis  boniinum  fovisseni  su- 
persiitioneni,  paulô  anie  el  post  Cbristi  adven- 
lum  cœperunt  obmutescere ,  et  tandem  conlir- 
malà  Ecclesiâ  omninô  conlicuêre. 

Hincque  S.  Alban.  post  miillos  alios  sic  ar- 
gumenlalur  lib.  de  Incarn.  Verbi  Dei  :  «  Quis 
itaque  quaniusque  ille  est  Cbristus  ,  qui  suo 
numine  ac  snâ  praesentià  divinà  usqueiiuàque 
obscurat  el  delcl ,  sohisque  caiieris  omnibus 
forlior  est,  atque  universum  orbcm  suà  dociri- 
nà  replet!  ilespondeant  gentiles,  qui  lam  effre- 
nalé  el  impudentissimè  rident.  Enimverô  si 
bomo  ille  est,  qui  lieri  polest,  ul  unus  bomo 
omnium ,  quos  ipsi  colunl ,  deorum  superel 
potenliara,  nibilque  prorsùs  illos  esse  suâ  vir- 
lute évinçai?  Quôd  si  magum  eum  esse  di- 
cunt,  qui  fit  ut  à  mago  ars  omnis  niagica 
deslruaiur,  et  non  poiiùs  conlirmetur?  t  Et 
paulô  post  sic  pergit  :  «  Et  ut  summalim  di- 

(I)  Finue  srn  macie  comumel,  signifir.it  pro- 
plicla  aliolilionem  sacriliciorum  etliiiicoriim  , 
(|iH)i'iun  nldore  nutritos  dscmones  putabant 
p.igruii. 
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cam ,  attende  quomodù  Salvatoris  quidein 
docti'ina  per  totuin  orbi-m  teinnim  diffiinda- 
tur;  coiilra  auleiu  uiiivorsa  idololatria  ,  et 
quud  Clirisli  fidei  adversatur  quoiidiè  dc- 
crescul,  debiiiti'lur  et  cadal.  Qu3C  cùin  videas, 
Salvalorein  (tiiiiiiuiii  lioniinuin  ,  et  polentissi- 
niuin  Dei  Verbuni  adora  ;  eos  auiem  quos  ille 
delicere  ei  evaiiescere  cogit,  spenie  ac  rejice: 
ut  eiiiin  sole  prxsenlc  nulla  aii){diùs  vis  est 
leii'-bris.sed  si  quai  supe  fiieriiii.  expollunlur, 
ila  divino  Dei  Vorbi  adveniu  viin  nuliam  reii- 
nent  idulorum  tenebrae ,  sed  uiones  omninô 
lolius  urbis  lerraruin  partes  ejiis  docirinà 
illuiiiinaiitur.  >  lla;c  S.  Alliaii.  cuin  (]uu  cou- 
seiitierites  sunt  omnes  Ectle^iai  chiistiaiiœ  ve- 
teresdoctores.  Non  dubitenius  igiiur  cuni  istis 
in  lide  pareniibus  sic  statuere. 

Propositio. 
Oramlorum  apud  pagauos  defectio  Clin'sti  Do- 
mini  nostri  virtulem  manifesté  demoustrat. 
Pkobatio.  —  Tria  hic  denionstranda  sunt  : 
1**  quôd  ad  Christi  usque  tenipora  raerinl  data 
apud  paiianos  ab  ipsis  daenioiiibus  in  vaiiis  lo- 
cis  oracula  ;  2"  qiiod  paiilalini  post  adventuni 
Christi ,  prout  increnienta  capicbai  Ueiigio 
nostra,  obniuliurint ,  landeiuque  conlirnialâ 
Ecciesià  prorsùs  conticuerint  ;  5°  quôd  ista  de- 
feciio  oraculorum  apud  paganos  nulii  possit 
caus:e  adscribi,  nisi  divinae  virtuli  Christi. 

I.  Quamvis  pleraque  paganorum  oracula  sa- 
cerdoluni  fraudi  adscribenda  sint  (1),  tanien 
quorunidaui  auctores  absque  dubio  duMiiones 
exil  1ère  apud  plures  génies.  Nara  in  re  facti 
sumtnan)  habet  auctorilateni  universalis  con- 
sensus omnium  hoQiinuni,  pru:cipuè  si  opinio- 
nibus,  moribiis  et  religionibus  à  se  n)uîu6di- 
vidaiiiur.  Atqui  constans  et  universalis  erat 
oliin  omnium  hominum  in  hàc  parle  consen- 
sio.  Id  constantcr  ethnici  non  rudes  lanlùm 
sed  etiam  docii  et  sapientos  credcbanl.  Id 
.etiam  puiabant  Judaei,  à  gentibus  in  omni  vit» 
raiione  adeô  discrepatites,  ut  patet  ex  eorum 
libris  sacris  :  id  conft-ssi  sunt  etiam  Clinsliani 
in  oniul  ajtate,  quamris  ad  infringendan»  vim 
argumeiiti  petili  ex  proplKîliis  sua  oj)pont'rent 
genliles  oracula  Pylha:a,  Dodonxa,  Claria,  Jo- 
vis  Hamnionis,  etc.  Qui  anipliofeni  hujus  rei 
conlirmalioncm  dcsidcrat,  légat  librum  qui 
in<^rribitur,  l4épouse  à  l'Histoire  des  oracles  de 
M.  de  i^'ouienelle. 

II,  Paganorum  oracula  post  nalum  Chri- 
Btuni  el  propagaiam  ejus  Roligioncm  paulaiim 

(1)  Vide  Vandale  de  Oraculis  (.aganorum  cl 
Hisioriain  oraculorum  Cl.  viri  de  l'ontenelle. 
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Iconticuêre,  quatenùs  Chrislus  hominibus 
cognosci  et  ejus  doctrina  passim  obtinere  cœ- 
pit.  Hoc  etiam  consiai  unanimi  conlessione 
auctorum  omnium,  qui  iilorum  lemporum  res 
nit'nu>ri;e  Iradiderunt.  Omnium  Christianorum 
senlcnliam  habcmus  in  sequentibus  verbîs 
Eusebii,  quo  nullus  profecto  versatus  niagis  in 
pr.ecedentium  seculorum  rébus  geslis  fuit, 
ille  in  Prœp.  evang.  capite  primo  lib.  5,  hune 
lilulum  pra'fixit,  <  iterùm  probatur  vaticinia 
el  oracula  apud  paganas  génies  cdila,  à  nialis 
daemonibus  data  fuisse  :  et  illa  omnia  defecisse 
et  plané  fuisse  sublata  post  evangelicam  Sal- 
vaioris  noslri  doclrinam.  »  Deinde  verô  sic 
idem  capul  exordilur  :  «  Quanquàm  ea  qua;  à 
nobis  sunt  dispuiata,  non  jam  aul  deorum  aut 
bonorum  dsenionum  in  loco  habendos  illos  esse 
omnes,  salis  superque  conficlunt,  qui  à  genti- 
libus  per  urbes  passim  atque  pagos  lanquàm 
dii  colebantur  :  juval  tamen  plurium  insuper 
argumentorum  vim  ac  pondus  adjungere,  qui- 
bus  suscepta;  qnœsiioiiis  demonsiraiio  magis 
conlirmctur,  quie  Servatoris  nostri  evangelicae 
doctrinae  beneficio  allaiam  hominum  generi  à 
superioribus  mahs  liberationem  in  omnium 
oculis  constituai.  Audi  ergo,  quemadmodùm 
scripioies  ipsi  graîci  oracula  sua  ex  omni  rae- 
niorià  lum  denique  primùm  defecisse  fatean- 
tur,  cùm  salutaris  haec  evangelica  unius  Deiac 
Salvatoris  nostri  doctrina  hominum  animiscœ- 
pit,  solis  instar,  illucescere  :  el  quidem  slalim 
posi  ejus  advenium ,  et  damionum  inteiitus 
celebratos  esse,  et  egregia  illa,  toique  pridem 
jactata  seculis  oracula  conlicuisse  jamjam 
osiendemus.  i  Idem  docliss.  scriplor  in  De- 
nionslr.  evang.  1.  5,  cùm  probâsset  daemones 
esse  oraculorum  auctores,  sic  pergil  :  «  Deni- 
que iilorum  inertis ,  imbecillxque  naturae 
maximum  argumentum  est,  quôd  extincta  sint 
oracula,  neque  ampliùs,  utolim,  respondeanl; 
el  extincta  non  aliàs  quàm  sub  advenium  Sal- 
vatoris noslri  J.  C;  ex  quo  enim  illius  in  om- 
nes génies  evang.  doctrinae  peneiravil  verbuni, 
ex  illo  item  oracula  defecerunt,  el  dcemonum 
mortes  memorantur.  »  Hicc  auctoritas  Chris- 
tianorum conlirmalur  unanimi  voce  etiam  pa- 
ganorum scriplorum,  quorum  lestimonia  nobis 
scrvavil  idem  Euseb.  in  Pra;p.  evang. ,Porphy- 
rius,  quo  nullus  magis  infeslus  Christianis 
fuit,  ila  meniem  suam  expressit  :  <  El  nunc 
mirum  nulli  videatur  civilatem  hoc  niorbo  toi 
\r.\u  annos  conllictari,  cùm  ..îlsculapius  c*le- 
rique  dii  hominum  consueiudini  se  consorlio- 
que  subduxerint  :  ex  quo    enim   coli  Jésus 
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cœptus  est,  comrauneni  ac  publicam  deorum 
opein  nenio  sensit.  >  Plutarchus  vcrô  librura 
scripsit  de  Defeclu  oraculorum,  in  quo  islius 
mutaiionis  causas  iiivenire  studet.  Julianiis 
Apostata  ,  ut  videre  est  apud  S.  Cyrillunj  1.  6 
coiUra  Julian.,  coiifitetur  oracula  jampridera 
desiisse  :  i  Divinus  ille  alllalus,  ait,  rarô  sanè 
et  in  paucisfit,  nec  quilibet  ejus  parlicepsla- 
cilè  esse  potest,  nec  quovis  tenipore  ;  perinde 
cessavit  apiid  Hebraeos ,  nec  apud  ^gyptios 
perdurai  adhuc  :  sed  videntur  quidem  oracuia 
cedere  leniporuui  convcrsionibus.  i  Idem  fa- 
tenlur  Sirabo,  Juvenalis,  Lucanus,  et  alii. 

m.  Oraculorum  defeclio  nulli  causce  adscribi 
débet  nisi  divine  virtuti  Christi,  ob  duplicein 
causam  :  1°  quôd  mu  lia  sinl  evidentissinia  ar- 
gumenta, quae  directe  efficianl  illud  d.tnionum 
sileniium  non  liberum,  sed  coactum  fuisse, 
Cbristumque  istius  sîlentii  causam  exiitisse; 
%'  quôd  ridiculae  sint  quaecumque  afferuntur 
à  p^ganis,  prssertim  à  Porphyrio  et  Plularcbo, 
bujus  evenlûs  causas. 

1°  Multa  plané  et  directe  demonstrant  Chri- 
stum  islius  sileniii  causam  exiitisse  :  id  enim 
constat,  quia  istum  evenlum  prœnuntiavit.  ut 
suâ  virtule  certô  futuruni  :  ^'unc,  dicebal, 
princeps  liujus  ntundi  ejicietur  foras....  Quia  ipse 
dùm  inter  bomines  versatus  est,  in  d;eniones 
supren^am  exercuil  potcslalem  eosque  prae- 
gentià  suà  fugabat....  Quia  eanid' m  discipulis 
suis  in  dacmones  dedil  poieslaiem  :  Ecce  dedi 
vobii,  dicebal,  polestatem  calcandi  omnem  virtu- 
tem  inimici.  Ac  post  acceptam  banc  poientiam 
leginius  reversos  esse  72  discipulos  cum  gaudio 
dicenlcs  :  Domine,  dœmonia  suhjkiunlur  nobia 
in  nomiiie  lue...  Quia  non  soliim  suis  discipuUs 
per  se  connnunicavit  iliam  poteniiam;  sed 
ipsis  etiam  eamdem  aliis  conforendi  dedil  fa- 
cuilatcm  :  Signa  aulem  eos,  aiebat,  qui  credi- 
derint,  liœc  sequenlur  :  in  nomine  meo  dœmonia 
(jlcient.  El  rêvera  illa  extraordinaria  polentia 
mausit  in  Ecclesià  cbrislianà  per  tria  priora 
eecula,  ui  supra  dictuni  est...  Quia  id  sa'pis- 
fiimé  confessi  sunl  da-mones  non  soiùm  in  re- 
sponsis,  quœ  sa;piùscoacli  dedère  Cbristianis, 
sed  in  piuriiuis  etiam  ad  paganos  faclis.  Nolis- 
sinia  est  S.  Grcgorii  Tliaiiinalurgi  bisloria,  qui 
Apollinem  oracula  in  leniplo  reddenlem  obmu- 
lescere  el  lemplo  suo  exccdere  cofgil;  quam 
TÏdere  iicel  apud  S.  Gregorium  ISissenum  in 
Vil;\  S.  Gregorii  1  Ii;iiniialurgi.  Ipsi  quoque 
inarlyrum  cbrisiianorum  ciilercs  da;monibus 
oraculorum  praîsidibus  imponeré  silentiun), 
rosquc  fugare  valebant.  Exemplum  biiju»  rei 


praeclarum  legilur  apud  Sozom.  lib.  îî  Hist. 
Eccl.,  cujus  huicverba  sunt  :  «  Antiocbiae  in 
suburbano  Dapbne  locus  eral  Apolluii  sacer, 
clarus  oraculis,  qui  ab  ApoUine  ani;iri  praiser- 
lim  et  coli  credebalur  :  locus  hic  pag.mis  ve- 
nerabilis,  magnoque  in  honore  erat.  Posiquàm 
verô  Gallus  fraier  Juliani,  Caesar  à  Consianiio 
nuncupatus,  Antiocbiae  sedeni  fixit,  cùm  esset 
Chribiianus,  eos(|ue  qui  Religionis  causa  mar- 
lyrium  perluierant,  impensè  venerarelur;  cum 
locum  supersiilione  genlilium  et  intemperan- 
lium  hominum  Ilagiiiis  purgare  constituii.  Id 
aulcm  se  facile  conseculurum  arbitralus,  si 
Ecclesiam  illic  ex  adverso  lempli  Apollinis 
construxisset,  loculum  Babylae  mariyris,  qui 
ohm  Ecclesiam  Aniiocbenam  summà  cunt 
laude  rêverai,  el  glorioso  marlyriu  occubuerât, 
Dapbnein  lianslulit.  Ex  eo  tenipore  da;mon 
more  solito  oracula  reddere  desiil;  el  inilio 
quidem  credebalur  ideô  obmuluisse,  quôd  vi- 
ctimis  el  cullu  illo  carerel,  quo  priùs  ubserva- 
balur;  vcrùin  ex  iis  quae  secutasunlapparuit, 
niarlyrem,  qui  in  proximo  collocalus  eral, 
obsiilisse  quominùs  responsa  redderet.  Elenim 
cinn  Julianus  orbem  Romanum  soins  admini- 
slraret,  quamvis  libamenta  cl  nidor  et  boslia- 
rum  copia  daemoni  abundè  suppeleret,  nihilo- 
miniis  conticuit,  tandemque  responso  date 
causam  prioris  sileniii  ipse  reddidit.  Nam  cùm 
iniperatctr  de  (juibus  ipsi  visum  eral  negoliis 
oraculum  illic  consnlere  decrevisseï,  lemplura 
ingressus  victimis  ac  donariis  magnilicis  dae- 
monem  venoralus  est,  oravilque  ut  de  iis  ré- 
bus quas  in  animo  habebat  responsum  dare 
vellel.  Al  da'mon  non  quidem  aperlè  signifi- 
cavii  oracula  à  se  reddi  non  posse  propter 
Babylam  martyrem,  cujus  arca  in  proximo 
eral;  sed  locum  cadaveribus  refertum  esse  di- 
xit,  idque  impedimenlo  esse  quominùs  oracula 
ederel.  Porrô  cùm  in  Dapbne  nmlia  essent 
sepuila  cadavera,  imperator  lanien  conjiciens 
solum  niarlyrem  oracubs  obslare,  arcam  lilius 
Iransferri  jussit.  i  lia  Sozom,  qui  c.  20  nar- 
rai :  i  Translalo  quidem  martyre,  ignem  non 
mullô  post  in  lemplum  Apollinis  ex  inipro- 
viso  illapsum  lolam  a'dem  absumpsisso  (1).  i 
2°  Rationes  allatai  à  Porphyrio  et  Plutarclio 
defeciùs  oraculorum  plané  sunl  ridiculae.  Pri- 
ma est  malilia  hominum,  quae  divinam  tandem 
coegil  providcnliam,  ereptis  liuniatio  gencri 
oraculis  quodammodô  à  communil.Mc  bomi- 

(1)  Vid.  pra'serlim  praiclaram  de  eoilom  fa- 
cto I).  Chrysosiomi  oralioiieiu,  t.  4,  Oral.  d« 
S.  B.ii)yl.i,  1/1  Gtnlilef, 
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nutn  recedere.  Secunda  esl,  rcrnm  oniniiini, 
qtias  dii  hoiuinibus  dodernnl,  ooiidiiio,  (|iiai 
iiiliil  sinil  esse  iimuortale  et  perpeiuum.  Ter- 
lia  est,  da.'iiionum  sive  geniorum,  (jui  Deum 
inU'i'  et  hoiiiines  medii  suiil,  et  per  quos  ora- 
cula  reddcbanlur,  luors  vel  fuga,  vel  disccssio. 
Quarta  denique  ratio  est,  vaporuin  sive  liali- 
luuin  è  lerrà  vel  è  fonlibus,  qui  spiiilus  divi- 
iialorios  hoiiiiiiibus  iuimiUebaiit,  exliuclio  ac 
di  sipalio.  At((i:i  Ijaeoninesralioiios plané  vaiiœ 
suii'  cl  ridioulai. 

Piimô  lion  polcsl  illa  oraciiloruni  difeclio 
tribui  uialilioi  lioniiuuni  :  naui,  ut  argunionla- 
lur  ipse  Plulai'cbus  in  libre  de  oracuîoruni 
deleclu,  «  quare  jamdudùni  ab  eJendis  oracu- 
lis  Apolîo  aniiniin)  non  avertit,  cùin  obscœnas 
et  iuipias  quaestiones  passim  homines  propo- 
nerenl,  alii  cnni  tanquàni  sophistani  tentantes, 
alii  de  ihesauris,  ba^rcdilaiibus,  casiisvenuptiis 
senleniiani  scisciianles?  Quasi  verô  non  tu  m 
quoque  inler  homines  mail  bonos  numéro  vin- 
cerent,  cùni  oracula  in  mullis  terrae  paitibus 
vooalia  fuenmt.  >  Absurde  eiiani  diceretiir 
conlicuisse  deos  subiratos  ,  quôd  homines  re- 
licto  veteri  cullu  Chrisli  Religionem  essent 
antplexi.  Nani  si  dii  indignantes,  qiiôd  Religio 
Cliiisli  tam  laiè  propagaretur,  pœnam  repelere 
à  niorlalihus  voluerunl,  quare  in  solà  divina- 
tione  et  in  solis  oraculis  accepiae  injuria;  ra- 
tionem  habuêre  :  neque  caetera  ad  viiam  beatè 
dueendam  necessaria  eliaui  honiinibus  delra- 
xerunt?  lia  disputât  ibidem  niolô  laudalus 
Plularchus,  qui  negal  esse  consentaneum  pro- 
videnliae  deorum,  quœ  veluii  benevola  mater 
omnia  ad  uiiliialem  nostram  parai  et  conser- 
vai, in  foiâ  (livinalione  ralionein  habere  acce- 
pUiruni  injuriarnm.  Pra;terea  iniperiti  et  valdè 
Slolidi  dii  fuêre,  si  oracula  in  vindictam  pro- 
pagataî  Religionis  christianse  hominibus  eri- 
puorunt  :  eienim  hàc  raiione  augebant  Chrisli 
aucioritalem,  qua;  imminulâ  per  cessationem 
oraculorun)  d'^oruni  majcstalc,  necessariô  cre- 
sccre  debebat  :  oporlebai  ergo  map,is  mira- 
cula  vera  Chrisli  miraculis  opponcre  et  fre- 
quonlibus  oraculis  suo  honori  cousulere. 

Secundo  non  minus  absurdum  est  dioere 
cum  Juliaiio  Aposialà  rerum  et  lemporum 
coiiversionibus  lontlgisse,  tit  oracula  silerent  : 
nam,  ut  ail  S.  Cyrillus  advcrsùseumdem  dis- 
piilans  ,  non  inielligilur  quomodo  res  divinne 
converî«ionibus  obnoxiae  sint,  nccqui  Deus  vê- 
tus tiniporibus  cederc  cogalur,  quasi  verô 
aitguslior  ejus  cognitio  rerum  iulurarum  sit 
quàu  anWîa  fuit.  Et  vero  vel  oracula  sine  nu- 
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mine  ac  providenliâ  deorum,  vel  eorumdeni 
providenliâ  édita  sunl.  Si  primuin,  poluerunt 
qiiidfm  conversionibus  lenipornm  alxdori  ;  sed 
in  islâ  hypolhcsi  neqiuuiiiàm  ad  KcIijJiJoneni 
porlinehanl,  nec  leslinionium  diviiKv  provi- 
denli.e  conlincbanl,  uli  omnes  corilendcninl 
pagani,  et  inprimis  Jidianus  imperalor.  Sin 
allerum,  quomodo  id  lemporum  conversionibus 
cedere  poluil,  quod  deorum  vi  el  providcnfià 
conlingehi'.l?  Quod  verô  spécial  terliam  el 
quari:un  causani  supra  mcnioialani  sdenlii 
oraculorum,  nimiùm  illa;  absurda;  sunt,  quàm 
ul  ullam  meroaniur  responsionom  :  nam  si 
oracula  oliin  édita  sunt  à  geniis  aliqnibus  nior- 
talibus,  vf'l  si  terrci^tribus  aliquibus  lialilibus 
di'bebanlur,  plané  nibil  t^ral  in  oraculis  divi- 
num  quo  adeù  supcrbirent  pagani. 

De  furlunâ  luclmsà  popiili  judaici. 

Versabimur  brcviùs  in  hoc  arguniento,  quia 
in  suporiori  parle,  ubi  de  inU-rilu  ivipul)!4cai 
Judicoruni  et  legis  Mosaicae  perpétua  abroga- 
tione,  plura  hùc  perîinenlia  jain  praeoccnpavi- 
mus.  Posl  demouslralam  scilicel  contra  Juda-os 
constilulionis  Mosaicie  mulabiliialeniex  variis 
vaticiniis,  quae  ejus  abrogalionem  claré  an- 
nunliabant  et  ex  ipsius  legis  nalurà,  quae 
aîlerna  el  universalis  esse  haudquaquàin  po- 
luil; osiendimus  legem  illam  reverà  jam  abro- 
gatara  esse,  tuni  quia  pra;teriii  lempus,  quo 
juxta  prophcias  aboleri  debuii  lex  Mosaica; 
tum  eliam  quia  mulla  sunl  signa  evidentissin. a 
resoissi  Iccderis  Mosaici  in  pra;senli  condilione 
Juditorum.  Demonsirabimus  igitur  solummodô 
in  hoc  loco  vanissimas  esse  Judaioruni  delen- 
siones,  et  illam,  in  quà  janr  tanidiù  fuerunt, 
calamilosam  soriem  nuili  causae  nisi  divinac 
Chrisli  virluti  tribui  posse. 

Pkopositio. 
Miserabilis  Judœoritm  condilia  uulli  causœ  nisi 
(iiviiuc  Cliiisli  virtuli  tribui  potesl. 
Probatio. — 1.  Mulla  directe  demonsirantnul- 
lam  aliam  esse  hujus  infoitunii  causam;  11.  va- 
nissiuKH  sunlJuda^orum  dclensiones. —  r.\iul- 
la  dirccle  probant  calamilalis  jud.iicie  nullam 
esse  aliam  causam,  pra  ter  Chrisli,  ulcifecenlis 
morlem  suam,  viriuiem.  Id  constat  1"  ex  vati- 
ciniis V.T,  quàmpiurimis,  pra:serlim  verô  ex 
cclebri  valicinio  Danidis,  (juod  incipil  his  ver- 
bis  :  (  Sepiuagiuia  hebdomades  aithreviaia; 
«  sunl,  »  etc.  :  in  quo  ha-c  verba  valdé  clara 
habemus  :  «  Occidelur  Cliristus,  et  non  er.t 
c  ejus  populus,  qui  eum  negaturus  est,  et  civi- 
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t  lalein   et    sanctuarium  dissipabil  populus 

<  cuiutliice  veiiiuio,  et  finis  ejus  vasiiias,  et 

<  post  liiieiu  belli  slatula  dosolalio.  »  2"  Quia, 
ut  supra  ostemliinus,  Cliristus  Dominus  ad- 
inoiiuil  discipulos  suos  imminenlis  calamitalis, 
et  oiiines  ejus  circujnslantias  clarissiniè  prae- 
liunliavil;  deciaravitque  illos  dies  esse  dies 
irae,  et  venlurum  supei-  eos  oinneni  sanguineni 
jusiuni,  quem  ipsi  et  patres  eoruiii  fudisseut. 
3"  Quia  liaic  Judaeorum  calaïuitas  immediaîè 
subsecuta  esieorunidem  in  Cbristiim  s^viliam 
et  istaiii  voceni  populi  :  Sanguis  ejus  super  tios 
et  super  filius  twstros.  4**  Quia  lam  diuturna  et 
tam  acerba  calaniiias  deinonstrat  clarè  aboli- 
lum  esse  iœdus  Mosaicum ,  et  percussain  esse 
lerram  Judœ  anaibemate,  sicut  prœnunliavit 
Malachias  (1). 

II.  Dico  vaiiissiraas  esseJudaeorum  defensio- 
nes  :  nain  1°  negant  se  puniri  ob  rejecUim 
Messiani ,  quia  etianisi  islius  errorisrci  fuerint 
eoruoi  paires,  id  leceruiit  non  ex  odio  et  ina- 
liliâ,  si'd  ex  ignorantià  invincibiii,  uli  iaiebaUs-r 
Chrislus  in  cruce,  dicens  :  Pater,  ignosce  illis; 
îiesciufit  enim  quidfacimt,  Neque  consenlire  vi- 
detur  cnm  divinà  clementià  aut  juslilià,  tara 
severè  ulcisci  peccatum  admissum  ex  ignoran- 
tià invincibiii.  S'*  Negant  esse  consentanenm 
divin;»  jusliliai  universam  genlem  punire  per 
tolsecula  ob  ciimen  quprunuJani  olini  niagi- 
stratuun),  vel  etiam  ob  crimen  lolius  islius  ge- 
neraiionis  quîe  Christi  morlejn  efllagiiaverat; 
proindequc  aliam  causam  qua;ren(iani  esse  om- 
nibus seculis  coniniUiiem.  5"  Negant  ob  liane 
etiam  cansam  adscribi  possecalamilatcmsuam 
iracundiai  Christi,  quia  si  propicr  rojecium 
Christum  punirentur,  niala  ead<;m  experiri  de- 
berent  onines  qui  chrislianum  nonien  dele- 
stantur  :  ubi  enim  communia  sunl  dolicta , 
pœn.ie  eliani  comniunes  esse  debenl.  4°  Si  in- 
fidèles in  Christum  Jndœi  in  varias  gentes  pro- 
pter  inlidclilatem  dispcrsisnnl,  et  variisafrecli 
malis,  è  contrario  clirislianaiegria  îlorerescm- 
perelbonis  omnibus  affluere  (leherenl  ;  non  ila 
tanien  contingere  deprehendimus.  5"  Si  reje- 
ciio  Mcssice  causa  extilisset  inforlunii  judaici, 
Jiida'i  ad  Reiigionem  christianain  aliquando 
convcrsi,  pauiaj  suae  itcrùm  rodtli  di'bcrent  : 
riam  cessante  causa,  cessare  debent  et  efieclus. 
Atqui  lamen  conlrariura  asseritur  in  Evange- 
lio,  ubi  scmpilerna  prr?;nuniialiir  JiTOsoIymn- 
Tum  evcrsio.   6°  Si  Juda;i   propicr   rcjectum 

(1)  <  Uodde  Jiidxiu  slaUim,  quem  invenial 
Chrislus  ,  cl  ajium  conicnde  veiiirc.  »  Teriuil. 
contra  Judu  os. 
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Messiauj  capiivitaiis  taedium  et  œrunmas  expe- 
rirentur,  qui  reliclo  Moyse  christianam  Reli- 
giunem  ampleclunlur,  non  ampliùs  esse  debe- 
reiil  niiseri  elcaplivi  ;  et  ex  alià  parle,  qui  à 
judaicâ  Religione  deflecientes  aKam  amplec- 
tunlur  abhorrenlem  à  chrislianâ,  esse  semper 
dcbcrcnt  nnscri  ;  eos  siquidem  tamdiù  Christi 
viudicla  insequeretur,  quanidiù  ipsum  non 
agnosccrent,  Alqui  tamen  utrumqne  falsuni 
est  :  Judsei  enim,  qui  apud  Grsecos  Christiani 
fiunt,  manent  niiseri  et  captivi;  qui  verô  di- 
vinam  Moysis  legen»  deserentes  niahumelanam 
superstitioneni  amplectnntur,  felices  et  non- 
nunquàm  principes  evadunt.  7"  Decem  tribus, 
quae  regnuni  Israël  componebant,  ab  Assyrip- 
rum  tenipore  ad  hune  usque  diem  captivse 
sunt,  et  extorres  à  patriâ.  Atquidicinon  po- 
lest  bas  decem  tribus  propter  rejectum  Mes- 
siani captivas  esse  et  aerumnis  danmatas.  8"  De- 
nique  benè  potest  judaica  calamilas  adscribi 
islius  popidi  criminibus,quaînon  sinunlDeuni 
iracuiida  punt^re  fulmina.  Ita  disputai  Judsus 
Orobio  apud  Limborchuni.  Atqui  vanissinia; 
sunl  omnes  isla;  rationes. 

Primo,  nullo  modo  est  conirarium  divinaf 
justiliae  popnlum  Judaicum  in  omnes  génies 
dispergore  ob  nefandum  crimen  ,  quod  admi- 
sernnt  cruci  adigendo  iMessiam  ,  regem  siium. 
Nam  lia;  eranl  fa'deris  Mosaici  condiiiones,  ut 
tamdiù  lelices  essent  Jud^i,  quamdiù  Dec 
ejusque  Propheiis  obedienliam  praestarent; 
tamdiù  etiam  infelices  et  dispersi,  quamdiù  Dec 
eU'jusIegalis  morem  gerore  recusaront  :  alque 
idcircô  quolies  in  idololatriam  olim  prolapsi 
sunt,  et  Dei  Proplietas  violàruut,  loties  hosti- 
le ferrum  senserunt  :  urbs  ipsa  cuni  teii'plo 
funditùs  seniel  est  eversa,  et  populus  70  an- 
norum  capiiviialcm  experlus  est.  Stat  igitur 
suis  promissis  Deus,  dùm  Judiieos  relielles  vo- 
ci,  non  prophets  alicujus,  scd  ipsius  Messia;, 
et  ausos  summum  in  Filium  Dei  scelus,  aerum- 
nis coiificil,  donec  convcrtanlur,  et  quœrant 
Deum  et  David  regem  suum,  juxta  vaticinium 
Oseye.  Faiso  ceriè  asseritur  Jud;eorum  igno- 
ranliam  inviticihilem  fuisso,  neque  hoc  affîr- 
inaviiCIirislus  Dominus,  imô  niaxima  est  adnii- 
randi  causa,  quomodô  Cliri^tum  toi  legalionis 
suaisii.naferenleiiirejiccrepolu('runl,  ulsaiisli- 
quetexillisquae  hacienùsà  nobis  dispulalasunt. 

Vaiia  ('>l  çiiam  secunda  ratio:  quia  laisum 
est  crimen  illud  dcicidii  et  la^sae  majtsialis  in 
principem  suum  Mossiam  privalorum  quoi  uni- 
dam  luisse.  Fuil  crimen  supremi  senatùs  Ju- 
daeoruin,  qui  in  judicio  suo  tolum  repraison- 
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labat  populum.  Deinde  populus  Judaîcus  judi- 
cium  illiid  approbavit.ojnsinorloinpoposcerunt 
non  laniùm  iiicol:i'  Joriisalem,  sedinTmila  mul- 
tiludoquaeex  omnibus  civilatibus  ac  n*{;ionibus 
ad  pascha  celebrandum  in  nrbeni  conlUixerant. 
Posi  resurreciionem  verô  Chrisli  Apostoli  mlssi 
sunl  ad  omnes  Judœos  in  quascunujne  génies 
dispersas ,  ipsisqne  Evangelium  prsedicàrunt 
anle  deslruciionem  lenipli  et  urbis,  atque  ab 
ipsis  Evangeliumrejectuni  est.  Deniquepatrum 
suoriim  facinus  apj)robârnnt  ab  islâ  aetate  om- 
nes liiii  et  seri  nopoles.  Fuit  ergo  islud  crinien 
non  privalorum  aliquorum,  sed  rêvera  loiius 
gcnlis;  mullô  niagis  quàin  crimen  illiid  idolo- 
latri*,  propter  quod  lam  graves  prenas  olim 
luit  gens  Judaica  in  captivitate  Babylonicà. 

Vana  est  etiam  teriia  ratio,  quia  longé  di- 
versa  est  conditio  populi  Judaici  et  aliorura 
populorum.  Judœis  promiseral  Dens  à  tempo- 
ribus  Abrahœ  genlis  suœ  œiernitatem,  quam 
promissionem  saipiùs  renovavit,  ut  per  Jere- 
miam  prophetam  istîs  verbis  :  i  Noli  timere , 
t  serve  meus  Jacob,  quia  tecum  ego  sum; 
c  quia  ego  consuniam  cunclas génies,  ad  quas 
I  ejeci  le  ;  te  verô  non  consuniam ,  sed  casli- 
<  gabo  le  in  judicio,  nec  quasi  innocenli  par- 
I  cam  libi.i  Cum  eodem  populo  Judaico  lem- 
pore  Moysis  foedus  sanxerai,  quo  caput  politi- 
cum  et  rex  genlis  conslilutus  est,  quo  etiam 
Judaei  omnibus  malissese  devoverunt>  si  un- 
quàm  Dei  imperio  rebelles  essent.  At  caeieris 
populis,  nec  seiernilalem  polliciius  esl  Deus, 
nec  eos  spcciali  paclo  in  subdilos  unquàm  ac- 
cepit.  Exlraordinarià  ergo  provideniiâ  regere 
alios  populos  Deus  non  tenetur,  nec  eorum 
incolumiiali  consulere,  nec  pro  meriiis  sem- 
per  leniporalia  prieniia  vel  temporales  pœnas 
inflis-'ere  ;  sed  populum  Judaicum,  si  suis  stare 
vclit  promissis,  exlraordinarià  provideniiâ  re- 
gere, eosdem  obedienles  legibus  suis  tueri , 
inobedienies  verô  punire,  omninô  tenetur. 

Vana  qinique  esl  quarla  ratio;  nam  quamvis 
Deus  aiquabili  provideniiâ  regere  Judaeos  te- 
neatur ,  el  tribuere  pro  nieritis  Lona  vel 
niala  tcmporalia  ,  non  eamdem  propierea 
fcquabilem  providenliam  in  rébus  icmporalibus 
erga  Clirislianos  servare  débet  :  quia  l'œdus 
Christianum  in  hoc  diflert  à  fœdere  Mosaico  , 
quôd  illud  in  spiritualibus  bonis  omninô  po- 
silum  sit  ,  hoc  verô  temporalihus  pncmiis 
etiam  sancium  fueril.  Diceb.u  Moyses  :  Haec 
faciens  homo  vivet  in  i!iis  :  Christus  verô  do- 
cuit  opoitere  nos  per  mullas  tribulaiiones 
intrare  in  regnum  Dei,  et  non  esse  condijinas 
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passiones  hujus  temporis  ad  fuluram  gloriam 
qu.-E  revelabitur  in  nobis  i  :  iraô  verô  Chri- 
siianis  gloriandum  esse  in  tribulaiionibus , 
quai  sub  V.  T.  erant  opprobrium  Israël,  ei  ple- 
rùmque  cerlissimumsignuni  divinae  iracundi». 
Et  idcircô  vana  est  quinia  ratio  :  licet 
enim  Messioe  rejectio  sit  causa  prœsenlis 
misorrimai  condilionis  el  manifeslum  divinae 
irae  iudicium ,  non  sequilur  tamen  privatos 
inler  Judaios  ,  cùni  converlunl  se  ad  Religio- 
nem  Chrisli,  debere  slalim  in  Judyeam  reverii. 
Nam  hi  conversi  ad  (idem  Chrisli  séparant  se 
à  génie  suâ,  et  cum  caeteris  genlibus  eadem 
bona  dividunt  :  pertinent  ad  pacium  novum 
spirilalc,  polius  quàm  ad  illud  foedus  Mosaicum 
temporale  et  lerrenum. 

Ut  manifesta  sit  vanitas  sexlàe  ralionis  ,  ob- 
servandum  est  Judœos  duplici  modo  speciari 
posse,  nimirùm  vel  collective ,  quaienùs 
conslituunt  populum  quemdam  ab  aiiis  po- 
pulis, religione,  legibus  et  inslitutis  disiinc- 
lum  ;  vel  dislribulivè.  Jam  verô  videmus 
quôd  dùm  slaret  respublica  Judaica,  Deus 
rébus  communibus  toiius  genlis  semper  ra- 
lione  speciali  invigilaverit ,  et  ob  communia 
peccala,  communes  pœnas  irrogaverit:sed  non 
fueril  adeô  conspicua  divina  provideniiâ  in 
procurandis  rébus  privalorum,  ob  niuliipli- 
cem  causam  supra  expositam.  Nam  in  civilate 
illâ  multi  semper  extitêre  pii  ac  boni  viri  qui 
comniunis  calamitalis  participes  erant;  el  niulli 
etiam  Judaei  inler  génies  consliluli,  reliclâ 
pairià  religione,  feliciler  œvumduxerunt.  Dura 
igilur  Deus  hodiè  patitur,  ut  Jndœi  cum  po- 
pulo, cui  se  adjungunt,  parem  sortem  in  hoc 
mundo  experianlur  ,  et  tamen  genlem  ipsam 
persequitur,  eamdem  servat ,  ac  anlea,  provi- 
denii3e  raùonem. 

Non  minus  ridicula  est  septima  ratio  ;  nam 
ex  eo  quôd  ab  Assyriis  in  caplivitatem  ducli 
fuerint  Israelitae,  nuUo  modo  sequilur  Ju- 
dœos  non  experiri  caplivilaiis  taedium  prop- 
ter rejeclum  Messiara.  Verùm  falsum  est  de- 
cem  tribus,  qnse  consliiuebanl  regnum  Israël, 
ab  Assyriorum  temporibus  ad  banc  noslram 
aetatem  captivas  esse  :  nam  ex  illis  decem 
tribubus,  quamplurimi  in  Judseani  post  cap- 
livitatem Babylonicam  rediêre,  el  cum  Ju- 
daeis  conjuncti  manserunt  usque  ad  excidium 
urbis  sub  Tito  :  qui  verô  in  Media  et  aliis 
Assyriorum  regionibus  renaanere  maluerunt, 

Imiscuirnnt  cum  geniibus  connubia,  et  re- 
liclâ pairiâ  religione  cum  iisdem  eumdem 
populum    conflaverunt.   Libèri    igitui"  batd 
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rainas  ac  Judsei  censeri  debent  lâraelitx  us- 
que  ad  excidiurn  lotius  geniis,  et  libéré  eliam 
sicut  caiteri  Messiara  rejecêre  ;  cum  Judaiis 
igilur  eamdem  sorlem  meritô  experiuniur. 

Denique  nullo  modo  adscribi  polesl  lam 
diuturnum  Judœorum  inforluniuni  aliis  cri- 
minibus,  quàm  Messiae  rejeciioni  :  invenien- 
dum  est  crinien  aliquod  idololairià  majus,  et 
commune  loii  genli.  Nam  propier  idololairiam 
et  usurpationem  onmium  riluum  impurissinio- 
rum  ad  septuaginia  solummodô  annorum  oap- 
tivilatem  damnaïus  populus  fuit  :  et  ilio  jam 
spaiio  temporis  babuit  sucs  principes  alque 
judices,  qui  jus  dividebant  juxta  legem  Moy- 
sis  ;  babuit  eliam  Prophetas  multos ,  qui  an- 
nunliando  proxlmum  captivitalis  finem ,  spem 
et  solamen  caplivis  afferebant  :  haec  verô  prae- 
sens  caplivitas  jam  1700  annis  duravit,id 
est,  diutiùs  quàm  stetil  olim  respubiica  : 
siquidera  à  Moyse  ad  captivitatem  banc  nume- 
rantur  circiter  1500  anni.  Nullos  habent  jam 
principes,  nulios  judices  ,  sed  omnibus  homi- 
iiibus  invisi  vivant  sub  abeno  imperio,  et 
parent  regibus  noraini  suo  infesiis.  Nulios 
habent  Prophetas,  qui  eos  divinis  recréent 
promissionibus  :  iniô  verô  spes  omnes  suas 
vanas  et  cassas  experiuniur,  suis  conatibus 
incœplis  constaniissimè  obstare  numen.  Si 
ergo  delicium  est  ex  pœnâ  meliendum,  uti 
reverà  meliendum  est  in  judaicà  civitate,  qnam 
regebat  Deus  aiquabili  providentiâ  lemporali  , 
longé  fuit  scelus  illud,  ob  quod  nunc  pu- 
niunlur,  gravius  idoloiatriâ,  et  illis  quibus 
sese  polluerunt  criminibus  sub  Manasse  ci 
aliis  inipiis  olim  regibus  :  et  quoniam  nul- 
lum  aliud  peccatum  majus  admissum  est, 
si  neges  rejectimi  ab  eis  Messiam  ;  ergo  ne- 
cesse  est  ab  iis  rejecium  esse  Messiam ,  et  ob 
illud  crimen   puniri    (  1  ). 

Objicies  1"  :  In  rejeciionem  Messiae  non  est 
necessariô  rel'undenda  pra;sens  Jud%orum  ca- 
lamilas,  si  possit  adscribi  quamplurimis  aliis 
causis  :  alqui,  etc.  N  un  1°  adscribi  polest  ido- 
lolairiae,  à  (juâ  non  videntur  immimes  fuisse 
post  capiivitaiem  Babylonicam.  2°  Adscribi 
potest  nmliis  quibus  olim  sese  polluerunt  Ju- 

(  1  )  Isiud  argumcnium  conlra  Judaeos  lan- 
tam  niiiiual  vim  ex  miraculo  plané  iiibigiii 
quo  Juliarins  iniperator  lempliiiii  JcroM)lviiii- 
lanum  insianrare  in  odiiim  Chrisli  v(tl"  us, 
ab  incœpio  desislere  luil  coa(  lus,  ni  iliius 
lacli  nlttriorcni  ex[iosiiioiicni  alln  juins, 
quamvis  de  eodcm  jam  j-Iiquid  suj.i.i  ,  de 
abrogaiione  legis  Mosaic*  auctor  delibave- 
lii.  —Vide  ad  calcera  hujus  vol.  {  3.    P.-S. 


daei  criminibus  et  quotidiè  se  polluunt;  homi- 
cidiis,  adulieriis,  pro'iitionibus,  perjuriis:  haec 
cejiè  scelera  graviora  esse  possunl  quàm  ipsa 
idoloiatriâ ,  quia  ex  majori  maliiiâ,  cordisque 
pravitate  quamplurimùm  oriuntur,  quàm  ido- 
loiatriâ, in  quam  plebs  Judaica  adeô  propensa 
fuisse  videiur  ex  levitate  et  studio  imitandi 
consueiudines  tlorenlissimorum  imperiorum: 
Si  igilur  Deus  plectere  ohm  Judieos  70  anno- 
rum caplivitate  poluil  ob  crimen  idololalri*  , 
nullius  babere  admiraiionem  débet,  quod  per 
1700  annos,  populum  suum  castigel  ob  ista 
graviora  crimina ,  quibus  toia  gens,  lempore 
Tili,  valdè  addicta  fuit.  5"  Si  baec  crimina, 
quai  Judaù  admiitebant  paulô  anie  excidium  , 
et  quolidié  eliam  admiitunl ,  non  videaniur 
sulficere,  licet  adjungere  ad  cumulum  perfi- 
ciendum  peccala  parenium  suorum  ab  ipsà 
gentis  origine.  Consuevit  enim  Deus  in  islâ 
republicà  ulcisci  in  fiHos  delicla  parenium,  uli 
comminalus  fuerat  iMoyses,  ubi  filii  peccala 
sua  et  parenium  pœnitentià  non  redimebant. 

Respondeo,  nego  minorem  ;  et  1°  quidera 
nullo  modo  potest  praisens  Judaeorum  capti- 
viias  adscribi  eorumdem  idololatriae  tempore 
Tili  et  Vespasiani  :  nam  ex  quo  à  caplivitate 
Babylonicà  redux  in  patriam  populus  fuil,  ab- 
horrait semper  ab  idolorum  cullu,  et  extrema 
maluit  pâli  quàm  pairia  instiiuta  deserere. 
Cùm  impius  rex  Antiochus  mutare  iliius  gentis 
consueiudines  decrevisset,  ac  opibus,  polen- 
tiàque  suâ  abuleretur  ad  promovendum  im- 
pium  consiliura ,  sensit  inflexibilem  atque  in- 
viclam  populi  conslanliam ,  quam  nulla  potue- 
runt  llectere  tormenta,  nulla;  mollire  blandi- 
tia'  :  idem  experius  est ,  ejusque  postea  suc- 
cessores,  cum  suo  ingenli  damno,  ducenlibus 
Jud;eorum  copias  Marbabaiis,  cum  quanto  zelo 
pairia;  legi  adbierereni.  Ejusdem  consiantiae 
poslilla  lempora  non  minora  dedêre  indicia  : 
videre  licet  apud  Josephum  1.  2  de  B.  J.  c.  14, 
quàm  agrè  lulerit  univorsa  gens  Romanas 
a(|iiilas  lempli  porticibus  appensas  ab  llerode, 
cum  qii.inlà  j)erliiiacià  obstilerinl  Pilalo  vcxilla 
militaria  cum  imagine  Tibcrii  in  urbem  inlro- 
ducenli  ;  et  postea  Petronio  statuam  Caligulx 
in  icniplo  collocare  raedilanti.  Sed  pra;lerea, 
«Mianisi  idololalr*  tune  temporis  fuissent  Ju- 
(laM,  illi  crimini  tam  diuturna  calamilas  ad- 
scribi non  possol,  propler  raiioncs  jam  allatuS 
et  modo  affereMiias. 

2"  Non  polest  eadem  calamilas  adscribi  aliis 
criminibus  enumeralis  in  objeclione.  Nam  (jiiac- 
cuinquc  sit  illorum  cricuinuni  gravitas,  si  in 
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se  spectenlur,  certum  est  propter  singularem 
coiisiiuitionem  reipublicoe  judaicae  ,  in  quâ 
Ueus  priiicpps  et  capul  polilicmn  gciitis  fuii, 
suiiiinuin  ciimen  fuisse  idololalriam  ,  quia  eral 
criinen  la-sae  inajesiatis,  et  dissolvebai  rempu- 
blieam,  in  quâ  politia  et  religio  indissohibili 
nexu  erant  conjuncioe  ;  ideùque  in  lege  Moy- 
sis  actiones  levissinue  quvTC  fiebanl,  ui  loquitur 
Moyses,  manu  elutâ  ,  id  est,  cum  conleaiplu 
niajeslatis  divin*,  uUimo  supplicio  punieban- 
lur;v.  g,,  si  quis  colligeret  ligna  die  sabbali 
ex  coiileinplu  legis,  vel  negligerei  aliqiiod  prae- 
ceplnm  rituale,  morte  pU^ctei)atur,  dùm  gta- 
viora  scelera  conlra  legem  naturaleni  minus 
severis  legibus  coercerenlur.  Necesse  est  igiiur 
ul  crimen  ob  quod  hodiè  puniuntur  Jud«i , 
fuerii,  habita  raiioneconslilutionisreipublicœ, 
gravius  ipsà  idoloialrià,  quod  fuerit  crimen 
ta'sœ  vmjcstatis  diiinœ ,  quod  nalurâ  suà  rem- 
pubiicam  dissolverit.  Jam  verô  illud  crimen 
aliud  esse  non  poiuit,  quàm  violatio  Messise 
Filii  Dei,"  régis  Judaeorum. 

ô**  Non  potcst  eadem  calamilas  adscrii)i  pcc- 
calis  majorum  suorum  ;  vanum  est  istud  elîn- 
ginni,  Deus  quideni  commiiiatus  est  se  idolo- 
latriam  puniliirum  usque  ad  teriiam  et  quar- 
taiu  generaiioncm  :  et  reverà  saepiùs  punivit. 
Sed  crimina  parenlum  in  fiiios  per  1700  annos 
visilatunim  se  nunquàm  minatus  est ,  nec 
reverà  in  paclo  vetcri  ila  crimina  majorum 
perseqiii  potuii  in  lilios  eiiam  nocentos,  quia 
nisi  brèves  inllixissel  populo  suo  pœnas,  liiiem 
suum  nunquàm  obtinuisset.  Siquidem  fuit  Dei 
consiliuni  in  promulgandâ  lege  Mosaicâ ,  ul 
apud  gciilem  sallem  unam  vigeret  suî  cogni- 
lio  et  pura  Religio,  et  essel  illa  gens  in  laudem 
et  gloriam  nominis  sut.  Jam  verô  manifeslum 
est  Deum  ,  cùm  liunc  sibi  finem  proponeret, 
nullo  modo  poluisse  dissolvere  rempublicam 
per  annos  1700.  Praelerea  si  per  tam  longuni 
tempus  puniret  peccala  parenlum  in  fiiios, 
vanae  et  illusoriae  esseni  illae  loties  repelilai 
promissiones,  quibus  poliiciius  est  se  non  am- 
pliùs  reiorddurum  scclerum  prislinorum, 
siatim  aique  esseni  obedienies  ejus  praeceptis  : 
I  Repeniè  ioquar  adversùs  gentem ,  ail  Deus, 
(  apud  Jcrem.  c.  18,  et  adversùs  regnuni,  ul 
I  deslruam  et  disperdani  illud;  si  poenilen- 
«  tiam  egerit  gens  illa  à  malo  suo,  agam  et 
«  ego  pœnitenliam  super  malo  quod  cogiiavi 
1   ul  face  rem  ei,  > 

Obj.  2":  llii  caub«  adscribenda  est  ii;t>:  pi.e. 
sons  calamilas,  quam  ScripluraeV.i.  désignant, 
AiquiScripluf»  V,  T.  noû  rejeclioni  Messi*, 
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sed  idololatriœ  ei  conlemptiii  legis  Mosaic» 
pr;r,senlem  calamilalcm  adscribunt.  Moyses 
eium  in  Lev.  c.  26,  el  in  ullimis  Deul.  capiti- 
bus  de  pryesenti  capiiviiaie  vaticinalur,  illius 
onines  describil  circumslanlias,  quasi  teslis 
essjl  ocuialus.  1*'  Ail  Deul.  c.  2,  49  :  i  Addu- 
«  cet  Dominus  super  le  geniem  de  longinquo 
f  et  de  extremis  lerr»  linibus,  in  similiiudi- 
I  nem  aquil;e  volanlis  cum  impelu,  cujus  lin- 
€  guam  intelligere  non  possis.  i  Quae  verba 
oplimè  désignant  Komanas,  qui  erant  à  Judsei 
maxime  remoli.  2"  Déclarai  v.  04,  non  solùm 
adducendos  esse  Jud;eos  in  captiviialem  ,  sed 

<  dispergendosesse  in  omnes  populos,  à  sum- 
f  milale  lerrae  usque  ad  lerminos  ejus.  »  Quae 
verba  nulli  captivitali  nisi  praesenti  conve- 
niunl.  3"  Pronunlial  v.  68  deducendos  esse 
Judaeos  in  ^Egyptum  :   «  Reducel  le  Dominus 

<  classibus  in  ^^^Igvplum.  »  Id  nequaquàm  con- 
ligil  Israeli  in  capiiviiaie  Assyrioram,  nec  Ju- 
dae  in  capiiviiaie  Babylonicâ  ;  sed  lanlunimodo 
posl  excidiuni  sub  Tito.  4°  Scribil  .Moyses  con- 
gregandos  esse  ex  omnibus  popuiis,  inler  quos 
dispersi  fuerunt,  Judaios,  cl  in  lerrani  suam 
reduces  mullô  magis  mulliplicandos,  quàm 
antea  fueranl  :  t  Reducel  Dominus  Deus  luus 
«  captiviialem  tuam,   et  miserebiiur  lui,  et 

<  rursùs  congregabil  le  de  cunclis  popuiis , 
«  inler  quos  te  anlea  dispersil.  Si  ad  cardines 

<  cœli  fueris  dissipatus,  inde  le  reirabel  Do- 

<  minus  Deus  luus  ,  el  assumel  alque  inlro- 
t  ducel  in   lerram,  quam  possedcrant  paires 

<  lui,  el  obiinebis  eam  ,  >  elc.  Ilaec  proleclù 
haclenùsnon  fuerunt  adimplela,  sicul  nec  biec 
aiia  verba  :  «  Circumcidcl  Dominus  Deus  luus 
«  cor  luum  el  cor  seminis  lui,  ni  diligas  Do- 
(  minum  Deum  luum  in  toto  corde  luo  et  in 
«  lotâ  anima  lui  :  lu  aulem  revertens  exau- 
f  dies  vocem  Doinini  Dei  lui ,  faciesqne  uni- 
I  versa  mandata  ejus  quui  ego  préecepi  bodiè 
I  libi.  »  Tola  igiiur  prophelia  illa  inldligcnda 
est  de  pratsenii  captivitaie.  Aiqui  lamen  Moy- 
ses déclarai  nullaui  aliam  esse  hujus  capiivi- 
latis  causam  nisi  idololalriam  cl  conlcnipluni 
legis  à  se  iradilse.  Deul.  i9,  2i,  liiec  leyimus 

j    clarissima  verba  :  i  Et  dicenl  omnes  génies  : 

<  Qiiare  sic  fecit  Dominus  lerne  luiirVQuai 
!    «  est  haic  ira  furoris  ejus  immensa?  Et  res- 

!  «  pondfbunl  :  Quia  reliquerunl  pacUim  Do- 
^1  t  mini ,  quod  pepigit  cum  palnbus  eorum, 
^!    «  cùm  deduxit  eos  de  terra  iCgypti ,  et  ser- 

<  vierunl  diis  alienis,  el  adoraveruul  eos  ;  il 
I  iratus  est  furor  Domini  conlra  terram 
«  jsUïiu.  t  Ex  codera  fouie,  nempc  idoloialrià, 
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derivandam  prsesenlem  Judrconim  calamita- 
leni  declaralnr  eliam  capile  praecedenii ,  cl  in 
subscqutMilibus  :  c  Ipsi  me  provocaverunt,  ait 

<  Deus  c.  3*2,  in  co  qui  non  oral  Deus,  et  irri- 

<  laverunl  in  vanilalibiis  suis  (enproprium 
(  et  unicuni  crimen  ),  et  ego  provocabo  eos  in 
I  eo  qui  non  est  populus.  »  En  pœna.  Ergo 
prœscns  capiivilas  non  rejeclioni  Messi»,  sed 
idololiiiiiae  Iribuenda  est. 

Resp.  ncgo  min.  Nam  è  contrario  Scripturae 
hiijus  calnniilalis,  qnae  saepiiis  pr«dicia  est, 
caiisain  niillain  aliain  désignant  pneier  reje- 
{lidiK'Mi  MessiiH.  Cerlè  valdè  evidens  est  snpra 
laïuiatuin  Danielis  valiciniuin  :  non  minus  clara 
est  propiielia  Oseae  supra  eliani  citala,  qnibus 
ad(ii  possunl  bacc  Isaiai  veriw  :  «  Quis  credidit 
«  auditui  noslro,  aut  braciiium  Domini  ctii  re- 
«  vtdaliim  est?  »  etc.  Idem  alio  in  loco  de  .Mes- 
sià  verba  faciensait  :  i  Abscondit  facion»  suam 
I  à  domo  Jacob  :  »  et  aiiàs  :  <  Erit  in  lapidem 
f  offcnsionis  duabus  doinibus  Israël.  >  Ad  con- 
firnialionem  aulem  resp.  nego  niaj.  Nam  1" 
ilhc  comminaliones  facia;  à  Muysc  in  line  Deul. 
non  absoluié  de  aliquâ  speciali  capiiviiate,  sed 
condilionatè  sumi  possunl;  bincque  pleraque 
quae  Moyses  enunliat,  cuicnmquc  capiivitali 
conveniunt,  quia  generalia  sunl. 

2"  Mulla  volant  ne  verba  Moysis  speciatim 
intelligamus  de  praesenti  caplivilale.  Caplivi- 
latis  enini  iilius,  de  quà  loqiiilur  Moyses,  causa 
fulura  erat  idololatria  :  jani  veiô  cerlissimuni 
est  prajsenlis  caplivilalis  causam  idoiolaliiam 
non  esse.  In  eâdein  sua  propbeiià  Moyses  scri- 
bit  regem  Juda;oruin  abducendum  esse  in 
capiivitaiem  :  t  Ducet  te  Dominus  et  regem 
<  tuum,  quem  conslitueris  super  le,  in  gentem 
€  quam  ignoras  tu  et  patres  tui;  >  sed  tem- 
pore  Tiii  nullum  babebanl  regem,  qui  captivus 
duetus  est  à  Uomanis. 

Si  reverà  inielligenda  sinl  verba  Moysis  de 
speciali  aliquâ  caplivilale,  oplimè  conveniunt 
capiivitali  Babylonicœ,  quia  tune  reverà  regem 
Jiabuerunl  et  propter  idololatriam  pocnas  lue- 
runl.  Neque  ea  quae  observata  sunl  iu  obje- 
cliono,  conirarium  cllicinnl:  nam  V  per  gon- 
tem  illam  ignolam  venientem  in  siniililudincn^ 
aquihB  volantis  cum  impelu,  quam  igtiorabanl 
Judu^i  et  patres  eorum,ft  cujus  linguam  nescie- 
baiil,  non  necessariôinlclligendi  sunl  Komani; 
sed  opiime  inlelligi  possunl  Clialda;i  el  Baby- 
lonii, (|ui  istiscbara(;lenbussa;pi.ùs  denotantur 
apud  l'iopbelas.  Jerem.  eniiu  c.  5,  v.  15,  sic 
eosdom  dcscribit:  «  Ecce  ego  adducam  su])cr 
*  vos  genlcm  de  longinquo,   doniu?  I^rntl  .. 


i  gentem  antiquam,  gcnteni  cujus  ignorabis 
î  linguam,  nec  intelliges  quid  loqualui-  ;  t  quae 
verba  de  Romanis  certè  inlelligi  non  possunl, 
qui  lune  temporis  in  cnnabulis  erant.  Eadem 
gensClialdaiorum  denotalur  apudvEzecb.  c.  17, 
cl  Dan.  c.  7,  sub  symbolo  aquilae;  et  Jerem. 
c.  9  et  16,  Cbaldaei  nominatim  vocanuir  gens 
quam  non  noverunl  Juda'i  neque  patres  eoi  uni. 
2"  Oplimè  inlelligi  eliam  possunl  verba  Moysis 
de  Judaeorum  dispersione  iisque  ad  termines 
leriœ,  de  caplivilale  Assyriorum  et  Babylonieà, 
in  quà  loto  Oriente  per  Babyloniam,  Persidem, 
Mediam,  disjecli  sunl  :  vide  1.  4  Heg.  c.  25  ;  2 
Parai.  50,  quia  iia  illa  inleilexil  Neliemias,  ul 
palet  ex  bis  verbis  iilius  ducis  Judaioruni  pe- 
lentis  à  Deo  populi  redilum  :  i  Mémento  vefbi 

<  quod  mandàsli  Moysi  servo  luo,  dicens  : 
«  Cùm  iransgressi  lueriiis,  ego  dispergam  vos 
I  in  populos,  et  sireverlamini  ad  me...  eliamsi 

<  abducii  fueriiis  ad  extrema  cœli,  inde  con- 
t  gregjibo  vos.  t  Compléta  eliam  verba  Moysis 
exisiimavit  Jeremias,  quia  iisdem  verbis  de- 
scribit  capiivitaiem  Babylonicam  :  <  Migravit 
I  Judas  propter  alUiciioneni  et  mullitudinem 
i  serviiutis;  babilavit  inter  génies,  nec  invenit 
i  requiem.  >  Daniel  quoque  maledicla  à  Moyse 
pronuntiala  lune  compléta  fuisse  pulavil,  ut 
palet  ex  oraiione  illâ  quam  c.  9  Icgimus  : 
1  Tibi,  Domine,  juslilia,  ait,  nobis  autem  con- 
(  fusio  l'aciei...  Stiliavil  super  nos  maledictio 

<  el   deleslaiio  quae  scripla  est  in  lihro  Moysis 

<  servi  Dei.  quia  peccavimus  ei  :  et  slauiii  ser- 

<  moues  suos,  «juos  locutus  est,  super  nos  et 
t  super  principes  nostros,  ul  superinduceret 
i  in  nos  ni;>gnum  malum,  (juale  nunquàm  fuit 
€  sub  onmi  cœlo.  ►  Quae  verba  nullo  indigent 
conunenlario.  Verba  eliam  isia  Moysis  qu;E  se- 
quuntur,  et  ibi  servies  diis  alienis,  conveniunt 
captivilali  Babylonica; ,  et  lalsô  asserit  Ju. 
da;us  Orobio  Israël  in  caplivilale  iilâ  idoiola- 
triae  crimen  non  admisisse.  Clara  quippe  sunt 
hœc  verba  Jerem.  c.  16,  ubi  propbela  loquens 
de  proximà  caplivilale  Bab\lonicà  babel  :  Ser- 
vietis  ibi  diis  alienis,  die  ac  iiocte.  Imô  uiiiversus 
populus  coaclus  fuit  edieto  Nabucbodonosor 
erectam  ab  ipso  staluam  adorarc,  et  Ires  tan- 
lùm  Danielis  socii  pra'.coplum  illud  conlemp- 
si^!^('  leguîilur  :  quod  indicio  est  maximam  Ju- 
da.'orum  parlem  lornacis  anienlis  melu  genua 
euram  idolo  Uexisse;  constat  quoque  magnam 
Judicorum  niulliiudinem  relicià  patriâ  reli- 
gione  inter  Babylonios  inansissc  poHt  liberalio- 
ncm. 

")'  Elsi  tompoii'  iilius  cxcidii  sub  Nabucho- 
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donosor  non  fiiciil  deiliicta popiili  maxime  pars 
in  iE'Jîypiaiu,  p<^d  in  B.d>yloneMi,  lanicn  ceruim 
esl  niiillos  ex  lis  (jui  cmn  Jereinià  in  lerrà  Juda 
manseranl,  inl-rleclo  Goilolià,  qiieui  ipsis  |)r3e- 
feceralNabucliodonosor,  in  .'Ëgyptum  fngisse, 
iram  régis  reformidante?,  m  expresse  referlur 
1.  4  Reg.  c.  25  :  «  Consurgens  omnis  popuius, 
<  ait  bisloricus  saccr,  à  parvo  usque  ad  magnum 
f  el  principes  niililum,  venernnt  in  yEgypluui 
I  limenies  Clialdseos.  i  Post  caplivitaieni  Ba- 
bylonicam,  valdè  fréquentes  in  ^gyplo  Ju- 
daeos  fuisse  ex  iiisloriâ  illorum  leinporum  con- 
stat. In  Vespasiani  ac  Tili  captivilale  id  conti- 
gisse  nequaquàm  ccrlum  est.  Josepluis  elenim, 
qui  istius  excidii  circunislantias  oinnes  minute 
refert,  prorsùs  silet  de  prseiensà  eoruni  in 
i£gyptuni  deportalione. 

A"  Promissiones  de  Judaeis  in  patriam  redu- 
cendis,  iisdemque  niajoribus  quàni  antea  bene- 
ficiis  cuniulandis,  quae  loguntur  iniiio  capilis 
30  Deut.,inlolligunlur  à  ISehemiâ  de  rediiu  à 
captivitate  Babyionicâ;  quo  tenipore  reverà 
partini  adimplela  sunt,  qu;e  de  incremento 
gentis  el  cordis  circumcisione  vaticinatur 
Moyses.  ^opulus  etenini  in  niajorem  excrevil 
numeruni  redux  in  patriam,  et  legis  lenacior 
factus  abhorrait  semper  ab  idololatrià  et  impu- 
ris  cultibus  in  quos  antea  adeô  fuerat  pro- 
clivis.  Sed  profectô  istai  promissiones  à  Moyse 
factse  non  tam  absoluta  sunt  vaiicinia,  quàm 
condilionalie  siipulaiiones  ;  non  continent  prse- 
diclionem  ejus  quod  prœcisè  fulurum  sit  :  quôd 
uempe  post  captiviiaiem  Judaei  ex  toto  corde 
sint  ad  Deum  se  conversuri,  et  quôd  Deus 
ipsos  ex  omnibus  mundi  parlibus  reducturus 
esset  in  terram  Chanaan  :  sed  continent  pro- 
missionem  cum  apposiiâ  conditione,  quôd 
nempe  si  se  convcrierent  ex  toto  corde  ad 
Deum.  esset  reducturus  eos  in  terram,  etiamsi 
ad  cardines  cœli  fuissent  dispersi. 

De  uUione  Christi  Domini  in  imperium  Romanum 
et  Cœsares  Ecclesiœ  suœ  perseattores. 

Christus  Dominus  dùm  in  terris  fuit,  ad 
exemplum  nostrum  vitam  niansueiudine  et  pa- 
lienlià  conspicuam  egit  :  ita  prcedixerant  Pro- 
phelse,  quorum  coniumnis  h«c  erat  vox  :  ISon 
eût  triitis  neque  turbulentus,  nec  audietur  vox 
ejus  foras;  calanmm  quassutian  non  conteret,  et 
limm  fumigans  non  extinguet.  Sed  juxta  eosdcm 
prophetas  post  islam  vitam  pacalissimam ,  et 
mortem  lanquàm  ovis  libenier  suscepiam,  ac- 
cipere  imperium  debebal,  dividere  spolia  for- 
lium,  rf'gere  iiiimicos  in  virgâ  ferrcâ,  cl  lan- 
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quàm  vas  figuli  conterere  eos.  Qusc  vaticinia  in 
Ciirisio  parlim  compléta  jani  vidimus  in  defe* 
clione  oraculorum  ac  fugà  da>monum  et  seve- 
rissimà  Dei  in  miserrimos  Judaeos  animadver- 
sione.  Eadem  Chrisii  virius  non  minus  conspi- 
cua  esl  in  sorte  imperii  liomani,  et  moriibus 
imperatorum,  quorum  ssevitiani  lerribililcr 
uUusest. 

Propositio. 

Divina  Christi  virtus  clarissimè  eniltiit  infortunà 
imperii  Romani  et  Cœsarum,  qui  ejus  Eccle~ 
siam  persecuti  sunt. 

Pkobatio.  —  Nam  1°  in  immaluris  et  infau- 
stis  moriibus  Cajsarum  Romanorum  ,  qui  per- 
secuti sunt  Ecclesiam  Dei,  et  in  falis  inicritu- 
que  imperii  Romani  divinae  ullionis  nolac 
omnes  sunt;  2"  certumestexvaticiniisDanie- 
lis,  et  B.  Joannis  in  Apoc.  ,  illam  ultionem 
exercitam  esse  à  Clirislo  propter  Romanorum 
idololatriam,  etin  persequendâ  Ecclesià  cru- 
deliiatem. 

I.  Evidens  est  divina  ultio  in  infaustis  mor- 
iibus Caesarum  Romanorum ,  et  in  fortunâ 
imperii.  Hoc  patebit  ex  simplici  descripiione 
rerum  geslarum,  quam  verbis  praecipuè  Lac- 
tanlii  seu  auctoris  libri  de  Moriibus  persecuto- 
rum  dabinms.  Perseculores  omnium  crudelis- 
simi  fuêre  Nero,  Domilianus,  Decius,  Valeria- 
nus,  Aurelianus,  Dioclelianus,  Maximianus, 
Galerius,  Maximianus  Herculius,  Maximinus, 
Maxenlius,  Severus,  Licinius  et  Julianus  :  Ec- 
clesiae  verô  partes  primi  luili  sunt,  Constaa- 
tius  Chlorus  cl  iilius  Constantinus.  Alqui  ili«- 
rum  omnium  infelix  et  infauslus  exiiusfuit, 
hi  verô  in  vitâ  et  in  morte  divinae  benevolenti» 
plurima  experli  sunt  argumenla.  Neroenim, 
persecutionum  quasi  dedicalor,  nudus  et  pro- 
fugus,  sili  et  famé  ferè  enectus,  liosiis  patrise 
à  senatu  judicatus,  et  ad  moriem  conquisilus 
ut  more  majorum  puniretur  ,  omnibus  dcsti- 
tulus  defecii,  exlantibusrigentibusque  ad  hor- 
rorem  formidinemque  visentium  oculis  :  et 
juxta  Lactantium  nusquàm  sepulturai  locus  in 
lerrà  tam  malae  besliae  apparebal  (1),..  Domi- 
lianus domi  inlerfeclus  est,  el  gravissimo  dc- 
crcto  ignominiae  sempiternoe  noiam  eliam 
morluus  incurrit.  Nam  cùm  multa  mirabilia 
opéra  fabricâsset,  cùm  Capiiolium,  aliaque  no- 
biiia  monumenta  fecissel,  senalus  ejus  nomen 
iia  persecutus  est,  ut  neque  lilulorum  ejus  re- 
liuqueret  ullavestigia...Deciusvix contra Chfj- 

(1)  Conlrarium  tcstantur  Suelonius  1.  C,  C, 
-^0,  et  Flularchus  in  VitâGalbgf. 
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sttim  furere  cœpit,  cùm  protioùs  cecidit  ciim 
inagnà  excrciiûs  parte  circumventus  à  Carpis, 
qui  luni  Daciain  Mœsiamque  occupavcrunt , 
nec  sppullurâ  quidem  poltiit  honorari,  sed 
exutus  ac  nudus  pabulum  feris  vohicribus  ja- 
cuil...  Valcrianus,  niagnus  aliunde  iniperator, 
ex  quo  cœpil  Ecclesiam  persequi,  iniporato- 
rum  luii  infelicissimus.  Nam  à  Parihis  capius 
una  cuiii  iniperio,  quo  insolenter  luerai  usus, 
libcrtalem,  quam  caeieris  ademerat,  ipse  per- 
didil,  vixilque  in  servilule  turpissimè  :  rex 
quippePersaram  Saporcs,  qui  euni  ceperat,  si 
quondo  libuerit  aut  veliiculum  aul  equum  as- 
cendere,  inclinare  sibi  Romanuiu  jubibat  ac 
lerga  prîebere.  Mortuus  perinde  ac  vivus  vi- 
clori  fuit  ludibrio.  Eienim  poslquàm  puden- 
dani  viiani  in  illo  dodecore  finivit,  direpta  est 
ei  cutis  et  exuta  visceribus  pellis,  infecta  ru- 
bro  colore,  ut  in  templo  barbarorum  deorum 
ad  menioriam  clarissimi  triuniphi  poneretur, 
Icgaiisque  Romanis  semper  esseî  ostentui.... 
Aurelianus  inter  initia  luroris  sui  extinclus 
est  :  nondùraad  provincias  ulteriores  cruenta 
ejus  scripla  pervenerant,  cùm  apud  Cœno- 
pbruriuin  (  qui  locus  est  Thraciae  )  ipsecruen- 
tus  jacuit,  ab  araicis  intereraptus...  Severus 
Tenis  incisismori  coactus  est...  Dioclolianum 
deseruit  félicitas  slaiini  atque  ediclo  pcrsecu- 
tionis  consensit  :  gemiius ,  suspiria  ,  crebrœ 
lacrymae,  jugis  volulaiio  corporis,  nunc  lecto, 
nunc  hunii,  sestuante  vi  doioris  anima,  insom- 
nia,  etaliernis  horis  insania  illuni  œgritudine 
tabescenlem,  famé  atque  angore  dejectuni,  in- 
juriis  proculcalum,  é  vivis  susluleruiit...  Maxi- 
mianus  Ilerculius  eliso  et  fracto  gutiure  vitam 
detesiabilem  turpi  et  igaominiosà  morte  ilassi- 
liai  fmivit....  Galerius  Maxirnianus  iiisanabiii 
plagà  percussus,  vermibus  undequàque  sca- 
turieniibus ,  vivus  depastus  ,  visceribiisque 
cœnpulrescentibus,  tandem  malis  domiius, 
Doum  coactus  est  conliteri  :  doloribus  ejus  per 
inlervalla  cresceutibus,  sanguinis  mariyrum 
veniam  deprecatiir;  clamât  se  templum  Dei 
rcstilumrum,  et  pro  sceleribus  satisfacturum; 
eliam  deficiens  edictiim  dédit  in  Chrisliaiio- 
rum  gratiam...  Maximinus  cliristianum  nomen 
delcre  Jovi  voveral  ;  at  fusus  à  rnilitibus  cliri- 
stianis,  post  turpem  fugain,  iiausto  veneno, 
viru  praicordia  ejusurente,  intolerabili  dolore 
u&quc  ad  rabiem  mentis  elutus  bauslam  mani- 
bus  terram  esuriens  dévorât;  dvinde  post  mul- 
los  gravesque  cruciatus,  cùm  caput  suum  pa- 
rictibu&  infligeret,  exilierunt  de  capite  ejus 
oculi;   et  aniisso  visu,  Deum  videra  cœpil  de 


se  judicantem  :  clamabat  ergo  sicut  ii  qui  lor- 
qurri  soient,  et  non  se,  sed  alios  focisbc  dicti- 
tans  :  tuin  quasi  lorinenlis  adactus  faiebalur 
Cbristum,  subinde  depi  euins  et  plorans  ut  suî 
misereretur.  Sic  inter  gemiius,  quos  tanquàm 
cremaretur  reddebat ,  nocentem  splriiuni  de- 
tesiabili  mortis  génère  elfiavit...,  Maxenlius 
Tiberi  submersus  est...  Licinius  aConslanlino 
interfectus...  Denique  Julianus  Aposiata  diig 
suis  Christianorum  sanguinem  voverat,  si  è 
Persis  vicior  rediret  :  diem,  ut  aller  Aman  in- 
dixerat,  quo  christianum  nomen  a'ioleret,  Je- 
rosolymisampbiilieatrum  construi  jusserat,  ul 
episcopi,  monachi,  et  omnes  illarum  regionuni 
iidelcs  bestiis  exponerentur  :  at  in  inlelici  suâ 
contra  Persas  expedilione,  incertà  manu  plagâ 
leibali  percussus  se  victum  agnovit  et  in  haec 
impia  verba  erumpens  :  \icisti,  Calilœe,  miserè 
periit.  Hi  exiius  Cœsarum  Romaiiorum,  qui 
Ecclesiam  persecuti  sunt,  fuérc,  in  quorum 
infortuniis  cœcus  sit  qui  non  agnoscat  ultri- 
cem  Dei  manum  :  è  contrario  Constantium 
Cblorum  et  Constantinum ,  qui  primi  Ec- 
clesiae  parles  tuiti  sunt  ,  nunqiiàm  deseruit 
félicitas.  Constaniinum  verô  adliuc  juvenem 
speciali  providenliâ  lexit  Deus  ab  imperaio- 
rum  aliorum  adversùs  eum  conjuratorum  in- 
sidiis,  et  ita  favore  ad  mortem  prosccutus  est, 
ut  gloriâ  vicerit  qnoscumque  ipsum  pr.Tcesse- 
raiit  imperaiores,  et  cognomento  Magnus  dici 
meruerit. 

Si  ad  imperii  (nia  oculos  convertamus,  non 
minus  evidenlem  divinam  vindictam  deprehen- 
demus  :  sialim  à  morte  Cbristi  undique  eruni- 
penles  Barbari  imporium,  cùm  maxime  llore- 
ret,  dcvasinre  cœperunt,  caesae  sunt  passim  co- 
piae,  delcii  exercitus,  contempius  populus 
orbis  aniea  domiior,  inglorii  Caesares,  Au- 
gustorum  depressa  dignitas,  ipsa  urbs  niundi 
regina  cenium  annorum  iniervallo  quinqnies 
capta  et  direpia  est,  ita  ut  oinnia  loea  noljjlibus 
viduis  (binio  pulsis  complercntur  et  omnes  re- 
giones  Romanorum  illoriim,  qui  se  regihus 
aequaveranl,  gemiiibus  resonarenl.  Ergo  1°  in 
lucluosa  sorte  imp -rii  Romani,  el  in  morlibus 
pcrstciilorimi  evidens  liiii  divina  ullio. 

II.  Non  minus  cerium  est  ex  vaticiniis  I)a- 
nielis  et  B.  Joannis  in  Apoc.  iilas  omnes  cala- 
milales  Romanns  eorum(|ue  dsares  alligi>sc 
propter  iil()!<»lalriam  et  siiiinnain  in  (;iiri,  (ia- 
nos  sa  viiiam,  pœnas  rep<-ieiiic  (Jliiisio,  de 
quà  re  vide  Coniuienlaria  Bosstieiii  in  Apoca- 
lypsim. 
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De  Ecdesiœ  Cliristi  slabititate. 
Ul  inier  omnos  Cliristi  vocos  Caclas.id  diio- 
de.  im  lioiniiiespIcl)oios  cl  idiolas,  nnllx'iiiaj^is 
haberc  dcbent  adiniratioiiem  nostrain,  ([iiàm 
li;e  faclœ  ad  Petrnni  :  Tu  es  Peims ,  et  super 
haitc  pelram  œdificaho  Ecclesiam  meam,  et  por- 
ta- inferi  non  prœvalehunl  adversùs  eam  :  sic  nul- 
lum  luciili'iilurn  niagis  argiur.eiUuin  divin» 
Ciirisii  viriiilis  est  ipsà  successionis  ecclesia- 
sliciB  stabililalect  (idei  perpctuilalc.  In  stipe- 
rioribus  Cliristi  vorbis  est  signKioatio  aurtori- 
talis,  et  seciirilas  qiu»  clarissiiiiè  prodil  siipre- 
mam  ioquentis  polcàlalem  :  est  in  coruiiidein 
compleiione  evidcniissima  dextcrae  Dei  mani- 
feslatio. 

Hoc  satis  inielligel  quicumquo  in  conspcclu 
5U0  ponere  velit  buniananini  omnium  rcriim 
vicissiiudineiii  ;  qni  coasidcravciit,  ul  ex  le- 
vissimis  causis  niaxinijc  liant  conversiones, 
quàm  facile  ad  oxlrema  quaiquR  alirij))  so  pa- 
tianlur  homines;  quàm  iluxa  et  volubiiia  sint, 
quœ  ab  eorum  commutabilibus  pendent  volun- 
latibus.  Cùm  huniana  oninia  temporis  molui 
obsequi ,  ejnsqiie  cursu  deferri  ccrnel ,  facile 
perspiciet  divinum  esse  illud  inslilulum,  coe- 
lestique  vi  siistineri,  quod  inier  res  torren- 
lis  instar  prolluenies,  solum  permanct  immo- 
tum. 

Si  diligentiùs  Ecclesiœ  historiam  quisexpen- 
deril ,  et  pervideril  quôd  variis  scniper  fuerit 
jaciata  tempeslaiibus,   nunc  ab  exiernis  vio- 
lenter  impuiinata   bostibus ,   nunc  intcslinis 
graviter  commotadissidiis,  quandoquc  igno- 
raniiâ  cl  niorum  depravatione  quasi  lu«  niul- 
lùm  tabelacta  in  discrimcn  vcnerit  ;  si  idem 
diligenlcr  inquisieril  quibus  pra'sidiis  munila 
consliierit,  uicjuc  gravissinia  niala  maximoniin 
bonorum  causse  exiilerinl  :  nulla  erit  Ecclesise 
aetas ,   in  quà  valdè  conspicuam  fuisse  Dci  in 
Ecclesiam  providenliam  non  scnliel.  Ad  Re- 
ligionisprimam  constitulioncm,  suam  homini- 
bus  coniniodavit  Deus  polentiitni,  et  naluram 
eorum  voci  obcdientein   fecit.  Quùm  Ecclesia 
injustis agerctur  perseculionibus,   Cluisiianos 
virlutibus  auxit  ;   cresccbal  m  illis  sludinm 
Keligionis,  difliculiaie  illius  reiincndae,  et  for- 
lunarum  omnium  ac  vita?   discrimcn,   non 
mœrorem  et  loimidinem ,  ut  soiet,  sed  cons- 
lantiam  peperii,  magniludinenique  animi.  Ubi 
intestiiiisdissidiisposl  quieiem  à  perseculioni- 
bus labefaclari  cœpil  Ecclesia ,  hiKrelicorum 
potcntissinioruni  impelus  fregilpauconiin  cpi- 
scoporuro  doclrinâ  et  auclorilaie,  quorum  sa- 
Juii  pcculiariier  invigilavit ,  et  quorum  qiian- 
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doquevilamadlongam  produxitaetalem.  Quùm 
b:irb;iroruin  incursionibus  bellisque  perpeiuis, 
ex  urbibus  fugalae  essenl  scieiui;e  et  viriules, 
illis  tisyla  et  perfugia  in  soliiudinibus  praepa- 
ravii;  ex  quibus  sanclissimis  sedibus  magna 
bix  in  œlalibns  maxime  illiiicralis  ac  barbaris 
spargcbalur.  Cùm  advcnisscl  tempus ,  quo 
Evangelii  luce  colluslrandse  crant  gentcs  re- 
molissimsc  ,  atque  oricntis  cl  occideniis  orse 
palefattai  esscnt,  procuravit  divina  providen- 
lia  magnas  religiosorum  liominum  societales  , 
qu;e  solœ  lanto  operi  sine  exliaordinariâ  Dei 
providcnliû  non  féliciter  posunt  incumbfrc.  Ex 
ipsis  vulncribus,  quae  variis  lemporibus  malri 
iniiilcruni  perduellos  filii,  Ecclesia  seniper 
novas  vires  sumpsil  :  atque  illa  niaxima  defec- 
tio,  quam  aetas  décima  sexta  oriens  vidit,  for- 
sitan  majores  attulit  utilitalos  quàm  damna , 
cùm  oniiie  stalim  effloruerit  doctrinal  gcnus  , 
cas-tigali  mores,  enifndala  discijjlina  ,  avocata 
Ihcologia  à  disserendi  sublilitaie  ad  Scriptura- 
rum  et  Iraditionis  elucidationem  ;  lia  ut  ma- 
jora jam  babeai  Religio  praesidia ,  quàm  'un- 
quàm  fortassè  babueril. 

Qui  hujus  divinœ  in  Ecclesiam  procuralionis 
argumenta  omnia  colligerc  velit ,  specialem 
adbibebil  allentionem  ad  considerandam  illam 
accuralionem  cum  quâ  definilae  sunt  semper 
circa  fidem  qusestiones  ;  quae  cùm  omnis  ge- 
neris  et  circa  omnes  doctrinae  chrislianse  par- 
les enalDe  sint,  sic  illas  diremil  Ecclesia,  ut 
sit  christianai  doctrinae,  ul  iia  loquar,  systema 
aptum  et  cohaerens  in  omnibus  partibus,  nec 
jn  eo  ullam  partem  mutare  possis,  quod  fece- 
runl  hseretici,  quin  inlerrunipatur  totius  séries 
et  coniinualio.  Idque  eô  slupendum  magis  est, 
quôd  à  inediâ  et  regiâ  via  Ecclesiam  disjicere 
conat;e  semper  sint  porlse  inferorum;  hinc 
Sabellianis  ,  inde  Pbolinianis,  Arianis  ,  senii- 
Arianis  sumniis  viribus  inipellentibus  ;  postea 
Nostorianis  et  Eulycbianis,  Praedeslinatianis  et 
Pclagianis,  ad  exirema  Ecclesiam  rapere  vo- 
lentibus.  Ilujus  argumenti  evolutio  est  univer- 
sa  Ecclcsiae  hisioria. 

Articulus  III. 

De  regni  Chn'sti  constitulione  et  naturà ,  condi- 

fionibnsque  fœderis  gratiœ;  atque  de  noiis  divi- 

nœ  originis  in  doctrinâ  chrislîanà  eluceiitibus. 

In  supcriori  de  lege  Mosaicâ  dispnlatione 
eumdem  tilulum  prai  se  ferl  leriius  articulus; 
aique  in  co  docuimus  :  T  Formam  Judaicœ 
reipublicae  à  Moyse  conslilulse  fuisse  tlieocra- 
ticam,  H  est,  Deum  communi  liberoqne  populi 
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su/Tragio ,  propter  liberaiionem  à  servitute 
iEgypiiacâ ,  solemni  ritu  elecliim ,  pracfuisse 
seinper  reipublicae  usque  ad  Chrisluni  duceni 
non  lanlùin  cum  titulo,  sed  cuni  insignibiis  et 
auctoritaie  principis  polilici.  2°  Ostendiiuus 
legem  Mosaicam  lilteralilcr  intellectani  sanc- 
lionem  habuisse  in  prœniiis  et  pœnis  tempo- 
ralibus  ,  à  Deo  tanquàm  judice  civili  in  hâc 
vilà  reiribuendis.  3°  Ex  hâc  regiminis  forma, 
quae  niultùm  abhorrebat  ab  exemplis  aliorum 
Jegislalorum  et  à  prudentiâ  eliam  hunianâ , 
confecinius  Moysem  in  consliluendà  civilale 
judaicA  non  suople  usum  esse  ingenio  aut  bo- 
minum  consiliis ,  sed  divinis  moniiis  paruisse. 
Eàdem  nictbodo,  quia  ex  eâ  magiselucebil  jiidai- 
caruni  et  cbrislianarum  rertnn  analogia ,  dls- 
putabimus  de  lege  nova,  distribulo  in  1res  pa- 
ragraphes hoc  titulo.  In  primo  de  regni  Chrisli 
constitutione  et  régis  noslri  officiis  dispiilabi- 
mus  :  oslendemus  nempe  Chrislum  Dominum 
praeesse  Ecclesiae  Deicum  titulo  et  auctoritale 
régis,  politumque  esse  hâc  sumnià  auctoritale, 
non  propter  aliquam  temporalem  liberaiionem, 
sed  propter  liberaiionem  à  virlule  peccali  et  à 
servitute  diabolicâ.  In  secundo  de  naiurà  et 
condilionibns  fœderis  gratise  ,  cujus  mediator 
Chri?tus  est,  disseremus  :  et  elïiciemus  in  eo 
non  solùm  bominum  saluli ,  sed  uli  deccbat , 
divino  bonori  consullum.esse  :  legesque  Chris- 
lianas  nullo  modo  positas  esse  in  prcemiis  et 
pœnis  temporalibus  ,  sed  unicè  in  melioribus 
repromissionibus  ;  in  peccatorum  rcmissione, 
in  auxiljis  grati;e  divinse  et  in  resurreclione 
œternisque  in  cœlo  pricmiis.  Ideô  quantum 
expectaje  debebanl  ex  divino  prsesidio  Juda'i 
propter  prœsùtam  legi  obedientiam  temporalia 
commoda  ,  taniùm  Cbrislianos  depclli  ab  liàc 
spc  lege  evangelicâ ,  quse  docet  tribulationcm 
corlcm  esse  plorùmqiie  electorum,  et  in  eâ  esse 
gloriandum.  Ex  bàc  Ecclcsise  constitutione, 
ubi  caput  invisibilefidei  soltimmodo  oculisap- 
prehenditur,  et  in  quâ  niliil  cupere  vel  spera- 
re  daUim  est  praeter  bona  spirilalia  ,  atque  ex 
totâ  docirinse  Chrisiianaecomplexioneconclu- 
dcmus  legis  novae  divinam  originem. 

§  l.  De  regni  Cliristi  comtilulione  et  offtciis  mé- 
diat or  is. 

Ueliglo  chrisliana  sub  duplici  rcspeclu  con- 
sidcrari  potest,  vel  quatenùsest  nova  naturalis 
Religionivproiniilgalio,  accotnnrodata  omnium 
bominum  caplui  sine  ullius  erroris  admixtione, 
quH  non  lantùm  faciliùs  et  perfectiùs  quisque 
nôssc  possit  Religionis  et  mx  moralis  ollicia, 
iH.  iir. 


sed  fortiùs  quoque  excitelur  ad  amplcclcndam 
viriutcm  ;  vel  quatenûs  novum  aperil  reruiii 
ordinom,  non  tantùm  anlea  incognilum  ,  sed 
inipervium  prorsùs  ralioni,  cui  originem  dédit 
Cbrisii  pro  bominibus  à  primaivïi  perleciionis 
felicltatis  sorte  lapsis  medialio ,  quique  cjus 
virtute  et  auctoritale  procedit.  Sub  (iiioque 
hoc  respcciu  maximas  babet  utiliiaies  Kciigio 
Chrisli,  et  cœlestis  oiiginis  notas  clarissimas 
continct  :  in  sequenti  articule  de  lege  cliris- 
tianà  quaienùs  est  pcrfeclissima  moruin  régula 
dispulabimus  ;  hic  solumniodô  de  mysterio  nie- 
dialionis  (chrisli  disseremus  ,  ex  quo  reverà 
pendet  omnis  vit*  chrislianse  moderalio,  ca- 
que ofïioia,  qu3e  propric  chrisliana  suut.  Ci/m 
universa  iheologia  in  exponcndo  hoc  niedia- 
tionis  Chrisli  mysterio  Iota  V(TSClnr,  inlelligi- 
tur  non  possenosin  hocloco  omnia,  qn;e  perti- 
nent ad  hoc  argumenlum,  fusé  proseijui  :  bre- 
vem  solmnmodô  divinœ  œconomiae  summam 
conficiemus,  qua;  nobis  praebeat  opporiunita- 
tem,  et  evolvendi  divinse  originis  notas ,  qui- 
busabundat  doctrina  chrisliana,  etconfutandi 
objecliones  minulorum  pbilosopborum,  qui  ad 
convellendos  fidci  noslrse  articules  omnem 
artem  contulerunt. 

1"  Ilaque  docet  chrisliana  Religio  universunj 
genus  bominum  lapsum  pcr  peccafum  à  pri- 
maevà  pcrfectionis  <l  felicitalis  sorte  in  irrepa- 
rabiiia  humanis  viribus  mala  incidisse  ,  ne<jue 
potentià  suà  ,  aut  illà  industrià  impedire  po- 
tuisse  illa  peccali  trislia  censeciaria,  qu*  I>eus 
justissim©  décrète  legum  suarum  vielaiieni 
adjunxerat  :  lanlani  peccali  esse  IVediiaiem,  ut 
abfuerit  à  Dei  sanclissimâ  majesiaie  cum  crea- 
turis  pcrduellibus  servare  communioucm.  En 
prima  divinaî  in  bomines  provideniiae  ratio  ; 
exigebatur  perfccta  obcdientia;  siipeudiuin 
peccali  mors  erat  seterna. 

2"  Quoniam  miseraiiones  Dei  sunt  s-iper 
omnia  opéra  ejus,  siupendo  charitatis  myste- 
rio dt'sperai:c  bominum  saluli  consuluisse 
Deum  docet  Religio  cbrisliana ,  eumque  iusli- 
tulsse  ordinera  rerum  «  in  quo  verè  misericor- 
dia  et  verilas  obviaverunt  sibi ,  justilia  et  pax  os- 
culatœ  sunt,  id  est,  in  quo  dùm  bominum  saluti 
censullum  est,  nihil  est  derogalum  supremi 
numinissanctitati;  servatusimperii  dcviui  lio- 
ner,  et  vindicala  legum  divinarum  auctoritas. 
Consliluit  scilicet  inlor  se  et  homines  niodia- 
lorem ,  cujus  intorventiene  rupta  per  pcccHiiim 
communie  resiiluereiur  ;  qui  nostio  om- 
niuHi  nomine  picnissimam  offerrct  satisfaction 
nem  ,  causamque  nostrani  tanquàm  advocniui 
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apud  Dcuni  ageroi  ;  (juKiiie  ex  alterft  parle  pi  o 
Deo  lan<ni;iin  re\  el  judex  agerel  apud  hoini- 
nes.  QuandoiiuidcMii  liuic  siiprcuio  nuiiicri 
obeundo  iiiipar  oiiinis  creatiira  liicrit,  cl  is 
esseï  assunuMuhis,  qui  in  diviiio  solio  sedcre 
geslareque  sceplruiu  Dei  poieral  :  et  ex  allcrà 
parte  pro  hominiijus  oa  prx'^lare,  quibus  divi- 
ni  iinpcrii  lemerata  ir.ajeslas  rediiilograrelur, 
unigenitum  filium  sunm ,  sibi  cooclernuni, 
cjiibdcm  nalurae  parlicipem,  ad  hoc  niuiius 
assunipsil  ;  ille  solus  propier  omiiiscienliain  el 
omnipoienliam  divino  uli  sceplro  valcbai  in 
■  regondis  liominibus,  solusquc  poieral  pro  bo- 
niinibiis  cuni  eâ  agcre  apud  Deuni  anclorilale 
qua'  ad  perdciendain  reconciiialionem  fueral 
necessaria. 

5»  Fidecredlnins  unigeniiuni  Dei  Filium  ex 
propensissiniâ  Dei  PaUis,  el  suà  ergi  boni  mes 
voluniale  consliiulum  N.  T.  mediaioreni,  tria 
praeslilisse  in  suâ  luimani  generis  prociira- 
lione  :  fuisse  videlicel  lucem  niundi,  agiiuni 
quo  lullilur  peccaium  muiidi,  cl  regeni  niun- 
di,  id  esi ,  prophelico,  sacenioiali  et  reg'O 
niunere  perfuncium  esse.  Posiulabal  (juippe 
depravala  hominum  condilio,  ni  instituerenlur 
ad  veraiu  Religioneni  revtlaiione  divinà,  m 
pro  ipsis  salislierel,  el  ul  iegibus  divinis,  ejiis- 
que  graiià  regerenlur.  Uaec  iria  Cnrisii  olbcia 
coniplexus  esi  Aposlolus  in  suà  ad  Heb.  Ep.  c. 
1  :  «  iMullifariàm,  mullisque  niodis  o!iin  Deus 
i  ioquens  palribus  in  propbelis ,  novissiniè 
i  diebuî  islis  loculus  est  nobis  in  Filio,  qucm 
«  consliluii  haeredem  universoruni,  per  queai 

<  fecilei  secula:  qui  cùni  sii  splendor  gloriai, 
«  el  ligura  subslanliae  ejiis,  poriansque  oninia 
«  verbo  virluiis  suae,  purgationem  peccaio- 
I  runi  faciens,  sedet  ad  dexlerani  majcsiaiis 
(  iu  excelsis.> 

Prophelico  niunere  aliquo  sensu  ab  initie 
mundi  pcrfunclus  Cbrislus  dici  poicsl  ,  cùni 
per  Propheias  suo  afllalos  spiriiu,  boniines  Dei 
voluniaieu»  docuerit,  effeceriique  variis  el  re- 
pcliiis  revelaiionibus,  ut  vcra  llebgio  inler 
hoiuines,  in  omnium  crrorum  el  superslilio- 
num  coliuvione  ,  pernumseril.  Quôd  verù 
Propbelae  Cbrisii  spiriiu  afllaii  vaiicinaii  sint, 
docel  S.  Peirus  in  Ep.   1.  c.   1,  bis  verbis  : 

<  De  quâ  saluie  (nempe  per  Christ  uni  allaià) 
«  exquisierunl  alque  scruiaii  sunl  Prophi^l^e 

(  ,. Scrutantes  in  quod  vel  quale  lenipiis 

€  significaret  in  eis  spiritus  Cliristi ,  pr».'nun- 
«  tians  eas,  qu.Te  in  Ciirislosunl,  passionvs  el 

<  poslcriorcs  jjlorias. >  Sed  lune  Proph<taui 
proprié  se  gessit,  cùm  cœlo  delapsus,  nobisque 
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assumplA  carne  cognatione  conjunctus,  nivsie- 
ria  in  sinu  Palris  abscondila  reveiavil,  el  om- 
noni  Dei  patefecil  volunlalcni  ,  reiiuquens 
eliam  omnium  virlutum  exempia,  ul  si-quamur 
vcsligia  ejus.  Ilinc  merilô  apud  Moyseni,  Pro 
pilotas  et  Evangelisiaspropheia  per  anlonoma- 
siam  nuncnpatur,  quia  nuilus  unqnàm  cum 
lanlâauttoritale  apud  homines  propheiavit. 

Sacerdutali  eliam  niunere  perrunclumab  ini- 
tio  nuiiidi  Ciirisluin  aliquo  sensu  asserere  ii- 
cet,  cùni  preces  ad  tbronum  Dei  pro  homini- 
bus  fuderil,  el  inluitu  fuiuri  sui  sacrilicli  à  Deo 
gratiae  doua  oblinuerit  :  idcircô  appellalur 
aguus  occisus  ab  origine  mundi.  llocque  suppo- 
nil  S.  Panlus  in  Ep.  ad  lleb.  c.  9,  ubi  perfe- 
ciionuni  sacrilicii  Cliristi  ex  oblatione  seniel 
laclâproseculispraiterilisel  futuris  concludil: 
t  Ni'que  ul  sa^pè  oflirat  semeiipsum  ,  quem- 
I  admodùm  poniifcx  intral  in  sancla  per  sin- 
I  gulos  annos  in  sanguine  alieno  ;  alioqain 
I  oportebal  eiim  fréquenter  pâli  ab  origine 
f  mundi  :  nunc  autein  seniel  in  consunima- 
i  lione  seculoruni  ad    destituiionem  peccali 

<  per  bosiiam  suam  apparuii.  »  Sed  lune  de- 
niùm  propriè  sacerdotale  munus  adimplevil , 
cùm  semetipsuin  oblulit  viclimam  pro  peccatis 
mundi,  et  in  arâ  cruels  fundens  preces,  t  ex- 
auditus  est  pro  suà  rcverenliâ.  »  Munus  elenim 
sacerdotale,  apud  Judaiosel  eliam  quasvis  alias 
naiiones,  duplici  parle  conslare  censebaïur  : 
prior  erat  oblatio  donorum  el  sacriliciorum 
pro  peccatis  :  <  Oiiinis  poniifcx  ,  ut  habet 
i  Apostoins  ad  Heb.  c.  5,  ex  hominibus  assura- 
«  plus,  |)ro  bominibus  consiiluilur  in  iis  quae 
t  sunl  ad  Deum,  ut  oflerat  dona  et  sacrilicia 
«  pro  peccaiis.  »  In  quibus  sacrificiis  expiato- 
riis  viclimse  in  hominum  locuni  substilutse 
censebantur,  juxta  haec  vcrba  Levil.  c.  17  : 

<  Anima  carnisin  sanguine  est:  ego  illum  de- 
I  di  vobis,  ut  super  aliarc  in  eo  expielis  pro 
c  animabus  vestris,  et  sanguis  proaniinae  pia- 
«  culo  sit.  »  Altéra  pars  sacerdoialis  muneris 
erat  iniercessio  apnd  Deum,  quoe  apud  Judaios 
tiebal  per  repra;seniationcm  sanguinis  viclimîB 
coram  arcâ  fœdcris  inlrà  Sancta  sanctorum. 
Jam  verô  Cbrislus  duplicein  banc  pariem  per- 
fectissimè  iniplevii.  Priniô  quidem  obtulil  in 
cruce  sacrificium,  quale  le\  posiulabal,  impol- 
luium,  maximi  valoris  el  proprio  sensu  propi- 
liaiorium  pro  hominum  omnium  peccatis. Hune 
enim  sensum  habenl,  neque  alium  ullam  ha- 

;  Itère  possiini,  tuin  ilii  Sdipiurarum  lexlus, 
quibus  signiîicalur  Cliristum  in  se  assuinpsisse 
pcccaia  noslra,  loco  nostro  expungenda.  c Pec- 
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<  cata  nostra,  inquit  B.  Pelrus  in  1  Ep.  c.  2, 
«  ipse  perlulil  in  corpore  suu  snpor  lignnin,  ut 
(  peccalis  niortui  jnsliliae  vivainns;  cnjus  livore 
«  sanali  smniis.  Dens,  iiiqnil  S.    Panins   ad 

<  Cor,,  enni  qui  non  noveral  ppccaUini,  pecca- 

<  liiin  fcoir,  nt  nos  eHicereinur  jusiilia  Dei  in 
cipso.»  tumdeni  liabent  necissariô  sensum 
illa  lùca,  qnibussignificaturChrislum  per  nior- 
lem  suani  nos  Deo  réconciliasse,  qnalia  sunt 


.:t  monte  Sina ,    qni  duxit    exercitum   Israei , 

il-  quque  in  magnilici^  gUiriâ  inler  chernbini  su- 

\À:  per  propitiatoriuin  videbatur.  Hincqiie  in  die» 

î|  bus  cjirnis  su*  anlc  exaliationem  ad  d«;.\ierani 

:|i  Dei  Palris  non  Uintùni  à  discipulis  suis  rox  Is- 

|i  rael  diclus  est,  sed  interrogante  Pilaio,  se  rc- 

jij  geni  esse  asseruit.  tx  quo  sequiiur  iinuui  s<;ni- 

ifl  per  fuisse  sine  muialione  regnuni   Dei,  eam- 


demqut*  Ecclesianri,  ad  quam  periineliaui  aiiio 
seciu'-nlia  ex  Ep.  ad  Rom.  c.  o  :  «  Cùni  ininiiei  |i  legi-in  Mosaicani  illi  homines,  qui  per  lidein 
<  esseinus,  reconciiiali  sunius  Deo  por  niorteni  j|  Ciirislo  conjiingelianliir  ,  post  vocaii(»ncui 
I  Filiiejus.>  Ad  Epbes.  c.  2:  iNunc  auleni  in  j|i  Abrahae  et  legeni  Mosaicam  Judaei  inpriniis  , 
€  Cbrisio  Jesu.  vos  qui  eraiis  longé,  lacii  eslis  ;|;  non  excluais  lanien  aliis  geniibus  :  sed  tune 
i  propè  in  sanguine  Chrisli.  Ipse  enini  est  pas    ||l    proprièet  solenini  modo  in  regnum  inaugnra- 

tus   est,  cùm    post  resurrectioiieni,   deviclà 


«  uoslra,  qui  fecit  utraque  ununi,  et  médium 
i  parielern  maceriiB    solvens,   inimicitias  in 

«  carne  suâ Et  reconciiiet  anibos  in 

«  uno  corpore  per  cruceni,  interficiens  ininii- 
t  cilias  in  scniciipso.i  Tandem  declaralur  ex- 
pressis  verbisCluislum,  ut  poniilicem,  semot- 
i()suin  in  viciiniam  piacularem  pro  nol)is  et 
nosiro  loco  (ibiulisse,  Heb.  c.  7  :  i  Taiis  enini 
t  dpcebal  ut  nobis  essel  ponlifex,  (|ui  non  ha- 
<  bel  necessiiateniquoiidiè,  (luemailniodiim  sa- 
i  ccrdotes,  priùs  pro  suis  driiclis  boslias  of- 
i  ferre,  deiude  pro  popuii  ;  hoc  enim  fecit 
I  semel,  semciipsnm  oÊTcrendo.i  Ilinc  Heb.  c. 
y  :  f  Cbrisuis  dicitur  se  in  bostiam  dédisse  ad 
i  doslilu!ion»m  peccali.  i  Hinc  diclus  lueratà 
J(tannft  Baptisià  lagnus  Dei  qui  lollit  peccaturn 
muiidi.i  Inlinita  alia  loca  congerere  iicerct  in 
Jianc  rem  ad  refellendos  Sociuianos  ;  sed  h^ec 
plané  sulïiciuni  ut  inlelligatur  Aposlolorum 
fuisse  liane  constanlissimam  doclriuam,  Chri- 
stnm  corpus  suum  in  arâ  crucis  tanquàm  vica- 
riani  vicliinam  pro  peccalis  mundi  oblulisse  ; 
el  prupierea  ad  defensionem  Religionis  cliris- 
lianai  viiidicandam  esse  islam  doctrinam  de 

Chrisli  satislactione  et  sacrihcio Se- 

cundani  eliam  parlem  oliicii  sacerdotalis  exe- 
cuids  esi  Clirisius,  cùm  in  arà  crucis  posilus 
fudit  pro  nohis  preces  ;  eamdemquc  prosequi- 
liir  in  cœlis  per  jugem  et  continuam  oblalio- 
nem  corporis  sui  immolali  :  hincqiic  dicitur 
«  assisiens  ponlifex  fuUironim  bonornni  , 
«  siiii|i('r  vivons  ad  inierpellandum  pronobis.  i 
Dcnitiue  regium  eliam  muuns  auspicalus 
est  Chrislus  ab  ipso  mundi  initio.  Nam  regia 
iila  sua  digniias  eansdem  habet  anti(|uilaiem 
ac  ojus  inter  Dcum  cl  homines  niedialio,  cu- 
jus  pars  est  esseniialis  :  neqiic  dub  tamus  , 
quod  Cl  docucrunt  anli(iuiorc&  Eccl.  Paires  , 
quii  ipsc  luerit  angélus  ille  diclus  Jehova,  qui 
uaies  Patriarchis  apparuit,  qui  leg^m  lulil  in 


morte,  c  expolians  principalus  et  poiesiaieè  , 
et  palnm  Iriumphaiis  eos  in  semeiipso,  ascon- 
dil  in  allum.  i  Tnnc  propriè  t  accepit  génies 
haeredilalcm  suam  et  possessionem  suam  1er- 
minos  lerrœ,  »  oninemque  jiidicium  daium  est 
ci,  jiixta  h.TC  verba  Apostoli  ad  Pliilipp.  c.  2  : 
c  Humiliavilsemeiipsum  factusobediens  us(|ue 
f  ad  moriem,  monem  aulem  crucis.  Propter 
»  quod  et  Deus  exaltavit  illum  et  donavii  illi 
c  nomen  quod  est  super  omne  nonien;  m  in 
c  nomine  Jesu  omne  genu  neciaiur.  cœlcs- 
c  tium  ,  terreslriuni  et  infernoruin,  el  oin- 
<  nis  lingua  coniilealur,  quia  Dominus  Jcsus 
f  in  glorià  est  Dei  Patris.  i  flàc  suprcmâ 
poiitus  aucioriiate  misii  Spiriium  sanciuin  Pa- 
tri  et  sibi  coœiernum  et  consubstanlialem  tan- 
quàm suum  in  regendâ  Ecclesià  adminisirum, 
qui  ex  ejusarbiirio  donaret  remissionem  pec- 
catorum,  el  divideret  grali;i^  dona  ;  punivii  re- 
belles Judyeos,  dœmonum  imperium  evertit, 
Ecciesiam  suam  conlra  conjuraïas  poteslaies 
inferorum  luiius  est,  et  tandem  veniurus  est 
cum  glorià  Jud ira re  vi vos  etmoriuos. 

Ilaec  sunl  Chrisli  medialori?  et  rogis  noslrî 
oflicia;  in  quibus  posiia  est  omnis  noslra  Re- 
ligio  ;  non  tantùm  ea  pars  ,  qust  ad  fidem  spe- 
culativam  perlinet,  verùm  eliam  illa  qiiae  pra- 
ciica  est.  Ideô  nempe  ba;)lizamiir  in  nomine 
Patris  et  Filii  et  Spirilûs  sancli,  quia  reverà  in 
illà  dispensatione  ,  quam  nobis  aperuit  Evan- 
gelium  ,  diviniias  nobis  sub  hàc  disiinctione 
revelala  est,  ei  iiniusenjusqnc  personae  magna 
sunt  in  nos  bénéficia.  Habemns  in  islà  ollicio- 
rum  descriptione  illa  mysleria,  à  quibus  abhor- 
rent deistae,  iriniialeni  personarum  in  uniiaie 
naUirae  divinae,  incarnationem  Dei,  peccaii  ori" 
ginalis  Irisles  effeclus,  salisfaclionem  Chrisli, 
in  quibus  niysieriis  defendendis  modo  crimus. 
lin:  Folummodô  isfft  brcvi  oecononiia  thrlt» 
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tianse  descripiione  consequi  voluiinus ,  ul  in- 
telligerctiir  qiuenain  essenl  fuiulamenla  cliris- 
tiaiia;  Ueligionis  ,  qualenùs  divisai  à  religione 
naiurali,  ei  qiioenam  illa  niysleria  sinl,  in  de- 
fensione  Uelii^ioiiis  chrislianae  nccessariô  ab 
impiorum  objection ibus  vindicanda. 
§  2.  De  naturà  et  conditionibus  fœderis  gratiœ. 
Anliqiialo  perChrisli  mortem  priore  pacio, 
illud  dico  quod  Deus  cum  priniis  parenlibns 
inierat,  novum  fœdus  sancitum  est,  quod  cer- 
lis  conditionibus  conlinetur.  Intelligimus  ex 
ScripturisCbrislum  Dominuni,  uli  niediatoris 
poslulabat  olficium,  pro  utrâque  parte  ,  id  est, 
Deo  et  Jjominibus,  quœdam  stipulasse  :  nobis 
quasdam  imposuisse  conditiones  sine  quil)us 
ad  Deum  accedere  non  possumus ,  et  obii- 
nuissc  ex  altéra  parte  pro  nobis  à  Deo  optinia 
bénéficia  :  sicque  (^odoni  terapore  consulnisse 
et  liominuoî  saluii,  et  honori  Patris  sui.  Pac- 
tus  est  pro  hominibus  apud  Deum  ea  gratia- 
rum  doua ,  quibus  illi  servirc  et  placere  pos- 
senl  ;  cùrrique  jam  homines  niajoribus  obnoxii 
posl  lapsum  tentaiionibus  ingénies  dilliculla- 
tes  in  excrcitalione   virtutum    experiantur, 
primi  fœderis,  ia  quo  peccata  eranl  irreniissi- 
bilia ,  rigorem  teniperavit  et  pro  bominibus 
etiam  poccatoribus  ea  stipulaïus  est  auxilia, 
quibus  pœnilere  et  pro  gravissiniis  deliclis  Deo 
satisfacere  sub  ejus  insignibus  valerent.  Tan- 
dem in  bonorum  operum  mercedem  magna 
prifimia  obtinuit ,  majora  fortassè  quàm  quai 
perfetta  obedicntia  sub  priore  paclo  invenis- 
set...  Ex  altéra  parte  ut  divine  consulat  ho- 
nori ,  exigit  ab  bominibus  (idem ,  et  in  suis 
meritis  plenissimani  iiduciam  ;  exigit  et  pœni- 
tentiam  post  peccata  admissa  ;  et  deniquc  po- 
stulat obedienliam  suis  prœceplis  ,  et  ut  juxta 
novani  legeni  in  Evangelio  traditam  vilam  in- 
sliiuamus.  Sunt  igiiur  novi  fœderis  ex  parte 
nosirâ  ires  condiliones  ,  lides  ,  pœnilenlia  et 
obedientia  :  et  lotidem  ex  parte  Dei  bénéficia  ; 
placabililas  seu  remissio  pcccatorum,  sanclifi- 
catio  ,  et  post  morlem  glorilicatio  ;  de  quibus 
singulis  uiium  aut  allerum  locum  ex  Evange- 
lio addemus,  nonquidem  ad  perfeclam  bnjusce 
materi;»  explicalionem,  sed  qualemcumque  in- 
formationcm. 

I.  Prima  ex  parle  hominum  condilio,  sine 
quâ  fœderis  gratiae  fructus  percipi  nequeunt, 
fides  est  juxta  liaec  vcrba  Cbrisii  :  <  Qui  cre- 
f  diderii  et  b;!piizaius  fuerit,  salvuserit;  qui 
(  vero  non  ciedideril,  condemniibilur ;  >  et 
baic  alia  :  c  IlaiC  est  volunlas  Palriï»  mei  qui 
i  oiisil  me,  ut  oninis  qui  videt  Fillum  et  crédit 
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I  in  eum,  habeat  vitara  seternam,  et  ego  resu- 

<  sciiaboeum  in  novissimo  die.  >  Et  Apostolus 
in  Ep.  ad  Rom.  c.  10,  iidei  eflicaciam  bis  verbis 
déclarai  :  »  Quia  si  conlitearis  ex  ore  tuo  Do- 

<  niinum  Jesum,  et  in  corde  tuo  credideris 
1  quôd  Deus  illum  suscitavii  à  mortuis,  salvus 
t  cris;  corde  enim  creditur  ad  justitiam,  ore 
f  autem  confessio  fit  ad  salutem.  » 

Sectmda  ex  parte  hominum  condilio  pœni- 
lenlia est,  niliilque  adeô  abliorret  à  totà  do- 
cirinâ  Evang.  quàm  error  quorumdam  haereti- 
corum  asserentium  fide  solâ  omnia  peccata 
deleri,  uti  palet  ex  his  verbis  Christi  ad  Apo- 
stolos  post  resurreciionem  suani  Luc.  24  : 
c  Tune  apcruit  eis  sensum   ut  inlelligerent 

<  Scripturas,  et  dixit  eis  :  Quoniam  sic  scri- 

<  plum  est,  et  sic  oportuit  Christum  pati,  et 
(  rcsurgere  à  mortuis  tertià  die,  et  praedicari 

<  in  nomine  ejus  pœnilentiani  et  rcmissionem 
t  peccatorum,  incipientibus  ab  Jerosolymâ.  > 
Hincque  Apostolus  Petrus,  in  prima  suà  con- 
cione  ad  Judœos,  peienlibus  illis,  quid  sibi 
faciendum,  respondit  :  Pœnitentiam  agite. 

Tertia  ex  parte  hominum  condilio  est  obe- 
dientia omnibus  praeceptis  evangelicis,  sive 
moralibus,  sive  positivis  :  atque  ad  hanc  obe- 
dientiani  mullô  stricliùs  tenemur,  quàm  tene- 
baniur  Judaii  ad  praestandam  obedientiam 
prœcepiis  vetcris  legis,  ut  docet  Apostolus  ad 
Heb.  c.  2  :  c  Propterea  ,  inquit,  abundantiùs 

<  oporiet  observare  nos  ea  quse  audivimus, 
«  ne  foMè  pereflluamus  ;  si  enim  qui  per  an- 
€  gclos  dicius  est  sermo,  factus  est  flrmus,  et 
I  omnis  prxvarieatio  et  inobedientia  accepit 
«  juslam  niercedis  relribulionem,  quomodô 
«  nos  efiugicmus,  si  lantam  neglexerimus  sa- 
«  luiem?  )  etc.  Quibus  consentientia  sunt  isla 
c.  10  :  «  Accedamus  cum  vero  corde  in  pleni- 
«  ludine  fidei,  aspersi  corda  à  conscientiâ 
«  malà,  et  abluli  corpus  aquà  mundà.  Tenea- 
«  mus  spei  nostrae  confessionem  indeclinabi- 
(  lem,  et  consideremus  invicem  in  provoca- 

«  tionem  cbariiatis  et  bonorum  operum 

4  Vo'.unlariè  enim  peccantibus  post  accepiam 
«  notiiiam  veriialis  jam  non  relinquitur  pro 
f  pcccatis   hosiia,    terribilis  autem  quyedam 

<  cxpectaiio  judlcii,  et  ignis  oemulatio,  qu» 
«  consumptura  est  adversarios  :  iniiam  quis 
«  faciens  legem  Moysi,  sine  ullâ  miseratione 
•  duobus  vel  tribus  testibus  moritur;  quantô 
«  magis  putatis  détériora  mercri  supplicia, 
c  qui  Filium  Dei  conculcaverit,  et  sanguinem 

<  Testamcnli  pollulum  duxerit,  in  quo  sancli- 

<  licaïus  est,  cl  Spiritui  gratiaj  contumeliam 
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uilii!  prodesse  lidem  sine  (tperibiis  legi  evange- 
licic  consonis  ;  sic  enim  concludit  :  «  Videiis 
«  quoniam  ex  operibus  jnslificalur  honio,  non 
«  ex  lide  tanlùni...  sicul  cnini  corpus  sine 
«  spiritu  nîorluum  esi,  ita  et  fides  sine  operi- 
«  bus  niorlua  est.  >  Ex  isiis  condiiionibus 
inanifeslum  est  Chrislum  Doniinum,  quanlùm- 
vis  propensa  sit  ejus  in  nos  voluntas,  necvelle 
nec  posse  homines  saivare,  nisi  virlulibus  or- 
nalos,  non  minus  illi  cordi  esse  Patris  sul  bo- 
jjorera,  quàni  noslram  saluteni  ;  et  proinde 
oportere  nos  i  cuni  nieiu  et  iremore  salulera 
«  operari,  et  saiagere  per  bona  opéra,  ul  cer- 
f  lam  noslram  vocalionem  faciamus.  > 

II.  Ex  parte  Dei,  prima,  ut  diximus,  condi- 
lio  est  remissio  peccatorum.  Consiantissima 
vox  est  Scriplurao,  omnibus,  qui  per  fidem 
Cbrislo  conjunguntur,  suaqne  noniina  ipsi 
dant  in  sacramento  Baptismi,  reniilii  universa 
delicla,  et  pœnas  peccalis  débitas;  hAcralione 
regenerari  eos  et  fieri  in  Cbrislo  novam  crca- 
luram,  deinde  per  pœnitenliam  dilui  peccata 
quaevis  post  Baptismum  admissa.  Non  minus 
consians  est  Scripturae  assertio,  nulla  peccala 
unquàm  remissa  esse,  aut  remilti  posse,  nisi 
in  nomineChrisii;  et  in  lolâ  Ep.  ad  Ilob.  om- 
nibusque  abis  negat  Apostolus  viriule  sacrifi- 
cioruni  legabum  aut  operum  legis  condonaia 
esse  unquàm  peccata,  sed  à  niundi  exordio 
lantumniodô  per  fidcm  saltem  inipbcilam  in 
Cbrisium  remissa  fuisse  docet.  Secundum 
novi  fœderis  beneflcium  est  gratiae  divina; 
auxibum  actuale  ad  exercitium  virtutis.  Ape- 
ruit  enim  nobis  EvangeHum  sine  gralia;  divi- 
nac  auxilio  niliil  posse  nos  facere  in  ordine  ad 
salutim  œternam  :  i  Non  enim  suflicientes 
«  sumus,  ut  babet  Apostolus,  aUquid  cogilare 
(  ex  nobis  quasi  ex  nobis,  sed  omnissulTicicn- 
t  lia  noslra  ex  Deo  est...  Ipse  est  qui  oporaliir 
I  in  nobis  et  voile  et  perficere.  i  Hoc  muncre 
graiiae  non  donantur  homines  nisi  propler 
mediaiionem  Cbrisli,  et  Ciirisio  dispensante  ; 
biucqiie  dixit  Cliristus  :  i  Sine  inc  niliil  poioslis 
facere.  »  Prsclerca  sanclilicalio  bominis  est 
opus  Spirilùs  sancli,  qui  non  agit  nisi  missus 
à  (^hristo,  et  lanciuàm  regni  ejus  administer. 
Terlinm  novi  fa-deris  benelieium  resurreclio 
est,  et  iinmorlalis  cevi  a*lorna  fclioilas,  jiixla 
h.X'C  viTba  Aposlob  :  c  Quoniam  quideni  per 
c  boniinem  mors  et  per  boiniiiPiu  resurreclio 
«  morluoruru  ;  et  sicul  iti  Ad;ini  omnes  mo- 
i  riuninr  ila  ci  in  Clirislo  onines  vivilicabuii- 
<  tiir.  » 


Si  ex  prioribus  condiiionibus  concludere 
licuit  Cliristum  mediatcrem  partes  Dei  Patris 
sui  apud  nos  lueri,  et  ejus  imperii  majeslati 
consuîere;  ex  bis  cerlè  non  minus  ebicet  ef- 
fusa  in  omnes  bomines  ejuscbarilas.  Quid  enim 
pro  nobis  pacisci  nielius  potuit,  quàm  divinam 
benevoleniiam,  quam  peccando  amiseramus? 
Quàm  divina  auxilia,  quibus  indigebamus  ad 
virtulem?  Quàm  celernam  feUcitatem,  à  quâ 
excideramus?  Aut  quibus  motivis  cxcitare  nos 
polcnliùs  ad  virtutem,  quàm  afferendo  spem 
divin»  amiciliae,  divinae  opis,  et  oelernai  cuni 
Deo  beatiludinis.  Hae  fœderis  gratiœ  condilio- 
nes,  sicut  et  oflîcia  Cbrisli  obscuriùs  bomini- 
bus  ab  origine  n)undi  innoluêre;  in  lege  ju  ■ 
daicâ  umbris  et  figuris  bonorum  lemporaHunç 
legebanlur  :  perlinebat  ncmpe  ad  Messiam 
boc  magnum  aperire  sacranienlum,  et  do- 
cere  nos  onmes  ibesauros  sajiienliœ  el  scienti» 
abscondilos  in  mystorio  suœ  mediaiionis, 
atque  <  illuminare  vilani  et  immorlalitatem.  > 

§  3.  De  docirinœ  cliristianœ  prœcetlentiù  et  di- 
vinœ  originis  nutis  in  eâ  elucentibus. 

Quicumque  Religionem  cbrisiianam  à  Deo 
profectam  crédit,  in  câ  esse  débet  opinione 
adversùs  ejus  docirinam  nullam  esse  posse 
veram  cl  proprièdictam  objectionem  exraiione 
pelitam,  ob  generalem  banc  causam,  quôd 
verilas  res  sit  una  etsecum  consislens;  sicque 
concordent  nccessariô  omnia  quae  ver  a  sunt, 
ut  niutuam  sibi  pricslonl  luccm.  Nulla  verilas 
vcritali  opposita  esse  polest  ;  iniô  nec  raiioni 
videri  ullo  modo  contraria,  si  diligeniiùs  excu- 
tialur;  et  idcircù  quô  magis  quisquis  coniule- 
ril  aninium  ad  res  Religionis  expendendas,  eô 
magis  liabcbit  confirmalam  banc  scntentiam. 
Quod  à  Baconocst  in  atbcos  verissimè  diclum, 
«  levés  guslus  in  pbilosopbiâ  movere  fortassè 
ad  albeisinum,  sed  plenioros  bauslus  ad  Reli- 
gionem reducere,  >  in  omnes  convenit  minuios 
pbilosophos  revelalae  Religionis  conlemptores. 
Hïrcre  soient  in  quibusdam  obj'^ctionibus, 
quK  sese  in  limine  ollerunt  ac  incognila  niul- 
lùni  aspcrnanlur,  quae  si  ulioriùs  progressi 
fuissent  diligeniiùs  contemplati,  baberent  eo- 
rum  admiraiionem  ;  srepiùs  jam  experii  sumus 
in  boc  opore  olijeclionos  F)oistarum  babere 
vim  arguinenti  pro  causa  quam  iiupetere  vi- 
denlur;  sed  ex  iis  qucc  jani  dicenda  sunt,  id 
nianifestiùs  patebit;  arrcpluri  quippe  sumus 
arma  ex  ipsis  coruni  armameulariis  et  prcsi- 
diis,  vidolicet  ex  allitmline  incomprpboiisihili 
mvFicriorum  ;  ex  summA  chriçi,  doc'rinx'  w- 
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pienlià,  seu  conscnsioneciim  ratione  iiaiurali; 
ex  analogiû  cum  religioiie  jiidaicâ  cujus  coiii- 
pl<Miieiiiuin  esl;  ex  ejiis  aiiiiquilaie  cl  conve- 
nieniià  cum  veluslissiiiiis  oiiiniuii»  gemiuin 
religionibus,  quibus  coiijungcuda  eruiit  quae 
supra  in  proœuiio  suni  dispulaia  de  provi- 
deniiaî   superuaiuralis   el   ualuralis    concor- 


De  altitudine  incomprehemibili  doctrinœ 
chrhtianœ. 

Haec  Religionis  noslrae  incomprehensibiliias 
in  oiiirii  sevo  scandaluui  i'uil  paganis,  Judxis 
H  dt'isiis  :  alienavit  à  Christo  dùni  vivercl 
quaiiipluriiuos,  qui  se  ipsi  adjunxerant.  Mnlti 
eniin  ,  inquil  Joan.  c.  Q  ,ex  discipulis  ejus  dixe- 
ruiit  :  Duras  est  hic  senno ,  et  qitis  potest  enm 

andire  ? Exhocmulti  discipulonnn  ejus  abie- 

ntiii  rétro  et  jum  non  cum  illo  ambulabant.  Hoc 
argunicnlo  uiebaiiiiir  eliani  adversùs  Aposto- 
loiuii)  pryedicalionem  genliles  el  Judaei,  ul  ex 
S.  Paiilo  (iisciiiius.  Poslea  vt'rô  videmus  Cel- 
suni  el  alios  Religionis  noslrae  advorsarios  in 
hoc  argunicnlo  valdè  acres  et  diligentes  :  iii-que 
quidquid  elianiniini  Judseos  el  deislas  à  Reli- 
gione  Chrisii  ampleclendà  delerrei  niagis  ,  si 
jpsis  danda  (ides  sii.  Esi  profeclô  in  liàc  parle 
plané  singularis  el  ab  onnii  ali;^  di^juncia  Re- 
ligio  cbrisiiaiiii;  nenio  unquàtn  ,  neque  philo- 
sopbus  ,   neqiie  Icgi  laior  ,  credidit,  quai  ipse 
non  apprcbcndcbal;  aut  alios  ad  doclrinani 
erudire  lenlavil,   quani  complecli  cogilalione 
ipsenon  valebal.  Hocsolisconligil  Cbrislianis. 
Scimiis  enira  plenè  coniprehensain  habuisse 
dcclrinani  banc  Christuni    Dominuni  ;    quia 
Paicr  in  ipso  erat ,  el  ipse  in  Paire ,  quia  in 
ipso  liabilabal  omnis  dhinitatis  pleniludo  corpo- 
raliter,  el  ideo  de  niaximis  niysleriis  valdé  fa- 
miliariier ,  sine  ullà  adniiralione,  loqui  solebal, 
ul  deccbiil  euin  qui  perfeclant  babebai  eorum 
cognilionem.  Al  Aposloli,  qui  Chrisli  Eccle- 
siani  funilârunt ,  ingénue  inipares  se  confcssi 
sunt  niysieriis  evangelicis  comprehendendis, 
neque  ipsis  suppelunt  verba  ad  signiHcandam 
nienieni  suani  :   dicunl  se  annuniiare  niysie- 
riuin  abscondiium  à  seculis  in  Dec.  invcsiiga- 
biles  divilias  Ciirisli,  id  quod  nec  oculus  vidit, 
nec  auris  audivit ,  nec  in  cor  lioniinis  ascendil. 
Verumlanien  nedùm  illa  inconipreliensibilis 
alliludo  docUinae  chrislianae  visa  su  Aposiolis 
habere  vim  argunienli  adversùs  Religioneni,  è 
conlnirio  S.  Pauius  1  Cor.  2,  argumonluu)  ex 
eà  suniere  non  dubilavit.  Naui  cùn»  cbrislianse 
dispcnsaiioni  istum  locum  Isaiae  applicàssel: 
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Oculus  non  vidit,  etc.,pergit  hoc  modo  :  ^'obis 
anlem  Deus  revelavit  per  Spiritum  sinnu;  spirilus 
ciiiin  onuiia  scruiatur  eliam  pr^'l'nndu  iJci.  Dciiuic 
proscfinilur  argunieniuiu ,  oslcndcns  suUnii 
spirilum  baec  revelare  poluisse ,  quia  li;irun) 
rcrun»  coguilio  ab  bumano  ingenio  «lerivari 
ncquaquàni  polesl ,  provocaïque  ad  connnu- 
nem  lioniinum  inlelligenliam,  ni  décernai ,  an 
docirina,  quani  cogilalione  complecli  non  po- 
lesl mens  bumana ,  possil  esse  ineniis  bumana; 
fœius:  et  in  boc  posila  videiur  vis  raiiociini 
in  versu  11  conlenli:  Quis  enini  liuminum  scii, 
quœ  sutU  liomiitis ,  nisi  spirilus  hominis  qui  in 
ipso  est  ?  ita  et  quœ  Uei  sunt  uemo  cognovit ,  niai 
spirilus  Dei.  Igilur  cum  S.  Paulo  ponanius. 

Propositio. 

Doctrinœ  christianœ  inscrutabilis  altitudo  ejus 
diviiiam  arguit  originem;  et  evangelicum  con- 
silium  Iwmines  ad  Religionem  instiluendi ,  non 
per  rationem  ,  sed  per  fidem,  Inimanum  esse 
ncquit. 

PitoiiATio.  —  Illam  doctrinam  habere  divi- 
nam  originem  recié  concludimus,  in  quâ  nulla 
sunt  buniani  ingcnii  judicia  ,  el  in  (|uà  lanien 
omnia  Deum  sapiunt;  seu,  qua;  cùm  sii  lon- 
gissiinè  disjuncla  ab  humanis  cogilalionibus, 
babel  tamen  recondilam  sapicnliam  el  uliliia- 
les  maxinias.  Alqui  docirina  cbrisliana  ex  unà 
parle  esl  longissiniè  disjuncla  ab  bumanis  co- 
gilalionibus, et  nulia  babel  indicia  buniani 
ingcnii  :  et  ex  alierà  parle  ,  qiiaieuùs  esl  in- 
comprehensibilis,  babel  recondilam  sapicnliam 
eluiiiitates  m:iximas. 

1.  Docirina  cbrisliana,  etc..  Prœcipua  qnippe 
doclrinae  cbrisliana;  capila  baec  sunt:  1°  Deum 
trinum  esse  in  personis,  seu  in  divinâ  naturâ 
invisibili  et  simplicissiniâ  tria  disiingui ,  quse 
proplcr  mutuam  babitudinem  ,  Pater  el  Filins 
el  Spirilus  nuncupari  possunl;  2°  bujus  Trini- 
lalis  secundam  personam,  Filiuin  nempespon- 
sorem  el  medialorem  pro  bumiiiibus  conslitu- 
lum  ,  carnem  induisse  ,  assumplâ  in  nniialcm 
persona;  humanA  nalurà ,  vitam  inter  bomines 
vixisse ,  et  pra;ceptis  atijue  exemplis  ad  san- 
clissimos  mores  instiluisse  ;  ô"  eamdem  perso- 
nam victimam  faciam  pro  boniinibusUilissein 
corpore  suo  omnia  delicia  nostra,  et  persoluto 
pro  nobis  superabundanli  prelio,  nobis  Deum 
propiiium  reddidisse  ;  4°  bnnc  medialorem 
proplcr  passiomni  morlis  gloriâ  et  honore  co- 
ronaluni  oblinere  regnum  in  onmes  bomines, 
sibi  per  fidem  et  obedieniiam  conjunctosgratiis 
augere    spiritalibus ,    donalurum   post  hanc 
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mortalem  condilionera  eosde;n  r.siirr^ctioiie 
corporis  et  aeiernà  felicilaie.  Atqui  in  hâc  tlo- 
clrinâ  nulla  sunt  hiimani  ingeiiii  iiidicia  ,  <ib 
dupliceni  praeserlini  causam:  1°  qiiôd  ilia  iiiy- 
sU-ria  ila  sint  exira  acieni  huinance  menlis  po- 
sita  ,  ut  nec  raliocinaïulo  invenisse  ea  philo- 
soplius,  nec  fanalicns  in  ilia  incidisse,  supponi 
possil;  2°  quôd  eadeni  niysteria  ita  al)li(nreanl 
ab  liiinianà  indole,  ul  nuiiquàni  apnd  lioniines 
invenissent  (idem,  nisi  divinâ  confirnialà  au- 
ciorilale. 

1°  Ilia  mysteria  ita  sunt  poslta  extra  aciom 
humanae  mentis,  ul  nec  phiiosoplius  invenire 
ea  raiiocinando,  nec  fanalicus  ullo  modo  in  lia 
incidere  supponi  possit.  Primum  facile  conce- 
dunl  adversarii ,  qui  ilia  mysteria  à  ratioiie 
maxime  abhorrere  existimanl  ;  sed  et  allcruni 
propter  easdcm  causas  concedendun)  est,  quia 
eadem  ilia  mysteria  non  sunt  minus  disjuiicia 
àvi  imaginaniliquàm  à  ralione;imô  verô  nmiiô 
magis  separata  sunt.  Si  enim  nuilius  hominis 
ratio  quantùmvis  excuita  ,  nulla  sagacilas , 
quaniiimvis  acuta,  haec  ailingerev;deai  propter 
recondiiam  naturam  ,  non  inlelligiiur  certè 
quomodô  imaginando  ea  sequi  quis  valeat  , 
prseserlim  cùm  qutevis  facullas  versari  non 
possit,  nisi  circa  objecta  ,  vel  sensibus  nota, 
vei  intelleclu  comprebensa.  Uno  verbo  ,  non 
magis  ilia  mysteria  imaginando  apprebendun- 
lur ,  quàm  comprebendunlur  raiiocinando: 
jam  verô  repugiianlia  loquitur,  qui  ab  liomiue 
inveniri  posse  conlendit,  quod  eodem  lempore 
fatetiir  eum  nullà  faculiate  assequi  posse;  ab- 
surdum  est  asscrere  homineni  non  babcre  corn- 
prebensum  ingenil  sui  fœium.  Exempli  graiià, 
si  quis  caecus  à  nalivitale  vulgaret  Iraclatum 
de  coloribus  ,  negaremus  eum  esse  islius  libri 
auctorem,  ob  eam  causam  quôd  nullà  faciiltalo 
assequi  poluisset  naturam  et  proprietales  co- 
lorum  ;  sed  in  istis  mysleriis  paries  v.ddè  ob- 
scurae  sunt  quaedam ,  et  quas  omninô  non  cer- 
nimus;  nam  nullo  modo  trium  personarum 
bypostases,  aul  eariim  difïerentias  ,  qualcs  in 
se  sunt  ,  cogitalione  conipleclimur.  Ergo  non 
proprio  marte,  sed  divinitùs  instituli,  ista my- 
steria docuerunt  primi  rcligionis  auclores. 

Dt'inde  ilia  mystt'ria  non  tanlùin  nullo  modo 
iiivoniri  ab  hominibus  poluerunl ,  sed  cliamsi 
iiivcniri  poluissenl,  adeô  sunt  eadem  contraria 
bominnm  indoli  ut  nunquàm  hnm;inam  obli- 
nuisscnt  ai)probati(inf'ni  ,  nec  ^ilii  in  aniniuin 
aliquis  iuiiucere  polnissr'l  in  illis  ponere  Kcli- 
gionem  suam  ,  nisi  essciil  divinà  conlirinala 
auctoritate.  Nam  nihil  adeô  hominum  animis 
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inba^ret,  (|uàm  superba  atque  elala  de  se  opU 
nio,  nibilque  adeô  soient  homines  adversari, 
qiiàm  quod  iliiim  deprimii  naturalem  fastum. 
Mine  perili  imposlorcs  hominum  ingenio  sem- 
per  sese  accommodàrunt,  eorum  opinionibus 
et  propensionibus  morem  gesserunl ,  et  nulli 
unquàni  contigit,  nisi  Christo  et  Propliciia 
ejus,  in  mysieriis  incomprebensibilibus  suas 
leges  ponere  (I);  hincexperti  sumus  nihil  lam 
aliénasse  philosopbos  h  christianâ  Religione, 
quàm  illins  aliitudinem  inscrulabilem;  hinc 
eiiani  niliil  lam  homines  inReligionecbrisiianâ 
educaios  turbare  solet ,  quàm  ilia  nécessitas 
caplivandi  inielleclum  in  obsequium  lidei.  Ma- 
nifeslum  ergo  est  mysteria  isia  repugnare  in- 
natis  hominum  propensionibus:  originemergo 
ex  iisdem  capere  non  poluerunt. 

Animadvertendum  est ,  accipere  hoc  ar- 
gumenlum  magnam  aucloriiatem  ex  hisce 
observaiionibus  :  quôd  ilia  doctrina  incom- 
prehensibilis  in  omnibus  suis  parlibus  apte 
coha^reai ,  ul  mox  osiendemus  ,  fueritque 
propagaia  à  viris  idioiis  ,  qui  non  modo  non 
excogilarc  novum  Religionis  syslema  ,  sed  qui 
vix  valebanl  cogitala  |)hilosopboruin  compre- 
hendere;  quôd  iidem  illi  Religionis  niagislri 
ingénue  confessi  sint  se  ilia  mysteria  non 
comprehendere,  tanlùmque  absint,  ut  careant 
vocabulis  ad  ea  docenda  idoneis;  quôd  iidem 
etiam  benc  habuerinl  perspecium ,  quantas 
allaiura  esset  ilia  obscurilas  diinculiates  et 
moras  suis  successibus  ;  sciebanl  enim  doclri- 
nam  suam  esse  scandalum  Judœis  ,  geniibus 
siultitiam;  quôd  denique  fuerini  nullatenùs 
avocali  à  praedicandâ  illà  doclrinà  incompre- 
hensibili  insuperabilibus  islis  dillicullatibus, 
nec  liniidè  et  secreiô  islam  docirinam  discl- 
pulorum  animis  insiillaverint ,  nec  ad  eam 
ornandam  usi  sinl  persuasibilibus  Immanœ  sa- 
pieiiliœ  verbis  ;  sed  eum  maximà  liducià  el  se- 
curilale  universam  illam  docirinam  palàm  et 
apcrlè  docuerinl  :  Nam  quia,  dicebal  genliuin 
Aposlolus,  non  cognovit  tmindus  per  sapientiam 
beum  ,  plaçait  Deo  per  siultitiam  prœdicationis 
sa/ vos  facere  credentes. 

II.  Docirina  chrisliana  ,  etsi  disjuncta  à  no- 
slris  cogilaiioiiibiis  ,  et  repugnans  noslris  af- 
fectibus  ,  habel  tam^n  recondiiam  sapienliam. 


(!)  Sua  quidem  habuérc  mysteria  et  elhnici , 
sed  isi;i  non  rxhilif'liani  vrrilaics  insci  uialiilet 
ab  iiominihus  (  rt-dcndas  ;  benc  vrrô  arcana 
loiii;c  à  vulgo  pusila,  de  quibiis  alii  ;iii:î  sen- 
serunl.  Ilujusmodi  cxiitère  mysteria  apiid 
/Ej^yplios,  Graecoi   <U  llomauos'.  P.-ii. 
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quatentis  Inconiprehensibilis  est,  et  divini  niu- 
neris  notas  omiies  ;  ob  lias  causas 

1°  Clirisiiis  inscrulabili  allitudine  niysterio- 
irum  suae  Rcligionis  dignilati  consiiluil.  Soient 
siquidem  boinines  parvi  pondère  cl  parùni 
Buspicere  oa  qnye  habent  coniprebensa,  è  con- 
trario nniliùm  adniirari  illa  quae  non  sine 
Studio  cl  labore  assequuntur  ;  cl  ideô  inler 
scienlias  illœ  praecipuè  hominnm  oculos  in  se 
converlunt  ,  et  babent  eorum  adniiralionem  , 
non  quas  dignitas  vel  ulililas  connnendat,  sed 
quœ  versaniur  circa  res  obscuras  et  rccondi- 
las  ,  longiùsqnc  à  vulgi  sensu  et  inleliigcnliâ 
disjuncias.  Iniô  soleni  eliani  isia  ,  (juai  olini 
sunimo  studio  sunt  proseculi ,  et  sunsmo  la- 
Lore  sunt  adepii,  apud  eos  vilescere,  ubi  coni- 
parata  sunt  ;  sapienier  igitur  facîuni  est,  ut 
illis  involverenlur  tenebris  dogn^ata  ,  qyœ 
quamdani  ipsis  majcstaienj  afferrent ,  et  no- 
sir.ini  fov  rcMii  rcvereniiain.  Si  Cbristus  so- 
Jumniodô  reliquisset  discipulis  suis  doclrinam, 
quam  phifosopbando  invenirepoluissenius,  et 
quam  alii  pbib)5ophi  ante  ipsuni  inveniesenl, 
famani  adeplus  fuisset  magni  philosoplii,  sed 
nequaquitni  viridivini,  quam  ipsi  jure  peperit 
scieniia  plus  qnàm  humana. 

2°  Cbristus  allitudine  inscrutabili  suae  do- 
clrinse  atiulit  remedium  maximis  humanae 
nalurye  viliis.  Sunt  etenim  maxima  hominum 
vilia  snporbia  et  vana  curiositas,  quae  caiisae 
exiiieruiii  omnium  errorum  in  quos  impegêre 
piiilosoplii ,  et  reverà  fuêre  origo  in  primis 
parenJibus  nialorum  omnium.  Experilur  quis- 
qne  inhaercre  animis  libidinem  quanidam  liber- 
lalis  et  iiidcpendentiae,  quam  non  taniùm  in 
agendo ,  sed  in  cogiiando  affoctamus  :  banc 
ergo  radicem  errorum  exlirpare  oporlcbat  ;  et 
quà  raiione  meliùs  deprimere  potuisset  Cbri- 
stus ilNim  nativum  fastum  ,  qnàm  novum  nobis 
apfrieiido  rerum  ordinem  prorsùs  raiioni  im- 
pervium;  quàm  exiiibendo  nobis  divinam  na- 
turam  ejusque  consilia  in  tantâ  h  noslris  co- 
gilalionibus  dislanliâ  ,  ut  iila  aitingere  nullo 
modo possimus;  quàm  stullam  faciendo  sapien- 
tiam  Imjus  mundi,  et  efliciendo  ut  in  rébus 
Rcligionis  omnes  homines  docti  et  indocii 
pares  et  iipquales  essent  ;  quàm  sublato  funda- 
menlo  scientiue,  in  quâ  posiia  erat  reJigio 
naiuralis,  et  quam  pauci  adipisci  potuerunt, 
ponendo  fundamentiim  fidei,  cujus  onincs 
homines  capaces  sunt,  et  à  quà  iiibil  ronio- 
▼et  nisi  arroganlia  et  inanis  philosophoruin 
tumor? 

3°  Cbristus  mysleriorum  incomprebensibi- 
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iiiaie  nobis  minislravit  opporlunitatem  exer- 
ccndae  omnimodae  advcrsùs  se  Rcligionis.  Si 
milia  essct  in  doctrinâ  divinâ  pars  quam  ratio 
bimiana  non  liabercl  comprebeusam  ,  nostram 
quidom  obedieniiam  teslari  possemus  parendo 
prœceptis  raiioni  consonis ,  sed  nulla  fuisset 
occasio  captivandi  inlellectûs  in  obsequiura 
Dei ,  et  divinre  voci  ipsam  rationem  submit- 
tcndi ,  quod  pnestanuis  dùm  fide  Deo  rcve- 
lanliadbairemus  :  eôque  ccrlè  magis  lides  !i30c 
Deo  idacere  et  meriioria  esse  débet ,  quôd 
nulla  res  sit ,  aul  magis  diHicilis  et  repugnans 
naliirae  ,  aul  qua;  nostram  erga  Deum  niagi? 
testelur  reverenliam. 

i"  Mysteriorum  inscrulabilis  alliludo  aperuit 
novam  nielbodum  bomiiies  instituendi  brevio- 
rem  ,  faciliorem  et  perfectiorem ,  nempe  per 
lidem,  cujus  utilitates  vide  supra,  ubi  de  reve- 
latioais  necessitate. 

5"  Illa  iuconiprebensibilitas  mysteriorum 
fortiùs  excitai  ad  virlutem.  Nam  illa  inysiena 
bunc  relinquunl  in  aniuiis  sensum ,  esse  infiiTi- 
tas  Dei  diviiias,  immensam  cbariialem  ,  quae 
superat  onineni  scienliam  ,  et  manere  bonos  ea 
praeniia ,  quae  nec  cogiiatione  valemus  com- 
plecli.  Jam  verô  bi  sensus,  quosparil  illa  in- 
comprebensibililas  doclrinae  cluistianae,  multô 
fortiùs  movent  animum, poientiùsqueexcitant 
ad  virlutem  ,  quàm  si  Religio  cum  paganis  pbi- 
losophis  nonnisi  iniinorlales  boniines  pro  diis 
nobis  exbiberet,  niediocrem  et  levem  eorum 
erga  nos  beniguilatem  doceret ,  cl  Elysios  cam- 
pos  post  morlem  proniiiteret. 

6"  Incomprcbensibililas  videlur  appendix 
omnis  vera^  de  Deo  doclrinae.  Nam  iila  ,  qu;e 
ratio  de  Deo  docel ,  plané  simt  incompreben- 
sibilia,  ut  imniutabilitas,aeteiniias,fuiuroruiii 
scieniia,  etc.  Est  etiam  ordo  divinae  providen- 
tiae  naluralis  plané  inconiprehensibilis.  Mulla 
eveniunt,quaeconfunduntraiionenihumanaui, 
et  quae  nobis  vidcniur  abborrere  à  sapienii  Dei 
adniiiiislralione  (1). 

01)j.-.  Nedùni inconiprehensibilis  allitudo  my- 
steriorum  dici  possil  argunienlum  divinae  ori- 
ginis  Rcligionis  clirislianae ,  ejusdem  doctnnae 
vanitatem  plané  demonstrat.  Nam  hoc  ita  est, 

(Ij  Islae  raliones  omnes  ,  praetcr  ultimam  , 
sunl  soctindaria!.  Quippe  inconiprehensibilitas 
nostrorum  mysteriorum  tum  ex  naturà  ipso- 
runi  dogiiialuni  altissimorum  ,  tum  ex  natuia- 
libus  buMiaiiaî  rationis  lindlibus  essenlialiler 
orilur.  Quare  vero  linjusmodi  dogniala  nobis 
revelavent  Deus ,  ralio  primaria  est  quod  ho- 
mines ad  ordinem  supernaturalem  suhliinare 
voluerit.  P.-S. 
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si  reruni  incomprehensibilium  nulla  fides  rê- 
vera esse  possit.  Alqui,  etc.  Etenim  fidos  nihil 
aliud  est,  quàin  assensus  intelleclùs  alicui  prn- 
posiiioni.  Alqui  nullo  modo  iulellecius  assen- 
tiri  potest  proposilioni  liaud  comprehensae  :  in 
islà  liypolliesi  non  assentirelur  alicui  veriiali, 
sed  cuidam  verborum  combinationi  ;  et  arli- 
culi  (idei  essent  soliimniodô  niodi  loquendi , 
non  cogiiandi.  Ergo,  etc.  —  Resp.  dist.  min. 
Nullo  modo  potest  intellectus  assenliri  propo- 
silioni liaud  comprehensse  ,  vel  ada:'qualè  vel 
inadéquate,  concedo  :  adaequatè  laiitùni,  nego. 
Igitiir  coniiieniur  necesse  esse ,  ut  in  mysteriis 
aliquid  assequatur  intellectus ,  quod  assensus 
possit  esse  objectum  ;  nam  fides  non  est  cre- 
dere  id  quod  plané  nescias  :  sed  eodem  tem- 
pore  contendimus  ad  fidem  necessariam  non 
esse  plenam  objecti  vel  propositionis  compre- 
hensionem  ;  quandoque  valdè  imperfectani  ac 
obscuram  suHicere  non  tanlùm  ad  lidem  ,  sed 
etiam  ad  scientiani ,  ut  jamjam  explicabimus. 
Al  profectô  quàm  ridicula  sit  ilia  objeciio  patet 
ex  ipsà  notione  fidei  :  siquidem  cùni  fides  non 
sit  Clara  perceptio  veritatis  ,  sed  assensus  in- 
telleclùs propter  testimonium  ,  non  potest  dici 
impossibilis  fides  rei  non  comprehensae  ,  nisi 
defendatur  res  non  comprehensas  divino  testi- 
monio  firmari  non  posse  :  seu  cùm  objeciura 
fidei  non  sit  veriias  perspecta  ,  sed  veritas  ex 
revelatione  accepta,  et  veritas  rerum  non  pen- 
deat  à  capacitate  intellectus  huniani ,  mani- 
fesiè  absurdum  est  dicere  omneni  veriiaiem 
non  compreliensam ,  non  esse  veritatem,  aut 
non  posse  esse  objectum  fidei. 

Et  verôhoc  clariùspatebit,  si  rerum  incom- 
prehensibilium varias  classes  recenseamus  :  i' 
per  res  incomprehonsibiles  ill*  quandoque  in- 
telliguniur,  quse  adeo  recondiiae  sunt  et  tam 
disjunctaî  à  noslris  cogitationibus,  adeôque  à 
libcrà  Dei  voluntaie  dependenies,  nt  naiurall 
luniine  detegi  nullo  modo  potuissent,  qiiam- 
vis  post  eorum  faciam  revelaiionem  clarè  ap- 
prchendaniur  :  v.  g. ,  docet  Religio  christ, 
corpora  nostra  ex  terrai  pulvere  esse  ad  viiam 
inmiortalem  revocanda  :  quid  por  corporum 
resurrectionem  intelligendum  sit  salis  clarè 
perspicimus ,  et  lamen  censeliir  illa  veritas 
hoc  sensu  incomprehensibilis,  quôd  huinana 
sagacitas  assequi  illam  non  poluisset.  IIiijus 
sariè  gencris  incompreliensiblia  oitjecla  fidri 
esse  possuni. 

2°  l*cr  res  incomprehcnsibiles  ene  quandoque 
inloliignnlur  ,  (|n;inim  olsi  ciii;nilione  peiTtci'i 
careamus,  ca.s  dcm  tamenhabcinus  ccenitassufli- 
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cienter  ad  nostros  ususex  quibusdam  proprie- 
tatibus  et  affeciibus,  Universa  nalura  hoc  sensu 
planèesi incomprehensibilis:  nullameniniillius 
paneni  habemus  penitùsexploratam;  v.  g.,nec 
quid  sit  spiritus,  nec  quid  maieria,'^neque  quid 
sit  vis  motrix  intelligimus;  lamen  hae  res  non 
sol iim  fidei,  sed  scieniiae  objectum  esse  pos- 
sunt  propter  obscuram  ex  proprieiatibus  et 
efleclibus  cognilionem.  Sic  etiam  in  Religione 
nostrà  scimus  bonos  post  mortem  Deum  intui- 
tive esse  visuros,  nos  spintùs  Dei  gratiâ  exci- 
tari  ad  virlutem;  quamvis  nullam  habeamus 
claram  cognilionem  neque  visionis  inluiiivae, 
neque  graiia;  divinae.  Hoc  genus  incomprehen- 
sibilium, cùm  non  respuatscienlia,  certè  exir^ 
fidei  limites  non  ponitur. 

5°  Rerum  incomprehensibilium  alius  ordo 
est,  quando  termini  propositionis  clarè  inlelH- 
guntur,eorumdemverôconvenientiam  non  per- 
spicimus :  sic  ista  proposilio  ex  geomelrià  dc- 
sumpla  :  »  Quadratum  lineai  ordinaioe  in  cir- 
culo  ad  diamelrum  est  aequale  rectangulo  facto 
ex  duabus  partibus  abscissis  diaraeiri .  >  est 
incomprehensibilis  cnilibet  nescienli  hujus  pro- 
positionis demonslralionem  ,  eliamsi  clarè  ap- 
prehenderet  aliquis,  quid  sit  quadratum  linea 
ordinatae  ad  diametrum  ,  et  quid  sit  reciangu- 
lumduarum  linearum  abscis?aru!n  indiametro. 
Sic  in  Religione  nniltas  crederepossumuspropo- 
sitiones,quarum  termini  inielliguntur.connexio 
verô  cl  convenieniia  non  anDroheiidatur.  Ihrc 
profectô  incomprehensibilia  fidei  objecia  esse 
possunt,  et  stullus  sanè  esset,  qui  univorïis 
geomclristestanlibus,veritalemsuperioris  pro- 
positionis fidem  denegaret ,  quôd  ipse  ,  propter 
iiiscieniiam,  terminorum  non  perspiceret  con- 
nexionem;  multôque  insaniret  magis  ,  si  Deo 
tesianti  non  credcret. 

4"  l'er  res  incomprehcnsibiles  illae  intelligi 
possunt ,  quarumin  se  nuHam  prorsùshabomus 
notioiicm,velquassolunimodùetaliquoeffectii, 
vel  analogicè  conjectura  quodammodô  assc- 
qiiimur ,  obscure  valde  et  involutè;  v.  g.,  h;cc 
propositio,  respectu  hominis  caecià  nativitate: 
t  Corporum  dislaniium  situs,  figurîE  et  colo- 
res visionc  apprelienduiitur  :  >  illa,  inqiiam  , 
propositio  res|)ectu  hominis  cœci  est  piano  in- 
comprehensibilis; neque  alia  magis  incom- 
[»rchensibilis  esse  potest.  Caecus  certè  nullam 
ideaiM  mente  habere  potest  colorum  aut  visio- 
nis. Est  tamen  veris-sinta  eadem  proposilio  ,  et 
etiam  caicns  ille  convinci  potesiejus  veritatis 
ex  leslimonio  hoioinum  et  nmliipliri  expcrien- 
lià  ;  aique  hiec  ci  us  fides  causa  esse  poiesL 
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varionim  in  ejus  aninio  affectuum,  nempe  j 
fidiiciifi  in  liotiiine  dicenle  se  oculos  habere, 
ila  ut  seso  ojiis  ducaUii  conuiiitlal;  doloris  ob 
noj^aliiin  sibi  isuid  beiieliciumnaliirse  iiinnanx, 
opiiniè  si(]iiidcin  habebit  visioncni  cogniiam 
iii  pflVciibns.  In  Relii;ione  null*  sunt  proposi- 
tiones  ocqui^  incomprohtMisibiles,  ac  est  ista 
respeclii  boniinis  cœci;  at  demus  in  mysierio 
Trinilalis,  aliisqne  lerniinos,  qnihns  ennniian- 
lur,  esse  plané  incerlre  respeciu  noslrî  signili- 
calionis,  poss-unt  lanicn  radcni  ilia  niysloria 
eoilcnj  niudo  esse  otijocluni  lidci  pnipler  divi- 
naiM  auclorilalom  ,  01  ins(M-vire  eliain  ad  nio- 
di-randos  alTcciiis,  si  eadeni  ex  ellcciibus 
aut  analogicè  qunquo  modu  appreheiidanUir. 
Ad  unain  vcl  allorani  rcrnm  incomprelioiisihi- 
linm  classcni  rcvocari  possnnt  onines  doclriiiie 
cbrist.  parles. Possunl  ergo  niysieria,  quamvis 
ini-cruial)ilia,  esse  fidei  noslr*  objecta. 

insl.  1°  :  Aiqui  rebiis  inconipielieiisibilibns 
nlliuia'  classis,  ad  quam  rcvocantia  su  ni  mysle- 
ria  propriè  dicia,  nullo  modo  asseiiliri  polesl 
inleliecins.  Nam  hae  res  sunt  prorsùs  extra 
acieni  inleliecins  posila;  et  supra  raiionein  : 
boc  onin»^s  conlilenlur.  Alqui  (pioî  sunt  siipra 
ralioneni  ,  sunl  reverà  contra  raiioneni  :  vel 
quod  eôdem  redit,  ralioni  opposita  nobis  vi- 
dentur.  Isla  neuipe  disiinctio  reruin  supra 
ralionem  et  rernin  conlra  ralioneni  plané  vana 
est,  et  inventa  ad  delendendas  absnrdissinias 
opiniones  cuni  faisà  speeie  revereniiae  et  de- 
volionis  adversùs  Denni ,  cùm  reverà  qiiod  vi- 
deUir  abborrere  à  ratione,  vider!  (pnique  de- 
beat  alienum  à  pieiaie  et  à  divinà  mente, 
propier  liane  evidentissimam  causani,  quôd 
cerluni  sit  ralionem  nobis  dalam  esse  à  Dec 
vilae  niagistram  et  prseceplricem. 

Hesp.  :  Negomin.  Nam  necessariô  admillenda 
esi  illa  dlsiinctio  rernni  supra  ralionem  el  re- 
runi  conlra  ralionem  :  si(iuidem  illa  plané  dis- 
lingiiunlur,  qu.e  diverso  modo  concipiunlnr. 
Alqni,  eic.  Qui  agnttscitquidtpiam  supra  ralio- 
nem, nibil  aliud  agnoscil,  quàni  quod  lei  ra- 
lionem, modumet  convenientiam  non  perspi- 
cial  ;  al  qui  aliquid  conlra  ralioneni  esse 
pronuniial,  déclarât  se  percipere  rei  discon- 
venienliam,  aiit  ejus  cuin  alià  veriiaie  repu- 
gnaniiam  :  dicere  aliquid  esse  supra  ralionem 
humanam,  nibil  aliud  signilical,  qnàm  qnôd 
nec  nos,  nec  liomines  alii  illas  res  perspicere 
valeanl,  sine  nllojudicio  de  veriiaie  aut  l'aisl- 
lale  rei,  aul  de  iilius  perc<*plibililale  ab  iiiis  in- 
teiligenliis;  sed  dicre  aliquid  esse  conlra  ra- 
tioneui ,  est  allirmare  rom  non  esse  percepli- 


RELIGIONE.  îSi 

bilem  à  quâcumque  perfectiorc  mente;  quia 
raiiodiflerreqnidem  poiesi  raiione  exiensionis 
seu  capacilaiis  in  diversis  eniibus.sed  diver'^ae 
naturae  esse  nequit ,  et  proptorea  quôd  unius 
ralioni  contrarium  est,  omnibus  menlibus  re- 
pugnans  est.  Ergo  tantùni  differunt  esse  supra 
ralionem  cl  esse  conlra  ralionem  ,  quantum 
discrepant  rem  non  coniprebendi,  et  rem  com- 
preliendi;  aut,  rem  posse  esse  veram  vel  fal- 
sam,  et  rem  ceriissin«è  esse  falsam  :  qu*  pro- 
feclô  sunt  opposita.  Deinde  non  solùin  reruni 
supra  ralionem,  et  rerum  conlra  ralionem  dis- 
tinclae  sunt  notiones  ;  sed  manifesté  absur- 
dnm  est  nulla  agnoscere  supra  liumanam  ra- 
lionem :  nam  ad  id  defendendnm  dicere  necesse 
est,  bumanâ  raiione  nullam  esse  inlellectnm 
perfectiorem  ,  nostrasque  facultates  carere 
limitibns;  quia  si  existant  mentes  pertcetiores, 
quarum  major  vis  sit  ad  cognoscendam  verita- 
tem  ,  vel  quai  majorem  ba!)eani  capaciialem, 
esse  eiiam  necesse  est  res  cognoscibiles  ,  quae 
nostram  cogiiandi  vim  snperant. 

Ad  id  verô  quod  addilur  in  objeciione  ralio- 
nem esse  regulam  et  ningislram  vilae  à  quâ 
quid({nid  abborrere  videlnr,  à  pietate  et  à  di- 
vinà mente  alienum  videri  débet ,  resp.  illud 
vanissimèdici  in  prœsenli  coniroversià.  Num- 
quid  enini  avocamus  minutos  pbilosopbos  à 
raiione?  Quid,  quaeso,  aliud  agimus,  in  quâ 
reoccupamur,  quàm  in  argumentisconrerendis 
addefensioneni  Religionispelitisexipsâ  ratione? 
i  Magnum  discrimen  est  apud  nos,  int^r  cre- 
derc  ex  fidc  res  supra  ralionem  ;  et  credere 
sine  ratione.  Comniunis  vox  fuit  omnium 
Cbrislianorum  ab  ipsis  incunabulis  nostrœ  Ue- 
ligionis  oporlere  ununiquemqiie  paratinn  esse 
ad  salisfaciendum  cuilibet  interroganii  (!e  eà 
qnœ  est  in  nobis,  spe.  Si  igilur  candidi  el  inge- 
nui  essentadver^arii,  faterenlur  dispulationem 
non  esse,  utrùm  ulendam  sit  ratione  ,  necne, 
sed  qu:cnam  sit  in  rébus  ad  revelaiionen»  per- 
tiiienlibus  ralioiiis  provincia ,  quam  profectô 
assignare  non  est  adeô  dillicile.  Ralionis  quip- 
pe  negolium  est,  in  bâc  disquisitionede  verâ 
ileligione,  sicut  in  omnibus  aliis  rébus,  inqui- 
rere  in  opiiiionum  fundamenla,  ut  perspiciat 
an  illa  sullicientembabeant  vim  quâ  inlellectus 
ad  assentiendum  inclinetur.  Sed  cùm  diversa- 
riiin  rerum  diversa  esse  soleant  principia  et  ar- 
guinonla,  manifeslum  est  ralionem  omnia  ad 
i'.:iii(leni  norinam  el  regulam  revocare  non 
l'osse  ;  in  rébus  nialhemaiieis  ,  quae  niiunlur 
<'vi(lentià,  ridiculum  foret  assensum  ponere  in 
solà  auctorilate  aliorum    et  ralionis  pars  est 


S85 


DOCTRINE  CHRISTIANi*:  PRvECELLENTIA. 


S86 


inquirere  in  convenieniias  rerum  quse  maihe- 
seos  sunt  ol)jorta,  in  qiiibus  solis  poiiiiur  ea- 
runi  certiiudo  :  sed  in  robus  historicis  qu*  è 
contrario  nuliam  aiicloritaiem  accipere  possnnl 
ex  rernm  abslraclarum  convenienliis,  sed  so- 
lummodô  ex  lestimonio  hoiiiiniini,  non  minus 
ridiculnm  foret  circiniim  et  regulam  goomelri- 
cam  ad  illas  res  expendendas  conferre.  In  liis 
ralionis  pars  est ,  inquirere  in  fidem  et  aufto- 
rilalein  testiiim,  alqiie  in  illa  ontnia,  qua>,  fa- 
clorum  cerliUidinem  firmare,  vel  niinuere  pos- 
sunl.  Jam  verô  rcveialioeslfactum  hisloricnm, 
etdocfrinoe  revelalae  anctorilas  omnis  pendet 
ex  icsliinonio  divino,  quod  ex  f^clis  laiilùn» 
polesl  innoleseore.  In  bisce  igitnr  exerct'at 
sese  ratio  hiin>.ana:  biic  conférant  niiniili  pbi- 
losopbi  onines  ingetiii  vires  :  expendanl  utrùm 
miracnla,  qiKT  in  Kvangeliis  nieniorantur,  non 
sinl  divinsc  virtulis  opéra;  fuerint ,  necne, 
palrata;  qnamquc  fidem  mereanlur  libri  sacri? 
InClirisliet  Apostolornm  ejnsvilamatque  mo- 
res inqiiiranl  diligenliiis  ;  imposlnrœ  et  vani- 
talis  noias  omnes  colligant;  prœcepta  vit»  ab 
ipsis  tradita  ad  examen  revocent;  videanl  an 
in  Religione  quidquam,  aut  humanâ  natiirii  in- 
dignnm,  aul  alienum  à  divinâ  niajestale,  ab 
hominibns  requiralur.  In  liis  omnibus  exerceat 
sese  ratio;  si  nl!as  notas  vaniiatis,  doli  mali, 
insciontiae,  malilise  ;  si  non  omnes  contra  no- 
tas veritatis,  bonae  fidei ,  divinœ  sapientise, 
deprebendat  vir  sapiens  et  corda lus ,  causa 
ceci(I;nius. 

Inst.  2°:  Ibi  millap(t!est  esse  fidcs  seuassen- 
sus  intellectiis,  ubi  nnlla  est  cognitio  et  rornm 
appreliensio.  Alqai  rerum  incomprebensibi- 
lium,  qnalia  sunt  uiysteria,  cognitio  nulla  esse 
potest.  Nam  cognitio  est  perceplio  convenien- 
liae  vel  disconvenienli.c  idearum,  qu-ne  terminis 
propositionis  subsunt  :  et  conseqnenter  niilla 
potest  esse  earum  rernm  cognitio,  qiiarum 
nuibis  baix'l  mens  bnniana  ideas,  vel  quas  so- 
ciarc  por  actnm  intellectùs  nequit.  Omnis  pro- 
posilio,  qux  terminis  constat  non  babenlibus 
adjnnetam  clarani  ideam,  ita  ni  excitet  in 
mente  proposilionem  mentalem,  qu.T,  proposi- 
tion! verbis  conecptai  respondeat,  caret  onmi 
sensu,  nec  ilii  interiorem  assensum  ulla  dare 
potest  intelligentia  :  siqnicb-m  verba  signa  snnt 
idearum,  nec  polestalem  liabent  ullam,  nisi  in 
quantum  ideas  repr«;sentant.  Atqui  in  propo- 
sitionibns  incouipreh^nsibilibiis,  qiiales  siint 
illa!,  qnibuseiiunlianiiir  mysleria,  verbis  nulliC 
plané  rfspondeiit  ide;e,  nec  eiiam  i(b'arum  ap- 
prebenditur  convenientia  ;  non  excilalur  in 


I  mente  proposiiio  alîqua  mentalis,  quap  respon- 
!  deai  vocali  :  et  ut  exemplo  nlamur  valdè  ob- 
vio,  graiia  vox  est  in  christ,  dispensatione 
vaidè  usurpata;  nuilius  rei  frequentior  menlio 
est  in  Scripturis,  beneficium  plané  praecipuum 
Incainationis  Filii  Dei  existimaïur,  nulla  res 
taillas  peperit  inler  Cbristianos  conlroversias  : 
et  lamen  manifeslissimum  est  vacuam  esse 
vocem,  cul  nulla  subest  idea  clara,  omnesque 
proposiliones,  quarum  bic  terminus  pars  est, 
nullas  excitare  in  mente  proposiliones  menta- 
les. Absirabe  per  nienlem  ab  islà  voce  Deura, 
qui  auctor  gratiae  supponilur  ;  subjectum,  vide- 
licel  animam  liumanam  ;  et  effectus,  scilicet 
virtutem  el  bona  opéra  ;  omnia  susiulisti,  m- 
bil  in  mente  remanel.  Hincque  orlai  suni  illae 
inlcrminabiles  de  naturâ  graliae  qu;iesliones, 
et  tbeoiogorum  discrepantes  opiniones.  Sic 
etiam  quid  sit  peccatum  originale,  quo  omnes 
Deo  debilores  nascimur,  nenio  unquàm  intel- 
lexit:  nulla  buie  voci  respondel  idea  clara.  In 
istâ  quoque  propositione  :  Très  sunl  personae 
in  subsianlicà  Dei,  non  modo  non  apprehendi- 
tur  convenientia  lerminorum,  sed  nec  ipsis  ter- 
minis clarae  respondeni  ideœ.  Idem  dicendum 
est  de  Incarnationis  myslerio,  in  quo  docemur 
duas  esse  naluras  in  nnâ  personà  sine  ulià 
bujus  rei  percepiione.  Ergo. 

Uesp.  :  Negominorem  priorissyllogismi.Nam 
res  incoinpreliensibiles,  quamvis  in  se  non 
cognoscamus,  cognoscere  lamen  possumus  ex 
elToclilius,  el  per  adjuncla.  Negamus  pariler 
majorem  proposilionem  sequentis  syllogisnii, 
et  contendimus  posse  nos  babere  cognitionem 
rerum  aliiiuam  sine  Claris  el  perspieuis  ideis, 
elsine  perceplà  idearum  convenientia  :  conse- 
(juenler  neganms  voces  omnes  neccssariô  ba- 
bere debere  ideas  claras  sibi  adjunclas,  aut 
omnem  proposilionem  debere  exci'are  in  mente 
proposilionem  menlalem,  quae  vocali  respon- 
deat, in  (|nà  idearum  |)ercipiatur  convenientia 
aul  dis(;ouvenienlia. 

El  1°  quidcm,  ul  supra  diximus,  falsissimiim 
est  nullau)  esse  posse  cognitionem  rerum.  nisi 
dei)reliendalur  convenientia  idearum,  quibiis 
in  mente  reprasentanlur  :  nam  omnes  veriia- 
les  geomelricc  non  minus  sunl  verilales,  et^i 
non  apprebendanlur  ab  omnibus  soienlilieè, 
scu  qiiainvis  non  cognoscanlur  di'Uionslr.^lio- 
nes,  ex  qiiibus  perspicilur  idearum  convenien- 
tia ;  sic,  V.  g.,  aliquis  scire  potest  très  angulos 
trianguli  a  quaies  esse  duobus  redis  ex  auclo- 
ritate  mallienialieorum,  nurKinàm  perspectis 
bujus  thcoremalis  demonslralionibus  :   et  re- 
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verà  ineclianici  seu  nriUices  hujiisinodi  veriia- 
libus  utunlur  in  rébus  conliciendls,  elsi  plané 
ignorent  geoniclriani. 

2"  Dico  sine  claris  ideis  dari  cognitioncni 
reruni  sullicientcni  ad  usus  vilœ,  et  falsuni  esse 
in  oratione  onines  tenninos  esse  signa  idearuni 
distinclarum,  aut  exciiare  necessariô  dcbcre 
ideas  caruni  reruni,  quas  ex  instiiulione  ho- 
niinurn  signilicarcnt.  Nam  infinitae  voccs  sunt, 
quibus  ulimur  in  omnibus  scienliis,  quae  nullas 
habent  sibi  adjnnclas  ideas  claras  :  qualessuiil 
eliam  ist:ie,  spirilus,  maieria,  etc.  Ubi  dicinuis 
malcriam  esse  e\lcnsani  et  impcnelrabilein  ; 
suhjocluin  islius  proposilionis  nullam  excilat 
in  nienle  ideam  disiinctam  et  soparatam  à  qua- 
li(alil)us,  extensione,  impenetrabiliiate  et  ca^- 
icris  quae  de  iilis  prsdicanlur.  Sic  cùm  dici- 
inusspiritum  esse  subslanliani  cogiiantem,  sub- 
jeciuni  nullam  excitai  ideam  claram  separatani 
à  vi  cogitandi. 

Qiiod  aulem  spécial  excnipla  in  objeclione 
laudaia,  illa  nemincm  niovere  debent,  quia 
scienliarum  parlicularium  objecta  non  sunt 
clariora,  quàni  isla  noslrae  iheo'ogiae  révélai;», 
ut  facile  denionstrarc  licet.  Et  priniùni  ceriè 
negainus  esse  clariorem  ideam  vis  molricis  in 
physicis,  quàm  graliae  in  spiritalibus.  Si  enin» 
abstrahamus  ab  ideâ  vis  molricis  auclorem,  in 
quo  esse  vim  iliam  putanius;  corpora,  qua; 
sunt  subjoclum  in  quod  excrccUir  iila  vis;  et 
effeclus  sensibiles,  quales  suni  iranslaiio  cor- 
poris  et  pernmlatio  niotûs  ;  nulla  plané  rema- 
nobit  in  mente  idea,  non  niagis  quàm  gralise 
divinae  :  et  ratio  est,  quôd  vis  moirix  sicul  et 
graiia  non  cognoscaïur  in  se ,  sed  in  suis  ad- 
junciiset  eireclibus.  Non  minus  dispulatum  est 
à  pliilosophis  de  vi  motrice,  quàm  à  theologis 
de  gratiâ  divinâ.  Ad  explicandam  illiusnalu- 
ram,  dislinguendasque  varias  species,  lot  voces 
invenlae  sunt  à  pliysicisquàm  graliae  divinaî  : 
line  nempe  visinertiae,  visinsita,  visimpressa, 
vis  morlua,  vis  viva  ,  gravitas,  reaclio,  impe- 
iiis,  momentum,  solliciiatio,  conatus,  elc.  Non 
conseniiunt  philosopbi  siine  vis  spirilalis,  an 
corporea?  an  posl  actionem  subsistai?  quo- 
inodô  ab  uno  ad  aliud  corpus  transferatur  ? 
Paradoxa  mulla  à  qtnbiisdam  cirea  ojiis  nalii- 
ram  et  proprietates  delensa  sunt.  Ex  quibus 
palet  nullam  omnlnô  ideam  esse  vis  molricis 
scparatam  à  corpore,  lempore,  spalio,  iransla- 
lione  et  omnibus  ejus  nicnsuris  ,  effeciibus  et 
adjunctis,  non  magis  quàm  graliae  divinae.  At- 
tamen  mulla;  sunt  de  vi  moirici  in  maUiemati- 
:;is  uiilissinur.  propoi^iiiones ,  quacquc  peperôre    i' 
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clarissima  inventa  in  meclianicis  et  pbiloso- 
pliià.  Si  igilur  doclrina  haec  de  naturâ  vis  mo- 
lricis, elsi  obscurissiina  spéculative  spoclata, 
niliiloniinùs    coiilineat    multas    propositiones 
uiilissimas;  cur,  quaiso,  non  esse  poicril  eadem 
ratio  graliœ  divinie,  quanlùmvis  obscura  sit 
ojus  nolio,  quantacunique  fueiil  llieologorum 
de  ejus  naturâ  dissensio?  Hoc  nullo  modo  im- 
pcdil,  quominùs  nmllai  de  gralià  cnunlieulur 
propositiones,  quibus  lidem  dare  possumus,  et 
quai  ad  mores  insliluendos,  moderandamquc 
vilam  conducere  possunt,  ad  excilandam  in 
Deo  (iduciam,  el  ad  ingenerandum  ex  persua- 
sione  noslrae  insuOicicnliai  liumililalis  sensum. 
Idem  de  pcccalo  originali  dici  polest  :  elsi 
nullam  habercmus  claran)  ideam  realûs  illius 
cui  omncs  obnoxii   nasciiuur,    elsi    variée  el 
discrepantes   sinl  de  illius  nalur.\  cl  piopa- 
gatione  ibeologorum   opiniones,    lanien  lide 
apprcbendi  ex  eireciibus  sullicienler  polest  ad 
excilandum  in  animis  nosiris  salularem    scn- 
sum  noslrae  indignilalis  el  suniniae  niiscricor- 
diae  Redemploris  noslri,   ex   quibus  sensibus 
recli  babiius  procreaniur;  baud  secus  ac  in 
religione  naiurali  ex  doclrina  crealoris ,  quae 
nuUalenùs  clara    est,    noslrae    depcndeniiiC 
valdè  clarus  sensus   oriiur.   Sic  in   mysierio 
Incarnaiionis ,   licct  nullo  modo  intelligamus 
unioncm  byposlaticam  duarum  naiurarum  in 
Cbrislo,  tamen  hoc  credere  possumus;  et  isla 
fuies  polest  esse  ulilis  ad  moderandani  vilam, 
dùm  bac  persuasione  adducimur  ad  nos  om- 
niuô  submiiiendos  reginiini  Cbrisli,  cl  ad  ejus 
doclrinam  cum  majori  revereniià  ampleclan- 
dani,  ejusijue  praicepla  diligeniiùs  servanda. 
Sed    argunientum    retorqueamus.    Numquid 
quolidiè  non  videmus  liomijies  imjjios  assen- 
[    lire  liis  proposilionibus  :  <  Mundus  Falo  rc- 
j    giiur  ;  I  vel,  t  Forlunâ  gubernalur  ;  »    el  ex 
!    liàc   persuasione  ,   quâ  temeré  imbuti  sunt , 
vilam  moderari  solulos  omni  terrore,  quem 
!    procreare   solet    divinae    providenliœ    lides. 
j    Altamon  ccrUnn  est  cos  nulîam  liabere  ideam 
i    neque  Fortunée,  neque  Faii,  nisi  negalivam  , 
j    quaienùs  signiGcant  absentiam  causae  inlel- 
j    ligfMiiis;  quamvis   in    eorum    volunlatem  et 
•    ailjcius,  maximam  habeant  poleslalem.  Muliae 
I    aliae  voces  sunl  in  familiari  oratione,  quibus 
!    nullae  ideae  respondenl,  saltem  clarae  et  dis- 
1    linci»,ex  quibus  tamen  inclinaniur  bomines 
!    ad    diversas  agendi    ralioncs;  v.   g.,  quidam 
;    salis  slolidi  sunt  ut  negent  divinam  sapieniiam 
j    con?picuam  esse  in  bclluarum  opcraiionibus, 
1    quia  pulanl  cos  ex  inbiinclu  ,  uiainni,  oriri 
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posse  :  sed  quid  sit  instinclus ,  nunquàni  ex- 
plicàrunt.  Qiiàni  ridiciili  ergo  sunt  iiiiniili 
noslri  philosopîii ,  tliiin  nobis  objiciunt  inys- 
terioruin  obscuriialem  ,  quae  ab  eoruni  doc- 
irinâ  non  abesi! 

Denique  niysteriuni  SS.  Trinitatis  non  vi- 
dclur  majoreni  dilïiculiaiem  involvere ,  qnàm 
il!a  niysieria  reiigionis  nat.  de  œterniiaie  et 
immcnsilaie  Dei  atque  reriim  ex  niliilo  crea- 
tione.  Non  habemus  claras  ideas  personalilalis 
quam  liiplicem  dicimus  in  subslanlià  divinà, 
sed  neque  claram  ideam  habemus  subslan- 
tiae  divinœ ,  quam  immensam  dicimus  sine 
dilTusione  ;  nec  selerniialis  successivœ  ,  ncc 
aclionis  illius,  quà  res  transit  à  non  esse  ad 
esse.  El  sicul  ex  lide  istorum  mysleriorum 
naluralium  oritur  in  animis  erga  divinam  nia- 
jestatem  summa  revereniia,  terrorque  major 
on)niscientis,  omnipoleniis,  et  omni-praîseniis 
nuniinis  ,  sic  in  religione  revelalâ  ex  fide  re- 
demptoiis  et  sanctiHcaloris  oriunlur  in  ani- 
mis amor,  gralus  animus ,  spes  et  resignaiio 
divin»  volnnlali.  Iloc  solùm  inverest  inter 
naturalia  mysleria  et  Evang.  quod  illa  inno- 
tescanl  ex  eflectibus  naturae  et  interiori  reve- 
lalione,  quae  lumen  naturœ  dicitar;  haec  ex 
Dei  exicrnà  icstificalione.  Ex  lus  omnibus 
palet  voces  semper  quideni  esse  signa,  et 
haberc  signilicalionem  aliquam ,  eîsi  non 
semper  suggérant  ideas  simplices,  claras  et 
dislincias;  et  proposiliones,  in  quibus  usur- 
panlur,  inservire  posse  ad  nioderandam  vo- 
lunla'cm,  tenipcrandas  passiones,  vilamque 
regendam,  quamvis  non  excilent  in  mente 
proposiliones  mentales  claras  et  dislinctas  : 
homines  non  tantùm  posse  isîis  propositio- 
nibus  assen'.iri ,  sed  revcrà  in  rébus  ad  Reli- 
gionem  non  pertincnlibus  assentiri  solere. 

Manifcstum  ergo  est  mysleria  illa  Reiigionis 
in  se  spcclaia  nullo  modo  posse  probari  vel 
impugnariex  principiis  ralionis  :  nani  probalio- 
nes  et  objeciiones  necessariô  sumcrentur  ex 
comparatione  terminorum  ex  quibus  com- 
ponuntur  arliculi  fidei.  Alqui  islorum  icr- 
miiu>rum  nulla  fieri  potest  comparaiio  in 
meiiie.  Ut  isla  fieret  comparaiio,  et  dignos- 
ceretur  eorum  convenicniia  vel  disconve- 
nientia,  neccsse  foret  ut  claras  haberemus 
eorum  ideas  ,  et  ut  isla  propositio,  v.  g. 
«  Très  pcrsonse  sunl  in  unà  naiurâ  divinà,  > 
claram  exciiaret  mentalem  propositionem 
respondentcm  vorali.  Alqui  negamus  ullas 
claras  ideas  subesse  istis  icrminis,  qua;  pos- 
sini  comparari.  Supponamus  rci  soluinniodo 
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explicandie  causa  similem  esse  islam  pro- 
positionem huic  aller!  facUB  homini  caeco  : 
i  Corpora  apparent  visui  coloribus  disiin- 
cla  ).  Hujus  proposilionis  lerminos  nullo 
modo  apprehenderel,  uli  nos  appr^ehendimus; 
rideremus  tamen  hune  homincm  ,  si  conira 
omnium  mortaliunj  leslimonium  et  varia 
quae  habere  potest  ipse  de  visionis  existenliâ 
expérimenta,  negaret  islius  proposilionis 
veritatem,  nolletque  aliorum  liominum  uli 
consilio  el  operâ ,  propler  quaedam  argu- 
menta peliia  ex  sensu  tactùs,  Muliô  magis 
absurdus  est  quisquis  Deo  de  se  teslanti  non 
vu!t  credcre,  propler  argumenta  desumpia 
!  ex  rébus  finiiis  et  creatis ,  quae  sunt  pror- 
sùs  diversae  nature,  longiiisque  disjun'cUic  ab 
infinito,  qnàm  sensus  laciùs  disjunclus  est 
à  sensu  visionis.  Ilàc  brevi  responsione  refel- 
lentur  immensa  Socinianorum  volumina  ad- 
versùs  mysleria  nostrae  Reiigionis.  Sed  ta- 
men hoc  non  impedit  quin  mysteria  aliquo 
sensu  ad  trutinam  ralionis  expîorenlur; 
modo  non  considerenlur  in  suâ  naiurâ,  quoe 
est  incomprehensibilis,  sed  in  elleclibus  et 
adjunclis,  quae  clarè  cognoscunlur.  Sicut 
oœeus  de  uliliialc  videndi  fert  rectum  judi- 
cium  propler  ellectus  istius  facuUaiis ,  quos 
dignoscil  ex  ducatu  quem  illi  prnebenl  alii 
homines  :  sic  etiam  nos  novimus  effeclus 
Incarnalionis  Christi  et  causas  ejus,  saltem 
aliquas,  atque  illjus  mysterii  uiilitalem  col- 
ligere  ex  illius  eircciibus  facile  possumus.  Ad 
hancergo  parlcm  fidei  christ,  confirmandam, 
vel  oppugnandam  se  conferre  potest  ratio, 
et  illam  modo  in  hanc  rem  conîoremus. 
{Annolalio,  auclore  P.  S.) 
Ilic  niiniis  tribuere  videlur  auclor  rationi 
in  nolione  quam  de  mysteriis  nostris  ha- 
bemus. Equidcm  Claris  et  complciis  ideis 
menti  nostraî  haud  innolescunt;  alioqui  non 
essent  ampliùs  mysteria.  Verumlamen,  praeter 
causas  el  effeclus,  aliquam  inlrinsccam  corum- 
dem  noliliim  inlellcctui  afferum  lerniini  qui- 
!  buscxprimiiniur.  Non  valet  igiiur  exempium 
j  à  ca:;ci  expcrienlià  petitum,  qyalc  salicm  ab 
I  auclore  adducilur;  quippecaecus  à  nalivitate 
[  nihil  omnino,  prselcr  sonum,  percipit,  audito 
colornm  nominc,  atque  taniùni  id  ex  leslimo- 
niis  hominum  adn)itlcrc  poiesl,  scibcet  per 
voccs  luminis  cl  colorun),  homines  visu  dona- 
tos  ^liquid  inteljigere  sibi  gralum  el  valdè  utile, 
quod  c\  pr.Tsrnlià  corporum  exp'Tiuntur  ;  e 
contra,  icrmini  mysleria  exprimenles  aliquid 
in  se  mentibus  inlelligibilesignificanl,  adeôut 
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muUas  huer  ideas  raysierii  alicujus  deprehen- 
damus  coiiYcnieiilias,  siiimlque  nullaiii  pro- 
nunliciiuis  in  tenniiiis  adosse  conlradiclionein. 
Sed  eà  de  re  polissiniùm  aiidhilur  1*.  De  la  Mare 
in  suo  opère  :  La  Foi  justifiée  de  tout  reproche 
de  contradiction  avec  la  raison,  in  quo  mysteria 
noslra  contra  incredulonini  subtililaies  soler- 
ter  vindicavil  ;  voces  quibus  mysteria  expri- 
mmilur  haudquaquàni  inanes  et  incompre- 
hensibiies  esse  probal  his  verbis  : 

«  C'est  un  rcprocbe  des  incrédules  que  j'ai 
promis  de  réfuter,  el  d'abord  il  faut  exposer 
leur  raisonnement.  On  ne  peut,  disent-ils,  se- 
lon vous,  ni  démontrer  de  contradiction  dans 
les  mystères  de  la  révélation  ,  ni  démontrer 
aussi  par  la  raison,  ou  par  Tévidence  de  l'objet, 
la  conlormité  de  ces  mêmes  mystères  avec  la 
raison,  parce  que,  de  votre  aveu,  on  n'a  pas 
une  idée  claire  et  distincte  de  ces  mystères,  et 
des  termes  dans  lesquels  ils  sont  énoncés  ;  donc, 
concluenl-ils,  la  religion  ne  donne  aucune  con- 
naissance véritable;  donc  elle  se  réduit  à  des 
termes  vides  de  sens,  et  tout  à  fait  inintelligi- 
bles. Car,  est  ce  connaître  véritablement  les 
clioscs,  que  de  n'en  avoir  pas  une  idée  claire 
et  distincte?  et  quel  sens  peuvent  piésenter  à 
l'esprit  des  termes  dont  on  n'a  pas  une  idée 
claire  et  distincte? 

t  C'est  sur  ce  fondement  queBayle,  et,  à  son 
exemple,  les  autres  incrédules  prétendent  que 
ce  seul  litre  sulfit  pour  qu'on  doive  dans  les 
disjjutcs  leur  adjuger  la  victoire.  «  On  juge, 
dit  Bayle,  que  pendant  le  cours  du  procè>,  la 
victoire  se  déclare  plus  ou  moins  pour  le  sou- 
tenant ou  pour  l'opposant,  selon  qu'il  y  a  plus 
ou  moins  de  clarté  dans  les  propositions  de  l'un 
que  dans  les  propositions  de  l'autre;  enlin,  on 
juge  que  la  victoire  se  déclare  contre  celui  dont 
les  réponses  sont  telles  qu'on  n'y  coniprend 
rien,  et  qui  avoue  qu'elles  sont  incompréhen- 
sibles. On  le  condamne  dès-là  par  les  règles 
de  l'adjudication  de  la  victoire;  el  lors  même 
qu'il  ne  peut  pas  cire  poursuivi  dans  les  brouil- 
lards dont  il  s'est  couvert,  cl  qui  forment  une 
espèce  d'abîme  entre  lui  el  ses  antagonistes, 
on  le  croit  battu  à  plaie  coulure  ;  el  on  le  com- 
pare à  une  ar»née  qui  ayant  perdu  la  bataille, 
ne  se  dérobe  qu'à  la  faveur  de  la  nuit,  à  la 
poursuiie  dos  vainqueurs,  i 

i  Cft  te  dilliculté,  que  quelques-uns  regardent 
rnu)U)e  peu  de  cbose,  parût  à  d'autres  une 
dilïiculié  sérieuse,  et  qui  demande  une  réponse 
solide  et  raisonuée.  Je  vais  lâcher  de  saiisfane 
les  derniers  ;  et  pour  entrer  tout  de  suite  eu 
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maiière,  je  dis  qu'une  proposition  peut  être 
l'objet  d'une  connaissance  véritable,  quoi- 
qu'elle ne  soii  point  parfaitement  à  portée  de 
la  raison  humaine.  Soit  celle  proposition  qui 
regarde  dirtîctement  le  mystère  de  l'incarna- 
tion,  et  qui  suppose  celui  de  la  Trinité  :  Le 
Verbe,  la  seconde  personne  de  la  trcs-sainte  Tri- 
nité, s'est  ii»i  d'une  manière  physique,  substan- 
tielle et  personnelle  à  la  nature  humaine,  de  façon 
que  dansJésus-Clirist  Dieu-homme,  la  nature  di- 
vine et  la  nature  humaine,  parfaitement  distinguées 
l'une  de  l'autre,  sont  terminées  par  la  seule  per- 
sonnalité du  Verbe.  Voilà  une  vérité  dont  j'ac- 
quiers la  connaissance  par  la  révélation.  J'a 
voue  que  l'évidence  de  l'objet  me  manque,  el 
que  par  cet  endroit  je  ne  puis  pas  dire  qutî  la 
connaissance  de  cette  vérité  soit  une  science 
proprement  dite;  mais  l'évidence  du  témoi- 
gnage supplée  tellement  et  avec  tant  d'avan- 
tage à  l'évidence  de  l'objet,  que  la  connaissance 
de  celle  vérité  n'en  est  pas  moins  certaine,  ni 
moins  infaillible. 

t  II  n'est  donc  pas  vrai  que  tout  se  réduit  à 
introduire  des  lermes,  et  une  espèce  de  jargon 
vide  de  sens  et  d'idées.  Car  autre  chose  est  de 
ne  pas  comprendre  parfaitement  la  force  et  la 
signilicaiion  des  ternies,  et  autre  cbose  est  de 
prononcer  des  lermes  vides  de  sens.  Parce  que 
je  ne  comprends  point  parfaitement  la  force 
el  la  signilicaiion  des  loinies,  il  s'ensuit  bien 
que  je  ne  puis  pas  concevoir  et  expliquer  à 
bien  des  égards  la  manière  d'être  des  dogmes 
el  des  niystcres. 

<  Ainsi ,  parce  que  je  ne  comprends  point 
parfvdienient  ce  qu'on  appelle  personnes  dans 
1  le  mystère  de  la  Trinité,  je  ne  puis  concevoir 
I  et  expliquer  le  tô  ^vw?,  c'est  à-dire  comment  le 
;  Verbe,  la  seconde  personne  de  la  très-sainte  Tri- 
:  nité,  s'est  uni  d'une  union  physique,  substantielle 
i  el  personnelle  à  la  nature  humaine,  de  façon  que 
dans  Jésus-Christ  Dieu-homme,  la  nature  divine 
S  et  la  nature  humaine,  parfaitement  distinguées 
\  l'une  de  l'autre,  sont  terminées  par  la  seule  per- 
!  sonnalité  divine  du  Verbe.  Mais  je  conçois  par- 
faitement que  c'est  là  une  vérité  à  laquelle  je 
j  ne  puis  me  refuser,  éimt  fondée  sur  l'aulorilé 
I  de  la  parole  de  Dieu  ;  et  celle  vérité,  telle 
qu'elle  est  énoncée,  est  si  peu  un  jargon  vide 
de  sens  el  d'idées,  que,  si  on  vient  à  l'altaquer, 
je  m'en  aperçois  tout  d'un  coup;  je  m'élève, 
et  je  dénonce  à  l'Eglise  le  téméraire  qui  ose 
altérer  ma  foi.  b'il  veut  se  déguiser,  s'il  cher- 
che à  s'envelopper  sous  des  expressions  équi- 
voques, je  le  poursuis  dans  tous  ses  faux- 
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fuyanis ,  je  le  serre  de  près,  ei  je  ne  quiiU' 
po.Mil  prise  qu'il  ne  se  soil  expli(}ué  nelteinenl 
pour  ou  conire  la  vérilé  révélée. 

<  Ainsi,  vit  011,  ;ui  coniim'iiremenl  du  iroi- 
sièuie  siècle,  Terlullieu  prendre  la  plume  et 
s'élever  avec  force  conire  Praxéas,  qui  le  pre- 
mier avail  apporté  d'Asie  à  Ron)e  l'hérésie  des 
Palripassiens,  lesquels  coniballaient  la  dis- 
tinction réelle  des  personnes  de  la  irés-sainie 
Trinité,  en  soutenant  que  le  Père  s'éiail  in- 
carné et  avait  souffert.  Avec  quelle  précision 
n'éiablii-il  pas  contre  son  adversaire  le  dogme 
de  la  Trinité  des  Personnes  divines  dans  l'unité 
de  la  nature?  L'hérésiarque  et  ses  adhérents 
se  vantaient,  comme  le  font  les  Unitaires  de 
nos  jours,  de  n'adorer  qu'un  seul  Dieu,  et  re- 
prochaient aux  ca  holiques  d'en  adorer  deux 
et  trois.  Cette  objection,  bien  loin  de  décon- 
certer le  docteur  africain,  ne  fait  que  lui  don- 
ner lieu  de  développer  avec  la  plus  grande 
netteté,  et  de  mettre  dans  tout  son  jour,  la 
révélation  du  mystère  de  la  Trinité  des  Per- 
sonnes divines,  dans  l'unité  numérique  d'une 
seule  et  même  nature.  On  lui  objectait 
encore  que  les  dénominations  de  Verbe  et  de 
Saint-Esprit,  n'étaient  que  des  noms  sans  réa- 
lité. Cette  nouvelle  objection  ne  sert  également 
qu'à  lui  faire  naître  une  occasion  de  donner  de 
nouveaux  et  de  plus  grands  éclaircissements 
qui  supposent  que,  sans  comprendre  le  mystère, 
on  en  conçoit  assez  pour  éviter  et  combattre 
l'erreur,  et  pour  établir  la  vérité. 

<  Ainsi  vit-on,  l'an  431,  S.  Cyrille  dans  le 
concile  Orxuménique  d'Éphèse ,  et  le  même 
concile  tout  entier,  développer  admirablement 
le  mystère  de  l'Incarnation  par  rapport  à  l'u- 
nité de  la  Personne  divine,  terminant  dans 
Jésus  Christ  Dieu-homme  la  nature  divine  et 
la  nature  humaine,  contre  l'erreur  de  Nesto- 
rius,  patriarche  de  Constantinople,  qui,  comme 
ou  admettait  denx  natures  en  Jésus-Christ, 
voulait  aussi  qu'on  y  reconnût  deux  substances, 
chacune  propre  de  sa  nature;  ou  deux  per- 
sonnes, la  personne  divine,  et  la  personne  hu- 
maine; de  manière  qu'il  n'y  eût  entre  les  deux 
personnes  qu'une  union  morale,  et  nullement 
une  union  physique,  substantielle  et  person- 
nclli';  d'où  il  concluait,  en  parlant  de  la  très- 
sainte  Vierge,  qu'elle  devait  être  appelée  non 
mère  de  Dieu.  6eiT'J/.c;,  mais  seulement  nièie 
de  (;iirist,  Xi'.iTCToV.o;:  ou  que  si  on  l'appelait 
ni^rc  de  Dieu,  ce  ne  pouvait  éti-e  (]u'impro- 
prenient,  et  à  raison  de  l'union  morale  des 
deax  personnes. 
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fl|  «  Âin-ii,  vii-on,  dans  le  même  siècle,  le  con 
elle  général  de  Calcédoine  composé  de  six  cent 
trente  évoques,  frapper  d'anaihéme  l'erreur 
li'tutychès,  prêtre  et  arcliimandriie ,  ou  abbé 
du  célèbre  monastère  de  Constantinople;  ci 
expliquer  le  dogme  catholique  coiUrc  cet  hé- 
résiiirque  tombé  dans  une  hérésie  opposée  à 
celle  de  Nestorius,  parce  qu'il  voulait  qu'on 
n'admît  qu'une  nature  en  Jésus  Christ,  comme 
on  n'y  aduiCltait  qu'une  personne. 

«  Ainsi,  vit-on,  dans  le  VIP  siècle,  les  pères 
du  sixième  concile  OEcuménique  tenu  à  Cons- 
tantinople, démêler  et  conlondre  les  sopliis- 
mes  des  monolhélitcs ,  lesquels  soutenaient 
qu'il  n'y  avait  qu'une  volonté  et  une  opération 
dans  Jésus-Christ  Dieu-homme,  et  établir  en 
même  temps,  conire  les  sentiments  hétérodoxes 
de  Cyrus,  évoque  d'Alexandrie,  et  de  Sergius, 
patriarche  de  Constantinople ,  la  distinction 
des  volontés  et  des  opérations  propres  des 
deux  natures  dans  le  Verbe  incarné,  comme 
la  foi  obligeait  d'y  reconnaître  la  distinction 
des  deux  natures  sans  aucune  confusion. 

c  Ainsi,  vit-on  le  concile  de  Frioul,  l'an  791, 
celui  de  Uatisbonne,  1  an  792,  et  celui  de 
Francfort,  l'an  79-4.  proscrire  l'erreur  de  Fé- 
lix, évèiiue  d'Lrgel,  et  d'Elipand ,  évéque  de 
Tolède,  qui  osèrent  avancer  que  Jésus-Christ 
n'était  pas  lils  propre  et  naturel  de  Dieu,  mais 
seulement  lils  de  Dieu  par  adoption  et  par  grâce. 

i  .Mais  peut-on  appeler  des  termes  vides  de 
sens  et  d'idées,  ceux  qu'on  emploie  pour  fixer 
toute  l'éiendue  d'un  dogme,  avec  une  préci- 
sion si  exacte,  qu'on  ne  peut  rien  dire  de  plus 
ou  de  moins,  qu'on  n'aperçoive  l'écart?  Or, 
les  termes  consacrées  pour  énoncer  nos  mys- 
tères sont  de  celte  nature,  comme  le  prouvent 
sensiblement  et  invinciblement  la  pratique  et 
l'autorité  des  pères  et  des  conciles  que  je  viens 
de  citer. 

i  Qu'on  approfondisse  la  doctrine  lumineuse 
de  ce  que  l'école  appelle  comutunicaliuii  d'i' 
diomes,  el  qui  consiste  à  attribuer  à  la  personne 
du  Verbe  incarné  les  dénominations  des  deux 
natures  et  de  leurs  i)ropriélés.  preinicrement 
parce  que  c'est  une  maxime  universellement 
reçue  que  les  dénominalioiis  qui  signifient  les 
natures  ou  es  propriétés  des  natures  sont  dé- 
nominations des  siipDÔls  ou  des  personnes,  et 
leur  diiivenl  être  aliribiiées;  second-nient, 
parce  que  dans  Jésns-Ciirisl,  les  deux  naiures 
ne  subsislanl  que  par  la  seide  perM)iiiie  du 
Verbe,  on  doit  consc(iucmnjent  attribuer  à 
cette  personne  les  dcnoniiuatious  des  deux  i;a- 
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lures  et  de  leurs  propriétés.  Qu'on  approfon- 
disse celte  doctrine  avec  tous  les  théologiens 
callioliques,  et  l'on  verra  claiionieiit  (lue,  quoi- 
que le  fond  du  niystèie  de  l'Incarnation  soit 
incompréhensible  à  bien  des  égards ,  on  peut 
néanmoins,  la  révélation  de  ce  mystère  une 
fois  bien  établie,  raisonner  très-juste  et  d'une 
façon  très-intelligible  sur  le  même  mystère. 

<  Encore  un  exemple  pour  éclaircir  de  plus 
en  plus  la  diilicullé  proposée.  Quand  je  dis  : 
Je  crois  d\i)ie  foi  ferme,  sur  Cautorité  infaillible 
(te  la  révélation  divine,  que  Dieu  a  lire  ce  monde 
du  néant,  ou  qu'il  Ca  fait  sans  qu'il  y  eût  aucune 
matière  préexistante,  cette  proposition  contient 
une  vérité  dont  la  révélation  me  donne  une 
connaissance  certaine.  De  plus,  il  n'est  pas  de 
déiste  qui  ne  convienne  que  cette  même  pro- 
position n'est  pas  énoncée  en  termes  vides  de 
sens  et  d'idées.  Ni  lui  ni  moi  ne  concevons 
néanmoins  la  création  ;  nous  ne  concevons  pas 
comment  ce  qui  est  dans  le  néant  peut  acqué- 
rir rêlr,e;  et  comme  il  n'appartient  qu'à  la 
tcute-puissance  de  Dieu  de  faire  une  pareille 
opération,  il  n'appartient  non  plus  qu'à  son 
intelligence  infinie  de  comprendre  comment 
elle  se  peut  faire.  Je  puis  donc,  à  la  faveur  de 
la  révélation,  acquérir  des  connaissances  cer- 
taines, cl  les  exprimer  par  des  termes  qui  ne 
soient  pas  vides  de  sens  et  d'idées.  Donc  la 
révélation ,  avec  toute  l'incompréhensibililé 
dss  objets  qu'elle  propose  à  croire,  ne  met  pas 
ses  partisans  dans  le  cas  d'une  armée  qui,  ayant 
perdti  la  bataille,  ne  se  dérobe  qu'à  la  faveur  de 
la  nuit,  à  la  poursuite  du  vainqueur.  Ce  cas  est 
bien  plutôt  celui  des  incrédules;  ils  n'ont, de 
ressources  que  les  ténèbres,  quand  on  les  suit 
pied  à  pied.  Il  faut  nécessairement  qu'ils  s'y  ré- 
fugient pour  cacher  leur  honte  et  celle  de  leurs 
dogmes,  qui,  écartés  des  notions  communes, 
ne  peuvent  se-  concilier  avec  le  bon  sens,  et 
ne  laissent  rien  apercevoir  de  plus  clair  que 
leur  absurdité. 

(  Au  reste,  ce  que  j'ai  dit  de  la  création  a 
également  son  application  par  rapport  à  tous 
les  autres  mystères.  I"n  elfet,  quoiqu'il  soit 
vrai,  par  exemple ,  que  je  n'aie  pas  de  l'unité 
de  la  nature  divine  et  de  la  Trinité  des  per- 
sonnes divines  une  idée  claire  et  distincte; 
quoiqu'il  soit  encore  vrai,  qu'à  raison  de  l'in- 
fini qui  est  essentiellement  en  Dieu,  il  n'y  ait 
pas  de  commensurabiiité  en  ce  qu'on  appelle 
en  Dieu  nature  et  personnes,  et  ce  qu'on  ap- 
pelle nature  et  personnes  dans  b's  hommes  ; 
j'ai  néanmoins  une  idée  générale  do  ce  que 
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c  est  que  nature  et  personne,  soit  que  je  parle 
de  Dieu ,  soit  que  je  parle  des  hommes  ;  or  , 
cette  idée  générale,  toute  imparfaite  qu'elle 
est ,  me  suffît  pour  assurer  que  je  ne  prononce 
pas  des  termes  vides  de  sens  et  d'idées,  lorsque 
jiî  produis  cet  acte  de  foi  :  Je  crois ,  sur  la  pa- 
role infaillible  de  Dieu  ,  qu'il  n'y  a  qu'une  nature 
divine,  d'une  unité  numérique  et  indivisible,  la- 
quelle a  trois  substances  ,  ou  laquelle  est  terminée 
par  trois  personnes  réellement  distinguées,  le  Père, 
le  Verbe  et  le  Saint-Esprit.  L'incompréliensibi- 
lité  du  niystère  n'en  subsiste  pas  moins ,  et 
doit  subsister  pour  l'exercice  de  ma  loi ,  et 
pour  me  mettre  en  état  de  rendre  à  Dieu 
l'hommage  de  mon  esprit ,  dont  jft  ne  lui  suis 
pas  njoins  redevable  que  do  riioniniage  de  mon 
cœur,  et  de  celui  de  teuies  uîos  autres  puis- 
sances. 

«Mais,  pour  répandre  un  plus  grand  jour 
sur  celle  matière,  il  faut  observer  que,  1ers- 
|j  qu'il  est  question  des  objets  de  la  foi,  il  est 
IJ  nécessaire  d'avoir  recours  à  des  termes  dont 
les  idées  naturelles  aient  quelque  relation, 
plutôt  que  quelque  proportion,  avec  les  idées 
transcendantes  de  la  même  foi.  Je  m'explique  ; 
relation  et  proportion  sont  des  choses  (|ui,cn 
bonne  logique,  ne  doivent  pas  être  confon- 
dues. Il  peut  y  avoir  une  relation  irés-réelle 
entre  le  lini  et  l'infini,  et  il  ne  saurait  y  avoir 
aucune  proportion  réelle  entre  l'un  et  l'autre. 
Ainsi,  les  termes  qu'on  emploie  pour  expri- 
mer les  objets  de  la  foi,  ont  bien  quelque  re- 
lation aux  objets  naturels  qu'on  exprime  par 
les  mêmes  termes,  mais  de  proportion,  il  n  y 
en  a  aucune.  Or,  la  relation  suflii  pour  fonder 
la  même  façon  de  s'énoncer  ;  mais  le  défaut 
de  proportion  ne  permet  pas  i'ideniité  d'idées 
par  rapport  aux  objets  ,  quoique  exprimés  do 
la  même  manière. 

<  En  deux  mois,  en  lant  que  les  lermes  de 
nature  et  de  personne  oui,  dans  la  définition 
qu'on  en  donne,  quchpic  chose  de  commun  à 
Dieu  et  aux  hommes,  je  conçois  ce  quelque 
chose  qui  est  commun  à  Dieu  ci  aux  hommes; 
mais  eu  lani  que  ce  qui  s'appelle  dans  Dieu 
nature  et  personne,  est  infini,  et  d'un  ordre 
tout  dillérent  de  ce  qu'on  appelle  nature  et 
personne  dans  les  hommes,  je  cesse  de  com- 
prendre; et  sur  la  parole  de  Dieu,  dont  je  me 
suis  auparavant  bien  assuré,  je  crois  et  j'adore 
ce  que  je  ne  puis  comprendre. 

«  C'est  de  la  sorte  qu'ayant  une  idée  de  jus- 
tice et  de  miséricorde,  dont  je  vois  quelque 
exercice  parmi  les  hommes  ;  quand  je  parle  de 
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la  justice  et  de  la  miséricorde  de  Dieu,  je  ne 
liens  pas  un  langage  frivole  et  dépourvu  de 
sens.  Ce  n'est  pas ,  pour  me  servir  des  expres- 
sions de  Teriullien,  uae  simple  agitation  de 
l'air  qui  se  fait  bien  entendre  aux  oreilles, 
mais  qui  ne  présente  rien  à  l'esprit  :  Aer  offen- 
5US,  inletligibilis  auditu,  ccclerùm,  vacuum  nescio 
quid,  et  inane  ;  et  je  conçois  quelque  chose  de 
réel  en  parlant  de  la  source  de  toute  justice 
et  de  toute  miséricorde.  Mais,  quand  il  s'agit 
d'une  justice  infinie,  en  tant  qu'infinie,  et  d'une 
miséricorde  infinie,  en  tant  qu'infinie,  telle 
que  l'une  et  l'autre  est  en  Dieu,  et  surtout 
quand  il  s'agit  de  l'union  de  ces  deux  attributs 
dans  un  degré  infini ,  ces  idées  sont  si  trans- 
cendantes, que  mon  esprit  succombe  sous  le 
poids  de  cet  infini;  et  dans  les  dilférenls 
mystères  qu'on  propose  à  ma  foi,  rien  ne  peut 
me  rassurer  que  l'autorité  souveraine  de  là  vé- 
rité par  essence.  Dès  ce  moment,  je  n'entre- 
prends plus  de  raisonner,  et  de  porter  des 
regards  téméraires  sur  une  majesté  infinie; 
mais  je  me  borne,  sagement  et  par  raison,  à 
croire  et  à  adorer, 

i  Voilà  comment,  selon  l'expression  de  saint 
Paul  :  Nous  connaissons  en  partie,  ex  parte 
enim  cognoscimus,  et  la  partie  que  nous  connais- 
sons forme  le  coté  lumineux  et  proportionné  à 
noire  faible  intelligence,  à  la  faveur  duquel 
nous  pouvons  nous  exprimer  d'une  manière 
qui  ne  soit  ni  vide  de  sens,  ni  tout  à  fait  intel- 
ligible, et  même  raisonner  jusqu'à  un  certain 
point  sur  les  mystères,  et  ex  parte  prophelawus. 
Mais  nous  ne  connaissons  qu'en  partie,  et  la 
partie  que  nous  ne  connaissons  pas  forme  le 
côté  voilé  et  couvert  de  ténèbres  mystérieuses 
qu'il  n'est  pas  donné  à  la  raison  de  percer, 
mais  qu'il  est  ordonné  à  tout  entendement  hu- 
main d'adorer  en  silence,  et  dans  les  senti- 
ments d'une  foi  vive  et  respectueuse  :  In 
captivitatem  redigentes  omnem  intelleclmi  in 
obseqiuum  Christi.  t  (Explicil  annotatio  P.  S.) 

De  doctrinœ  cliristianœ  sapientiâ. 

Ueligio  christ,  si  partes  conlineat,  quas  nul- 
lo  modo  possit  mens  humana  cogitatione  com- 
plccti ,  tamen  in  iis  omnibus  quae  pertinent  ad 
jiraxim  et  moderationcm  vila;,  valdè  clara  al- 
quc  perspicua  est  :  mystcria  Trinitatis  et  unio- 
nis  liypostaticae  nullam  obscuritatem  afforunt 
caitcris  revclalis  vorilatibus,  qiisc  principia 
nostrarum  aciionuin  cssc  dobent  :  verbi  gra- 
lià,  darè  inlelligimus  ex  doctrinâ  cvangelicà 
nos  non  posse  salvari  nisi  in  nomine  Chrisii, 
71.  m. 


nec  sperandam  esse  remissionem  peccato- 
rum  nisi  ex  meritis  passionis  ejus.  Illud 
fundamentale  tolius  nostrae  Religionis  princi- 
pium  valdè  clarum  est,  et  illi  opponere  soient 
deistae  hasce  propositiones,  Deum  non  esse 
colendum  per  mediatorem,  nec  veniam  spe- 
randam propler  virtnlem  passionis  Christi,  vel 
alicujus  sacrificii,  sed  Deum  ex  arbitrio  et 
gratis  reniittere  posse  peccata,ac  semper  ea- 
dem  reniittere  propter  pœnitentiam.  Jam  vo- 
rô  cùm  huius  controversiae  maieria  clarè  per- 
spiciatur ,  ad  illam  dirimendam  adhiberi  ratio 
potest  :  nec  puto  tiniendum  esse  ne  veriiates 
ullae  clarè  perceptae  sibi  invicem  oppositae 
videantur  :  meminerimus  solumiiiodù  infini- 
tam  sapientiam  infinilas  habere  posse  agendi 
rationes,  quas  nos  non  pervidemus.  Habemus 
sanè  in  hâc  parte  ducem  S,  Paulum  ,  qui  in 
prima  suâ  Ep.  ad  Cor.  c.  1,  hsec  verba  habet  : 
i  Verbum  enim  crucis  pereuntibns  stultitia 
«  est,  iis  autem  qui  salvi  fiunt,  id  est,  nobis, 

i  Dei  virtus  est quoniam  et  Judsei  signa 

<  petunt ,  et  Graeci  sapientiam  quairunt,  nos 
(  autem   praedicamus   Christum    crucifixum, 
I  Judaeis  quidem  scandalum,  gentibus  autem 
I  stuliitiam;  ipsis  autem  vocatis  Judaiis  al- 
«  que  graecis  Christum  Dei  virtutem  et  Dei 
«  sapientiam,  quia  quod  stultum  est  Dei  sa- 
i  pientius  est  hominibus  ,  et  quod  infirmum 
i  est  Dei  fortius  esi  hominibus.   »  Quorum 
verborum  sensus  non  est  christ,  fidem  Ju- 
daeis reverà  scandalum  esse  propler  defectum 
miraculorum  ,  el  gentibus  stuliitiam  propter 
manifeslam  doctrinae  absurditatera  :  nan)  pau- 
lô  post  Apostolus  addit  se  multa  miracula  iu 
confirmationem  doctrinae  christ,  fecisse  :  Ser- 
mo  meus ,  ait ,  et  prœdicatio  mea  non  fuit  ad 
vos  in  persuasibilibus  humanœ  sapienliœ    verbis, 
sed  in  ostensione  spiritùs  et  virtutis  ;  dicil  etiani 
se  loqui  sapientiam  inter  perfectos.  Sensus  igilur 
est,  Christum,  elsi  non  fecerit  signa  et  prodi- 
gia  in  cœlo,  qualia  volebant  Juduii ,  etsi  ejus 
doclrina  aliéna  sil  à  philosophià  paganorum; 
tamen  reverà  usum  esse  illis  mediis  quae  adhi- 
bere  eum  decebaïad  convincendos  Judxos,  et 
in  ejus  doctrinâ  coniineri  recondilam  sapien- 
tiam, quam  facile  pcrfccli  pcrcipiunt,  sive  illi 
quianimum  attentum  nec  pcrlurbatum  ciipidi- 
talibus  allérunt.    Contendimus  igilur  cuni  S. 
Paulo  Ueligionem  christ,   in  hàc  parle  non  mi- 
nus quàm  in  suà   iiiconipichcnsibilil.ttc  ,    di- 
starc  à  ca;leris  omnibus  religionibus  cl  philo- 
sophorum  syslemalibus,  quôd  cùm  bominuia 
inventa  nequaquàm  cohaereant,  eltenierilatem 
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vulgi  vel  philosophorum  vanilatem  sapiant, 
êola  doctrina  Chrisii  sil  in  totâ  suà  complexio- 
nesectim  consislens.  sola  Deo  digiia,  solaaii 
liomines  excilanJos  ad  pielalcm  et  sancliialem 
bené  comparata. 

Propositio. 

Doctrina  chrhtiana  est  ex  omni  parte  sapienlis- 

sima. 

pROBATio.  —  Illa  doctrina  sapicntissinia 
est,  et  propler  sapioniiam  divina  censcri 
débet,  in  quâ  niiUa  sunt  indicia  humanœ 
vanitatis  :  scd  qiue  è  contrario  Dci  digiiis- 
sima  est  propler  excellentem,  quani  ingeneral 
aniinis,  divinx  nalnrx  ideani  ;  honiini  qiiu(jue 
•si  uiilissima,  aique  ad  proinovendain  virtu- 
tem  aptissmiè  coniparala  :  nam  Religionisisiae 
du3e  sunt  partes,  ut  homines  in  divinœ  nalurae 
perfeclissimani  noliliam  ducat,  eosdemque  ad 
sanclissiniam  vitani  instituai.  Atqui ,  etc. 

Prima  pars.  —  Doctrina  christ,  est  Deo  di- 
gnissima.,  propter  excellenlem  quam  nohis 
exhibet  divinse  naiurae  forniam.llla  qnippe  do- 
ctrina Deuni  veriùs  oxpriinit,  quK  illuni  exlii- 
bel  quàni  longissimè  reniotuni  ab  omni  levi- 
late  et  temeritate,  sibi  sempcr  consianlern, 
semper  ageniem  secundùm  leges  œternas  et 
immuiabiles  œquitatis  :  nulla  etenini  res  est 
tam  divina  quàm  conslanlia  et  rata  voluntas 
semper  agendi  secundùm  ordinem  reruni  seler- 
num  et  immuiabiles  earum  naluras.  Toile  banc 
in  Deo  coustaniiam,  sustulisti  oninem  majesta- 
teni,  quai  in  ente,  qnod  tenierè  et  sine  causa 
ex  arbitrio  agit,  nulla  est;  sustulisti  justiliaui, 
quœnibilaliudestquàmçonstans voluntas  agen- 
di juxia  iuconnnutabilesvirlutisetvitii  naluras; 
sustulisti  sapientiam,  qua;  est  reruin  adminis- 
tratio  juxla  easdem  aeternas  régulas;  sustulisti 
sancliialem,  cujus  cum  iisdcm  legibus  necessa- 
riau)  concipimus  babiludinem;  sustulisti  eliam 
boiiilalem,  quae  ncquaquàm  est  m  Deo  leme- 
raria,  et  sine  lt;gc  benignitas,  sed  voluntas 
benefaciendi  quantum  leges  sapientiae,  aequi- 
latis  et  sanclilaiis  permiltunt  ;  uno  verbo,  sub- 
latà  illà  divina  con.lauliâ,  oninem  naluram  di- 
viuam  sustulisti ,  et  Spinosœ  Deuoi  omnia 
agentem  Icmerè  et  sine  consiiio  posuisti.  Atqui 
in  doctrina  christ.  luagis  clucel  divina  con- 
■slanlia,  aique  eliam  illa  omnia  altributa  ,  quce 
ex  ilià  dépendent,  quàm  in  quàcumque  alià 
doctrina,  quae  fuit  unquàm  conlicia  ,  vel  lingi 
polest. 

Doctrina  christ,  ad  bas  1res  parles  rcvocari 
potesl  :  \°  ad  ea  quae  de  prima  rcrum  conslitu- 
Uon«  post  creationem  docet,  scu  de  primsevA 
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rcrum  conditione,  et  mali  moralis  atque 
pbysici  origine  ,  ac  pftccati  naturalibus  cffecii- 
bus;  2°  ad  ca  quai  ob  Cbrisli  mérita  in  liomi- 
nimi  pnescnti  ell'uturà  conditione  nmiaia  sunt, 
siuquae  de  fœdere  grati;e,  ejusque  condiiioni- 
bns  Iradit;  3°  ad  methodiim  rcdomplionis  ho- 
minum  atque  officia  Chrisli  mediatoris.  Atqui 
in  his  onmibus  parlibus  multùm  elucet  divina 
constaiitia ,  et  omnia  quae  ex  i!lâ  dépendent 
altributa. 

I.  In  bis  quae  Religio  docet  de  prima  rerum 
consliiutione.  In  istâscilicel  haic  obtinebant  : 
1"  liomo  creatus  est  in  statu  perfectionis  et 
felicilaiis  ad  imagincm  et  simililudineui  Dei, 
et  hoc  quidem  libéré,  gratuitô  et  ex  indebitis  ; 
2°  D.'us  poslulabat  ab  bomine  perfectam  obe- 
dienliam;  3°  fuit  Dei  consilium,  ut  félicitas 
stabiiis  et  immortalilas  essent  praemium  obe- 
dientiae,  et  ita  cum  illâ  conjungerenlur,  ut 
inobedienlia  illarum  esset  amittendarum  cau- 
sa ;  4"  lamdiù  mors  et  miseria ,  quas  allu- 
lissel  peccatum,  mancre  debebant,  quamdiù 
reatus  pcccaii  maneret  ;  5»  denique  peccatum 
à  Deo  reuiittendum  non  erat  gratis  et  arbi- 
irariè,  nec  eliam  ob  hominum  poenitentiam. 
Atqui  in  isiis  omnibus  parlibus  et  conditioni- 
bus  primœvi  fœderis  magis  elucet  divina  con- 
slanlia, quàm  si  contrarias  condltiones  sla- 
luisset  Deus. 

Dico  1°  sequè  consentaneum  esse  ralioni , 
quôd  Deus  bomiuem  creaverit  ad  suam  ima- 
ginem  ,  rectum  et  immortalem  ,  in  statu  per- 
fectionis et  felicilaiis  bberè  et  gratuitô ,  quàm 
quôd  primiiùs  euui  feceril  obnoxium  omnibus 
illis  malis  quibuscum  nunc  coliucUttur,  et  cum 
illà  naiivà  ad  benè  agendum  dillicullale,  quoJ 
volunl  deisiae  el  Pelagiani.  Hoc  per  se  eviden- 
lissimum  est  :  sienim  salis  boni  coniineal  mor- 
talis  bœc  hominum  condilio,  ul  digna  Deo 
ojjtinio  habeatur,  ergo  à  fortiori  Deo  dignus 
erat  ille  status  primaevus  perfeclior,  qucm  do- 
cet religio  christ.  Praiterea  nihil  adeô  in  omni 
Oitale  meules  doclissiuiorum  hominum  pertur- 
bavit  ac  miserabilis  sors  generis  huuiani , 
(1  unique  ad  aiheisticam  impietalem  leviores 
philosophos  compulil ,  sapienliores  quosdam  , 
ut  Pythagoram  ,  Plalonem  et  alios,  ad  opinio- 
nem  deduxit  non  valdè  à  noslrà  abhorrentem  : 
hietenim,  nullà  aliâ  raiione  divinaui  providen- 
liam  defendere  posse  se  arbiirati  sunt ,  nisi 
propuguando  praisentem  viiam  esse  stalum 
calamitaiis,  in  quem  ob  peccata  olim  admissa 
Il  deveniniHS  :  ex  quo  videlur  sequi  dilliciliorem 
atque obscuriorem  esse  cogilalionem,  quouiodô 
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Deus  optimus  Iiominem,  in  eo  ignoranliae  et 
concupiscentiae  gradu,  in  quo  nascitur,  creare 
inilio  potueril,  quàm  quôd  ex  felici  conditione 
in  huncslatum  suâ  culpâ  deciderit. 

Dico  2"  magis  esse  consenlaneum  ralioni, 
quôd  Deus  ab  homine  perfeclo  et  inslruclo 
omnibus  dolibus,  imô  majoribus  quàm  quae  ad 
naiurae  suse  excellentiam  perlinebant,  per- 
feciam  exegerit  obedienliam,  quàm  quôd  eam- 
dein  non  exegeril.  Nam  Deus,  qui  seipsum 
amat,  et  in  suis  perfeclionibus ,  sanclilale  et 
purilate,  delcctalur;  qui  semper  in  propriis 
suis  aciionibus  sequilur  œlernura  rerum  ordi- 
nem,  et  immutabiles  earum  relationes,  non 
poiesi  non  velle ,  ut  creatura  auclorem  suum , 
quantum  licet,  suis  perfeclionibus  exprimât  et 
eàdem  lege  aelernâ  lenealur  :  imô  verô  tantô 
magis  propendet  in  crealuras  suas,  quanlô 
perfeciiores  sunt  suî  imagines  :  necesse  igilur 
fuit,  ut  à  creatura  suâ  exigeret  Deus  obedien- 
liam etsanctita'.era.  Si  illam  exigere  debebat, 
propter  eamdem  causam  debebat  illam  exigere, 
quantum  homo  eam  prseslare  poierat  :  sed  in 
eo  in  quo  erat  statu  perfectionis,  integram  et 
perfectara  facile  prœstare  potuit  :  ergo  per- 
fectam  exigere  debuit  Deus. 

Dico  3°  magis  esse  consentaneum  rationi, 
quôd  Deus  leges  suas  sanxerit  comniinatione 
poenarum,  et  felicilatem  cum  virtute  conso- 
ciaverit,  quàm  quôd  contrarium  egerit.  Docent 
philosophi  et  jurisconsulli  nullam  esse  omninô 
imperii  majes^taiem,  nullam  legum  auctorita- 
lem  sine  sanctione  pœnarum  ,  seu  si  impunè 
leges  coniemni  possint,  nullam  esse  earum 
vim,  nullam  eas  inducere  necessitatem  saltem 
exlernam  ex  intuitu  felicitatis  suae.  Erat  ergo 
eadem  nécessitas  leges  confirmandi  sanclioni- 
bus  pœnarum,  quae  fuerateas  omninô  ferendi. 
Pr?el(Tca  cùin  de  nalurà  diviuâ  ,  ejusque  per- 
fcctionibus  judiconius  ex  diviuis  praecepiis, 
signisque  divin«i  approbationis  aut  iracundiae, 
si  nullam  Deus  babuisset  rationem  bonorum  ac 
impiorum  in  suâ  rerum  adminislratione,  non 
modo  licerct  nobis  non  esse  bonis  ,  propter 
impunitatcm;  vcrùm  etiam  dubitandi  causa 
csset,  an  in  nobis  Deus  pielalem  exigeret, 

Dico  4°  magis  esse  consentaneum  ralioni, 
ul  noîiiae  peccalo  débita*  bominem  peccaioren» 
semper  comitentur,  quamdiù  nulla  est  inler 
Deum  et  bominem  rccouciliatio,  quàm  quôd 
mancnlc  pcccalo  bomo  ad  prisiin.am  felicila- 
tem resiiiuaiur  (1).  Nam  sijustissimo  Dci  de- 

(i|  Uis  plané  conscntiunt  sequeniia  Bossuc- 
lii  vcrba  :  «  La  i»einc  rectifie  le  désordre,  in- 


crelo  Injuncta  fuerit  homini  perfecta  obedien- 
tia  sub  pœnâ  morlalitatis  et  niiseri* ,  nulio 
modo  concipiiur,  quomodô  manente  p-^ccato 
lolli  possit  pœna  ,  ac  homines  immoriales  et 
felices  denuô  elliciantur,  quaniviS\  peccatores. 

Dico  denique  5"  nullam  spem  legitimam 
aiïulgere  potuisse  bominibus  lapsis  dtleiidi 
peccaium  per  pœniieniiam ,  aut  veniam  oDii- 
nendi  ex  arbilrarià  et  graïuitâ  Dei  condona- 
lione  ;  seu  saltem  minus  videri  consentaneum 
ralioni,  ul  Deus  peccalum  gratuilô  condonct, 
aut  propter  pœnitentiam  remiltat.  Gratuila 
ceriè  remissio  peccali  minus  Deo  digna  vide- 
tur  ob  plurimas  causas;  eas  videlicet  ex  quibus 
concludunt  tbeologijudiciidivini  necessitatem 
post  lumc  vilam  ad  bonorum  remuneraiionem. 
Isla  gratuila  remissio  minus  consona  videiur 
divinae  sapienliae  :  non  est  quippe  sapienlis 
leges  ferre,  et  illas  semel  latas  non  servare  : 
non  est  sapienlis  sui  imperii  majestaiem ,  et 
legum  suarum  auclorilatem  contemplui  expo- 
nere.  Yideiur  eiiam  minus  conseniiens  divinae 
jusliliae  :  nam  tune  divina  adminislraiio  noa 
procederet  juxla  incommutabiles  rerum  nalu- 
ras  :  viriuiis  et  vilii  nullam  haberet  rationem: 
bonos  et  malos  pares  elliceret ,  quos  naiura 
rerum  divisisset  quàm  maxime.  Esset  minus 
convenions  cum  divinâ  sanclilale  ;  nam  in  con- 
donalione  gratuila  nullum  vilii  odium  vel  levis- 
simum  appareret.  Imô  esset  minus  consona 
divinae  bonilali  :  nam  alienum  est  à  bonitate 
bonas  leges  invorlere  ;  et  non  servare  reclam 
consliiutionem  rerum  ad  commune  bonum 
prorsùs  nccessariam.  L'no  verbo,  illa  agcndi 
ratio,  si  locum  semper  baberet,  perverieret 
omnia  principia  naluralis  legis;  nec  virlutis 
necessitatem  ullo  modo  oslcndere  posseuius. 

Deindc  verô  alienum  quoque  videtur  à  divinà 
constanlià  peccala  remillere  propter  so'am 
pœnitentiam  :  nam  si  Deus  arbilrariè  reinil- 
terc  peccalum  non  debeat,  ergo  necessaria  est 
peccali  expialio ,  quâ  scrvelur  divini  Imperii 
majestas,  quâ  legum  divinarum  auctoriias  ad- 
slruatur,  quâ  numinis  sanctilas  in  odio  ei  vin- 
dicta  peccati  manifcbla  sit,  quâ  denique  créa- 

quit;  qu'on  pèche,  c'est  un  désordre;  mais 
qu'on  soil  puni  quand  on  pèche,  c'est  la  rèj;Ie. 
Vous  revenez  doue  par  la  peine  d.uis  Tordre 
que  vous  éloignez  par  la  faille.  M:iis  que  l'on 
pèche  impunément .  c'est  le  C(Miil»!e  du  désnr- 
dre.  Ce  serait  le  dés'tnlre,  non  de  riioiiinie 
qui  pèclie,  mais  de  Dir u  ijui  ne  punit  pas.  Ce 
désordre  ne  sera  jamais,  parce  que  Du'u  ne 
peut  Cire  déréglé-  en  lien,  lui  qui  est  la  rè:;Ie.  i 
(Médit.  $Hr  le  H'rmon  S'ir  la  Mott.  W"  jour.) 
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tura  reslilualur  ad  pristinam  sanctitalem.  At- 
qiii  pœnilenlia  nullo  modo  vcra  et  propric 
dicla  expiaiio  ccnseri  polest ,  quia  neque  sa- 
lisfacit  divinis  atlribulis,  neque  cflicit  crcalu- 
ram  sanctam  el  impollulani.  i"  Non  saiislacit 
divinis  atlribulis  :  illius  enim  Icgislaiorls  ho- 
nori  non  est  sapienler  consullum  ,  qui  con- 
lemni  potest  iinpunè  :  neque  ille  legislator 
testalur  odiuni  peccali,  qui  facilis  arripil  om- 
nem  occasionem  ignoscendi;  neque  juslus  est, 
seu  conslans  in  agendo  secundùm  reruni  ini- 
muiabiles  naluras  quisancliones  leguni,  quas 
posuit  sapienlia ,  et  qu3C  prorsùs  necessariae 
Bunl  ad  bonuni  commune,  violai  levilor  et 
sine  causa.  Alqui  si  Deus  ob  solam  pœniten- 
tiam  remilleret  peccata,  manifeslum  est  non 
esse  salis  Dei  honori  consullum,  et  majesla- 
tem  cjus  imperii  contemni  posse  impunc  :  vita 
creatur»  ralionalis  posset  esse  perpétua  suc- 
cessio  iniquiiaiis  et  pœnitenliae.  Non  suflicien- 
ter  manifeslaret  Deus  infinitum  ,  quo  delesta- 
lur  peccatum  ,  otiium  ;  sanctionem  quippe 
legum  prorsùs  aboleret,  quae  post  admissa 
scelera  non  nccossilalem  laniùm  pœnitenliai , 
sed  pœnoe  inducit  :  ila  enim  exislimaverunl 
omnes  legislaiores ,  quibus  nunquàm  coniigil 
ponere  in  legibus  suis,  pœniteniiam  sufficien- 
tem  fore  criminum  expialionem.  2°  Non  in- 
lelligitur  quomodè  per  pœniteniiam  recuperari 
possit  prislina  juslitia  et  sanclitas;  et  conse- 
quenter  felicilas,  quae  in  constilulione  eniis 
sanclissimi  à  sanctiiale  divelli  non  potesl.  Nam 
in  pœnilenlia  tria  tanlùm  distingui  possunl , 
videlicet  dolor  pro  peccato,  emendalio  vilai, 
et  voluntaria  quaidam  castigatio  :  sed  nulla  est 
horum  vis  ad  eluendum  peccalum,  procreaii- 
damque  sanciitalem.  Non  doloris  :  nam  ille 
nosarguit  solummodô  peccalores,  cùm  sit  an- 
for  ex  transgressione  legis  et  delicti  conscien- 
liâ  orlus  in  animo  ;  sed  nullo  modo  déclarai, 
vel  hominem  etlicit  innocentem.  Non  emen- 
dalio vitae:  eienim  cùm  debeamus  omnes 
noslros  actus  ad  Deum  rel'erre,  ejusque  legibus 
semper  obtemporare,  dùm  benè  vivimus ,  nihil 
nisi  oflicium  pryestamus,  nihil  reddinuis  inde- 
Lilum  ex  quo  oriri  possit  salisfaclio  vel  cxpia- 
tio  pro  praeterito  peccato.  Non  pœna  aliqua 
voluntariè  suscepla  illam  vim  aboleiidi  pecca- 
lum babere  potcsi  :  lum  quia  pœnam  nullam 
in  se  suscipere  crcaiura  polest  parem  olFensa; 
Deo  illalye  ;  lum  quia  etiamsi  hoc  posset,  pœ- 
na illa  per  se  sine  acceptatione  libéra  personae 
hicsae,  à  quà  semper  pendet  saiisfàciionera 
oblaïaui,  vel  admiilere,  vel  respucrc,   nullam 
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habetefficaciam  ;  igitur  pœna  hœc,  sicul  dolor, 
arguit  peccatricem  creaturam  illam,  quaepro- 
prio  judicio  pu^nae  obnoxia  esi. 

II.  Si  ad  ea  speclemus,  qu;e  ob  mérita  Chri- 
sti  in  prcesenli  et  futurâ  generis  humani  con- 
dilione  mulatâ  doccl  Religio  cbrisliana,  seu  ad 
naluram  condilioiiosque  fœderis  gratiae,  omnia 
puni  Deo  dignissima,  quia  in  isto  fœdere  quan- 
tum lieri  poluit ,  sapienler  consullum  est,  et 
divino  honori,  et  saluli  hominum.  Consullum 
quidom  est ,  quantum  ficri  poluit ,  divino  ho- 
nori: nam  nihil  aliud  in  pia'senti  conditione 
exigcre  poluit  Deus  ab  hominibus ,  quo  suani 
sancliialem  demonstraret,  pneler  iidem,  quae 
sit  omnis  noslii  cullûs  fundamenlum  ,  pœni- 
lenliam,  quà  Deo  satisfaceremus,  sinon  ad 
slrielos  jurisapices,  saltem  pro  viribus;  et 
obedienliam,  quàm  lieri  posset,  perfectissi- 
mam.  Nihil  aliud  prseslare  possumus.  Alqui 
hœc  slriclissimè  injunxil  Deus  ,  ut  supra  dixi- 
nius.  Consullum  est  eliam  ,  quaiiiùm  lieri  po- 
luit, hominum  saluli:  nam  nihil  aliud  pra;slare 
in  hune  finem  poluit  Christus,  saltem  sine  mu- 
latione  condiiionis  humanai  et  providenliae 
suae  naluralis  ,  prœlcr  remissionem  pcccato- 
rum  ,  lum  originalis  ,  lum  aclualium  ;  dislri- 
bulionem  graiiarum  ,  quibus  benè  vivere  ,  et 
sancliialem  prisUnam  consequi  possemus  ; 
aeternamque  in  ejus  intuilivà  visione  bealilu- 
dinem.  Alqui  haîc  omnia  commoda  sunt  partes 
fœderis  graliae. 

III.  Si  speclemus  melhodum,  quam  in  repa- 
rando  humano  génère  secutus  est  Deus,  om- 
nesque  parles  medialionis  Chrisli,  miré  in  illà 
elucere  deprehendemus  omnia  allribula  Dei, 
idque  magis  quàm  in  aliâ  quàcumquc  hypo- 
ihesi,  ob  duplicem  hanc  causam  ,  quod  in  islâ 
reparalione  generis  humani  immensam  chari- 
latem  Deus  significaverit ,  eamque  dcmonslra- 
verit  cum  maximâ  dignitaie.  Deus  1°  summam 
demonstravit  erga  homines  misericordiam  et 
chariialem;  neque  si  ullam  aliam  melhodum 
seculus  fuissel,  tanlam  poluissel  demonslrare. 
Nam  in  hâc  dispcnsalione  rerum,  non  modo 
nobis  concessil  maxima  benelicia  ,  ex  quibus 
summoperè  commendaïur  divina  bonilas  ;  sed 
illa  ,  quâ  haec  bénéficia  largilus  est ,  ratio  lam 
slupendam  cbaiilatem  arguit,  ut  plane  obscu- 
reiur  ea,  qucc  in  ipsis  beneficiis  reperilur,  be- 
nignilas:  neque  remissio  peccalorum,  neque 
graiiarum  disiributio,  neque  œlernac  vitae  cou- 
cessio  tanlam  conlinel  divinae  erga  nos  cbari- 
latis  signilicalionem,  quantam  Incarnalio  Filii 
Dei,  volunlaria  ejus  dcmissio  ae  humilitas ,  et 
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isia  constanlia  acpaiieniia  cum  quà  crudelis- 
sinia  torraenta  et  acerbissimam  mortem  tulit 
ad  expiignanda  nostra  peccata.  Eteniin ,  ut  ha- 
bet  S.  August.  :  «  CùniDeus  sit  omnipotens, 
plusdare  non  potuit  ;  cùm  sil  sapientissiinus, 
plus  dare  nescivit  ;  cùm  sit  dilissimus  ,  plus 
dare  non  habuit.  i  Hincque  reclè  in  extollendâ 
divinâ  charitale  ex  hâc  nielhodo  reparandi  ge- 
neris  humani  versantur  plurimùm  scriptores 
sacri:  Yerè,  inquit  Apostolus  ,  magnum  estpie- 
tatis  sacramentum  :  verè  apparuit  chari'.as  Dei 
in  nobis,  quouiam  Filium  sunm  unigenitum  tnisit 
Deus  in  mtindum  ut  vivanius  per  eum.  Et  profe- 
ctô  si,  juxta  voceni  Clirisli,  majorem  dilectio- 
vem  nemo  liabet  quàm  ut  animam  suam.  ponat  quis 
pro  amicis  suis  ,  quanlô  major  est  Dei  benigni- 
tas ,  qui  pro  inipiis  et  inimicis  Filium  suum 
Iradidil?  Sic  argumentatur  Apostolus  ad  Rom. 
c.  5  :  L't  quid  enim  Clirislus ,  cum  adliuc  infirmi 
essemus,  secuudiim  tempus  pro  impiis  mortuus  est  ? 
Vix  enim  pro  juslo  quis  morilur;  uam  pro  bono 
forsitan  quis  audeat  mori.  Commendal  anlem  dut- 
ritatem  suam  Deus  in  nobis  quoniam,  cîim  adhuc 
peccatores  essemus,  secundiim  tempus  Clirislus  pro 
nobis  mortuus  est. 

Deus  2°  suam  charitatem  demonslravit  cum 
maximâ  dignitate  et  gravilate.  Nam  i'^  Deus  in 
istà  melhodo  nihilleviler,  et,  ut  dicimusvulgô, 
arbilrariè  egit  ;  2°  benignum  se  prœstitilcum 
maximà  demonsiralione  sapieniiae,  justilix  et 
sanciilatis. 

Deus  certè  nihil  egit  leviter  et  arbitrariè  : 
nam  in  christ,  dispensatione  condonalur  qui- 
dempeccalum;  sed  manet  inlinila  intervirtu- 
tem  et  vilium  distantia,  manet  peccatum  di- 
gnissinium  infinito  odio  et  iracundiae  divinae 
obnoxium:  ipsa  constitutio  primaeva  non  lam 
inmuUata  est,  quàm  adimpleta  et  confirniata  : 
omnia  doniq\ic  peracta  sunt  juxta  ratas  et  im- 
mutabiles  leges  aequitatis.  Manet  certè  infinila 
(iislantia  inter  virlutem  et  vitium,  cùm  ad 
expiaiionem  peccati  persoluium  fuerit  prelium 
verè  inliniium  :  si  enim  ex  nnà  parte  peccatum 
l'ueril  odensa  infinila  propter  violalam  inlini- 
lam  Dei  majeslatem,  sic  etiam  ex  altéra  parle 
oblala  à  Clirislo  pro  nobis  satisfaclio  valorem 
liaiioliiilinitum  propler  infmilam  salisfacienlis 
persoiiae  dignilalem.  Manet  etiam  peccatum 
divinoodio  semper  obnoxium,  eique  infinito  , 
cùm  illud  ullus  sit  Deus  quaniâcumque  potuit 
severitale  in  morte  Filii  sui.  lpsa.quo(}u(>  pri- 
luxvn  cdnslilulio  ,  quaî  pcrfeclam  postiilabat 
obedicnliam  ,  non  immutaia  est,  sed  poiiùs 
coiidrmaia  :  nam  Christus ,  mediator  et  caput 
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nostrum  cfTectus  ,  illam  praesiilii  perfeclani 
obedientiam  ,  ad  quam  primus  parens  teneba- 
tur  ;  et  à  nobis  exigit  obedientiam  quantum 
nunc  possumus  perfectissimam.  Tandem  om- 
nia perfecta  sunt  juxta  ailernas  et  immutabiles 
leges  aequitatis  :  hoc  sequitur  ex  eo  quôd  ser- 
vaverit  suam  primara  constitutionem  Deus,  et 
infinitum  rêvera  testatus  sit  erga  peccatum 
odium.  Finge  quamcumque  aliam  hypothesim, 
seu  melhodum  aliam  reparandi  generis  humant, 
non  erit  in  illà  vitii  et  virtutis  naturâ  infinité 
divisa,  ncque  expressum  infinitum  Dei  odium 
adversùs  peccatum ,  neque  servabitur  prima 
constitutio  rerum  :  condonare  enim  peccalum 
arbitrariè  quid  aliud  est ,  quàm  declarare  se 
nullam  habere  ralionem  virtutis  et' vitii ,  san- 
ciilatis jura  parùm  curare,  et  in  agendo  nul- 
latenùs  sequi  immutabiles  leges  aequitatis? 
Ergo ,  ut  supra  posuimus,  Deus  sese  benignum 
ostendil  cum  maximâ  demonsiratione  sapien- 
tiœ,  justitiae  et  .sanclitatis  :  sapientiae  quidem, 
cùm  servaverit  etiam  in  miserendo  imperii  sui 
majestatem  et  auctoritalem  legum;  justitiae. 
cùm  juxta  naluras  rerum,  et  immutabiles  leges 
aequitatis  processerit  hominum  redemplio  ; 
sanciilatis,  cùm  testatus  sit  Deus  se  maximô 
abhorrere  à  peccato.  Ergo  ex  onini  parle  do- 
ctrina  christ,  est  Deo  dignissima  propter  ex- 
cellentem,  quam  nobis  exhibet,  divinae  naturae 
formam. 

Secunda  pars.  — •  Doctrina  christiana  est  ap- 
lissimè  comparata  ad  promovendam  virlutem. 
Nam  illam  vim  habent,  lum  bénéficia  fœderis 
graliac ,  tum  ipsa  chrislianai  doctrinae  dogmata. 

I.  Singularem  vim  ad  promovendam  virlu- 
tem habent  fœderis  gratiae  bénéficia  :  tria  sunt, 
nempe  placabilitas  numinis,  seu  virtus  pœni- 
tenliae  sub  Christi  insignibus  ad  aboienda  pec- 
cala;  auxilia  gratiae  divinae  ;  et  certa  spes  re- 
surreciionis,  summaeque  feliciiatis. 

1°  Muliùm  promovet  virtuiem  certa  spes 
divinae  amicitiae  per  poenitentiam  conciliandae. 
Quamvis  ante  Religionis  christianae  propaga- 
tiouem  homines  speni  veniae  conceperint,  et 
divins;  placabililalis  quaedam  pra^sumplio  in- 
haereat  naluraliier  hominum  menlibus  ,  tamen 
cùm  ex  solâ  ralione  elnci  nequaquàm  possit 
Deum  obstricium  esse  ad  remittenda  peccata, 
è  contrario  verô  doceat  ratio  supremum  mo- 
deralorem  et  judiccm  mundi  ad  vindicandara 
legiuu  aucloriialem  severilale  ulidebere,  nun- 
quàm  ab  omni  auxielate  liberi  esse  potuerunt 
homines,  et  ideô  videmus  populos  oujiies  ma- 
gtiam  vim  posuisse  in  sacrificiis  propiliatoriii. 
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Niliil  igiiur  iiiagis  congriiebai ,  nihil  divinâ 
bonitate  dignum  magis ,  niiiil  hominibus  ju- 
cuiidius  et  ad  alacriialeai  excilandam  aplius, 
quàm  ceria  spes  veniœ,  et  divinae  recuperandae 
amiciliae  post  quaevis  palraia  crimina  :  et  spes 
prxserlim  posita  in  illis  principiis,  quse  simul 
maxiinam  ingenerarenl  fiduciam  ,  neque  pec- 
caii  minuerent  lurpiludinenu  Hoc  proestilil 
Religio  chrisliana  et  nullâ  alià  melhodo  prse- 
slari  poluit.  Si  gratis  et  sine  causa  pro  arbitrio 
Deus  declarâsset  se  condonaturum  esse  pecca- 
ta,  niultô  minus  nobis  vitii  fœdiiaiem  demon- 
stràsset,  neque  eliam  tanlam  liduciam  et  secu- 
ritaleni  attulissel  illa  declaratio,  quantam  attulit 
crux  Cbrisli,  quae  sincerissimi  Dei  erga  nos 
amorissignum  est  maxime  iuculentum.speique 
fundaioentiun  cum  nullo  alio  comparandum. 
2"  Auxilium  divinae  graliae  ,  quod  quisque 
sperare  potest  et  débet,  aliud  est  elTicacissi- 
mum  in  Religione  pielatis  praesidium  et  In- 
centivuni.  Niiul  adeô  ad  pugnam  adhortatur, 
quàm  cerla  spes  auxilii  necessarii  ad  victo- 
riam.  Inter  philosophos  sapientissimi  adeô 
erant  praviUilis  hiimanae  conscii  ;  tanlam  ex- 
periebantur  iioniinuni  esse  incogitantiam,  mo- 
biliiatem  et  stupiditatem  ;  tanta  ex  pravâ 
eorura  instituiione  praejudicia  et  falsas  opi- 
niones  ;  tanlam  appelituum  vim,  ut  hominum 
relorniationem  rem  plané  desperatam  existi- 
maverinl ,  nec ,  sine  divinâ  ope  ,  raiione  vol 
prreceplione  philosophiae  eam  perfici  eliam 
p0h.se  ,  aique  idcircô  rem  nunquàm  tenlàrunt. 
In  istâ  condiiione  ,  quid  melius  et  jucundius 
hominibus  afferre  poluit  Deus  pollicitalione 
divinae  opis  ac  demonstraiioue  illius  praesentiae 
ex  subilâ  orbis  conversione? 

3°  Clariores  fuluric  vilae  et  resurrectionis 
promissiones  conOrniaïae  non  tanlùm  divinâ 
voce  ,  sed  eliam  resurreciione  Ciirisli  tertinm 
6unl  moiivum  ad  excitandos  liomines  ad  vir- 
liilem  ,  quo  caruit  omnis  alia  religio.  Nam  etsi 
probari  ex  raiione  jjossit  aniniœ  immortalitas, 
el  divini  post  mortem  judicii  nécessitas  ,  ta- 
mon  cerlissimum  est  hoc  morlalis  vilae  prin- 
cipium  conlrariis  pbilosophorum  opinionibus, 
H  plebis  erroribus  adeô  fuisse  obscuralum  , 
Ut  vix  ullam  babuerit  ad  moderandam  liomi- 
lum  viiamelTicaciam.  Muliùm  igitur  hominibus 
profnil  Evangellum  ,  cùm  illuminavit  vitam  et 
immort alitatem,  et  iram  Dei  declaravit  super  om- 
nem  injitstiliatn ,  nullumque  reliquil  diibium  , 
quin  immcnsum  gloriae  pondus  ex  virlule 
consecuiuri  essent  jusli ,  et  tormenla  in  vin- 
dicum  scelerum  experturi  eesentimprobi  à  Dec 
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Tivo,  in  cujus  manus  incidere  horrendum  est. 


II.  Ipsa  dogmala  religionis  clirist.  mulla 
continent  virtiilis  incentiva  ,  ad  omnia  exci- 
tant poieniiùs  ollicia ,  sive  religionis  erga 
Deuni ,  sive  humanilatis  erga  alios  homines  , 
sive  prndentiae,  quae  nosmeiipsos  speciant. 

Religionis  oITicia  sunt  revereniia  ,  amor  , 
linior,  liducia  et  devolio.  Jam  verô  liaec  omnia 
confirmât  doclrina  christ.  Reverenliam  quidem 
augel,  dùm  Deum  semper  auguslum,  sancium 
et  justum  eliam  in  exercendà  misericordià  ex- 
hibet.  Amorem  et  graios  animi  sensus  auget, 
dùm  immensam  ejus  benignilalem  quae  supe- 
rat  omnem  sensum  in  mysterio  redemptionis 
aperit.  Augcl  timorem  ,  dura  nunquàm  nisi 
secundùm  aeiernas  aequilatis  leges  operanlem 
représentât ,  nobisque  omnibus  argumenlis 
inculcet  felicitatem  cum  iniquiiaie  sub  Dei 
imperio  consislere  non  posse.  Auget  fiduciam, 
cùm  non  in  arbilrariâ  benevolenliâ  ,  sed  in 
aeternis  et  immutabiiibus  rerum  relalionibus  , 
propier  salisfactionem  Cbrisli,  Dei  benevolen- 
tiam  posilam  osîendat.  Auget  devotionem  seu 
perfectam  resignailonem  animi  noslri  divinae 
voluntati  ;  cùm  in  dispensatione  christ,  intel- 
ligamus  Cbristum  Dominum  nostrum  non 
otiosum  esse  nos'.rarum  rerum  spectaloreni , 
sed  maxime  de  nobis  sollicitum,  ac  gerere  erga 
nos  illos  affeclus,  qui  sunt  amici,  qui  sunt  fra- 
tris,  qui  sunt  parenlis  optimi. 

Dcinde  verô  forliùs  etiam  excitât  Religio 
christ,  ad  mutuain  cliariiatem  ,  el  illa  omnia 
oincia,  quai  ex  chariiale  dépendent,  cùm  nobis 

Isiriciissimè  injungal  reddere  nos  conformes 
imagini  illius,  qui  pro  sainte  hominum  asperri- 
mam  vitam,  gravissimosdoloresetacerbissimam 
morlem  suslinere  non  dubiiavit.  Et  reverà 
ntilla  Religio  in  hominum  cordibus  accendi 
illum  zelum  et  ardorem  ,  quo  pro  hominum 
conversione  ilagràrunt  Aposloli ,  et  post  illos 
in  perpétua  série  alii  benè  mulli  eorura  secuti 
vesiigia.  Dcnique  confirmât  Religio  christ,  et 
quodaramodù  intendit  oilicia  hominis  omnia 
erga  seipsum  ;  cùm  ex  hàc  œconomiâ  div. 
inlelligai  Chrislianus  magis  quàm  ex  alià  quà- 
cumque  re  ,  quàm  excellenlis  sil  naiurae  ;  quis 
enim  se  redemplum  lam  inconiprehensibili 
raiione  per  incarnationem  el  morlem  Filii  Dei 
pnlare  potest ,  quin  summâ  ope  nilatur  ,  ut 
lanlo  Dei  munere  semper  aliquid  dignum  el 
seiiiiat  el  facial? 

Obj.  1":  Sapientia  divinae  oecononiiac  ponilur 
praecipuè  in  hoc  principio ,  quôd  peccala  ho- 
1   minura  nec  Deus  debuerit  gratis  condonarc  , 
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nec  propter  pœnilentiam  reraittere.'  Alqui 
utrunique  falsuin  est  :  1"  Quidem  graluilô  po- 
test  peccaia  condonare,  nec  haec  gratuita  con- 
donaiio  peccali  fuisset  contraria  divinis  allri- 
butis,  et  speciatim  justilioe.  Nain  ille  non  est 
injuslus,  qui  neniini  facit  injuriam,  sed  soluni- 
modô  de  jure  suo  cedit.  Injuriam  nenio  sibi 
inferre  polest.  Atqui  Deus  graluilô  condo- 
nando  peccaluni  nemini  lacerel  injuriam:  non 
peccatori,in  cujus  commoduni  cederet  gralia; 
non  aliis  creaturis ,  quibus  nihii  detralierel 
par  datam  alteri  veniam.  2°  Pœnitentia  suITi- 
ciens  est  pro  peccato  expiaiio,  propter  du- 
plicem  rationem.  Prima  est,  quôd  Deus  non 
irascalur  nisi  propter  peccaluni ,  et  proinde 
aversio  à  peccato  Dci  favorem  débet  recupe- 
rare.  Secunda  est ,  quôd  pœnilenlia  sit  liais 
unicuspœnseinllictscquoobientocessare  débet 
pœna  :  nam  oranis  punitio  referri  débet  ad 
bonum  patieniis ,  et  ob  alias  causas  punire 
crudelitas  est.  Apud  bomines  non  infligunlur 
pœnae  nisi  ad  impedienda  alia  mala, 

Nego  min.  :  Nec  debuit  Deus  gratis  peccaia 
condonare  ,  nec  est  per  se  pœnitentia  sulll- 
ciens  peccati  expiatio  propter  raiiones  supra 
allalas.  Ad  confirmalionem  primae  partis  rcsp.  : 
Nego  maj.  Nam  non  solùm  is  est  injustus,  qui 
aliis  infert  injuriam  ;  sed  etiam  qui  sibi  infert, 
aul  sibi  inferri  ab  aliis  ignavè  patitur  :  nam 
olRcia  sunl  erga  seipsum,  sicut  et  erga  alios. 
Deus  denegare  non  polest  sua  attributa ,  non 
polest  non  vindicare  majcsiaiem  suam  aucto- 
rilatemque  legum ,  qnas  ad  bonum  commune 
sanxit  aeterna  sapientia  ;  hoc  sibi  débet  muliô 
nuigis,  qiiàm  lenelur  ad  non  violandas  crcalu- 
rassuas.  Si  condonare  possit  peecatum  gratis, 
polost  eliam  relinquere  iniperii  moralis  ha- 
benas  ;  polest  dispensare  à  legibus  aeternis  et 
inunulabilibus  cequiiaiis;  potesl  nuUam  habere 
ralioneni,  aut  virlutis,  aul  viiii. 

Kesp.  eliam  :  Nego  min.  Nam  Deus  inferret 
aliis,  et  ipsi  aliquo  modo  pcccatori,  injuriam  : 
viularet  nenipe ,  et  pro  arbitrio  rescinderet 
Icges  universales  aequilalis.  in  qnarurn  striclis- 
simà  observatione  coniniunis  félicitas  consistit, 
et  ex  quibus  derivalur  omnis  in  vilâ  humanà 
ordo  et  harmonia  :  baud  secùs  ac  rex  injuriam 
inlcrrct  omnibus  civibus,  qui  leges  fundamen- 
talcs  reip.  violarei  cl  impunilalis  spem  impro- 
Itis  daret  ;  qiiamvis  ex  ilià  violatione  nibil  de- 
trimenli  capcrct  directe  et  inuocilialè  respub. 
Ad  conlirinaliononisecun<ia'  parlis  resp.vanis- 
simam  esse  utramque  ratiuneni  ibidem  allalam. 
Primani  (piidcm  ;  quia  ex  eo  quôd  Deus  non 


irascalur  nisi  propter  peecatum,  non  sequitur 
recuperari  divinum  favorem  per  aversionem 
crealurae  a  peccato,  ejusque  pœnilentiam.  Nam 
in  peccato  displicet  Dec  non  solùm  inordina- 
tio  aclualis  crealurae  ,  sed  etiam  contemptus 
legum  et  spreta  majestas  iniperii.  Ilinc  crinii- 
nis  naturam  babet  peecatum ,  et  ex  peccato 
oritur  debitum,  quo  juslitiae  divinae  obligamur. 
Jam  verô  ctianisi  inordinatio  actualis  voiunla- 
tis  creatae  toUereiur  per  pœnilentiam  et  aver- 
sionem à  peccato  ,  non  solvitur  illud  debitum, 
quo  peccator  obligatur  juslitiae  divinae  ;  non 
diluitur  crimen  orlun»  ex  contempla  majesiate 
legum  divinarum  ;  et  proinde  ,  quamvis  Deus 
non  irascalur  nisi  propier  peccaluni  ,  ejus 
favor  non  recuperatur  per  aversionem  à  pec- 
cato ,  sed  necesse  est  ut  solvatur  debitum  ,  et 
deleatur  realus  (1). 

Vanissima  est  eliam  secunda  raiio.  Nam  cor- 
rectio  seu  emendatio  peccatoris  non  est  unicus 
finis  pœnae  infliciie,  sed  vigor  et  auctoritas  le- 
gis,  sed  majestas  iniperii.  Ob  illani  enim  cau- 
saai  infligilur  pœna,  ob  quani  illani  conuni- 
naïur  lex.  Atqui  les  pœnam  comminatur  non 
lantùni  ad  correctionem  peccatoris,  sed  ad 
conciliandam  vini  legi  ex  melu  pœnae.  Conse- 
quenter  etiam  falsuni  est  pœ,nam  referri  solum- 
niodô  ad  bonum  patientis  :  refei  lur  ad  bonum 
commune  reip.  et  ad  ordinis  conservaiionem, 
quae  aliter  obtineri  non  polest.  Niilla  est  cru- 
deliias  in  sequendo  reruni  ordino,  ei  in  agen- 
do  juxla  ratas  et  inimutabiles  loges  œquiiaiis 
ad  bonum  commune  plané  necessarias.  Ob  lias 
easdem  causas  cerium  est,  pœnis  sanciri  leges 
humanas  et  earuin  violationem  vindicari,  nullà 
habita  ralione  pœniieniiae  nialefa.'  loris. 

Obj.  2°:  Muliùni  abhorrere  videiur  à  sapien- 
tia divinâ  tola  ralio  mediationis  Chrisii ,  ut 
exposila  est  in  Scripturis.  Tradiiur  hoc  titulo 
obiissc  munera  tria,  prophcticum,  sa^  erdoiale 

(1)  De  illà  necessilate  controversia  inter 
tlioologos  niove'ur  :  alii  ncmpe  volunt  Deimi 
ii:i  de  jure  suo  cedere  posse,  ut  poccainm  pcc- 
catori saitcm  dolf.'nti  ,  eliam  :dK-(jue  ullà  satis- 
factionc,  condon''l ,  alii  v(>rô  ctiin  iKt^iro  au- 
clore  conlendunt  juslili.-w  vindicativae  in  l>co 
aliquam  pro  reaiu  pœiiani  esse  soUcndam. 
Qiiid((nid  sil,  nciiuo  ex  priori  opinione  cfmtra 
boiiii.ilcm  divinam  licei  arguera.  ICsio  (]iiidt'm 
(piôd  Deus  possel  peccaluni  siinul  et  pu  nam 
do!)ilain  rcniiilcre  ;  sed  id  liet  «'Ssonlialiler 
libt-rè.  NiImI  i-rgo  indo  condiuicndum  ,  si  rê- 
vera pœnyni  ju  lam  d.iri  volucrit.  i>uôd  s-i  con- 
tra (|iiiiiiiitii  scnli'i.tiam  advfrsariu^  tiai)c  po'n.u 
r(!niissi()ncm  mjjaret  esse  libcrain  ,  lune  con- 
ira  hiijusmodi  erroneani  asserlioneiii  omne* 
rociirrcrent  raiiones  ab  anciore  supra  expo 
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êtregiuui.  Atqui  ox  omniparleàdivinâsapieniià 
abliorrere  vuletur  ista  nicdialio.  1°  Prophclici 
mu noris .ratio  non  salis  cum  Dei  dignilale  con- 
sislere  vidolur  :  non  fuit  Deo  dignum,  ut  homo 
fieri  veilet,  seque  infirmitale  carnis  oneraret  ; 
ut  passionibus,  utdolori,  ut  niorliscipsura  sub- 
jiceret  :  quasi  non  facile  illl  fuisset,  cilra  cor- 
porisinibecillitatcni  se  bominibus  ostendere, 
oosque  jusliliam  docere  majore  aucloritate 
professi  Dei  :  paruissent  sanè  homines  cum 
niajori  alacritate  praeceplis  cœlestibus,  si  ad  ea 
virius  ac  potestas  Dei  prsecipienlis  manifesta 
accessisset.  Haec  communis  est  omnium  bo- 
minum  sententia  :  Judoei  in  suo  MessiA,  quem 
tamen  divinœ  nalurae  consorlem  noncredunt, 
gloriosum  et  seniper  felicem  regem  expec- 
tant  ,  nihilque  adeô  quoscumque  infidèles 
aliénai  à  Chrisli  Religione,  quàm  miserabilis 
auctoris  sors! 

2"  Sacerdotalis  muneris  ratio  non  minus 
abborret  à  divinà  sapientiâ  ,  caelerisque  allri- 
butis.  Nam  primùm  nullo  modo  intelligilur , 
quomodô  eonsontiens  sit  divinae  bonilali  et 
justiliae,  innocentem  et  vacuum  oinni  crimine 
malis  omnibus  afficere  ;  multô  minus  quomodô 
iilium  suum  dilectissimum  illis  obnoxium  fiicere 
poluerit  ;  quasi  verô  punilio  innoceniis  et 
absolutio  rei  possitdivinam  jusliliam  et  sanc- 
litatem  apud  homines  commendare.  Secundo 
non  intelligilur  quomodô  passiones  Cbrisli , 
quae  sunt  tam  diversae  naturae  ,  tum  ratione 
quulilatis  ,  tum  ratione  durationis  (  impiorum 
poenae  ex  conscienliâ  delicli  oriuniur,  Cbrisli 
mens  pacatissima  supponitur  ;  illorum  aeier- 
iioe  sunt ,  Cbrisli  brèves  ;  innumerabiles  sunt 
hominum  mortes,  Christi  mors  unica  ) ,  polue- 
rint  substitui  in  locum  passionum  quibus  ho- 
mines obnoxii  deveneranl.  Tertio  non  videlur 
consentiens  sibi  docirina  christ.,  nam  si  satis- 
fecit pro  bominibus  Cbristus,  débet  esse  pec- 
cati  condonatio  absoluta,  nihilque  repelendum 
est  ab  60,  pro  quo  persolulum  est  pretium. 
Haec  tamen  non  ita  sunt. 

3°  Kegii  cliam  muneris  ratio  répugnât  :  nul- 
lam  causam  sanè  vldemus  cur  Deus  omnera 
polcstatem  Chrislo  tribueret,  et  ipsc  quasi  di- 
mitleret  habenas  regni  :  id  alienum  videlur  à 
Dei  constaniiâ  et  majestate. 

Nego  min.,  quoad  omnes  partes  :  in  islis  tri- 
bus Christi  muneribus  elucel  sapicniia  divina. 
I.  In  ratione  muneris  prophelici  :  quia  illa 
humllis  condiiio  Christi  in  vità  morlali  meliùs 
crat  comparala  ad  fines  omnes  assequendos, 
quos  sibi  proposuit,  quàm  alia  qusevis  in  quft 
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poiuisset  versari.  Nam  venit  Cbristus  au  ex- 
pianda  delicta  boniinum  ;  venit  ad  homiueô 
insliiuendos  ad  Religionera  et  ad  bonam  vitam; 
venil  ad  constituendum  regnuin  spirilale  ;  seu 
in  vità  suâ  gerebat  personam  victimne  piacula- 
ris  pro  peccatis  hominum,  et  doctoris  justiliae, 
et  régis  spiritalis.  Alqui  ad  hos  fines  conse- 
quendos  meliùs  comparala  erat  condiiio  hu- 
milis,  quàm  alia  qnaevis.  Primo  qualenùs  sa- 
cerdos  et  viclima  venerat  ad  expianda  delicla , 
decebat  ut  doloribus  et  morti  esset  obnoxius , 
omnisque  ejus  vila  esset  pars  istius  sacrificii, 
quod  in  cruce   oportebat  eum  consummare  ; 
oporlebat  ut  à  partu  virginoo  hosiia  elïïceretur. 
Secundo  qualenùs  doclor  justiliae  ad  homi- 
nes venerat  erudiendos ,  oportebat  etiam  eum 
versari  poliùs  in  humili  quàm  in  altiori  vitae 
condiiione ,   ob  duplicem  prœcipuè  causam  : 
quia  major  in  islâ  sorte  erat  Christi  aucto- 
rilas;  quia  eliam  omnium  virlulum  exempla 
dare  poterat.  Inprimis  quidem  in  islâ  humi- 
li sorte   magis  elucebat  Cbrisli   divina  auc- 
toritas,  quàm  si  solium  apud  Judaeos  occupâs- 
sel.  Etenim  ex  unâ  parte,  temporalis  félicitas , 
diviliae,  honores,  potentia,  rerum  omnium  af- 
lluenlia,  nullo  modo  sunt  pignora  certa  divinae 
benevolentiae  erga  eos,  qui  islis  potiiintur  ; 
cùm  quotidiè  videamus  eos  abundare  bis  opi- 
bus,  qui  sunt  maxime  flagiliosi ,  sibique  eas 
facinoribus  saepissimè  comparaverunt.  Digni- 
tashominis,  ejusque  cum  numine  communio 
meliùs  intelligilur  ex  praeclaris  virtulibus,  ex 
excellenli  doclrinâ,  ex  operibus  quae  divinam 
opem  praeseniem  significant.  c  Sed   patibulo 
aiïixus  inieriii?  Qnid  istud,  ait  Arnobius,  ad  cau- 
sam ?  Neque  enim  qualilasaut  diffonnitas  nior- 
tis  dicta  ejus  immutat  aut  facta.  >  Apud  Ju- 
daeos quoi  Propbelae  sorte  nascendi  haudqua- 
quàm  conspicuiet  àpopularibuspessimèbabili? 
Apud  paganos  numquid  praeclarissimi  pliiloso- 
phi  obscuro  loco  nali  sunt  et   indignissimâ 
morte   perempli?  Quorum   tamen  famae    et 
laudibus  nibil  inde  decessit.  <  Cicuta  magnum 
Socratem  fecit,  ail  Seneca  ;  Ruiilii  irmocenlia 
et  virtus  lateret,  nisi  accepisset  injuriam  ;  dùm 
violalur ,   effulsit.  i  Socrates  philosophorum 
sapientissimus,  exploralâ  consummalœ  virtutis 
ideâ,  sic  definivit  :  Ut  ille  inler  malos  est  ma- 
xime improbus,  qui  malitiam  ila  legeret,  ut 
pr.Temiis  virtuti  debitis  fruereiur,  sic  ille  est 
perfeciissimus  virtutis  assecla  ,  qui  virlulum 
splendore  hominum  sibi  parerel  invidiam,  atque 
odiacxcilaret,  ita  ulsineulloadminiculo  prê- 
ter innocentiae  conscientiam  crucem  sustineret. 
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Ergo  nullo  modo  affluentia  rerum  omnium  di- 

vinsB  benevolentiae  aut  innocentiae  significatio 

est,  iieque  adversa  fortuna  argiimentum  est 

iniquitalis.  Ex  altéra  verô  parte,  cùm  in  magnâ 

forlunâ  majora  sint  industriae  et  scientiae  ad- 

jumenta,  majora  quoque,  si  quis  fallere  velit , 

fraudis  adminicula;   raultam  vim  amitterent 

argumenta,  qiiibus  hactenùs  usi  sumus  ad  cffi- 

ciendam  divinam  originem  Religionis  christ, 

si  Christus  in  vilâ  suà  moriali  occiipâsset  so- 

lium  judaicum.  Et  certè  multô  magis  conspi- 

cuus   fuit  in  nativitate  Cliristi  divinus  favor, 

cùm  virginali  parlu  edilus,  choris  cœlestibus 

angelorum  salutatus  stellà  nova  demonstratus 

est,  etsi  sit  in  stabulo  vitam  auspicalus ,  quàm 

si  in  regio  Herodis  palatio  (?ditus  fuisset.  Magis 

etiam  enituit  ejus  divinitas  in  islâ  vi  sibi  natu- 

rali ,  et  quam  adeô  facile  suis  discipulis  com- 

municabat,  patrandi  miracula,  quàm  si  armis 

totum  orbem  imperio  judaico  adjecisset  ;  in  iis 

qijse  mortem  ejns  comitata  sunt ,  vel  secuta, 

clarlus  se    natura;    dominum  demonsiravit, 

quàm  si  mortem  passus  non  fuisset,  et  in  thro- 

no  Davidico  ad  hune  usque  diem  permansisset. 

Ob  hanc  etiam  aliam  causam,  eamque  prœ- 

cipuam,  decebat  doctorem  justitiai  in  bumili 

versari  conditione,  scilicet  ut  omnium  virtu- 

lum  cxempla  dare  posset.  Nam  ,  ut  ingeniosè 

argumentalur  Lactantius  :  t  Quicumque  proe- 

cepta  dat  hominibus,  ac  vitam  moresque  lingit 

aliorum,  débet  ipse  facere  q\ix  prœcipit  ;  si  non 

fecerit ,  soluta  prœcepta  sunt  ;  si  cnim  bona 

sunt,  qu3e  praecipiuntur,  si  vitam  hominum  in 

optimo  statu  collocant,  non  se  débet  ipse  proîce- 

ptor  à  numéro  cœtuque  hominum  scgregare , 

inier  quos  agit,  sed  ipsi  eodem  modo  vivendum 

est,quodocetessevivendum;  nesialitervixerit, 

ipse  prceceptis  suis  iidemdetrahat;  levioremque 

doctrinam  suam  faciat,  si  reipsà  resolvat,  quod 

verbis  nitatur  adstruere.   Unusquisque  enim 

cùm  audit  prsecipicntem,  non  vult  imponi  sibi 

necessitatem  parendi ,  tanquàm  sibi  jus  liber- 

latis  adimaiur.  Respondebit  ilaque  doctori  hoc 

modo  :  Non  possuni  facere  quse  jubés,  quo- 

niam  sunt  impossibilia.  Veias  mcirasci ,  vêlas 

cupcre,  vetas  mortem  timere;  sed  hoc  adeô 

contra  naluram  est,  ut  iis  affectibus  animalia 

universa  subjectasini;  vel  si  adeô  pulasrepu- 

gnari  posse  nalurae,  tu  ipse,  quai  prœcipis,  fac 

ul  sciam  liori  posse.  (^ùm  autem  ipse   non   fa- 

cias,  qua'  iiisoloiilia  est  ut  iioinini  lihero   im- 

ponerc  veiis  leges  quibus  ipse  non"paroas  ?  .  . . 

tluis  neget  juslam  esse  responsioncm  banc?... 

yuid  ergo  faciat  illc  praeceptor,  si  haec  ei  fuc- 


rint  opposila  ?  Quomodô  adimet  excusationcm 
contumacibus,  nisi  ut  praesentibus  factis  do- 
ceat  possibilia  se  docere  ?  Inde  evcnit  ut  pUi- 
losophorum  prscepiis  nullus  obtemperet  : 
bomines  enim  malunt  excmpla  quàm  verba  , 
quia  loqui  facile  est,  praestare  difficile.  Qui 
prœcipiunt  nec  faciunt ,  abest  ab  iis  lides  ;  et 
si  bomines  fuerint,  contemnentur  ut  levés  ;  si 
Deus,  opponetur  excusatio  fragililatis  huma- 
nae.  »  Haec  Lactantius.  Jam  verô  virtutes  in  qui- 
bus inculcandis  versari  débet  Religio,  illae  sunt 
quae  pertinent  ad  omnes  bomines,  videlicet 
mansuetudo,  charitas.longanimitas,  paiieniia, 
puritas,  rerum  terrenarum  contemptus  :  et 
harum  virtutum  prsedicatorem  idoneum  nullo 
modo  futurum  principem  gloriosuni  et  bello 
felicem  facile  intelligitur.  Quomodô  praedicare 
mansuetudinem  et  chariiatem  etiam  erga  ini- 
micos  posset  bello  occupatus  ?  quomodô  rex 
qui  splendore  et  potentià  omnes  alios  vinceret 
et  in  nullà  re  experiretur  adversam  foriunam, 
doctor  esse  posset  aequanimitatis  et  patientia-, 
paupertatis  voluntariaî  et  contemptus  rerum 
terrenarum?  Christus  ergo  quatenùs  doctor 
justitiae  debebat  esse  in  bumili  viiae  condi- 
tione. 

Tertio,  quatenùs  rex  spiritalis  venerat  ad 
constituendum  regnum  positum  in  rébus  cœ- 
lestibus etspiritalibus,  oportebateum  affeciare 
nullum  aliud  imperium  nisi  in  animos  homi- 
num, nuUa  alia  bona  dividere  nisi  spiriiualia  : 
parùm  apta  fuisset  certè  methodus  bomines 
avocandi  à  rébus  temporalibus  ad  coelesiia,dis- 
tribuendo  bona  terrestria  ,  suosque  asseclas 
assumendo  in  consortium  regni.  Repugnabat 
ergo  ex  omni  parte,  ut  Christus  in  alla  quàm 
bumili  vitae  conditione  versaretur,  et  vanissi- 
ma  est  illa  Judaeoriun  et  Deistarum  querela  , 
quôd  magnilici  et  gloriosi  principis  speciem  et 
apparatum  non  habuerit. 

II.  Nego  sacerdotale  Christi  munus  ex  ullâ 
parle  repugnare.  Et  priinùm  quidcm  haud 
aegrè  conccdimus  innocentiam  non  esse  per  se 
obnoxiani  pœnaî,  et  innocentem  non  posse  pu- 
niri,  ut  innocentem.  Fatemur  veniam  conces- 
sam  reo  et  pœnae  translalionemin  innocentem, 
nec  Dci  adversùs  peccaïuni  odium  aut  Dei 
amorem  erga  innocentiam  leslari  posse  :  sed 
defendimus  innocentem,  si  vadem  se  pro  reo 
conslilueril,  et  ejus  loco  pœnam  subirc  con- 
senseril,  posse  experiri  severilatem  legis.  In 
hoc  casu  pœna  inllicta  aequè  est  punilio  cri- 
minis,  aequè  legislatoris  odium  adversùs  pecca- 
tum  signilicat,  ac  si  in  ipsum  reum  pœna  cadc- 
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rei.  Unica  quaesiio  est ,  ulrùm  s'il  aequilali 
conscniieiis  illos  vades  et  vicarios  suscipere  , 
alijiie  iii  illos  iransfcrre  pœnaiu  debilam  iis 
pro  qiiibus  se  vades  consiiiuerunt  ? 

Jam  verô  in  suscipiendis  et  piiniendis  vadi- 
bus,  nihi)  adcô  à  comimiiii  sensu  alienuniesse 
probal  ipse  consensus  nalionum,  queni  Gro- 
lins,  minime  in  bâc  re  suspeclus  judex,  nobis 
favere  declaravil  de  salisl'act.  Chrisli.c.  4.  El 
rcverà  ex  bislorià  discinius  apud  génies  huma- 
iiissimas  in  more  posiium  fuisse,  ul  obsides 
qnandoque  irncidarenlur  ob  violalam  lidi'm  ab 
illis,  pro  quibus  se  reos  supposueranl.  Eisi 
non  probanda  sit  isla  consuetndo,  quia  polos- 
laleni  sibi  arrogabanl  obsides  in  propriam  vi- 
lam,  qnai  icipsà  sibi  non  competcbat,  id  la- 
mcn  indicio  esl ,  illis  gentibus  non  visuni 
fuisse  iniquum,  si,  ubi  polestas  legiiima  est, 
homo  innocons  nocenlis  loco  punireiur.  In 
causis  verô  pecuniariis  semper  Jicitum  jiidica- 
lum  esl,  bominem  eiiani  in  carcerem  liudcre, 
qui  se  dedii  proalio  vadem  :  quae  aclio  civilis 
in  eodeni  posila  est  principio  ,  quôd  liceat 
homini  in  ailerius  locuni  sua  et  sese  sub- 
rogare.  (ionsuoludo  illa  antiquissima  et  univer- 
salissima  sacrificia  oflercndi  in  eodem  princi- 
pio posila  eral ,  sive  apud  Juda;os,  sive  quos- 
cunique  alios  populos,  ^anl  apud  omnes  vic- 
liniae  in  reorum  locum  suhstilnla;censobanlur, 
et  per  omnes  qui  adbibebanlur  riius  signilica- 
baïur   translatio  pœnae  à  reo  in  viciimam. 

Scd  non  in  consueludine  so!à  ponimusdoc- 
trinae  nostru;aucloiiialem,sed  in  ipsâ  ralione. 
Subrogjlio  innoceniium  pro  nocenlibus  esse 
polesl  illicila  ob  bas  praecipuè  causas.  1"  Si  in  id 
non  consenlianl  innocentes  :  nam  plané  ini(juuin 
est,  ul  innocens  invilus  ferai  pœnam  criminis 
non  sui.  2°  Si  non  sil  polestas  sulliciens  : 
nulli  homini  in  vilam  suam  poleslas  compelit , 
ncc  ulla  eliam  est  judicibus  daia  poleslas  in 
aliorum  civium  vilam  ,  nisi  ubi  grave  crimen 
ab  iis  adniisbum  esl.  7)°  Si  niulia  ex  co  in 
remp.  incommoda  redundarenl  ;  ul  redundare 
nxdia  necesse  esset,  si  bonis  et  probis  viris 
orbarelur  resp.  ad  servandam  vilam  sccleralo- 
rum  civium.  Ob  bas  pra-'cipuè  causas,  (idi'i  jiis- 
giones  in  causis  capiialibus  merilo  veiii;e  lue- 
runt  bonis  logibus.  Sed  si  sponsor  consenliat, 
si  plénum  babeat  in  se  dominium  aul  Dei  con- 
sensum,  si  se  vadem  dando  non  soîùm  iiulla 
sibi  et  reip.  afferat  inconmioda,  st^d  é  contra- 
rio muUas  cl  magnas  uldiiaies,  licebit  profe- 
ci6  in  isiis  circumstantiis  se  vadcrti  oiforre. 
Nemini  quippe  inferet  injuriam  •  non  Deo.qui 


annuii  ;  non  sibi,  cùm  mulla  commoda  exinde 
arripiat  ;  non  reip.  cujus  eliam  utiliiates  pro- 
scquitur.  Al  isla  omnia  in  Cbrislo  concurrunt; 
nain  ï"  Christus  liabuit  plénum  in  suam  vilam 
dominium,  et  aliunde  ipsius  in  locum  nosirum 
subrogalionem  probavit  Deus  :  Proprio  Filio 
sno,  ait  Aposlolus,  non  pepercit,  sed  pro  nobia 
omnibus  tradidit  ilttim,  2"  Christus  in  id  ipse 
consensil  :  nemo  toUit  animam  meam  à  me,  sed 
ego  pono  eam  à  meipso.  Maximas  sibi  poperit 
ulililales,  cùm  propier  mortem  illam  volunia- 
riam  Deus  cxaliavcril  illum,  et  donaverit  illi 
nomen  quod  est  super  onme  nomen,  onniia 
subjecerit  sub  pedihus  ejus,  et  caput  fecerit 
supra  omnem  Ecclesiam.  1°  Tandem  maxima 
eliam  commoda  loti  reip.  ailulit,  homincs  Deo 
reconciliavit,  eos  in  libertalem  liliorum  Dei 
asseruit,  et  fecit  cohaeredes  regni  Dei  :  prœ- 
lerea  confirmavit  imperii  divini  majeslalem 
per  peccatum  violalam,  et  legum  Dei  auctori- 
latem. 

Secundo  ad  id,  quod  dcinceps  objicilur  ad- 
versùs  Cbrisli  satisfaclionem  ,  resp.  Chrisli 
pœnam  non  fuisse  quidem  ejusdem  generis  ac 
iiominum  peccaloruni  :  inipossibile  quippe 
eral  ut  easlissima  ejus  anima  elideretur  illis 
angoribus,  qui  ex  conscientiâdelicti  nascunlur: 
inipossibile  eliam  erat  ut  tcneretur  vincnlis 
niorlis,  aul  inuumcrabiles  mortes  pro  onmibus 
bominibus  ferret.  Sed  neque  id  necessarium 
eral.  Nam  Chrisli  dolores,  eliamsi  divers!  ge- 
neris, lum  ralione  qualilatis,  tum  duraiionis  , 
lamcn  propier  dignitalom  ejus  oequivalebant 
omnibns  pœiiisel  morlibus  quai  bominibus  pcc- 
catoribus  debebantur.  Si  duraiionis  non  (ucrint 
inlinita;,  fueruntindniii  valons,  et  consequen- 
icr  pr;)nponderabant  passionibus  cunclorum 
honiinum;  clunà  oblatione,  quia  porIVcla  oral  , 
consummavic  in  œternum  sancli/icatos.  Deinde 
animadverlcndum  est  Deum,  pnrlem  la*sam  , 
jure  potuisse  delerminare  nalnranipassionum, 
quibiis  salislierct;  et  illarum  passionuni,  banc 
fuisse  mensuram,  sicut  et  finis  eiat  ni.  »uum 
erga  peccatum  odium  tcsiareiur,  salis  ad  vin- 
dicandam  auctoriialem  legum  suarum  et  impe- 
rii sui  majeslalem  :  quod  profeclo  a'qnè  perfe- 
clum  est  lemporalibus  Chrisli  doloribuseï  uni- 
cà  morte,  ac  si  innumerabilcs  mortes  oppcle- 
ret  ,  et  omnium  in  se  damnalorum  pœnas 
susciperet. 

Et  ceriè,  Deus  in  reparatione  luimani  ge- 
neris per  mediaiionem  Chrisli  eamdem  Irgem 
seculus  esl,  juxla  quam  omnes  homincs  ceci- 
dcranl.  Perfecia  esl  primi  funleris  et  secundi 
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simililudo;  et  inter  Adamiim  atque  Christum 
convcnienlia.  Adamus  parens  omnium  homi- 
num,  eorum  caput  et  sponsor,  ad  obiempe- 
randuni  divinis  mandatis  devinclus  erat,  eâ 
lege  ul  omnes  ejus  actus  affecluri  essent  poste- 
ros  :  ex  ejus  innoceniiâ  et  immorialilaie  om- 
nes homines  innocentiam  et  immorialiiatem 
traliere  debebant;  sic  eiiam  debcbat  ejus  in- 
obedientia  omnibus  esse  leiliifera.  Eâdem  ra- 
lione,  et  juxta  easdem  adminislraiionis  leges 
Cliristus,  assumptâ  humanâ  naturà,  caput  et 
sponsor  noster,  sicut  fuerat  Adam,  conslilutus 
est  eâdem  lege,  ut  omnia  ejus  mérita  nos  affî- 
cerent.  Sic  obedientia  Chrisli  l'acla  est  obe- 
dienlia  nalurae  humanae,  satisfaclio  oblala  à 
Chrislo  impulatur  naturae  humanae,  resurreciio 
Chrisli  à  mortuis,  et  ejus  Victoria,  est  resur- 
rectio  generis  humani  et  ejus  Victoria  in  poie- 
states  tenebrarum.  Hinc  Aposiolus  vocat  Chri- 
stum secundum  Adam,  et  Adam  dicit  figuram 
ejus  qui  venturus  erat.  Ilinc  etiam  scribit  : 
Sicut  per  unius  delictum  in  omnes  liomincs  in 
condemnalionem,  ita  per  unius  jiistitiam  in  omnes 
homines  injustificationem  vitœ.  Cîim  itçiUir  Chri- 
stus  loco  nostro  obtemperaverit  legi,  et  eâdem 
methodo  fuerit  perfecta  reparaiio,  quâ  derivata 
est  in  nos  pernicics ,  sequitur  prœstitisse 
Christum  id  omne  quod  necessarium  erat, 
et  vanas  proinde  esse  supra  allatas  objectio- 
nes. 

Ad  id  denique,  quod  tertio  loco  addiiur, 
resp.  nullam  esse  in  doctrinâ  christ,  repugnan- 
liam,  dùm  Chri-,ti  admissâ  saiisfaciione  ne^at 
omnibus  absolutè  et  sine  condiiione  remitii 
peccata.  Nam  in  hocdiflert  satisfactio  propria, 
et  satisfactio  per  vicarium  seu  imputativa, 
quôd  ex  priori  necessariô  et  absolutè  fiât  p<?c- 
catorum  omnium  expiatio  ;  quia  si  quis  plenam 
pro  suis  peccatis  offorret  satisi'actionem,  eodeni 
tempore  quo  saiisfaccret,  pretium  etiam  appli- 
caret  ad  abolenda  peccala.  Sed  res  ita  se  non 
habet  ubi  satisfactio  oblata  est  ab  alio  :  manet 
in  potostaie  tum  ejus  cui  satisfactum  est,  lum 
ejus  qui  satisfecit,  qnasdam  loges  et  condiiioncs 
ponnre  juxta  quas  imputabitur  satisfaclio.  Sic 
Chrislus  quidem  reconciliationem  nostram 
morte  suâ  promeruit,  et  tanta  ceriè  sunt  ejus 
mérita,  quanla  universo  orbi  simul  ac  semel 
libcraiido  sunicianl.  Sed  id  fieri  non  potosl, 
uisi  nicrilum  singuiis  appliceiur.  II*c  auteni 
applicalio  juxta  varias  leges  (lori  potosl,  qua- 
rum  aliquae  quœ  pertinent  ad  noslros  usus 
innotescunt,  ali.c  nobissunl  incogniia;.  Novi- 
naus,  V.  g.,  in  sacramento  Baptismi  Christum 
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totam  satisfaction  is  suae  vim  exerere,  et  peccata 
omnesque  peccato  débitas  pœnas  condonare. 
Sed  ne  socordes  simus,  et  ut  peccati  pondus 
ac  gravitatem  seniiamus,  voluit  ut  si  in  pec- 
cata relabanmr,  lune  quidem  esset  inlirmitati 
nosirai  post  naufragium  tabula  in  pœnitenlias 
sacramento;  ita  tamen  ut  œierna  pœua  in 
lemporalem  mutaretur,  et  ut  nonnisi  laborando 
ad  saluiis  portuui  pervenire,  merilaque  Chrisli 
nobis  applicare  possemus. 

III.  Denique  regium  Chrisli  munus  ex  nullâ 
parte  répugnât.  Ad  illius  defensionem  dixisse 
salis  esset  hoc  munus  partem  esse  essentialem 
mediationis  Chrisli,  et  proinde  eamdem  esse 
ejus  necessilatcm  ac  mediationis, ipsius.  Sed 
quoniam  speciatira  munus  propheticum  et 
sacerdotale  asseruimus,  non  pigebit  pauca  ad- 
dere  ad  oslendendani  utililatem  muneris  regii, 
et  evolvendas  aliquas  rationes,  cur  Deus  per 
mediatorem  naturà  nobiscum  conjunclum  re- 
gere  voluerit.  1"  Tcslatur  Deus  hâc  regiminis 
forma  suum  erga  peccatum  odium,  et  nobis 
ingenerat  vividiorem  sensum  suae  majestatis  : 
cùm  ex  eâ  iuiolligamus  tantam  esse  peccati 
fœdilalem,  laniùmque  nos  à  Deo  removere,  ut 
illo  indignum  sit  cum  peccatoribus  immedia- 
tam  scrvare  communionem.  2°  Conmiittendo 
habenas  imperii  Chrislo  Domino  nos  régit 
modo  magis  accommodalo  naturse  noslrae  dé- 
pravais, in  quâ  non  ratio,  sed  imaginalio  solet 
imperare.  Ab  ipsà  mundi  origine  homines 
propensos  fuisse  experimur  ad  efiingendos  sibi 
deos,  quos  imaginando  asscqui  possent:  faclum 
igiiur  sapienter  videtur,  ut  etiam  illa  faculias, 
quae  tantam  habet  in  vilâ  humanâ  potcslaien), 
cerlum  objectum  haberet.  Ilanc  rationfMU  pro- 
bal  S.  ithan.  de  Incar.  Verbi  div.  par.  io  : 
<  Quia  homines  Dei  coniemplatione  repudialâ, 
deprcssisque  in  lerram  oculis,  in  nalurâ  et 
rébus  quœ  scntiuntur  Doum  conquirebant, 
mortales(iue  homines,  necnon  dxmones,  sibi 
deos  ellingebant;  idcircô  humanissimus  et 
communis  omnium  servator,  Dei  Verbum,  sibi 
corpus  accopii,  et  tanquàm  homo  inier  homi- 
nes versalus  est,  omniumquc  hominum  sonsus 
assumpsil,  ut  qui  in  rébus  corporels  Doum  esse 
putabant,  ex  bis  qua;  Dominus  corporis  mini- 
slorio  ai:el)at,  aguoscorent  veritalem  et  Talrom 
per  Ipsum  intelligertMil,  »elc.  Ilae  raiionosinlor 
mullas  alias  saiis  Deum  absolvunt,  quôd  rcrum 
humanaruni  imperium  ilederil  Christo  lioniini  : 
nc(pie  dubiuui  est  ([uin  inlinjl*  sint  aliae,  quoe 
nos  omninù  laieaiil. 
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Artici'li's  IV. 
De  legiim  omuiiim  chrislianantm  sapienti  imlilu- 
tione  et  perfeclione. 
riiiii  iii  pru'oodenli  arliciilo  ftierint  cxposita 
(]ivifi;c  sapit'iuiii!  iiulicia,  qiuie  oIiic(MU  in  regni 
Clirisii  coiisliluiione  el  in  generali,  ul  iia  di- 
cam ,   systemaie  oêconomiae    evang.,  sintque 
proinilo  vindlcata   omnia   Religionis    nosira; 
fiiiidanienlalia   principia,    restai    soliimniodô 
ad   perfeciam  Icgis  cliristianae  derensioncm  , 
ul  specialia    quae   coniincnt    praicepta ,  seu 
moralia,  seu  caereinonialia,  seu  ecclesiasiica, 
5!ià  divinà  origine  dignissima  esse  osiendamus. 
De  tege  moruli. 
Oninis  moralis  insiituiionis,  quocunique  vo- 
ceiur  nomino,  hic  iinicus  et  processus  linisest, 
ul  liomines  porducanlur  ad  beatam  vitam  per 
viruncm.  I.ogislalio  luimana  externum  prac- 
scriim  iiabiiuin  coniponil  et  saluteni  spectat 
civitatis  publicam.  Philosophia  moralis  inlerio- 
rcs  affeclus  nioderalur,  et  ad  vitam  banc  tran- 
quille  pacatèque  agendam    inàtiiuit.   Ueligio 
vcrù  invisibilem  Deum  s\)pra  naiuram  omuem 
pos.iium,  a'tt^rnumque  ejus  rectorem  conlem- 
jdaïur,  aique  extra  hiijus  conditionis  mortalis 
limites  excurrens,  ad  Dei  similitudinem  homi- 
nom  lingit,  el  ad  sempiternam  illius  societatom 
informat,  Omnes  hœ  institutiones  ad  fines  suos 
progrediunlur  per  prœcepia,  qnibus  homines 
doccantur,  et  motiva,  qnibus  ad  virlutem  ex- 
citenlur  :  ac  si  qnse   disciplina  existai,   quai 
propter  exquisitam  ex  omni  parle  temporal io- 
nem  el  convenienliam  cum  liominum  nalurà 
acconditione  nihil  reliqiiit  bominum  sapientiae 
el  indusiria;  perficiendum,  ei  non  modo  sese 
accommodabii  vir  sapiens,  sed  divinam  esse 
ceriô   judicabit,    cùm    in    omnibus   bumaiii 
ingenii  invenlis  vanilalis  el  imprudentia;  in- 
dicia    multa    semper    deprebenderit.   Talem 
esse  etbicam   cbrist.   ostenderc  animus  est, 
non  fusé  et  stylo  oratorio,  quod   muiti  cum 
laudc  fecerunl,  scd  scbolastico  nostro  more 
breviierperstringenlessunima  capita,  in  qnibus 
i'\ponendis  exullare  posset  oraioris  facundia. 

Propositio. 

Ijx   moralis  contenta  in  novo  Teslamcnto  non 

solîtm  in  nullà  re  dissentiens  est  lecji  nalnrœ  , 

sed  est  perfectissima  vitœ  régula,  fjuànmqiie 

alià  institutione  mnlto  prœstaniior. 

Prob\tio.  —  nia  constitutio  coniinet  pcrfc- 

ciissiniani  Uoligionis  el  vitae  regulam,  qure  cx- 

hibet  perlectam  complexionem  omnium  pr;c- 

cepiorum  ad  Religionem  et  mores  pertiupn- 

lium,  sine  ullius  erroris  admixUone  :  quaî  ca- 
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dcni  proponil  modo  perfeciissimo  apiissimoque 
ad  docendos  honnnes  ;  quaî  eadem  ponit  in 
priiicipiis  perfeclissimis  ;  quai  ad  eadem  obser- 
v;iiida  incitai  molivis  eiricacissimis  ;  quce  per- 
fociissimam  pra;scribil  vitae  disciplinam  ,  qnâ 
omnes  virtntes  perpotuô  foveanlur;  quœ  dcni- 
que  bis  mediis,  el  virlulum  omnium  slatum 
boroicum  injungit  et  ad  eumdem  informat, 
llaec  omnia  sic  pertinent  ad  perfeciam  Reli- 
gionent,  ut  uno  aut  altero  déficiente  laniùm 
delrabi  inielligalur  ejus  perfeciioni  ;  al   ubi 
bœc  sont  omnia,  nibil  addi  poiest.  Atqui  haec 
omnia  liabol  Evangolium  :  i  In  eo,  ut  ail  Apo- 
€  siolus,  reverà   apparuit   gratia   Dei  Salva- 
I  loris  noslri  omnibus  hominibus  ,  erudiens 
i  nos,  ul  abneganies  impietatem  et  secularia 
(  desideria,  sobric  el  juste,  et  piè  vivamus  in 
<  boc  seculo,  expectanles  beatam  spem  et  ad- 
«  ventuin  gloriae  magni  Dei  el  Salvatoris  noslri 
t  J.  C,  qui  dédit  semeiipsum  pro  nobis  ut 
I  nos  redimerei  ab  omni  iniquilate,  cl  munda- 
c  rei  sibi  populum  acceptabilem,  sectalorem 
«  bonorum  operum.  i 
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Evangelium  est  perfecta  complexio  omnium 
praecepiorum  ad  Religionis  et  morum  modora- 
lionem  perlinentium  ,  sine  ullius  erroris  ad- 
mixtione.  Supersedere  hic  omnino  possemus 
ab  borum  praecepiorum  recensione,  cùm  omnis 
illa  doctrina  ad  (juam  à  pueriliâ  iinbuli  sumus, 
clquà  nibil  p^rfectius  comprcbeiidimus  cogita- 
lione ,  ex  hoc  fonte  iiausia  fuerif,  el  practcrca 
in  Evang.  novam  confirmalioncm  acceperit  lex 
moralis  V.  T.,  quam  continere  omnia  pr;ï;cepta 
naturalia  jam  supra  confecinuis.  Al  quoniam 
non  paucis  supra  in  laudem  rationisct  pliiloso- 
pbiae  collcgimus  graves  de  ofiiciis  veterum  sa- 
pientium  scntentias,  religionem  nostram  juslâ 
commendatione  fraudare  vidercmur,  si  illis 
non  opponeremus  multô  exccllenliora  Clirisli 
et  Aposlolorum  ejus  prsecepia.  flaque,  ut  jam- 
pridem  diclum  esl,olficia  omnia,  vel  Dcum,  vel 
aiios  liominos  ,  vel  soipsum  speclant.  Rcligio 
aulem  omnis  tribus  conlinelur,  redis  de  Deo 
senientiis,  piis  in  Deum  afleciibus,  et  aclibus  ex- 
ternis  hissententiis  afl'ectibusqueconscnlaneis. 
I.  Inprimis  Evangelium  cùm  veteri  logi  su- 
prrslructum  fucril  et  Judieis  annuntiatum  , 
siipponit  jam  impressam  bominum  meiilibus 
lidom  unius  veri  Dei;  Spiritûs  necessarii , 
a'ierni,  infinili,  immutabilis,  omnisciontis,  om- 
iiipotenlis,  sibi  sulficicnlis,  suî  pos&essione  bea- 
tissinii  ;  sapientissimiac  oplimi  rerum  omnium 
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creatoris  et  gubernatoris ;  omnium  dcnique 
liunianarum  aciionum  aut  remuneraloris  ma- 
gniliconlissinii  aut  tequissinii  vindicis.  <  Acce- 
«  denlcni  eniniad  Deum  oporlet  credere,  quia 
(  est ,  et  quôd  inquirentibus  se  remunerator 
«  sit.  >  Alque  in  iiàc  lidc,  qualenùs  per  evang. 
doclrinam  ha!)ctur,  positaai  esse  docemur  viam 
ad  œlcrnam  vitani  :  <  Ilaec  est  vita  aelerna  ut 
i   cognoscant  te  solum  verum  Deum  et  quem 

<  iiiisisli  J.  C.  J  Ununi  tamen  est  legi  christ, 
ni;igis  pcculiare,  quodque,  ul  modo  dicemus, 
ex  evang.  dispensalione  sponléorilur  :  nempe 
qiiôd  Deus  ubique  nominetur  et  exhibeatur  ut 
suoruui  pater  amantissimus,  imô  ul  essenlialis 
amor.  1°  Joan.  o,  1  :  «  Yidete  qualem  charita- 
I  tem  dédit  nobis  Pater,  ut  lilii  Dei  nomine- 
I  mur  et  simus.  »  Ad  Gai.  i,  G  :  c  Quoniam 
f  autem  estis  filii,  misit  Deus  spiritum  (ilii  sui 

<  in  corda  vestra  clamanlem  :  Abba,  pater. 
«  Itaque  jam  non  est  servus  ,  sed  lilius  :  quôd 

<  si  lilius  et  lia;res  per  Deum.  »  Ilinc  quoque 
Christus  perpeiuam  precandi  lorniulam  prae- 
scribcns ,  jussit  Deum  compellare  Patrem  no- 
slrum. 

Ex  his  prœconçeptis  de  Dco  sententiis  om- 
iics  ibidem  deducuntur  piae  animi  affecliones. 
1°  Adoralio  interior  :  «  Deus  spiritus  est ,  et 

<  eos  qui  adorant  eum  ,  in  spiritu  et  veritale 
t  oportet  adorare  ,  >  Ex  quà  nasci  débet  di- 
vini  noniinis  magnilicalio.  1  Pot.  2,9: 
I  Vos  autem  genus  electum  ,  regale  sacerdo- 
(  lium,  gens  saneia,  populus  acquisiiionis  ;  ut 

<  virtutes  annuniieiis  ejus,  qui  de  tenebris 
f  vos  vocavil  in  admirabile  lumen  suum.  i 

V  Divinae  justiiise  timor.  Malt.  10,  28  :  No- 
«  lite  limere  eos  qui  occidunt  corpus  ,  ani- 
«  mam  autem  non  possunt  occidere  ;  sed  po- 
f  liùs  limetc  eum  qui  potesl  et  animam  et 
•  corpus  millere  in  gehennam.  >  Hic  melus 
considcralum  de  Deo  sermonem  parère  dtbci, 
et  à  nobis  impetrare  ul  per  nuUum  aliuni  un- 
quiiai  juremus.  Ib. ,  rî,  v.  34  :  i  Ego  aulem  dico 
«  vubis  non  jurare  omninô,  neque  per  cœlum, 
«  quia  ihronus  Dei  est  ;  neque  per  lorrram  , 
«  quia  scabellum  est  pedum  ejus....  Sit  autem 
I  serino  vesier,  est,  est.  > 

3°  In  divinà  ope  liducia  ,  Joan.  14,   15: 

<  Quodcumque  pctieriiis  Patrem  in  nomine 
I  mco ,  hoc  faciam  ,  ut  glorilicelur  Pater  in 
«  Filio.  )  Malt.  7,  7  :  I  Pelile  et  dabitiir  vobis, 
«  (pj:rrile  et  iiivrnietis  ;  pu!sat(*  cl  ajioi  i(;lur 
I  voliis.  Omnis  cnim  qui  petit  accipit ,  ci  qui 

<  quîrrit  invenit ,  cl  pulsanli  apcriclur.  Aut 
I  quis  e«l  ex  vobis  homo ,  quem  ti  pilirrii 
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(ilius  suus  panem,  numquid  lapidem  porriget 
ei  ?  Si  ergo  vos  cùm  silis  mali  nôsiis  bona 
data  dare  (iliis  veslris ,  quantô  magis  Paier 
vester  qui  in  cœlis  est,  dabil  bona  pclcnli- 
bus  se  ?  »  V 

4^  Submissio  divinie  voluniati  et  omnimoda 

devoiio ,  Malt.  6,  25  :  i  Ideô  dico  vobis ,  ne 
solliciti  silis  animae  veslrie  quid  manducetis, 
neque  corpori  vestroquid  induamini.  iSonnc 
anima  plus  estquàmesca,  et  corpus  plus  quàm 
vestimenlum  ?  Respicite  volalilia  cœli,  quo- 
niam  non  serunt  neque  melunt,  née  congre- 
gant  in  horrea;  et  Paler  vesier  cœleslis  pascit 
ea.  Nonne  vos  magis  pluris  esiis  illis?.... 
Quaerile  ergo  primùm  regnum  Dei  et  justi- 
liam  ejus,  et  hajc  omnia  adjicicntur  vobis.  » 
5**  Graluspro  beneficiis  sensus  et  amor,  Mail. 

22,  38  :  <  Diliges  Dominum  Deum  luum  ex: 
toto  corde  luo ,  et  in  lolà  anima  luà  ,  et  in 
tolà  mente  luà  :  hoc  est  maximum  et  primum 
mandaium,  >  1  Tim.  1,5:  «  Finis  pryecepli 
est  charitas.  >  1  Joan.  4,  IG  :  <  Deus  charitas 
est  ;  Cl  qui  manet  in  cliarilale  ,  in  Deo  nia- 
net,  et  Deus  in  eo.   i  Hic  amor  se  prodere 

débet,  publicà  lidei  confessione,  Rom.  10,  10  : 
Corde  creditur  ad  jusliliam,  ore  autem  coii- 
fessio  lit  ad  salulem.  »  .Mandatorum  divino- 

rum  observalione ,  1  Joan.  5,  3  :  «  Hsec  est 
enim  chaiîitas  Dei,  ut  mandata  ejus  cuslo- 
diamus.  >  Joan.  14,  25  :  c  Si  quis  diligil  me, 
sermonem  meum  servabit....  ^ui  non  diligit 
me ,  sermones  meos  non  serval,   i  DivincB 

gloriaî  prosecutione  ,  1  Cor.  10,  31:  «  Sive 
ergo  manducalis,  sive  bibilis,  sive  aliud  quid 
facilis,  onmia  in  gloriam  Dei  facile.  >  Eph. 
17  :  I  Omne  quodcumque  facilis  in  verbo 
aut  in  opère,  omnia  in  nomine  Domini  J.-C. 
gralias  agentes  Dco  per  ipsum.  i  Malt.  5, 

IG  :  «  Sic  luceat  lux  vestra  coram  bominibus, 
ut  videant  opéra  vestra  bona  ,  et  glorilicent 
I*alrem  veslrum  qui  in  cœlis  est.  »  Divinœ 
erfectioiiis  imilalione  ,  Malt.  5,  58  :  c  Eslole 
ergo  vos  perfecti ,  sicul  et  Paler  vester  cœ- 
leslis perfeclus  est.  >  Eph.  5,  1  :  «  Eslolc 
ergo  imilalores  Dei ,  sicul  lilii  cliarissimi.  » 

>audibus  cl  graliarum  aclionibus ,   Hebr.  15, 

15  :  I  Per  ipsum  (Cliristum)  ergo  ofieranuis 
hosliam  laudis  semper  Deo,  id  est,  Irucliim 
labiorum  conlilenlium  nomini  ejus.  »  Eph. 
,  18  ;  «  Implomiiii  Spiritu  S.  loquonles  vo- 
bismolipsis  iii  psalmis  et  Iiymnis  cl  canlicis 
spirilualibus,  canluntes  cl  psallentcs  in  cor- 
dibus  veslris  Domino  gralias  agentes  semper 
pro   oiniiil'us ,   in   nomine  Domini    nosjtri 
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c  J.  C .  »  Exullalionc  in  Deo,  Philip.  4,  4  :  t  Gau- 

«  deie  i»  Domino  sempcr  ;  ilerùm  clico  ,  jjau- 

(   dtle....  ^illii  sollic'ili  silis,  scd  in  omni  or;»- 

I   lione  01  obsecralioiio, ciiin  gi"ili:iiiim  aclione 

«  peliliones  vcsirae  innoicscaiii  apud  Deuiii  ; 

I   et  pax  Dei,  qiiae  exsnperal  oinnem  sensum, 

i   cusiodiai  corda  vesira  et  iiiteliigenlias  ve- 

I    slras  in  G.  J.  > 

11.  Omncin  socieialem  hunianain  duabiis 
virUitibiis  conlineri  supra  dixiimis,  jiislilià, 
quai  volai  violalionei»  jiiris  alieni,  cl  tiiarilale, 
qua;  iritniil  quod  iioslruni  esl  ex  benevolcnliâ. 
l.cx  cbrisi.  ulranique  coiisociat  et  ad  solam 
revocat  chariiaiem  :  quod  Apost.  Paulus  cx- 
plicat,  Koin.  13,  8  :  «  Qui  dilij^il  proxiinuni, 
4  legeiu  implevit.  Nam,  non  adulierabis,  non 
f  occides,  non  furaberis,  non  falsuin  tesliiuo- 
I  nium  dices,  non  concupisces;  et  si  quod  est 
i  aliiid  uiandalum,  in  boc  verbo  inslauraïur  : 
«  Dibges  proxiniuni  liium  sicul  teipsuni.  Di- 
f  leclio  proxiini  nialuni  non  operalur  :  pleni- 
(  ludo  crgo  legis  est  dileciio.  > 

Charilalis  bujus  cbiiraclercs,  codem  Apos- 
tolo  recensente,  l  ad  Cor.  13,  4,sunt  :  «  Paticns 
I  est,  beuigna  est,  non  yenuilatiir,  non  agilper- 
I  peràm,  non  inflalur,  non  est  ambiliosa,  non 
«  quarit  quae  sua  sunt,  non  cogilat  nialuni,  non 
f  gaudel  super  iniquilalc,  congaudet  aulem 
(  verilati;  oninia  suflert ,  omnia  crcdil,  oni- 
f  nia  sperat,  omnia  susiinet.  >  Qui  charac- 
leres  aliis  in  locis  evolvunlur. 

1"  Cbarilas  bœc  jusla  et  œqua  est  :  boc 
est,  nec  daninum  ncc  injuriam  inferl,  con- 
stans  et  fidclis  est  in  proniissis,  verax  et 
ingenua  in  sermone.  Eph.  5  :  «  Ut  filii  lucis 
f  ambulale  ;  friiclus  anlein  lucis  est  in  onini 
I  boniiaio,  cl  jusiilià,  ctverilaie,  probantes 
f  quid  sit  beiieplacilum  Deo.  »  1  Tbess.  4, 
6  :  f  Ne  quis  suporgrediatur,  neque  circuni- 
c  veniat  in  ncgotio  fralrem  suum,  quoniani 
t  Deus  vindex  est  de  liis  omnibus.  ) 

2°  Cbarilas  lia;c  paliens  esl,  Mailh.  .^,  38  : 
f  Audislis  quia  diclum  est  :  Oculum  pro 
(  oculo,  et  denlem  pro  dénie,  ego  aiilcni 
I  dico  vobis  non  resislerc  nialo,  scd  si  quis 
I  le  percusseril  in  dcxlcrain  niaxillani  luani, 
f  pra'bc  iili  et  alteram  ;  cl  ci  qui  vuil  tccum 
f  conlendere  et  lunicam  tuam  loIlere,dimilie 
«  ci  cl  pallium.  i 

0°  Bonigna  esl  in  onines,  eiiam  in  inimicos, 
Maith.  3,  4  :  I  Beaii  miles,  quoniani  ipsi 
possidebunt  terrani.  >  Ib.  44  :  c  Diligiic   ini- 

<  micos  vcsiros,  benefacite  bis  quioderunlvos, 

<  et  orale  pro  persequcnlibus  et  calumnianii 
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«  bus  vos,  ut  sitis  (ilii  Patris  vestri  qui  in  cœlîs 
I  esJ,  qui  solem  suum  oriri  facit  super  bonos 
I  cl  liialos,  et  pluil  super  jnslos  cl  injustes.  » 
4"  i^acilica  est,  Mailb.  5,  9  :  i  Beali  paci- 
i  lici ,  quoniani  libi  Uei  vocabunlur.  i  Mallh. 
5,  23  :  «  Si  ofl'ers  munus  luum  ad  allare,  et 
ibi  recordalus  fueris  quia  fraler  tuus  babet 
an(|uid  adversùm  te,  relinque  ibi  munus 
luum  anle  allare,  et  vade  priùs  reconciliari 
Iralri  luo,  et  lune  veniens,  offeres  munus 
tuum,  »  Luc,  17,  4  :  «  El  si  sepiies  in  die 
peccaveril  in  le  ,  et  sepiics  in  die  conversus 
fueritadte,dicens:Pœnitetme,  dimiite  illi.i 
5°  Liberalis  et  hospilalis  est ,  Malt.  5,  44  : 
Qui  petit  à  le,  da  ei;  et  volcnii  mutuari  à 
te,  ne  avcrlaris.  >  lleb.  15,  2  :  «  Ilospilali- 
laiem  nolile  oblivisci  :  per  banc  enim  la- 
luerunt  quidam,  angclis  bospilio  receplis.  » 
6°  Clemens  esl  et  miscricors.  Malt.  5  :  «  Beali 
miséricordes,  quoniam  ipsi  misericordiani 
consequenlur.  >  Ib.  c.  C,  14  :  «  Si  enim 
dimiseritis  hominibus  peccala  eorum,  dimit- 
tel  et  vobis  Paicr  vesler  cœlestis  delicia  ve- 
sira. Si  aulcm  non  dinnseritis  hominibus 

<  peccala  corum,  nec  Palcr  vesler  dimillet 
«  voliis  peccala  vestra.  >  Imô  misericordiae, 
eleemosynae  et  toiius  pietalis  olïicia  tam  im- 
pcnsè  commendantur ,  ut  ipsis  œternae  salu- 
tis  vel  ruinai  decretoria  sententia,  teste  ipso 
judice,  innixasit. 

7°  Sollicita  est  pro  sainte  proximi.  Malt.  18, 
15  :  «  Si  aulem  peccaveril  in  te  fraler  tuus, 

<  vade  et  corripo  eum  inter  le  et  ipsum  solum  ; 
t  si  te  audieril,  lucraïus  cris  fralrem  luum  : 
t  si  autcm  le  non  audieril,  adhibe  tecum  ad- 
«  hue  unum  vel  duos,  ui  in  oie  duorum  vel 
I  trium  tcslium  siel  omne  verbum  :  quod  si 

<  non  andieril  eos,  die  Lcclesiœ.  >  1  Tbess.  5, 
14  :  «  Bogamus  aulem  vos,  fraires,  corripite 

<  inquieios  ,  consolamini  pusillanimes  ,  susci- 
i  pile  infirmos,  patientes  eslole  ad  omnes.  i 

8°  iEdificat,  Malt.  18,  6  :  i  Qui  aulem  scan- 
«  dalizaverit  unum  de  pusillis  istis  qui  cre- 
«  duni  in  me,  expedit  ei  ut  suspendaïur  mola 

<  asinaria  in  coUo  suo,  et  dcmcrgalur  in  pro- 
«  fundum  maris.   Vae   homini  iili  per  queni 

<  scandaium  venit  !  »  Ad  Eph.  4  :  «  Omnis 
I  sermo  malus  ex  ore  veslro  non  procédât  ; 
I  sed  si  quis  bonus  ad  acdilicalionem  (idei,  ut 
c   del  graliain  andienlibus.  > 

9°  Tandem  modesla  est,  non  inllalur,  non 
est  ambiliosa,  non  cogitai  malum.  Malt.  7,  1  : 
«  Nolile  judicare,  ut  non  jndiceniini.  Jn  que 
'  u.iiM  jndicio  judicaverilis,  judicabimini  ;  ft 
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I  in  quâ  mensurà  mensi  fueritis,  remelietur 

<  vobis.  Quid  auleiu  vides  feslucam  in  ociilo 
(  frairis  lui,  et  trabeni  in  oculo  luo  non  vides? 
f  Aut  quomodô  dicis  frairi  luo  :  Sine,  ejiciam 

<  feslucam  de  oculo  luo,  et  ecce  irabs  est  in 
4  oculo  luo?  Hypocrila,  ejice  priniùra  irabem 
f  de  oculo  luo,  et  lune  videbis  ejicere  festu- 
c   cam  de  oculo  fratris  lui.  > 

m.  Oninia  adversùs  seipsum  officia  vel  ad 
culium  corporis  vel  ad  aninù  culiuram  perli- 
nere  jam  supra  dictum  est  ;  priora  posteriorl- 
bus  conlinenlur.  Cullura  auleui  animi  posila 
est  in  mentis  informaiione  ac  voluniaiis  lem- 
peralione.  Jam  vero  lex  christ.  luenlem  inlor- 
niat  amplissimâ  reruui  digniorum  scienlià,  ul 
fusiùs  modo  explicabimus.  Dei  naturam,  et 
inlinilas  perfectiones,  quae  veneraiionem,  fidu- 
ciam,  amorem  alliciunt,  aperil.  Ilominis  ex 
altéra  parte  digniiaiem  ex  divinâ  ejus  origine 
et  similiiudine,  ex  nobilissimà  ad  fineni  snper- 
naiuralcm  destinalione,  ex  praeclarissimis  et 
cœlesiibus  dotibus  commendat,  1  Cor.  G,  20  : 
t  An  nescilis  quoniam  membra  vestra  tem- 
«  plura  sunl  Spiriiùs  S.  qui  in  vobis  est,  qucm 

<  habetis  à  Deo,  et  non  esiis  veslri  ?  Empli 
c  enim  eslis  pretio  magno  ;  glorificale  et  por- 
I  taie  Deum  in  corpore  vestro.  >  2  Cor.  6  : 
I  Vos  enim  eslis  lemplum  Dei  vivi,  sicul  dicit 

<  Dominus  :  Quoniam  inhabitabo  in  illis,  et 
t  inambulabo  inter  eos,  et  ero  illorum  Dous, 
(  et  ipsi  erunt  uiitii  populus...  et  ego  recipiam 

<  vos  :  ero  vobis  in  pairem,  et  vos  eriiis  mihi 
f  in  iilios  et  lilias,  dicil  Dominus  oiunipotens. 
4  lias  ergo  babenles  promissiones.charissimi, 
i  mundemus  nos  ab  omni  iuquinamento  car- 

<  nis  et  spirilùs,  perficienles  sanciificationem 
i  in  timoré  Dei.  »  Aique  in  his  principiis  po- 
nit  omnem  voluniaiis  temperationem,  jubel- 
que  gcneralim  ;  Philip.  4,  8  :  <  Quaecumque 
I  sunl  vera,  qu*cumquc  pudica,  quaecumque 
f  jusla,  quaecumque  sancla,  quaecumque  ama- 
I  bilia,  quaecumque  bonae  famac,  si  qua  virlus, 
(  si  qua  laus  disciplinae,  haec  cogiiale.  >  Spe- 
cialim  verô  :  1°  Ut  nos  lotos  dediccmus  Deo 
aut  dedicaios  exisiimemus,  el  cœlesiia  cogilc- 
mus,  Philip.  5,  20  :  f  ^'oslra  conversaiio  in 
I  ccelis  est  ;  undc  eiiam  salvnlorem  expcciamus 
t  Dominum  noslrum  J.-C,  qui  reforniabil 
»  corpus  humiliialis  nostraî  configuralum  cor- 
I  pori  claritaiis  suae,  secundiim  opcratii)ncm, 
I  qtiii  cliam  possit  subjicere  sibi  onmia.  » 
iMait.  G,  V,)  :  i  Noliie  lliesaurizare  vobis  'he- 
•  sauroB  in  lerrà,  ubi  aerugo  cl  tinea  demoli- 
^  lur,   cl   ubi   fures  effodiunt  et  furantur, 
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I  Thesaurizate  vobis  thesauros  in  cœlo ,  ubi 

«  neque  œrugo  ncque  linea  demolitur,  et  ubî 

<  fures  non  elfudium  ncc  l'uranlur;  ubi  enim 
f  est  thésaurus  luus,  ibi  est  et  cor  luum.  > 
Ibid.  :  I  Nemo  polesl  duobus  dominis  servire... 

<  Non  potesiis  servire  Deo  et  maninionae;  ideô 
c  dico  vobis  :  Ne  sullicili  siiis  animae  vesirae 
I  quid  manduceiis,  neque  corpori  vesiro  quid 
I  induamini...  Quaerite  primùm  regnum  Dei 
i  et  justiliam  ejus,  et  haec  omnia  adjicienlur 

<  vobis.  t 
2'^  Ul  erga  Deum  el  homines  humiles  simus, 

nec  in  ullâ  re  gloriam  propriam  quœramus,  1 
Cor.  4,  7  :  f  Quis  enim  le  discernil?  Quid  au- 

c  tem  habes  quod  non  accèpisti?  Si  autem 

i  accepisii,  quaie  gloriaris  quasi  non  accepe- 

t  ris?  >  Luc.  17,  10  :  «  Cùm  fecerilis  omnia 

€  quae  prœcepia  sunl  vobis,  dicile  :  Servi  inu- 

«  liles  sunuis;  quod  debuinius  facere,   feci- 

«  mus.  »  Mali.  20,  26  :  «  Quicumque  volueril 

t  inler  vos  major  Oeri,  sit  vesler  minisler;  et 

f  qui  volueril  inler  vos  primus  esse,  erit  ve- 

«  sler  servus.  »  Ib.  6,  1  :  i  Altendite  ne  ju- 

«  sliiiam  vestram  facialis  coram  hcminibus, 

<  ul  videamini  ab  eis...  Cî:m  autem facis  elee- 
i  mosynam,  noii  lubâ  canere  ante  le,  sicut 
«  hypocrilae  faciunl  in  synagogis  et  in  vicis, 
t  ul  honorilicentur  ab  honiinibus  :  amen  dico 
t  vobis,  reccperunt  mercedem  suam.  Te  autem 
I  facienie  eleemosynam,  nesciat  sinislra  tua 
I  quid  facial  dexlcra  lua,  ul  sit  eleemosyna 
I  lua  in  abscondilo,  el  paler  luus  qui  videt 

<  in  abscondilo,  reddet  libi.  El  cùm  ora- 
t  lis,  1  etc. 

3"  Ut  animi  puritatem  cum  corporis  casti- 
monià  diligenlissimè  servemus,  Mallh.  5,8: 

<  Beaii  mundo  corde,  quoniam  ipsi  Deum  vi- 
c  debunt.>  Et  v,  27  :  «  Audîsiis  quia  dictum 

<  est  antiquis  :  Non  mœchaberis  ;  ego  aulem 
c  dico  vobis,  quia  omnis  qui  viderii  nmlierem 
t  ad  concupiscendum  eam,  jam  raœchalus  est 
f  eam  in  corde  suo.  »  Eph.  3  :  i  Fornicalio 
(  autem  et  omnis  immunditia  ncc  nominelur 
t  in  vobis;  sicut  decel  sanclos,  aut  lurpiiudo, 
f  aut  siuliiloquium,  aut  scunililas,  quae  ad  rem 
f  non  perlinel  ;  sed  magis  graiiarum  aciio.  i 

4"  Ul  omnem  forliinam  a-quanimilcr  et  cum 
intcriorigaudioioleremus,  Mallh.  5,  3  :  c  Beali 
c  paupcrcs  spiritu  (  hoc  est ,    cum   patientiâ 

<  paiipercs  et  miseri)  quoniam  ipsorum  est  rc- 
I  giiiim  cœlorum....  Beali  qui  lu|;enl,  qiio- 
€  niam  ijisi  coiisulabuntur...  Bo;ili  (jiii  pcrs«- 

<  culionem  palientur  proplci-  jusliliam  quo- 
i  nlaoi  ipsoruni  est  rcgnuin  cœlojum.  Hebr, 
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i2  :  c  Quia  (iiicm  diligitDeuscasligal;  et  oinnis 
t  disciplina  in  praeseiUi  quideni  videlur  non 
«  esse  gaudii,  sed  luœroris,  poslea  aulem  fru- 
I  clum  pacatissimuui  exercilalis  per  eani  red- 
I  det  justiiia,  > 

5°  Li  vigiles  seniper  et  experrccii  simus,  ne 
quid  contra  olliciuni  aduiiltanius,  et  rescharis- 
simas,  si  ofl'endiciilo  sint ,  projicianius,  Maltli. 
12,  36  :  «  Dico  autcni  vobis,  quoniain  onine 
t  verbiini  oliosum  quod  loculi  fucriiiliioniines, 
i  reddeiitraiioneni  de  eoiii  dicjudicii.  »  Ibid. 
5,  59  :  I  Quôd  si  oculus  luiis  dextcr  scanda- 
(  lizai  te,  crue  eum  et  projice  abs  te;  et  si 
«  dexiera  nianus  tua   scandalizat  te  ,  abscide 

<  eani  et  projice  abs  te;  expedit  enini  tibi  ut 
I  pereat  unum  nienibrorum  luorum,  quàni  to- 
1  tum  corpus  luun»  eat  in  gebennam.  i 

G°  L't  in  nullo  gradu  perfeclionis  segniter 
consislanius  :  •  Nec  nos  arbitreniur  conipre- 
(  bendisse;  sed  quae  retrô  sunt  obliviscentes, 

<  ad  ea  verô  quae  sunt  priera  extendentes  nos- 
I  meiipsos,   ad  deslinaium  persequenles,  ad 

<  braviuni  supernae  vocailonis  in  C.  J.  » 

Hus  et  infiniias  alias  proicepiiones  evangeli- 
cas  nusquàm  nisi  in  N.  T.  collectas  reperies, 
et  per  cas  eruditurChristianus  ad  statum  verè 
heroicum  virtuiis,  dùm  charitas  erga  Deum 
exlenditur  usque  ad  suî  ipsius  odinni,  id  est, 
commodoruni  omninra  et  vitic  conleniplum; 
cbariias  erga  proximum  ad  ininiicomm  et  per- 
seqtieniium  amorem  ;  nioderalio  autem  appe- 
liiuum,  usque  ad  extinctionem  omnium  pra- 
vorum  affectuum  ,  qui  nobis  sunt  inleriores. 
Omnes  viiîe  status  ex  bis  principiis  novam  ac- 
cipiunt  perfectionem.  Cœlibalus  comniendatur 
ulimiialio  viueangelicœ,  Deocasiisqueamoris 
cœlesiis  deliciis  unicè  inienlae.  Conjugium  ad 
primaivam  forniam  reduciiur,  cl  conjugalis 
amor  non  dispergitur  inter  plures,  neque  ha- 
liet  fineni  ;  doniini  docentur  ut  lanquàm  cba- 
rissimos  lilios  servos  compleciantur,  et  servi 
ut  beriselianicrudclibusalacriterobsequanlur, 
Deum  in  dominis  observantes.  Reges  se  mini- 
stres regni  Dei,  cujus  tbronum  slipant  judi- 
cium  et  misericordia,  esse  discunt,  et  cives 
intelligentes  omnem  poiestalem  à  Deo  esse , 
Deum  in  legibus  civilibus  imperanlem  cogno- 
scunt.  (1)  Impiorum  boniinum  inipuris  cxce- 

(1)  Ut  completom  Icgis  cbrisiianae  notiliam 
habeanius,  ea  naluroe  buman:e  adcô  slupenda 
nobis  iiinoloscanl  consilia  evangolira  oportet, 
quibus  ad  ipsa  vocali  liomines  cu'lt^slem  in  ter- 
ris viiani  agere  conspiciuniur.  De  illis  aulem 
sic  liabel  or udiWii  aiuclor  Institutionum  catholi' 
carum  :  (  Consilia  evangelica  sunt  res  quidam 


piionibus  aut  vanis  cavillalionibus  respondere 
liaud  di|;nanjur.  (1)  IIoc  solummodô  nionebi- 

eximiae,  quas  fieri  à  Chrisiianis  Cbrislus  hor- 
tatusest,  non  praicepit.  llocergo  inlerest  inlcr 
consilia  et  praecepta,  quôd  pnecepta  omnibus 
de  necessitaie  sunt  saluiis;  consilia  non  item, 
nisi  forte  quis  ad  consiliorum  observaiiouem 
se  voto  obslrinxeril. 

<  Consilia  evangelica  prrecipua  sunlcaslilas, 
paupertas  et  obedientia.  Castitas  evangelica, 
est  proposilum  perpetuœ  virginilatis  velconli- 
nenli*.  Paupertas  evangelica,  est  abnegatio 
voluntaria  diviliarum,  ul  sequamnr  perlectiùs 
vesligia  Cbrisli  pauperis.  Obedientia  evangeli- 
ca, est  abnegatio  propriae  voluntatis,  et  pro- 
posilum sultjiciendi  se  in  omnibus  volunlaii 
supcrioris  alicujus. 

<  Projjosuit  Cbrislus  ea  ut  res  ex  naturâ  siià 
eximias,  quœ  ducunt  ad  perfectionem,  et  faci- 
liorem  reddunlexecnlionem  praeceplorum. 

<  Consilia  evangelica  siinl  quid  eximium  ; 
id  per  se  palet.  Nemo  non  inielligil  nihil  fieri 
posse  Deo  gratiùs  quàm  oblationem  et  veluli 
sacrilicium  sui  corporis,  suœ  voluntalis,  suaî 
pecuniae  et  fortuna;.  id  autem  fil  per  evan- 
gelicam  castitatem  ,  obedientiam  et  pauper- 
talem. 

I  Consilia  evangelica  ducunt  ad  perfectio- 
nem. Nam  cbrisliana  perfecUo  in  eo  posila  est, 
ul  diximus,  ut  alieni  ab  omnipeccalo,Deo  uni 
adhaereamus  perfeclà  cliarilale.  Al  nitiil  est 
quod  ad  buncslalum  anirni  nos  ducal  feliciùs 
quàm  evangelica  castitas  cl  obedientia  et  pau- 
pertas. Alieni  enim  ellicimur  per  caslilatera 
cvangelicam  à  concupiscentià  carnis,  per  pau- 
perlalem  cvangelicam  à  concnpisctnlià  ocu- 
lorum,  per  obedieniiam  evangelicam  à  super- 
bià  vitae.  Haec  aulem  triplex  concupiscentià, 
fons  et  origo  peccaloruni  omnium,  sofa  causa 
esl  cur  non  adîigereannis  Deo  ,  ut  par  est. 

Tandem  consilia  evangelica  faciliorem  red- 
duni  executionem  prseceplorum.  Id  denion- 
slrare  juvat  in  supradiclis  tribus  consiliis  evan- 
gelicis. 

«  Omnibus  boc  prseceptum  est,  ul  uni  Deo 
serviant  nec  claudicenl  in  duas  parles,  ita  ut 
unam  parlem  cordis  Deus,  partern  alteram 
ciealura  possideat  :  Deustoto  corde  diligendus. 
Alqiii  uni  Deo  servirc  longé  facilius  esl  ei  qui 
vilain  agit  cœlibem  ,  qui  sine  conjngeest, 
quàm  ei  qui  malrimonio  est  implicalus. 

t  Oninibus  pra-cepUim  esl  babere  cor  alic- 
num  à  diviliis.  Alqui  illud  facilius  esl  cùm  di- 
viliui  abjiciunlur  omninô,  quàm  ubi  conser- 
vanlnr. 

I  Omnibus  prœceplum  est  abnegare  semet- 
ipsos,  frenare  superbiam,  sibi  ipsi  mori.  Alqui 
illud  longé  facilius  est  illi  (|ni  supcrioris  alicu- 
jus volunlaii  in  omnibus  subjicilur,  quàm  illi 
qui  in  suo  arbitrio  positus  ,  facit(|Uod  lubet.  » 
l'ouget,  Instit.  cathol.  t.  1,  p.  988,  elc. 

Exbis  videreest  quàmsapienler,quàmsanclè  ; 
condita  fuerint  à  chrislo  consilia  evangelica  !  i 

P.-S. 

(1)  Equidem  vanissinirc  sunt  ac  iinpuiae  ca- 
villaliones  quibus  divina  Clirisli  doeunienta 
labi'lactare  vellenl  boniiiiespudore  alque  sonà 
pliilosophiâ  aequè  carenus.  Eas  lanien  refcl- 
lere  et  quidem  locuplele  argumenlo  curabimus. 
■  iVid.aclcalceni,  ^i.)  P.  S. 
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mus  :  quôd  cùm  Evangeliuni  majoreni  Dei  glo- 
riam  elpublicam  ulilitatem  speclandam  doceat, 
non  polesl  avocare  homines  ab  omni  injuria- 
runi  et  daninoruiu  prosequendà  reparalione, 
quod  quidam  lillerae  ridicule  conlra  sensum 
inliserenles  asseruerunt;  extiuguit  soiummouô 
spiriium  vindictae,  et  jubet  ut  charilatem  in 
omnibus  et  erga  onmcs  servenms.  Certè  si 
omnes,  qui  chrisliano  glorianlur  iiomine,  ad 
banc  normam  mores  suos  componerent,  nibil 
aliiid  esset  eorum  ccetus  quàm  angelorum 
visibilium  communilas,  et  civilalis  illius  œter- 
nx  qui»  posuit  fines  suos  pacem,  adumbralio. 
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rï\/ECIPIEi\DI  MODUS. 

Prseceplaevang.  tradila  sunlmodo  perfectis- 
simo,  ob  iriplicem  causam;  quia  Iradita  sunt 
cum  maximâ  auclorilale ,  eaque  vulgi  caplui 
attemperata  ;  quia  tradita  sunt  claris  et  brevi- 
bus  senieniiis  ,  ut  à  maxime  idiotis  inteliigi  et 
memorià  teneri  possint  ;  quia  exeraplis  confir- 
maia  sunt. 

1°  Legislatoris  nostri  Christi  summa  aucto- 
rilasest,  ulpote  conbrmata  ilJis  omnibus  argu- 
menlis,  qu3e  fidem  impetrare  possunl  ;  iisque 
sensibilibus  ac  rudium  caplui  acconmiodalis  : 
videlicel  miraculorum  splendore,  valiciniorum 
complelione,  suis  praeclarissiniis  virtulibus, 
summâ  consensione  cum  anliquioribus  scrip- 
toribus  sacris  :  et  respeclu  hujus  nostrae  oeia- 
lis  infinitis  divinse  suae  post  morlem  virtutis 
sigiiis.  Adeô  ut  ab  origine  mundi  ad  hune  us- 
que  diem  generis  humani  historia  perpeluum 
ipsi  praîbeat  tesiimonium.  Hinc  cùm  cotisum- 
mâsset  Jésus  verba  hœc  (sermonem  in  monte) 
admirabantur  turbœ  super  doclrinâ  ejus:  erat 
euim  docens  eos ,  sicut  potestatcm  habens ,  et 
non  sicut  scribœ  eorum  et  pharisœi.  Matt.  7,  28. 
Philosophi  verô  hujus  aucloritalis  nullam  qui- 
dem  partem  habuerunt.  Novi  erant  doctorcs, 
in  anlicjuitate  nullum  habenles  praesidium. 
Socrales  prinms  phiiosophiam  ad  mores  homi- 
num  formandos  è  cœlo  deduxit  :  ante  quem 
quyedam  fcrebantur  parûm  coha^rentes  sapien- 
lum  ,  Thalelis  ,  Solonis  et  paucorum  aliorum 
senieniiae.  Nullam  quoque  babcbant  ex  con- 
sensione, cùm  circa  onmia  fermé  capita  dissi- 
dcrcnl  ;  nullam  ex  virlute,  cùm  plerique  viliis 
Cœdissimis  essent  mancipaii  ;  nmllô  minus  ali- 
quam  sibi  arrogare  polerant  ex  virlule  ,  seu 
polentià  divinà,  quâ  nulli  ad  palranda  mira- 
cula  ins'.rucii  fuerunt.  Nullius  crgb  habere  de- 
lict  admirationcm  ,  quôd  à  mullitudine  negle- 
<  li  fuerint ,  aul  eorum  prsecepta  citô  animis 
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elapsasint:  cùm  nihil  habueriut,  quo  frange- 
rctur  vis  passionum,  praejudicalarum  opmio- 
num  et  pravae  consueludinis. 

2°  Conmiendatio  singularis  Christian»  Irgis 
est ,  quôd  praecepla  modo  memorata  clarè  ac 
dilucidè  exposila  sint ,  sermone  lamiliari ,  ut 
omnes  facile  inlelligant ,  brevibus  eliam  sen- 
ieniiis, ut  benè  mémorise  mandari  possint. 
Hinc  forma  brevis  et  senleniiosa  ab  omnibus 
legislaloribus  usurpata  est;  et  quia  philosophi 
ab  eà  recesserunt,  eorum  institutiones  p;<rùm 
apt«  populis  erudiendis  fuerunt.  Docirina  Py- 
tliagorae  mystico  quodam  sermone  coniineba- 
lur,  vix  doclis  inleliigibili;  Plato  suaui  ma- 
nierai obscurioris  melaphysicae  ambagibus; 
Sloici  dicli  sunt  diaiectici ,  quôd  Idgicam  seu 
artem  disserendi  prseter  omnes  excoluerinl, 
quâ  subtilitale  in  ethicà  nimiùm  usi  sunt. 
Hinc  scholae  quœdam  eorum  nominibus  nun- 
cupatœ  exlilerunt;  populi  nulli  Pytiiagoraei , 
vel  Platonici ,  vel  Sloici. 

3°  Exemplorum  vis  ad  adducendos  homines 
ad  virtutem  confessa  ab  omnibus  est  ;  hinc 
illa  adagia  :  <  Longum  lier  per  prœcepta , 
brève  per  exempla.  »  Et:  i  Segniùs  irritant 
animos  demissa  per  aures ,  quàm  quai  sunt 
oculis  subjecta  hdelibus  ,  el  quae  ipse  sibi  ira- 
dit  speclator.  »  Inde  quoque  evenit  ut  pliilo- 
sophorum  prœceplis  nuHus  obtemporavcrit, 
quôd  ipsi  decrelis  suis  non  parèrent ,  levio- 
remque  doctrinam  suam  facerent,  dùm  reipsà 
resolvebant,  quod  verbis  nilebaniur  adslruere. 
Legislator  ergo  noster  omne  lulit  puncium, 
qui  virlutum  plané  onmium  spccimina  dédit, 
et  suis  asseclis  dicere  poiuil:  Exemplum  dedi 
vobis,  ut  quemadmodùm  ego  feci,  ita  et  vos  facia- 
tis.  Elfecitque  ut  iidem  se  mutuô  ad  virlnlem 
accendere  possint  hàc  cohorialione  apostolicà. 
Heb.  12,  2  :  Aspicientes  in  aiictorem  vilœ  et  con- 
summatorem  Jesum  qui,  proposito  sibi  yaudio  su- 
slinuit  crucem  confusione  contempla  ;  aique  in 
dexlerà  sedis  Dei  sedet.  Recogitate  euim  eiim , 
qui  talem  sustinuit  à  peccatoribus  adversiim  se- 
mcdpsum  contradictionem  :  ut  non  futigemini 
animis  vestris  déficientes  :  nondùm  euim  usque 
adsanguinem  restitistis,  adversiis peccatum  répu- 
gnantes. 

MOTIVA    SPEI. 

Christiana  Icx  ad  virtutem  motîvis  accondit 
poicniissimis.  Omnem  legem  duabus  parl.bus 
constare  sœpiùs  jain  diximus ,  praicepiione  et 
sanclione  :  priorem  sine  altéra  vix  uliam  in 
homines  vira  relinerc  :  quia  in  hâc  posita  est 
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obligalio  parcndi  prrccepto  ex  intuilu  propriae 
feliciiaiis  :  adeôque  lex  perfeciissima  esse  ne- 
quil ,  iiisi  haboat  sanciionom  perfeclissimam. 
CoiilPranHis  cigo  hanc  pariein  logis  chrisiianae 
cum  proinissionibiis  philosopliormu. 

Tria  proniiilil  lex  chiisliana  peccalis  omni- 
bus ,  cliain  gravissiinis,  voniani  propier  pœni- 
lentiam  :  Siqvidem  peccata  noslra  pertulil  Chri- 
slus  in  corpore  sno  .\uper  liguuw,  ut  peccalis  nior- 
tui ,  justitiœ  vivaims.  Divinoe  gralioe  auxilia 
paria  «iipcrandis  omnibus  dillicuitatibus  :  Non 
euim  h.abcnms  ponlificem  qui  non  polesl  compali 
in/irmitalibus  nostris;  tentatum  antcm  per  otmiia 
pro  simililudine  absque  peccaio.  Adcamns  ergo 
cum  fidnciâ  ad  (hronum  graliw,  ut  viisericordiam 
consequamur ,  et  graliam  inveniamus  in  auxiiio 
opporiuno.  .Elernain  in  Dei  frnilione  folicita- 
tein,  tum  spiritiialem,  Uim  corporaleni.  bono- 
runi  operiun  nierccdem  inlînitam.  Quanta  sit 
horiini  proinissorum  vis  ad  excilandos  honii- 
nes  ad  piPlaleni ,  salis  prr  se  intelligitur ,  et 
supra  breviicr  exposiluin  fuit.  Nihil  boniincs 
desiderare  vel  cogiiare  excellenlius,  nihil  Deus 
dare  nielius  polost.  Alque  ha^c  non  modo  pro- 
niisit  Chrislus,  sed  suis  viriulibus,  et  praîser- 
tim  suâ  resurrectione  complere  posse  mon- 
stravit. 

Plinius  inter  res  Deo  impossibiles,  et  hanc 
recenset:  «  mortaies  seterniiate  donare,  aul 
revocare  defunclos.  >  Indigna  philosoplio  opi- 
nio:  nam  cûm  inter  physicos  consiel  rébus 
quanlùmcumque  mutalis  mancre  eadem  diver- 
sarum  speciorum  elementa  ,  absurdum  est  as- 
serere  ,  aut  Deum  nescire  quibus  in  locis  sinl 
illa  quae  ad  honiinis  corpus  perlinuerunt;  aul 
déesse  ci  potcnliani ,  quâ  eadem  reducal  atquo 
recoin  pona  t. 

Neque  majorom  habet  difTicullatem  quod  à 
quibusdara  afferiur  de  humanis  corporibus, 
quae  in  forarum  aul  pecudum  alimenla  trans- 
eunt,  quibus  ila  pastis  homincs  iierùm  pa- 
Rcunlnr;  vel  quae  comesta  à  barbaris  in  corum 
videnlur  corpora  directe  transmulari.  Nam 
eoruin  quae  comeduntur  pars  maxima  non  in 
corporis  nostri  partem  abii,  sed  in  excre- 
menla  aut  accessiones  corporis  ,  quales  sont 
piluila  cl  bilis:  et  de  eo  ipso  quod  aicndi  vim 
habet ,  muliùm  absumilur  inlerno  calore  et 
morbis.  Qu*  cùm  ila  sint,  Deus  qui  ctiani  mu- 
loruin  animanliuiit  gi.'nera  ila  curai  ut  nullum 
intereat,  poiest  humanis  corporibus  siiigulari 
quâdam  cura  prospicere,  ut  quod  indc  in  alio- 
rumh(Oinum  escam  perveuit ,  non  magis  in 
•ubstai  Am  corum  vertatur,  quàm  soient  vc- 
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ncna  aut  medicaraenta;  eftque  magis,  quôd 
perspicuum  sit,  humanam  carnem  ad  honiinum 
victum  non  esse  d^iiam,  ei  ex  relaiione  pere- 
grinatorum  conslol  apud  barbaros  iilas  cpulas 
valdè  ingralas  esse,  ex  vindicte  poliùs  siudio 
paralas,  quàm  nutritionis  causa.  Et  pncterea 
quamvis  hominum  corporibus  deberet  aliquid 
in  resurrcclionedecedere,  quod  aliunde  acces- 
sissol,  hoc  lamen  non  elïïcerel  ut  non  idem  sit 
corpus,  cùm  cliam  in  hâc  vitâ  major  contin- 
gat  parlicularum  nuiialio ,  et  sine  dubio  ad 
corpus  illud  œlhcreum  ac  quasi  spirilale  corn- 
poncndum  non  estnecessaria  illa  omnis  moles, 
quà  conslanl  corpora  in  hàc  condilione  mor- 
tali.  Quidam  pbilosophi  pulârunt  prima  cor- 
porum  humanorum  stamina  in  aliorum  nutri- 
lionem  iransire  nullatenùs  posse,  neque  eadem 
unquàm  inlerire  ;  alque  ex  bis  pra;serlim  pri- 
mis  elomenlis  corpus  gloriosum  componondi>ni 
esse  ,  vel  solis  ,  vel  adjectâ ,  prout  Deo  libue- 
ril,  niaierià. 

Al  quàm  vana  fuit  in  h'ic  parle  omnis  vete- 
rum  philosophia  !  Epicureorum  secia  lalè 
dilTu^a  ,  in  diis  neque  graliam  ,  neque  iram 
agnoscebat,  et  bominem  ex  omni  parte  mor- 
talem  faciebat  ;  ex  quo  principio  salis  benè 
concludebat  slullissimi  esse  hominis  non  bine 
vilae  consulere,  ut  sit  quàm  diuiina  et  com- 
modis  omnibus  plena  contempla  virtute;  vel  si 
illa  advocaretur,  adhiberelur  ut  famula  volup- 
t'iis.  Sicquo  honcsium  omne  exiinguebat,  ho- 
uiincmque  ad  sublimia  naturaliter  ereclura  , 
in  sensum  pecudum  dejiciebat....  Sloici  gra- 
liam quidem  diis  relinquobanl,  al  iram  delra- 
hebant,  cl  cum  hâc  voluntalem  puniendi,  et 
consequcnter  fuiurorum  suppliciorum  me- 
tum  (1).  Plerique  animorum  immorlalitatem 
suslulcrunl;  cl  lamen  cùm  honesti  caperentur 
pulchriludine,  eô  suni  perducli,  ut  dicerent 
virtulem  sibi  esse  pr;«mium ,  et  salis  bealum 
esse  sapienlem  in  tauro  IMjalaridis.  Quasi  verô 
félicitas,  caque  surama,  cum  periculis,  incora- 


(l)  Al  hoc  quidem  commune  est  omnium 
philosKpliorum  ,  non  corum  modo  qui  Dcum 
nihil  hiiherc  ipsum  ncgolii  dicunt,  ci  nihil  l'xhi- 
bcre;ill-ri:  scil  eorum  eiiani  qui  Dcum  semper 
agcre  aliquid  el  uioliri  volnnl ,  nunquàm  nec 
ir;isciDt'uni,noc.n(»cerc.Cic.doOllii'.  I.5,c.28. 
Qn.c  rausa  est  diis  bcnofacicndi?  Nalura.  Er- 
rai si  quis  pniat  »'os  norere  velle  :  non  possunt. 
Net;  accipcre  injuriitm  qucunl ,  nec  faccre, 
laidorc  cienini  hediiiue  conjunclum  est.  Sum- 
uûi  illa  cl  pulchcrrima  omnium  nalura,  quos 
periciilo  cxcmil,  nec  pericuiosos  quidem  facit. 
Senecie  cpist.  95.  Adversùs  hanc  opinionem 
scripsil  librum  de  Ira  Dei  Laclanlius. 
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modis,  cruciatibiis  posset ,  nisi  verbis ,  consi- 
stere....  Pyihagoraei  et  Plaionici  aliud  princi- 
pium  assumpserant  cum  quo  fiiliira  pntinia 
atque  pœnœ  vix  consisiere  possuni  (  vide  Ar- 
nob.  p.  29  ),  nempe  animas  liominum  e\  di- 
vinâ  nalurâ  hauslas  sempilernas  esse  ,  et  à 
corporibus  sep.iratas  in  eamdeni  Dci  naiuram 
referri....  Quàmpluriini  aniniarnni  qiiamdam 
transmigralionem  de  boininibus  in  be-iias,  et 
de  besiiis  in  liomines  commenti  sunt;  quam 
alii  sic  explicabanl  ut  lii  transilus  aniniorum 
meritis  responderent,  et  nioiali  providenliK 
iniperio  regereniur :  alii  verô  sic,  ut  causis 
physicis  et  falo  cuidam  ferreo  perinilteren- 
tur....  Socrates,  philosophorum  sapieniissi- 
nius,  qui  solus  omne  sludiuni  ad  excolendam 
moralem  disciplinani  con'ailit,  valdè  hœsiian- 
ter  de  futurâ  vitâ  loquebatur.  Cicero  quoque 
et  Seneca  ,  qnamvis  niulta  de  immortaliiate 
animi  prseclara  passini  babeant  ,  tanien  de  eâ 
ssepè  eliam  dubitanter  loquunlur,  quandoque 
videntur  negare  (1)....  Dcnique  plebs,  quoe  in 
hâc  re  plus  sapiebat  qiiàm  pbilosopbi,  imbuta 
futurorura  seculorum  (ide  ex  sensibiis  nalura- 
libus  et  veteri  tradiiione,  vanissimas  sibi  efiin- 
xerat,  aut  à  poelis  confictas  acceperat,  futu- 
rorum  prsemiorum  et  pœnaruni  imagim  s , 
quae  in  eorum  viiam  et  mores  levissiinani  vini 
habebant.  in  bis  tenebriset  dubitalionibuspa- 
labalur  genus  bumanum  eà  œlate,  cùni  Cbri- 
Stus  illuminavit  vitam  et  immortalilatem  ,  pro- 
millens  seclatoribus  suis  post  hoc  œvum  vilam, 
non  modo  vacuam  dolore  et  molcstiâ ,  sed 

(1)  Nam  nunc  quideni  quid  tandem  illi  mali 
mors  aituiit?  nisi  l'ortè  inepliis  ac  l'abulis  du- 
cimur,  ut  existimemus  illum  .ipud  iiil'eros  im- 
pjoruni  supplicia  porfi-rie....  Qu*  si  lalsa  sunt, 
id  quod  oniiies  intelligunt,  quid  ei  tandem 
aliud  mors  eripuit  préeler  sensum  doluris  ? 
Cic.  pro  Cluentio.  Sed  ut  illa  secunda  niodo- 
raié  luliiiins,  sic  banc  non  soluu»  adversam , 
sed  fundilùs  everbam  iorlunam  lorliier  lerré 
debemus;  ut  hoc  saltem  in  niaximis  nialis  boni 
coMseqiiamur  ,  ut  niorlem  ,  quam  eliam  bcali 
conicmnere  debeamus ,  properoa  quod  nu'Ium 
sensum  esseï  habitura ,  nunc  sic  affecii  non 
modo  contemncrc debeamus,  scu  oiiam  optare. 
Fam.  ep.  1.  5,  ep.  21 ,  ad  Mscinium.  Coiiiia 
Jiullis  defuncliim  malis  allici,:  illa  quai  nôbis 
inferos  faciunl  terribiles,  lal)ii]am  esse:  nullas 
innnitiere  morluis  teiiebras  ,  nec  carccrcn) , 
nec  llumina  llagiantia  igné,  necoblivioiiis  am- 
netu,  nec  tribiinalia  et  rcos,  nec  iu  ilià  iiber- 
lale  tani  laxà  ullos  ilerùni  tyrannos:  luseruiil 
isla  poetnî  ,  et  vaiiis  nos  a^jinvcre  tcrro- 
ribus.  Mors  omnium  doloniiu  scJltilio  est  cl 
finis,  ultra  quam  mala  nostra  non  cxcuut;  qiirc 
nos  in  illani  iranquillitalcm,  in  quà,  autequàm 
nasceremur ,  jacuimus  ,  reponit.  Seneca  in 
Consol,  ad  Marciam  c.  19, 
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sunmio  œternoque  gaudio  cumulatam:  neque 
id  parti  lanlùm  botiiinis,  id  est,  anime,  verùm 
eliam  rorpori;  et  id  aulcm  juslissimè,  ut  cor- 
l)us  quod  ob  legem  divinam  sa.'pè  incommoda, 
dolores,  morlem  ipsam  pati  debet\  repensa- 
lionis  expers  non  esset.  Gaudia  autem  qua*, 
promiituiiliir  summasunt:  in  corporibus  vi- 
gor  perpetuus,  et  quaedam  spiriialitas  doles- 
que  conjunct»;  in  animo  inlelleclio  sine  errore 
in  Dei  admiratione  occupata  ;  voluntas  trau- 
quilla  vel  tota  in  amorem  Dei  effusa  ;  majora 
omnia  ,  quàm  ut  optimarum  ac  maximarum 
rerum  comparatioi  e  concipi  possint. 
FU\DV>ÎE\TA  riDCI. 

Omnia  christ,  officia  et  omnia  ad.  virtutem 
motiva  posiia  sunt  in  firmissimis  principiis  : 
imô  verô  fides  christ,  unicum  est  firmum  om- 
nis  pietalis  fundamenlum.  Etenlm  cùm  pbilo- 
sophia  per  plura  secula  occupata  fuisseï  in  in- 
vestigandis  Dei  naturà,  honiinis  condiiione, 
mali  origine,  summo  bono,  cuiterisque  oninis 
Rcligionis  et  vilae  moralis  principiis,  bomines 
dimisit  èscholis  suiscirca  mulia  plané  inscios, 
circa  alia  anxios  et  incertos,  pluribus  etiam 
implicatos  erroribus.  { Vide  dissert,  de  Neces- 
sitate  revelaïae  religionis.)  Unde  hoc  sine  du- 
bio  insigne  est  revelationis  christ,  munus, 
quôd  baec  omnia  principia  naluralis  rebgionis, 
sine  ullâ  erroris  admixiione  ,  confirmaverit  ; 
omnemque  divinà  suâ  iuce  fugaverit  aiixieia- 
tem  et  obscuritaiem.  At  longé  major  ejiibdem 
excellentia  in  eo  sita  est,  quôd  in  norani  re- 
rum scenam  nos  deducat  ;  in  quâ  illuslrior  nu- 
minis  species,  praiclarior  nostra  conditio,  no- 
bilior  rerum  omnium  ordo. 

Inprimis  patent  per  fidem  Christiano  pro- 
funda  Dei,  longissimè  extra  humanae  mentis 
aciem  posita.  In  naturae  cjus  inscruial.ili  alti- 
tudine  cernit  Palris,  et  Filii,  et  Spiriiùs  S. 
seu  mentis  infiiiiiac,  sapicniiœ  et  amoris  pcr- 
sonales  differcntias  ;  atque  cujusque  pcrsonœ 
in  rerum  humanarum  procuraiione  diversa 
niunera.  Novum  accipit  splcndorcm,  tum  divi- 
norum  operum  magnificcntia  in  bominis  nobi- 
lissinià  destinatione  ac  innwmerabiliuni  spiri- 
luum  thronum  magni  régis  stipantium  turbis; 
tum  sanctiias  numinis  ab  onini  impuriiate  et 
malitià  morali  immenso  di^tans  inicrvallo, 
eamdemque  in  creaturis  ratioualibus,  simula- 
cris  suis,  odio  prosequens  inliiiilo;  tum  jdsti- 
tia  tremonda  camdcni  ulciscens  ailernis  i)œnis- 
tum  bonitas  et  miscricordia  supra  omnem  in- 
tciledum  bominibus  pcccaloribns  et  rebelli- 
bus  succiirrcns  per  cruci»  mjslcriura.  Notus 
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divin»  providcntiae  ordo  pandilur,  ctijus  liic 
finis  esl,  ul  homincs  divines  nalurae  liant  par- 
ticipes, cl  perpétua  fruantur  conlcniplalione. 
()uaiilùm  ex  his  principiis  inlenilanlur  oninia 
devoiionis  et  amoris  erga  Deuni  oflicia,  nuiiu3e 
crga  homines  cliarilaiis,  cl  rcvercniioe  crga 
seipsum,  jani  supra  diclum  est. 

Deinde  fngaUir  divina  Evangelii  iucc  caligo, 
quâ  humana  condilio  involaia  fuii.  Explican- 
lur  animoruni  nostrorum  pugnantes  vires  et 
qualilales,  quai  veleribus  pliilosopius  occasio- 
nem  lingendi  jira'lnierunl  quùd  essenl  ex  di- 
vertis subslanliis,  iisijue  contrariis  composiii, 
vi  quâdam  nialclicà  cl  aura  cœlesli.  Docen)ur 
hominem  ad  iniaginem  Dei  condiiuni,  sunimis 
alqnc  supra  naturalem  sorlem  dolibus  orna- 
lurn,  ad  immorialiiatem  deslinalum  ,  retinere 
quidem  tanlae  dignilalis  reliquias,  iiincque 
existera  naturaiem  illam  liuuianae  nienii  ex- 
celsiiaiera ,  niajnificam  de  se  opinionem,  ani- 
biiionemque ,  quain  nulla  res  inira  Deuni 
îpsum  saiiarc  valeat  ;  al  in  huniili  et  depressà 
condiiione  nunc  versari  propter  pecraïuni, 
mancipatum  viiio  et  errori,  falsis  imaginibus 
bonoruni  perpetuo  delusuni,  oninis  verai  feli- 
cilalis,  utexlorrcni  faclum,  sic  naturaliier  in- 
scientem  esse,  hincque  esse  illam  nunquàm 
resideniis  animivolutationem  :  niundum  hune 
niuliô  pulclirioris  ruinamesse,  locum  cxiiii, 
valiem  niiseria;  ,  ubi  poteslales  tenebrarum 
quasi  in  imperiosuo  grassantur. 

Igilur  hune  perlurbatum  statum  vanilatis 
damnai  chrisliana  lides;  humanam  sapienliani 
demeniiae  ,  voluntaiem  infirmitaiis  arguit  : 
qucd  non  simus  suHicientes  aliquid  cogiiare 
ex  nobis  quasi  ex  nobis,  sed  oranem  nostram 
Eufficienliam  ex  Deoesse;  sine  Cliri^to  nihil 
ros  possc  facere  ;  Deum  esse  qui  operalur  om- 
cia  in  omnibus  :  sed  novus  succedit  siaïus, 
ifcque  magnilicentissimus.  Homo  induit  Chri- 
slum  et  factus  conformis  imagini  fllii  Dei,  ipse 
adoptivus  (ilius  efficiiur,  lemplum  Spiriiùs  S., 
civis  sanclissiiiKC  civilatis,  bières  regni  ailerni  ; 
divina  sapieniia  rationis  vices  supplet  et  ejus 
gressus  omnes  régit;  divina  gratia  voluntaiem 
occupai  et  moderatur.  lUi  hic  mundus  cruci- 
fixus  est  et  ille  mundo;  nullum  alind  novit 
malum  nisi  peccatum,  quo  alienatur  à  Deo; 
nullum  bonum  nisi  graiiam  ,  quà  ei  assimila- 
lur;  nullum  studium  honcslum  autjucundum, 
quo  in  Deum  non  progreditur  ;  nullam  veram 
vitam,  nisi  quoe  posila  sil  in  rectà  cl  ab  omni 
malitiâ  cxpurgatà  conscientiâ,  in  perpétua  in 
coeli?  convcrsatione  ac  cum  Deo  conmiunione  : 
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caiiera  omnia  evanida  jam  mors  occupât. 
Sicque  in  cœlis  mente  posiius,  et  ex  illâ  aîlis- 
siiiiA  spécula  res  bunianas  despectat ,  omnia 
fiigienlia  conlemnil ,  el  in  bujus  muiidi  tur- 
bine, quo  veliilur  cxterior  bomo,  quielus  con- 
sislit.  I  Cbariias  Cbristi  urget  nos  ;  œslimantes 
«  boc,  quoniam  si  un  us  pro  omnibus  mortuus 

<  est,  crgo  omnes  morlui  sunt;  el  pro  omni- 
I  bus  morluus  esl  Cbrislus,  ut  qui  vivant  jam 
I  non  sibi  vivant;  sed  ci  qui  pro  ipsis  mortuus 

<  est  et  resurrexit.   Itaque  nos  ex  boc  nemi- 

<  nem  novimus  secundùm  carnem,  et  si  cogno- 

<  vimus  secundùm  carnem  Cbristum,  sed 
(  nunc  jam  non  novimus.  Si  qua  ergo  in  Chri- 
«  sio  nova  creatura,  vetera  iransierunt;  ecce 

<  fada  sunt  omnia  nova.  >  2  Corinth.  6. 
Potestne  essealiquis  lani  vacuus  onmi  sensu 

virlutis,  ul  bâc  doctrinâ  non  deiecletur,  aut 
non  seniiat  in  eâ  esse  divinae  sapientiai  et 
sanclitaiis  characterem?  Pra;seriim  cùm  contu- 
lerit  prceclarissimorum  ingeniorum  vanissiinas 
conjecturas.  Non  dico  Leucippi ,  Democriti, 
Protagorae  ,  Epicuri ,  aliorumque  alhcorum 
dementiam,  ad  vilem  pulvisculum,  ludibriura 
fortunae ,  totum  hominem,  imô  universa  redi- 
genlium;  ueque  dico  Academ.  el  Scepticorum 
lenebras,  nibil  veritaii  relinqui,  omnia  opinio- 
nibus  et  instilutis  teneri ,  asscrentium  ;  sed 
Stoicorum,  Platonicorum  et  Pyihag.  graviores 
senieniias.  Quorum  philosophia  aptior  quidem 
ad  excitantlos  Jjoniines  ad  viriutem,  sed  aut 
incerlis  tradilionibus,  aut  conjecturis  inanibus 
niiebaïur;  ac  praeierea  multiserai  gravissimis 
erroribus  debonestala  :  aliis  fatalem  rerum 
omnium  concalt  nationem,  cui  fato  non  solùm 
homines,  sed  Deus  ipse  subjlceretur,  defen- 
dentibus;  in  quà  senientiâ  neque  meriium  est 
uUum,  neque spesdivinse  graiia;  aut  melus  ira- 
cundiae,  quibus  lamen  quasi  caniinibus  vcrti- 
tur  Keligio  :  aliis  animorum  vel  perpetuani 
nielempsychosim ,  vel  in  naturam  divinain 
iransfusionem  seu  resolutionem  adsirueniibus, 
sicque  naturalem  futurorum  bonorum  et  sup- 
pliciorum  scnsum.  Religionisnecessarium  praî- 
sidium,  perverlentibus  :  aliis  denique  minus 
quidem  aberrantibus,  sed  tamen  caecuiientibus 
et  ad  nihil  allum  unquàm  assurgenlibus. 

DISCIPLINA. 

Lex  christ,  perfectissimam  priescribit  disci- 
plinam,  aptissimè  cohaerentem  cum  fide  elspe 
modo  expositis,  el  quâ  omnes  christ,  virtuies 
foveanlur,  imo  perpétué  augeantur.  Illa  quippe 
disciplina  non  est  tantùm  comparata  ad  mores 
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polieiidos  et  ad  vitam  honestè  ac  decenter 
instiiuendam,  sedad  spirituuni  lapsoruin  pur- 
gatiouem ,  ad  eos  redintegrandos  et  Deo  assi- 
niîlaudos ,  pra;parandosque  ad  supernaluralem 
in  numinis  cominunione  felicilatem.  Est  suî 
ipsius  dedicaiio  Deo,  qiiae  in  iriplici  re  posita 
est,  in  perpétua  oratione  et  humilitatis  atque 
infirmitatis  suae  confessione,  in  perpétua  pœ- 
nitentiâ  per  mortificationem  sensuum  ,  in  sa- 
cridcio  ac  quasi  holocausio  perpétue,  in  abne- 
gatione  suî  ipsius.  In  hâc  parte  non  minijs 
quàm  inomnialiâ  longissimè  superatlex  christ, 
omnes  philosophorura  insiituliones. 

Inpriniis  injungitur  Christiano  perpétua  ora- 
lio:  ejus  toia  vita  sanctuni  desiderium  est.  Luc. 
21,  56  :  i  Vigllate  ilaque  omni  tenipore  oran- 
I  tes  ,  ut  digni  liabeaniini  fugere  ista  oninia 
c  quse  fulura  sunt,  et  stare  ante  filium  lionii- 
I  nis.  >  Ibid.  12,  55:  <  Sint  lumbi  veslri 
i  praecincti ,  et  lucernse  ardentes  in  nianibus 
«  vestris,  et  vos  similes  honiinibus  expectanti- 
(  bus  dominuni  suum  quando  reverlatur  à 
(  nupilis  ,  ut  cùm  venerit  el  pulsaverit  con- 
<  feslim  aperiant  ei.  »  Ponitur  haec  oralionis 
nécessitas  in  naturali  hominis  corruptione  et 
infirniitate  modo  expositis.  i  Deus  est  enim 
«  qui  operatur  in  vobis,  et  velle,  et  perlicere, 
«  pro  bonà  voluntaie,  »  ad  Philip.  2,  15, 

Quàm  haec  distant  ab  inani  pliiUjsophorum 
tuniore  !  quorum  fermé  omnium  nienteni  ex- 
pressii  Cicero  de  Nat.  deor.  L  5  :  «  Virtulera 
auiem  nenio  unquàm  Deo  acceptam  rctulit , 
in'miriim  reclè  ;  propter  enim  virlutem  jure 
laudamur,  et  in  viriute  rectè  gloriamur,  quod 
non  contingeret,  si  id  donum  à  Deo,  non  à  no- 
bis  liaberemus....  nam  quis  quôd   bonus  vir 

es>;ot  gratias  diis  egit  unquàm Jovemque 

optimum  maximum  ob  eas  rcs  appellant,  non 
quod  nos  justos,  temperatos,  sapicntes  elïïciat, 
sed  quùd  salvos,  incolumcs,  opulentos,  copio- 
SOS.  •  Hincque  illa  absurdissima  atque  inipia 
Sioicorum  jaclaniia.  lEstahquid,  quo  sapiens 
antecedal  Deum  :  ille  nalurae  bénéficie,  non 
suo  s:ipiens  est.  t  Fatendum  tamen  est  eos  pa- 
riim  socum  consentientes  hyec  placiia  aliis  in 
locis  répudiasse.  ♦  Bonus  vir,  ait  Seneca,  sine 

Deo  ncmo  est An  polcst  aliquis  supra  for- 

liin;i!n,  uisi  ab  iilo  adjutus  exsurgere?  ille  dat 
eoiisilia  magnilica  «H  erecla.  ) 

2"  Viia  (vbrisliani  porpntua  pœnitontia  esse 
debt't,  1  Cor.  7,  2!)  :  «  Tcmpus  brève  est;  re- 
(  liquum  est  ut  qui  iiabenl  uxores,  tanqnàm 
I  non  habcnles  sint  ;  ot  qui  lli'nt  ,  lanquàm 
«  non  Henles  ;  et  qui  gaudent,  lanquàm  non 


t  gaudentes  ;  et  qui  emunt,  tanquàm  non  po8- 

<  sidentes,et  qui  utuntur  hoc  mundo,  tanquàm 
«  non  utantur.  »  2  Cor.  4,  v.  lO*;  i  Semper 

<  mortificationem  Jesu  in  corpore  nostro  cir- 

<  cumferentes,  ut  et  vita  Jesu  manifestetur  in 

<  corporibus  nostris.i   1  Joan.  2  :    c  Si  quis 

<  diiigit  mundum  ,  non  est  charitas  Patris  in 
«  eo;  quoniam  omne  quod  est  in  mundo,  con- 
c  cupiscentia  Garnis  est,  et  concupiscenlia  ocu- 
I  lorum,  et  superbia  vitae,  quae  non  est  ex  Pa- 
«  tre.  >  Hœc  prsecepla  sponiè  iluuut  ex  llde 
christ,  circa  perturbatum  hujus  niundi  stalum, 
corruplam  hominis  conditionem  et  regenera- 
tionis  necessitatem  :  at  Stoicorum  celebrata 
moderalio  res  erat  omnium  vanissima.  Rem 
primùm  à  suis  discipulis  expectabant  impossi- 
bilem ,  nempe  ut  passiones  funditùs  extirpa, 
rent.  i  Propositum,  ut  babel  Lact.  L  6  c.  M, 
15,  arrogans  ac  penè  furiosum,  qui  se  putent 
mederi,  et  niti  posse  contra  vim,  rationemque 
naturai  (l).iDeinde  adhanc  rem  impossibilcm 
homines  nullâ  mercede  conducebant,  cùm  vir- 
lutem sibi  praemium  esse  statuèrent  et  imposi- 
lam  equuleo  satis  beatam  esse  :  quasi  verô  si  ja- 
ctura  conimodorum  omnium  teniporalium  beatâ 
immortalitale  non  pensareiur,  quisquam  possel 
viiam  praesentem  cum  suis  bonis  contemnere. 

S^Miiitia  Christianinon  estsolummodô  sepa- 
ratio  à  contagione  secuh",  est  quaedam  divulsio 
à  seipso  et  abnegatio  suî,  ac  exiirpatio  amoris, 
ut  dicitur,  proprii.  Matt,  16  ,  2i  :  i  Si  quis 
i  vuit  post  me  venire,  abneget  scmetipsum  , 

<  et  tollat  crucem  suam  et  sequatur  me  :  qui 

<  enim  vult  animam  suam  salvam  facere,  per- 
€  det  eam  ;  qui  autem  perdiderit  animam 
«  suam  propter  me,  inveniet  eam.  »  Haec  con- 
nexa  sunt  cum  reliquâ  doctrinâ  evang.  juxia 
quam  quisque  conjunctus  Christo  per  hdem 
viclima  est  piacularis  pro  peccato,  et  ejus  vita 
perpctuum  sacrificium  est.  Sicut  Cin-isius  Do- 
minus,  cujus  imagini  conformis  fieri  débet  dis- 
cipulus,  ingrediens  mundum  per  Spiritum  S. 
obtiilit  temelipsum  Deo,  ctabdicatà  quasi  volun- 

(l)  Quareniiiil  aliud  dixerim  quàm  insanos, 
qui  hominem  mile  ac  sooiaU;  animal  orbant 
suonominc;  qui  cvulsis  affeclibus,  qnibus  om- 
nis  constat  fmnianilas,  ad  immobilem  stuporeni 
mentis  perducore  volunl,  dùm  studcnt  auimunt 
à  porturbalionibus  liberare,  el,  ut  ipsi  dicunt, 
quiiMuui  iranquillunique  reddere.  (juod  lieri 
non  laiilùm  non  potcsl,  quia  vis  et  ratio  ejus 
in  iiioiuesl,  sod  ne  oportel  (juidcm.  Quiasicut 
aqua  stnipir  jacens  et  quiola  ,  insaiubris  et 
magis  luriiida  est,  sic  aninius  immolus  et  lor- 
pcns  inuiilis  est  eliam  siiii,  nec  vilam  ipsam 
lucri  polesl.  Lact.  \.  6  div.  Instit. 
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tate  propriâ,  dixil  :  Ecce  venio  ,  ut  faciam  , 
Deus,  voluntfltem  liiam.  Sic  Clirislianiis  oblalus 
Di'O  clsanciificauispcrbaplisrmini.abrenunlia- 
viiall'i'ciibus  elvoluiitalisuae. Tandem  sicul  Do- 
minus  iioslor  in  arA  crueis  sacrificium  consum- 
iiuivii,  sic  cujnsqne  Clirisliaiii  mors  suî  sacri- 
ficii  consumraaijo  est.  Morsergo  el  omnia  quae 
hoininibus  gravia  conlingnnt,  non  foriuila  ne- 
que  laiali  lege  01  cuisu  rcrum  necessario 
eveiiiunl,  sed  ex  sanciissinio  ac  jnslissimo  Dci 
decrelo,  (juod  ab  inilio  niuiidi  laluni  judex 
aeqnissimus  in  tempore  exequiiur  ad  abolilio- 
ncni  peccaii,  exlirpiiiidasque  omnis  mal*  con- 
cupiscenli;e  radiées.  El  liàc  fide  iinbulus  Cliri- 
stianus  ea  omnia  reputal  bona,  quai  boc  pro- 
movent  sandissimum  sacrilicium,  praecipuc 
nioriem  ipsani  per  quam  consummalur  ;  ni- 
hil(|\ie  lam  naïuiïe  nioleslum  est,  quod  ci  non 
sil  gaudii  inlerioris  niateria. 

Alquàm  ridicula  cral  Stoicorum,  qui  eliam 
quanidani  suadebanl  abnegalionem,  sapicnlia  ! 
Kegat  Seueca  de  vitai  Brevilale.  juslam  cssc 
hitiiiinum  qucrimoniain.  Major  pars,  iiiquil , 
murtalium  de  naluroe  nialigniiaie  con(iucriiur, 
quôd  ÏD  exiguum  %vi  gigniniur,  quùdque  tani 
▼elociler,  lam  rapide,  dali  nobis  leniporis  spa- 

lia   decurranl Quid    de  reruni   nalur;\ 

queriniur  ?  illa  se  bénigne  gessil  :  vila,  si 
scias  uti,  longa  est.  i  Uaic  vera  quidem  sunl  , 
si  sil  vita  martyrium  quoddam  et  slaïus  purga- 
lionis  :  in  liunc  (inom  salis  est  longa  :  ad  eus 
fines  quos  sibi  philosopbi  proposuorunt,  ad  in- 
vesi'galionem  nalurae,  ad  philosopiiicas  inqui- 
silioncs,  el  alia  ejusmodi,  sal  longa  non  est. 
Docet  idem,  i  lulà  vilà  disccnduni  esse  niori  : 
hoc  quolidiè  medilandum,  ut  possis  avjuo  aiii- 
movitam  relinquere.i  Aliaque  praeclara  habcl 
conira  honiinum  levilaiem  ;  contra  lemporis  , 
rei  (tmnium  preiiosissiniae,  abiisuin  ;  coulra  va- 
nissima  bominum  negotia,  el  niagis  inanes  vo 
lupiaies  :  quae  omnia  cerlè  vera  sunl  el  solida, 
si  buic  vita  sil  quidam  ad  aliam  cursus  ;  sed 
quàm  Inaniasunl  eadcm,  si  mors  non  conmii- 
gralioneni  loci,  sed  cxlinclioneiu  est  allalura  , 
qu()d  idem  Seneca  in  suû  ad  Marciant  Consola- 
tione  ciedere  visus  estloco  supra  laudaio! 

Concludamus  ilaque  Evangoiio  niliil  déesse 
ad  boinines,  non  modo  docendos,  sod  eliam  ad 
exciiandos  lingendosque  ad  omnem  pielalem 
el  virtulem. 

De  lejîibus  caeremonialibus  ,  nempe  sacra- 
menlis,  eldeinslilnlis  Eccl.  quibiis  slalus  Ec- 
clesiiu  consislil.  nihil  addenius  ,  quia  k-gespo- 
siiivx  jam  adversùs  deislaruni  cavillaliones 


delensaî  sunt  generatim  in  dispulaiione  de  Ne- 
cess.  revelalionis  ;  quia  saeramonia  novae  iegis 
sunt  fcvidenier  numéro  paucissinia,  observa- 
lione  facillima,  signiiicatione  praesianlissima  , 
eccl.  leges  salis  commendanlur  ex  Ecclesiae 
dillusioneet  slabililalepor  annos  mille  seplin- 
genlos;  quia  fusior  barum  Irgum  explicaiio  ni- 
miùm  nos  ad  exiium  linjus  operis  properanles 
delineret,  alque  ad  alium  locum  reverà  perli- 
nel.  Salis  per  se  manifeslum  est  illas  leges 
quibus  sacrorum  ordo  et  Ecclesiœ  slaïus  con- 
lineninr,  à  piscaiorum  paucorum  consiliis  non 
esse  profecia. 

ARTirur.US  V. 

De  religionit  christianœ  qnoad  substantiam  anlt' 
quitate  et  perpetuilate. 

Anliquior  sine  dubio  omnibus  verilas  est, 
si  Deus  verilalis  rerum  omnium  condilor  fue- 
rii.  Cogiiare  non  possumus  oplimum  parenlem 
exposuisse  iiominem  in  bâc  tellure,  non  com- 
municalà  olliciorum  et  sacrorum  ,  quibus  coli 
volebal,  noliliû;  earuni  quoque  verilalum.quae 
amborum  principia  sunl  ac  fundamenla.  liinc 
benè  conclusii  Cicero  :  i  Aniiquilalem  proxi- 
mè  accederc  ad  deos.)  Et  :  i  quopropiùsabe- 
ranl  houiines  ab  ortu  et  divinà  progenie,  hoc 
meliùs  ea  qu;E  erani  vera  perspcxisse.  i  Aliunde 
anliquiiaiis  lania  est  apud  bomines  auciorilas, 
sic  insiia  est  nalurae  erga  illani  reverenlia  ,  ut 
furi non  possil  quin  suspicianl  cl ampleclanlur 
illam  rehgionem,quam  cerl6  nôrinlmundo  co- 
a;vam  el  à  prima  ailaie  ad  hx'c  tempora  deri- 
vaiani.  Falsa  aniiquilaiis  spccies  vanissimae 
paganorum  supçrsiilioui  conira  vividissimam 
Evangolii  lucem  diù  prxsidio  fuit  ;  fas  sibi  non 
ducebanl  cilinici  divoriium  facere  ab  inslilu- 
tis  niajoruni ,  servandamque  esse,  clamabant, 
lot  scculorum  (idom,  el  scqucndos  esse  sibi 
parcnlcs  qui  scculi  fucranl  féliciter  suos.» 
Magnum  ergo  pondus  adjicicmus  exposilis  ha- 
clcnùs  argumeniis,  tum  ad  persuadendos  adver- 
sarios,  tum  ad  nostros  conlirmandos,  si  osten- 
derimus  religionom  christ,  conira  onmes  alias 
prœscripsissc  ,  nullumque  populum  offendere 
debcre,  omnium  minime  Ju-laeos,  ob  banc  cau- 
sam  quôd  sil  majorum  suorum  religio  incor- 
rupla ,  Mosaicae  praesertim  Iegis  huis  alque 
conq)lemonlum  ;  alque  eam  omnem  proinde 
sibi  vindlcet  auciorilalcm,  quam  habent  istse 
anliq'iissim;e  religiones,  Audiamus  illuslrissi- 
muui  Bossuct  hujus  argumenii  vira  exponen- 
lem,  cujus  oralio  splendida  et  grandis  cura  na- 
livo  habiiu  exhibenda  esl  :  i   Quelle  consola- 
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lion  aux  enfants  de  Dieu  !  Mais  quelle  convic- 
tion de  la  vérité,  quand  ils  voient  que  d'Inno- 
cent XI,  qui  remplit  aiijoiird'hui  si  dignement 
le  premier  siège  de  l'Eglise,  on  remonte  sans 
interruption  jusqu'à  S.  Pierre,  établi  par  Jé- 
sus-Christ prince  des  Apôtres;  d'où  en  repren- 
nant  les  pontifes  quiont  servi  sous  la  loi,  on  va 
jusqu'à  Aaron  et  jusqu'à  Moïse  ,  de  là  jus- 
qu'aux Pairiarclics  et  jusqu'à  l'origine  du 
monde  ?  Quelle  suite  !  quelle  tradition  !  quel 
encliaînement  merveilleux  !  Si  notre  esprit  na- 
turellement incertain  ,  et  devenu  par  ces  in- 
certitudes le  jouet  de  ses  propres  raisonrie- 
raenls,  a  besoin  dans  les  questions  où  il  y  va 
du  salut ,  d'élre  fixé  et  déterminé  par  quelque 
autorité  certaine  ,  quelle  plus  grande  autorilé 
que  celle  de  l'Eglise  catholique,  qui  réunit  en 
elle-même  toute  l'autorité  des  siècles  passés  et 
les  anciennes  traditions  du  genre  humain 
jusqu'à  sa  première  origine?  Ainsi  la  société 
que  Jésus-Christ,  attendu  durant  tous  les  siè- 
cles passés,  a  enfin  établie  sur  la  pierre,  et  où 
S.  Pierre  et  ses  successeurs  doivent  présider 
par  ses  ordres,  se  justifie  elle-même  par  sa 
propre  suite,  et  porte  dans  son  éternelle  durée 
le  caractère  de  la  main  de  Dieu, 

I  C'est  aussi  cette  succession  que  nulle  hé- 
résie, nulle  secte,  nulle  autre  société  que  la 
seule  Eglise  de  Dieu  n'a  pu  se  donner.  Les 
fausses  religions  ont  pu  inn'ler  l'Eglise  en 
beaucoup  de  choses  ,  et  surtout  elles  l'imitent 
en  disant  comme  elle,  que  c'est  Dieu  qui  les  a 
fondées  :  mais  ce  discours  en  leur  bouche  n'est 
qu'un  discours  en  l'air.  Car,  si  Dieu  a  créé  le 
genre  humain,  si,  le  créant  à  son  image,  il  n'a 
jamais  dédaigné  de  lui  enseigner  le  moyen  de 
le  servir  et  de  lui  plaire  ,  toute  secte  qui  ne 
montre  pas  sa  succession  depuis  l'origine  du 
monde,  n'est  pas  de  Dieu.  Ici  tombent  aux 
pieds  de  l'Eglise  toutes  les  sociétés ,  toutes  Us 
sectes  que  les  hommes  ont  établies  au-dedans 
et  au  dehors  du  Christianisme.  Par  exemple, 
le  f.iux  prop'ièle  des  Arabes  a  bien  pu  so  dire 
envoyé  de  Dieu  ;  après  après  avoir  trompé  des 
peuples  souverainciLcnt  ignoranis,  il  a  pu  pro- 
fiter des  divisions  de  son  voisinage,  pour  y 
étendre  par  les  armes  une  religion  toute  sen- 
suelle; mais  il  n'a  osé  supposer  qu'il  ail  été  atten- 
du, ni  enfin  il  n'a  pu  donner  ou  à  sa  personne 
ou  à  sa  religion  aucune  liaison  réelle  ni  appa- 
retile  avec  les  siècles  passés  L'expédient  qu'il 
a  trouvé  pour  s'en  exempter  est  nouveau  :  de 
I  eur  qu'on  ne  voulrtl  reelien  l:er  dnns  les  Ecri- 
tures des  Chrétiens  le?  lémoignajes  de  sa  mis- 
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sion,  semblables  à  ceux  que  Jésus-Christ  trou- 
vait daus  les  Ecritures  des  Juifs,  il  a  dit  que 
les  Chrétiens  et  les  Juifs  avaient  falsifié  toutes 
leurs  Ecritures....  Nu!  ne  peut  ciianger  les 
siècles  passés,  ni  se  donner  de«  prédécesseurs, 
ou  faire  qu'il  les  ait  trouvés  en  possession.  La 
seule  Eglise  catholique  remplit  tous  les  siècles 
précédents,  par  une  suite  qui  ne  peut  lui  être 
contestée.  La  loi  vient  au-devant  de  l'Evangile; 
la  succession  de  Moïse  et  des  Patriarches  ne 
fait  qu'une  même  suite  avec  celle  de  Jésus- 
Christ.  Etre  attendu,  venir,  être  reconnu  par 
une  postérité  qui  dure  autant  que  le  monde, 
c'est  le  caractère  du  Messie  ,  en  qui  nous 
croyons  :  Je'sHs-C/imi  est  aujourd  liui ,  il  était 
hier,  il  est  aux  siècles  des  siècles,  >  ilist.  univ, 
p.  2,  c.  30. 

§  i.  De  analogià  doctrinœ  ciirislianœ  cinn  reli- 
gioiie  patriarcliali. 

Propositio.  —  lieligio  primormn  liomiimm  et 
Patriarcharum  gentis  jndaicœ  eadem  est  ijucad 
snbslanliam,  cum  Religione  cliristianà. 

Probvtio. — In  omni  religione  pars  duplex 
est,  dogmatica  et  praciica.  Prior  doctrinam 
conlinet,  et  vocatur  theologia,  vel  ubi  de  eth- 
nicis  geniibus  sermo  est,  mythologia.  Posterior 
pars  complectilur  ritus  et  consuetudines ,  ex 
quibus  cultus  externus  conficitur.  Scd  doclri- 
na  christ,  continetur ,  lum  in  IheologiA  ,  lum 
in  ritibus  religiosis  primorum  hominum  et 
Patriarcharum. 

Prima  pars.  —  Theologia. 

Doctrina  christ,  ad  partes  très  revocari  po- 
test  :  1"  ad  ea  quae  docet  de  prima  rerum  con- 
slitulione ,  quae  creationem  secuta  est ,  seu 
de  primœvâ  hominum  sorte,  peccalo  originali, 
ejusque  eflectibus  in  posteros  Adami.  2°  Ad 
ea  qu3e  ob  Christi  mérita  in  piaesenti  et  fu- 
turâ  generis  humani  conditione  mutata  sunt , 
sive  quae  de  fœderis  gratis  conditionibus  do- 
cet. 3°  Ad  ea  quae  de  methodo  reparandi  ge- 
neris humani  et  Christi  mediatoris  ofliciis  tra- 
dit.  Atqui  illa  omnia  partim  clarè,  partim 
obscure  ,  continentur  in  libris  V.  T.  quorum 
auctoritatc  uti  possumus  in  hâc  de  re  hislo- 
riei  disputatione  ,  non  modo  conira  Judaeos, 
sed  etiam  contra  deislas ,  nisi  dicere  velint 
Moysem  christ,  causae  favisse  mille  quingenlig 
annis  anie  Cliristum. 

1"  Ea  omnia  quic  de  prima  constilullone 
riTum  docet  Keligio  christ,  valdè  clarè  conti- 
nentur in  primis  capitibus  Gen. ,  nempe  quôd 
liomo  crcalut  fuerit  in  statu  perfectionis  ot 
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leliciialis  ad  iinagiiieia  ei  simililudincni  Dci  ; 
quod  lioniiiii  ili'dorilprx'cepta  Deus  el  exegeril 
pi'i  leclaiu  obedienliaui  ;  quôd  suas  leges  saii- 
xeiil  cuimiiinalione  inorlis  et  pœnaruin  ,  fue- 
rilque  cjus  QOiisiliuni,  ut  félicitas  stabilis  ne 
iiimiorlalilas  essent  virliilis  pi\emiuin  ;  quôd 
di'ui<iue  Adainus  peocaudo  in  eanidom  ruiiiain 
Iraveril  omiieiu  suani  progeiiiein.  Ila;c  eniiu 
oniuia  nullibi  clarlùs  quàm  in  seriplis  Moysis 
contineulur.  Et  piaelerea  illan»  iustoriam  la- 
psus generis  laimani  eodeni  modo  à  voleribiis 
Jiukeis  iiilelleclam  fuisse  mullisconlicere  Ijcl'I; 
auctor  libri  Ecclesiastici  scribil,  hominetn  fuisse 
crealum  à  Deo  reclum  et  inexlerminabilem  ,  in- 
tidià  auiem  diaboti  mortcm  in  Imnc  vinndnm  in- 
trùsse.  Gommunis  est  eliam  Judœorum  reecn- 
lioruin  opinro ,  inbaerere  unicuique  à  naiivi- 
late  maliliae  quoddam  fermenlum  ,  mn  li:' 
Jetzer-liarali,  qiiod  naturam  dépravât  vilialque. 
Doccnl  illud  feniientuni  esse  causam  nioitali- 
talis ,  ac  simul  cum  peccalis  actualibus  ,  quo- 
rum radix  est,  reddere  homines  in  futurâ  viià 
obnoxios  pœnis.  Ergo  nulla  est  in  hàc  parle 
inicr  Moysem  el  Chrislum,  Synagogam  et  Ec- 
clesiam ,  dissensio, 

2°  Circa  conditiones  fœderis  gratiae ,  nulle 
modo  disiat  lides  nostra  à  religione  aniiquâ. 
Somper  agnilum  fuit  à  Judaeis  eorumque  pa- 
reniibus ,  bomines  salvari  non  posse  nisi  per 
fidem ,  pœnitenliani  aique  obedieniiam  legibus 
divinis  ;  multùm  etiam  Juda;i  recentiores  ola- 
Lorani,  nec  frustra  ,  ut  efliciant  in  lege  Mos. 
el  in  vcteri  religione  Palriarcbaruni  coiilincri 
doctrinam  deremissione  peccatorum,  de  dis- 
Iribulionc  graii;e  et  de  corporum  noslrorum 
resurreclione.  Nulla  est  ergo  nec  in  bâc  secun- 
dà  parte  inter  veterem  religionem  et  cbrist. 
discordia. 

5°  Ea  omnia  quae  docet  religio  cbrist.  de 
liberaiione  goncris  bumani  per  mediaiionem 
Cbrisii,  in  eoriiiii  eliam  Scripluris  anliquissi- 
niis  obscure  conlinenlur.  Lbique  enim  fiiiurus 
pr»dicitur  propbcla  et  geniium  praecepior , 
tacerdos  et  victima,  qui  destructurus  erat  pec- 
citum,  et  bominum  poccala  in  se  translata 
aboiiturus;  et  ut  princeps  pacis,  paler  ftituri  se- 
cnli,  rex  cœlestis,  qui  omnes  bonos  in  aelernum 
regnum  congregaturus  essel,  uli  supra  confc- 
clum  est.  Hic  tanliim  evolvemus  primam  om- 
nium proplieliam,  quani  babemus  in  initio 
Gen.,  quae  vi(l»^iur  fuisse  olim  omnis  religionis 
princ'piura  et  fundamentura. 

Prni)botia  b;ec  conlinetur  bis  vèrbis,  quae 
dc'lit  Deus  ad  scrpenlem  deceplorem,  primos- 
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que  generis  bumani  parentes  :  «  Et  dixit  Do- 
minus  Deus  ad  serpcntem  :  Quia  (ecisii  boc, 
«  maledictus  es  inler  omnia  animanlia  et  be- 
c  siias  lerrae  ;  super  peclus  luum  gradieris,  et 
i  terram  comedes  cunclis  diebus  vitae  luae  ; 
«  iniuiicilias  ponam  inter  te  et  mulierem,  et 

<  inlor  semen  luum  et  semen  illius  :  ipsa 
I  conlerel  caput  luum,  et  tu  insidiaboris  cal- 
i  caneo  ejus  (1).  Mulieri  quoque  dixit  :  Mul- 
t  liplicabo  a;rumnas  tuas  et  concepius  tuos; 
«   in  dolore  paries  filios,  el  sub  viri  poteslale 

<  eris,  et  ipse  dominabilur  lui.  A(l;«  verù  di- 
I  xit  :  Qnia  audîsli  vocem  uxoris  tuœ,  etco- 
i  medisli  de  ligno  de  quo  praîcoperam  libi  ne 

<  comederes,  malcdicla  terra  in  opère  tuo  ;  in 
«  laboribus  comedes  ex  eâ  cunclis  diebus  vitae 
I  tua);  spinas  et  Iribulos  germinabit  tibi,  et 
I  comedes  berbam  terrœ  ;  in  sudore  vultùs 

<  lui  vesceris  pane ,  donec  revertaris  in  ter- 
(  ram  de  quâ  assumpius  es;  quia  pulvis  es  et 
I  in  pulverem  reverteris.  > 

Nostrae  religionis  adversarii  in  illâ  prophetiâ 


(1)  lia  se  babetVuIgaia  interpretalio  :  at  in 
Ilebra^o  et  Samarilano  excmplari  locoullimo- 
rum  ve.'borum  iegiliir  :  Ipsum  (  id  est,  sen)en 
mulieris)  conleret  tibi  caput,  et  tu  conteres  ei 
calcaueum.  In  graicii  versione  70  Inlerprelum  : 
Maledictus  lu  inter  omnia  pérora  et  inter  omnes 
bestias  qiiœ  sunt  super  terram...  Jpse  luum  obser- 
vabit  caput  et  tu  observabis  ei  calcaneum.  In 
versione  Syriacà  :  Ipsnvi  cuncukabit  semen  luum, 
et  tu  leries  eum  in  calcaneo  ipsius.  In  versione 
Arabica  :  Ponam  inimiciiiam  inlcr  le  mulie- 
rem et  inter  sfirpcm  luum  et  stirpcm  ejus;  et 
hœc  jindct  ex  te  caput  et  tu  mordebis  eam  in 
calcaneo.  Oiikelos  in  suà  parapîirasi  liabtîl  : 
Iitimicitias  ponam  inler  le  et  mulierem,  el  inler 
filium  tuum  et  inler  (iiium  ejus  :  ipse  recordahilnr 
quodfecisli  à  principio  el  lu  observabis  ei  in  finem. 
Varias  basce  pro;jonimus  Icciiones,  ut  intclli- 
gatur  salis  conslanlom  esse  loci  illius  sensum, 
et  leviores  esso  discrrpanlias  quàm  ut  sensum 
principalem  uiloniodo  'mmuioni.  Si  legascum 
Vulgalà  edilione  ,  i/)sa  coiilorel  caput  tuum, 
sensus  est  fulurum  ni  niulior  per  stnien  suum 
aiiquando  conterai  caput  scrpentis.  Si  cum 
lexlu  llebra^o  <"t  Samarilano,  cujns  polior  est 
aucloriias,  utpole  anliquissinus  versionibus 
conlirmala,  bgas,  ipmm  conleret  caput  luum, 
significatur  ca|)ut  serpeniis  per  semen  mulie- 
ris esse  coiilerendum.  Vulgaia  edilio  in  prima 
parte  scntenlise  babet  vcrbum  conleret,  in  se- 
cundà  insidiaberis ,  quaiuvis  eadem  sit  vox 
llebrœa,  uiide  pa'.el  illius  aiic'orem  raiionem 
aliquam  bab'MC  vohiisse  versionis  70  Int.,  cl 
exislimàssc  levjorem  esse  dinerenliam  :  et  rê- 
vera eùdom  l'erè  redit,  si  dicas  serpenlcm  ob- 
servaliirum  esse  boniinis  calcaueum,  vel  ci 
insidialuruui  ni  coulerai,  aut  ferè  ul  conterai. 
Observaudum  lamenin  aliquibus  70  Inl.  exem- 

pldribus,  loCO  VOCiS   Tr.prdti,    legi  Tei'pr.aoi,    (|ii;e 

vox  eumdem  babet  seusum   cura  vocc  Ilc- 
brîeâ. 
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et  in  lolâ  historiâ  lapsus  generis  humani  nihil 
vident  nisi  ineptissimam  fabulam  ;  verba  sin- 
gula  proprio  sensu  alque  ad  lillerain  sumunt, 
nihilque  aliud  Moysis  narraiioni  subesse  volunt, 
prx'lorquàni  quôd  serpens  propriâ  et  nalurali 
vi  cuni  priniis  parentibus  collocuUis  sii,  eos- 
que  ad  peccanduni  perlraxerit  sua  sponle.  Sic 
ciiani  in  divinâ  adversùs  serpenteni  senteniiâ 
nihil  aliud  conlineri  putant,  nisi  hoc  ununi, 
fore  ut  serpentes  hominuni  calces  denlibus 
invadant,  et  ut  homines  vicissim  saepè  capita 
serpentium  perculiant  (1).  Nos  verô  hœc  me- 
laphoricè  verlimus,  et  raelaphoricè  iniellecta 
fuisse  à  priniis  parentibus  decerninius;  sen- 
sumque  esse,  daemonem  sub  specie  serpeniis 
primos  parentes  suis  pollicitationibus  ad  ino- 
bedientiam  provocâsse,  et  Deum  dixisse  sen- 
tenliam  non  minus  in  daemonem,  qui  erat 
causa  efliciens,  quàm  in  serpenteni,  qui  erat 
causa  inslrumentalis  :  perpeluarn  daemonis 
humiliaiionem  etdepressionem  figuratam  fuisse 
serpentis  volutalione  ;  perpétuas  ejusdem  si- 
muliates  cum  gente  humanâ  significatas  fuisse 
per  serpentis  et  honiinis  inimicilias  ;  quôd  se- 
niini  mulieris  illaturus  esset  aliquod  damnum, 
sed  ab  eodem  esset  ipse  conterondus,  signifi- 
cattiin  putamus  per  ista  verba  :  Tu  iusidiaberis 
calcaneo  ejus,  et  ipse  conter  et  capnt  tuum.  Si 
hsec  verba  ila  intellecia  fuisse  à  primis  pnren- 
libus  oslendamus,  eril  quoque  demonslralum 

(1)  Haec  explicatio  placuit  eiiam  quibusdam 
Judsis  recentioribus  qui  nobis  mira  narrant 
de  puicliriludine  et  dolibus  serpentis,  aiite 
6uam  elhomin:s  condemiiationem.  At  alii  lii- 
teraleni  sensum  plané  abjiciunt,  nihilque  aliud 
quàm  moralem  iabulam  seii  apologuni  iii  verbis 
Mo\sis  agnoscunt,  quo  gonore  scriplurai  uli 
solebant  orienlaies  ad  adumbrandas  veritales, 
qu.ismentibiis  hominuni  indere  volebanl.  Tola 
ergo  crealionis  hisloria,  honiinis  ex  leirai  [)ul- 
vere  composilio,  Evse  ex  cost<à  Adami  yedilica- 
lio,  paradisi  planlalio  et  honiinis  in  eo  colh)cai  io, 
ut  lelix  esset  quamdiii  esset  innocens,  tenlaiio 
subsequcns  jier  serpenteni,  hominisque  domùm 
condemnatio  et  expulsio  à  paradiso,  non  res 
geslas  referunt,  sed  homines  allegoricù  doccnt 
Deiim  omnium  reruni  coridiloreni  sapienlem 
et  bonum  esse  ;  hominem  ab  eo  omiiia  ;',cce- 
|)isse  et  ad  eiini  referre  debere  ;  individnam 
esse  oporlere  viri  et  uxoris  societaleni;  verani 
felicitatem  in  innocenliâ  sitam  esse;  priniam 
m;di  originom  fuisse  concupiscenli  un,  (pue 
aptissimè  per  serpentem  adumbraïur;  ex  do- 
niinio  appelilùs  in  ralionem  et  ejus  elIVctu 
pcccalo  nasei  sensum  delicli,  sui  ipsius  coii- 
demnationem,  alionalionom  à  iJeo,  dolorcs. 
nii>eri.im,  niorlom.  Sed  hcec  exposilio  alh-go- 
rica  nnllo  modo  cum  aecumtà  reriini  ajiud 
Moy>em  descripiione  consislere  potost.  Nain  ca 
omnia,  qua-  à  Movse  narrantur  de  reruin  om- 
nium creationc,  de  statu  priraorum  parenlum, 
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primos  parentes  accepisse  in  islà 
sunmiam  Ueligionis  cbrislianai  (I). 
Ad  confirmandam  banc  nostrain 
nem  haec  etiicienius,  1°  gravissimas 

de  mali  pliysici  et  inoralis  oqigine,  cum  eàdem 
simpliciiaie  et  graviiaie  bisioricè  narrantur, 
ac  ea  qu*  sequuntur,  qiiae  historiée  relata 
omnes  conseniiunl.  Imô  verô  in  descripiione 
paradisi  accuratiùs  regionem  indicavil  ubi  si- 
lus  esset,  Euphralemque  è  tluviis  unuin  notis- 
simiim  nomine  designavil.  qui  in  imaginarià 
de^criplione  locum  non  invenisset.  Deinde  in 
narralione lapsus  primoruin  parentumdeceptor 
minifestè  distinguitur  à  muliere  deceptâ  :  ubi 
bec  arguitur,  à  se  crimen  in  deceplorem  re- 
jicil;  atque  etiam  senteniia  à  Deo  lata  inler 
mulierem  et  deceptorem  idem  discrimen  sup- 
poait,  cùm  diversae  dennntientur  et  inlliganlur 
ulrique  pœnae.  J;im  verô  si  per  serpenteni  in- 
fliiEtendus  esset  appelitus  sensilivus  seu  con- 
cupiscentia,  nulio  modo  deceplor  à  deceptà 
distingueretur,  et  poenœ  in  serpentem  et  mu- 
lierem eamdem  personam  atlingerent. 

Levis  est  inttr  christianos  interprètes  dis- 
sensio,  qu*  prophétise  sensum  principalein 
non  alficit.  Alii  nomine  serpentis  diaboluni  so- 
luni  inielligi  putant  ;  eum  vocari  serpentem, 
vei  lignralè,  vel  parabolicè  propler  aslutiani  et 
callidiiatem,  quae  dotes  vulgô  serpenli  iribuun- 
tur;  vel  quôti  diabolus  ad  tentandos  primos 
parentt>s  serpentis  formam  et  sppciem  assum- 
pseril.ltaS.  Augustinus,  SS.  Basilius,  Epipha- 
nius,  Chrysostomus  et  alii  condemiiationem 
referunt  ad  uirumque  serprntem,  corporeum 
et  incorporeum  ;  et  pulMiii  diaboluni  n.on  tan- 
lùm  speciem  ;issunipsisse,  sed  vero  serpente 
usum  esse.  Quœ  senientia  longé  est  probabilior 
propter  haec  verba  :  Erat  serpens  callidivr  cun- 
ctis  animmitibus  tcrrœ  ;  quia  nisi  serpens  fuisset 
niium  aniinantium,  cum  animanlibus  conferri 
non  potuisset. 

(I)  Injurundum  haud  erit  clarissimum  apud 
nos  au':lorem  audire  sic  eleganter,  sumplà  ex 
lapsu  honiinis  per  serpentem  occasione,  varias 
serpentis  indoles  describentem  :  «  Notre  siècle 
rej»^lle  avec  hauteur  tout  ce  qui  lient  de  la  mer- 
veille; mais  le  serpenta  souvenl  été  l'objet  de 
nos  observalioiis;  et  si  nous  osons  le  dire,  nous 
avons  cru  reconnaîire  en  lui  cet  e^firit  porni- 
cieux  et  celtt;  subiiliié  que  lui  attribue  l'Ecri- 
ture. Tout  est  mystérieux,  caché,  élonn;intd;«ns 
cet  incompréhensii.le  reptile.  Ses  mouvements 
dilTérent  de  ceux  de  tous  les  autres  animaux: 
on  ne  saurait  dire  où  gil  le  principe  de  son 
déplacement,  car  il  n'a  ni  nai;c(>iies,  ni  pieds, 
ni  ailes,  et  il  fuit  comme  une  ombre,  il  s'éva- 
nouit niagii|nemeiit,  il  re|)arail  et  disparaît 
encore,  semblable  à  une  petite  fumée  d'azur, 
ou  aux  éclairs  d'un  glaive  dans  hîs  ténèbres. 
Tantôt  il  se  forme  en  cercle,  et  darde  une  lan- 
gue (le  feu;  lanlol  debout  sur  l'extrémité  de 
sa  qiitue,  il  marciie  dans  uneatlitndt>  perpcn- 
dicuhiire,  comme  par  enrhanlement.  Il  se  jette 
en  orbe,  morile  et  s'abaisse  en  spirale,  roule 
ses  .iiincaux  comme  une  onde,  circnli-  sur  les 
branches  des  arbres,  glisse  sous  l'herbe  des 
prairies,  ou  sur  la  surface  di  s  eaux.  Ses  cou- 
leurs sont  aussi  peu  déterminées  que  sa  marche; 
elles  changent  aux  divers  aspects  de  la  lumière, 
et  comme  ses  mouvements,  elie«  ont  le  faux 
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sas  cur  iiivolulè  ctcenigmaticè  fulurahoiiiiiuim 
redemptiosigniliL-arciur.  2°  .Melaplionuii,  quae 
usurpata  est,  lacilei»,  obviiim  atque  itioneain 
fuisse.  5°  llunc  locum  alU^goricè  olim  vertisse 
inlerprelesludaos  et  cliain  librorun) sacroriim 
auclorcs  Moyse  poslcriorc?.  V  Soiisinn  liUe- 
raleni  prnpriiim  esse  plané  inepiissiintim,  nec 
posse  ullu  modo  propler  maiiife^l;im  ahsurdi- 
lalein  adiniui.  5°  Sensum  quein  liuic  propho- 
liai  iribuimiis  esse  apiissiinum.  cl  ex  bujus 
eveniùs  circumslaïUiisspoiiiè  nasci. 

1°  Igitur  dico  gravissimas  caiii^as  fuisse  cur 
Deus  invohilè  alqiie  îenigmalicù  liouiiiies  pec- 
cati  origii:eiii,  et  redeuipliouis  nielhoduiii  do- 
cerot  :  prima  ralio  est,  quôd  myslorium  re- 
demplioiiis  humaiia?  abscoiidere  à  secuiis  usque 
ad  pleuiiudinem  temporis,  quo  advenire  dc- 
bebai  homiuum  rcdemplor,  volucrit  Deus  ;  et 
nonnisi  obscure  et  per  partes  Cbristi  ollicia 
per  Propbelas  aperire.  Jam  verô  si  aperiis 
verbis  declaràsset  ea  qune  sub  bnjus  allegoriai 
lerininis  continentur,  ipsum  propalàsset  my- 
Slerium  evang.  spiriluales  elTectus  lapsus  pri- 
niorum  parentum  daîuionis  insidiantis  vires  et 
in  bomiiies  polestatem,  et  totam  methodum 
redemptionis  bumanae  (l).  Kaiio  est,  quôd 
simplex  et   nuda  eveutils  expositio  aiiquam 

brillant  et  les  variétés  trompeuses  de  la  sédu- 
ction. 

«  Pins  étonnant  encore  dans  le  reste  de  ses 
mœurs,  il  sait,  ainsi  qu'un  homme  souillé  de 
mcurlip,  jt'ier  à  l'éiarl  sa  rol)e  lâchée  de  sang, 
dans  la  crainte  d'élre  reconnu.  Par  une  étrange 
faculté,  il  [leul  faire  renlrcr  dans  soti  sein  les 
petits  monstres  ijue  l'amour  en  a  fait  sortir. 
Il  sommeille  des  mois  enliers,  fré(|upnte  des 
tombeaux,  habite  des  lieux  inconnus,  com- 
pose des  poisons  qui  glacent,  brûlent  ou  ta- 
chent le  corps  de  sa  victime  des  couleurs  dont 
il  est  lui-même  marqué.  I.î,  il  lève  deux  têtes 
meiiaçanl'-s,  ici  il  fait  entendre  une  sonnette  : 
il  sillb'  Comme  un  aigle  de  montagne,  il  nuigit 
comme  un  taureau.  Il  s'associe  naturellement 
aux  idées  morales  ou  religieuses,  comme  par 
une  suite  de  l'iidluence  ipTil  eut  sur  nos  des- 
tinées :  objet  d'iiorreur  ou  d'adoration  ,  les 
iiommes  ont  pour  lui  une  haine  implacable,  ou 
tombent  devant  songénie:lemensongera|)pelle, 
la  prudence  h-  re;  lame,  l'envie  le  purledans  son 
creur ,  et  l'éloquence  à  s<tn  c.iducée.  Aux  enfers 
il  arme  les  fosicts  des  Furies;  au  ciel  l'éterniU! 
en  fait  sou  symbole.  Il  |)osséde  encore  l'art  de 
séduire  l'innocence;  ses  i^'gards  encbmient 
les  ois'  aux  dans  |;s  airs;  et  sous  la  fougère  de 
lacrèche.la  bri'bislni  al  andonne  son  lait.  Mais 
il  se  laisse  chinner  lii-même  par  de  d<(ux 
sons;  et,  pour  le  d(mi|iler,  le  berger  n'a  besoin 
que  de  si  llùie.  >  Chateaubriand,  C.é.iie  du 
Christ.  Iiv.  3,  c.  2.  P.  S. 

(I)  Ralio  essentialis  petitur  ex  generali 
trantitiunnm  U^^Q ,  qu:e  in  universo  crealionis 
opère,  tuni  in  naturà  physicA,  tum  in  morali 
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conciliare  auctoriiatem  potuissel  généralissime 
et  maxime  inveterato  oliin  errori  duorum  prin- 
cipiorum,  unius  boni,  alterius  mali,  qui  error 
diviuam  omnipolenliani  plané  destruebat,  ad 
quani  prjeeipuèslabiliendam  creationishisloria 
coniparaia  videliir.  Vel  certè  si  Moyses  alicui 
maligno  atque  invisibili  enti  originem  mali 
iiioialis  et  physici  clarè  tribnissct  ,  necessc 
eiiam  fuisset  istius  entis  forlunam  viresque 
describere,  qmxl  ejus  oITicii  pars  non  erat. 
Uanc  dillicullalem  vilabal  usurpalione  figu- 
ratie  orationis  valdè  apud  Orientales  conimu- 
iiis. 

S'.Melaphoraquae  usurpatur  valdè  obvia  cl  fa- 
cilis  est  :  nam  ponilur  solunnnodù  causa  instru- 
menlalis  pro  causa  ellicicnie;  pone  loco  ser- 
pentis  dcemonem,  toUetur  ex  hâc  parle  omuis 
obscurilas,  Jam  verô  valdè  familiare  est  in  om- 
nibus liuguis  per  causam  iuslrumentalem  in- 
telligere  eflicienlem,  ac  per  speciem  exicrnam 
et  visibilem  res  denommare  :  sic  apud  veleres 
iEsculapius  soepè  vocatus  est  serpens  Kpidau- 
rius.  Et  sanè  serpens  erat  aptissimum  d:cmonis 
synibolum  propler  insidiosam,  qu*  ipsi  tribui- 
tur,  calliditatem  atque  humilem  sorlcm. 

5'*  Cerlum  est  Judaeos  veleres  nunquàm 
islam  prophetiam  ad  lilleram  intellexisse,  sed 
melaphoricè  :  docel  enim  Jonathan  IJen  L'ziel 
fuluruin  ut  (ilii  mulieris  ,  homines  vidclicet, 
prïceptis  divinis  obtemperando  capul  serpen- 
tis  conterant;  rursùm  calcem  eorum  iuvadat 
serpens  cùm  prolabentur  in  vilia.  At  serpenli 
remedium  fore  nullum  ,  priorum  verô  bomi- 
num  vulneri  Christum ,  cùni  venerii ,  medi- 
cinam  facturum.  Quod  perinde  estacsi  dicerei 
Christum,  per  sanclos  homines  auxilio  ejus 
fretos,  insidianlem  iisdaemonem  alligaturum, 
quam  iuterpretationem  seculns  est  Hierosol. 
inierpres.  llunc  etiam  fuisse  auctorum  sacro- 
rum  sensum  liijuel  ex  mullis  qua;  banc  histo- 

elucet.  Eà  autem  lege  nihil  repente  seu  ex 
abr;ipto  fil  in  muiulo;  omnia,  è  conlra,  gra- 
datiiii  inceduiit ,  adhibilâ  semper  convcnienli 
pr.emissione  :  sic,  v.  g.,  in  ordiue  physico,  ob 
ociilorum  debililalem,  nonnisi  sensini  atque 
praMiiiss;^  auioraî  benignâ  luce,  sol  sua  spargit 
lumina.  lia  in  moralibus  mulla  el  quidem  in- 
signiora  occurreri  til  excnipla.  L'num  selige- 
nuis,  (pmd  praîcisc  hic  el  nunc  in  quiestionem 
venil,  sciiicel  futurum  Chrisli  advenlum  non 
clarè  huiiianis  meritibus  peccalo  tam  debiliia- 
lis  Tiisse  prenuntiatum,  seu  monsiraluni,  sed 
leiiii)  giadu  ,  atrpie  crescenle  propheiiarum 
luf<',  ad  S(»lem  jnslitia;  excipiendum,  sic  gens 
Ju  laiea  .no  per  ipsam  caiteriv,  pra'parataisunt. 
Hnjiis  ligis  rationes  non  minorem  quàm  ipsa 
admirationem  moverent;  sed  brec  indicâsse  ad 
nostrum&unicit  inlcntum,  P. -S. 
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riam  tenlationis  Adœ  manifesté  respiciunl; 
auclorlibri  Sip.  sciibit,  c;i|).  2:  Quoniam  Dens 
creavil  Iwuiinem  inextenninubilem,  et  ad  inuuji- 
nem  simili ludinis  suœ  fecit  illuin  ;  iuvidià  aulem 
diabolimors  iitiroivil  in  orbcm  terrurum.  Auclor 
libri  Job.  c.  26  ,  posl  inagnilicarn  oinnipo- 
lenliae  diviiiie  descriplioneni,  hisverbis  siiain 
oralioiiem  concliidit  :  Spiriius  ejits  ornavit  cœ- 
los,  et  ibstetricante  manu  ejus,  eductus  est  colu- 
ber  tortuosus.  Lbi  per  colubrum  toriuosum  vix 
cerié  licei  intelUgere  angues  et  serpentes,  qui 
nequaquàm  sunl  divinae  potenliae  maxima  ar- 
guini'nia,  cum  creallone  cœlorum  conjiin- 
genda  ;  benè  verô  inleliigiîur  cobibcr  iile  an- 
tiquus  qui  seduxil  genus  hunianuin  :  alque 
reverà  ista  verba  olim  iia  iniellecla  fuisse  à 
Judaeis  constat  ex  versione  7°  Inlerpretum  , 
qu;fi  isluiii  locuni  sic  reddil  :  Et  decreto  mortem 
inlulit  dracoiii  aposlatœ  ;  consentiunt  versiones 
Syr.  et  Arab.  Plura  alia  sunt  hujus  aniiquis- 
sim?c  doclrinae  argumenta,  sed  obscuriora  ,  et 
in  quibus  evoivendis  nimiùm  longi  essemus. 

i"  Lilteralis  intcrpretaiio  capiiis  lertii  nullo 
modo  adniiili  potest  propter  niniiara  absurdita- 
tem.  Quis  enim  cordaïus  sibi  unquàm  inducet 
in  aniinum,  Moysem  ,  cujus  sapientiae  tam  il- 
luslria  sunt  argumenta,  scribere  voluisse  ta- 
lem  fabulani,  idque  non  ad  obleclationem,  sed 
addoctrinam?  si  illam  bistoriam  apud  alium 
qucmquam,  praetcr  scriptorem  sacrum,  inve- 
nissent  deistae,  tam  absiirdum  sensum  ei  non 
affingepent.  Deinde  Moyses  secum  ipse  non 
conseniirct  :  scripserat  auiera  paulô  antea , 
hominem  solum  rationis  et  sermonis  par- 
licipeni  ad  Dei  imaginem  crealn:n  fuisse  ;om- 
nia  quse  Deus  focerat  esse  valdèbona;  at 
animantia  tam  divcrsae  esse  nalura;,  ut  nulla 
inlcr  illa  et  hominem  posset  esse  socislas.  Qui 
ergosuî  oblitus.serpentiet  naluralcm  malitiam 
et  rationcm  et  ora'ionetu  poluit  Iribueroï  iiluui- 
quft  inducore  do  consiliis  divinis  disscrcnlcni , 
et  cum  specie  majoris  scionti»  midiercm  fal- 
lentom,  sibique  d(dasâ  adulaiione  Eva;  revc- 
renliym  et  oi)S('(]iiium  conciiianlcm  ? 

Pr;etoroa  si  niiturali  sensu  inloiiig'^'nda  sit 
Dei  in  serpenlcm  senieniia,  desidcramus  in 
illâ  magnoperc  gravilatem  et  majeslalem,  quâ 
niinqnfimapudMoyspiH  arct  supromum  numen. 
Fingilc  voi)is  Dcum  propter  palralum  scelus 
Itomini  iralnm,  sonlentiam  advcrsùs  eum  di- 
conlem  severissimam,  n)iiûtanlem  maximasca- 
lamilales  et  acrumiias  ;  ol  eodeni  spiritii  cum 
eâdcm  gravilalc,  in  islo  niaxijno  p-ircnlum  no- 
•irorum  luciu,  quasi  ad  solatium,  rem  levissi- 
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niam  praedicentem ,  nempe  quôd  calces  horai- 
num  invasuri  essent  serpentes,  et  vicissim  bo- 
niiiies  serpenlium  capita  essent  percussuri. 
Qii;e,  quaeso,  est  ista  majestaiis  et  puerilitatis 
conjunciio?  Quid  ille  casus  tam  levis  habet 
cum  generis  bumani  perditione,  cum  mundi 
physici  et  moralis  depravatione,  cum  interitu 
illius  qui  totius  creaiionis  gloria  et  finis  fuit? 
Numquid  non  mullùm  afferebat  solaiii  Adas  et 
Evse  inter  minas  miseriarum  alque  moriis, 
nullà  reiiclâ  in  extremo  luciu  restitulionisspe, 
poHicitatio  ista,  fore  quandoque  ut  ejus  fdii 
ferirent  calcibus  anguium  insidiantium  capita? 
Nullo  igilur  modo  buic  loco  sensum  liiteralem 
proprium  alliiigpre  possunius.  Si  deislarum  lit- 
terali  et  absurdae  explicationr  favere  alicui  vi- 
deanlur  ill;«  voces  :  Erat  serpeiis  callidior  cun- 
ctis  animandbus  terrœ ,  atque  ex  illis  sequi  ea 
omnia  quae  de  serpente  narraniur ,  effeclus 
fuisse  naturalis  ejus  sagacitalis  seu  callidilatis  ; 
memincritvocem  Ilebricam  quae  vertilur,  erat, 
verti  posse,  facttis  est,  quorum  sensus  sil  ser- 
penlem  ndrabili  ratione  factum  esse  instinctu 
dœmonis  caliidiorem  quàm  antea  fuerat,  aut 
erant  caetera  animantia, 

5°  Sensus  quem  liuic  prophétise  tribuimus,  ob- 
vius  est  et  exbistoriae  circumstaniiis  spontè  na- 
sciiur.  Non  enim  existimamus  primos  parentes 
aulJudxosanteadventum  Christi,  iilum  locum 
adeo  clarè  inieilexisse,  ac  nos  posl  eventum  et 
post  propalatum  mysterium  redemptionis  hu- 
manne  nunc  intclligimus  :  sed  contendimuseos 
ex  hoc  vaticinio  spem  veniae  et  resiiiutionis 
propter  banc  victoriam  seminis  sui  concepisse. 
Inprimis  cùm  nu'la  prorsùs  religio  esse  po'sit 
sine  sne  et  expcctaiione  veniae,  necesse  fuit  ut 
Deus  post  lapsum  temperarel  rigorem  legis 
isti'js  à  se  laïae  :  In  die  quà  comederis  ex  eâ, 
1  morte  vxorieris;  et  in  iis  spem  excitaret.  Imô 
cùin  certum  sit  primos  parentes  slatim  post 
lapsum  Deum  coluisse  sacrificiis  et  spem  con- 
i  cepissc,  necesse  est  ut  Deus  in  iis  aliquâ  pro- 
I  missione  hanc  spem  reverà  excitavcrit.  Jam 
veK'  i.nnoiîàalià  parle  ibtius  historix-Mosaica-, 
nisi  in  hâc  iaià  contra  s'^roentom  senlentià, 
fundamentum  spei  illius  dcprehcndilur.  Ergo 
iila  proj)h':'tia  spei  reverà  furidamentum  fuit. 
Deinde  si  atl»  ntiùs  senlcntiam  illam  consi- 
deravcnmus,  invcniomus  îegitimum  f-iissc  spei 
fundam<'nluai,  ncqiie  aiio  sensu  quàm  de  fu- 
lurâ  iiberatione  à  polcslale  daemonis  inieliigi 
posse;  quia  1°  Deus  por  is'am  s'MHeniiam  su- 
prcniam  suam  auciorilat.om  vindicavil,  cortos- 
qiic  fecit  proto-parentes  se  arbilrum  esse  re- 
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ru«  omnium,  etiam  daemonis,  quamvis  féliciter 
successiâset  in  islâ  suû  molitione  advcrsûs  Dei 
gloriam,  homiiuimqiic  salulem;  proiti(ie(|ue 
non  esse  do-pcralam  coriim  sorlom,  propler 
comiiuiiiis  hosiis  poleiiliain.  (Jiiia  '2°  per  eam- 
dem  seiiieniiam  sigiiilicavit  Dous  neiiuaqiiàm 
esse  compielam  sorpeniis  victoriam,  sed  iio- 
ininos  ciiin  ipso  fcliciicr  congredi  posso,  et 
tandem  eliam  omninô  devicluros.  Victoria'  spes 
alFulsit  ex  daiis  adversùs  serpeiitcm  verbis,  et 
conseqiienler  vicioriye  frucius  sperare  ipsis 
coiiccssnm  est.  Jam  verô  qnos  frucius  ex  Vi- 
ctoria sperare  potuernnl,  nisi  eos  (piibus  cos 
privaverat  Victoria  serpenlis,  jnstiliain  iiinii- 
rùm,  felicilatem  et  iumiorlalitatem?  l'oliicita- 
lio  Victoria;  adversùs  serpeiitem  iiuludebat 
igitur  promissionein  resliiuiai  felicitaiis  et  ju- 
slitiie.  Hectù  ergodici  potest  illam  propiieiiam 
loiius  humaine  olim  spci  et  conseiiucnier  \\e- 
Jigionis  fundamentum  fuisse  ;  et  cùm  directe 
et  immédiate  speclaverii  Messiam ,  sequitur 
primum  omnium  valiciniurum  directe  et  im- 
médiate novam  dispensationem  prœnuntiàsse. 
Neque  ab  Uàc  nostrâ  doctriuâ  alieni  sunl  do- 
cli^simi  Judaeorum.  Scripscre  siquidcm  iimili 
nioriem  esst-  destruendam  per  Messiam  et  om- 
nes  liomines  revocandos  ad  vitam,  ipsique  ap- 
plicârunt  in  litlerali  sensu  isia  Isaiae  verba  : 
Absorpta  est  mors  in  Victoria  (l).  In  responsione 

(l)  Dixil  Rabbi  José  Galilaeus  :  Egredere  et 
disce  meritiim  rcgis  Messia;,  et  prjeminm  ju- 
storum  pra;  Adam  aiiliquo.  oui  non  luit  impe- 
raluin  nisi  unnni  praccplum  negativum;  et 
trai!;.'re>siis  est  illud.  Vide  ijuol  mories  obve- 
norint  iili,  et  gonoralionibus  «'jns  usqiie  in 
lincm  omnium  jnMieraiioniim.  Forrôquit  nn^i- 
sura  praepondirat,  nicn>ura  boni,  aul  mensura 
vimiitlj;  sou  pœiiarum  '.'  Die  mensuram  boni 
prit-ponderaro  :  monsnram  vcro  vindiclae  seu 
pamamm  niiniis.  Ke\  cnim  .Messias  allliclus.et 
dolore  pœnis(pie  afTinlus  pro  peccaioribus 
juxia  illud  lsai;e  55,  5  :  Et  ipse  vulueratus  est 
propter  iniqnilutes  nostras,  eic,  (|nanlo  magis 
jnstilirabil  omiifs  omninô  generaliones?  Hoc 
e^t  quod  dicitur  ibid.  v.  C  :  Dominiis  obviarc 
ffiit  in  eo  peccata  omnium  nostnïm.  lu  libro  bi- 
phrt^. 

PurgMtio  qnnm  faciet  Messias  eril  ad  e\pian- 
diim  peccalinn  commune,  sive  générale;  ad 
consumendani  praivaricalionem  ot  ad  (inien- 
dum  peccaium,  qrod  occupai  gonus  limnaniim. 
()m'madmo:iiim  cnim  primns  boMio  luit  primns 
qui  pt'ccavii,  sic  .Messias  erit  novissimus,  qui 
rcmoveai  penitùs  peccatum.  Auclor  Neve- 
Schalom. 

Id  quoque  Jud*i  profitenlur  in  cantico , 
quod  advfMlanle  sabbato  recitant  : 

Siirgeereclaluo,  gensau-a.  puivere; 

Ve-ifs  sume  sacras:  nmnere  iilii 

Isai  Beihieemilre, 

fraisens  est  animse  salub. 
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ad  objectiones  monstrabiraus  mysleria  Trini- 
taiis  et  Incarn.  à quibus  recentiores  adeô  abhor- 
rent, cogniia  fuisse  antiquioribus  Judoeis  et 
Palriarciiis.Ergo  Keligio  christ,  in  suis  dogma- 
tibus  nullatenùs  distai,  saltem  quoad  subsian- 
liam,  à  lide  Patriarcharum  et  Judaeorura. 

P.\RS  II.  —  Religiosi  ritus. 

Ri  tus  et  consuetudines  religiosae  patriarcha- 
rum ex  df)ctrinâ  modo  expositâ  pendebanl  et 
eam  exprimel)ant.  Eisi  admodùm  verisimilesit 
plerasque  institutas  à  Moyse  ca;remonias  perti- 
nuisse  ad  religionem  Patriarciiarum,  tameii 
qnoniam  eâ  de  re  eruditi  dissentiunt,  in  exem- 
plum  solummodo  adducemus  hxc  tria,  quse 
cerlissimè  ab  initio  obtinuerunt;  sacrificia 
nempe  animalium,  sacerdotalem  dignitalem 
primogeniturae  privilegium,  et  consueludinem 
ahslinendi  à  sanguine  et  suffocato.  Alqui  in  his 
tribus  continetur  doctrina  modo  expositâ,  et 
exprimitur  aiqtiè  clarè  ac  sacramentis  legis 
clirist.  Baplismo  et  Eucharisliâ. 

Sacrificia  crlenta.  —  i°  In  cruentis  sacri- 
ficiis  deprehendiiur  isia  doctrina  ;  lum  quia 
sublatis  illis  dogmatibus,  nalura  nunquàmsug- 
gessisset  hominibus  sacriiicia  cruenla  ;  tuin 
quia  ex  circumstanliis  manifestum  est  iiia  sa- 
crificia fuisse  symbola,  posilivo  Dei  prœcepto 
insiituta  ,  ad  exprimenda  illa  dogmata.  Inpri- 
mis  nalura  non  suggessil  hominibus  sacrificia  : 
illa  quippe  ofTorebantur,  vel  ad  gratias  agendas 
pro  acceptis  beneficiis,  vel  ad  expian<la  delicta. 
Sed  profectô  nuila  est  necessaria  conjunctio 
moriis  belluae  cum  lœiitiâ  ex  percepiis  benefi- 
ciis, vel  cum  expialione  peccati.  Quis  unqnàm 
in  vitâ  civili  ob  accepta  benelicia  gratias  agere 
patrono  consliluit  apud  se,  juguiato  tauro  ;  aut 
quis  alterius  iracundiam  hâc  caeremoniâ  de- 
precatur.'  Altamen  si  essent  symbola  naturalia, 
vel  grali  animi,  vel  pœnitenlia;,  non  video  cur 
nunquàm  in  vilà  civili  illa  adiiibuerint  liomi- 
nes. Si  ratio  consulatur,  docel)it  cerlè  Deum, 
qui  spirilus  est,  oporlere  nos  adorare  in  spiri- 
tu  et  verilate,  ipsique  facere  sacrificia  laudis. 
Hoc  adeô  verum  est,  ut  sacrificia  cruenla  plii- 
losophis  mullis  displicuerinl.  Poiphyrius  ad- 
1  versus  sacriiicia  scripsit  librum,  in  quoconlcn- 
debai,  vel  ad  adorandos  deos,  vel  ad  gratias 
ag'Midas  pro  acceptis  boneliciis,  vel  ad  bona 
pcienda  etavertenda  mala,  volum  animi  sulB- 
oere,  audctque  cultura  sacrificiorum  dicere 
illegilimum,  deli^stabilem,  impium.  Negal  Jam 
blichus  illum  cullum  esse  Doo  dignum.  Tiadunt 
iidem  philosophi  contra  historiae  fidem,  cruen- 
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ta  belluaruni  sacrilîcia  non  slaiini  ab  initio 
oblinuisse,  sed  successive  posl  oblaliones  re- 
runi  inanimatarum.  Tanlùn»  puiabani  olim 
sapienies  sacrificia  cruenta  abhorrere  à  ra- 
tione. 

Fuère  eliam  qui  primorum  hominum  stupi- 
dilali  illuni  sacrificiorum  apparalum  iribue- 
runt.  Al  quo  fundanienlo  asserereUir  primani 
Dei  progeniem,à  quâ  novimus  oblata  sacrilîcia, 
lam  stupidam  fuisse?  Et  aliunde  an  apud  nos 
a  ut  Mabumelanos  videmus  rude  vulgus  uUo 
modo  propensum  in  sacrilîcia?  Aut  illiunquàni 
in  mentem  venire  ul  dominis  suis,  vel  sanciis, 
vel  Dec  reverenliam  tesietur  per  sacrificia, 
aut  ex  tali  rilu  ullam  spem  concipere?  Cùm 
ergo  nec  hominum  slupiditati,  nec  sapieniium 
consiliis  sacrificia  tribuere  possimus  (1),  aliae 

(1)  Haud  salis  attendisse  videlur  aucior  no- 
stcrad  hanccoinmunemsacrinciidelinilionem, 
quam  nobis  Billuarl  suppedilal  :  O/^/u^/'o  rei 
sensibilis  à  ministro  legitimo  [acta  Ueo  pcr  rea- 
lem  immuiationem,  ad  teslandum  ejus  snpremum 
dominium  nostramque  suhjectioncm.  Bill,  de  Eu- 
charisliâ  diss.  8.  Omisit  igilur  pra-cipHum  sa- 
cridcii  finem,  quôd  nimirùin  sil  lalreulicum. 
Hinc  faciliùs  in  opinionem  quorumdam  abiii, 
quibus  sic  doctissimus  Bergier  coniradicii  : 
I  Quelques  savants  très-esliniables  qui  exami- 
naient la  question  que  nous  traitons avecdes 
yeux  phitosophes,  ont  été  persuadés  que  l'idée 
des  sacrilices  sanglants  ne  serait  jamais  venue 
à  l'esprit  de  tous  les  peuples,  si  Dieu  lui-même 
n'en  avait  fait  un  précopte  aux  premiers  hom- 
mes, dès  le  commencement  du  monde.  Mous 
n'avons  garde  de  révoquer  le  (ait  en  doute, 
puii^q'ie  nous  voyons  par  rEcrilure-Saiiile 
que  c'est  Dieu  qui  a  été  le  premier  précepteur 
du  genre  humain,  et  il  est  incertain queles  sa- 
crifices qu'Abel  offrait  au  Seigneur  n'étaient 
pas  des  sacrifices  sanglants.  Mais  il  nous  parait 
que,  sans  avoir  conservé  aucune  notion  de 
cette  révélation  primitive,  les  hommes  portés 
par  un  instinct  naturel  à  présenter  à  Dieu  leur 
nourriture,  n'ont  pu  manquer  de  lui  oflVir  la 
chair  des  animaux,  dés  qu'ils  ont  été  accoutu- 
més à  s'en  nourrir.  Ils  ont  pi-nsé  que  cette  es- 
pèce de  sacrifice  était  la  meilleure  et  la  plus 
agréable  à  Dieu,  parcequ'ils  éprouvaient,  com- 
me nous  l'éprouvons  encore,  que  cet  aliment 
est  le  plus  succulent  de  tous,  celui  q\i\  nourrit 
davantage,  qui  est  le  plus  au  goiU  du  comnuin 
des  honunes.  On  ne  citera  jamais  aucun  peuple 
réduit  à  vivre  de  végétaux,  qui  ail  ofl'ert  à 
Dieu  des  victimes  sanglantes  :  c'est  encore  une 
observation  de  Porphyre.  >  Quod  hic  allirmat 
de  sacrificio  cruento,  idem  jam  supernis  de 
onmi  sacrificio  in  génère  <lixeral  :  i  Sacrifice, 
olfrmide  (aile  à  Dieu  d'une  chose  que  l'on  détruit 
en  son  honneur,  pour  reconnaître  son  souverain 
domaine  sur  toutes  choses.  Par  celle  déliniiion 
même  il  est  clair  que  le  sacrilice  est  l'acte  es- 
sentiel de  la  Religion...  Aussi  n'y  eut-il  jamais 
de  religion  sans  quelque  espèce  de  sacrilice, 
sans  un  acte  solennel  destiné  à  aliesier  le 
souverain  domaine  de  Dieu  ;  tous  les  peupir». 


eorum  causac  quœrendae  sunt:  quae  nullae  aliae 
esse  possunt  praeter  positivum  Dei  prœcepluni 
ad  expriinenda  praidicta  dogmaia,  ut  exv^jriis 
eorum  circumslantiis  pattbit. 

1"  Hoc  probat  antiquiias  insliluti.  Cerlum 
est  islum  riium  sacrilicandi  esse  mundo  coae- 
vum,  et  à  primis  hominibus  usurpatum,  sialim 
posl  lapsum.  Cultùsextcrniprimumexemplura 
sunt  sacrificia  Caïni  et  Abels.  Egressus  Noe 
ex  arcà  conlesiim  oblulil  sacrificia.  El  profe- 
clô,  seposità  Moysis  auctoritate,  ipsa  hiijus 
consuetudinis  uuiversalitas  probat  aniiquita- 
lem,  quai  tania  non  fuissel,  nisià  comniunibus 
pareniibus  essel  propagala.  Jam  verô  ad  Deum 
référendum  videlur  insiitulum,  quod  ab  iis 
observaium  videmus,  quos  ipse  ad  Religionem 
inslituit;  et  quod  à  Deo  quoque  probatum  fuit, 
connexionem  quoque  habere  débet  cum  reve- 
lalione  seu  propiielià  omnis  Relig'onis  funda- 
mento;  aique  sacrifici  s  uti  pcissumus  ad  in- 
telligendam  propheiiam ,  el  vicissim  propheliâ 
ad  explicanda  sacrificia. 

2°  Id  quoque  probat  universalilas  hujus  con- 
suetudinis. Cerltnn  est  nullam  unquàm  fuisse 
geniem  quae  ullo  tempore  caruerii  sacrificiis. 
Unde  in  re  haudquaquàm  naturali  lam  mira 
consensio  omnium  hominum,  nisi  ex  impressà 
animis  firmà  opinione  divini  insliluti?  Nun- 
qaàm  sanè  omnes  génies  moriem  gessissent 
tam  conslanter  ritui  incommodo,  sordido,  ab- 
horrenti  à  nosiris  ideis  et  affeciibus,  nisià 
Deo  pra;scriptum,  el  necessariô  observandum 
agnovissenl.  Aliunde  eliam  novimus  banc  fuisse 
populorum  de  sacrificiis  fidem.  Neque  admi- 
rari  salis  Dei  possumus  providentiam,  quse  ef- 
fecit  ul  haic  sacrificia  ubique  oblinerent,  us- 
que  ad  moriem  (^hrisli  cujus  figurai  cranl; 
ubicumque  ejus  doctrinaprœdicaretur,  inter- 

par  un  instinct  naturel  et  semblable,  ont  té- 
moigné à  la  divinité  leur  soumission,  leur 
reconnaissance,   leur  confiance  de   la    même 

manière Nous   soutenons   que   Dieu   lui- 

mèmi- est  l'auteur  des  sacrifices,  puisque 
nous  les  voyons  pialiqués  par  les  enfants  d'A- 
dam el  par  les  patriarches,  avant  la  naissance 
du  |Milviiiéisine  et  de  ses  abus.  Nous  ajoutons 
(lu'indépendamment  même  des  lumières  de  la 
révélation,  l'idée  de  faire  des  olfrandos  à  la 
divinité  adi\  venir  natiirellenienl  à  l'espril  de 
tous  les  peuples,  tju'elle  n'a  rien  de  déraison- 
nai>l(;  ni  de  dangereux  en  elle  même  >  Bergier, 
Diii.tlHol.  ynho  Sacrifice.  Ex  illà  coutrover- 
sià  meiè  pliilosopbicà,  id  saltem  ex  senteiiiià 
IJcrgier  seipii  videlur ,  «cilicel  ideam  sacrificii 
non  ita,  ut  couleiidunt  ejus  adversarii,  ralioni 
hiimana*  absoiiain  esse;  quamvis  lamen  nobis 
vidcaiiir  probabilius  eani  solam  rationein  ad 
hacrilicium  instituendum  fuisse  imparem.P.  R. 
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ireiit  prorsùà  ei  coriun  dclereliir  lueinoria. 
Haec  iia  oljUn^jore  debebanl  in  noslrâ  scnlen- 
lià;  al  in  omiii  alià  nulla  liorum  evcnlorum 
ralio  aflerri  potost. 

5°  Ipsa  ralio  icmporis,  quo  poracla  sunl 
prima  sacrificia,  idem  cviiicit.  Oblala  quippe 
siiiil  anle  diliniiim  el  à  Noe  slaliiii  posl  ogrcs- 
sioiiein  ex  arcà.  Jani  vcrô  si  comimiiiis  ot  pro- 
balaà  doclis  inullis  opinio  valeat,  (iu(ul  homi- 
ncs  non  manducaverint  aulc  ilUid  lenipus  car- 
ncni  ;  niiillù  niagisahliorrcbalànaliirà  hoininis 
jugulare  non  nocenles  bclluas,  qnibus  non  iilc- 
Lanlur  ad  viclum  ,  nisi  id  focerinl  ob  gravem 
aliqnam  causant  ex  praccepto  Dei  posilivo. 

i°  Idem  probat  convenientia  sacrificioriim 
cum  isiis  dogmaiibus.    Iliud  essi^  signum  el 
symbolum  invenlum   ad  significanda  illa  do- 
gmala  reclè  concludinius,  cujus  instiuuionis 
cùm  origo  miindi   spqualis  cl  divina  sil,  cùm 
fucrii  cnliùs  publici  summa,  cùm  ejus  nulla 
alia  ralio   inveniri  possit,    cadem  singularom 
babere  doprehendiUir  convenienliam  cuni  iliis 
dogmaiibus,  el  taniam  quidem  ul  mens  buma- 
na  nilùl  queal  apiiùs  cogiiare  ad  eadem  dogma- 
ta  exprimenda.  Alqui,  elc.  Si  reverà,  niidocct 
Religio  noslra,  liomopoccando  morti  obnoxius 
faclus  sil;  si  mors  homini   débita  translata 
fueril  in  aliam  viclimam,  cujus  sacrilicio  deleri 
debebal  senlenlia  mortis  adversùs  hominem 
lala  :  qnâ,  qnaîso,  ralionc  nieliiis  bspc  exprimi 
poluC're,  quàm  exp;atoriis  saciificiis?    In   iilis 
peccaior  nianus  suas  exiendebai  super  capui 
viciimae,  el  confiiebalur   peccaia  sua,  ut  isla 
ca;ren)onia  signilicarel  Iranslalionem  pcccati 
in  viclimam, eamquc  esse  sui  vicariain  bosiiam. 
Deinde  elTundebaïur  sanguis  ad  lalus  allaris  ; 
cujus  saujjuinis  ca  erat  proprieias,  ul  polluerel 
quodcuinque  coniingeret,  et  eodem  icmpore 
omnia  n\undaiol  (  nam  illo  sanguine  res  sacrte 
purilicabauiur  el  consccrabanlur  Deo),  ul  sci- 
licel  sigiiificarclur  sanguinem  ipsum  esse  ma- 
Icdicluin,    ulpole  vicliiuai  pacularis,   in  qiiam 
iranslaUim  essel  peccalum,  el  lanicn  per  islam 
ellusionem   sanguinis   platari   Deum.    Postea 
supponebalur  viciimae,   vel   illius  parti  ignis 
quu  creniarelur,  ul  signifiCaretur  ira  Dri.quse 
juxla  ScripUiram  ,  ignis  est  consumens  cl  dero- 
rmis  peccatores.  Nidor  vero  vocabalur  ascensio 
et  odor  snavilalis  vel  requiei,  quem   Deus  odo- 
raridiciUir,  qoia  peracto  loto  riln  Denm  placa- 
tum  concipiebantveleies.  11*0  prol'eclo  omnia, 
si  ad  liiieram  el  absoluiè,  sine  ullà  relatione  ad 
sacriûcium  veré  expialorium  Clirisii,  sumalur, 
plena  sunl  vanitalis,  adcoque  absurda  ul  nun- 
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quàm  venirc  in  menlem  bominis  poUicrinl,  sed 
si  couisiderenlur  ul  symbola  morlis  Cbristi 
{]iii,  eùm  cssemus  morli  devoli,  factus  est  pro 
luibis  maleàictum,  el  eiriisionc  sanguinis  sui  di- 
1  liens  pcccata  noslra,  nos  reconciliavil  Deo, 
omnia  plena  sunl  recondilaî  sapientiai. 

5°  Sunl  in  linguâ  Hebraicâ  Ibrmae  loqucndi, 
qupe  cum  hâc  noslrâ  doclrinû  opiimè  consen- 
tiunl,  el  ex  quibus,  conjunclis  cum  aliis  sacri- 
liciorum  circumslanliis,  benèconjicitur  primos 
bomines  christianam   tenuisse  docirinam  de 
redemptione  bominum  per  sacrificium  libera- 
ratoris  fuluri.  Exempli  graliâ,  nulla  est  plirasis 
qu;«  saîpiùs  oocurrat  in  Scripluris ,  quàm  isla 
n'^a  TTO  Caralli  Beritli,  quae  veriitur  plerùm- 
que  per  bœc  vcrba,  inire  pactnm,  vel  alia  eum- 
dem   sensum  babentia.   Sed   reverà  vox  TOD 
Caralli  signiiioal  perculere,  ferire,  icere  ,  inici- 
dare.  Deriili  S'gnifical  in  sensu  proprio  purifi- 
calor.',m  :  namderivalur  à  radiée  11  Car  vel  TU 
Barar,  miimiare,  pv.riftcare ;  bancquc  significa- 
tionem  servavit  vox  illa  ri'12  Bcrilli  vel  Borilh 
in  duobus  Scripturse  locis,  ul  in  islo  Malach. 
3,2:  Slatim  vonel  ad  lemplum  suum  domina- 
lor. . .  ipue  quasi  iijiiis  coiistans  et  quasi  (Boritb) 
/;crfta/ii//oHum.  Aller locus est  apud  Jorem.2,22; 
Si  taveris  te  nitro  et  muttiplicaveris  tibi   Burith, 
mandata   es  in  iniquitale  tnâ  coram  me ,  dicit 
Uominus  ;  in  quibus  vox  Bcritli  \c] Borilh  signifi- 
cal  cvidenlibsimè  rem  a|Uam  ad  iavandiim  et 
eluentios  sordcs,  sive  iila  fueril  hcrba  quredam, 
vel  cinis  lixivius,  vel  sapo.  Neque  baec  l'orma 
loquendi  propria  lîebrœis  fuit,  sed  cum  sacrifi- 
ciis  ab  aliis  genl;bus  bsec  vel  alia  similis  usur- 
paia  fuit  ;  sic   Lalini  dicebanl  irere,  perculere, 
ferire  fœdiis,  pro  ,  inire  pactuni.  Quai  essepolest 
origo  bujiis  singularis  forn«;e  loquendi  apud 
génies     tanto    iniervallo     dissilas     commu- 
nisï  Scilieclapud  omnes  gontes  pacla  solem- 
nia  conlirniabantur  per  sacrilicium  animalis, 
quod  apud  Hebraeos  dicebaïur  Berith  seu  pu- 
r//tcaror  et  apud  Lalinos/(Ed«5.  AUjuc  ab   bâc 
caremoniâ  ipsum  paclum  iioiuen  sorlilum  est. 
Jam  vcrô  quare  viclima  immolala  in  eonlinna- 
lionem  pacii  dicta  csl  puri/icator  el  fœdnsl  In 
noslrâ  sentenliâ  res})onsio  lacilis  esi.  Sciebant 
primi  parentes  generis  bumani,  à  q\iibus  ad 
nepoies  derivata  fluxil  oralio,  Deum  cum  ho- 
minibus  paclum  pro  eorum  relinlegratione  et 
pnrilicatione  iniisse,  quod  omnem  siiam  lirmi- 
lalenj  babebat  à  sanguine  redemptoris  vel  pM- 
rificatoris ,  qui  conlerere  diîbebal  caput  ser- 
pcntis   aniiiiui  :  sciebant   quoqne    sacrificia 

crucnia  bclluaruraesse  lypuoi  divinitùsinstilu» 
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luni  usque  ad  adventum  purificaioris ,  pacli  is- 
lius  divini  ;  ut  ergo  major accederet  paclis  in- 
ter  se  inilis  solemniias  et  linniias,  adhibebant 
religionis  rilum  solemniorem ,  declarabantque 
inexpiabileni  fuiurara  ipso  sanguine  redemp- 
toris  pacli  violalionem.  Habebant  quoque  in 
Iiàc  re  ipsum  Dei  exenipluni ,  quod  iiniiaren- 
tur  :  soiebat  quippe  Deus  suas  revelationes  et 
proniissiones  sacriflciis  sancire  :  célèbre  est 
excn)plum  ubi  Deus  promissionem  terrai  Cha- 
naan  sacrificio  confirmât  Gen.  15,  et  postea 
paclum  inier  Deum  et  populum  Israël  sacrili- 
ciis  quoque  sanciuni  est. 

Si  ba!c  conjectura  probabilis  sit,  quod  relin- 
quimus  lecloris  judicio,  erit  vox  Beritli  unum 
è  noniinibus  Mcssiae  ,  quod  translalum  fuit  ad 
signidcandam  vicariam  hostiam  ejus  figuram, 
ab  ami  type  in  typum,  Quod  etiant  aliquam  di- 
rectam  confirmalionem  habet  exninllis  Scrip- 
lurte  locis,  ubi  si  vertas  vocem  Beritli  per  banc 
aiiam.  purificator,  sensus  erit  clarior,  ut  Is.  42,6: 
Dabo  teBcnlh  populi  et  Iticem  gentiuin;  eti9,  8: 
Dedi  te  li&rilh  populi ,  ut  susciiares  terram  el 
possideres  hœreditates dissipatas .  Et  in  iilis  locis 
ubi  mentio  est  sanguiuis  Berith,  ut  Zach.  9,  1 1  : 
Tu,  quoque  in  sanguine  Berilh  tuiemisisti  vinctos 
de  lacu,  in  quo  7wn  est  aqua.  In  illis  omnibus  !i 
meliiis  sonat  pnrificalor  quàm  paclum.  Eodem 
modo  verii  poierunt  illae  aniiquiores  promis- 
siones ,  in  quibus  Deus  pollicetur  se  daiurum 
Berith  suuni  :  v.  g.,  Gen.  6,  18,  Deus  ceriio- 
reni  faciens  Noenium  insianiis  diluvii,  addit  : 
Potiam  Berith  meum  tecum.  Tuncque  eorum 
verboruni  sensus  erit  :  Ex  stlrpe  luà  i.unen 
orieiur  purificator  vel  redempior.  Gen.  17,  2, 
Deus  ait  ad  Abraiiam  :  Ego  snm  et  Berith  tiiami 
tecum.  Aniea  dixerat  :  Ponam  Berilh  meum  in- 
ter  me  et  te.  Si  in  his  omnibus  locis  per-Beriih 
inlelligas  purificatorem,  vel  quod  codcm  redit, 
pactum  sanctum  sanguine  purificator  is,  toi  erunt 
proniissiones  orituri  ex  ejus  slirpe  Messiai,  et 
explicaiionem  continebunt  istius  alierius  pro- 
mission is  :  In  semine  tuo  benedicenlur  omnes 
gentes  terrœ. 

Ex  his  quoque  facile  rcdditur  ratio  pbrasis 
latinae,  ferire  fœdus.  Observandum  est  apud  vc- 
teres  sacrificia  nomen  suum  soriila  esse  à  fine 
obquemofferebantur  ;  hincquesacrificiiim  pro 
pcccato  expiando  vocatum  est  apud  H;ebreos 
Dw.'ï<  ashem,  peccatum;  sanguis  victimoe  pia- 
cuiaris  est  sanguis  ashem,  seu  peccati  :  in 
legc  Mos.  jubeiur  homo  qui  pcccavit,  aderrc 
peccatum  shmw  ad  ostiuni  tabcrnaculi ,  impo- 
iiere  nianus suas  super  caput  peccati;  sacerdos   ; 
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dcbebat  occldere  peccatum,  etfundere  ad  basim 
aliaris  sanguinem  peccati.  Sic  apud  Lalinos 
viciima  piacularis  dicta  est  fœdus,  qu;v,  vox  fœ- 
ditatem,  immunditiam,  poUutionem  significat  ; 
et  percutere,  icere,  ferire  fœdus,  idem  sonat  ac 
ferire  Ashem,  seu  peccatum,  seu  victimam  pia- 
cularem. 

G"  Haec  fides  priraorum  honiinum  et  vete- 
rum  Pairiarchum  colligitur  ex  factis  hist.  et 
quibusdam  peculiaribus  sacrificiis  quae  apud 
Moysem  referuntur  :  1°  ex  hist.  sacriliciorum 
factorum  à  Caïno  et  Abele.  Deus  dicitur  res- 
pexisse  ad  sacrificia  crucnta  Abelis  et  non  res- 
pexisse  dona  inanima  Caïni  ;  cujus  d.fferentiae 
hœc  causa  alîerlur  à  quibusdam  Scriptur;e  iu- 
terprelibus,  quôd  Abel  pecudum  oblatione 
cruentâ  ante  omnia  curaverit  propitiationem 
per  fidem  in  saiguine,  quo  necessariô  purifi- 
canda  erant  omnia  dona  Deo  obiata.  Cainus  ve- 
rô,  oblatione  solà  eucharisticâ  de  fructibus  ter- 
rœ factâ,neglexeritsacrificiumpropitiatorium  ; 
et  eo  nomine  Deo  displicuerit,  nec  potuerit 
oblinere  jusliliae,  quœex  fideest,  teslimonium, 
quod  non  perhibebat  Deus,  ubi  noglig»'balur 
illud  externum  symbolum  supplicationis  ex 
fide  pro  remissione  peccatorum  obiinen- 
dà.  Quemadmodùm  ergo  in  culiu  spirituali 
publicanus  supplicans  cum  peccaiorum  cou- 
fessione,  descendit  in  domuni  suani  juslifi- 
catus  pra;  Pharisaeo  cum  gratiarura  actione 
Deo  vovente  décimas  omnium  quœ  possidebat  : 
sic  hâc  parle  polior  fuit  Abilis  oblalio  praB 
oblatione  Caïni,  quod  illesupplicationem  suam 
proinipetrandà  jieccatorum  remissione  testaïus 
sit  por  sacrificii  propitialorii  crueutam  obla- 
liouL-m,  ciim  aller  dona  sua  eucharisticâ  olfer- 
ret  sine  sanguiuis  ellusione  ,  quasi  pcccator 
non  existeret.  liane  explicaiionem  confirmât 
Aposlolus,  cùm  probai  illud  apud  .ludyeos  com- 
mune adagium  :  Sine  sanguinis  eff:isione  non  fit 
rcmissio.  Imo  in  ipso  texlu  Moysis  hic  sensus 
obscure  indicaïur  in  illis  sequentibus  verbis 
Dei  ad  Caïnum  :  Nonne  si  benè  egeris,  recipies? 
sin  autem  malè,slalim  in  foribus  peccatum  aderit? 
Cujus  ioci  hic  sensus  vidctur  :  «  Si  justus  es, 
jusliiialua  te  salvabit,  el  donis  tantùm  eges 
Ci:chari.siicis  ;  si  non  sis  justus ,  scd  pcccator , 
qiià  oxj>iaiione  deletur  peccalum  luum  ?  in  fo- 
ribus luis  manct. 

Aliud  exemplum  suppeditat  nobis  hisloria 
Abrali;R  :  vidctur  scilicet  Deus,  cùm  hoc  prae- 
ccpiiim  dédit  Abrah»  :  Toile  filimn  tuum  uni~ 
genitum,  qucm  diligis,  Isauc ,  et  vade  in  terram 
visionis,  atquc  ibi  offcrcs  cum  in  Iwhcauslum  ; 
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docere  illiini  patriarchani  voluisse  per  aciio- 
iicin  lypicaiu  fulnrum  sacriliciiini  Messia;  pro 
rciloinpiione  gcncris  huniani;  aique  hoc  prae- 
co|)tiiiii  idi'ô  dédisse,  quia  expelivil  Aliraham 
vidcre  diem  Clirisli.  lUec  sonienlia  ponilur  in 
isiis  vorbis  Chrisli  ad  Judaeos  incredulos  : 
1  Abraham  pater  vcsler  exnltavit  ut  viderct  diem 
i  meum  ;  vidit  et  gavisiis  est.  Quai  cùm  clarè  si- 
giiificoiu  Abralianuiin  non  taiilùni  audivisse 
de  die  CiirisU,  sed  aliquà  ralione  illain  oculis 
vidiàse,  ad  nuliam  aliam  parlem  hisloriae  iliius 
patriarclue,  quàm  ad  islam  maclalionem  fdii 
sui  Isaac  referri  possunt.  Observandiini  priniinn 
est,  illnd  pra^ceplum  ulliniani  esse  rcvelalioncni 
faciam  Abrahae  et  ca;leras  omnes  claudere  : 
jain  verôpronum  est  exisllmare  banc  uliiniani 
disponsationem  cuni  cœieris  babere  connexio- 
nein,  iinô  niaj^is  evolvere  illud  inysteriuni 
redemplionis  bumanae,  quod  cerlissiniè  prae- 
codcnles  rcvelationcs  spectaverant.  Debuit 
hoec  uliinia  dispensalio  continere  niajus  indi- 
ciuiM  divini  favoris,  quàm  qux'cuinque  alia  re- 
vclaiio.  A(qui  si  hoc  praecoptum  nuliam  ha- 
buissc  relaiionem  statuas  cum  die  Chrisli,  in 
quo  benedicendœ  crant  omnes  cognationes 
icrroe  ;  nulla  erii  bujus  dispensalionis  connexio 
cum  proecedcnlibus,  quamvis  uliimo  loco  data 
sil;  non  evc'.vet  magis  illud  mysterium  re- 
deniplionis  hominum  ;  non  erit  in  eâ  conspi- 
cuus  divinus  favor  in  Abrahamum,  qui  jam  ex 
lide  jusliliam  cral  conscculus  et  divinas  pro- 

niissiones  acccperai Deinde  tanla  est  inter 

istani  aclionem  Abrahœ  lilium  suum  iniino- 
lanlis  et  Dci  unijîeniium  filium  suum  in  mor- 
lom  tradeniis  analogia,  ul  dubilari  vix  licoat, 
quin  ad  banc  exprimcndam  oninino  inventa  illa 
fuerit.  Ex  illà  liguratà  actione  Abraham  ox- 
perlus  est  quid  sil  amiltcre  filium  unicè  dilc- 
clum  ;  uimeliùs  inlelligcreiDoi  benevolentiam, 
qui  pro  nobis  omnibus  tradidit  unigenilum 
suum.  Isaac  lilius  Abrahse  natus  crat  de  Sara 
jam  slcrili  et  nonagonariâ  ;  Christus ,  divino 
opérante  Spiriiu ,  orUis  est  ex  virgine.  Ipsa 
aclionis  lypica;  pcr  1res  dies  duralio  eadem  est 
cum  duraiione  mortis  et  resurreciionis  Ciiristi. 
Denique  non  lanlùni  immolalio  lilii  Dei  ex- 
prcssa  est  pcr  maciationem  lilii  Abrahae,  sed 
per  sacrilicium  arieiis,  quom  Abraham  oblulit 
loco  fiiiisui,  benèsignilicatum  est,  Dcum  velle 
ul  homines  ulerentur  vicariis  bosliis  usque  ad 
lilii  sui  adventum  (1). 

(1)  Confirmalur  hxc  nostra  intcrprctalio  ex 
noniiri(!  quod  nionli  Ai'ralunius  blalini  à  victi- 
m*  oblalione  imposuil.  INam  ul  observât  Cl. 
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—  Quod  verô  spécial  sacerdotalem  digniiatem: 
ob  nuliam  aliam  rationem  fuisse  existimamus 
primogenituraî  pr.Terogaiivam,  nisi  quia  vcrus 
ille  sacerdos,  qui  offerre  sacrilicium  veré  pro- 
pitiatorium  debebat,  crat  primogcnitus  Dei  et 
principium  viarum  ejus, 

Abstinentia  a  sanguine.  —  Tandem  consue- 
tudo  absiinendi  à  sanguine  eamdem  patriar- 
charum  lidem  conlirmat,  Posiia  nempe  eral  in 
hoc  praecepto  dalo  Noemo  :  Omne  quod  movelur 
et  vivit,  erit  vobis  in  cibum  ;  quasi  otera  virentia 
tradidi  vobis  omnia,  excepta  quod  carnem  cum 
sanguine  non  comedetis.  Nulla  ibi  ratio  redditur 
istius  praeceptis,  sed  in  lege  Mos.  ubi  idem 
pracceptum  renovatum  est,  haec  adjiciuniur  : 
Ilomo  quilibet  de  domo  Israël  et  de  advenis  qui 
pcregrinantur  inter  vos,  et  comederit  sanguinem, 
obfirmabo  faciem  meam  contra  animam  iliius,  et 
disperdum  eam  de  populo  sno,  quia  anima  carnis 
in  sanguine  est,  et  ego  dedi  iilum  vobis,  ut  super 

Iloub.  ad  Gen.  c.  22,  nomen  loci  iliius  appel- 
lavil,  non  ul  reddit  Vulgalus,  Dominus  videbit, 
sed  nXT  ^\^^\\ Uuminut  viuebitur.  il"  Non  vide- 
tur,  ne  ab  luiuro  HNT,  abcrremus.  2°  Non  vi- 
debit, non  modo  tpiia  non  addilur  quid  sit 
Deus  visuruSjSed  etiam  quia  in  lotà  illà  visione, 
boniinis  est  videre,  Doniini  videri;  pr(»pier 
({uani  causam  Deus  locuui  islnm  mox  noniine 
visiunis  insiguiebal.  Nimirùm  Deus  Abrabamo 
id  ostcndil,  quod  Abraham  vidit  et  gaiisus  est, 
seu  lilium  prouiissionis  unigenilum  pro  buniano 
génère  viciiniam  olini  fuluram.  Alque  hoc  diud 
est,  quod  inenioria;  sempilernae  Abraham  con- 
socrabai,  cùm  ila  subjungerel  :  Hodiè  in  monte 
Dominus videbiiur;  illud  hodiè  sic  accipiens,  ut 
accepit  Paulus  Apost.  illud  Davidis,  hodiè  si  vo- 
cem  ejus  audicritis  :  quod  hodic  tanidiù  durât, 
quanidiù  secula  illa  durabuiil.  De  quibus  Apo- 
slolus,  donec  hodiè  cognominatur .  Proplerea 
Abraham  non  dicil,  hodiè  Dominus  vidclur.  Nam 
id  speclaculum  non  solus  videt  Abraham  ,  sed 
posica  omnes  visuri  sunt,  et  ad  omnes  perii- 
nebit  istud  vidcbilur,  generatim  diclum,  cùm 
oninos  IJiigenilum  in  nionle  viderinl  gencris 
humani  vicliinam  faclam.  Nec  aliam  sinlciiliam 
séries  verborum  paiitur.  Kx  quà  série  illi  dé- 
viant, qui  h;ec  verba..,.  DVn  la.xnU/'X  Mosi 
sic  n  irranli  allribuunl,  propterea  dicitur  hodiè 
in  monte  Dominus...,  quasi  renarret  Moyses 
usurpatum  suà  a'ialc  proverbium.  Nam  si  sic 
eiil,  non  jam  docebil  Abraham,  cur  huic  loco 
nonicn  l'ecerit,  Dominus  vidcbitur  :  quam  ta- 
mcn  noniinum  notalioncm  in  sacris  |)aginis 
non  oniittunt  ii,  quicumiine  noinina  rébus  im- 
ponunt.  Quod  conlra  plané  docebil  Abraham, 
si  de  eo  Moyses  sic  narrai  :  Vocavit  nomen  loci 
hujus,  Deus  vidcbitur;  nam  dixit  :  In  monte  Deus 
videbitur.  Longé  abirranl  qui  veruiiit  :  In 
monte  Dominus  videbit;  id  quod  mox  observa- 
viinus;il!i  longiùs  qui  unum  riNT  vcrlunt,  vi- 
debit, alierum,  videbitur.  Nam  illi  cl  oralionem 
iiiexiricabilcm  inducunl  cl  nomiuis  notalioneni 
'^iisdcqueconvertuiit.  » 
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alfare  cxpietis  in  eo  pro  animabus  vestris,  et  san- 
(juis  pro  animœ  piaculo  sit.  In  quibus  ultimis 
verbis  clarè  continelur  noslra  asserlio  ;  decla- 
ratiir  sanguinem  aniinalium  habere  vim  expia- 
iricem.  Scd  illani  vim  per  se  non  habet,  uli 
sexcenlis  in  locis  declaralur  in  V.  T.  Ergo  per 
fideni  habet,  et  quatenùs  lypus  erat  sanguinis 
Clirisli. 

Objicies  :  Chrisl.  doclr.  non  tanlùm  aliéna 
esl  à  doclr,  V.  T.  et  communi  veterum  opi- 
nione;  sed  certum  eliam  est  Christum  légitimé 
damnatum  fuisse  à  synagogâ,  propler  blasphe- 
iiiiam  seii  doctrinam  directe  repngnanteni  do- 
Ctrinae  legis.  Extat  Deut.  c.  18,  iex  his  verbis 
concepta  :  Si snrrexerit  in  medio  lui  prophètes,  qui 
somnium  vidisse  se  dicat ,  et  prœdixerit  sicjnum 
atcjue  portentum,  et  evenerit  qnod  loculus  est,  et 
dixerit  tibi  :  Eamus  et  sequamur  deos  aliènes 
quos  ignoras,  et  serviamus  eis ,  non  audiesverba 
prophetœ  illiiis  aut  somniatoris ,  quia  tentât  vos 
Dominus  Deus  rester  :  propheta  autem  ille  iiiter- 
ficietur.  Alqui  Chrislus  obnoxiuni  se  pr«buit 
huic  pœnoe  ,  cùni  Deum,  quem  Judaei  coluerant 
sinipliceni,  docuit  esse  muliiplicem,  seipsum- 
qiie  Deum  affîrniavit  pari  honore  dignum  cum 
Jehova. 

Nego  min.  NuUum  alium  Deum  docuit  suos 
Cbristus,  praeler  eum  qui  mundum  condiderat 
et  Judaeis  dederat  legem  ;  se  Dei  illius  legatum 
asserebat,  quem  Judœi  colebant;  omnia  sua 
opéra  ad  Deum  illum  unicum  referebat  ;  nul- 
lam  parlem  totius  legis  violabat  ;  imô  omnes 
parles  suai  doctrinae  ex  Scripturis  Judœorum 
coiifirmabat.  Ad  confirraalionem  aulem  rosp. 
Christum  obnoxium  fuisse  pœnoe  lalae  in  pseu- 
do-prophelam,  si  evinci  possit  ejus  doctrinam 
repugnare  cum  doctrinà  legis,  et  iliam  multi- 
plicitatem,  quam  docebat,  repugnare  uniiali 
quam  docuit  Moyscs.  Sed  hoc  certè  nunquàm 
ellicient  Judaei,  cùm  in  Evangelio  unitas  divi- 
n;c  naturse  cum  eâdem  vl  asseratur  ac  in  Scri- 
pturis Judœoruîtt.  Docuit  quidem  Clirislus 
muiliplicilatem  personarum,  et  se  Filiinn  Dei, 
naturà  cum  Pâtre  conjunclum.  Verùm  haec 
mulliplicitas  personarum ,  et  divinitas  quam 
sibi  arrogabat,  nedùm  sint  contrarise  Scriptu- 
ris Judieorum ,  è  contrario  certum  esl  in  illis 
doctrinam  hanc  contineri,  et  à  Judaeis  Christi 
coa;laneis  agnilam  fuisse. 

I.  Certum  est  Christum  Dominum  nullum 
sibi  tiluluin  arrogàsse,  qui  Mcssi;«  à  propJKîlis 
non  fucrit  allnbntus.  OlTcndunt  recenliurcs 
Juda;os  pracsertim  liiuli  illi,  Filius  Dei,  Deus, 
quos  adeô  fréquenter  assumebat.  Alqui  hi  ipsi 
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tituli  Messiae  absolulè  Iribuuntur  in  inullis  ve- 
teris  Scri|)tur8e  locis,  ut  Ps.  1  :  Dominus  dixtt 
ad  me:  Filins  meus  es  tu,  ego  hodiè  gemii  te. 
Vide  Ps.  109,  Isai.  7, 14;  et  9,  6  ;  et  25,  C  ;  et 
-40,  3.  Jer.  53,  Bar.  3,  36,  Malach.  3,  etc.  Haec 
omnia  loca  certissimè  spectaht  Messiain,  et  à 
veteribus  paraphraslis  atque  doctoribus  Judiseis 
iiiterali  sensu  conyersa  sunt.  Hincque  veteres 
Judaei  Messi»  divinitalem  in  V.  T.  clarissimis 
lestimoniis  consignalam  agnoverunt,  ut  mox 
probabimus.  Non  solùm  divinitas  Messiae  claris 
verbis  assTitur  in  Scripturis  Judseorum  ,  ve- 
rùm eliam  haud  obscure  expressam  inveninuis 
personarum  trinitalem,  ac  iisdem  eliam  ver- 
bis, quibus  utuntur  Chrislus  et  Evangelistae. 
Perfecta  est  in  hâc  quoque  parte  utriusque 
Testamenli  consonanlia. 

Nullum  quidem  habemus  apud  Moysem  aut 
Prophetas  lestimonium,  quod  hanc  doctrinam 
tam  clarè  et  determinalè  coniineat ,  ac  ille 
versiculus  beati  Joannis  :  Très  sunt  qui  tesii- 
monium  dant  in  cœlo,  Pater,  Verbum,  et  Spiritus 
sanctus,  et  In  très  umnn  sunt.  Al  hœc  tani  clara 
Aposloliverbaexplicaiionem  laniùm  continent 
nominis  Dei,  à  Judoeis  uti  vi'Jelur  tuiic  leuipo- 
ris  receplain.  Hebraei  enim  ad  sigiiilicaudum 
Deum,  quatenùs  habet  cum  hominibus  relatio- 
nem,  utuntur  voce  Eloliim;  qu*  voxetsi  babeat 
singularem  numerum ,  suinitur  tamen  ferè 
scmper  in  plurali.  Ex  hâc  Dei  appeilaiione 
conclusit  Philo,  et  cum  Pbilone  veteres  Judaei, 
esse  in  Deo  muiliplicilatem  personarum;  et 
Judsei  recenliores,  qui  ex  odio  Chrisiiaîiorum 
vestigia  patrumsuorum  in  umltisdeseruerunl, 
faientur  se  illà  voce  uli  nunquàm  potuisse, 
n  si  in  Scripturis  esset  cousecraïa.  El  profectô 
quanta  vis  insit  in  islis  formis  loqueudi,  in 
quibus  vox  Eloliim  usurpalur,  ad  elbciendam 
multiplicilalem  personarum  divinarum,  v.  g., 
in  his  :  Dixit  Elohim  :  Faciamus  hominem  ad 
imaginent  et  similitudinem  nostram...  Dixit  Elo- 
liim  :  Ecce  Adam  quasi  unus  ex  nobis...  Dixit 
Elohim  :  Venite,  descendamus  et  conlundannis 
lingnam  eorum  (1);  ex  nulià  re  meliùs  inlclii- 
gitur  quàm  ex  vanis  recentiorum  Judaiorum 

(1)  Prov.  c.  30,  v.  30  ;  <  Non  didici  sapien- 
liam  et  non  novi  scicnliam  Sanclorum,  >  id 
esl,  Sancti  Dei.  Eccl.  M,  \  :  <  Mémento  rroa- 
toi  is  lui  (  Hel)r.  crealorum  Uiorum  )  in  diebiis 
jiiv(MiiiiUs  hue.  »  Jer.  23,  ">(i  :  «  Et  peivcr- 
[jstis  veriia  Dfi  viventis.  >  (  ilebr.  deoruin  vi- 
vciitiuui)  (i<Mi.  1^,21-:  «  Igiliir  Jeliova  pliiit 
super  Sodomam  et  Gomorrham  sulphur  et 
ignem  à  Jehova  de  cœlo.  t  Hic  duo  sunt  Elo- 
iiim  nuncupati  Jehova. 
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et  Socinianorum  explicationibus.  Dicunl  Deiim 
arlili.is  in  nii>rcni  sociim  in    plurali  iiumeio 
delilxMare  ei  quasi  excittre  sese ,  diccndo,  fa- 
tiamus  :  quod  plané  nugalorium  eslei  prorsùs 
contra  geniuin  linguse  hebr.  Alii  voliml  Deuin 
in  plurali  numéro  loqui  honoris  causa  :  quod 
etiam,  etsi  in  nostro  sermone  l'amiliare,  oni- 
ninô  inso'itum  crat  apiul  Hebraeos.  Alii  cen- 
sent  Dmnn  angclos  alloqni,  qu-.ie  est  omnium 
al)>ur(libsima  explicaiio,  elsi  npudJndrcos  com- 
munior,  quia  Deus  angelos  sibi  ;ï;(juip;»rare  non 
potuit,  ut  in  islis  vcrbis  :  Ecce  Adam   quasi 
utms  ex  nobis.  Gertè  qui  intelligeiidi   sint  pcr 
islam  vocem  ,  nvbis,  doterminatur  per  vocem 
Eloliim  in  plurali.  Tandem  Abravanelem  non 
puduil  defenderc,  vocem  Elvlihn  esse  singiila- 
ris  numeri ,  cùm  sing4ilaris  numerus  Eloali  in 
Deul.  usurpelur,  el  sexceniis  in  locis  vox  Elo- 
him  conjungalur  cum  adjcciivis  et  verbis  nu- 
aaeri  pluralis.  Si  jam  quaeras  vim  el  potesla- 
tem  vocis  Elohbn,  invenies  illam  significare 
persoms  adjurât  as,   vel   fœdere  el   adjurai  ione 
obstrictas   :   hocque    nomen    Deo    imposilum 
exislimat  auctor  quidam  recentior  ad  signili- 
candam,  non  solùm  personarum  mulliplicila- 
tem,  sed  paclum  quoque  et  fœdus  quod  pro 
redemptione  generis   humani    iiiire  dignaiœ 
sunl.  Deinde  non  lantùm  generatim  per  no- 
men Ipsum  Dei  designatur  personarum  rnulii- 
pliciias  in  Scripluris  V.  T.,  sed  personarum 
numerus  determinalur,  iisque  eadeni  tribuun- 
tur  nomina  ,  caedem  •  quoque  operaiiones   in 
utroque  Teslamento. 

lo  In  N.  T.  prima  persona  dicilur  Paler,  et 
plerùmque  absohiiè  Deus.  Sic  quoque  in  V.  T. 
est  Jehova  sine  addito  ,  cujus  paternitas  satis 
exprimitur  in  illis  omnibus  locis  supra  indica- 
tif, ubi  Mcssias  dicitur  Filius  Dei.  Quibus  ad- 
jici  débet  illa  apud  Salomonem  qua^slio  de 
Deo,  Prov.  50,  4:  Quod  nomen  esl  ejus,  el  quod 
nomen  fiiii  ejns,  si  nôsti?  At  de  Deo  Pâtre  nulla 
esse  potest  inier  nos  et  Judaîos  controversia  : 
monslrandum  lantummodô  est  personas  esse 
duas  disiinctas  à  Jehova  Pâtre,  in  V.  T.  de- 
sign atas. 

2°  Secunda  persona  Evangelistis  dicitur 
Verbwtn,  splendor  gloriœ  Dei,  figura  sub'stantiœ 
ejus  :  sic  quoque  apud  Moysem  et  Prophotas  est 
persona  distincta  à  Jehova,  quai  vocalur  nomen 
Jehovœ,  verbumJchovœ,  angélus  Jehovœ.  Ex.  23, 
20  :  Ecce  ego  Jehova,  miltam  angelum  meum, 
qui  prœcedal  te,  et  custodiat  in  via...  et  est  no- 
men meum  in  illo.  Lbi  per  vocem,  nomen,  non 
signilicatur  denominatio  extrinseca,  sed  natura 


vel  potestas  Je/iot)flp,  et  verti  potest  per  îstas 

vocos  quibus  uiilur  S.  Paulus,  figura  substun- 
tiœ....  Sic  Ps.  19,  1,  habemus!  Exaudiat  te 
Domimis  in  die  tribulalionis  ;  protegal  te  nomen 
Dei  Jacob!  Et  Isaiae  30,  27  :  Ecce  nomen  Jehova 
vcnit  de  longinquo,aidens  furor  ejus  et  gravis  ad 
porlandum.  Et  Zach.  14,  9  :  Et  erit  Jehova  rex 
super  oninem  terram  :  in  die  illâ  erit  Jehova  unus 
et  nomen  ejus  unum.  Sunt  et  alia  ejusmodi  loca, 
in  (juibus  nomen  Jehova  distinguitur  à  Jehova 
simpliciter,  et  dicilur  agere,  inhabitare,  alia- 
que  prœstare  quai  sunt  personae  propria. 

lidem  Prophetae  ad  hancpersonam  designan- 
dam  uluntur  cliam  voce  illâ,  verbum  Dei; 
familiaria  sunt  haec  et  similia  Psalmistae  :  In 
Deo  laudubo  verbum,  in  Domino  laudabo  sermO' 
nem;  et  :  Jehova  misit  Verbum  suum. 

Dcnique  ad  eamdem  personam  denolandum 
uluntur  voce,  angélus;  ut  Gen.  c.  18,  très  illi 
qui  Abrahai  apparuerunt  in  planilie  Mamre, 
qui  vocantur  quandoque  homines  ,  et  allas  an- 
geli  ;  appellanlur  quoijue  Jehova.  Trium  illo- 
rum  praicipuus  colloquilur  cum  Abraliamo 
tanquàm  rêvera  esset  Jehova,  et  vicissim  Abra- 
hamus  ad  eum  verba  facit,  quasi  cum  Jehova 
loquerelur.  Unde  concludimus  fuisse  hominem 
specie,  angelum  minislerio,  et  naturâ</t'//oi'a... 
Sic  Ex.  8,  angélus  qui  apparuit  Moysi  in  rubo 
ardenti,  vocaïur  Je/ioiaà  Moyse,  et  seipsum  de- 
fini  vit  :  Ego  sum  qui  sum...  Eao  sum  Deus  .Abra- 
ham, Deus  Isaac,  Deus  Jacob.  Quôdque  ille  an- 
gélus reverà  Jehova  fuerit,  palet  ex  Dcut.  c.  33  ; 
Benedictio  illius,  ait  Moyses,  qui  apparuit  in 
rubo,  veniat  super  capul  Joseph.  Ubi  non  angeli 
alicujus,  sed  ipsius  Dei  benediclioneni  preca- 
tur...  Apud  Malachiani  angélus  teslumenti  vo- 
calur dominator,  cujus  eral  illud  templum  ex- 
truclum  Jerosolymis  :  Et  slatim  véniel  ad 
templum  suum  dominalor  quem  vos  quœrilis,  et 
angélus  lestamenti  quem  vos  vuttis. 

3"  Est  in  V.  T.  sxpè  nominata  tertia  per- 
sona distincta  hJehova  sin)pliciier,  et  à  noniine, 
seu  verbo,  seu  angelo  Jehovœ,  quae  dicitur  spi- 
ritus  Jehovœ,  vel  virtus  Jehovœ  ;  et  buic  virtuti 
seu  spiriiui  Jehovœ,  eaidcm  tribuuniur  opcra- 
tiones  qusc  spiritui  S.  in  Evangelio.  Vide  Gen. 
6,  3.  Num.  11,  23.  2  Reg.  23.  Ps.  32,  6.  Is.  11, 
2;  et  40,  15;  et  48,  16;  et  61,  1;  et  63, 
10,  etc.  Loca  describere hic  necesse  non  est, 
cùni  satis  ex  ils  qu*  jam  dicta  sunl,  paieat 
expressam  esse  mentionem  mullipliciiaiis  in 
divinà  naturâ.  Yideamus  jam,  quod  pra;cipuè 
ad  nostrum  instilutum  perlinet,  quae  fuerit 
Judaiorum  tempore  Christi  Domini  de  his  locig 
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sentcntia;  an  Chrisli  et  Aposlolonim  cjus  in- 
terpretaiio  doclores  Judaeos  ofl'eiiclerii,  seu  an 
Jutlsei  rccenliores  cuni  aliquo  iund.tniento  li- 
dei  noslrse  aucloribus  exprobraiepossini,  quod 
induxerîntdoclrinam  à  mente  synagogaîabhor- 
renteni. 

II.  Inprimis  synagoga  islis  temporibus,  Dei 
et  filii  Dei  appcllalioiiein  ,  Messise  Iribuebat. 
Id  palet  lum  ex  veleribus  scriplis  Judaioriin') , 
tum  ex  ipso  Evangelio.  Palet  cerlè  ex  veleribus 
Judœoruni  scriptis;  nani  in  illis  onniia  V.  T. 
)oca,  in  quibus  Evangdistœ  et  Aposloli  ponuni 
divinilaleni  Cbristi,  appiicantur  lVlessi«,  quod 
aliàs  monuimus,  El  profeclô  si  Messias,  neque 
Deus,  neque  lilius  Dei  ,  in  Scripturis  iiiisset 
nuncupauis,  juxlaopinioiieni  Juda;oruni,  nun- 
quàni  ilios  tilulos  in  alla  hypolbesi  assunipsis- 
set  Jésus,  fuerit  verus  Messias,  necne.  Si  rê- 
vera erat  Messias,  tanlse  inipielatis  reus  esse 
non  poierat.  Si  non  erat  Messias,  et  ejus  so- 
lumniodô  speciem  assumere  volebat ,  absli- 
nuisset  cerlè  ab  istis  titulis  et  cliaracleribus, 
qui  cùm  invidiain  ipsi  contlarenl ,  nequaquàm 
ad  Messiam  periinere  pulabanlur. 

Dico  etiam  idem  nianifesium  esse  ex  ipso 
Evang.  Nam  si  universum  excutias  à  prima  ad 
ulliniam  lineam,  invenies  Evangeiislas  et  Apo- 
stolos  diligentes  in  vindicando  auciori  noslrae 
fidei  Messiœ  cbaraclere  ;  sed  nullibi  dalàoperà 
conticiunl  Messiam  esse  filium  Dei.  Uoc  ubique 
assumunt  sine  uilàdefensione  vel  excusatione, 
quasi  nulla  essel  de  illà  re  conlenlio.  Ubique 
appellaliones illaj,  Mess?as  et  filius  De/,  sunt 
synonyniœ.  lias  formas  loquendi  promiscuè 
usurpant  non  Evangelislce  modo  ,  sed  Juda;i 
omnes  et  ipse  sumnius  ponlilex,  sed  daemo- 
niaciet  ipse  daemon,  ut  palet  ex  locis  sequen- 
tibus.  Joan.  9,  cùm  invenisset  Jésus  liomineni 
qui  fuerat  csecus  ,  dixit  et  :  Tu  credis  in  filium 
Dei?  et  ille  ait  :  Credo,  Domine;  et  procidens 
adoravit  eum.  Joan.  1,  34  :  Et  ego  (Joannes 
Bapt.)  vidi,  et  testimonium  perhibui,  quia  lue  est 
filius  Dei.  Ibid.  43  :  Respondit  ei  jSatlianael,  et 
ait  :  Rabbi ,  tu  es  filius  Dei,  tu  es  rex  Israël. 
Ibid.  19,  7  :  Responderunt  e/(Pilalo)  Judœi  : 
Nos  legem  liabemus,  et  secundiim  legem  (iliani  sci- 
licei  Deut.  18  contra  laisos  Prophotas)  débet 
mori,  quia  filium  Dei  (  id  est,  Messiam  )  se  (ecit. 
Matth.  c.  2G,  (i3.  Sununus  poniifex  inlerrogans 
Jesum  ,  esset  Christus,  necne,  juxla  com- 
munom  loquendi  niodum  adjecit  voccs  illas  : 
Filius  Dei  :  Tu  es  Cliristus  filius  Dei  benedicli  ? 
MalUi.  8,  29.  Duo  habenles  dajmonia  clama- 
Ycrunt,  diccntes  :  Quid  nobis  et  tibi,  Jesu  fili 
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Dei?  Ib.  4,  5  :  £<  accedens  tentator,  dixit  ei: 
Si  Filius  Dei  es,  die  ut  lapides  isti  panes  fiant. 
Pioplcr  hanc  comnninem   Christianorum  et 
Judaeorum  de  Messià  iideni  nunquàm  leginuis 
Judœos  negâsse  Christum  esSe  filium  Dei;  sed 
legimus  eos  solununodô  jiegàsse  Jesum  filium 
Mari»  esse  Christum.  Hune  scimus  ,  dicebant , 
unde  sit  ;  Christus  autem  ciim  venerit ,  ncmu  scit 
undesit.  Alibi  legimus  conspirasse  Juda;os,  ut 
si  quis  confiierelur  eum  esse  Christum  extra 
synagogam  iieret;  non  verô  si  quis  Messiam 
conlilerelur  esse  filium  Dei.  Et  Dominus  noster 
ob  nullam  aliam  causain,  blasplit-mia;  reus  ha- 
Lilus  est  à  sacerdoiibus,  quàni  quia  Christum 
se  dicendo,  Filium  Dei  se  faciebat.  Ex  his  col- 
ligere  licet,  quàm  vana  sil  asserlio  sociniana, 
quam  tolo  fermé  libro ,  de  Convenieulià  Ret. 
christ,  eum  ra^/owe,  confirmarenitilur  Lockius, 
nempe  agnitionem  Messix  seu  Christi  in  Jesu 
(ilio  Mari;e,  esse  unicum  fundamentalem  lidei 
nostrœ  arliculum.  Nam  quam  vis  Aposloli   et 
Evangelislai  hune  articulum  prsecipuè  incul- 
cent,  utpote  eum  de  quo  erat  inler  ipsos  et 
Juda-os  conlenlio,  tamen  erat  liaec  confessio 
superaddita  ibeologiae  judaica;,    et    nianebat 
velus  Scriptura  régula  lidei  cbrisl.  nec  super- 
structura   dici  poicbl  coniinere  toium  lidei 
*di(icium. 

Aiido  2°  doclrinam  christ,  de  irinilale  per- 
sonarum  in  unicà  Dei  nalurà  anle  Chiisium 
Judœis  nullo  modo  incogniiam  fuisse.  Id  col- 
ligo  primùm  ex  eo  quod  Aposloli  et  Evange- 
listce ,  ad  conlinnandum  et  exprimendum  hoc 
dogma  christ,  ulantur  aucloritale  et  verbis 
Prophelarum;  quôd  familiariterde  tribus  per- 
sonis  verba  faciant,  quasi  de  doctrincâ  quae 
sallcm  à  doclis  intclligerelur,  et  ad  quam  Ju- 
dœi in  scholis  insiiluereniur,  sine  defensioné" 
ullâ  ;  quôd  nullam  causam  suspicandi  nobis 
jirocbuerint,  illani  doclrinam  Judaiis  displi- 
cuisse.  Ac^epimus  B.  Joannem  conscripsisse 
Evaiigcliumsuum  conira  Ebionemetaliosquos- 
dam  hairclicos  Christi  Domini  nostri  divini- 
latem  neganles.  Ut  hosauiem  arguât vanilatis, 
tradit  primo  doclrinam  de  ailernilale  et  diyi- 
nilale  Verbi  divini.  In  principio  erat  Verbum,  et 
Verbum  erat  apud  Deum,  et  Deus  erat  Verbum, 
Uoc  erat  in  principio  apud  Deum  :  omnia  per 
ipsum  fucta  sunt,  et  sine  ipso  facfum  est  nihil 
quod  factum  est,  etc.  Deiiule  asseril  Clirislum 
Jesum  esse  eumdeni  eum  Dei  Verbo  ,  seu  esse 
ipsum  Dei  Verbum  carnem  (acium  :  quia  vide- 
rant  Aposloli  gioriam  cjus  i[nai>innigenitiàPu- 
ire,  plénum  gratiae  et  verilaiis  ;  <piia  onin«6d« 
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plonitutline  Spiritrts  cjus  accopcrant,  quia  re- 
Tclaveral  rcs  in  simi  Patris  absconditas  ;  quia 
Joannes  Bapt.  loslalus  fuerat  quoil  ossel /j//!(s 
î)ti,  eic.  H;«c  vidolur  ralio  loiius  arguinciiti. 
in  prima  parle  videtur  oinuos  conseulienles 
fuisse;  aliàs  de  doclrinâ  ejuMuodi  alla  ol  rc- 
londitâ  lam  familiariier  el  sine  iillâ  pniifaiione 
vorba  non  fecissel.  Supponil  vocabuluni  Verbi 
divini,  ejusque  allribula  omnibus  nota  fuisse  : 
al  in  secundà  parle  probandâ  niagnani  aiïerl 
diligenliam. 

Idem  colligo  ex  eo  quôd  in  omnibus  lihris 
Ytlerum  Juiheorum  edilis  posl  coufoclum  ca- 
nonem  Scripluraruui,  vol  circa  Cbrisli  leinpo- 
ra,  expressa  sit  nienlio  Trinilalis  in  nalurà  tli- 
vinà  :  in  libris  deulero-ranonlcis  ;  in  parapli. 
Chaldaicis,  in  Pliilonis  et  aliorum  operibus. 

F.ibri  cerlè  deutoro-cauonici   pleni  sunl  illis 
l)l!rasibus,  (pias   explicare  nullo  modo  possu- 
MUis,  nisi  jux'a  inlerprelalioneni  Chrisli  aUiue 
rliriorcs  icxlus  S.  Pauli  ex  illis  srriplis  sum- 
pli  sont.  V..  g.,  allribuunt  prœdiclorum  libro- 
runi  anclores  crealionem  mundi  Vcrbo  Dei  el 
ejus  Spirilni.  Sap.  D  :  Deus  palnnn  vicorum,  et 
Domine  misericordiœ , qui  [ecisti  omniaY  crbo  im .. . 
dn  milii  sedium  tuarutn  assistricevi  sapicntium — 
Teciim  sapii'ittia,  quœ  novit  opéra  lua,  qnœ  a(fuit 
tune,  cinn  orbem  terrarum  faceres....  Mille  illam 
de  cœlis  sanclis  luis,  et  à  sede  magmtudinis  tuœ, 
ut  tnecum  sit....  Scit  enim  illa  omuia  et  intelligit, 
et  deducet  me  in  operibus  meis  sobriè,   et  cuslo- 
dietmc  in  suâ  potenliù.  Judilli  c.  IG,  17  :  Tibi 
serviat  omniscreatura  tua:  quia  dl.risti,  et  facta 
snnt.Misisli  Spiritnm  tuum,  et  creatasunl,  et  non 
est  qui  résistât  voci  tuœ.  lidem  pronuulianl  iiii- 
raculorum  tlico  aucionMn  nuilurn  aiiuin  fiii;~s(% 
niai  idem  Verbum  divinum,  Eccl.  -48,  5  :  Verbo 
Domini  continuil  cœlnm,  et  dejccit  de  cœto  ignem 
ter.  Sic  ampticalus  est  Elias  in  mirabilibus  suis; 
et  quis  polest  simililer  sic  gloriari  libi?  Qui  sus- 
tidistimortuumub  inscris  de  sorte  mortis  in  Verbo 
Do??i/()/.  Loquunlureliam  de  emanalione  Ver- 
bi sen  sapienliœ  divma;,  Sap.  7,  25:  Vapor  est 
enim  lirtutis  Dei,  et  emanalio  quœdam  est  clari- 
tatis  omuipoteniis  Dei  sinceru....  Candor  est  lucis 
œterrtœ  et  spéculum  sine  macula  Dei  majcslalis, 
et  imago  bonitalis  illius.  Alqne  ne  liajc  omnia 
de  divino  aliqno  allribulo  inlelligamus,  velat 
nos  pr.Tserlim  liic  locus,    ibid.  18.  i'f.Ciim 
enim  quietum  sitcnlium  conlinerel  omnia,  et  nox 
in  sno   cursu  médium  iler  linbcrct ,  omnipotens 
strtvo  tuus  de  cœlo  à  regalibus  sedibus,  durus  de- 
betlator,  in  mediam  exterminii  terram  prosilivit, 
§ladiHS aaitus  (velgladium  acntum,  Gixcè)in- 


siniuUiluni  impcrium  tuum  porlars  ,  et  stans  rc- 
plcvit  omnia  morte,  et  usque  adcœlum  atlingcbat 
staiis  in  terra.  Esl  luuc  descriplio  ejus,  de  (pu» 
MiiYScs  in  canlico  •  Dominus  quasi  vir  pugnaior, 
Omnipuleiis  iwmcn  ejus.  Tandem  agnoscunt  pa- 
leruilaiem  el  lilialionem  in  Deo.  Eccl.  51, 14  : 
Invocavi  Dominum  l*atrem  Domiiit  mci. 

Nullum    dubium    esl    inter    erudilos  ,    an 
Philo,   cck'bris  lemporibus  Cbrisli   Jud;cus, 
adniiseril    in    Doo    personaium    Irinilalem   : 
conlroverlilur  soluuunodo  ,   an   easdcm    cuin 
nobis  ejus  niyslerii  noliones  habueril;  au  non 
cas  inaeipiales  feceril  ;  an  easdcm  nimiiim  non 
diviseril,  eas  vocans  primum,  secundum  et  ter- 
tinm  Dcuni.  Non  consenliunt  eliaui  ciocli,  ubi 
banc  suam  de  Triuilate  doclrinam  IMiilo  liause- 
rit  :  pluros  exislimanl  eam  ex  Plalouis  foule 
derivatam.  At  cur  crcdemus  lioniineui  ,  suai 
religioni  ad  supcr-lilionem  us(ine  addiclum  , 
illam  iuipurâ  mixtione  clbnica;  p!dlosoplii;c  in 
parte  plané  pra;cipua    corrumpere   voluissc? 
Cerlè  tcstalursexcenlisinlocis  se  palruui  suo- 
rnm  doctrinan)  seqni;  iisdom  uiitiir  arguinen- 
tis  ex  Moyse  et   Prophelis  peîitis,  ipiibus  nos 
utinuir;  docet  insupor  Cberubim  super  arcain 
à  Moyseposiia  conliuui^se  iniaginem  Trinilalis. 
Cur  ipsidese  Icslanti,  suamque  doclrinam  ex 
sacrislillerisconfirmanli  lidem  non  babebinms? 
Sic  quoipie  Onkelos   paraplirasles  in  Pen- 
tateucbum  ,   Jonatban  in  Propbeias  el   para- 
phrasis  Jerosolymilana,  opéra  anli(|ua  ,  l'or- 
tasse     Chrislo    quidam      anii(iuioia,     clarè 
disiinguunt,  à  J^/ioia   siiupliciier,    p' rsonam 
secundam    ipsis    diolam    Mcmra    da  Jcltova; 
huic  personae  attribuunt  onines  operaiiones, 
quas    Pbilo  Verbi  proj)rias  esse  vult ,    nempe 
crcalionem     bnjus    mundi,    conscrvationem 
Noeud  temporc  diluvii  et  renovalionem  foede- 
ris  inler  Deum  et  homines,  varias  apparilio- 
nes  et    revelationes   fadas   Pairiarcbis,  rc- 
dcmptionom  Isra»'Iilaruni  à  servitule  yLgyptio- 
rum  ,    proniu'galionem   logis,   etc.  Explicant 
eliam  de  ilemra  omncs  veteris  Scriplur*  loca 
qua;  Pliilo  de  Verbo  inlerprolalns  est,  el  qu;e 
sancius  Paulus  de  Cbrisio  inielligenda  docet. 
Ilii  iraduiit  Doum   constiluissc   paclum  intor 
Abrabam  ol  Memra  seu    Verbum  suuni  ;  Apos- 
U)lus    dicit    pactiun    in    Chrislo   coiifirmatum 
fuisse,  llli  scribunl  Israelilas  in  dcserlo  mur- 
murasse   contra  Verbum  Dei  ;  AposU>\ufi   dicit 
oos  tentasse  C/im/«m,  etc.,  lia  ut  planum  sit 
Apostolum  nullum   locum   de  Cliristo  expli- 
càsse  ,  quem  de  Vcrbo  non  cxposuerunl  para- 
phraslx'. 


Sf>')  A?^riQUlTAS  DOCT 

Tandem  qui  in  aliis  veluslissiinis  Jndaeonim 
*cripiis  versatisunt,  docenl  frequenlissimam 
in  iis  esse  meulionem  Iriiun  in  diviiiâ  naliirà 
qu;e  dicunliir  n,"r]i  Jeliovu,  NIQ'^'tO  Memra, 
vel  ^2''D^  Shekina  Jeliovae ,  id  est ,  Verbtim 
vel  habilatio  Dei ,  et  "UTpn  mi  liuach  hakko- 
derin,  id  est,  Spiriius  S.  ibidem  dicunlur  1res 
numeri ,  trcs  gradtis ,  très  subsistentiœ ,  très 
fades  vel  terminationes,  très  personœ.  Hi 
scriptores  asserunt  Memra  vel  Shekina  ema- 
nare  ex  Jeliova;  et  Rtiacli  lîakkodcsh  enianare 
ex  Jeliova  per  Memra.  Déclarant  hanc  doctri- 
nani  continere  mysterimn  inconipreIiensii)ile, 
raiioni  imperviiim  ,  at  Deo  révélant!  creden- 
dum  esse.  Tandem  iisdem  omnibus  locisadcon- 
lirmandam  banc  doctrinam  utiintur,  quibus 
usisiint Philo  et  parai)brasta;,  quibus  nos  Chris- 
tiani  utimur.  Tandem  nota  est  bœc  cabalistarum 
sententia  :  i  Pater  Deus,  (ilius  Deus,  Spiriius  S. 
(  Deus;  très  in  unitate,  et  unus  in  trinilate.  » 
Cùm  baec  ila  sint,  nullius  babere  débet  ad- 
niiraiionem,  quôd  profiteantur  Sociniani  se 
majorem  diflicultatem  non  experiri  in  tor- 
qiiendis  ad  sunni  sensum  novis,  quàm  vcte- 
ribus  Scripturis  ;  adirmaveritque  R.  Isaac  in 
Cliizzovk  Emounah ,  celeberrimo  apud  Jud;ieos 
libro ,  uiriusque  Tesiamenii  scriptores  in  doc- 
trinà  non  fuisse  divisos,  ac  contenderit  cum 
Socinianis  nos  ulriusque  Testanienli  sensum 
pervertere.  Ex  bis  omnibus  colligore  licet 
non  lantijm  quanta  vanitas  sit  Judaiorum  re- 
centiornm,  sed  etiam  quanta  deisiarum  et 
anti-lrinilariorum  quorumdam  ignorantia  sit 
et  temeritas,  qui  contra  omnem  historiée 
fidem  ausi  sunt  delendere  Evang.  S.  Joannis 
fœtum  esse  Plalonici  cujusdam  philosopbi  ad 
cbrist.  lidem  conversi  secundo  Ecclesiœseculo, 
cujus  asserlionis  hoc  unicum  fundamentum 
est,   quôd   sibi   in   animum    induxerinl  ejus 

,  doctrinam  de  Verbo  Dei  et  SS.  Trinitate  Ju- 

,  dceis  luisse  plané  ignolam. 

)  Concludamus  banc  disputationem  teslimo- 
nio  doctissimi  Eusebii ,  quod,  cùm  nobis  re- 
ferai sensus  omnium  de  hâc  re  priorum  Ec- 
clesiae  Patrum ,  magnam  lucem  et  confirma- 
lionem  superioribus  ad'eret.  llic  Pra;p.  ev.  1. 
7,  ex  j)ro('esso  exponens  llcbraeorum  doctri- 
nam habet  :  »  Sequitur  ut  Ilebrœorum  dein- 
f  ceps,  quam  omnibus  patriis  ritibus  potio- 
I  rem  babuimus,  pbilosopbiae  rcligionisque 
«  forniam,  vitiieque  sininl  rationes  et  insii- 
1  tuta  persequamur.  »  Deinde  posl  instilu- 
tam  breveni  patriarcharumct  poîiuliDei  bisto- 
riain  cxpositamque   doctrinam,  de  naturà  et 
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virtulibus  Dei,  de  rerum  omnium  creatione 

et  gubernatione,    de  anima  hominis  spiritali 

et  immortali,  iis  demùm  quae  ad  religionem 

naluralem    pertinent,   sic  pergit  :   «  Ilebruii 

post  principem   illam,   et  «principio  simu! 

ortuque  carentem  praepotentis  Dei  nalurani 

quaeque  ut  ab  omni  permixtione  se  juncta 

est ,  sic  omni  comprehensione  major  ;   iia- 

turam    (bypostasim)  alteram    constituunt 

virtutemque  divinam  ,  principium  omnium 

creaturarum,quoe  prima  ante  caeteras  omnes 

extiterit,  ab  eodemque  primo  principio  ge- 

nila     fuerit,    quam    Yerbxan,     sapientiam, 

Deique  virtuiem  appellare  soient Jam 

divinum  bocce  Verbum,  à  Paire  hominum 
in  salutem  missum,  variis  omninô  modis 
Scriptura  divina  représentât  ;  et  Abra- 
bamo  quidem  alque  Moysi ,  caelerisque 
Propbetis  Deo  cbarissimis ,  non  sese  modo 
videndum  exbibuisse,  verùm  etiam  et  do- 
cuisse  multa  ,  el  futura  prsenuntiâsse 
testatur,  quoties  Deum  ac  Dominum,  aut 
apparuisse  Propbetis,  aul  cum  eis  collocu- 
lum  esse  commémorai.  Eadem  verô  sic  tan- 
quàm  laborantium  salvatorem  et  medicum  ani- 
mariim ,  iih  ingenito  principio  missum  ho- 
minum omnium  in  cognitionem  venlurum 

vaticinatur Quo  factum   est,  ul  evang. 

quoque  doctrina  propheticam  illam  instau- 
rans ,  patriamque  sententiam  ,  idem  tbeolo- 
giae  genus  hune  in  modum  ilhistrârit  :  In 
principio  erat  Verbum,  et  Verbum  erat  apud 
Deum,  et  Deus  erat  Verbum.  Hoc  erat  in 
principio  apud  Deum  :  omnia  per  ipsum  facta 
sunt;  et  sine  ipso  factum  est  niliil  quod  factum 
est.  In  ipso  vita  erat,  et  vita  erat  lux  hominum. 
Itaque  sanè  jure  Moses  ille  sapientissimus 
eodem  alllatus  Spiritu,  ipso  stalim  ejus 
quam  describit  mundi  molitionis  initie, 
Deum  asseveral  in  eodem  ilio  principio  coe- 
lum  lerramque  fecisse  :  quocum  etiam,  ve- 
luti  cum  suo  ipsius  ac  primogenito  Verbo 
de  hominis  procreatione  colloquentem 
Deum  inducit  bis  verbis  :  Dixitque  Deus  : 
Faciamus  hominem  ad  imaginem  et  simili- 

ludinem  noslram At  perspicuè  duo- 

rum  nominatim  dominorum,  patrts,  inquam, 
et  (ilit  Moses  idem  alibi  merninit,  cùm  im- 
piorum  supplicium  commémorai,  Gen.  19, 
24  :  Pluit  Domiiuts  à  Domino  super  Sodomam 

et  Gomorrliam  sulplmr  et  icjnem Verùm 

ne  argulari  me  putes,  Hebraîum  tibi  Iionii- 

nem    producam,    harum  lilterarum   sensa 

l     «  rcsignaniem,  qui  cùm  res  suœ  gentis  à  mi- 
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*  joribus  acceptas  accuratè  et  diligenlcr  cx- 
c  pendit  tuin  hujusce  dogmalis  rationeni,  ex 
I  doctoribus  ipsis  inlollexit.  i 

Post  allata  hic  quaidam  Philouis  et  Arislo- 
buli  testiinonia,  cap.  \o,  sic  porgit  :  <  Dcinde 
I  post  secundain  illam  naluram  (hyposlasini) 
4  qiix  ab  Ilebraiis  lux  veraelsoljustiiiœ  nomi- 
«  natur,  luiice  quasi  loco  S.  Spiritûs  natiira 
«  (liyposlasis)  succedit,  qiicin  ipsi  (pioiiue  ia 
«  principe  iilà  regiàque  hiijus  universi(alis 
«  principii  dignilalc,  gradiiquc  constiluunl, 
(  qiiod  illuni  eliam  rerum  earum,  quse  n3t£ 
(  postea  siint,  hoc  est,  quae  ini'erioreni  in  or- 
I  dineni  classeinque  conjeciae,  ipsiiis  ope  ac 
(  benignitale  indigeant,  principium  sumn)us 
I  rerum  architccius  omnium  esse  voluerit. 
4  Porrô  sic  ille  tertium  locuni  ohlinens,  divi- 
4  niorum  quihus  ahundat  l'acullaUini  alque  vir- 
I  lutum  rébus  iiumiUoribus  copiam  facit,  ut 
f  ipse  vicissini  à  Dec  Verbo  suas  opes  accipit, 
4  quom  sccundum  à  sumnià  iliâ  Dci  pra^po- 
f  tentis  ofluqiie  carenle  nalurâ  (hypostasi)  po- 
«  suimus...  lia  CHiicti  II cbrœorum  tlieologi  post 
4  praepolentis  Dei,  reramque  omnium  mode- 
4  ratoris  numen,  ac  primogenitam  illius  sa- 
4  pientiam,  terliam  hanc  sanctamque  virlntem, 
4  quern  sanctum  illi  Sphiium  nominanl,  quique 
4  diviniiùs  alQatos  olim  Prophetas  coUuslrabat, 
4  Deum  esse  confilcMilur. 

4  Jam  post  cœlum  iliud,  solem  alque  lunam 
4  (parùm  apla  comparaiio)  stellas  inler  digni- 
4  tatis  et  glori£  discrimina  staluuni  :  et  quam- 
4  vis  ceriuni  aslrorum  numerum  assequi  mor- 
4  talis  natura  non  possit,  Dco  tamen  sumnio 
4  rerum  omniunt  Domino  militi%  cœii  uni- 
4  versae  mullitndinem,  cl  propriam  cujusquc 
4  sideris  appeilationem  pedeciam  esse  llebra^o- 
4  rum  teslanlur  oracula,  qui  numéral  viullitudi- 
4  nem  siellarum  et  omnibus  iis  nomina  vocal... 
4  Neque  tamen  exislimes,  naluras  illas  ex  mor- 
«  lali  hoc  et  lerreno  igni,  aut  ex  veniis  aerià 
4  et  raiionis  experte  subslanliâ  praidiiis  esse 
4  co.'iflalas.  Sed  quomodô  Deum  ipsum  nun- 
4  cupare  soient,  licet  incorporeum ,  immale- 
4  rialem  ,  et  nienlcm  pcr  sese  tolum  ,  imô 
4  meniem  omnem  alque  raiionem  naiurae  per- 
4  feciione  iransiiientem,  metaphoricis  tamen 
«  spiritûs,  ignis,  lucis,  alque  aliis  ejusmodi  mor- 
4  taies  in  aures  cadeniibus  nominibus  :  ita 
4  plané  angelos,  archangelos,  spirilus,  divinas 
4  viriules,  cœlestes  exercitus,  principalus, 
4  tlironos,  dominaliones,  perinde  alque  iiifi- 
4  niia  quaedam,  seseque  consequeniia  slella- 
4  rum  et  luminam  gênera,  spiritales  ac  raiio- 


nis compotes  naluras,  cùm  sacr.ï;  lilieiae  no- 
minanl, tùm  verô  cunciis  justiiiœ  iolcm, 
ejnsdem  geminum  etconforlem  S.  ilium  Spi- 
ritum  praîosse,  alquc  impcrare  (iocont... 
I  Jam  vcrô  scquilur,  ut,qu3e  de  virlule  con- 
traria Hebrocorum  liiiorœ  prodidorunl,  cu- 
jusmodi  sinl  videamus.  Quemadniodùm  igilur 
divinas  illas  viriules,  quai  sunnni  pau•i^  nu- 
mine  orbi  universo  pra;sidcnt,  adcôquc  ad- 
miiiislratorios  itlos  spirilus,  in  minislerinni 
misses,  propier  eosqui  hierediialcm  capionl 
salulis,  itemquesacros  Dei  angelos  alque  ar- 
cliangelos,  cunciam  doniquc.  proboruiu  ad- 
minislram  spirilalcmque  naluraui,  qu:c  col- 
lucens  ipsa  per  sesc  operam  quoque  suam 
forum  omnium,  qua;  diviniiùs  in  homines 
derivanlur,  bonorum  divisioni  accommodât  ; 
priuiùm  quidem  praipolcnlis  rerum  omnium 
inqioraloris  laiera,  praelorianorum  militnni 
in  niorcm,  cingere  ;  tum  perinde  ac  cœlestia 
qiiadam  sidéra,  jusiiliae  solem  ejusque  con- 
soriem  Spiritum  S.  ambire,  suam  ab  ulroque 
lucem  liaurire,  ac  proinde  cum  illis  cœli  fa- 
cibus  jure  ac  merilô  conferri  docent  :  sic 
alterum  illudi'/r/w/Mm  {/e>ius,quod  transversura 
acium,  à  nieliorum  consorlio  suà  sese  culpâ 
et  improbilale  distraxit,  priorcmque  lucem 
cum  tenebris  commutavil,  prioribus  quideni 
contrariis,  sed  tamen  cum  iiequiiiâ  morum 
apprimè  congruenlibus  nominibus  appcUanl. 
El  eum  quidcm,  qui  primus  omnium  cùm 
lapsus  esset,  roliquos  poslmodùm  ineamdem 
sccum  à  melioribus  defectionem  traxerai, 
quùd  ab  illà  diviniorum  pielaie  in  terras  om- 
ninô  corruisset,  ac  parlim  ojus  veneni,  quo 
scelus  impielasque  scaiel,  auclor  ipse  sibi  ac 
moiilor  fuisset,  parlim  vecordià  sese  ac  lene- 
bris  volunlarius  lucis  deserlor  involvisset, 
modo  draconem  alque  serpeniem,  alrum 
illum  et  repenlcm  humi,  lellialisque  veneni 
parcnlem,  modosaevam  immanemque  feram, 
adeùque  leoncm  sanguine  humano  pasUim, 
nmdù  repiilium  eliam  omnium  regulum  no- 
minare  soient,  i 

§  2.  D^*  speciati  analogie  dispensalionis  Chri- 
stianœ  et  Mosaicœ. 

In  altéra  hujus  operis  parle  oslendimus  Mo- 
saicam  legem  rilualem  absolulè  et  in  se  con- 
sideraumi  longissimè  dislare  à  perfeclione,  pa- 
rùmque  dignam  communi  omnium  hominum 
pareille  in  sciiienlia  Judaeorum,  qui  illam  ha- 
bcre  censent  nullum  ad  iuluram  dispensalio- 
ncm  respcctum,  et  per  se  consistere;  idque  ob 


373 

lias  praecipiiè  causas,  quôd  illa  consiitulio  Mos. 
iii  parte  riluali  et  judiciali  data  fueril  uni  lan- 
tùra  populo,  ad  illum  ab  omnibus  aliis  dividen- 
dum;  et  ob  tcniporarios  fines  iuslituta,  aboli- 
tioneni  scilicet  rituum  idololatricoruni,  quibus 
lu  ^^gyplo  plel)S  assueta  magno  studio  adhœ- 
rebat.  Quis  crediderit,  Deum  hominum  com- 
munem  parentem,  negleclo  reliquo  bumano 
génère,  nullo  sibi  proposito  generali  bono, 
unius  gentis  tuielani  suscipere  voluisse,  aut 
immensum  numen  partes  agere  localis  et  gen- 
tililii  Dei,  aeternîimque  sedere  super  cherubim 
solumniodô  inter  filios  Israël  ;  aut  illum,  qui 
spiritus  est,  et  qui  nonnisi  sincerà  pietate  mo- 
velur,  delectatum  esse  puritate  carnali  et  exer- 
citiis  corporalibus?  Quouiodô  ergo  cum  splcu- 
dore  niiraculorum,  cum  spiritu  proplietico,  cum 
sapieniià  legum  Mos.  aliisque  divinai  originis 
notis  basée  imperffctiones  apparentes  concilia- 
bimus  ?  Insuperabilem  diflieultatem  Judsei  ex- 
periri  debent ,  quam  non  tollunt  nisi  negando 
id  quod  luce  clarius  est,  videlicet  eam  esse  na- 
luram  legis  suse,  qualem  descripsimus.  Facilli- 
ma  est  eadem  conciliatio  nobis  Christianis; 
nempe  Jud.  dispcnsatio  non  conlinet  lotani  ra- 
tioueni  œconomia;  divinae,  sed  pars  est  praevia 
et  prseparaloria  ad  divini  consilii  explicatio- 
jfiem  ,  et  habet  perfeclionem  in  ratione  medii, 
quam  non  babet  in  ratione  (inis.  Inlelligilur 
cerlè  in  medio  et  in  praeparaiione  esse  non 
debere  perfectionem  finis. 

Ex  liàcce  observaiione  elïicitur  quodammo- 
dô  à  priori  legem  Mos.  ritualem,  ad  lilleram 
sumptam,  non  esse  dispcnsationem  per  se 
consistenteni  et  absolutè  perfectam,  sed  esse 
partem  divinae  œconomiae  cum  aliis  partibus, 
quarum  erat  apparatus  ,  babitudine  conjunc- 
tam  ;  fuisse  solùm  unibram  futurorum  bono- 
rum,  non  ipsam  babuisse  vcriiatem  ;  fuisse 
paidagoguni,  qui  nos  per  clementa  duceret  ad 
Cbristum  et  nobiliorem  aliam  dispensationem. 
llaec  ailegorica  raiio  V.  Logis  benè  explicatur 
ab  Apostolo  sub  lypo  Moysis,  cujus  faciès  ila 
refulsil  ex  suo  cum  Deo  conimercio,  utpropter 
gloriam  vuliùs  ejus  in  cum  intendere  non  po- 
tucrint  Israelilae,  quiquc  ideô  sumcre  vela- 
men  coactus  est ,  id  est,  cùm  Israelita;  nequa- 
quàm  perfcrre  possent  lucem  illam  evang.  quae 
erat  finis  totius  istius  dispensatiouis,  cujus 
Moysis  niodiator  e\liiil,  illam  tcgere  lypis  et 
figuiis,  quasi  vclainiue,  necpsse  fuit. 

Sed  ad  loliendani  prorsùs  illam  adeô  commu- 
nem  Judaiorum  objcclionem  ,  nempe  quod 
lege  cbrist.  aboliia  fueril  lexMosaica,  ex  con- 
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sensu  Chrisiianorum  divina,  et  propterea  jux- 
ta  eos  iuiniutabilis,  demonstranda  est  eiiani  à 
posteriori  cbrist.  et  Mos.  dispensatiouis  ana- 
logia  ex  utriusque  comparatione  :  osienden- 
duinque  non  lantùm  complet^  fuisse  in  Cbrislo 
et  in  Ecclesià  vaiicinia  Propbeiarum,  explana- 
tam  magis  in  Evangelio  legis  doctrinam  et 
praecepta  moralia  majorem  perfectionem  acce- 
pisse  ;  sed  omnes  figuras  riiualis  legis  in  Cbri- 
slo exilum  babuisse:  ex  quo  intelligeiur  quàm 
vera  sint  Ciiristi  verba  :   Aoh  veiii  solvere  te- 

gem  et  prophetas,  sed  adimplere Iota  unum 

aut  unus  apex  non  prœteribil  à  lege,  donec  om- 
nia  fiant.  Et  isla  Aposloii  Pauli,  Kom.  c.  5  : 
Per  fidem  igitur  legem  deslruimus '/  Absit;  sed 
slabilimiis.  Et  Act.  2G,  22  :  Aùxilio  adjulus  Dei 
isto,  nihil  extra  dicens  quàm  ea  quœ  Prophétie 
locuti  sunt  futura  esse,  et  Moijses. 

Pbopositio.  —  Ea  est  inter  judaicam  dispensa^ 
tionem  et  christianam  analogia,  ut  manifestum 
sit  illam  Imjus  fuisse  apparatum. 

Probatio.  —  Nam  hoc  iia  est,  si  Dei  apud 
Judaîos  oilicia  repraesentaverint  olUcia  Chri- 
sti  ;  consiitulio  civilatis  judaicae  fonnam  Ec- 
clesiae  ;  fala  populi  Israelilici  forlunam  populi 
christ,  religio  Mos.  in  omnibus  suis  partibus  re- 
ligionem  christ.,  personae  praecipua)  in  judaicâ 
rep.  ligurae  Chrisli  fuerint,  et  in  ipsis  denique 
eveniibus  insignioribus  praesignificali  fuerint 
eventus  evang.  Atqui,  etc. 

1"  Oûicia  Dei  apud  Judaeos  perfeclè  respon- 
dent  ofliciis  Christi  in  Ecclesià.  Deus  eienini 
triplici  munere  apud  Hcbraeos  perfuncius  est  : 
nam  primùm  niullifariàm,  mullisque  niodis , 
per  se  Prophelasqiie  suos  populum  illum  ad 
Keligionem  insliluit.  Eodem  munere  functus 
est  Christus  cîirn  ipse  è  sinu  Patris  descen- 
dens,  docuit  homines,  cùm  Spiriiûs  S.  afïlalu 
replevit  Apostolos  scienlià  cl  virlule,  ac  Ec- 
clesiae  praepositos  ab  omni  errore  immunes 
ejnsdem  Spiriiûs  assisteniia  conservât. 

Dcinde  Deus  apud  Israclilas,  nondùm  aus- 
picalo  solcmniter  regno,  à  servilute  JEgypL 
eiiam  renuentes  et  quodammodù  invitos  libe- 
ravit  ,  ac  delelis  iEgyptiorura  primogenilis 
pro|)ler  sanguinem  agni  aspersum  in  suporli- 
minaribus  domorum  immunes  ab  islâ  plag.1 
essevoluil  Judœos,  Christus  verus  agnus  im- 
mai'ulalus,  cùm  aspersisset  génies  niulias,  ut 
loiiuitur  propht.'la,  aspersione  sanguinis  sui  , 
homines  (;liam  invitos  et  in  scipsum  saevionlos 
liberavit  à  captivitale  diabolicâ  et  plagâ  mortis 
«empitcrnse.  Deniqu*  Deus  post  perfectam  p»- 
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piili  IsràC'lilici  libeialionem,  rogiiim  ossiini- 
psil  uiuiius,  l'i  iiilcr  Isiaelitas  liabilaciiliiin  Iia- 
berc  voluit  :  coiisliluit  aucloritale  siià  regiâ 
ronip.  juilaioain  :  livit  loges  ijcrpeliias  el  iin- 
imilahilcb  ;  iiiiiiis^U-os  consliluil,  el  lanquàni 
caputel  piiiiceps,  reiup.  illaiii  siiecia'i  provi- 
ùt'iilià  semper  roxit.  Clnisliis  eliaiii,  assiiinptâ 
humauà  iialurà,  liabiluvilinuobis,  elailliiic  lia- 
bel  labeniaetiliiin  :  proplor  passioneiii  inoilis 
peireelaiii(|iio  liberalioiiem  geneiis  huniaiii 
sorliliis  esl  iniperiiim  ;  aiielorilate  suà  consli- 
luil Koclebiain  ;  leges  perpeUias  el  imniiit  .biles 
posuil  :  niinislrornin  ordines  iiislilnil  ;  siiigii- 
lari  providenliâ  Ecclesiain  siiaiii  baelenùs  lui- 
tiis  est  ;  lia  ul  revcrà  illa  piior  disponsalio 
jud.  lucril  in  hàc  parte  aclio  prasvia  ad  aduin- 
braïuiain  posieriorein  aclionein  Evang.  apiis- 
siinè  comparala. 

2°  Eisi  cons'.iliilio  Ecclesiai  à  consiiluiione 
civili  rcip.  jiidaicai  lanlùni  dilleial,  (luanliim 
rosspirilales  discrepani  à  lemporalibus,  lanien 
ra  esl  iiiler  ulranique  analogia,  iil  nianifesluni 
sil  banc  illius  liiisse  (iguram.  Civilas  judaica 
iioii  fiiil  olini  prorsùs  perniissa  aiicujus  vicarii 
aul  proregis  reginiini,  scd  Deiis  ipse  susline- 
l)ai  personam  régis  atque  judicis;  ipse  im- 
incdialè  dederai  loges  qnas  neniini  licebai  mu- 
tare;  ipse  iinmedialè  obleniperanlibiis  bona, 
Cl  inala  rcbellibiis  dividebal  seciindinu  j)rovi- 
dcnliani,  quantum  pylilur  niorlalis  condilio, 
a;(>uabilem  :  ita  ut  luerit  proprio  sensu  forma 
Ibfocralica.  Eàdem  ratione  est  Eccicsiae  forma 
Cbnslocralica:  tiuistusncmpe (ixil loges quibus 
non  licet  nec  dorogare  née  abrogare:  gratiis 
spiritualibus  auget  meuibra  corporis  sui  mys- 
lici  el  supernaluraii  providenliâ  Ecclesiam  ab 
omiii  errore  conlra  inferorum  conalus  tulam 
conservai.  DoinUe  legurn  auclorilas  in  reli- 
gione  Mos.  praiuiiis  lirmabatur  spiritualibus 
obscure,  aperlissiniè  lemporalibus,  sed  hacc 
l)eo  parùm  digna  fuissent,  nisi  pcrlinuissent 
ad  dispensalioncni  pra;paratoriam  ,  et  umbrai 
fuissent  bonoruni  fulurorum.  Auclorilas  verù 
legura  evang.  praemiis  el  pœnis  unicc  si)irilali- 
Jjus  niiiiur,  et  Chrisliani  docentur  in  iribula- 
lionibus  esse  gloriandum. 

Denique  omnis  reip.  judaicae  virtus  et  po- 
leulia  non  in  viribus  ctopibus  humanis,  non  in 
equis  et  in  curribus,  quos  habere  lex  prolii- 
buirat  ,  sed  in  virtule  Dei  régis  Israël,  pelrai 
et  salularis  sui;  ncque  untiuàm  alia  ratione 
inimicos  superare  valueriinl  quàm  magnâ  in 
Deum  liducià  :  sie  etiam  in  iniperioCljristi 
spiriiali  non  sumus  sulTicientcs  aliquid  cogilare 
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ex  nobis  lanquàm  ex  nobis,  sed  omnis  noslra 
suflioionlia  ex  Dec  est  ;  sine  Clirislo  nihil 
jiossnnuis  facere,  nec  vincore  liosios,  nisi  per 
iidem  el  spem  in  ejus  virtule  posilam. 

3"  Gentis  Judaiese  fala  novi  seculi  forlunam 
oxliibuorunt.  Cens  jud.  à  parvo   initio,    cùm 
70  soluminodô  anim:c  descendissent   in  ^Egy- 
plinu,   inaxima  cepit  increnienla,  idque  subi- 
te et  intor  crudelissimos  bosles.  Posl  gravissi- 
mas  persecutioncsel  fusum  nuillumsanguinem 
Iriuniplios  ogil  {iv  IMiaraone  el  exercilu  /Egy- 
pliorum,  non  bdlando.sed  divinà  viruilo.  La- 
befactalà  religione,  regnum   primùm  scissuni 
esl  ;  (leiiidecùm  ad  cumulum  ini()ielas  vouerai, 
fundilùs  resp.  eversa  est.  liabenuisin  islà  for- 
lunâ  status  jud.    brovom   bisloriam    tcclesiaî 
christ,  cum  hoc  discrimine  quôd  h.cc  indefe- 
clihilis  sit,  nec  ejus  visibilitas  unquàn»  obscu- 
rari  polerit.  Elenim   Ecclcsia  à  parvis  iniliis 
ul  graiium  svnapi  orovit  subilù  in  immcnsum, 
posl  dirissimas  persoculiones  i'Iololalriam   et 
Roujanas  superstilionos  abolevit:  deinde  lahe- 
factalà  fide,   haeresibus  el  schismalibus  Eccle- 
sia  discerpta  esl  ;  atque  lompore  Anli-cliristi 
magnam  expoclamus  deleclioncni,  quam  secu- 
tura  est  mundi  dissolutio   et  sccundus  Chri- 
sti  advenlus  ad  judicandos  vivos  cl  morluos. 
V  Cultus  judaicus  res  evang.   adumbrabat. 
Quoniam  omnia  qune  ad  ilium  eullum  porlinc- 
bant  complecli  non  possumus,  tria  soliimmo- 
dô  hic  in  exemplum  afleremus  ,  nempe  laber- 
naculum,  quod  oral  locus  sacroruni   faciendo- 
rum    et  regia    Dei   domus  ;   sacerdotes,   qui 
erant  religionis  miiiistri  ;  et  sacrilicia,  quibus 
maxima  pars  cultûs  diviiii  conliiiobaiur. 

TAiiEK.NAcn.i'M.  —  liiler  diviiia  i>r;ecopla  data 
Movsi ,  primarium  ilhul  luit  de  oiigondo  la- 
bcrnaculo  ,  quod  osset  quasi  domus  i  ogia  in 
quâ  Deus  iuler  Judu'os  habitaret,  lllud  Moyses 
confecisse  dicitur  socundùm  exoiiii)lar  quod 
ipsi  in  monte  monslralum  esl  :  qu;i;  vcrba 
juxta  A|)ostoluin  signilifant  ,  quod  jussus  fne- 
rit  .Movsos  omnia  instiluore,  ut  apta  essoiii  ad 
signilicandum  Christum  cl  res  evang.  quae  ipsi 
in  monte  revelalai  sunt  :  et  nndla  alia  loca 
sunt  in  V.  T.  in  quibus  signilicalur  gioiiani 
iliam  ,  qn;e  in  labernaculo  visa  est,  fuisse  ly- 
picam,  et  adumbràsse  illam  gloriam  quai  con- 
spicienda  erat  in  secundo  templo;  arcam  syni- 
bohim  divinae  pra;senlia;  auferendam  esse,  et 
culluni  allogoricum  aboiendum,  cùm  ij)se  Deus 
vonturus  esset ,  et  homines  ipse  insiiiulurus 
ad  Ilfligionem.  Sed  hic  exponenda  est  hujus 
insiituli  analogia  cum  rébus  evang.  et  osteii- 
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deiiila  couvcnienlia  quae  est  inler  islam  re- 
giaiu  Dei  domum  apml  Jiid;£os  et  corpus 
Chrisli ,  sive  natuiale  ,  sive  mysticuin,  in  qiio 
iuhabilare  tanquàni  in  labernaculo  Deus  dici- 
tur  in  Evangelio. 

rriniùin  quideui  si  generalini  ralionem  la- 
Lcrnaculi  iilius  consîderemus,  per  illiid  opiimè 
significatum  Dcum  nobiscum  in  carne  conver- 
santein  deprehendemus.  Nani  cùm  Dens  ,  qui 
nullis  potest  limitibus  circumscribi ,  dignalus 
tanien  sit  in  forma  visibili ,  locuni  aliquem 
decorare  et  suscipere  personam  Dei  localis  et 
sensibilis ,  fuerint  necne  alise  raliones  linjus 
insiiluli ,  saliem  negari  nequit  quin  fuerit 
aptissimum  ad  adumbrandum  mysierium  In- 
carnalionis  Filii  Dei ,  qui  in  visibili  forma  ,  as- 
sumpià  carne  ,  inler  homines  versari  debebal 
et  suscitare  lemplum  Domino,  in  quo  habitaret 
pteiiitudo  divinitatis  corporaliter,  Adumbrabal 
etiam  corpus  Clirisli  myslicum  et  corporis 
ejus  niembra,  in  quibus  Chrislus  inhabi^,at  per 
Spirilum  suura  et  lenipla  eiricit  Deo  dedicala  : 
Estis  cives  sanctorum,  ait  Apost.  Paulus  ,  et  do- 
mestici  Dei  superœdificati  super  fundamentum 
Apost olorum  et  Proplietamm,  ipso  summo  aiigu- 
lari  lapide  C.  J.  in  quo  omnis  œdificatio  conttru- 
cta  crescit  in  templnm  sanctum  in  Domino.  Anim- 
adverlendum  quoque  est  labernacubmi  auro 
et  rébus  pretiosissimis  fulsisse  inlùs  ,  dùm  ex- 
trinsecùs  operiretur  pellibus  et  rehus  viiiori- 
bus  ;  salis  apte  ad  significandam,  vel  externam 
Christi  humilitatem  ,  dùm  per  oculos  fidei  in 
illo  deprehendimus  gloriam  quasi  unigenili  à 
Paire,  vel  exteriorem  formam  corporis  ejus 
mysiici ,  quod  temporalibus  caret  bonis  et  sae- 
piùs  contemnitur  ,  cùm  tamen  ex  capite  suc 
gloria  in  ipsum  maxima  derivelur.  Notandum 
etiam  quôd  sicut  domus  regia  apud  Judaeos 
mobilis  fuit  et  erralica  in  deserto  ac  dissolvi 
facilis  ,  nec  Deus  habucrit  nisi  post  plures  an- 
nos  sedem  lixam,  quando  aidificatum  est  splen- 
didissimum  lemplum  Salomonis ,  ila  etiam 
Chrislus  versalus  est  in  hoc  mundo  obnoxius 
miseriis  et  dissolutioni,  donec  tandem  snscita- 
tus  à  mortuis,  et  faclâ  pace  inler  Deum  el  ho- 
mines ,  exaltatus  est  ad  dexieram  Dei ,  ubi 
acternà  et  lixâ  quicle  fruiiur.  Hoc  eiiam  traiis- 
ferri  potest  ad  corpus  Clirisli  myslicum,  quod 
in  hoc  mundo  tempeslatibus  jactatum  est, 
aliquando  adducendum  in  fixam  requiem  et 
seu-riium  rognum. 

Drindr  si  labernaculi  singulas  partes  ex- 
pendamus,  mullô  magis  elucebil  eadem  ana- 
]o%\â.  SancUiarium  pars  labernaculi  et  poste  i 


lempli  prœcipua,  quam  soli  sacerdotes  ingredi 
debebant,  magnâ  areâ  circumdatum  erat,  ubi 
posila  eranl  lavacrum  et  allare  sacriûciorùm, 
H.ec  aroa  priniùin  unica  fuit,  sed  poslea  in 
ereclione  labernaculi ,  lempore  Davidis ,  ad- 
jecta  est  alia  area  exierior,  et  ad  hujiis  laber- 
naculi formam  condilum  est  lemplum  à  Salo- 
nione  :  lerlia  baec  area  genlilium  appellala  est. 
Jain  verô  baic  arearum  dislinctio  ultra  quas 
progredi  non  licebat  plebeiis , salis  apte  slgni- 
flcabal  Ecclesiam  Chrisli ,  quae  suos  hahet 
limites,  et  separala  consisiit  ab  aliis  socielaii- 
bus,  quae  suos  dùm  admitiil  ad  cullum  divi- 
num,  delinel  tamen  semper  solà  spe  fuUiroruin 

et  invisibilium  bonorum Deinde  allare  et 

lavacrum  in  commun!  areâ  posita  benè  signi- 
ficabant  Christum  ,  qui  juxta  prophelam  est 
fons  patens  domui  David  et  habitatoribus  Jérusa- 
lem in  ablulionem  peccatoris  ;  qui  etiam  me- 
dialor  nosier  est,  dona  nostra  sanciiflcans  per 
viriutem  sui  sacrificii.  Figurabant  etiam  lava- 
crum et  allare  corpus  Chrisli  myslicum  seii 
Ecclesiam,  in  quâ  est  lavacrum  regenerationis, 
nempe  Baplismus ,  et  Eucharisliae  novae  legis 

sacrilicium ignis  perpeluus  in  eâdem  areà 

servalus  super  allare,  typus  erat  «terni  spiri- 
lûs  per  quem  Chrislus  oblulit  semelipsum 
absque  macula  ,  el  sine  cujus  virlute  sanctifi- 
canle  oblalio  nostra  nequit  esse  accepta.... 
Cornua  allaris,  quaeerant  locus  refugii,  adum- 
brabanl  poiestalem  et  viriutem  Chrisli  Redem- 
ptoris ,  qui  est  cornu  salutis  in  domo  David  ,  et 
potens  est  salvare  accedcntes  per  semelipsum 
ad  Deum. 

Sancluarium  ipsum  in  duas  parles  divisum 
erat,  videlicet  Sanctum  et  Sanctum  sanctorum. 
In  Sanctum  ingredi  filiis  Aaron  permissum  csl  et 
illissolisqui  sub  uno  respectuexprimunt  niem- 
bra Ecclesiai  invisibilis,  seuomnia  viva  Christi 
membra ,  quae  declaranlur  sacerdotes  et  reges 
Dei,  in  quantum  admittuntur  ad  earum  rerum 
conlemplalionem  ,  ad  quam  nunquàn>  perve- 
nieni  exlerna  Ecclesiai  membra  ;  et  sub  alio 
respectu  ligurabant  novae  legis  sacerdotes,  qui 
propiùs  in  rébus  sacris  ad  Deum  accedunt  et 

pro  populis  oHerunl  dona  et  sacrilicia Hic 

erat  mensa  panum  proposilionis  ,  ubi  duodc- 
cim  panes  juxla  numerum  tribuum  Israël 
adumbrabanl  Christum,  qui  est  panis  vitae  oiti- 

niims  lidelibus Ibi  erat  candelabrum  au- 

rotim  ciim  seplem  lanipadibus  ,  ad  signilican- 
(lam  illuminationom  Spirilùs  S.  ejusque  dona 

in  sacramentis  dislributa Hic  erat  allare 

tliymiamatis  proximura  Sancto  sanctorum,  eu- 
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Jus  cornua  quolannis  aspersa  erant  sanguine, 
et  ciijiis  qiiolidianus  iisus  cral  in  adolendo  in- 
censo ,  in  synibolum  non  tantùin  precuni  po- 
puli ,  sed  perpctuaî  Clirisli  apiid  Palreni  in- 
terocssionis  cl  oblationis  sangninis  sui. 

PoslSancliimJnulliniorcccssiicraiSancrum 
sanctonim,  symbolum  cœlorum,  nbi  cral  di- 
vinae  prœsenliae  ei  gloriai  figura.  Dividcbatur 
ab  altéra  parle  sanctuarii ,  expanso  vélo  ,  quo 
signilicabaïur  rcs  cœlesies  sub  leginine  et  ob- 
scuriiale  iegalium  riluuui  celalas  esse.  Dùni 
verô  pontifex  suainms  quolannis  Icvalo  vélo 
ingredicbatur  ,  signilicabat  venturum  lenipus, 
quo  obscuritas  oninis  tollerelur  et  res  cœle- 
sies propalareiilur;  quando  neinpe  prcecursor 
nosler  Chrislus  pencirare  co^los  dcbebai  cl  se 
sistcre  coram  Deo  ad  inlercedenduni  pro  no- 
bis.  Intra  vélum  silum  cral  illud  priccipuum 
inslruniciiliini  veleris  logis,  arca  tcslamenli,  ex 
ccdro  fabricala  ,  operii  auro,  tecla  aureo  pro- 
piiiatorio  ,  ad  quod  duo  Cherubim  aurea  pro- 
cunibibant  venerabunda,  et  super  oninia  eral 
diviiia'  glori;t'  nianiresiaiio  ,  quam  Jud*i  ap- 
peliaiit  Sliekina,  Veliun  in  niorle  Clirisli  scis- 
suni  est  à  suninio  usqne  dcorsùm  ,  et  onniia 
5ubii6  p  iiofacla  ,  ut  significarciur  ea  non  esse 
anipliùs  velis  legenda,  et  allaiani  esse  plenam 
divinai  œconouiiae  manifeslaiionem  ;  jani  pro- 
palalam  esse  sancloruin  viani  cl  habere  bouli- 
nes accessum  ad  Jérusalem  cœlestem  et  miitto- 
rum  tnillium  augelonmi  frequentiam. 

Sackrdotilm.  —  Priniaria  eliain  pars  legis 
Mos.  eral  saccrdoliuni ,  iii  quo  insiiluto  baud 
leveui  niuiaiionein  invexil  Moyses.  Usque  ad 
ejus  lenipora  sacerdolalis  dignitas  ad  priuio- 
genilos  cujusque  laniiliai  perlincbat ,  el  ob 
qiiani  causani  sic  ab  inilio  conslilulum  fuerat 
supra  indicavimus  :  sed  ob  mullas  gravissiuias 
.causas,  in  familiam  Levitican»  jus  sacrorum 
faciendoruin  collalum  csl,elsacerdolale  munus 
solis  Aarnn's  poslcris  allributuni.  Ne  tamen 
priinifivae  insiiiuiionis  liiiis  delerelur ,  sa-pè 
expressé  monuit  Moyses  assumpios  esse  à  Deo 
Levilas  in  funciionos  labcruaculi  loco  primo- 
geniiorum.  Verùm  si  iu  liàc  parle  sacerdoiium 
légale  minus  erat  aplum  ad  significandum  sa- 
cerdolium  primogenili  Clirisli ,  tamen  bunc 
dereclum  nuiltis  addilis  coudiiionibus  abundè 
supplevil  .Moyses. 

Oporieliat  sacerdolem  et  praecipuè  summum 
poniificem,  qui  specialiùs  Cbrisium  reprœsen- 
labai,  esse  perfecluin  et  intogrum  sine  ma- 
cula; consecrari  sanguine;  ungi  oleo  ad  fun- 
genda  officia  sacerdotalja  ;  ferre  vestes  lineas 
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candidas  ,  et  ornamenla  pretiosissima  ;  in  pe- 
ciorali  judicii  geslare  Urim  el  Thumniini,  quœ 
verba  signilicanl  Iticem  et  perf'ctinn  ;  super 
pectus  alque  super  humeros  porlare  nomina 
iribiium  populi  Israelilici  ;  in  froiile  baboie 
laniinani  aureani,  in  quà  inscripla  erant  verba 
baec ,  saiictiias  Jeliovœ.  Ilanc  gerere  debebat 
laminam  in  fronie  ,  ut  gerere  posset  iniquila- 
tem  rerum  quae  Domino  erant  consccrandaî  el 
ul  Deo  esscnt  acceplae.  Sacerdolis  bujus  mu- 
nera  bœc  erant  :  debebalsanguiuem  spargore, 
ofTerre  boiocausta ,  expiare  delicta  popnli  et 
reconciliare filios Israël  Deo,  ingredi  inSancluin 
sancioium  semel  in  anno  ,  ibiquc  sanguiiiein 
spargore  super  propilialorium  ,  et  dciude  so- 
Icmiii  riiu  populo  benedicere. 

Jam  verô  nihil  absurdum  magis  est  quàm 
supponere  Aaronem  fuisse  innocenlcm  el  im- 
polkiinm  ;  fuisse  sanciitalem  Jeliovœ  ;  liabuisse 
in  se  lucem  el  perfeciioncm,  universuni  popu- 
I  lum  suslinuisse;  vel  poluisse  expiare  delicia 
populi ,  illumque  Deo  reconciliare  ,  vel  ad  di- 
viiiain  majesiatem  accedere  et  iiide  populo 
affcrre  benediclionem  ,  proindeque  nihil  evi- 
deniius  est  quàm  quôd  fuerit  Aaron  in  bis 
omnibus  allcrius  vicarius ,  onustus  symbolis 
perfcciionum  allerius,  quas  ipse  non  babebat. 
Sed  si  reverà  Aaron  repraeseniabal  Cbrisium 
sacerdolem  N.  T.  pui  uni  et  innocenlem  ,  san- 
cliiaiera  Jebovie,  qui  sustinere  populum  Dei 
debebaleiofîerresanguinemverèexpiaiorium; 
qui  ad  diviiium  thronum  ascendere  el  iiide 
bominibus  benedictionom  largiri  ;  non  iniel- 
ligiiur  quà  ralioue  huuc  aliter  polerat  repraî- 
seniare  ponlifex  ille  Y.  T.  quàm  corporis  assi- 
duà  loiione  in  aquà,  quœ  esl  synibolum  puri- 
taiis  ;  quàm  induendo  sese  lineis  vesiimeiilis, 
quae  candore  exprimunt  innocentiam;  quàm 
geslando  in  peclore  Urim  et  Tbummim  ,  sou 
lucem  el  pcrl'oclionem,  el  laminam  in  froiite 
cum  islâ  inscriplione  ,  sanctiias,  vel  sa}iciiis 
Jeliovœ;  quàm  nomina  filiorum  Israël  in  corde 
alque  humeris  geslando,  spargendo  sanguinein 
expiatorium  ,  boiocausta  offorendo  ,  inlraiido 
semel  in  anno  in  locum  diviua;  prie;xuili;e , 
ibique  spargendo  ilcrùm  sanguinem  coram 
ibrono  Dei.  cl  tandem  quasi  impetraià  indul- 
genlià  bcnedicendo  populo.  Profeclô  non  so- 
lùm  simililudo  quaMlam  est  inler  .\ar('nis  el 
Clirisli  iiiunera,  inler  illius  ailribula  et  Clirisli 
veras  perfeciiones,  sed  reverà  ea  est  babiiudo, 
ut  evidens  plané  sit,  id  omne  quod  praeslabit 
pontilex  veieris  legis  fuisse  lauiùni  actioiioni 
figuralam  acUoius  subsequeniis   in   personà 
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Filii   Dei  ,     ponliflcis   melioris    Te&tamenii. 

Sacrificu.  —  Sed  in  miUà  parle ,  cullûs 
judaici  et  legis  caeremonialisalU^gorica  natura 
nia^is  se  prodii  quàm  in  sacriliciis.  Generalem 
eorum  raiioiicm  ,  cl  ob  quas  causas  fuerinl  ab 
iniiio  liiiindi  iiisllluia  jam  cxposuimus:  Igilur 
hic  solunimodô  quœdam  observabiraus  ciica 
sacrilicia  quaedam  singularia,  quai  à  Moyse  pu- 
lanlur  piimùm  iiisliUila:  videlicel  sacriiiciuni 
agni  paschalis;  sacrificium  annuuni  expialio- 
nis  per  duos  hircos;  illud  vaccœ  rufac  ,  cujus 
cineribus  omnia  raundabantur  ;  et  sacrificium 
pro  niundatione  lepra;. 

1"  In  sacrilicio  ,  quoU  pascha  nuncupatum 
est ,  clarissimè  et  sine  ul!à  ambiguitate  palet, 
Chiisii  morieni  ejusque  circunisianiias  atque 
eirecius  designalos  fuisse.  Cùni  consiiluisset 
Deus  uliiinâ  et  graviori  plagà  .-Egyplios  alOi- 
gere,  nenipe  morte  cuncloruui  priniogenito- 
runi ,  sicque  eos  cogère  ad  Israelitas  dimilten- 
dos;  praicepit  ut  una({u3eque  faniilia  accipcret 
aguuni  sine  macula  die  decimâ  mensis  nisan , 
eunidein  immolarel  die  decimâ  quariâ  i  jusdem 
mensis  ad  vesperam  ,  et  illum  comederet  festi- 
nanler,  non  comniinutis  ossibus,  nuliâ  parte 
in  craslinnm  reliclà.  Prœcepit  eodem  lenipore, 
ut  sanguine  agui  \ina(|u;)eque  familia  postes  et 
supcrliminaria  domorum  tingerel ,  et  ut  ne 
quis  audereldomo  suâ  exire,  donec  ab  angelo 
extcrminatore  onmes  primogenili  occisi  fuis- 
sent, sigriilicans  non  propler  ulla  sua  mérita 
Israeiiias  liberalos  esse  ab  illà  communi  plagà, 
sed  solummodô  propter  sanguinem  agni:  nam 
quorum  fores  non  tiiigebanlur  illo  sanguine  , 
vcl  qui  inconsuitù  dimii  se  non  conliiiel>ant, 
carentcs  illo  praisidio,  cum  ^gypliis  Dei  ini- 
micis  eamdem  sortem  experiebaniur  :  Transibo, 
ait  Deus  ad  Moysem ,  per  terrain  jEgypti,  per- 

culimuque    or)incm   primogenitum et   videbo 

sanguiiem  et  transibo  vos,  nec  erit  in  vobis  plaga 
disperdens. 

Qnàm  apié  haec  instituta  fiierunt  ad  adnm- 
branduu)  Chrislum  !  Chrislus  D.  agnns  vcrè 
impollulus  ,  in.;ressus  urbem  Jcrosolyma;,  tra- 
didit  scmctipsum  Judxis  decimâ  die  mensis 
nisan;  ad  occisionem  ductusestlanquàmagnus 
non  apcricns  os  suum  die  decimâ  quarlâ  ejus- 
dcm  mensis;  n)ortuus  est  eàdem  liorà  quà  Ju- 
daionim  principes  mactaltant  agnum  pascha- 
lem  ;  cùm  diioruiu  latronum  crura  fracla  fue- 
rint,  agni  noslri  crura  intégra  manière,  os 
non  est  comminiilum  iti  illo;  sine  iiilà  mora 
et  prsecipitanler  eo  ij)so  die  in  scpulcro  con- 
dilus  est;  deinde  verô  jnxta  (idem  noslram 


sanguine  suo,  ut  verbis  propheloe  ular,  aspersit 
génies  muUas,  et  à  capiivilate  diaboli  etplagi 
moriis  sempiternae  homines  libcravit;  neque 
aliud  nomen  datinn  est  liominibus  in  quo  oporteat 
nos  salvos  fieri.  Qui  negabit  Iiqpc  apte  expressa 
fuisse  in  sacrificio  agni  paschalis  ,  ûngat ,  si 
possit,  alium  ritum,  quo  clariùs  expriman- 
lur. 

2»  Post  diem  illum  sacrificio  paschalis  so- 
lemnem  nullus  videlur  sanclior  die  decimâ 
mensis  seplimi  qui  vocab:itur  dies  expialionis. 
Universus  populus  confitebatur  peccata  sua 
et  peccaia  patrum  suorum ,  atque  omnis  anima 
quae  afllicta  non  erat  die  illà  ,  juxta  legem  pe- 
rire  dehebat  de  populo  suo.  Inier  varia  sacrili- 
cia qufe  hàc  die  perficicbanlùr,  unum  erat 
singulare  et  proprium  huic  solemnilali,  quod 
sic  (k'scribilur  :  Sj<sc/p/e/  (  summus  ponlifex  ) 
ab  uiiiversà  muUiludine  filiorum  Israël  duos  hir- 
cos pro  peccato....  mlltensque  super  utrumque 
sortem  ,  unam  Domino,  altcram  capro  emissario. 
C'iJKS  exierit  sors  Domino,  ojferet  illum  pro  pec- 
cato; cujus  autem  incaprum  emissarium,  statuet 
eum  vivum  coram  Domino,  ut  fundat  preces  super 
eum,  et  emittat  eum  in  solitudinem.  Hàc  solùm 
dicelnulià  alià  licebat  summo  ponlifici  ingredi 
intra  vélum  in  Sanclum  sanclorum  :  ideôque 
manifestumesthisce  riiibus  significatani  fuisse 
abolitionem  peccati  per  effusionem  sanguinis, 
ejusque  oblalionem  coram  Doo.  Sed  eliam  non 
minus  manifeslum  est,  sacrilicia  illo  die  facia 
nullam  habuisse  per  se  eflicaciam  ac  deslilulio- 
nem  peccati;  non  solùm  ob  hanc  rationem  , 
quôd  impossibile  sil  ulsanguis  hircorum  et  vi- 
lulorum  valeal  per  se  ad  eniinuialioiiem  con- 
scientiae,  sed  etiam  quia  ha;c  ipsa  s^criiiciu 
polluebant  eos  qui  illa  offerebant.  Summus 
qiiippe  pontifex  ,  aliique  ministri  conlaminali 
manebant  usque  ad  vesperam.  Pra'leroa,  nlar- 
gumenlatur  S.  Panlus,  per  singulos  annos  iis- 
dem  ipsis  hostiis  litabant  Israelil:»,  et  in  ipsjs 
commemoraiio  annua  eorumdem  pcccalorum 
fiebat;  (piaî  commemoraiio  cl  vii  limai  um  rc- 
petila  oblatio  deiclis  peccalis  cessassent;  sicut 
in  lege  christianâ  Cliristus  semel  passus  est, 
quia  unicà  oblalione  suâ  consuminavit  in  œtcrnum 
sauctificatos  ,  et  penetravit  ad  sedem  mujeslatis 
divimv  in  cœlis,  ubi  assistens  pontifcx  nosler  est. 
Verùm  si  illa  sacrilicia  significavcrinl  aboliiio- 
nem  peccati  per  effusionem  sanguinis,  et  ipsa 
lainen  non  aboleverint  peccaUun  ,  necesse  est 
ul  fuerinl  symbola  allerins  sacrilicii  vei  è  expia- 
torii.  Jam  autem  cujus  sacrificium  significarc 
polcrant,nisi  illud  Messiac,  in  quo  benedicend.e 
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erani  omnes  génies  lerrœ  ,  et  qui  homincs  in 
verani  liberialein  Jiliorum  Deiassereredebebat, 
ipsis  JiHi;eis  coiifitciUibus?  Nuiiuitiid  por  dii- 
plicoiii  ilUiin  bircuiu  oa  qu;c  in  luorle  Ciiiisli 
conligêie,  non  clarè  exiirossa  sunl?  Nuniqnid 
non  m  ille  hircus  qui  Deo  obligerai  in  sacrifi- 
cium,  oblalus  Chrisiusesl  poniilicis  Judaîorum 
ei  sacerdoiuni  consilio  ac  deereto?  Nuniqnid 
non  secretô  et  quasi  in  solilndine  cuni  Paire 
pro  hominibus  agebat  ad  deslitulionem  peccali 
ei  receplus  à  Deo  post  niorteni  suam  fuit ,  si- 
cut  iiircus  illo  emissarius  postalierius  inoriem? 
Ntimquid  non  per  illuu»  sanguincni  et  ili;uu 
cuni  Deo  iniercessionein  amovit  illud  vélum, 
quo  divini  ihroni  aspeclus  hominibus  aufere- 
baïur  et  aj)oruiteœlos;sicutillo  diepersangui- 
nem  viclimarum  liciiil  ponlilici  ingrediin  San- 
Cluui  sanclorum'.'iSuuKiaid  non  benediclioneni 
suam  in  dexterâ  Dei  setiens  impcriilur  homi- 
nibus, siculponlifex  admissusad  conspectuni 
Dei  benedicebat  Israeiilis  ?  Quid  anqiHùs  ad 
figurce  perfeciionem  desiderari  polesi  ? 

3"  Non  minus  clarè  adumbrala  luit  mors 
Chrisii  Domini  et  ipsius  mortis  fcliees  effecius 
in  sacrilicio  vaccai  rufic,  cujus  cineribns  oin- 
nia  mundabanlur.  111a  viclima,  ex  quâ  pende- 
bal  puritas  ouuiium  tribuum,  extra  castra  im- 
inolabaïur  :  sanguis  oflerebaturDeo  in  interiori 
parle  lal)crnaculi,sed  anie  vélum,  quod  seplies 
saugninis  aspersionem  accipiebal  :  intégra 
victimà  llammis  ab^umptà,  servabanlur  cineres 
ad  aquam  luslralem  sanclilicandam,  quà  a({uà 
aspergebaïur  quodcumque  erai  immundum  : 
peribit  ex  Israël,  ait  lex ,  qui  aquù  cxpiatkmis 
non  est  aspersus.  Scd  si  ex  unà  parle  ciiu-res 
liujusviclimœ  fuerinlorigoomnispurilalis,  t.im 
publicae,  quàm  privaUe  ;  polluebant  lamen  cos, 
qui  illos  conlingebant,  Ponlilex  maximns,  (pii 
vaccam  rufam  peccali  symbolum  inunolaveral, 
juxla  legem  commaculaïus  erat  usque  ad  vespe- 
ram;  ill»î  eiiam  qui  combusserat  eam,  ille  qui 
portaverat  cineres,  ille  qui  asperserat  aquam 
exitialionis  :  Eue  omiiis,  ail  lex,  qui  teligerit 
aquas  expiatiovis,  immundus  crit  usque  ad  vcspe- 
ram.  Quid  liàc  figura  clarius  esse  polesl?Quis 
in  istà  allegoriâ  non  videl  Ciiristum  immolaium 
exira  urbeni,  afferenlem  saluiem  populo  suo 
per  ellusionem  sanguinis,  conferenlem  aqiiaî 
baptismali  rcgenerandi  virluleni ,  et  haec  om- 
•nia  facieniem  dùm  malediclum  se  focil  pro 
[honiinibus,  dùm  p<dluebat  quodammodô  ponti- 
Jices  et  eorum  miuislros,  qui  niaxiu)i  criminis 
rei  in  ejus  morte  consliluti  sunl? 
i"  H  ibemus  denique  in  sacrilicio  i)ro  niun- 
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daiione  leprae  vividàni  imaginem  ejusdem  mor- 
tis Christiet  viia;  per  islam  mortem  recupera- 
Vx.  Negari  nequit  quin  lepra  in  Scripluris  sit 
(igura  peccali,  et  ideo  s.icerdotibus  solis  de  illo 
iiiorbo  judicium  l'erré  lege  concessum  est   : 
luit  ergo  leprosus  peccaioris  imago,  et  sacri- 
licium  leprosi  symbolum  illius  quo  peccator 
resliluitur  ad  sanclilalem.  Jam  verô  ille  lepro- 
sus posl  judicium  lalum  à  sacerdotibus  nondùm 
lunndus  censebatur  ;  debebat  olTorre  Deo  duos 
passeres,  immolare  unum  in  vase  liclili  super 
aquas  vivenles;  aliuin  autem  vivum  cum  ligne 
cedriuo,  cocco  et  hyssopo  lingere   drbebal  in 
sanguine  passeris  immolai!  :  Quo  sucerdos,  ait 
lex,  asperget  eum  qui  mutidandus  est  septies,  ut 
jure  purgctur,  et  dimillet   passèrent  vivutn,  ut  in 
agrum  avolet.  Illa  aspersio  seplies  rej)elila  et 
imnicrsio  passeris  vivi  in  sanguinem ,  nonne 
clarè  significant  unicam  causau)  purilalis  in 
leproso  et  liberlalis  concessae  passer!  esse  illam 
sanguinis  aspersionem?  El  cui  haic  applicabi- 
mus,  nisi  lamdiù  expeclalo  houiinum  purilica- 
tori  et  liberatori?  Quisnon  inielbgii  in  illorilu 
per  passerem  vivum  ,  cui   reddiiur  cum  vità 
libcrias,  posiquàm  sanguine  tinclus  est  iumio- 
lati  passeris,  signilicari  leprosum  smi  peccalo- 
rem  ablulum  sanguine  illius,  qui  juxla  prophe- 
licam  vocem  debebat  aspergera  gentes  tnultas, 
in  sanguine  teslamenli  educere  vinctos  de  carcere, 
lii'ore  suo  sauare  homines,  esse  fons  patens  dumui 
Jacob  in  ablutiunem  peccaioris  et  menstruatœ? 
5°  Evenlus  praecij)ui  in  dispensalione  Mos. 
signilicabant  evenlus  evang.  Quœdani  solum- 
modô  exempla  indicabimus.  Cùm  allligerenlnr 
Isracliue  in  deserto  serpenlibus  ignitis,  jussit 
Deus  ut  exallareiur  serpens  aeneus,  et  ut  per- 
cussi  à  serpenlibus  illum    aspicerent  :  quod 
valdè  apte  adumbrabat  Christura  exaltalum  à 
terra,  ut  oninis  qui  crédit  in  eum  non  pereat,  sed 
liabeut  vilam  œlernuni....  Cùm   Moyses  exlen- 
sionc  manuum  suarum  in  formam  crucis  ini- 
micosDei  expugnavit,  suisqueaiiulit  salutem, 
salis  clarè  eliam  in    illo  evenlu  siguilicabalur 
Clirislus  exlensis  manibus  oraus  in  cruce  pro 
hominum  salule....  Cùm   Jonas  projeclus  in 
mare   compescuit  illius  fervorem  et  divinam 
avertit  iracundiam  ;  cùm  in  sinu  maris  jacuit 
per  très  dies,  et  poslea  genlilibus  praulicavit 
pceiiitentiam  ,  numquid  in   illo  eventu  quid- 
quam  desideralur  ad  proefiguranda  ea  qune  in 
morte  Chrisli  coniigêre?  Tune  verè  deferbuil 
m.ii  e  irye  diviiise  ;  jacuit  Salvalor  per  très  dies 
scpullus  in  sinu  terrae;  suscilalus  à  mortuis, 
gcnles  ad  pœuiienliam  adduxit.  InUnilos  alios 
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evenlus  colligere  liceret,  sed  cùm  legenii  per  se 
obvii  suit,  non  niorabiraur  in  illis  recensendis. 
Denique  praccipiiae  personne  in  illà  dispen- 
fealione  Clirisli  ligiirae  exlilerunl,  nempe  Jo- 
seph lilius  Jacob,  Moyses,  Aaron,  Josue,  David, 
Salomon,  Jereinias,  Zorobabel,  etc.,  quorum 
omnium  cum  Chrislo  convenienlias  fusé  pro- 
secutus  est  Huelius  in  Deni.  evang.  prop.  9, 
c.  170,  quem  bic  conipilare  inutile  est,  cùm 
hsec  abundè  sufïïciant  ad  nostrse  proposilionis 
confirmalioneni,  nempe  quôd  nihil  aliud  sit 
V.  T.  quàm  occullatio  novi,  niliil  aliud  novum 
rjuàm  revelatio  veieris  (l). 

(1)  Diximus  snpra  Salomonem,  qui  templum 
Dec  vero  condere,  qui  populum  pace  beare  de- 
bebat ,  in  typnm  assumptuni  esse  Messiso  ,  et 
ideô  in  Psalniis  ejus  occasione,  cl  quasi  de  eo 
canere  Davidem  quai  soli  anlitypo  Messisp  con- 
vcniunt;imô  Davidom  proprium  nonien  filio 
sno  inclylo  allribiiisse,  et  sub  proprio  noiiiine 
clariora  Messise  gfsia  cecinisse  :  duo  ista  nia- 
gis  evolverr"  opcrae  prelium  esse  videtur. 

I.  Ergo  dico  Salomonem  assnniptiim  fuisse 
à  Deo  in  typnm  .Messi;e  el  sub  ejiis  nomine  pro- 
missum  luisse  cclernnm  Messia;  regnnin.  El- 
enim  cùm  David  consilium  iniisset  aedilicandi 
templum  Domino,  li;ec  verba  tnlil  ad  eum  Na- 
than propheta,  ut  legimus  1.  2  lleg.  c.  7  :  Prœ- 
dicit  tibi  Domituts  ,  qnbd  domum  faciat  tibi  Domi- 
nus  :  cùmque  completi  fuerint  dies  lui,  el  dormieris 
cum  patribus  mis,  suscilabo  semen  tiiiim  post  le, 
quod  egredielnr  de  ulero  tuo,  et  firmabo  reqnum 
ejits.  Ipse  œdificabit  donvtryi  nomini  tyieo,  el  sta- 
biliam  Ihronum  regni  ejiis  usqne  in  sempiternnm. 
Ego  ero  ei  in  palrem,  el  ipseeril  milii  in  (ilium: 
qui  si  inique  aliqiiid  gesseril,  arguant  eum  in  virgâ 
virorum  el  in  plagis  /iliorum  liominum.  Misericor- 
diam  anlem  memn  non  auferam  ab  eo,  sicnt  ahsiuli 
à  Haiil,  quem  amori  à  facie  meà  :  el  fidelis  erit 
domus  tua,  et  rcgnum  inum  nsque  in  œternnm  an'e 
faciem  Inum  ,  cl  tlirowts  Inns  erit  firmus  jngiier. 
Haec  ad  Salomonem  primnm  perlinere  nuilum 
dubium  est,  cùm  Parai.  1.  1,  c.  28,  v.  5  el  seq. 
dicat  ipse  David  isia  repeiens  :  De  filiis  meis 
elegil  (Dominus)  Salomonem  ut  sederet  in  tlirono 
regni  Domini  super  Israël,  dixilque  milii  :  Salomon 
filins  tuns  œdificabit  domum  meam  et  alria  mea  : 
ipsnm  cnim  elegi  mihi  in  filium,  et  ego  ero  ei  in 
palrem.  Et  firmabo  regnnm  ejus  usque  in  œler- 
num  ,  si  perseveraverit  facere  prœcepta  mca,  et 
jndicia,  sicul  et  liodiè.  Ibec  tamen  in  Salomone 
plenam  com|)Ielionem  non  haliiierunt  :  undc 
Apostolus  ad  Hehr.  o.  \,  v.  4,  de  Messià  scribit  : 
Taulb  melior  anqelis  effectus,  quanta  differenlius 
prœ  illis  nomen  liœrcditavii  :  cui  enim  dixit  ali- 
quando  angelornm  :  Filins  meus  es  lu  ,  ego  liodiè 
genni  le?  Et  rursùm  :  Ego  ero  illi  in  palrem,  et 
ipse  erit  milii  in  filium.  Inde  valicinium  illud  è 
numéro  eorum  est ,  quibus  duplex  inosl  signi- 
ficatio,  quarum  altéra  Salomonem,  qui  lypiis 
<Jhrisli  luit,  propiùs  respicit,  altéra  Clirisluni; 
vel  p(»iiùs  qiinpdam  Saloiiioni,  (yliristo  quacdam, 
qua-daui  ulriipie  tribuenda  snnl. 

CoiÉveninnl  ista  ipiidem  soli  Cliristo  :  Slabi- 
liam  llironnm  regni  ejus  in  sempilernum;  tumet 
ista  qua;  subnexa  sunl  :  Et  fidelis  erit  domus 
tua  et  rcgnum  (mim  usqne  in  œlernum  unte  faciem 
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Negàruni  aliqui  eliam  inter  Christianos 
inesse  hisce  figuris  vim  argumenli  adversùs 
incredulos  :    quorum  ceriè  esset   tolerabilis 


luam  ,  et  thronus  tiius  erit  firmus  jngiier.  iJnius 
a'jicm  Salomonis  hoc  est,  quod  statim  subjici- 
liir  :  Si  inique  aliquod  gesserit\  argnam  eum  in 
virgâ  virorum.  t'ertinct  verô  ad  ulrumque,  Da- 
vidc  prognauim  esse  ;  Dei  iilium  esse,  Salomo- 
nem quidcm  adoptione  vel  quoad  denominalio- 
nem  propler  Chrisium  ,  cujus  liguram  gessit  ; 
Chrisium  Ipsum  nalurâ  ;  el  Deo  domum  sedi- 
licare,  illum  manufaclam  el  lerrenam,  Chris- 
ium spii  ilualem  el  cœlesten). 

Hoc  sensu  intelleciam  luisse  promissioneni 
à  Davide  palet  exPs.  71,  Hebr.  72  :  Deus,  judi- 
cium  tuum  régi  da,  et  jnstitiam  tuam  filio  rpgis. 
Qui  Salomonis  nomen  pne  se  lerl  verisimililer, 
quia  in  eum  à  paire  lucubratus  est.  Eadem  plané 
est  ejus  ratio,  quœ  superioris  promissionis  :  in 
eo  quœdam  certè  sunl,  qu*  Salomoni  aplari 
possunl  ;  longé  tamen  clarioribus  nolis  desig- 
nauir  Messias,  quœ  sunl  ejusmodi,  ut  de  Salo- 
mone nequaquàm  inlelligi  possint,  qualia  suiit 
isia,  V.  5  el  seq.  :  Permanebit  cum  sole  et  ante 
Innum,  in  generutione  et  generalionem  :  descendct 
sicul  pluvia  in  vellus,  et  sicnt  stillicidia  stillantiu 
super  tcrram.  Orietur  in  diebus  ejus  juslitia  et 
abufidanlia  pacis,  donec  aufcralnr  luna;et  doitii- 
nabitur  à  mari  usque  ad  mare  el  à  flumine  usque 
ad  terminas  orbis  lerrarnm.  Coram  illo  procident 
/Elhiopes,  et  inimici  ejus  tcrram  lingenl  :  reges 
Tliarsis  et  insulœ  munera  offerenl ,  reges  Arabitm 
et  Saba  doua  adducent  :  et  adorabunl  eum  omnes 
reges  terrœ,  omnes  génies  servient  ei.  Deinde 
ha;c  V.  17  :  Ante  solem  permanet  nomen  CjUs  : 
et  benedicentur  in  ipso  omnes  tribus  terne  :  om- 
nes génies  maqnificabunl  eum.  M;ec.\lessi;i;adscri- 
benila  esse  probant  consimiles  scriplorimi  sa- 
crorum  de  eo  praedictiones  iisden»  lerè  verbis 
conceptai  :  orlum  scilicel  Messia;  lemporibus 
ipsisauiiquiorem  et  a;ternilaiib  a^qualem  pra»- 
dicat  Michaî:is  c.  o,  v.  2  :  Et  egressus  ejus  ab 
initia  ,  à  diebus  œternitalis.  —  Li  bic  Clirislus 
conipar.ttur  pluvia; ,  sic  apud  Micli^am  rori, 
ulrobique  eliam  Stella;.  —  Justiliam  el  pacem 
seiernam  eo  régnante  oritiiras  spondel  ;  sic  et 
Daniel  pollicelur  eum  addnclurum  justiliam 
sempiternam  et  ab  aliis  Piophetis  vocalurjjw- 
tus  Dei,  et  germenjustum,  et  Dominus  jusius  no- 
sler.  —  Pacilienm  verù  tuturum  emn  passim 
Iradunl  iidem  Prophola;,  unus  vero  onmium 
aperlissimù  Abch«as  c.  îi,  v.  o  :  El  erit  i.ste  pax. 

—  Totum  orbem  qua<|ua  palet,  in  ejus  Icges 
concessurinn,  ne  regibus  (piidem  ejus  impe- 
rium  delracianlibus ,  praulixil  Mielia'as  bis 
verbis  c.  o  :  M agnificabiiw  usque  ad  terminas 
terrœ;  praîdixit  Zaelianas  0,  10  :  l'oteslus  eju-^ 
à  mari  usque  ad  mare  .  cl  à  fhiminibus  nsque  ad 
fines  terrœ;  praedixit  l>aias  t»9,  ^:  Omnes  de 
Saba  venienl,  aurum  et  ilins  déférentes  et  laudem 
Domino  an>niiitia>ites. — Quod  subjicil  di'uique 
David  in  hoc  Psaimo  v.  M  :  Et  benedicentur  in 
ipso  omnes  tribus  terrœ,  hoc  ipsnm  esl  ipiod  sa;pè 
Palnarctns  polliciius  est  Deus,  cùm  Christuni 
ex  ipsoruni  siirpe  [troditurum  i[)sisaiinunti  nit. 

—  Tandem  ad  (ilitisliim  perlinere  bnrie  P.sal- 
nmm  constans  est  Jud;eormn  consensus  :  id 
doceiil  Chalda;us  paraplirasles,  auciores  Tal- 
nmdici,  Jarchi,  Abcn-Ezra,  Kimhi,  Saadias 
Gaon,  etc.  — Jure  igiturS.Hieronymus  Conmi. 
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opinio,  si   dofenderent  soluniniodô,  Juilceos    „,    gurà  sigillalim  sumplâ  posl  rerum  eventum. 


aniereriim  cvt'iiiuin  ex  illis  colligere  non  po- 
luisse,  in  ils  coiilineri  futuraruni  rcruni  desig- 
nalioneni  ;  aut  si  id  affirniarenl  de  quâquc  li- 

in  Dan.  de  hoc  Psalmo  scripsil  :  «  Ilic  est  mes 

<  Siriplune  sanclae  ,  nt  luiiirornni  v<;riiaieni 

<  pnt^inillat  in  lypis  ,  juxla  iliud  quod  de  Do- 
4  niino  Salvaiorê  in  Ps;thni)  71  dicilnr,  qui 
I  praMioUilur  Salotnoitis,  et  oninia  qu;e  de  eo 
4  dicunlur  ,  Salonioni  non  valent  coiivenire. 
I  ^eque  enini  permansii  ille  cnm  sole  et  aille 

<  luitavi  geueratiotiis  gencrationum;  neqiio  do- 
i  miiiatns  est  à  mari  mque  ad  mare  et  à  fliimine 
I  us(]ue  ad  icrminos  orbis  tcrrannn  ;  iicc  umnes 
(  génies  servieruiil  ci;  neque  unie  solem  per- 

<  maniil  tiomen  ejus;  nec  bcnedictœ  suiil  in  ipso 

<  omiws  tribus  tcrrœ  ;  neque  oiunrs  génies  ma- 
f  gni/icavcrunt  eum.  Ex  parti;  auiein  et  quasi 
t  in  uuiljià  vel  iuia^iiie  verilatis  in  Salonioue 
f  pra-niissa  sunl,  ut  in  Domino  Salvatoieper- 
f  lectiùs  inipjirentur.  » 

Iloc  sensu  inleiieclam  fuisse  proniissionom 
faclani  Davidi  ab  ipso  Salonioue  palet  ex  l*sal. 
151,  Hebr.  152  :  Mémento,  Uomii.e,  David,  etc.: 
qui  eonipositus  vitleiui-  in  liansl.itKuie  arc;tt  in 
lenipluni  à  se  condituni  ,  in  quo  de  aiio  à  se 
diveiso  lute  canil  :  Surge,  Domine ,  in  requiem 
tnam,  tu  et  arra  sancii/ic(itio)iis  luœ...  propter 
David  servum  tuum  non  avenus  faciem  Ciirisli 
lui.  Juravil  Dominits  David  verilatem  et  non  fru- 
slrubilur  cnm  ;  de  fruclu  ventris  lui  ponam  iuper 
sedem  luu.n...  Elcgil  Dominus  Siin,elegit  eam 
in  liabitalionem  sibi;  liœc  reguies  mea  in  seculum 
seculi ,  ilic  liabilubo  quoniam  elegi  eam...  Illico 
producani  cornu  David,  paravi  lucernam  Clirislo 
meo.  Inimicos  ejnsinduam  cotifusione,  super  ipsum 
autevi  efftorcbil  sancliltcalio  mea.  in  (|U0  loco 
ipse  Salonion  si^uilicat  proniisisse  Deuni  Da- 
vidi, (piùd  produciurus  essel  cornu,  id  est, 
regeui  polentoni  in  donio  David  ,  et  paralurus 
luciTuani,  id  est,  regnuni  Alessiae.  llunc  sen- 
suni  ipsi  recentiores  Judsei  eidein  loco  iribuunt 
in  precibus  quolidianis  pro  advenlu  .Messi-t, 
qua;  ex  lioc  psalmo  deproinpta;  sunl;  et  liunc 
sensum  cideni  psalmo  ohm  trd)ulum  fuisse 
patel  ex  liis  verbiscaniici  Zacljari;e.,  isla  Cliri- 
slo Doniini  applicanlis  :  El  erexit  cornu  sulutis 
nobif'  in  domo  David  pueri  sui. 

Ladem  promissio  lacia  Davidi  eodcm  sensu 
intelleiia  est  ab  auclore  Psal.  88,  (pii  ineipit  : 
Miseriiorditts  Domini  in  œternum  cantubo ,  ut 
palet  ex  bis  versibus  ;  Juravi  David  servo  meo  : 
mque  in  a'ternum  prœparabo  semen  tuum...  In- 
veni  David  servum  meum ,  oleo  sancto  meo  wixi 
eum:  munus  oiim  mea  auxiliabitur  ei,  et  bracliium 
meum  confortubil  eum...  Et  veriias  mea  et  mise- 
ricordia  mea  eum  ipso,  et  in  noruine  meo  exulta- 
bilur  cornu  ejus  :  et  ponam  in  mari  manum  ejus 
et  in  fluiiiinibus  dexleram  ejus.  Ipse  invocabit  me: 
Pater  meus  es  lu ,  Deu^  meus  et  susceplor  salulis 
vieœ,  et  ego  primugenilum  ponam  illum ,  excel- 
sum  prœ  regibus  lerrœ...  Semel  jtiravi  in  sanclo 
meo,  si  David  mentiar  :  semen  ejus  in  œternum 
manebit,  cl  ibronus  ejussimi  sol  in  cousperlu  meo, 
et  sicul  Inna  pcr\'ecla  in  wlcrnum  et  leslis  in  cœlo 
fidelis.  M.iriilesmni  esl  <'x  lolo  conlexiu  islius 
l'salmi,  illuMi  romposi'.uiu  fuisse  lenqiore  ne- 
que  Davidis,  nei|ue  Saiomonis ,  sed  cùni  res 
Juda;orum  angusice  esseni  et  miserae,  et  eliani 


At  profeclô  cùni  post  evenluni  loia  veteris 
Jiisloria;  jud.  séries  consideratur,  comparalio- 
que  inslituitur  eum  rébus  evang.,  evideniissi- 

eînn  erepta  illis  esset  regia  potestas  ,  ut  praî- 
serlim  palet  ex  islâ  exposlulalioiic  :  Tu  verb 
reputisti  et  despcxisti  :  distulisti  Christnm  inum.. . 
L  bi  sunt  misericordiœ  luœ  anliqmc,  Doiuine,  sic- 
ut  jurâsti  David  in  verilate  tuà  ?  Mcninr  esto 
opprobrii  scrvoruni  luorum ,  quod  coutinui  in  sinn 
meo  mullarum  gentium,  quod  exprobravcrunl  iiii- 
mici  lui,  Domine ,  quod  exiirubraverunl  cuntmu- 
talionem  Clirisli  lui.  Adeoque  cerluin  esl  ibi 
expeelalionem  signilicari  alicrius  legis  pra^ler 
Salomonem  ,  et  banc  ex|)eclalione;ii  Iniidare 
Psalmislam  in  prouiissione  i'aelà  Davidi.  Eo- 
deni  plané  modo,  (pio  nos,  Inee  interprclanlnr 
Cbalda;us  paraplirastes,  Taiinudisla;,  el  onines 
connnuniler  Judiei. 

Eumdem  fuisse  propl)Cl:ïi  Isaiaî  sensum  pa- 
tel ex  e.  55,  ubi  nianilesièalludens  ad  pronn's- 
sionem  faclani  Davidi  perNallian,  qubdmiseri- 
cordia  non  essel  auferenda  ab  eo,  baiC  liabet: 
Audite,  cl  vivel  anima  vestro,  et  feriam  vcbiscum 
pactum  sempilemum,  miscricordius  David  fidè- 
les {m  Aclis  Apost.  sanclu  David  fiJelia).  Ecce 
leslem  populis  dedi  eum  dncem  (liebr.  iSagliid , 
quod  nonien  Messia;  est  in  nmliis  Sci  iplursb 
locis)  ac  prœceptorem  genlibus.  Ecce  gentem 
quam  nesciebas  vocabis ,  et  génies  quœ  te  non 
cognoverunl ,  ad  le  currenl  pi  opter  Dominum 
Dium  tuum  cl  Sanclum  Israël,  gniaglori/icavil  le. 
Ibi  manifesté  agilur  de  eximio  principe,  eoque 
uni<;o,  qui  alius  esse  non  polesl  quàm  iMessias; 
et  id  eonlilenlur  Juda,;!  :  eùni  eigo  pacinin  de 
illo  miUeiido  vocelur  misericordiœ  David  fidè- 
les, illud  ipsum  est  quoil  per  Nathan  Davidi 
conlirmatum  fuit,  et  de  quo  canil  Psalmista 
Ps.  88  :  Miscricordius  Domini  in  œternum  can- 
tubo. Eadem  babentur  apud  Jeremiam,  Zacha- 
riam  et  alios. 

Idem  sensus  fuit  aueloris  hbri  Ecclesiaslici, 
<pii  suo  tcnipore,id  est,  |)OSt  capliviialem 
liabylonicam,  non  exislimabat  exbausiam  fuis- 
se benediclionem  Davidis,  quanivis  del'eeis.sent 
reges  ex  ejus  slirpe;  ha;c  enini  babemus  e.  47, 
v.  15  :  Dominus  exaltavil  in  œiernnm  cornu  ejus 
(Davidis),  cl  dédit  iilileslamenlum  regni  el  sedem 
gluriœ  in  Israël.  .  .  .  Deus  aillent  non  derclinquet 
miscricordiuni  siiam,  el  non  corrumpel  necdclebit 
opéra  sua  (id  esl,  non  niutaliil  pacla  sua),  ne- 
que  perdet  è  slirpe  nepotes  electi  sui,  el  semen 
eJHs  qui  diligil  ('dilexil;  Dominum,  (id  esl,  Davi- 
dis) )ion  corrumpel  :  dedil  autnn  reliquum  Jacob 
et  David  de  ipsà  slirpe.  In  iiltinià  senlenlià  Ja- 
cob el  David  sunt  dativi  casiis  ,  et  sensus  est, 
ut  verlit  Valablus  :  Nepotes  electi  sui  negnaquam 
abolcvil,  nec  progeniem  amuloris  sui  su!>lHlil,  sed 
dcdil  Jacob  reliquias,  et  Davidi  radicem  ex  ipso. 
feyrus  verô  inlerpres  haic  ullima  verba  in  fulu- 
rô  jionit,  sine  dubio  consentienler  inierpreia- 
lioiii  Juda'oruin  inler  quos  comniorabaïur,  et 
babet  :  Dabil  liberationem  Jacob,  el  Davidi  re- 
gcmmagnum  ;  ci  eadem  babet  inlerpres  Ara- 
biius,  juxla  quam  inlcrpretationein  sequitur 
promissionem  faclani  Davidi  non  lam  Saloino- 
iinn  quàm  fulurum  principt'ui  respicere  ,  qui 
Judaios  essel  liberaturus  el  constilulurus  re- 
gnuin  aeieruum. 
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mè  agnoscitur  nienlem  fuisse  Spiriiûs  S.  ut  sœ,  nobis  anibulantibus  è  regione  appareant; 


iila  baruiii  conlincret  aduiiibraiioneiii  :  sicut 
in  iilis  labulis,  quai  anamorphoses  dicnnlur, 
cùni  tliversae  rerum  species,  bine  et  iiide  spar- 

î  I.  Ij)se  David  in  typuni  lilii  sui  Messiae  est 
assuiiiplus,  unde  ab  to  lempore  Messias  iiun- 
ti:p;,iiis  est  David;  et  in  Psahiiis  cieierisquc 
l!i)ris  propheticis  sub  bor  nouiine  plura  conli- 
HCiiuirde  Alessià  valiciiiia. 

la  Cur  id  credainus  r.tHo  est,  quôd  ipse  Da- 
vid id  prolitcn  videaiur  m  nuvissiuds  .-^uis 
verbis  relalis  I.  2  Ueg.  c.  25,  qu^e  ejusniodi 
siinl  apiid  >  ulgaluin  iiilerpreleni  :  liœc  aulem 
sunt  lerba  David  noiissiina  :  bixit  David  /uius 
Isai  ;  dijsit  vir ,  eut  contiiilutuni  est  de  Clninto 
Dei  Jacob,  egregiits  Psalles  Israël  :  Spirilus  Uo- 
iniiii  locutus  est  pcr  me,  et  sernio  ejus  pcr  liiujuam 
rneain.  Dixit  Deus  Israël ,  milii  :  Locutus  est 
furlis  Israël,  dvmiuator  hominum ,  jusius  duiui- 
nator  in  timoré  Dei.  Sicut  luxanrorœ  oriente  sole, 
mavè  at)sqiie  nubibus  rutilât,  et  sicut  pluuis  ger- 
minal lierba  de  terra  :  ncc  tant  a  est  dumus 
mea  upud  Deum,  ut  pactuni  œternum  iuiret 
mecum  ,  /inimm  in  omnibus  atque  muuiium. 
Cicncta  enim  salus  mea  et  omnis  inluntas  :  nec 
est  quidcptatnex  eà,  quod  non  (jerminet:  prœiuri- 
catores  aulem  ,  quasi  spinœ  evellentur  universi  : 
quœ  non  tolluntur  tnanibus  ;  et  si  qnis  lanqere  vo- 
luerit  eas,  armabiturferro  et  litjno  laureato,  iyne- 
que  succensœ  comburenlur  usque  in  niliihan  ;  cimi 
upparuerit  Duminus  judicii  magni,  ut  seueut  su- 
per soliumjudicii  ad  judicandum  seculum.  ibtcob- 
scurissiina  verbasiceoninienlalur  Jonaiiian  pa- 
raphraslesCbaldsius  :  «  Eihtec  verbapiopbeiia; 
I  David,  quaivalicinalus  est  eonsiininialioni  sc- 
«  eaiidiebuscons()lalionis,q»it'uluiihiiiii  uive- 
»  niaiii.  Dixit  David  biiusisai,  diMlvirquisubli- 
(  malus  est  in  regnuni,  une  us  in  diclo  Dei 

<  Jaeob,  elconstilulusul  peilicialinludosuavi- 
I  laiislaudem  Israël.  DixiiDavid  inspinlu  pro- 
«  pbeli;e  Doniini  :  Ego  loquor  baec,  et  verba 
t  sanclilaiis  ejus  in  ore  nieo  ego  ordino.  Dixit 
f  David  :  Deus  Jsrx'l  super  me  locutus  est,  bjr- 
f  tis  Israël  qui  doniinalurinlibisbonunis,  vorax 
f  judex  dixit,   quod    coustitucrel  milii    regem, 

<  ipse  est  Messias,  qui  fulurus  est  ul  surgai  et 
«  doniinelur  in  limore  Doniini,  t  Videlur  loei 
illiiis  buiic  esse  Sfiisuni ,  Davideni  posiluni 
fuisse  à  Deo  loco  seu  vice  Alessiai  in  suavibus 
caiilibus  Israël,  et  spirilu  Dei  loculuni  ibidem 
esse  de  dominalore  juslo,  (jui  fulurus  esset 
quasi  aurora  rutilans,  vel  quasi  iniber  fœcun- 
daiis.  JNec  lanlani  fuisse  don. uni  siiam,  ul  cnm 
eo  iiiirel  paclum  ;eU'riiiim,  sed  id  beisse  Detiiii 
inluiiu  ^Ies^ia■qIli  ut  bonis  saluleni,siCNuiidilis 

•  perduellibus  ferruni  et  igneni  esset  illaïunis. 

2aUalioest,  quod  quamplurima  sint  in  Psal- 
mis,  qu;e  sub  noniine  David  enunli.intur , 
quamvis  eideni  ne(|uaqiiàm  Cdnvenianl,  ui  ea, 
V.  g,,  ps.  5'J  :  Sacrificium  et  oblationem  uoluisti, 
aures  autetnperjecisli  H(/7j/(albidit  adiegeiii  qii;e 
jiibebal  perl'oiare  auies  eorum,  qui  scrvituti 
pcrjieiuaîscaiidieebanl);  liuUnaustnm  et  pro pec- 
cato  non  postulùsii  ;  tuiic  dixi  :  Ecce  venio  ;  in 
capile  libri  scripluni  est  de  me,  ul  facercm  volun- 
talcm  luum.  Hax  applitat  Ciirislo  A()osto- 
lus  Ib'b.  10,  -4,  et  belle  (|(iideni  ;  iiam  niillate- 
nùs  (piadraiit  in  Davidem,  qui  non  fuit  dévolus 
in  &ervuui  Dei  ul  ejus  obedienliâ  viceni  gerei  et 


sed  conslituiis  in  cerlo  loco,  oriatur  nova  et 
antea  non  percepla  imago  ex  omnibus  aliis 
pariibus  simul  adunaiis  arlificiosè  composita  , 

sacriliciorum  :  sed  oplimè  Cbrislo,  qui  suo 
saeribcio  abolevit  vetires  ritus  et  eonsunima- 
vil  iinà  oblalionc  in  sempiternum  sanciilica- 
t(is  :  de  eo  scriptum  est  i)i  capile  libri ,  nempc 
iniiio  Geiieseos,  nbi  praidicitur  rulimim,  ut 
semen  mulieris,  Clirislus  scil.,  serpeniis  caput 
coiiterat.  Vel  si  legas  eiim  Uebrao  ifxiu  ,  de 
me  scriptum  est  in  volnmine  libri,  seiisiis  Cbri- 
slo apliis  est,  de  (|uo  in  loto  volnmine  V.  T. 
exlaiit  proplielix,  nullai  de  Uavide.  i'roprià 
etiam  et  (leeiiliari  iiuià  Cbrisliini  ba;c  désig- 
nant in  eodom  psaimo:  i4 /»/;.'/(//«{•/  justiiiam 
luum  in  Ecclesià  tnagnà  ;  eccc  labia  mea  non  pro- 
liibebo.  Domine,  tu  scisti  :  jmtitium  tuatn  no/ï 
abscondi  in  corde  mco  ;  verilalem^tuam  et  salu- 
laretwim  dixi.  Non  abscondi  misericrdiam  tuam 
et  veritutem  tuam  hconsiiio  midlo.  Cbiisli  enim 
parle»  erani,  non  solùni  genus  bumaniim  pcr- 
sobiio  sanguinis  prelio  redimere,  et  supplere 
vicem sacriliciorum  legalium  ,  sed  concioiiibus 
aiqiic  adboiiaiionibus  ad  redemplionis  eapien- 
doslruclus  pra'parare  :  id  lesialur  p^almus  se- 
cuiidus  -.Prœdicans  prœceptum  ejus  ;  et  vigesinius 
primus  :  ISarrubo  nomen  tnnm  fratribns  meis  ; 
in  medio  Ecclesiœ  laudabo  te;  sic  Joël ,  doctor^ni. 
justi'iie,  Isaias ,  prareptorcm  iientium  appellat. 

Tolus  etiam  psal.  2  :  Quare  fremueruiit  génies,, 
etc.,  Cbrislo  convcnit  :  ba;c  priçserlim  verba  : 
Filius  meus  es  tu,  ego  lijdic  genui  te  :  postula  à 
me,  et  dabo  libi  génies  hwreditatem  tuam  et 
pvs^csHDnem  tuam  terminas  terrœ.  Qua)  ad 
Messiam  rctiiiisse  olim  Judaeos  eertuni  est,  et 
liquel  ex  lidenlià  tum  quà  S.  Paulus  in  Syna- 
gogà  ad  Jud*os  verba  laciens,  ista  applicat 
Cbrislo,  Act.  13,  quod  profeclù  ausurum  non 
credibde  est,  iiisi  id  communi  persuasione  in- 
ler  Jud;eos  receptum  esse  perspectum  babuis- 
set.  U.  Jarcbi,  (pio  nullus  niagis  Chrislianis  in- 
fesius  fuit,  boc  confessus  est:  «Majores  noslrl, 
inquil,  ad  regem  iMessiam  psalmum  bunctotuui 
reierebant  :  oporiei  lamen  euni  referre  ad 
Davidem,  juxla  apparenieni  senleniiam,  so 
nuni(iue  vcrborum,  propler  barelicos,  »  id  est, 
Cbrisiianos.  Idem  dicendum  de  p';.  21,  qucni 
eiiam  de  Messià  inlellexisse  veteres  ex  bbro 
Taimndico,  Sanbedrin  et  aliis  discimus  :  et  rê- 
vera in  Davidem  aut  alium  quàm  iMessiam  ba;c- 
quadrare  nuilalenùs  posb-uiil  :  lieminiscentur  e£ 
convertenlur  ad  Dominum  universi  fines  te  rroi^  ' 
et  adorabunt  in  conspcctu  ejus  iiuiversœ  f  umyliœ 
qentium  :  quoniam  Doniini  est  regnum,  ^{  /«jg 
dominabiiur  gennum,  etc. 

ô"  Haiio  est,  quod  Drophelfe  si\'o^q,ion(cs' 
Messiam  David  nunenpaverinl,  qe  a.-rivis  nullius- 
alleriiis  régis  immen  ei  tribiier  |j>i^  ni  q^qq  5 
5  :    Post  lurc  reverlentur  filii  [sraet,  cl  quœrcnf 
Dominum  Dtum  snum  et  David  regem  snnm  ;  et 
.Icr.  30,  1)  :  Sed   scrvicnt   bomino   Deo  suo,  et 
David  régi  suo,  qucm  suscitabo  eis  ;  et  Ezecli, 
3i:  25  ;  Et  susciiubo  si;pcr  eas  (oves  nieas)  pas- 
torem  unum,  qui  pascal   eas,  scrvum  menm  Da^ 
vid  :  Cl  ipse  erit  eis  in  pastorem,  ego  aulem  Do- 
minus  cro  eis  in  Deum,   et  servus  meus  David 
princeps  in  medio  eorum.  Jam  verô  boc  nomen 
non  csttributum  Mcssiae,  quod  essclejusliiius; 
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eô  minus  dubiiamus  in  mente  fuisse  picioiis 
illani  cxpriiuere,  quô  diflicilior  fuit  unius  rci 
ex  l;iin  variis  (iguris  elToriiialio. 
§  5.  De  coiiveuienliA  vctnslissiwarum  apud  clhui- 
cos  religiomin  cuin  religione  patriarcliali  et 
Judaicâ. 

Si  in  iioc  opcrc  qucercrenuis  crudUionis  lau- 
dom,  locum  nacli  sunuis,  in  qiicm  colligore 
possenius  miignani  parlom  ininiensorum  labo- 
rum  Bochaili,  Scldeni,  Hueiii,  Yossii,  Four- 
monlii ,  aliorumque  dociissiniorun»  virorum  , 
qui  in  elucidandà  anliquilale  olluiicâ  oporani 
posucrunl.  Essel  cerlè  liic  laljor  jucundissi- 
nuis,  non  su! ùm  quia  j uval  interesse  priscoruni 
lioniinuni  cœlibus,  praeserlim  religiosis,  ve- 
rinn  cliani  quia  non  ila  discussaî  sunt  à  supra- 
diclis  aucloribus  lenebra; ,  quibns  circuinlnn- 
dunlur  religionum  origines,  quin  aliquani  lu- 
ccm  muliis  parlibus  eliamnum  afferri  posse 
putemus  :  luccmque  ideô  gratiorem,  quôd  re- 
iigionls  christ,  veritatcni  niagis  collocarct  in 
propatulo.  Sed  excidcre  è  niemoiià  non  débet 
esse  iioc  opus  solumniodù  compendium  rerum 
ad  deinonsirailonem  cvang.  pertinentinm  , 
susceptique  potiùs  esse  niuneris  jnniores  tlieo- 
logos  in  viani  doducerc,  quàni  iler  universum 
cum  ipsis  conficere. 

Nos  certè,  si  in  bàc  antiquiiate  evolvendâ 
stndinm  collocare  aninius  esset,  aliam  viam 
iniremus,  quàm  secuti  sunt  supra  dicii  scri- 
ptores.  ll!i  clenimplerique  autaliquà  opinione 
prajoccupati,  aut  aliquod  molienies  erudilum 
opus,  ad  illlus  opinionis  confirinalionem,  seu 
opfTis  suscepli  illuslralionem,  nnivcrsani  an- 
liquilalem,  s;jepè  invilam,  traxcrunt  ;  alii  cer- 
lolittcrarum  generi  unicè  addicti,  ex  scientià 
sibi  propriâ  oinnia  explicare  conati  sunt.  Sic 
Hueiius  denionslrare  salagens  Moysis ,  Mosai- 
cornniquc  scriptorum  antiquilalcm ,  priscos 
omnium  geniiuni  deos  et  lieroas  in  uno  Moyse 
quaesivit.  Bochartus  orientalium  linguarum 
porilia  nuUi  secundns,  nniversnm  eihnicoruni 
theo.'ogiain  ex  Piiœnicibus  et  llebrccis  pcr  vo- 
iiliàs  ei  Salomon  et  Ezecliias  et  Josias,  aiiiquc 
ojnsposleri  David  qnoijucappellari  potuerinil, 
cujus  tai»>'in  appellalionisnulluin  est  vesiigluni. 
Ideô  ergo  iVessiae  soli  allribula  appellalio  est , 
quod  speciali  rationc  ejus  lignram  gcsscril  David. 
4a  Ualio  ex  CO  ducilur,  quod  vêtus  eci^lesia 
judaica  sicut  et  iiodicrna,  senq)er  usa  fuerit 
Fsalniis  Davidis,  Si'JUt  cl  nor,  Clirisliani  uliniur 
in  divino  cultu;  quoJ  proi'eclo  .hid.t-i  fuiu  l;in- 
là  consianlià  non  l'ecih.seiit,  nisi  inlKesissci  eo- 
rum  aniniis  ea  qnae  in  i^'salniis  coniineiiliir  , 
non  honiincm  ununi  è  mulîis  respicere,  sed  ex- 
jniium  iliuni  regem  speni  gefitis,  qui  ipsis  cssel 
salutem  allalurus. 
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cuni  eiymologias  derivavit.  lli,  et  alii,  qui  in  so- 
là  Abrahanii  familià,  aut  in  ^Egypto  inquirunt 
d<'os  gentiuni  ;  aut  in  démentis  et  hujus  aspe- 
ctabilis  mundi  partibus  eos  videre  se  cum  Stoi- 
cis  exislimant  ;  aut  qui  proprios  cuique  populo 
deos  assignârunt,  veteres  scilicct  reges  et  légis- 
latures suos  ;  hi,  inquam,  multis  sine  ullodu- 
bio  opinionum  erroribus  se  implicuerunt,  sed 
tanien  sunt  eorum  erudita  opéra  summa;  ad 
inveniendas  religionum  veras  origines  ulilila- 
tis.  Nam  non  aliter  hanc  consideramus  de  re- 
ligionum origine  quaistionem,  quàm  ut  proble- 
nia  quoddam  solvi  admodùm  dilficile  propter 
condiiionum  muilitudinem,  quibus  solutio  sa- 
tisl'acere  débet.  Solutionem  tentârunt  dooti  viri 
uli  videtur,  per  hypothèses  arbilrarias,  quod 
lacère  soient  geometrai;  acdeinde  calculossub- 
duxerunt,  ut  inielligerent  an  onine  conditiones 
problematis  solutioni  responderent ,  vel  poiius 
omnes  opes  ingenii  et  eruditionis  contulerunt, 
ut  respondere  vidcrenlnr.llàc  raiione  ex  piimâ 
suppositione  lanquàmfalsolumine.iterdirigen- 
tes,  mari  antiquitatis  magno  non  erràrunthàc 
et  iliàc  variis   distracti  opinionibus,  nec  ta- 
men  secundis  veniis  cursum  felicem  ad  opta^ 
tum  portum  habuerunt;  monuernntque   nos 
eorum  irriti  conatus  ne  camdem  viam  insis- 
teremus.  In  illis  hoc  pra;cipuc  repieliensione 
dignum  videtur,  quôd   plerique  assumpscrint 
hypothèses  nuUâ  ratione  à  priori    salis  com- 
mendalas,  sicque  sese  temerè  lumini  inlido  cre- 
diderint.  MuUa  profectô  ratio  luit,  cur  crede- 
rent  universos  populos  totâ   suâ  iheologiâ  et 
religionibus  célébrasse,  vel  Moysem,  vel  Abra- 
hanii  familiam,  vcl  genealogiam   inslilulam  à 
Sanchoniathone,  vel  yEgypliorum  primos  re- 
ges. Si  ergo  aliqua  sumendâ  sit  hypoihesis,  ea- 
que  conlirmata   aliquaienùs  à  priori ,  ponen- 
dum  esse  videtur  christ,  religionem,  quam  jani 
demonstravinms    nmndo  in   prwcipuis  cose- 
vam,  esse  l'ontem  et  originem  omnium aliarum, 
(iu3e  6olun)modô  sunttotidem  quasi  haereses  à 
primariâ  illâ  lide  in  pravum  deflexa;  :  atque  in 
evolvcndo  ex  liâc  hypothesi  anliquitalis  lilo  , 
initium  sumendum  esse  à  genlibus  aniiquissi- 
niis,  quarum  civiiis  status  pauciores  passus  est 
dominorum  mutationes,  et  quarum  religiones 
poetarum  fignienlis,  seu  historicorum  extero- 
rum  intcrpretationibus,  non  fuit  obscurata  ; 
proinde  nonnisi  ultimo  loco  esse  explicandas 
Gra^corum    atque  Romanorum  thcologiam  et 
rilus   sacros.   Neque  ita  adhaerebilur  liuic  hy- 
l)othosi   quin  in  deorum  rituumque  eihnico- 
1  nm  sensu  ac  origine  explicandis  ma£;na  ratio 
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habeatur ,  et  popularis  levilatis ,  et  polilicae 
aslutix. 

PuoposiTio-  Antiquîssitnœ  omnium  populorum 
religiones  cum  patriarcliali  et  jtidaicâ  consen- 
tiebant ,  et  quœdam  obscur  a  hujus  vestigia  in 
omnium  gentium  tlieologiâ  et  ritibus  sacris  de- 
prelienduntur. 

Pkobatio.  —  I.  Est  Iiaec  propositio  superio- 
ns corollarium.  Nam  si  revelala  religio  sit 
iiiundo  Kqualis,  et  neque  iniiio  obtinuerit 
inter  homines  religio  pure  naturalis,  quani 
deisiae  commendant  et  iiiducere  nilunlur, 
nccesse  plané  est,  ut  religio  revelata  fuerit 
omnibus  populis  anliquioribus  communis  ; 
et  ut  falsa  dogmata  ac  impuri  ritus,  qui  po- 
stea  ,  labenlibus  seculis,  introducti  sunt,  fue- 
rint  revelatœ  religionis,  non  naturalis  tantùm 
corrupiiones  et  baereses  quaedani  à  primarià 
religione  in  pravum  dellexai  (1).  Niinquàm 
certè  contigit,  nec  conlingere  polest  nisi 
divinitùs,  ut  natio  aliqua  priscam  et  accep- 
lani  à  palribus  religionem  abjiciat ,  et  ad  no- 
vam ,  plané  discrepantem,  subito  se  trans- 
férât :  sed  variae  in  Religione  niutationes 
gradatini  invehuniur,  novisfaclis  additionibus, 
donec  tandem  muiiiiudine  rituum  et  opinio- 
num  novarum  deleatur  memoria  veterum. 
Idcircô ,  si  Noaclius  consederit  in  Sina  post 
diliivium,  quod  verisimilepluresexistimàrunt, 
ibique  consuuipserit  niaximam  parlem  vitss 
suae  posldiJuvianae,  quae  erat  5o0  annorum  ;  si 
pcr  lolum  illud  tempus  inter  tilios  et  nepotes 
suos  verse  religionis  pontifex  fuerit;  nemini 
niirum  rideri  débet,  quôd  in  antiquissimis 
illius  genlis  tradilionibus  primaevae  religio- 
nis vestigia  quaeramus  et  inveniamus;  imù 
verô  si  maneat  ulla  memoria  temporum  Folii 
conditoris  sui,  nianere  etiam  débet  memoria 
priscae  religionis.  Sic  quoque  apud  Indos  alios- 
que  Orieniis  populos,  qui  Senio  et  ejus 
liliis  oriundi  sunt,  tamdiù  manere  debuit 
vera  religio,  quamdiù  illi  antistites  Religionis 
in  vivis  fuerunt.  Cbam  (ilius  Noachi  vivebat 
icmpore  Abrahami ,  sive  in  terra  Chanaan, 
quije  obtigerat  ejus  lilio  Chanaan ,  sive  in 
JEçyplo,  ubialius  fdius  Mitsraim  sedem  fixit: 
nam  à  Moyse  utraque  terra  dicilur  terra  Cbam. 
Jam  verô  manente  illo  palriarclià  non  potuit 
deleri  apud  illos  populos  revelata  religio  :  et 

(  1  )  Fusé  ac  doctissimè  id  probavit  Bcrgier, 
et  (juidom  ex  profanis  auctonhus,  sciiicet 
tlieisnmin  priùs  apud  bomincs  viguisse,  sanc- 
tamqiie  religionem,  quàm  polytbeismura.  Vid. 
traité  de  la  vraie  Religion,  i"  partie,  cliap.  1. 
TB.  m. 
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reverà  in  Melcbisedech  habemus   pontilicem 
Dei  altissimi,    cujus    sacerdotium  etiam    in 
mente   Judseorum  praecellebat  sacerdotio  Le- 
viiico.  In  Arabiâ  quoque  Job  nobis  exhibe- 
tur   afflictus  à  maligno  spirilu,  imbulus  lido 
unius  veri  Dei ,  solationemque  quserens  in  spe 
fuluri  Redemptoris  et  corporum  resurreclionis. 
Adde  quôd    Moyses   idem    plané    asscrere 
videatur  de  cunctis  gentibus  :  nam  non  soiùm 
narrât  historiam  crealionis,    lapsum  humani 
generis,  promissionemque  liberatoris   faciam 
priscis  hominibus,   cum   summâ  simpliciiate 
et  quasi  rem   notissimam;   sed  eiiam,  jiixta 
versionem    probabilem ,  scribit    liberaloiem 
venlurum  esse,  expeclaiionem omnium  geniinm. 
Aggaeus   quoque  propheta,  qui   post   B;ibyl. 
captivitatem  vixit,  appellat   Messiam  deside- 
ratum cunctis  genlïjus  ;  quaesané  verba  proprio 
sensu  accepta  signilicant,  omnes  gentcs  expec- 
tâsse  et    desiderâsse  liberatorem  promissum 
ab  origine  mundi.  Ex  quibus  locis  profectô  non 
concludimus    singulos  paganos  aniniis  fidcm 
spemque  explicitam  concepisse  fuluri    Salva- 
toris,  quod  de  singulis  Judœis  asserere  ti  me- 
raricm     esset.    Sed    colligi   posse    puiamus 
lîanc  fidem    communibus    religinnibus  signi- 
fîcatara  fuisse,  et  derivatam  ad   dociiores  in 
omni   génie  obscuram  aliquam  liberatoris  co- 
gnitionem  ;  à  quâ  certè  sententiâ  alieni   non 
fuerunt  SS.  Patres,  qui  Sibyllai   carmiiia  de 
Cbristo  authenlica ,  et  justos  ex  omni  génie 
fuisse    existimàrunt ,    quod  passim    asserunt 
Justinus,  Clem.  Alexand.,  Orig.  'Unum  lauda- 
bimus  S.  Aug.    qui  lib.   18  de  Civ.   Dei,  c. 
•47,  scribit  :  <   Nec  ipsos  Judaeos  exisiimo  au- 
dere    contendere,     neminem  pertinuisse  ad 
Deum*  praeter  Israeliias,  ex  quo   propagaiio 
Israël  cœpit  esse,  reprobaio  ejus  fratre  ma- 
jore,  Poputus   enim  reverà ,  qui  proprié  Dei 
populus  diceretur,  nullus  alius  fuit.  Homines 
autem  quosdam,  non  tcrrenâ,  sed  cœlesli  so- 
cietate  ad  veros   Israelitas  supernae  cives  |)a- 
triae  periinenles  etiam  in  aliis  gentibus  fuisse 
negare  non  possunt  :  qui  si  negant,  lacilliMiè 
convincuntur  de  sancto  et  mirabili  viro  Job, 
qui  nec  indigena ,    nec  proselylus ,  id   est , 
advena  populi  Israël  fuit  :  sed  ex  génie  Idu- 
mœà  genns  duccns,  ibi  orlus,  ibidem  moriuiis 
est  :  qui  divino  sic  laudaïur  eloqiiio ,  ul  quod 
ad  justiliam   pietatemque   altiiiet,    nullus  ei 
lioino  suoruni    temporum    coie(|uciur.    ijuae 
I     tompora    ejus,    quamvis   non  inveniamus  ia 
I     cbronicis,    colligimus   tamen  ex  ejus  libro, 
|i   qucm  pro  su!  meriio  Israelitae  in  auctorita- 
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jem    canoniçani   receperunt,  terliâ   genera- 
Uoue    posteriorein    luisse   quàin    Israël.  Di- 
\iniiù8  auieia  provisum  fuisse  non  dubilo,  ul 
çx  hoc  uno  ^cirenius  eiiam  per  alias  génies  esse 
poiiiisse  qui  secundùni  Deum  vixcrunl,  eique 
pjacuerunl,  perlinenlcs  ad  sjiiriialoni  Jéru- 
salem. Quod  neniini  concessuni  fuisse  credcn- 
duni  esl,  nisi  cui  diviniiùs  revelalus  est  unus 
mediaior  Dci  et  liominum   honio  C.   J.  qui 
venliiruâ  in  carne  sic  aniiquis  sanciis   prae- 
nunLiab-4tur,  queni  admodùm    nobis  vcnisse 
nunUalus  est,  ut  upa  cademque  fides   per  ip- 
suni  onmes  in  Dei  civitaloni  pcrducal.  i  Saltom 
iuipiicila     in     Clirisiuni    lides    jiiMa    onmes 
iLeologos  ad  saluieni  semper  necessaria   fuii. 
Il.Certumcslciin  confessoapudouincs,  suni- 
tjiiani  cullùs  publie!  apud  ctlinicos  in  sacrificiis 
posiiain  fuisse,  ei  Ijxc  sacrificiu  ad  oniiics  usas 
apB^i  oos  adliibiia,  ad  qnos  adliiliebanlur  à  Pa- 
triarchis  :  alque  in  nullà re  magispeccàsse pa- 
ganos,  quàm  nimià  in  liâc  parle  supcrslitione, 
^se  cos  m  barbaros  et  crudelissinios  mores 
induxil.   Certuni  quoque  est  sacerdoiiuni  pri- 
luogeniiurae  apud  génies  pra.'rogaiivani  fuisse: 
et  ipsQ6  rgges  sacerdotio  fungi  soiitos  :  tandem 
numerant  Hcbraei  absiinenliam  à  sanguine  iii- 
ter  scptem  Noachidarum  pra-copla,  qu;i;  Deus 
post  diluvium  Noaclio  et  filiis  ejus  iniposuii. 
Sed   ex  superioribus  palet,   lise  omnia  apud 
Palriarchas  ceriam  babuisse  significationeni, 
quam  eine  dubio  vchisiissimae  génies  edoclae 
fuerunt.  Prail«>rea  non  tanlùni  in  iliis  Iribiis 
ipagna  convepientia  fuit  Pairiarci)as  inter  ei 
paganos,   ged  in  niultis  eiiani  circumstanliis 
gacridcioruni  et  in  reliqiiis  cuiiùs  elbjiici  par- 
tibus  ;  ex  qnâ  convcnienlià  quidam  cum  Mar- 
shamo  et  Spencoro   concludunt    Judaios  ,ab 
ifigyptiis  ritus  suos  mutuâsse  ;  alii  verô  cotli- 
gunt  cum  Wilsio,  /Egypiios  poliùs  et  alias  gen- 
tGs  imitatasesse  culliim  Hebrœorum,  cùm  lon- 
gé veriàimilius  sil  illam  laniam  convenienliam 
proecipuaiu  causani  babere,  in  connnuniulrius- 
que  gcntis  origine,  communique  initie  Ode  ac 
cullu  piiblico. 

Ul.  Religionis  palriarchalis ,  quam  babemus 
in  Evang.  cjariùs  expositam,  ha;  praecipuae 
partes  fuére  :  V  ires  esse  natura;  humanae 
status  :  primaiviim  fuisse  initio  siaium  perfec- 
tioiiis  et  felicilalis  ,  seculum  verè  aureum  snb 
Deo  creaiore;  siaium  secundum  nalurai  hu- 
manx,  in  quo  nunc  post  lapsum  versamur,  esse 
«lalum  probalionis  el  disciplinai  severioris  sub 
Deo  mediaiore,  in  quo  per  multas  dilUcullales 
«d  virtutem  contendendum  est;  et   tertium 
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siaium  futurum  in  alierâ  viiâ  natnrae  ad  feli- 
ciiaiem  pcrfeclionciiique  rcslilutae.S"  Primam 
nuilationem  in  condiiione  humanâ  nullam 
aliam  causam  habere  praelcr  liberam  volunta- 
U'iii  hoininis  à  miligno  spirilu  ad  Iransgres- 
sionem  legum  divinarum  excilari  :  banc  esse 
unicani  originem  omnis  mali  physiciac  moralis. 
5"  Ueslilulionem  naiur;c  liominum  perficien- 
dam  esse  niedialione  Filii  Dei,  qui  inler  horai- 
nes  versari  et  mulla  paii  débet,  et  tandem  de- 
viclis  ininiicis  rcgnare  in  bomines  bonae  volun- 
talis.  Alqui  horum  Irium  vestigia  conlinentur 
in  llieologià  acmylbologiâ  antiquissimarum  om- 
nium goniium,  Sinariun,  Indorum  ,  Persarum, 
iMiœnicum,  Jigypliorum,  Graecorum  anliquio- 
rum,  Lalinorum,  Germanorum. 

1°  Sinenses,  qui  omnium  populorum  post 
gentem  Deosacram  sapieniissimi  fuerunt,  hanc 
doclrinam  traditam  à  majoribus  servaverunt. 
In  velustissimis  quibusdam  commentariis  in  li- 
brum  diclum  Yking,  id  est,  libriim  nmtaiionum^ 
frequcns  mentio  est  duplicis  cœli ,  primi  et  sc- 
cundi,  sicque  describiiur   primum   cœlum  : 
«  Omnia  tune  in  statu  felicilalis  erant,  pulchra 
omnia  alque  bona  :  eniia  quaelibet  in  suc  gé- 
nère perfecla  erant.  In  islo  beato  seculo  cœ- 
lum alque  terra  conspiranlibus  virtutibus  or- 
nabautmundum.NulIafuileîementorumpugna, 
nuUa  aeris  inleniperics;  omnia   spoiile   suâ 
ferehat  sine  cullu  tellus.  »  Et  in  libris  quos 
Sinenses  vocant  King ,  idest ,  sacros,  baec  re- 
periunlur  :  i  Tempore  primi  cœli  pura  volup- 
las  et  pax  perfecta  ubique  regnabant.  Nulli 
tunclabores,  non  poenae  ,  non  dolores,   non 
crimina  :  omnia  humanae  in  terris  parebant 
volunlati.i  Philosophi  Sinenses   hanc  secuti 
eunt  tradilionem.  Inter  eos  Tcbouangtse  scri- 
bit  :  (  In  primo  cœli  statu  hominem  supremx 
ralioni  interiùs  unilum  fuisse  et  in  suis  actio- 
nibus  jusliiiam  seculum;  animum  ejus  solâ 
tune  dclcclaium  veriiaie,  immunem  ab  orani 
errore  :  quatuor  anni  lerapestates  ordinem  ra- 
lun\  secuias  sine  ullâ  confusione;  nechomines 
e ï per los  esse  aut  nimiam  ventorum  vira,  aut 
niniiam  pluviœ  abundantiam;  solem  atque  lu- 
nara  clariùssine  nube  el  puriùs  fulsisse  ;  quin- 
que  plgnetas  aiquabili  molu  sine  ullis  ina;qua- 
lilalibus  cursum  confecisse  ;  nihil  homini,  et 
vicissim  hominem  nulli  rei  nocuisse  ;  amicitià 
quâdam  el  symp:Ul)iâ  universam  naluram  col- 
ligaiam  fuisse.  •  Conversionem  rerura  ex  illo 
staiu  perfeciionis  in  hanc  deleriorem  condi- 
tiouem  peccalis    hominum  iidem   philosophi 
adscribunt.  Inler  iltos  celehris  auctor  Hoaî 
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cantse  de  secundo  cœlo  verba  faciens  scribit  : 

«  Columnascœli  confractas,  lerramqup  adfun- 

damentausque  commotam  fuisse  ;  soleni;  lunam 

atque sidéra  cursus  mutavisse  ;  lerram  coinpage 

rupîà  supposiias  undas  evomuisse  ,   quae  uni' 

versara  terram    inundaverunt  :  haruni  niuta- 

tionum  et  inierruptae  harmonise  causam  exii- 

lisse  horainis  adversùs  Deum    rebeliionem.  > 

Philosophi  aiji  multô  anliquiores  Wenlse  et 

Lielse   hcc   nipdo  eamdem   calamilaiem    de- 

scribuGi  :  <   Terrae  universalis  fœcunditas  in 

Irislem  sierisilateni  mutata  est  :  elanguerunt 

herbœ,  arbores  aruerunt,  nalura  desolaia  dona 

sua  fundere  renuit  :  inter  creaiuras  omnes 

oria  sunt  bella,  nialaque  omnia  ac  criniina  or- 

beni  invasêre,!  Aildii  auctor  libri  qui  dicitur 

Liki  :  «  Ilyec  omnia  coniigisse,  quia  iiomo  divi- 

nuni  sprevit  iniperiuni.  Voluit  de  veroet  faiso 

curiûsiùs  dispulare,  et  hae  disputationes  ralio- 

neni  supremani  fugàruni  :  res  terrestres  slu- 

diosiùs,  quàni  par  erat,  coluit  et  aniavit  ;  bine 

orlae  passiones  :  gradatim  in  eas  res,  quas  ni- 

mio  amore  prosequebaïur,  nuitatus  est ,  et  à 

cœlesli  raiione  deserlus.  Haec  causa  omnium 

criminum  ,  in  quorum  pœnara  raala  inilicla 

sunt.i  —  Denique  iidem  libri  raemorant  a!i- 

guando  fulurum  tempus,  cura  omnia  restiiuen- 

da  eruntper  advenlum  herois,  quem  Kiuntse, 

id  est,  pastorem  et  regem  vocanl:  quem  etiam 

nuncupare  non  dubiiantsanctissimum,  doclo- 

rem  universalera  et  supremam  veriiaieni.  Quse. 

dameiiam  apud  eosdem  de  fuiuris  doloribus  is- 

tius  doctoris  atque  principis  legunlur.  Vide  dis- 

serlr\iioneni  de  Myihologià  paganorum  aucioreD- 

de  Ramsay.  Historiam  SinicamP.  du  Halde,  t.  2. 

2°  Eadera  fermé  Indorum  omnium  ibeolo- 

gia  fuit,  ulL  constat  ex  Strabone  ,  qui  1.  15  , 

pag.  715,  edit.  Par.  1620,  sic  Gymnosopbisia- 

rum  doctrinam  exponit:  i  Oiim  omnia  plena 

erant  triticeae  et  hordeaceae  farinse  ,  ut  nunc 

pulveris:  fontes,  alii  lacie,  alii  aquâ  fluebant  ; 

nonnulli  nielle,  alii  vino,  quidam  o!eo.  Homi- 

nes  autera  ob  satietatem  ac  luxuriam  ad  con- 

tumeliam  se  irausdiderunt.  Jupiter igilur  illum 

stalum  exosus  ,  omnia  abolevit ,  et  vitam  psr 

laborem  degendam  insliîyit.  t  Quse  verba  sic 

commcniatur  Casaubonus:    i   Kemo  autem , 

opinor ,  dubitabit  hsec  iegecs  quo  ex  fonte  nia- 

nàrint.  Salis  enim  liquet  ex  eopssc  h.Rc  Gcta, 

qnse  nos  sacra  pagina  doccl  de  statu  prinii  pa- 

rcnlis  anle  lapsum:  maxime  id  apparel  ex  illis 

verbis:  «  Viiam  per  laborem  degendam  insti- 

luit.  >  Quod  quid  aliud  est,  quàm  quod  ait  Jebova 

apud  Moysem  :  In  sudore  fronttt  ittœ  panent  /««m 
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ccmedes  ?  Sanè  constat  apud  omnes  g(»ntes  re- 
mansisse,  quamvis  obscuram,  anliquisi-imarum 
rerum,  quae  in  sacris  liiteris  conlinentur, 
bistoriam.  »  Certum  quoque  est  ex  sacro  illo- 
rum  libro  Vedam  dicto ,  et  ex  litteris  missiona- 
riorum  Braminas  vel  Brachmanes  agnovisse 
unum  supremum  Deum  ,  dictum  Parabaravas- 
tûH,  cnjus  prima  et  aniiquissima  produciio  oral 
secundus  Deus  rerum  omnium  creaior,  dictus 
Brama  vel  Bruma,  qui  babet  in  aduîinistralione 
mundi  alium  Doum  consortem,  nenipe  V/sc/jho«, 
cui  conservandi  poiesiaiem  concedunt.  Praeter 
hos  deos  alium  esse  praepotentem,  quem  Rou- 
tren  appellant ,  inslructum  potesialc  rerum 
commutandarum  putant.  Hominem  ad  ini.igi- 
nem  Dei  à  Brama  faclum  in.Ckorcan,  scu  horto 
omnibus  deliciis  aflluente  positum  initio  et  ex 
primaevo  feliciiatis  statu  dejectum;  eunulem 
post  certas  lemporum  periodos  cœlum  repeli- 
turum  credunt.  Vide  Abrahamum  Roger ,  de 
la  Religion  des  Bramines,  1.  2 ,  p.  1 ,  c.  1,  §  7. 
Eircher  Sina  illustrata.  Epist.  P.  Bouchet,  l.  9 
et  13.  Ep.  Miss. 

5"  De  Persis  audiamus  primùm  dissercntem 
Hueiium,  Dem.  ev.  prop.  4,  c.  5:  •  Indidcm 
quoque  ex  libris  Moysis  prisca  fluxit  Persarum 
religio,  quam  hodiè  aliquâ  ex  parte  reiineat 
plerique  Persidis  incolae,  Arabes  etiam  nonnulîi 
et  qui  è  Perside  in  Indiam  paulô  post  lesdcgif- 
dis  tempora  à  Mahumetanis  expulsi  profuge- 
I  runt.  Quoniam  autem  jam  inde  à  primis  rpîpu- 
blicae  christianae  temporibus  Persidcm,  totum- 
que  Oiienlem  pervasit  Christi  Religio,  quse 
Mosis  Mosaicaeque  doctrinae  notiiiam ,  partim 
figmentis  bis  in  locis  dissimulaiam  emendavit, 
partim  obsoletam  vetustale  renovavit,  magnâ 
cauiiotie  prisca  veterum  Persarum  dogmata  à 
receniioribus  seponenda  et  dijudicanda  sunt-, 
Nam  quôd  Deum  unicum  ,  3P,lernura ,  immen- 
sum  agnoscunt;  quôd  mundum  à  Dco  condi- 
lum  non  aliter  narrant  acMoyses  ;  quôd  Deum 
post  singulorum  dierum  opus  quietis  causa 
cessasse  volunt;  quôd  primos  hominum  paren- 
tes à  Deo  esse  procreatos  ,  et  horum  graliâ 
facia  esse  caetera;  Adamo  illi,  huic  Ejx  no« 
men  fuisse;  quôd  Luciferi  pcrduellionïm ,  et 
perpétuas  adversùs  bomincs  insidias  pradicact; 
quôd  diluvium  et  generis  humani  reparationem 
faieniur  ;  quôd  Noachuin  altsrum  Adamum 
appellant ,  magna  hA''  ox  parte  deberc  vidcniur 
inslilutioni  eldiscipiinrr  rbrifttionfln  ,  in  mullis 
licet  ab  illis  adultéra»!»;,  i  E^to  ,  qu?edam  ex 
bis  à  Judœis  aut  Christianis  accepcrint  :  an 
nulla  ç\  hi5   dogmatibu?   aniiqua?   Imo   verô 
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ploraqiie,  uti  probat  vel  hic  Plutarchi  locus. 
<  Veiu>-tissinia,in(juil,  libro  île  Isitleel  Osiride, 
proiiide  à  sacrurum  professoribus  rerum  el 
legiim  latoribus  derivaia  est  opinio,  fide  firmâ 
Cl  iiidolebili ,  non  in  sermonibus  ea  tantùm  el 
ruinoribns,  sed  in  niysleriis  ac  sacrificiis , 
Uun  barbnris,  qiiàni  graecanicis  exlans  :  non 
Ciisu  fcrrî  el  à  forUinà  pendere  universum, 
nicnle,  ralione  ac  gnbernatore  desiilulum: 
noqiie  unican\  esse  raiioneni,  qu.ne  contineat  id 
cl  ilirigni  tanqiiàm  clavuni  ant  frena  rnode- 
rans:  sed  cùni  pormulia  è  bonis  jiixla  malisque 
sinl  confiisa,  iniô  niiiil  li.Tec  nauira  sincerum, 
ul  vorlu)  dicam,  proffirat;  non  esse  unum  ali- 
qiifin  promuni,  qui  è  duobus  doliis  res  nobis 
veliiii  aliqnem  liqiiorem,  cauponis  in  nioreni, 
dislrihnalalque  misceat;  sed  è  duobus  princi- 
piis  ronlrariis,adversisquc  duabuspoiestalibus, 
qiiaruni  alicra  ad  dexieram  et  rectè  ducat,  al- 
téra relrorsùm  adveriat  atque  reileclat,  lum 
vitam  esse  mijctam ,  lum  ipsum  ninndum  (  si 
non  universum,  eum  saltem  qni  ad  terram  est 
cl  lun.iî  subjacct  )  inaequalitcr  fcrri,  variisque 
cl  onmisgeneris  niolibus  agitari.  Sienim  nihil 
absque  causa  (il  et  maii  causam  boiium  non 
lirœbcl:  ncccssc  est  in  nalurà  ,  ni  boni,  ila 
ciiam  niali  orium  pcculiarem  ,  suumque  prin- 
ci|>iiim  exiarc.  Atque  hoec  quidcm  senîenlia 
plerisque  el  iisdcm  sapientissimis  probalur.  i 
Hacienùs  Plularcbus  propriam  senlenliam  ex- 
posuit,  quam  fusiùs  jamjam  explicavimus  , 
ul>i  de  Cnilatc  Dci.  Idem  sic  pergil  :  t  Exisli- 
ir.iini  enim  alii,in  quàsenlenliâ  fuit  Zoroasires, 
duos  esse  deos ,  quasi  conlrariis  dedilosarlibus, 
ut  bona  aller ,  aller  mala  opéra  conficiai.  Alii 
cum  qui  csl  melior,  Deum;  qui  deierior  dae- 
moiiem  dicunl;  mclioris  nomen  Oroinazeni, 
pcjoris  Arimanium,  perhibuil  idem  Zoroasires, 
cdilidiiqiie  boc  enuniialum  :  de  rébus  sub 
sensum  cadeniibus,  iilum  maxime  similcm  esse 
luci,  bunc  leneliris  el  ignoraiioni  :  médium 
horum  esse  Mytiiram  ,  quae  causa  est  quùd 
Myibram  Persae  Mcsiten  ,  id  est ,  medialorem 
8CU  intermedium  nuncupant.  Docuilque  votl- 
vas  ol  pro  graliis  agendis  oblalas  viclimas  illi 
inimolaiidas  :  huic  averruncandi  ma!i  causa, 
insuiulas  et  lelricas.  Enira  verù  illi  multa 
quoque  de  diis  fabulosa  narrant  ;  Oromazem 
conslare  aiunl  ex  luce  purissimA  ,  Arimanium 
2iaUini  ex  caligine  :  eos  bellum  inicr  se  gerere  : 
sex  deos  fecisse  Oromazen,  primum  bcnevo- 
Icriiiae,  secundum  veriialis,  lerlium  œquitalis, 
reliquos  sapienliae,  diviiiarum  et  voluptatis, 
qua  honesta  consequiiur  :  condidisse  Arima- 
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niuni  totidem  numéro  Iiis  adversa  elficienles. 
Deinde  Oromazem  sese  iriplicàsse,  et  à  sole 
lanlo  se  iniervallo  removisse ,  quanlo  à  lerrâ 
sol  abest,  ac  cœlum  slellis  décorasse,  unam- 
que  inler  alias  lanquàm  cusiodem  et  specula- 
torem  consliiuisse  Sirium.  Alios  porrô  viginli 
quatuor  deos  condidisse  el  iu  ovo  posuisse;  ai 
totidem  numéro  factos  ab  Arimanio  ovurn 
illud  perforasse  :  hinc  mala  bonis  pernrHxta. 
Appoiere  porrô  fatale  lempus,  quo  necesse  est 
famé  et  peste  ab  bis  adductà  Arimanium  ali- 
quando  perdi  atque  aboleri  ;  lerràque  aiqnabili 
et  plana  factà  ,  unam  vitam ,  unamque  civila- 
tcm  b(;atorum,  bominum  universorum,  unâque 
linguà  ulenlium  fore  (1).  > 

Ex  bis,  in  quibus  sunt  vera  mixta  liclis, 
constat  l"  Persas  agnovisse  malignum  daemo- 
nem  omnis  maii  inter  homines  causam  ,  quem 
dicebanl  Ahar  Riman  ,  id  est ,  valdè  impurum, 
vel  Ahar  Reîman ,  valdè  mendaccm  seu  fa'ïla- 
cera.  Plularcbus  per  Arimanium  inlellexii  vim 
maleiicam  insiiam  naturaliler  in  materiâ,  quae 
omnis  inordinati  moiûs  causa  sil;  Manichaei  in 
isià  s^ternà  el  malcficâ  materiâ  crealos  daemo- 
nes  Oaîîiis  maii  physici  el  moralis  anctorcs , 
doccbant;  quae  duoc  senientiae  exposiiae  fue- 
runt  supra ,  ubi  de  Lnitaie  Dd.  Al  doclis- 
simus  vir  Thomas  Rydc ,  àt  Ileligione  velerum 
Persarum,  c.  9  cl  ti,  es  scripioribus  Arabis 
probat ,  Persas  nequa(|uàm  crcdidisse  Arima- 
nium Deo  coœternum  :  i  Magi  originales  ,  in- 
quit  Sbaristani,  non  existimant  expedire  ,  ut 
ambo  sint  coaeterna  ab  initio,  sed  (|uôd  lux  sit 
SGterna  ab  initio,  tcncbrae  verô  productœ.»  — 
2°  Oroxnates  (quae  vox  juxta  varias  dociorum 
inlerprciaiiones,  qnas  videre.  licct  apud  Wol- 
fium  in  MauicLaeismo  ante  Manicbaeos,  et  apud 
Deausobre,  tom.  1,  p.  170,  signilicat  fontem 
luminis ,  vel  ignem  splendentem ,  vel  Ueutn  bo- 
num),  omnium  consensu  summus  Deus  est  et 
ingenitus.  Porpbyrius  in  Yilà  Pytbagorae  scri- 
bit  :  «  Pythagoras  verilaii  inprimis  studendum 
docuit,  solum  enim  illud  homines  Deo  similes 

(1)  Persas  olim  ipsam  corporum  resiirreclio- 
nem  adn)isisse  testatur  Diogenes  Laerlius  in 
proœmio,  el  probat  Ilyde  in  Appendice  lit»,  de 
lU'l.  vel.  Pers.  p.  537.  Idem  nobis  exbibuit 
relatioiiem  ad  se  ex  Indis  uiissam ,  cl  lidem 
Persarum  velerum  declarantem  ,  in  quA  haec 
logunliir  :  i  Et  tune  deinde  expectanda  est 
supremi  judicii  dies ,  et  nmndi  disbolutio , 
quando  resurrecturi  essenl  omnes  niorlui  et 
judii'io  sislendi  ;  et  quùd  deinde  sialim  justi 
rt'surgeiites  bealiti<à  Uei  visione  fruituri  es- 
seni.  )  Manicluncum  ob  nogatum  bocreburrectio- 
nis  dogina  morte  à  Persis  mulclalum  fuisse 
quid.'un  tradidère. 
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reddere  posse  :  nam  et  Deum  ipsuin ,  uti  ex 
Magis  cognoverat ,  quem  Oromazdem  illi  vo- 
canl,  quoad  corpus  quidem  lumini,  quoad  ani- 
niain  veriiati  simileni  esse,  i  îScilicet  veteres 
Persœ  ,  uii  poslea  Manichaei ,  exislimabant 
Denm  summum  inhablare  lucem  inaccessibi- 
lem.  Aliam  numinis  dcliniliunem,  Zoroaslri  à 
veleribus  atlributam  ,  atiulimus  alibi.  5"  Prae- 
ler  Oromazeoi  ab'us  agiiiius  est  à  Persis  deus, 
Mytliras  noniine,  de  cujus  vocis  significa- 
tioiie  dissident  mullùm  eruditi  ;  alii  maximum 
inierprelanlur  ,  ut  Scaiiger ,  Vossius ,  Sel- 
denus,  Schedins  ;  alii  amorem  et  benevolentiam, 
lia  ilydeus;  alii  solem,  sic  Uelandus  et  Hutchin- 
sonus  ediior  Cyropccdiae.  Eubulus  qui  Mytlirœ 
Listoriam  et  sacra  multls  voluminibus  com- 
plexus  est ,  quique  proplerea  satis  locuples 
lesiis  videtur,  scripsit  Mijtliram  Persis  mundi 
creatorem  fuisse,  i  Zoroaster  primus  omnium, 
auclore  Eubuio  ,  in  moniibus  Persidi  vicinis 
anlrura  nativum  ,  lloridum  ,  fontibus  irriguum 
in  honorem  crealoris,  palrisqtie  omnium  Myllirœ 
consecravil  ;  ila  ut  anlruni  conditi  à  Mytiirâ 
inundi  liguram  ci  prœberet.  »  Porphyr.  1.  de 
Aniro  nympbarum.  Plures  quoque  sunt  inscri- 
ptiones  ,  quas  videre  licet  apud  Ant.  Vandale, 
diss.  9  aJ  Anliq.  et  marm.  p.  16  hujusmodi  : 
Deo  invicco  Mytlirœ.  Inscribebatur  quoque  om- 
nipotens,  ut  videre  licet  apud  Grulerum.  Thcs. 
inscrip.  p.  34,  n.  5.  —  Hujus  Dei  symbolum 
erat  sol  fulgens  ,  imô  sic  vocabatur  :  quod  vi- 
detur Graecos  in  errorem  induxisse,  qui  non 
dubilàruntquin  sol  naturalis  à  Persis  adoralus 
fuerit.  At  demonstravit  doctissimus  Hydeus 
cultum  solis  apud  Persas  relativum  fuisse,  ne- 
que  ceriè  alius  esse  poluit,  si  Mythras  sole  de- 
signatus  fuerit  solis  et  tolins  niundi  crealor. 
Non  mirum  quôd  sol  nuncupaïus  fuerit,  cùm 
is  sit  mos  omnium  Orientalium,  ut  reverentioe 
causa  Dei  vel  régis  symbolum  vel  domum  pro 
Deo  vel  rege  nominent.  Ideù  Oromazes  voca- 
batur cœium ,  ut  leslantur  Herodotus.  1. 1, 
Strabo  in  Gcogr.  1. 10.  Ideô  quoque  apud  Sinas 
suprcmiis  Deus  cœli  nomine  designatur,  et  im- 
peralor  nomine  palatii  sui.  —  Hune  eumdem 
Mylhram  ping<bant  Persae  sub  forma  herois 
lauro  insidentis,  liarà  Persicà  tecii,  gladio  cin- 
cti ,  feramque  illani  bestiam  vi  subigcntis,  vel 
ense  conlici»MUis,  additis  etiam  canibus  qui  tau- 
rum  siinul  adonrcniur.  In  nonnullis  quoque 
imaginibus  sunl  Ico  ,  serpcnstil  scorpio.  Qua- 
rum  (igurarum  varia;  allai»  sunl  à  doclis  viris 
explicaliones.  Reruni  naturalium  simulacra 
fuisse  doccnt  Vo-^çiiis  do  Idol.  I.  9.  Maiiiiijus 
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de  Rel.  Gall,  I.  2,  c.  34,  contenduntque  vinim 
signilicare  solem,  per  taurum  exhiberi  Iimam, 
et  totuni  signnm  prxsianliam  solis  pr»  iunâ 
denotare.  At  valdè  subiilis  est  huec  explicaiio 
et  parùm  obvia.  Cur  solis  prx  Iunâ  excellen- 
tiam  lam  diligenler  exprimere  voleb;int  Per>:c? 
Cur  pingebanlur  serpentes  et  scorpiones  ?  Alii 
existimant  cum  Leibnitzio  etMosbeniio  doclis- 
simo  Cudworthi  interprète,  ideô  cum  apparatu 
bellico  expressum  fuisse  Mythram  ,  quôd  fuis- 
sel  olim  apud  eos  clarissimus  bellidux.  Atcur 
Persarum  nulli  baec  explicaiio  in  mentem  ve- 
nil?  A  quibus  religionum  Persicarum  inleriire- 
laliones  accipiemus,  poliùs  quàm  à  Persis?  At 
si  ex  Persarum  doclrinâ  explicaiio  pelenda  sit, 
nulli  dubium  esse  potest ,  quin  boc  symbolo 
fuerint  designala  certamina  Mylbrie  cum  Aii- 
manio ,  et  iilius  in  bunc  vicloria,  Proplerea 
etiam  in  mysleriis  Mytbrae  (de  quibus  toiisuli 
possunt  Pbilippus  à  Turre  in  monumentis  ve- 
leris  Anlii ,  Ezechiel  Spanhenmis  ad  Juliani 
Caesares;  Grabius  Spicil.  Pairum  et  ILcr.  sec. 
2;  Seldenus  de  diis  Syris  Synlagm  1)  cxJdbc- 
batur  cerlaminis  quoddam  geuus.  Aiiirum  in 
quo  mysleria  peragebantur  vai  iis  lerarum  ligu" 
ris,  leonum,  laurorum,  aprorum  piclum  erat  : 
initiandis  quoque  nomina  ferariim  imponeban- 
tur  ;  imô  species  suniebaiit ,  tec(i  earum  pelli- 
bus  :  »  Noï«lrain,  inquii  Porpiiyrius  de  Absiin. 
lib.  4,  c.  16 ,  cum  animalibus  convenieutiuni 
subinnuenles  sacerdoles  Mytbrai ,  eonim  no- 
minibus  nos  indigitare  solebanl.  >  Poslea  ciy- 
peo ,  loricâ  ,  gladio  et  baslà  arniaii  conse- 
crabanlur.  Haec  omnia  signilicàsse  vidcnlur 
certamina ,  quae  gerere  necessc  est  bonos  cum 
belluinis  passionibus  et  scrpenlis  seniine  ; 
illudque  magnum  procserlim  cerlamon  Dei 
medialoris  Mylbra;  cum  impuro  et  falkiti  Ari- 
manio.  Ideô  etiam  b.'Ec  mysleria  ausieriora 
crant,  et  qui  illis  iniliari  cupieltant,  diuiui  nam 
probalioncm  elpœnitenliainsubiie  leiiebantur: 
ocloginla  tormcnlorum  gênera  veluslus  auclor 
numéral, cujus  verba  légère  licet  in  Montlauco- 
nii  diario  llalico  c.  14.  —  4"  Tertia  erat  apud 
Persas  persona  divinilatis  pariieeps,  dicta  My- 
lbra,qu;e  in  imaginibus  cum  Deo  Myliiras  sa-pè 
conjungitur.  Herodotus  lib.  1  iilam  appellat 
Uraniam  seu  Vcnerem  cœlcstcm.  De  eà  pauca 
novimus  nisi  quôd  ejus  symbolum  et  (pia^i 
domiciiium  luna  ,  et  conse(|uenler  ejus  im- 
pcrio  speciali  res  sublunares  commibsai  fue- 
rint. 

llisce  vclerum  Persarum   piaciiis  mngnam 
liiccin  et    confiruialionem  aricrt  dociiiiia  Ma- 
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nichaei,  quâih  meliùs  habemus  èxploràtam. 
Omnibus  nolum  est  illum  liaîresiarchaui  Chrisli 
fiilem  cuin  Persarum  rdigione  coinposiiissc. 
Hic  1res  in  Deo  personas  consubslanlialos  aJ- 
niisit ,  licel  divisas  el  iuxquales  :  i  Nos  qui- 
deni,  inquil  FauslusManicliseus  apud  S.  Aiig., 
Pairis  omnipolenlis,  el  Chrisli  Filii  ipsius,  et 
Spiritûs  sancli,  unum  idemque  siib  triplici 
àpiiellaiione  colimus  numen.  —  Manicliaeus 
cuin  Zoroastre  Deum  definiebai,  liicem  puram, 
iiilelligi'iiier:!,  nuliis  adniixiani  tenebris,cl  ideô 
inuiuiiabilem.  >  Hxc  nuniinis  descriplio  com- 
niunis  apud  omnes  Orientales  fuit,  oninesque 
in  remoiissimocœloDeum  Patrèm  coUocârunl. 
—  Filius  Dei,  jiixta  Manichaeum,  in  sole  prœ- 
serliin  babitaculum  coUocaverat,  uli  suum  lia- 
bebat  apud  Persas  DeusMylhras  :  iniô  ulrique 
dicebant  hcalorum  sedera  esse  solem.  —  Spi- 
rilum  S.  in  aère  collocâsse  videntur  Manichaîi  : 
nam,  ail  Fauslus  apud  S.  Aug. ,  «  necnon  et 
Spiritûs  sàncii,  qui  est  majeslas  lerlia,  aeris 
hune  oninem  anibiium  sedeni  faieuiur  ad  di- 
versorium  ;  cujus  ex  viribus  ac  splrilali  profu- 
sione,  etc.  t  In  que  videntur  diflerre  à  Persis, 
qui  Deai  Mythrae  lunam  assignaverant.  Apud 
bos  et  illos  aer  atqne  luna  receplacula  erant 
animarum  humanarum  ,  quarum  purgationi 
praisidcbat  Spiritûs  sanclus,  antequàm  in  con- 
lubornium  solis  purgalae  adniiilereniur. 

liane  doctrinam  per  loluni  Orienlem  apud 
Cbaldaeos,  Phœniccs,  /Egyptios,  Arabas,  etc., 
fusant  fuisse  ex  duplici  argumente  constat; 
primo  quôd  coniineaiur  in  illis  oninibuslibris, 
qui  sub  theologorum  veierum  nominibus  ediii 
fuerunt,  videlicet  in  oraculis  magicis  Cbaldai- 
cis,  in  libris  Hermeiicis,  etc.,  quoe  scripla, 
quamvis  supposiia,  exbiberecredunlur  mulias 
parles  religionis  veierum  populoruni.  Secundo 
«luôd  illa  eadem  doctrina  iradiia  fuerit  ab  Or- 
pheo,  à  Pberecyde  Syro,  à  Pytbagorâ,  à  Pla- 
ione ,  qui  eamdem  apud  illos  populos  certis- 
Biuiè  bauserant  :  quorum  placiia  à  christianâ 
ducirinà  non  muliùm  abhorrenlia  omnibus 
satis  nota  sunt.  Eamdem  eliam  apud  seplen- 
Irionales,  Asiae,  Europsc  populos  communera 
fuisse  constat  ex  aliquibus  cornm  religionis 
nionumenlis,  quœ  in  Edda  habemus,  et  qua; 
légère  licet  apud  clarissimum  hisloriae  Danicae 
6cri|tiorem  D.  Mallet. 

Denique  non  pauca  hujus  theologi»  vesligia 
6UUI  apud  poftas  Gnrcos  et  Lalinos  :  omnes 
dciîcribuni  seculum  aureum  seu  regnum  Sa- 
turni ,  uli  statum  felicitalis ,  à  que  aberant 
crimina,  laborrs,  morbi;  huic  narrant  succcs- 
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sisse  secùlunl  ferreum ,  et  horhiniim  depravâ- 
tionem  omnis  niali  originem  extitisse;  canunt 
soculi  aurei  reslilulionem,  quo  tempore  Asiraea 
in  terras  reversura  est,  et  secum  allalura  in- 
nocentiam,  pacem,  abundantiam,  omnia  quaj 
ad  felicilatem  conferunt.  Mulla  quoque  habent 
de  heroicis  faclis  filii  Jovis,  qui  relicto  Olympe 
cum  hominibus  vitam  agere  non  dedignatur. 
Imô  doctissimi  viri  judicârunl  omnes  Romano- 
rum  el  Groecorum  majores  deos  ad  très  re- 
vocari  posse.  Haec  solummodô  indicamus,  quùd 
saiiùs  videatur  ea  non  atlingerc  omninô,  quàm 
pro  materiae  dignilate  diligentiam  non  af- 
ferre. 

Multis  quidem  displicent  aliis  eruditis  viris 
liae  inlerpretationes,  quùd  habeant  fixum  m 
animo,  omnia  gentium  numina  fuisse  homines, 
quos  ob  bénéficia  in  cœlum  extulerat  aniiqui- 
tas,  et  in  hâc  sua  opinione  triplici  prxsertim 
argumente  confirmantur  ,  primo  quôd  cerluni 
sit  aliquos  genlilium  deos  homines  fuisse  ,  ut 
erat  apud  Romanes  Quirinus  ;  unde  omninô 
fieri  poiest  ut  eadem  fuerit  omnium  érige. 
Secunda  raiio  est,  quèd  genealogias  deorum 
omnium  presecutus  elim  sit  Evehemerus , 
scripior  ethnicus,  eorumque  sepulcra  monstra- 
veril  :  quèdque  hujus  auctoris  asseriionem 
confirment  in  multis  partibus  hisloriae  col- 
lectai à  Diedore  Sicule  el  aliis.  Tertia  ratio  est, 
quôd  ex  quibusdam  veierum  scriptorum  locis 
novei-imus,  edoctos  fuisse  sacris  mysteriis  ini- 
tiales, universam  fermé  illam  deorum  turbam, 
quani  populi  levilas ,  vel  legislatoruiii  astutia 
consecraverat,  essè  homines  mortuos. 

Nos  verè  ex  istis  principiis  universaiem  con- 
clusionem  erui  nulle  mode  posse  putamus. 
Fateniur  quidem ,  et  cèrtè  emni  caret  conlfo- 
versiâ,  in  ter  deos  paginer  um  classem  esse  se- 
mi-deorum,  seu  héroura  mortuerum,  quos 
hominum  fama  beneficierum  memer  deos  fe- 
cit.  Al  cerlissimum  quoque  est,  hos  non  fuisse 
apud  ullam  gentem  primosdt'os;  bec  priorum 
el  majorum  deorum  memoriam  apud  ullam 
geniem  unquàm  delelam.  In  idonee  loce  de- 
monslravimus  agnilum  sempër  àb  omnibus 
fuisse  Deum  suumium  rcrum  omnium  crealo- 
rem  el  moderatorem,  dicium  apud  Persas  Oro- 
mazem,apud  ChaldiEosBelum.apud  ^gypiiios 
Amoun,  apud  Graecos  el  Romanes  Jevem  epii- 
mum  maximum  ,  nomine  bebraico.  Facile 
eliam  demonstrare  possemus,  pest  hune,  se- 
cundum  deum  agnilum  fuisse  ,  nequaquàm  ex 
hominibus  assumptum,  et  per  solem  repraj- 
sentatum,  qui  apud  SinensesvecabaturKiuntse, 
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apud  Persas  Mythras,  apud  Pliœnices  Adonis, 
apud  iEgyptios  Osiris  ,  apud  Gemianos  He- 
sus,  etc.,  posl  hos  leriium  nequaquàm  eliara 
niorlalem,  cujus  luna  symbolum  erat,  qui  est 
Persaruui  Myilira ,  .Egypiiorum  Isis,  Graîco- 
rum  et  Ronianorum   cœleslis  Venus,   Juno, 
Phœbe,   Diana,   Ceres,  Proserpina,   etc.,   his 
subjectos  fuisse  minores  superos.  Oninis  ob- 
scuritas  quà  pagana  iheologia  involviiur,  ex  eo 
nata  videiur  quôd  ssepè  veteres  ex  adulaiione 
suos  heroas  nominibus  deorum  decoraverint, 
et  vicissim  heroas  in  sidéra  translates  donave- 
rint  nominibus  deorum.  Illa  tamenambiguiias 
evanescet,  si  minus  ad  nomina  atlenli  res  no- 
minibus significatas   exploremus.  Sic    editœ 
suntinnumerae  romanenses  fabulse  de  Iside  et 
Osiride ,    nat»    verisiniililer  ex  sacerdolum 
iEgyptiorum   allegoricâ  oratione ,  in  quibus 
eorum  bella  cum  Typhone  et  casus  vila;  mor- 
talis  omnes  narrabaniur  :  num  ideô  niiuùs 
cërlum  est,  in  voiâ  ^tlgyptiorum  et  veluj^tissi- 
mâ  theologià  per  Osiridem  solem  significaiura 
fuisse,  aut  Deu m  in  sole  inhabitanlem,  quod 
iili  ipsi  testantur  omnes,  qui  nobis  de  Osiride 
fabulas  praedictas  relulerunl?  — 2°  Minor  sine 
dubio  est  auctoriias  Evehemeri,  damna li  im- 
piélatis  ab  omnibus  interpaganos  viris  reiigio- 
8is,  et  severiùs  castigati  à  Plutarcho,  quàm  ut 
ih  ejus  verba  juremus.  Profectô  tam   parùm 
certae  sunt  hîE  deorum  prajlensae  geuealogi.p, 
ut  inler  tôt  viros  doclissinios  ,  qui  maximum 
ingenii   acumen    et   incredibilem  erudiiionis 
copiam  ad  explicandam  mythologiam  paganani 
juxla  Evehemeri  principia  conlulerunt,   non 
duo  sint  q^ui  secuni  concordent.  Ille  in  uno 
Moyse  omnes  deos  videt,  alius  ad   Abrahami 
familiam  omnes  revocat,  alii  ex  hislorià  sallem 
Judaicâ  omnes  derivandos  docent;  dûm  alii 
iîlgypiios  caeleris  genlibus,  alii  Pbœnices,  deos 
dédisse  contendunt.  Alii  proprios  deos  quem- 
que  populum  habuisse  censent,  ctab  aliis  gen- 
libus nomina  taniùm   mutualum.  Conira  hos 
omnes  piigiiant  Sloici,  poiiticae  superiorum 
mythologia;  physiologicam  opponenlcs,  cl  om- 
nes deos  in    rébus    ualuralibus   quacrcnlcs. 
Usque  adeô  lola  haec  res  incerta,  et  vani  do- 
ctissmionnn  hnminum  hiliores  vis!  sunt  scrip- 
lori  libri,   qui   inscribilur    Cœli  hislorià,   ut 
novam  viam   ingredi  posse  se  existimaverit, 
quam  contra  onmcm  veritalnn  valdè  ingoniosè 
proseciilus  rsl.  Hic  aulcm  dtsorum  turbam  dc- 
ducens  ex  quibusdam  signis  in  yEgypto  posi- 
lis,  quibus  agricohe  moncrenlur  de  semcnlis 
et  inundalionis  Nili  tempore,  ahisque  rébus  ad 


agriculiuram  spectanlibus,  docuit  nos  quàm 
parùm  fidcndum  sit  vocum  eiymologiis.  — 
5"  Tandem  faiemur  in  mysteriis  Graecis  initia- 
tos  edocios  fuisse,  ex  illis  diis,  quibus  plebs 
vota  faciebat,  mullos  fuisse  hwniines  moriuos. 
quod  certè  verum  erat.  Num  ideô  apud  Persas 
in  mysteriis  Mythriacis  institulis  à  Zoroastre 
monili  fuerunt  Persae  Oromazem  et  Myihram 
demortuos  homines  fuisse?  An  Samoihraces  ia 
suis  mysteriis  discebant  1res  deos  Cabiros,  seU 
poientes,  très  è  suis  majoribus  fuisse?  An  bu. 
mysteriis  institulis  à  PylliLigorà  docebantur  het- 
mines  iria  rerum  oiimium  principia  (ingeni- 
tam  unitatom  et  bonilaiem  ,  nientem  siu  sa- 
pientiam  creatricem,  et  spirilum  vivificantem) 
mortaiia  aliquando  fuisse'?  Constat  certè  ex 
philosophis,  qui  hisce  mysteriis iniliali  fuerunt. 
et  qui  universam  eorum  ralionem  iuteiligebant, 
Mystas  ab  Evehemeri  senlentià,  lauquàm  ab 
inexpiabdi  biasphemià,  abhorruisse;  quod  ex 
uno  Apuleio  salis  liquet,  qui  Melam.  lib.  11 
deam  Isidem  inlroducit  adseverlja  facicniem: 
«  En  adsum  luis  commota,  Luci,  precibus,  re- 
rum naiura  parens,  elemenlorum  oumium  do- 
mina, seculorum  progenies  inilialis,  summa 
numinum ,  regina  manium,  prima  cœliiunl, 
deorum  dcarumque  faciès  uuiforniis;  qil* 
cœli  luminosa  culmina ,  maris  salubria  llami- 
na,  inferorura  deplorata  sileniia  nulibus  meis 
dispense.  Cujus  numen  unicum,  multiformi 
specie,  riiu  vario,  nomine  mullijugo  toius  vè- 
neralurorbis.  Me  primigenii  Phryges  Pcssinun- 
ticam  nominani  deùm  matrem  ;  hinc  Auioch- 
thones  Atiici  Cecropiam  Minervam;  hincflu- 
cluanles  Cyprii  palriam  Venerem  ;  Crêtes  sa- 
giltiferi  Diciynnam  Diaiiam  ;  Siculi  iriiingues. 
SiygiamProserpinam;  Eleusinii  veiusiam  deam 
Cererem  ;  Junouem  alii,  alii  Bellonam  ,  alii 
Ilecaton,  Haninusiam  alii....  i£gyptii  caercmo- 
niis  me  prorsùs  propriis  percolentes  appellant 
verO  nomine  Isidem  (1).  » 

(l;  Istud  auctoris  nostri  systema,  primo  in- 
luilu,  cum  reprobando  systoniale  viri  iiimis 
famosi  analogie  videiur  lal.'orare.  Verùiiilainen 
(juanlùm  ab  dio  distet  neminem  lalebit  aiien- 
lum.  Equidcm  opinionis  erroneie ,  qu  ilein 
praiserlini  exiiibet  censura  Ti  losana  in  scxde- 
cim  priinis  proposilioniixis  ,  id  eviiic  re  cona- 
liir  palronus  ,  scilicel  sandas  lraditi<mi's  pri- 
mitivas  apud  populos  intégras  (|uoad  hilcni 
j)ersevcrâbse,  adeo  ul  syuilioium  clirislianuu» 
pciic  idenlicum  cum  gcniiliiio  exisicrd  :  è 
contra  doclistimus  ilook  priniùm  conlcndit 
cas  irailiiiones  per  palrian  lias,  dcinde  per 
Judaicaui  geniem,  .Mosaica;  ope  revelationis» 
usipic  ad  Christum  pervonisse  iucorruplas; 
qudd  ((uideiii  et  ipsiaslruunl  ISf^sucl  (Z>»«roKr« 
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Cùm  demonslratio  vcri  in  se  contineat 
errorts  confulalionem ,  contra  religioncs  à 
chrislianâ  discrepanlcs  disserere  minus  neces- 
Siiriinn  videri  polerit  post  lam  longam  el  lu- 
culfiilani  fidei  chrislianae  confirmaiioneni  : 
auamen  quia  omnes  adversarii,  Judaei,  pagani, 
Wahunielani,  proprios  qiiosdam  errores  habent 
et  peculiaria  quidam  argumenta  quae  nobis 
soient  opponere,  ad  perfeclum  hujus  iractatùs 
compK'nientiim  pertinet,  spccialem  cnm  lis  di- 
spuiaiionem  insiituere ,  prabsertira  cùm  id  sit 
in  more  positum  apud  plerosque  qui  in  hâc 
jnateriâ  ante  nos  versati  sunt. 


.  CAPUT  PRIMLM. 

CONTRA    JLD.EOS. 

Multùm  soient  gloriari  Judaei,  quôd  religio 
sua  in  iraditione  cerlâ  et  securâ  niagis  posita 
sit,  quàm  esse  potest  nostra  fides  :  majorera 

tuT  niisf.  utiiv.),  Bergier  {Introduction  au  traité 
de  la  vraie  Rel.),  vel  omnes  iheologi,  ac  prae- 
seitini  il  qui  pro  illà  stant  opinione,  nempe 
objcclum  lidei  maieriale  non  crevisse  per  ad- 
dilioncni  nuvi  dogmalis,  sed  tanlùm  per  expla- 
naiioiiom  primitivae  revelationis  seu  evolutio- 
neni,  t'iiain  ah  Adam  usquead  tempora  Christi 
inclusive.  Deinde  quod  spcctat  ad  g<^nliles, 
id(Mn  noster  tbeologus  eam  ut  probabiliorem 
opininnem  propngiiat,  niniirùm  antiquissimas 
omnium  populorum  religiones  cum  palriarcliali 
et  jnduicù  consentire,  et  quœdam  obscura  hujus 
vi'i'igia  in  oinniinn  gentium  tlieologiâ  et  ritihus 
saiiis  deprchendi.  Porrô  id  vidclur  clarè  conse- 
qui  ex  iiio  faclu  quod  revelalione  constat  si- 
uiiil  et  liistorià,  dogmatascilicetdivina  Adamo 
Irailila  fuisse  suis  omnibus  posteris  transmit- 
temla  ,  ac  proinde  primiiivam  hominum  reli- 
gioiHMii  veram  ac  sanclam  fuisse.  Ncque  enim 
■credendum  eas  gcnninas  traditiones  adeô  re- 
pente corriiptas  esse  atqiie  obliieraïas,  ut  in 
ipsis  erroriitus  nuliae  cum  antiquà  lide  analo- 
gia!  n;inansissent;  praiserlim  cùm  ex  Scripturà 
sacra  ediscamus  aliqnos  intor  genliles,  multis 
jaiii  à  diluvid  elapsis  temporibus,  veram  fidem 
mon»s(|uesanciosservavisse.  Aiverô  deperdiia 
d();;mala  (lu.fdam,  caeterorum  corruptio,  nibil 
imiti'iiiuiilquin  cliam avilie  (idei  vesligiaadum- 
Lrata,  imù  caeculientibus  ipsis  bouiinibiis  oc- 
culiata  perseveraverint.  Hiec  consentiunt  cum 
dociriiià  Bergier  ,  in  opère  mox  laudalo 
(1"  part.  ch.  i  ,  art.  11)  ,  atquc  tbeolo- 
gorum ,  ut  Bailly,  etc. ,  qui  contendunt  ves- 


etiam  habere  confirmationem  ex  miraculis, 
aliisque  argumenlis  divinae  originis.  Hanc  eo- 
rum  asserlionem  ad  examen  revocare  animus 
est,  non  certè  ad  minuendam  vim  rationum 
quibus  niiitur  veritas  religionis  judaicae,  sed 
ut  ex  comparatione  fundanientorum  veteris 
et  novae  legis  magis  eniteat  hujus  excellen- 
tia,  et  intelhgatur  quanta  sit  Judaeorum  per- 
vicacia,  dùm  Ueligionem  noslram  aspcrnan- 
tur,  licet  ex  omni  parte  magis  confirmatam 
illis  argumenlis  quibus  suam  divinam  esse 
conGciunt. 

tigia  non  pauca  notitiae  veri  Numinis  apud 
gentes  falsis  cultibns  addictas  substitisse;  con- 
sentiunt  etiam  cum  generali  opinicme  apud 
priorum  seculorum  Chrisiianos  ab  idololatriâ 
plerosque  revocatos  vulgatâ,  qui  ethnicis  no- 
vitatem  evangelicae  religionis  objicieniibus,  se 
non  mutasse  lidem  respondebani,  sed  ad  pri- 
stinam  rediisse;  cujus  rei  illustre  habeiur  mo- 
numentum  apud  Eusehium  in  Decreto  Con- 
slantini  Mafrni  ad  provincias  orientales,  contra 
crrorem  multiplicis  deorum  cultûs.  Sic  enim 
Deum  ipsum  piissimus  in)perator  alloquilur  : 
(  Quod  verô  ad  hoc  nostrae  religionis  insti- 

<  tutum  attinet,  non  novum  aut  inauditum 
c  esse  credimus;  sed  te  (Deum)  ex  eo  tempo- 
(  re ,  que  ha;c  universorum  fabrica  firme 
f  coagmentata  fuit,  idem  ipsum  cum  lue  ve- 
f  nerando  cuitu  observandum  praecepisse. 
(  Caeterùm  humanum  genus  hailucinatum  est, 
f  variis  errorum  opinionibus  à  ventate  ab- 

<  ductum  ;  at  tu  per  Filium  luum,  ut  perver- 
(  sitas  illa  non  in  dies  magis  magisque  ingra- 

<  vesceret ,  puro  lumine  porrecto ,  omnes 
€  in  luiniemoriam  revocâsli.  »  Euseb.  de  Vitâ 
Conslantini,  cap.  5C.  —  Denique  id  superno- 
tandum  est,  ad  quod  non  satis  attendit  aucior 
systematis  damnati,  de  qiio  supra,  neqne  plu- 
res  ex  ejus  asseclis,  magnum  videlicei  discri- 
raen  esse  inter  philosoplmm  vel  tlieologum 
christianum  primilivas  lumine  evangelico  col- 
luslratas  traditiones  investigantem,  el  ethni- 
cum,  circunjfusis  nndequàque  erroribus  quasi 
immersum,  de  iisdem  omnimodè  deformalis 
vix  cogitanlem.  Hinc  facili  negotio,  cùm  ple- 
nam  possideamus  veritaiem,  ejus  intelliginms 
vesligia  apud  idololatrasqui  eadem  liaud  scien- 
tes  asservabant,  adeo  ut  pliilosdplms  chrisiia- 
nus  quandoquecum  D.  Paido,  in  aliquo  sensu, 
dicere  posset,  se  illis  annnntiare,  quod  ignoran- 
tes colunt.  Ilallucinantur  ergo  ii  récentes  phi- 
losopiii  qui  ex  nostris  de  aniiquitatis  ritihus  et 
synd)olis  conclusionibus  profecti,  easdem  ferè 
polyllieistis  quàm  Christianis  de  iraditionibus 

*  primitivis  attribuunt  noliones.  P.-S 


409 


CONTRA 


pROr':6iTio  PRIMA.  —  Apud  Judœoi  yion  est  cou- 
stans  et  certa  magis  traditio  quàm  apud  Chri- 
st ianos. 

Prob.vtio.  —  Duplici  ad  confirmandam  suani 
opinionem  usi  sunt  Judaei  docloresarguinento. 
Priinum  est,  quôd  Judœorum  iradiiioà  paren- 
libus  ad  lilios  derivata  semper  fuerit  in  eâdem 
familiâ,  in  quâ  non  solùm  anior  veri,  sed  erga 
proleni  naturalis  propensio  excitabai  quamque 
generalionem  ad  reclam  posterornni  insUiniio- 
nem;  et  apud  quam,  propter  separalloneni  ab 
omnibus  aliis  populis,  nullus  errori  locus  fuit. 
Secundnm  argnmentum  est,  quôd  sicul  in  lege 
Mosaicâ  sappè  et  graviter  injuncturn  est  ut  Ju- 
dsei  filios  suos  religionem  docerent,  ita  reipsà 
majorem  curam  et  diligentiam  adhibuerint  in 
servandis  Dei  oraculis,  quàm  qusvis  alla  so- 
cieias  bominuni.  Atqui  vanum  est  ulruinque 
fundamentum. 

Prinium  quidem  vanum  est,  ob  duplicem 
causam  :  inprimis  quia  traditio  cbrisliana  non 
minus  quàm  judaica,  à  parenlibus  in  filios  de- 
rivata est  in  socieiate  aequè  visibiii,  aequè  à 
caeieris  societatibus  propriis  moribus  et  insii- 
lulis  separatâ.  Parentes  nostri  qui  ab  Aposiolis 
volumina  sacra  acceperunt,  longé  numéro  plu- 
res  erant  quàm  Israelitae  tempore  Moysis,  et  ex 
illo  tempore  fuit  novum  Tesiameniiim  fidei 
chrislianae fundamentum  et judiciorunioninium 
norma  :  universus  fermé  orbis  in  Ecclesiam 
Cbrisii  adunatus  filios  in  culiu  et  veneraiione 
illorum  librorum  educavit.  Praeterea  muliô 
nia;.jrem  observaniiam  erga  suos  librossacros 
lestati  sunt  ab  initio  Cljristiani,  quàm  Judaii 
erga  libros  Moysis:  nam  hi,  quàcumque  data 
occasione,  legem  suam  conlempsêre,  et  ad  vi- 
cinarum  genlium  instituta  mores  suos  accom- 
modare  voliierunt  :  cùm  in  societate  christianà 
ingeus  multiludo  pro  defensione  sacrorum  vo- 
luminum  vitam  profuderint,  omnes  fuerint  ad 
projicicndam  semper  paraii.  Deinde  vanum  est 
oliani  illud  primum  Judxorum  argumentum 
ob  liane  alteram  causam  ,  quôd  reverà  tradi- 
tlonis  alicujus  vis  non  in  co  posita  sit,  quôd 
derivata  fuerit  à  parentibus  in  lilios,  sed  quôd 
in  communi  poliùs  honiinum  sensu  sila  sit  ;  in 
ti^slimonio  hominum  quatenùs  liomines  sunt, 
non  in  testimonio  hominum  quatenùs  ad  banc 
ani  alteram  communilaiem  pertinent:  in  lidc 
lioniinum  quatenùs  agunlur  principiis  loti  ge- 
iieri  biimano  communibus,  non  vcrô  in  iidc 
liominum  quatenùs aguntur  principes  socielati 
alicui  propriis.  Alqui  hoc  posito  tanlô  major 
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est  auctoritas  tradiiionis  christianae,  quantô 
omnium  gentium  testimonium  majoris  ponde- 
ris  est,  quàm  testimonium  unius  gentis.  Si  in 
un;*i  nalione  à  cœieris  separatâ  civilibus  et  re- 
ligiosis  instituiis,  qualis  erat^civitas  judaica, 
ubi  conjunctse  sunt  omnium  membrorum  uti- 
lilales,  fraudis  oriri  nuila  possit  suspicio ,  nec 
nationalis  corruptio  morum  possit  unquàm 
obscurare  veriiaiem;  ceriè  multô  minus  hoc 
coniingere  potest  in  socîetate  ei  omnibus  po- 
pulis compositâ,  ubi  infinité  major  est  lesiium 
numerus,  et  ubi  lestes  nullis  sunt  conjuncti 
communibus  commodis  ;  ubi  varii  sunt  mori- 
bus et  ingenio  ;  ubi  divcrsas  habent  civiles  le- 
ges  :  quia  intelligitur  à  populis  tam  disjunctis 
nullum  potuisse  iniri  ad  mutandas  res  com- 
mune consilium. 

Secundum  etiara  argumentum  Jiidseorum, 
ductum  ex  niajori  cura  et  diligentiâ  Judxorura 
quàm  Chrisli;tnorum,  vanissimum  quoque  est. 
Na»i  reverà  longé  magis  librorum  suorum  cu- 
ram habuére  Chrisiiani,  quand  Judaei;  ut 
utriusque  gentis  annales  demonsirant.  Prae- 
terea nulla  habemus  scripla  antiquorum  Judaeo- 
rum  prseter  canonicas  Scripturas,  ex  quibus 
argumentum  arcesserc  liceat  ad  firmamlam 
earum  aucloriiatem  ;  apud  Clirisiianos  exiiiére 
ab  initio  viri  docii,  qui  fidem  in  Evangelio 
contentam  defenderunt  et  ipsorum  Evangelio- 
rum aucloriiatem  adversùs  hœreiicos  luilisunt. 
Ipsi  etiam  haeretici,  quorum  alii  libros  nostros 
probaverunt,  alii  rejecorunl,  quamvis  ab  Apo- 
siolis scriplos  agnoscerent,  librorum  authenti- 
cilati  danl  tesliuionium,  cnjiis  gravisi^ima  est 
auciorilas.  Fuit  eliam  Evangclium  in  omnes 
sermones  ab  inilio  translaium  :  mansit  auiem 
Peniateuchus  diù  ignotus  aliis  omnibus  gen- 
libus. 

Propositio  11.  —  Miracula  Chrisli  cum  majori 
l'i  et  auctorilate  conficiiint  divinam  ejns  legatio- 
iiem,  quàm  miracula  Moijsis  illum  tegislatorem 
à  Deo  missum  demonstrant. 

Prob.vtio.  —  .ludifii  soient  Moysem  super  om- 
nes alios  Prophetasexiollerc  ob  duplicem  prae. 
cipuè  causam,  nempe  ob  miraculorum  muliiiu- 
din'^m  ft  ob  eoruindem  pra'celienliam.  Atqui 
Clirislus  MoywMM  lanlùm  superavit,  tum  mira- 
culorum mulliludine,  tum  prifcellenlià.  quan- 
lùu)  ille  legislator  enituit  inter  alios  Pro- 
phelas. 

I.  Miraculorum  mulliludine  Cbristus  Moysem 
superavit.  Judaei  quippe,  eisi  in  recensendis 
Moysis  rairaculismagnà  usisinlindustrià,  atque 
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ad  augendum  numerum  omnia  divinoe  provi- 
denliœ  argumenta  in  ejus  orlii  alque  morie,  ac 
singiilas  i4]gypli  plages  bis  niimeravcriiil , 
propterea  quod  in  illis  emicueril  Dei  in  -Egy- 
piios  uliio,  et  eodein  tempore  ejus  favor  in 
Israeiitas,  qui  illas  plagas  non  sunt  experii,  la- 
men  plus  qnàm  sopUiaginia  sex  nulià  aile  in- 
vciHrt'  poluernnt.  Alqni  niullô  pUira  narrantnr 
in  Evangeliopaiialaà  Clirisio  :  el  negant  Evan- 
gellslae  à  se  oinnia  descripla  esse  aut  poluisse 
describi  :  adoôque  Judceos,  qui  expeciauanl  in 
Messiâ  propbeiam  Moyse  pra'Stantiorem,  coni- 
movilisia  niiraculoruin  ninlliludo,  ul  dicerenl  : 
Chrislus  citin  venerit,  numquid  plnra  signa  fa- 
ciet  ? 

2"  CiirlstusMoysem  superavit  niiracuiorum 
praecelleniià.  Judaei  dociores  asseruni  Moysis 
miracula  praecellere  miraculis  cujuscunique 
lUerius  prophétie  in  his  tribus  :  in  poi.estaiis 
àmpliludine,  in  publicà  nianifestalione  islius 
poiosialis,  et  in  eà,  cum  quà  agere  solebat, 
aucloriiaiè.  Âlqui  propier  easdem  causas  prae- 
stflnl  miracula  Cliristi  miraculis  Moysis. 

Cerlè  àmpliludine  potestatis  Moyseni  vieil 
Chrislus.  Nani  nulla  fermé  crealura  est,  qu,B 
ad  ejus  manifeslandani  majesiaiem  synibolum 
suum  non  conlulit:  angélus  naiiviiatem  prae- 
JDunliavil;  Isiis  canlibus  angelorum  ejus  orlus 
celebralus  est;  angelorum  cura  servata  est 
înfanlis  vila  et  vesligia  parentum  gubernata 
BDfit  ;  angeli  saepè  aslilerunt  obsequiosi,  in  de- 
lerto,  in  horio  cùm  in  agoniâ  esset,  ad  ejus 
sepulcrum  ,  el  eùra  ascenderet  in  cœlum. 
Quorsùm  tam  fréquentes  apud  ipsum  fuerunl 
angeli  ,•  nisi  ut  oslenderetur  de  ipso  seriptum 
esse  :  Et  adorent  eum  omnes  angeli  Dei?  Deinde 
8i  magna  aecesserit  Moysi  auetoritas  ex  nube 
illà  lucidà,  ex  quâ  oracula  dabai  Deus,  Moy- 
fcisque  libero  ad  Deum  accessu  :  non  niinor 
cerlè  accessit  mediatori  novi  Testamenti  ex 
lingulari  illâ  siellà,  quâ  exciiati  Magi  ad  quoe- 
renduni  Chrislum  el  ad  ejus  locum  perducti 
çunl  ;  ex  descensu  Spiriiùs  sancti  sub  specie 
coloinbse  dîun  baplizaretur ,  atque  illà  voce 
eoelilùs  delapsâ  :  Hic  est  Filins  meus  dileclus,  in 
tpto  niihi  benè  complacui.  Quaî  proportio  est 
inter  luceni  illam,  quA  in  monte  Thabor  cir- 
cumdaïus  Chrislus  apparuit,  et  splendorem 
faciei  Moysis?  Quid  in  morte  et  ad  sepulerum 
îfloysis  contigit,  quod  cum  eis  quae  in  morte  et 
post  morieni  Cliristi  contigêre.comparari  pos- 
sit  ?  Veium  templi  scissum  est,  rupes  disrupta", 
aperta  sepulcra ,  sol  praeter  naturae  !eges  ob- 
scuratas;  Chrlstl  resurreeiio,  ejus   in  coelos 
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ascensio  ,  sui  imperii  in  effusione  Spiriiùs 
sancti  manifestatio  ;  hsc  ômnia  elïiciunt  tantô 
Christum  Moyse  superiorém  ,  quanlô  Deus 
uiorlali. 

Prœterea  animadveriendum  est  miracula 
.Moysis  mullùm  eiiam  cessisse  miraculis  Cliristi, 
quod  illa  ad  terrorem  composita  fuerani ,  et 
potentiam  magis  divinam  patefacerenl  qukin 
bonitatem  :  è  contrario  miracula  Christi  nuUi 
damnum  intulerunt,  sed  conducebant  semper 
ad  solamenmiserorum,  sustentaiionem  paupe- 
rum,  saluleni  periclilantium.  Reddebai  mulis 
loquelam  ,  surdis  auditum,  cyecis  visum,  de- 
nientibus  sanum  mentefu,  iniirmi»  bonam  vale- 
tudinem,  mortuis  viiam.  Miracula  nulla  repa- 
rles, nisi  benignilatis  et  amoris  et  benelicen- 
liiB,  quai  dùm  movent  admiraiionem,  conci- 
liant animos,  Talia  certè  prodigia  divinae  na- 
turse  longé  clariores  ferunt  notas,  quàm  illa 
terrifica  signa,  in  quibus  omnia  fuère  lerrore 
plena,  quxque  tristissimas  tragœdias  ob  oculos 
ponebant. 

Quod  publicilatem  miraculorum  atiinet, 
fatemur  summam  esse  ex  hâc  parte  prodigio- 
rum  Mosaicorum  aucioritatem  ,  quia  illa  pa- 
trala  fuère  omnibus  inluentibus  Israeliiis,  et 
coràm  infensissimis  hosiibus.  Âi  neque  Christi 
miracula  in  angulo  ediia  fuerunt;  etsi  non  ha- 
buerit  semper  parem  teslium  numerunt  ac 
Moyses,  nunquàm  defuit  tamen  nunierus  suf- 
ficiens  ad  eorum  verilatem  confirniandam.  Ar- 
ripuit  quidem  Chrislus  omnem  opportunita- 
tem  hanc  suam  potestatem  exercendi,  el  con- 
tinué Judaiam  perambulabal  benefaciens  :  qua- 
tuor liominum  millia  paueis  panibus  saiiavit, 
et  aliàs  eamdem  vim  divinam  senserunt  quin- 
que  hominum  millia,  praeter  mulieres  ei  pueros. 
Adeo  constabat  in  omnibus  Judae^  civiiaiibus 
alque  vicis  Christi  potestas,  ut  ex  omni  loco 
ad  eum  déferrent  lunaiiços,  da;moniacos,  pa- 
ralylicos,  et  quibusvis  alDictos  morbis.  Plura 
miracula  edila  sunt  in  ipsis  synagogis,  diebus 
sabbali,  in  oculis  universae  civilalis;  plura  in 
maximis  fesiivilatibus  Jerosolymis  ,  cùm  iliùc 
oranis  esset  natio  congregata.  Aderant  pleris- 
que  scriba&  et  pharissei,  Christi  infesiissimi 
inimici;  quibus  neque  aniimis  défait  minuendi 
Christi  aucioritatem,  si  fraudem  detegere  po- 
luissent;  neque  sagacilas  ad  fraudem  deiegoii- 
dani.si  illà  usus  Chrislus  fuisset  :  convicli  re- 
rum  evideniiâ  eô  redacli  sunt,  ut  dicerenl 
splendidissinia  et  plena  benignilatis  miracula  à 
dtemonibus  profecia  esse. 

Deniquesi  spectemusillurfi  ultimum  charac- 
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terem,  quo  juxta  Judœos  docfores  Moyses  su- 
peravit  alios  Propliet;ts,  scilicet  aiicioriiaiein 
illam  cum  quâ  prodigia  pal  rabat,  in  nullà  re 
tanlùin  ei  antecelluisse  Clirisliim  depreliende- 
mus.  Plura  quippe  Moysi  allribuia  miracula 
édita  sunl  à  Deo  ,  Moyse  non  cerliore  facto  ; 
omnium,  Deojubente ,  minister  luit,  neque 
ullum  tentasse  legimus,  nisi  post  acceptum 
spéciale  Dei  mandalum  :  et  nullo  modo  ellici 
potest  miraculorum  polestatem  Moysi  inhiB- 
rentem  fuisse.  At  verô  Christus  cum  eâ  aucto- 
riiate  et  iibertale  egit,  quasi  propriâ  et  sibi  na- 
.turali  poteniiâ  ageret;  verbo  visum  cœcis,  sur- 
dis  audiium,  morluis  vilam,  peccaioribus 
remissionem  peccatorum  donabat  :  sed  sine 
dubio  bsec  Christi  singularis  virtus  prxsertim 
enituit  in  ejusdem  potestatis  communicatione  ; 
quùm  juxta  promissum  suum  effecit,  ut  illi  qui 
in  eum  crediderunt,  facerent  eadem  opéra  et 
majora  eliam  quàm  quae  ipse  faciebat  :  in  hâc 
parte  cerlè  parem  nunquàm  habuit. 

PropôSitio  III.  —  Divina  Christi  legatio  ma- 
jori  vi  effîcitur  ex  vaticiniis  Proplietarum  et 
suis,  quàm  Motjsis  ex  vaticiniis  Patriarchariim, 
aut  iis  quai  edidit  ille  legislator. 

Probatio.  —  Nara  Palriarchis  revelalus  est 
Iblnmmodô  generatim  ille  etenlus  cnjus  mi- 
nister extitit  Moyses,  et  tempus  liberationis  ab 
jEgyptiacâ  serviliite  :  nibil  de  personà  Moysis 
ejusque  ebaracteribus  prœnunti.itum  fuit  :  ex 
âliâ  parte  non  taniùm  illa  rerum  conversio, 
cujus  auclor  Cbrisius  fuit,  vocatio  scilicet  gen- 
lium ,  ejusque  evenlûs  tempus  fuerunt  prae- 
nuntiata,  sed  omnes  Christi  noiae  ,  stirps,  pa- 
Iria,  nomen,  mores,  dignitates,  sludia,  negotia, 
«cta,  casus  vitae  universi,  mors,  ipsumque  mor- 
lis  gcnus,  scpultura,  et  quae  niortem  consecuta 
sunt ,  mirjibiiis  ad  titam  reditus  ,  etc.  Sic 
ctiam  Christi  divina  legatio  ceriior  est  propter 
vàlicinia  in  novo  Tcstamenlo  contenta,  quàm 
Moysis  pro;»lcr  ca ,  quae  édita  oliin  ab  eo  le- 
gimus in  Penlatcucbo  :  pUira  siquidem  edi- 
dit Christus,  eaqilc  niagis  conira  omnem  spem 
et  expoc'aiionem  sunt  adimpicta  :  quod  per- 
spetlum  habebit,  qui  utraque  conlulerit. 

pROPOSiTio  IV.  —  Si  Clirisli  alque  Motjsis  spec- 
Ictwis  hahitum  externnm ,  et  quai  prœ  se  (ère- 
haut  viriutes  ,  major  erit  Christi  quam  Moysis 
auctoiitas. 

Probatio.  —  Nam  tantô  major  est  auctoritas 
Christi  quàm  Moysis,  quantô  ille  abf:jit  magis 
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à  voluntate  alque  facultatê  failendî.  Atqui  in- 
primis  Christus  magis  abfuit  à  voluntate  fal- 
lendi ,  quàm  Moyses  (  quamvis  in  hune  nuIM 
cadere  possit  suspicio)  ob  muliiplicem  causam. 
i"  Quia  onmi  virtuium  génère  superior  erat 
Cbrisius  :  major  enituit  in  eo  pietas  adversùs 
Deum  atqne  in  ejus  providentià  fiducia.  Majores 
susiinuilpro  conversione  generis  humani  labo- 
res;  imônondubitavit,  quod certècharitatis cu- 
mulus est,  pro  sainte  hominum  vitam  pacisci. 
Major  fuit  in  eo  vitae  sanctitas,  nullo  unquàm 
lemerata  peccato,  ita  ut  omnibus  qui  ejus  usi 
sunt  familiaritate,  extra  hominum  conditionem 
positus  censeretur.  In  perferendis  molesiiis  et 
acerbissimis  cruciatibus  conslanliam  et  fortitu- 
dinem  ostendit,quam  Moyses  non  aequiparavit. 
Uno  verbo  in  ejus  vilà  omnium  virtutum  tam 
perfectum  habemus  exemplar,  ut  perfectius 
nequMquàm  possimus  cogitalione  consequi. 
2°  Quia  longiùs  ab  omni  fraudis  suspicione 
Christum  removet  doctrina  divinior,  à  rébus 
lerrenis  avocans  animos  et  ad  res  cœleste^ 
trunsferens;  cùm  Moyses  suos  cives  mullùm 
excitaverit  commodis  temporalibus  ad  obedien- 
tiam,  deterrueril à  scelere  comminaiione pœna- 
rum  temporalium.  5°  Minor  est  in  viiâ  Christi 
fraudis  suspicio  ,  propterea  quôd  nu  Ma  ei  ex 
isià  fraude  fuerit  spes  émolument!  :  bona  sua 
erga  homines  offîcia  sciebat  nihil  sibi  allaiura 
praiter  magnatum  odia  et  ignominiosam  mor- 
tem.  Moyses  verô  in  aliis  positus  erat  circum- 
stanliis  :  sua  apud  Jud«os  divina  legatio  fecit 
principem  geniis,  et  dédit  habenas  reipublicae. 
Secundo.  Minor  erat  in  Christo  quàm  in 
Moyse  failendi  facullas,  quamvis  rêvera  in  neu- 
tro  fuerit,  ob  multipiicem  quoque  causam. 
Nam  1"  mullùm  dillerebant  Moysis  dotes  à  do- 
tibus  discipulorum  Christi,  aut  eliam  legisla- 
toris  Ilebrxi  ab  iufantià  institutio  alia  erat  ab 
iustiiutione  Christi.  Moyses  in  aulà  Pliaraonis 
educatns,  omni  sapientiû  ^gypliorum  mslru- 
cius,  ad  rempublicam  judaicam  capescendam 
accessit  :  Christus  verô  et  Apostoli  ejus  in  hu- 
mili et  sordidà  vitae condilionecducati,  homines 
eranl  sine  scienliâ  et  arte  naluraliler  acquisitis, 
qui  caruissent  ad  fraudem  facicndain  ingenio, 
si  in  illam  fuissent  propensi.  Si  non  intelliga- 
mus  quomodô  astutus  et  votoraior  aliquis  ad- 
ducere  possit  homines  ad  crcdenda  kvcU  inqui- 
biis  ponilur  utraque  religio,  longe  dillioiiiùs 
cogilainus  quomodù  possit  is  fidcm  invcnire, 
qui  nec  fraudis  consilium  poluil  propter  impe- 
riliam  inire.  2°  .Minora  h;ibebat  Christus  quàm 
Moyses  fraudis  adminicula.  Magna  esse  debcbat 
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Moysisapudsuosnuctoritas,  cùmpopulum  sol- 
vissel  ex  durissimâ  capiiviiate  et  per  quadra- 
gliita  aiinos  sapienlissimè  rexissot  :  experimur, 
scilicel,  pronos  esse  lioinines  ad  dandaiu  lldera 
viris  pracclaris,  ubi  de  illis  sunt  bcnè  nieriti, 
gloiiamque  in  piiblicâ  adminisiraiionc  compa- 
ravoriint.  Pra'lcrea  iniiba  alla  b;»beiil  impera- 
tores  in  opibns  cl  polonlià  liaudis  adjiimonla. 
Cbrislus  verô  sotnpcr  biiiiiiUs  fuit,  iiivisus  ma- 
gnaiihus  dùm  viverel,  contunieliis  et  morle 
ab  lis  alTeclns  esl  cl  post  inortom  docepior  ha- 
biliis.  I.ongè  igittir  miiinr  oslsiispicio  Cliiistiini 
fraii.k'rn  tentasse, aiil  Cbristianos dédisse  fiden» 
Cliristo,  illius  addiiclos  auctorilale ,  qiiàm  quôd 
frandem  leiitaverit  Moyses,  cl  ejns  arlibus  se 
deUidi  passi  sint  Judaei.  3°  Acccdii  non  Icvis 
auciorilas  Chrislo  ex  eo  qiiôd  siiam  Religio- 
neni  lune  vulgaverit,  cùin  artes  et  scientiae  ma- 
xime llorerent,  et  in  illâ  oculaiissimâ  œtate 
fidem  invenerit  non  laiitùm  apud  suos,  sed 
etiam  apud  extrancos  :  al  in  Movsis  œtaie  non 
adeô  erani  iiominos  exculli,  el  tam  remota 
etiam  est  illius  legislaloris  anliquitas,  ut  liisto- 
riaquam  reliqnit,  careal  fermé  omni  confirraa- 
tione  ab  exteris  scriptoribus. 

PnOPOSiTio  V.  — Enitiiit  inagis  divina  Cliristi 
virlus  in  Evaugelio  propaçjaudo  et  in  tiiendâ 
Ecclesià  chrislianû,  quàm  [itérât  conspicua  Dei 
providcntia  in  conservatione  reipubUcœ  Ju- 
daicœ. 

Haec  propos! iio  jam  conrccla  est  fusé  hujus 
Yoluminis  columnâ  224  et  sequentibus. 

Propositio  YI. — Lex  cimstiana  in  omnibus  suis 
pnrlibus  perfectior  est  lege  ilosaicà,  pluresque 
liabet  notas  internas  divinœ  oricjinis. 

Pbobatio.  —  Inprimis  magis  explicatèevol- 
viinlur  omnia  olTicia  vitae  el  Heligionis,  el  prin- 
cipia  in  qiiibus  fundanlur.  Eniluil  in  veleri 
loge  singiilaris  Dei  in  populum  Israël,  qucm 
sibi  peculium  feccrat ,  indnigentia  :  in  novA 
elueei  ejiis  in  omnes  bomines  effusa  et  verè 
pnierna  cbaritas,  alque  in  bâc  nova  el  illus- 
triora  babemus  gralitutliniselamorisincentiva. 

Sic  etiam  lex  de  diligendo  proximo  non  tam 
«nucleatè  in  veleri  lege  compleeleb  itur  om- 
nes extraneos,  inimicos  el  persecntores  :  ac 
propierea  à  docioribus  Judxoruin  ad  solos  Is- 
raelilas  malè  reslringebaïur  el  lune  etiam  rcs- 
tringiiur;  quasi  verô  ipsis  multa  liceant  in  ex- 
Iraneos  omnes,  quîc  in  fi  aires  suos  non  debenl 
admiitere.  Ideô  Cbrislus  ad  eos  diccbal  :  Au- 
dislis  quia  dictum  est  anliquis  :  Diliges  proximum 


ttium,  et  odio  habebis  inimicum  twtm.  Alverô  la 
Chrislo,  non  est  gentilis  el  Judœus  ,  circumcisio 
et  praputium,  barbarus  et  Sciillia,  servus  et  liber; 
sed  omnia  in  omnibus   Cliristus.  Coloss.  3,  11. 
Ilinc  Evangelium  magis  avocat  ab  omni  ira- 
cuiidià  et  conlumeliososermone  :  Audistis  quia 
dictum  est  anliquis  :  Non  occides;  qui  autem  oc- 
cidcrit,  rens  erit  judicio.  Ego  autem  dico  vobis, 
quia  omnis  qui  irascitur  fratri  suo,  reus  erit  judi- 
cio. Qui  autem  dixerit  fratri  suo,  Raca,  reus  erit 
concilio.  Qui  autem  dixerit,  fatue,   reus  erit  ge- 
liennœ  ignis.    Clariùs  damnai  Evangelium  om- 
ncm  spirilum  vindiciai  :  Audistis  quia  diclutn 
est  :  Oculum  pro  oculo,  dcntem  pro  dente.  Egoau- 
tem  dico  vobis,  non  resislere  malo;  scilicel  animi 
jrali  explendi  causa,  et  nisi  amor  Dei  vel  pro- 
ximi  id  à  te  impetraverit.  Omnem  quoque  ma- 
lam  concupiscentiam   expressiûs   condemnat 
Evangelium  :  Audistis  quia  dictum  est  anliquis  : 
Non  mœchaberis;  ego  autem  dico  vobis,  quia  om- 
nis qui  viderit  mutierem  ad  concupiscendum  cam, 
jam  mœcliatus  est  eam  in  corde  suo.  Tandem 
Evangelium  meliùs  providit  nalurali  conjugum 
aequalilaliperpolygamiaeeldivorliiabolilionem. 
Verùm  in  nuUà  parte  pra;slal  magis  doclri- 
na  Chrisli,  quàm  in  sanciissimis  pra^cepiis  de 
passionum  temperaiione,   rerum  temporalium 
conlemplu  el  suî  ipsius  abnegalione  :  quae  om- 
nia   cum   eàdem  perspicuiiate  exposiia  frus- 
tra quaeres  in  lege  Mosaicû.   Adde  denique  ea 
quie  articulo  quarto  aitulimus  in  commenda- 
tionem  eibices  christianae  ;  absoluiumin  Cbri- 
sto  omnium  virlulum  exemplar,  quod  imite- 
mur  ;  vitae  futurae  praemia  alque  pœnas  clariùs 
exposilas  ac  cum  majori  auctorilale  conlirma- 
tas,  scu  motiva  spei  multô  polenliora   quàm 
in  lege;   denique  omnem  pielalem  in  clariori 
divinui  naiurse,    conditionisque  bumanse  noli- 
liâ  posilam  :  haec  certè  omnia  Evangelium  su- 
pra legem  quàm  longissiniè  elTerunt.  Tandem 
inlelligitur  Ueligionem  cbrisiianam  sibi  vindi- 
care  iliam  onmem  auctoritaiem,  quam  babent 
religio  palriarchalis  el  judaica,  propter  iilam 
inier  omnes  analogiam  quam  ullimo  articule 
exposuimus.  Alquoniam  reverà  est  illa  proba- 
lio  omnibus  dispensationibus  divinis  ab  origine 
muiidi  communis,   tantùmque  lucis  quudam- 
modo  repercussae  recipiunt  anliquiores  ex  dis- 
pensalione  cbristianâ,  quantum  haec  ex  illis 
liabet  lucis  directai  :  idcircô  bâc  probalione  ad 
extollendam  Evangelii  supra  alias  evidenliam 
non  abulemur;  inonebimus  solummodô,   Ju- 
daiisbanc  analogiam  nonadmitienlibustanlùm 
UiciS;  qnse  nobis  snppeiit,  inlerire. 
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CAPUT  II. 

CONTRA   PAG.VNOS. 

Paucis  observalionihus  hanc  adversùs  paga- 
nos  dispulaiiouem  absolvenius;  idqne  magis  ut 
intelligatur  Religionis  chrislianoD  praeslantia  et 
saluiares  ejus  effecius,  quàni  ul  arguaiur  nia- 
jorum  nostrorum  incredibilis  vanilas,  pueris 
omnibus  satis  cogniia. 

ÀSovitas  paganœ  superstitionis.  —  I.  Chrislia- 
na  Keligio  habet  anliquitalis  mundo  aeqiialis 
singularem  prœrogalivanr.  illiusannalibus  con- 
tinentur,  non  modo  civiialuni  et  imperiorura 
origines,  sed  et  ipsius  generis  bumani  reriim- 
que  omnium  natales.  At  religiones  onines  pa- 
ganne,  quà  parle  diflèrunt  à  verâ,  novae  sunt. 
Nota  sunt  Sinis  idololatricorum  cultuum  apud 
eos  exordia.  Cognilse  Komanis,  Grsecis  et  yEi^y- 
pliis  fuêre  suarum  fermé  omnium  superslilio- 
num  origines;  quibus  auctoribus,  quo  lempo- 
re,  quà  occasione  fuerunt  constiiulae  :  imô 
deorum  eiiam  majorum  (  quatenùs  boc  nomine 
designab:inlur  alii  à  Deo  vero,  aeterno,  immen- 
se, prima  rerum  omnium  causa  )  aetatem  figere 
el  sepulcra  demoiistrare  posse  se  pulârunl 
Evebemerus,  Varro,  aliique  in  genlium  anli- 
quitalibus  versali.  .\tqui  quamvis  boc  (ieri  ne- 
quiret,  nullus  esset  de  antiquilate  gloriandi 
locus,  cùm  omnium  fermé  eventuum  anie 
Trojanum  bellum  memoria  apud  nmnes  popu- 
los, pra'ter  Hebrœos,  jani  deieta  fuerit  lem- 
pore  Varronis.  Vide  Arnobiura  adversùs  gén- 
ies, bb.  2. 

Varielas  et  inconstantia.  —  II.  Habet  Religio 
chrisliaiia  auctoriialem  sunimam  ex  scripio- 
rum  et  antisliium  suorum  perpétua  successio- 
ne  et  consensione.  Quamvis  elapsa  sint  ab  ori- 
gine mundi  ad  .Tetatem  nosiram  sex  feré  millia 
annorum ,  tanien  ponimus  omnem  nostram 
Rebgionem  in  iis  cventibu';,  quos  tune  conli- 
gisse  legimus  et  in  promissionibus  divinis  fa- 
ctis  prirais  pareniibus.  Agnoscimus  in  Reli- 
gione  parentes  Adamum,  Noachum,  Aitraiia- 
mum,  Moysem,  oinnemque  Propbetanim  suc- 
cessioncm  ;  ex  quorum  omnium  iradilionibns 
et  scriptis  summa  doctrinae  cbrislianaicllloruil, 
sic  cohxrens  in  onmibus,  ut  partes  sii>i  invi- 
cem  luccm  praebeant,  neque  ulla  possilabaiiis 
divelii.  Pagana  aulem  supcrslilio  varia  pro  va- 
rietate  iocorum  exlitit.  L'naqujeque  rcgio  ,  vcl 
ctiam  urbs ,  suos  locales  et  gentililios  deos, 
ritusquc  peculiares  habuit,  quos  eliam  variis 
lemporibus  mutavit,  ila  ul  neque  in  ihcolngi.'i, 
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I  neque  in  cultu  publicoulla  fuerit  ^gyptiorum, 
Phœnicum,  Persarum,Grœcorum,R!)manorum, 
Germanoruni,aliorumveconjunctioetsocietas, 
quamvis  sese  mntuô  omnes  fermé  tolerarent. 
Defectus  promulgationis.  —  lil^  Magna  accessit 
aucloritas  Rcligioni  christianai  ex  repetitâ  ab 
origine  niundi  soiemni  promuigatione.  Nam 
prêter  parliculares  reveiaiiones  factas  sanctis- 
simis  viris,  babemus  in  nostris  annalibus  di- 
sponsalioncs  generaliores ,  quales  crant  ilte 
factae  in  origine  mundi  primis  pareniibus; 
deinde  Noacho  in  mundi  inslauraiione;  tum 
Abrahamo.  Isaaco  et  Jacobo,  in  eleciione  gen- 
lis  Israelilicae  :  sed  praeserlim  promulgatio 
fada  per  Moysis  el  Cbrisli  Doniini  minisleriuai. 
Usa  onmes  reveiaiiones  libris  auibeniicis  com- 
missae  populo  Dei  per  certam  et  securam  ira- 
dilionem  seiuper  innotuerunt.  Pagana  supcr- 
slilio apud  nuilam  genleni  unquàm  promulgata 
fuit.  Dii  nunquàm  cultoribus  suis  soiemni  ra- 
tione  prœcepta,  de  colendis  asiris,  aut  idolis, 
aut  diis  manibus  et  heroibus,  aut  animalibus, 
dederupt.  Nunquàm  exliiit  codex  sacer  com- 
munis,  quo  consignata  fuerunt  sacra  à  Diis 
promulgata  et  immutabilia.  Sed  omnes  cullûs 
ctlinici  partes,  aut  vulgi  levitate,  aut  artibus 
principum  el  sacerdolum  inlroducli  primùm, 
ex  iisdcm  causis  poslea  cepenint  incrementa. 

Paganismus  in  iheologiâ  absnrdus,  in  rilibus 
impunis,  in  fruclibus  bonis  s(eri lis.  —  lY.  Religio 
cb^i^tiana  ab  origine  mundi  conjunxit  seniper 
sanctissimam  morum  disciplinam  et  bonoriû- 
cenlissinium  numiniscullumcumsapieiilissimâ 
tbeologià.  In  eâ  omnia  semper  plena  majcslatis 
fuêre  et  apta  ad  erigendos  animos,  cosdenique 
ad  omnen»  viilulem  fingcndos.  Fiière  semper 
inler  ejus  asseclas  viri  virtulibus  conspicui, 
qui  omnem  vilam  in  regno  Dei  promovendo 
et  bominibus  à  vitiis  avocaiidis  consumpsc- 
runt.  Paganorum  religio,  et  in  tbeologià  ab- 
surda,  cl  in  ritibus  inipura  ,  et  in  fruclibus 
bonis  stcrilis  fuit. 

1°  Tbeologià,  seu  poliùs  mylbologia,  vana  et 
ridicula  fuit.  Inprimis  in  deorum  niulliludine. 
Clialdx'i  duodccim  majores  deos  pro  nicni.ium 
numéro  colebant,  Icsle  Diodoro  Sic.  lib.  1. 
Orpbeus  ôGj,  pro  numéro  dicrum  unius  annî 
vcnerabatur,  leste  Theoplnlo  ad  Aulol.  Iib.  3. 
Varro  300  Jovrs  rerensuit,  Hesiodus  Op.  et 
Dier.  v.  ioO,  dicil  00,000  in  aère  volilare,  nisi 
lioc  numéro  indriinilam  inulliludinoin  sigiiili- 
eavcrit.  Apud. Moxicanos''i, 000  crant  in  bonore. 
(no  vcrbo  ajiud  etlinicos  diis  piciia  omnia 
craMi,  <;id<Ta,  .km,  aqua,  terra,  mare,  lluvii , 
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nemora,  etc.  Hujus  nmltiplicitalis  allcgoricam 
ralionem  rcddere  conaii  suni  Sloiii  :  al  lise 
explieaiioiies,  tesie  Dion.  Halic.  1.  2,  paueis 
placuerunt;  tamqiie  parùin  crant  convenioii- 
les,  ut  Zeno,  Cleanlhes,  Clirysippus  et  alii, 
teste  Plutarclio,  serii  non  vidcrentur.  Videri 
possunl  Cicero  de  ^at.  deor.  lib.  5,  Amohius, 
Lactantius,  Minutius  Félix,  et  S.  Ang.  de  Civ. 
Dei,  lib.  6.  Secundo,  in  deoruni  olliciis  ,  quœ 
tara  viliter  niinulatinique  concisa  erant,  ut 
scurrililali   niimicae  niagis  quàni  divinae  con- 
sonareat  digniiati.  V.  g.,  in  tuendis  niuliere 
pamrrJeTTte  et  ejr.s  partu  occupabantur  innu- 
meri.Diespherpartum  perducebat  addieni.  Lu- 
cina  à  parlurientibus  invocabatur.  Opis  op^'m 
ferebat  nascrarlbus,  et  sina  lerr;e  excipiebat. 
Vaticanu5  in  vagilu  os  apcriebat.   Levana  le- 
vabat  do  tcrrà.Cunina  cunas  tiiebalur.  Rumina 
mammam  parvulo  immulgebat,  quia  rumam 
dicebant  veieres  niamniam.  Potina  poluni  nii- 
iiistnibat.  Educa  escam  praibebal,  etc.  Vide 
S.  Ang.  de  Civ.  Dei.  1.  4  et  6.  Arnob.  conlra 
génies.  Teriiô ,  in  deorum  perversis  nioribus. 
Ebric«us  Bacchus,  niulierosus  Hercules,  inipius 
in  fralreni  Ronmlus,  in  patrem  Jupiter,  lle- 
phaeslion  et  Antinous,  quorum  nota  turpissima 
viia,  sua  templa ,  sacriflcia,   sacerdotes  ,  imô 
oracula  babuerunt. 

Hiue  reJigio  apud  ethnicos ,  nedùm  à  viliis 
avocaret,  addebat  iisdem  commendationeni  : 
(  Deûs  suos,  quûs  vcnerantur,  imitantur;  liunt 
<  miseris  et  religiosa  delicta,  »  ait  S.  Cypria- 
nus.  Hinc  Varro  uecesse  duxit  theologiam  in 
tria  gênera  dividere.  Fabulare,  quo  ulunlur 
poeUK.et  quod  comparatum  erat  ad  ibeairum; 
physicuuj,  quo  philcsophi,  et  quod  accommo- 
dalum  erat  ad  mun(ium;et  civile,  quo  populi, 
et  accommodatum  ad  urbem.  Fatetur  in  labu- 
lari  mulia  contra  dignitatem  et  naluram  im- 
morialium  Ucta.  In  boc  génère  est,  ut  Deus 
alius  ex  capile,  alius  ex  femore  sit ,  alius  ex 
gullis  sanguinis  nalus  :  in  hoc,  ut  dii  lurali 
sint.  ut  adulleraverint ,  ut  servierint  homiui. 
Denique  in  hoc  omnia  diis  atlribuunlur,  quae 
non  modo  in  hominera,  sed  etiam  quae  in  cou- 
lempiissimum  hominem  cadcre  possunt.  Se- 
cunduin  gonus  physicum,  quod  pbilosopliorum 
proprium  est,  in  quo  inquiritur,  dii  qui  sint, 
ubi,  quod  genus,  ex  quonam  tenipore.  an  à 
sempilfrno  fueriul,  au  ex  igné  sint,  ut  crédit 
llcraclilus,  au  ex  nuuieris,  ut  Pylhagoras  :  sic 
alla,  qua;  faciliùs,  ail,  inlra  parietcs  in  scholà, 
quJim  extra  in  foro  ferre  possunt  aures.  Ter- 
lium  genus  est,  inquit,  quod  in  ui  bibus  oivcs. 
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maxime  sacerdotes,  nôssc  et  administrare  de- 
bent  :  in  quo  est,  quos  deos  publicè  colère, 
quae  sacra  et  sacrificia  lacère  quemque  par  sit. 
At  reverà,  ut  fusèprobat  sancUis  Augusiinus, 
lib.  G  dt:  Civilate  Dei,  cap.  6,  revocantur  ad 
theologiam  civilom  theologia  fabulosa,  thea- 
lrica,scenica,indignitatiset  lurpiludinis  plena. 
«  Quid  enim  aliiid  oslendunt  iila  simulacra,  for- 
ma;, allâtes,  sexus,  habilus  deorum?  Numquid 
barbaium  Jovem,  imberbem  Mercuriuai  poe- 
lae  habent,  ponlificcs  non  habent?  Num  Satur- 
nus  senex,  ApoUo  ephebus,  iia  personae  sont  hi- 
sirionum,uinou  sinlstatuœ  de|ubroruin?5etc.  . 
El  ut  id'in  liabel  c.  5  :  «  Quis  Iheairum  insliluit,  | 
nisi  civitas?  Propter  quid  instiiuil,  nisi  pro- 
pier  ludos  scenicos?  Ubi  sunt  la^i  acenici,  nisi 
in  rébus  dirinis  (1)?  Aut,  ul  disputât  Tertul- 
lianus,  Apolog.  c.  20,  qualis  hxz  religio  aut 
quaula  majestas  puianda  est,  quae  adoratur  in 
tcmplis,  illudiiur  in  theatris?  Et  qui  haec  fece- 
rint,  non  pœnas  violaii  numinis  pendunl,  sed 
honoraii  eiiam  laudatique  discedunt.  »  Vide 
Eusebium  Prœp.  ev.  lib.  7,  c.  2. 

2"  Eranl  paganorum  religiosi  ritus  tali  theo- 
logia; accommodati,  hoc  est,  impurissimi.  Lu- 
doruu)  cciebraiiones  deoruni  festa  erant  :  si- 
quidem  ob  natales  eoruni,  vel  Icmplorum 
novorum  dedicationem,  quandoque  etiam  ipsis 
diis,  ut  fertur,  jubentibus  suut  inslituti.  «Pri- 
miiiis,  inquit  Lact.  1.  H,  c.  20.  venationes,  quae 
vocantur  munera,  Saturno  attributs  suut,  ludi 
aulem  scenici  Libère,  circenses  Neptuno.  Pau- 
laiim  verô  et  caîteris  diis  idem  honor  iribui 
cœpil,  singulique  ludi  nominibus  eorum  con- 
secr;iti  sunt,  sicul  Sisinnius  Capiio  in  libris 
speclaculorum  docet.  Sedebant,  teste  Aruobio, 
1.  7,  in  his  spectaculis  publicis  sacerdotum 
omnium,  magistratuumque  coUegia,  pontifices 
maximi,  et  niaxiaii  curioncs;  sedebant  quin- 
docim  viri  laureati,  et  diales  cum  apicibus  fla- 
mines;  sedebant  augures  interprètes  divinae 
mentis  et  voluntatis;  necnon  et  casla;  virgines, 
pcrpetui  nuirices  et  conservatrices  ignis;  se- 
débat  cunctus  populus  et  senaïus:  »  sic(jue 
templi  speciem  ferebat  theaîrum.  Religionis 
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(i)  Et  civilis  et  fabulosa  ambae  fabulosae 
sunt,  anib;eque  civiles.  Ambas  invenirl  fabu- 
iosas,  qui  vanilales  et  ob^crenilaies  ambarum 
prudenler  iuspt'xerit  :  ambas  civiles,  qui  sce- 
nicits  luilos  poiiiu  nies  ad  fabulosam  in  deorum 
civiliiim  fesiiviialibus,  et  in  uri)ium  divmis 
rébus,  advcrlcril.  S.  Aug.  de  Civ.  Dei  I.  (i, 
c.  8.  Non  alii  dii  rideniur  in  tboalris,  quàm 
qui  adoranlur  in  tomplis  :  nec  aliis  ludos  ex- 
liibetis,  quàm  quibus  immolatis.  Ibïd. 
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ergo  magna  pars  erant  ludi.  At  horum  omnium 
ralio  qiianiùm  disiabai  à  gravilale  religionis! 
Miliil  habuit  nisi  levitaiem,  vanilaiem,  insa- 
niani.  Cùni  paclfica  et  sedata  pectora  esse 
niagis  oporlebat,  i  tanto  impelu  concitabanlur 
animi ,  quanto  in  circu  impelu  currebatur; 
ul  plus  spectacuiis  exhibèrent,  teste  Lactanlio, 
qui  speclandi  graliâ  vénérant,  cùm  exclaniare, 
et  efl'erri ,  et  exilire  cœperunt.  i  In  scenicis 
ludis  prœler  tragœdias,  erant  comediae,  amo- 
res,  nequiiias, flagilia  tractantes:  erant satyrae, 
lasciviores  inducentes  faunos  et  sylvanos,  qui 
jocis  et  salibus  agrestibus  delectabant  :  et  ut 
erant  dii  immundi  spurciora  jaciabant,  et  fœ- 
diora  diclu  audiluque.  Erant  mimi  nuilis  par- 
cenies  turpibus,  et  motus  danles  impadicos 
silentio.  «  Malorum  niorarn  bceniia  pieias  erh, 
et  occasio  luxuriae  religio  deputabilnr?  »  Ter- 
tul.  Apol.  c.  18. 

Et  tamen  baec  tolerabiliora  erant  prs  aliis 
rébus  quae  in  Bacciianalibus  agebantur(4),  qnae 
propier  incredibilem  turpitudinem  ex  Iialiâ 
senatùsconsulto  éjecta  sunt  :  vol  in  Lupercali- 
bus,vel  in  Saturnalibus,  aliisque  ejusmodi, 
vel  in  Floralibus,  quos  ludos  pcr  meretrices  et 
perditissimos  homines  celebrabant  ;  atquci 
Floraliuîn  actores,  cùm  deam  ipsata  non 
revererentur,  uaum  hominem  Calonem  sunt 
reveriti,  quo  praisente  agere  recusâruni  (2). 

Erant  etiam  gladiatoruni  speclacula,  quai  ad 
corrumpendos  animos  polenlissiniè  valcbant. 
<  Quomodô  enim  pli  et  jusii  homines  esse  pos- 
sunt.ait  Lact.  1.  6,  c.  20,  qui  consiilutos  sub 
ictu  mortis,  ac  misericordiam  deprccanles,  non 
tântùm  patiuntur  occidi,  sed  elflagitant,  fe- 
runtque  ad  morlem  crudeiia  et  inbuinana 
suffragia;  nec  vulncribus  satiaii ,  nec  cruore 
contenti ,  quin  eliam  perçusses  jacentcsque 
repeli  jubent ,  et  cadavera  ictibus  dissipari, 
ne<quis  illos  simulatâ  morte  deludat  :  irascun- 
lur  ciiam  pugnanlibus,  nisi  celerilcr  è  duobus 
alter  occisus  est;  et  tanquàm  humanum  san- 
guinem  siiiant,  oderunl  nioras  :  alios  illi  com- 
pares dariposcuntrecentiores,  ut  quamprimùm 
oculos  sucs  satient.  »  Qv.i  omnibus  diebus  ?U- 
quid  atrociler  fieri  videbant ,  vel  audiebant, 

(1)  Bacchanalia  proetermittamus  immania, 
quibus  nomen  omophagiis  Graicum  est,  in  qui- 
bus  l'urore  menlilo,  et  scqiicstnlà  pectoris 
saniliile,  circutnplicatis  vos  anguibus,  atquc 
ut  vos  pienos  Dfi  numinc  ac  niajeslale  do- 
cealis,  CHprorum  rfclamanlium  vibcera  crnori- 
latis  oribijs  dissipalis.  Arni»b;  adv.  gcntosl.  5. 

(2)  Vide  de  lurpil^us  pagatioruni  rilibns  S. 
Aug.  de  Civ.  Dei  I.  7,  c.  21.  etc.  Arnob.  contra 
génies  1. 5.  Potiori  aiiiinuitates  Grsecas,  lib.  1. 


quamvis  naturâ  milissimi ,  omnem  sensum 
huinanilalis  consuctudine  crudelitatis  amitle- 
bani(l). 

Secundo,  erant  sacrilicia  humana  oraculis 
indicla,  et  ubique  fermé  olini  observala,  Apud 
iEgyptios  hominum  immolandorum  consuetu- 
diiii  Heliopoli  usurpalam  Amosis  susluiil,  teste 
Manelhonc.  Junoni  quideni  isliusiuodi  sacrifi- 
cium  fiebat ,  lectis  autem  proi)aiisque  homini- 
bus;  ac  1res  uno  die  mactabaniur,  quorum 
in  locum  Amosis  tolidem  cereas  hominum  ima- 
gines suOici  jussit.  Porph.  apud  Eus.  1.  i,  c.  6. 

Ciiananaeos,  Phœnices,  Moabilas  et  Animo- 
nitas  ûiios  suos  diis  sacrificare  solitos  constat 
ex  Scripluris;  quod  eliam  ex  profanis  scripto- 
ribus  condrmatur.  Narrât  ex  Sanchonialhone, 
anliquissimo  rerum  Phœnicum  scriplore,  Phi- 
lo Piiblius  morem  fuisse  illis  geniibus ,  ut 
cùm  maximae  calamitates  puLlicœ  meluerentur, 
reges  filium  ,  quem  maxime  diligerent,  morti 
darent  ad  pîacandam  deorum  iram  :  nequc 
vero  communi  morte,  sed  solemni  velerique 
cserenioniâ  hoc  sacrificium  peraclum;  ei  njori 
obsequenlem  regem  Pliœnicum,  qui  post  nior- 
tem  in  sidus  Salurni  à  suis  consecraïus  est 
(  naui  Phœnices,  ait  Pliilo ,  mundi  eiementis 
à  suis  rcgibus  propria  nomina  dederuni),  cùm 
maximum  ex  belio  periculum  inimineret,ûlio, 
quem  habebat  unicum  ,  regio  culiu  in  aram 
imposito,  alque  inibi  sacrihcato  publicura  exi- 
lium  domestico  avei  lisse.  Quia  verù  rex  ille 
patriam  lilio  immolaio  maxime  demeritus  cre- 
debalur ,  ideô  (  narrante  Porphyrio  de  Absiin. 
i.  2,  ex  iisdem  aucloribus)  qui  in  simili  peri- 
culo  poslea  erant,  eidem  illi  régi  in  deossub 
aslri  uomine  relato  suos  liberos  sacrilicabant. 

{{)  Parùm  cerlè  decebat  Ciceronem  Inijns 
institnti  defensionem  aliqiiani  proponere  Tusc. 
2,  16  :  «  Crudcle  gladiaiorum  spcctaciilnrn  et 
inhumanum  nonnnilis  videri  solet  :  el  haud 
siio  an  ila  sil,  ul  nunc  (il  :  cùm  vero  soutes 
forro  dcpugnabanl ,  aurihus  forlassè  niulla, 
0(ulis(iuidem  nulla  poloral  esse  lorlior  contra 
(loloreni  el  morlem  disciplina.  >  Non  sic  sen- 
liebat  Seneca  :  «  Homo,  sacra  res;  liomo  jam 
pcr  lusuni  et  jocum  occidilur  ;  cl  quem  erudiri 
ad  accipifïnda  inleremlaquo  vulucra  nefascral, 
is  jam  ntidus  incruiisque  produci'.ur,  ^alisque 
speclaculi  in  liomine  niorscsl.  >  Ep.  1)5  :  <  Ca- 
su  in  meridiatium  specUiculuni  iiicidi,  lusns 
oy.pectans  et  aljquid  laxamciili,  quo  lioiniiiiim 
0(;nli  al)  humitno  cruore  ac(juit>scaiil;  coiilra 
p-l.  Qiiidquid  anle  pu^nalUMi  csl,  miscricordia 
luil.  Nunc  omissis  nugis,  nit'ra  honiirjdia  suiil; 
iiiiiil  habenl  quo  toganlur.  —  Sed  lalrociniiini 
l'oeil  aliiinis  :  quid  ergo  meruilï  ul  suspcnda- 
lur.  Ociidil  lioniineiM?qui  occidil,  ille  meruit 
ut  hoc  paicrciur.  Tu  quid  mcruisli  miser,  ul 
hoc  spectes?  >  Ep.  7 
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Addilque  Porpliyrius  talium  viciimarum  ple- 
nam  esse  Sanclioiiialhonis  historiam. 

Cariliaginensiiiinveiuslisshuuni  morem  fuis- 
se narrai  Curiius,  iuimolare  pueruiii  ingenuum 
et  sacrum  hocab  ois  factmn  usque  ad  excidiuiu 
urbis  suœ  :  qnod  innuineris  aliis  tesiiiuoniis 
conlirmalur  ex  Eiiiiio  poPiâ ,  ex  IMaione  in 
MinOP,ex  Juslino  I.  18,  ex  Pluiarcho  1.  de  Su- 
perstiiione,  ex  Silio  lialico,  ex  Tertulliano  in 
Apol.  cl  Scorpiace,  Minuiio  Fclice  in  Oclavio, 
Lacianliol.  l,c.5l.  S.  Aug.  de  Civil.  Dci  1. 
7,  c.  19.  Diodorus  Siculus  1.  20,  haec  liabel  : 
«  Carlhaginenses  uWssi  ab  Agalliocle  iralum 
sibi  Saiurnuin  esse  hàc  de  causa  diclitabant, 
quôd  cùm  ipsi  aniea  lilierorum  suorum  floroni 
iuunolareni,  deinceps  nonnisi  pueros  quosdam 
furiini  coempios,  alque  abs  sese  educaios  ad 
sacrificiuni  submiliercnt.    Iiaque  hâc  de   re 
quseslione  babiià  nonnuUos  ex  iis  qui  sacro  et 
solemni  rilu  caesi  eranl,  supposiios  fuisse  re- 
pererunt.  Quoe  cùm  secum  ipsi   repuiarent, 
hcstiunique  castra  mœnibus  suis  imminere  cer- 
nèrent, magna  illis  injecta  rebgit)  est,  quasi 
pairios  deorum  honores  susiuiissent.  Alque 
m  hune  errorem  maiurè  procurarent,  priniùm 
qtddem  exiniios,  comniunibusque  leclossullra- 
giis  adolescentes  omninô  ducenlôs  publiée  ini- 
molârunt  :  deinde  verù  alii  prœierea,  qui  vio- 
hue  rciigionis  suspecii  vulgôessent,  ulirôsese 
aesponiè  obtulerunt,  trecentis  haud  pauciores. 
Erat   auiem   apud   eos  siuuilacrum    Saturni 
?:reum  ,  supinis  ac  pondeniibus  in  lerram  nia- 
cibiis,  ut  iniposilusipsis  adolescens  subjeclam 
in  foveam  ,  igiiique  plenam,  volveretur  ac  rue- 
rel.  »   Ejusmodi  œreani  Molochi  statuam  ha- 
buisse  Chananaeosreferunt  Judaei;  et  ejusmodi 
Iîi:pani  omnes  lestanlur  reperlas  in  illis  An)C- 
ricos  insulis,  quae  Africam  contra spcciani,  uiide 
probabiliter  ei  incolas  etriius  acceperunt.  Ad- 
duni  Judyei  choreis  el  lynipanis  circunislrepere 
solilos  r.peciatores,  dùm  combureretur  puer, 
ne  ploraïus  exaudirelur  :  quod  ipsum  in  maris 
Indici  insulà,  quam  Chenarugam(Chingaraesl 
vel  Taprobane)  vocal,  faciiiaium  memoral  Ju- 
dœus  Benjamin. 

Pihodiieiiam  antiquitùsad  diem  julii  sexlum, 
hominem  Salurno  immolabanl;  sed  poslea 
morem  anliquissimum  iia  mutârunt,  ut  unum 
ex  iis  qui  morte  damnali  publiée  forent,  vin- 
ctum  usque  ad  Salurnalia  cuslodirenl,  eamque 
adsolemnis  fesli  dicm  extra  portas  adduclum, 
vinoquemadidum,  è  regioneaedis  oplimi  consi- 
lii  jugularenl.  Porph.  apud  Eus.  1.  4,  c.  16. 
Salamine(quîepriùsCoroQeadicebatur)raen- 
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semariio,quem  Aphrodisium  Cyprii  nominant, 
Agraulo  Cecropis  nynjphaeque  Agraulidis  filio 
homineiu  quoque  mactabanl.  Qui  mos,  cùm 
ad  Diomedis  usque  lempora  propagatus  esset, 
iia  deinceps  mutalusest,  ni  Diomediboniinem 
illum  immolarent,   cùm  Palladis ,   Agrauli  el 
Diomedis  lemplum  eodem  ambilu  tenereiur. 
Alque  is  quem  ad  sacrilicium  desiinâranl,  pri- 
mùmquidemadolescentiummanibustercircùm 
aliare  cursim  agebatur  ;  deinde  à  sacerdoie  ad 
slomacbum  percussus  exstructo  rogo  crema- 
baiur.  Hanc  verô  legem  Diipbilus,   qui  apud 
Cyprios  circa  Seleuci  Uieologi  lempora  regna- 
bai,  tandem  abrogavil,  ejusque  loco  bovis  sa- 
criiiciun)  inslituil.  Ibiden).  In  insulis  Cbio  et 
Tenedo  discerplum  hominem  oiîerebanl  Bac- 
cho  Omadio,  ut  refert  Euel.  Carys,  ibid.   In 
Cretâ insulà  plurimae  eranl  Phœnicum colonise, 
iiiter  quas  Criiium  :  hic  quoque   sacrilicalos 
pueros  et  (luidem  Salurno,  Isier  in  collectione 
Creticorum  sacrorum  prodidit,   testante  Por- 
phyrio.  llincque  Aihenagoras  scribit  :  <  Phœni- 
ceseï  Crêtes  Saiurnum  colebant  liberos  immo- 
lando.»  Idem  confirmai  de  Lyciiis  Pbllo...  Apud 
Blemyas,    qui  inter  Arabicum    sinum  el  ^i' 
lum  colebant,  talia  sacra  ad  Justiniani  tem- 
pera mansisse,  testis  est  Procopius...  De  Du- 
metiis  in  Araliià,  idem  apud  Porphyrium  ha- 
bes....  Laodicaeae  Syriae  quoiannisvirgoPallad. 
maciabaïur,  nunc  autem  cerva.  Idem.  Tauri 
verô  populi,  qui  circa  Tauricam  Chersonesum 
liabilanl,  ([uolquot  apud  se  peregrinoseù,  lura 
errore,  lum  vi  tempeslatis  appulsos  intertipe- 
rent,  è  vestigio  Tauricae  Dianae  immolabant, 
quibus  sacriticiis  tragica  Euripidislheatra  saepè 
personàrunt...  Idem  de  Scyihisverum  esse  af- 
lirmai  Porpliyrius,  et  de  Gallis  Dionysius  Ilali- 
cariiassaus. 

Apud  Delpbos  et  apud  Dodonam  sacrificia 
humana  oraculis  indicta  fuisse,  testis  est  Pau- 
sauias...  Laced;emonii  hominem  Marti,  Apol- 
lodoro  teste,  immolare  consueverant.  Porph. 
apuil  Eus.  1.  5,  c.  16...  teste  Clémente  Alex. 
Arislomenes  Messenius  Ilhomilai  Jovi  trecenlos 
jiigulavil,  in  quorum  numeroThcopompus  erat 
Lacedaiuioniorumrex,  illuslrisnobilisque  victi- 
ma...  Phocœenses  hominem  iniegrum  Tauricîe 
Dian.-E  cremâsse  iradidit  Pythocles  laudatus  à 
Clément.  Alex. ..AthenisErecthsei  eiPraxitheae 
filiam  c«samex  Demaiaioaflirmal  idem...  Nar- 
rai Plularchus  in  viUi  Themisloclis,  illum  du- 
cem  ex  consilio  propheUe  Euphantidis ,  coa- 
cium  fuisse  1res  ex  capiivis  Persarum  omnium 
pulchcrrimos  et  pretiosis  vestibus  induios  pro 
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vintoriâ  hnmolare  Baccho  Oniesla;.  Uno  verbo 
Grsci  universi  anliquiiùs,  antequàniin  hosteni 
iiioverent,  liumano sanguine  lilabant,  leste Phi- 
larclio.  Ibidem... In  Pella  oppido  Thessaliae  ho- 
minem  Achiviim  Peleo  et  Cbironi  maclari 
consuevisse  scripsit  Monimus  laudatus  ab  eo- 
dem  Clémente. 

Tandem  hsec  sacrificia  à  Romanis  usurpata 
fuerunl...«Exfatalibuslibris  (nempeSibyliinis) 
ail  Livius  l.i22,c.  o7,  sacrificia  aliquot  extraor- 
diiiaria  facla,  iiiterquse  Gallus  et  Galla,  Grœ- 
cus  et  Graeca ,  in  foro  boario  sub  lerrâ  demissi 
sunl,  in  locum  saxo  conseptum  ibi  anie  hosliis 
humanis,  minime  Komano  sacro,  imbulum.  > 
Pluiarchus  in  vilâ  Marcelli  idem  sacrificium  per- 
aclum  inilio  belli  gallici  scribit,  illumque  mo- 
rem  ad  sua  usquelempora  perdurasse.  Imô  us- 
que  ad  Dioclelianum  et  Conslaniinum  usurpa- 
lum  narrant  Porphyrius  de  Abslinentià,  et 
Lactanlius  div.  Inst,  1. 1 ,  c.  21  :  i  Quis  ignorât, 
ail  prior,  apud  magnam  urbem  in  fesloLalialis 
Jovis  inimolari  bominem?  Jupiter  etiam  nunc, 
inquil  poslerior,  sanguine  colitur  buinano.> 
Imô  allirmat  Porpbyrius  eliam  suo  tempore 
circa  Jovis  Lalialis  ferias  Romae  hominem  ma- 
clari... Eumdcm  morem  anii(iuitùs  à  Pelasgis 
in  Ilaliâ  servalum  scribit  Dionysius  Halicarnas- 
saeus  laudatus  ab  Eusebio:  et  eumdem  abolitum 
fuisse  ab  Hercule  ,  qui  primus  aram  in  monte 
Saturnio  erexit,  elpurarum  hosliarum  primi- 
lias  puro  igné  consecravit.  Aique  is  ut  ipsos 
omni  melu  ac  Religione  solveret ,  si  quâ  lorle 
scse,  lanquàra  patriis  sacris  neglectis,  obliga- 
los  putarent,  banc  eos  placandi  numinis  raiio- 
nem  docuit,  ut  in  locum  hominum,  quos  mani- 
bus  anlea  pedibusque  revinclis  in  Tiberim 
projiciebant ,  hominum  simulacra  eodcni  or- 
nala  cullu,  eodem  ritu  in  fluviura  miitenda 
sudicercnt  :  uli  si  quid  adliuc  Religionis  in 
cujusquanianimo  resideret,  lolum  id  fundiiùs, 
retenlâ  vel  specie  tenus  sacriiicii  veteris  usnr- 
palione,  lollcrelur.  Atque  hune  morem  etiam- 
num  Romani  servant,  pergit  idem,  paulô  post 
vcriiuin  a;quinociium  maiisidibus,  sic  nimirùm 
ut  eo  die  dimidiatus  luna;  orbis  appareat,  Tum 
verù  solemnibus  hosliis  rite  maciatis  ponlifices, 
simulque  vestales  virgines  ,  quibus  immortalis 
ignis  crédita  custodia  est,  unàcum  praîioribus, 
cslerisquc  civibus,  quos  sacris  interesse  fas 
est,  triginia  id  genus  hominum  in  speciem 
conformalas  imagines  (  Argeos  ipsi  vocanl  )  in 
Tiberim    fluvium  do    poule    sacro    dcjiciunt. 

Ilœc  accuraiiùs  descripsimus,  ut  ex  tam  sae- 
\x.  superslitionis  consideratlonc,  n)eliùb  init'l- 

TH.    III. 
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ligatur  humanae  nalurae  sibi  relicUc  iiifirmitas 
cl  summa  revelationis  utililasac  nécessitas.  Ijt 
in  majore  luce  collocetur  bujus  vocis  proplie- 
licaesanctitas,  Mich.  G,  G  :  Quid  di(jmtm  nfferam 
Domino?...  JS'umquid  dabo  prbnogemlum  meum 
pro  scelere  meo,  et  frucltim  veiitris  mei  pro  pec- 
cato  animœ  meœ  ?  Indicabo  (ibi,  ô  homo,  quid  sit 
bormm,  et  quid  Domimis  reqnirat  à  te  :  utique 
facere  jndicium,  et  ditigere  misericordiam,  et  sol- 
licitum  ambulare  cum  Deo  tuo.  L't  summum 
Chrisli  in  nos  benelicium  meliùs  perspiciaiur, 
qui  unicâ  oblalione  consummavit  in  sempiter- 
num  sanclificatos,  et  abolilis  omnibus  sacrifi- 
ciis  cullum  spiriiualem  perfecit. 

3°  In  fructibus  bonis  plané  sterilis  fuit  pa- 
gana  religio.  Nulla  fuft,  neque  esse  poiuii  ia 
deos,  qualesvulgôcolebanl,  pietas;  nulla  etiam 
erat  hone-tas  morum  apud  eos  qui  deoriim 
exemplis  sua  slupra  et  adulteria  defendebant, 
imô  et  marium  cum  maribus  concubitus.  Quod 
nefandum  flagitium  pro  licito  habiium  est,  et 
à  Graeciai  philosophis  in  id  laboratuin  ,  ut  rei 
turpihoneslum  nomen  imponerclur.  Audiamus 
Laciantium  superslitionis  ethnicae  vaniiaiera 
elcganler  redarguentem,  Insiit.  div.  lib.  5, 
c.  19  :  iQuse  est  enim  superstiiio  illorum  deo- 

<  riim?  qiiœ  vis?  qu-i;  disciplina?  quae  origo  ? 
f  qu3e  raîio?  quod  fundamenlum?  quae  sub- 
«  stanlia?  quô  lendit?  aul  quid  pollicelur,  ut 
t  ab  homine  possit  (ideliter  servari  forliterque 
«  defendi?  in  quâ  niliil  aliud  video,  quàm  ri- 
c  tum  ad  solos  digitos  perlinentem.  Nosira 
t  verô  Religio  eô  lirma  est,  et  solida,  cl  im- 
(  mutabilis,  quia  juslitiam  docei,  quia  nobis- 
«  cum  semper  est,  quia  iota  in  aninio  coientis 
«  est,  quia  meniera  ipsam  pro  sacrificio  habet. 

<  Illic  nihil  exigitur  aliud  quàm  sanguis  pe- 
«  cudum,  et  fumus,  et  inepta  Iib;itio  :  hic 
«  bona  mens,  purum  peclus,  inuocens  vita. 
f  Illùc  voniunt  sine  deleclu  adulterae  impu- 
«  dicae ,  lenae  procaces,  obscœnai  meretrices  ; 
'  vcniunt  giadialoros,  înlrones,  fures,  venefici, 

<  et  prccanlnr  nihil  aliud  qnàm  ut  sceiera  ira- 
«   puuèconmiillanl...  Hic  verô  etiam  levicom- 

<  nmnique  peccato  locus  csi  luillus.  El  si  quis 

<  ad  sacrificia  non  intégra  conscientià  venerit, 

<  audit  quaî  illi  Deus  conuiiineliir;  ille  qui  late- 
«  bras  cordis  vidcl,  (|ui  pcccalis  semper  iiife 

<  slus  esi,qui  exigit  jiisiiiiaiii,quifi(lem  poscit. 
t  QuisIiicmal;p,niei)li,aulmal;Eprecilocnsosl?» 

Benè  observai  S.  PuHendorfiiis,  Iiurod.  ad 
liist.  parle  1 ,  c.  12,  §  2,  apud  eihnicos  vete- 
rcs  nullas  fuisse  sacras  conciones  sive  publi- 
(115  coîlus,  iii  (|uibu'<  j)opuIus  de  Religion*  su,\ 

li 
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inslilueretur,  cl  île  virtule  ac  pietate  colondà 
adnioiiereiur  :  scd  niaximam  partem   cultù^ 
deorum  conslilisse  sacrificiis,  caeremoniisque  , 
dierum  feslorum  soleniniiaie,  quai  taïuen  ludis 
poliùs  et  luxu  qiiàm  diviiiaruin  reniiii  coiueni- 
plalione  ei  pielaiis  excrcilaiioiie  obibalur  :  iia 
ul  e\  cjusinodi  religione  eihnicà ,  ncqiie  per 
vilain  erudiri  home  in  cognilione  numinis,  uc- 
que  inilamniariad  pioialem,  neqiicin  nioileso- 
laiiuni  elspem  de  ineliore  viià  coiiciporcpossel. 
Quo  niagis  agnoscenda  est  noslra  Clirisliano- 
rum  félicitas.  Fabriciusbibliograpli.aiil.p.  379. 
Vanitas  omnis  etlinicœ  diviiialionis.  — V.  Ro- 
ligio  christiana   linnissiino   proplietiai  fiinda- 
niento  innililur.  «  Est  cnim  propheiia,  pra;- 
(  sensio  et  praedictio  fiiturorum  evenliuim , 
<  qui    in  causis  naturalibiis  non  surit  prœ- 
(  visi  :  ï  qualia  sunl  1"  ea  ouinia  quai  prêter 
naturœ  ordinem   divinà  virlute  coniingunt , 
scilicet  miracula;  2°  quœcuuique  pendent  ex 
innunierabilium  causaruni  pbysicaruni  conipli- 
caiione,  ut,  v.  g.,  aeris  teniperics  post  longum 
lemporis  intervallum.  Quanivis  ex  solis  causis 
naturalibus  contigissent  sepieni  anni  stcrilitaiis 
tempore  Joscphi ,  vel  duo  anni  sicciialis  tem- 
pore  Elise,  hi  eventus  nullà  siigaciiaie  potue- 
runt  praesciri,  nisi  ejus 

Qui  mare  et  terras,  vuriisqne  imnidum 
Tempérât  horis. 

3*  Multô  magis  extra  mentis  crcatai  cogni- 
tionem  posila  sunt  fuiura  Iioniinum  consilia 
liberrima  ;  et  mullô  ailhuc  magis,  quie  ex  in- 
numerabilium  voluntatum  consensione,  et  ea- 
Tumdeni  cum  infinilâ  série  causarum  pbysica- 
rum  conjunciione  :  qualia  sunt  inipcriorum 
fala  remotissima.  Is  solus  qui  ordinem  pliy- 
sicum  et  moralem  instiluit,  nexuque  miro  co- 
pulavit,  tanti  operisseriem,  immensam  conca- 
lenationem,  cursumque  rerum  œternum  inve- 
sligarc  valet.  Neque  vaics  ijisi  paganorum.au- 
gures ,  aruspices  ,  astrologi ,  aliunde  quàm  à 
Deo  ipso  l'uturorura  cogniiionem  ad  se  perve- 
iiire  gloriabantur.  Jam  verô  christiana  Uidigio 
ab  ipsâ  mundi  origine  posila  fuit  in  prophctiâ, 
quâ  futurus  liberatoris  advenlus  pra;nuniiatus 
fuit  :  iiàceâdem  promissione  s:epè  repetità  re- 
ereaii  fuerunt  Palriarcha;  et  acccnsa  eorum 
pietas  usque  ad  Abrahamum.  Ab  hujus  voca- 
tione  duplex  vaticiniorum  ordo  fuit  :  alia  spe- 
ctabanl  res  temporales,  alia  spiritales,  nimirùm 
pro  duplici  fœderis  Abrahaniilici  parte,  qua- 
rum  una,  ut  jam  sœpè  dictum  est,  rcspicicbat 
progeniem  carnalem  et  terram  Chanaan,  altéra 
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universae  gentis  hunanae  in  Clnisto  benedi- 
ciioneni  ac  Jérusalem  cœlosiem.   Inter  haec 
vaticinia ,  alia  prodiderunt  inscrutabilia  Dei 
consilia  et  eventus  prsiier  ordinem  naturae  ; 
(]ualia  sunt  omnia  miracula,  inprimis  conscr- 
vaiio  verai  Religionis  per  tôt  secula  apud  in- 
ducilem   et  perversum   populum  ,    idque  in 
nuindo  idololalrico  ,   omnium  superstitionum 
colluvione;  deinde  rcsurrectio  Christi  et  ad- 
mirabilis  Evangelii  propagatio.  Alia  sunt,  quai 
continent  fala  gentis  judaica;,  omniumquema- 
jorum  ad  hune  usque  diem  imperiorum  ,  qu» 
cum  rébus  judaicis  vel  christianis  habebanl 
connexionem.  Ihec  profectô  piena  dignitatis 
sunl  et  habent  proprium  colorem  numinis.  Al 
quàm  l'utili  et  ridiculà  superstitione  pagani 
tcnebantur  !   illam  exposuisse,  réfutasse  est. 
Divinatio  apud  velores  duplex  erat,  artilicialis 
una,  altéra  naluralis.  Divinatio  artilicialis  erat 
ea  quà  ex  certis  signis  res  proximè  fulurœ  prae- 
dicebaniur.  INaturalis  in  somniis  et  valicinaiio- 
nibus  erat  posita. 

I.  Prioris  inlinit»  erant  species,  quas  ad 
quinque  capila  revocabimus. 

Primum  divinationis  artificialis  genus  ex  ho- 
minibus  vel  ex  rébus  ad  hominem  pertinenli- 
bus  pelebatur.  1"  Ex  hominis  occursu  :  ut  si 
iEihiops  occurreret ,  aut  mulier  rotans  fusos, 
felix  erat  signum.  2"  Ex  diclo  ;  sic  infauslum 
erat  signum,  si  in  convivio  incendium  nomina- 
batur  ;  hinc  bona  verba  ;  benè  vel  malè  omi- 
nata.  Ista  divinatio  dicebatur  ominatio.  c  Py- 
c  thagoraei ,  ail  Cic.  lib.  1  de  Div.,  non  solùm 
«  voces  deorum  observabanl  sed  et  hominum  ; 
(  quîe  majores  nostri  œquivalere  censebant  : 
<  idcircô  omnibus  rébus  agcndis,  quod  boimm, 
«  faustum ,(elix  fortunalumque  s//,praifabantur.  » 
3"  Ex  facto;  infelix  erat  signum  ,  si  bibentc 
aliquo  mensa  tolleretur  ;  felix,  si  casu  aliquid 
vini  efl'usum  esset  in  vestes.  4°  Ex  sono  ac 
strepitu  ,  quse  Iripartita  erat  :  nempe  ex 
sternutatione;  post  meridiem  stemuiâsse,  fe- 
lix; inatutino  tempore,  infauslum  ;  ad  dexte- 
;  ram  fausium ,  ad  sinistram  secùs  erat.  Hoc 
ominc  Themistoclem  Euphranlides  ad  pugnam 
animavit;  Xenophon  ab  cxorcitu  dux  electus 
est.  Ex  linnitu  auris,  dextrae  felicia,  sinislrae 
infelicia  porlendebantur.  Denique  ex  membri 
alicujus  palpitatione,  quae  dicebatur  salisalio. 
Hinc  salisatores  dicii,  qui,membrorum  quœ- 
cumque  partes  salierint,  aliquid  exinde  pro- 

Isperum  vel  infauslum  augurabantur.  5°  Ex 
vuliu  ,  unde  meloposcopia.  6°  Ex  manibus , 
chiroraantia.  7"  Ex  ventre,  gastromanlia.l:J'*tx 
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nominibus,  onomanlia  :  assumebantur  noir.en 
proprium  et  matris,  quibus  per  mim.  ros  liile- 
rarum  resoliiiis ,  figurœ  astroiioinicis  similcs 
constituebanlur,  et  ex  bis  capiebalur  conje- 
ctura. Dicebalur  eliam  arilhnionianiia,  diviiia- 
tio  per  resolulioneiu    nominuni  quœrenliiiin 
in  numéros.  9°  Ex  aclis  pueroriim  jugulatorum, 
anlhropomanlia.   10"  Ex  niorluis  nccronian- 
tia  :  ubi  velexossibus  fuiura  prœùicebantur, 
vel  fervidum  cadaveri  infundendo  sanguinem. 
Unde  Lucanus  : 
Dîim  vocem  defunclo  in  corpore  qiiœriù , 
Protinhs  adslrictus  caluit  cruor,  alraque  fovil 
Vulnera... 

\[°  Ex  anima  seu  umbrâ  per  magiara  evo- 
calà,  psycbomanlia  :  cujus  meminit  Herodolus 
lib.  6,  ubi  causam  exponit  cur  Medissa  à  Peri- 
andio  niarilo  in  boc  paclo  inlerrogata  res- 
pondere  recusaverit.  Hinc  illud  Horalii  ; 
Animas  responsa  dalnras. 

Secundiim  genus  ilivinalioniseratex  arlefa- 
clis  :  1°  hinc  dactyloniantia,  ex  annulis,  quo 
divinationis  génère  Gyges  nsus  est.  2"  Cleido- 
mantia,  ex  clavibus.  5"  Coskinomanlia,  ex  cri- 
bro ,  quod  lilo  suspensum  vel  forcipi  imposi- 
lum  in  orbeni  verlebatur,  nouiinato  intérim  eo 
qui  furli  acciisabalur,  vel  allerius  cnjusquam 
criniinis.  Iliijus  exeniplum  est  apud  Tbcocri- 
luni,  Idyll.  5.  4°  Alphitomanlia  ,  vel  Aleuro- 
maniia,  ex  farina,  o"  Gastromantia,  per  phia- 
las  seu  lagenas.  Vasis  enim  vitreis  rotundis 
aquà  plonis  circumponunlur  cerei  accensi;  tum 
obmurmuratâ  evocatione  puer  impollutus,  vel 
nuilier  prsegnans  admiiiitur,  quai  inspiciat, 
roget ,  imperet  :  feruntque  imagines  rerum 
quzcsiiarum  apparere.  Ad  banc  accedit  catop- 
iromantia  ,  vel  crystallomantia ,  per  spécula. 
Forunt  fuisse  olim,  juxta  PatrasMinervœ  tcm- 
plum  cum  fonte  ,  in  quem  si  spéculum  demit- 
leretur,  elligics  œgri  appareret  sub  eà  forma 
quam  babiturus  essel  in  (inc  morbi ,  scilicel 
sani  vel  niortui.  In  lecanomantià  ,  aqua  in  pel- 
vim  infundebalur,  obmurmuralisque  qiiibus- 
dam  vocibus  vox  exilis  et  ad  instar  siliiii  ex- 
audiri  dicebalur.  6°  Onychomanlia  lit  oleo  el 
fuligine  ,  quibus  unguis  pueri  iiliniiur;  tune 
verbis  quibusdam  tacite  prolatis,  spectra  et 
imagines  videri  dicuntur.  7"  E  pice,  ex  taedis 
collecta  et  comminutà  in  pulverem  :  ex  hâc 
in  ignem  conjeclâ  futura  conjiciebanl  obser- 
vando,  an  exardescens  inde  llamma  cocat  ncc 
dispcrgatur  ,  quod  faustum  :  an  dividalur  et 
dissiliat,  cuod  infaustum.  8"  Axinomantia,  ex 
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sccuri  vel  dolabrâ  :  trunco  rotundo  ligni  alïï- 
gebalur,  deinde  aptabatur  perpendiculo,  cl  sub 
cujus  nomine  vellevi  impulsu  circumagebalur, 
is  culpae  reus  erat.  9^  Libanomàntla  ,  ex  tbure 
incenso  ,  si  ignis  illud  mox  correptum  disso- 
lulumqiie  in  fumum  verterel ,  et  sulfitum  cie- 
rctgralum,  htta  promittebanlur  :  si  refugoret. 
aut  foedum  odorem  exprimeret,  abominanda 
ostendebanlur.  10°  Divinatio  capiebalur  ex 
sacrificiis,  ex  vini  consecrati  libatione,  ex  aquse 
sacrœ  ,  quà  abluebantur  et  coquebantnr  vi- 
ctima;,  colore,  sapore,  motu  ,  strepitu,  subilis 
nmlationibus:  ex  molis  et  farinis  ,  quibus  vi- 
ctimse  conspergebanlur.,!!"  Ex  sorlibus  clero- 
manlia,  quo  modo  pleraque  olim  oracula  fun- 
debaulur.  Sortes  variœ  in  diversis  locis  erant, 
et  ex  variis  rébus  capiebantur.  Memoratur  bu- 
jus  species  per  baculos  vel  sagittas  apud  pro- 
phetam  Osée,  cap.  4,  dicta  rabdomantia,  vel 
belomantia.  Célèbres  erant  Pranestinse  apud 
oppidum  Prceneste  per  lesserulas  variis  inscri- 
ptas  sententiis ,  quae  kalendis  januariis  magnâ 
celebritate  educebantur  sub  roganlium  no- 
mine. Sortes  VirgilianiB  per  Virgilii  carmina 
sorte  duclafiebant.  Mulise  alise  ejusdemgeneris 
recensentur  à  veleribus  divinationis  spocies  : 
ex  bis  earum  omnium  natura  salis  intelligiiur. 
Tcrtium  genus  divinationis  arlilicialis  erat 
petitum  ab  démentis  aut  corporibus  elemcn- 
taribus.  Hujus  species  erant  :  1"  Hydroraantia, 
ex  aquà  marina  vel  fontanâ.  Fiebat  autem  vel 
bibendo  ex  illà,  vel  projiciendo  in  eam  aliquid 
et  notando  an  supernalaret,  an  mergeretur; 
vel  lilo  annulum  suspendcndo ,  qui  rem  quoe- 
silam  indicabat  per  repetitam  vasis  percussio- 
nem  ;  vel  lapides  spargendo,et  observando  qui- 
bus orbibus  fundum  peterent  ;  vel  immergtMido 
pbialam  vitream,  ut  ex  aqux  in  illâ  hausts 
lim[)iditate  aut  turbitate  de  aegrorum  valeiudine 
conjicerelur  ;  vel  imagines  rerum  conrupita- 
rum  in  aquà  venando.  Certus  erat  fous  Lacc- 
daemonc  dictus  Inon,  in  quem  placeniae  ex  fru- 
menlo  projectœ  si  mergebantur,  bonum  exi- 
tum  significabant;  infaustum,  si  rejicercntur. 
2°  Gcomaniia  perficiebatur  per  puncia  quaedam 
terrae  impressa.  3°  Aeromautia,  una  ex  magiae 
Persicae  speciebus,  perficiebatur  per  aérera. 
4°  Pyromanlia ,  si  in  sacrificiis  admola  llamma 
viclimas  statim  corripcret  ;  si  tranquilla,  pura, 
nitida  et  perspicua  pyramidis  instar  aliollere- 
lur,  acnonnisi  totà  dcpastà  viciimâ  morcrelur, 
fauslum  babcbatur;  siii  contra  evenisscl,  in- 
faustum omen  erat.  li"  Ex  lapidibus,  lithoman- 
tia    Sir  AlKlcriti»  lapidis  gcnu>j  aquà  fontanâ 
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abliitus  fiitura  indicabat;  quo  pacto  Ilelenani 
ïroja;  riiinam  didicisse  refert  Plinius,  lib.  30, 
c.  11.  6°  Boianomanlia,  ex  salviae  foliis,  qui- 
tus iuscribcbaiiUir  noniina  qiutrenlis  el  rei 
quœsiiae  ,  aique  prodigiosiB  voces  :  et  noinen 
furis  in  furlo,  iu  rc  dubià  exilus  osiendebatur. 
7°  Tepbromanlia  ex  cinerc  ad  auram  exposilo 
liebai  :  in  quo  quoDrentis  el  roi  quœsitœ  no- 
niina priinùni  noiabanlur,  cl  poslea  ex  lilleris 
reliciis  conjectura  capiebalur.8°  Sycomanlia, 
ex  foliis  ficus  :  liis  sub  dio  certâ  nocle  exposi- 
lis  noniinabanl  divini  illum  de  quo  qua;reba- 
lur;  si  exaruisscnl,  dirum;  si  viridiora  niansis- 
sent,  lœium  onien  erat.  9"  Lyclinomanila  cl 
capnomantia  ,  ex  lucernâ  et  fumo,  in  quâ  ob- 
servabatur  quo  molu  ,  rectone  an  oblique ,  vel 
in  orbes  coniorlo  et  com^plicato  effumaret ,  et 
quo  nidore. 

Quarlum  genus  ex  aninialibus  repetebalur. 
Ilinc  1"  augurium  vel  auspiciuni,  quasi  avispi- 
cium.  Cujus  spccies  craiil  oscinum  ex  canlu  ; 
auspiciuni  ex  volalu;  ut  si  ad  dexlerani  vel  si- 
nisiram,  quo  numéro,  quâ  cœli  regione  ;  et 
tripudium  ,  quasi  lerraepaviuni,  quia  quod  ex 
ore  pulloruin  dccidissel  id  torrani  paviret ,  id 
est,  ferirei.  Alebanlur  scilicet  puUi  in  cavcâ, 
quos  imperalores  secum  in  castris  habebant  : 
si  oblaiâ  escâ  alacriler  cibum  sumerent,  spar- 
gerentque  in  paviniento,  solistimum  tripudium 
eral  et  faustum  ;  secùs  infaustum  ;  2"  leblhyo- 
nianlia,  àpiscibu'^,quisi  cibum sumpsisscnt,  fau- 
stum; si  rejecissenl,  infaustum  :  sicquoque  ex 
eornm  forma,  molu  el  vità  divinabalur  in  fonie 
Sirrho  dicio  ,  inter  Myram  et  Phellam.  5"  Ale- 
clryomantia,  ex  gallo  gallinaceo,  cujus  cxlat  in- 
signe exemplum  apud  Zonaram  de  Valontis  suc- 
cessoreTheodosio.  4°Aruspiciana,exûbris  qua- 
drupedum,  scilicet  antequàm  igni  imponerentur 
cxla,  aruspcx  inspiciebat  :  ex  corde  principium, 
ex  jocore  exiium  conjiciebat.  o"  Ooscopia,  ex 
ovis.  G"  Denique  ex  animalium  occursu  divina- 
tio  (iebal.  Inauspicatum  erat,  si  lepus  in  caslris 
vol  urbe  conspicerelur  el  incoluniis  evaderet  ; 
si  in  domum  inlroirel  aller  alienus  canis,  ul  est 
apud  Terentium  in  Phormionc  :  al  felix  erat 
jndiciiim,  si  ccrva  lupumeffugeret,  si  lupus  ad 
dextrain  prxtercurrisset  bianli  ore.  7°  Ger- 
mani  ex  equorum  binnilu  divlnabanl.  Tandem 
hùcpraecipuèpertinebat,  siquid  inaninianlil)us 
coniingebatprœier  nalura;  ordinem  usilalum. 

Quinlum  et  ullimum  divinalionis  gcuus  fuit 
aslrologia  ;  scilicet  ex  eclypsibus,  ex  pianctarum 
aspeciu  et  conjunciionibus,  ex  coinelis,  etc. 
Item  ex  meicoris,  ex  fulmine  et  toniiru  :  nain 
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si  hiivum  tonuisset  aut  impari  numéro  ,  felix 
augurium  eral  ;  si  sereno  cœlo  tonuisset  aul 
castra  seu  aedes  sacrae  langerentur,  infortuna- 
luni censebatur. 

Omnis  bœc  divinalio  artificialis  in  duplici 
fundamonlo  à  veleribus  ponebalur  in  observa- 
lione  el  conjoclurà.  c  ISiliil  est,  inquiebant, 
«  quod  non  longinquilas  tempoi  uni,  excipiente 
«  memorià,  prodeiuiis((ue  monumenliscnicero 

<  aique  asscqui  possit.  Sicut  sunl  animadvorsa 
I  à  medicis  herbarum  gênera ,  radicesque  ad- 
€  versus  inorsus  bcsliarum,  oculorum  morbos, 

<  vuliicra,  quorum  vim  ac  naiuram  ratio  nun- 

<  quàm  explicavit,  sed  utilitatc  cl  ars  el  in- 
«  ventor  est  probalus  :  ila  quoque  diulurnâ 

<  eventorum  nolalione  nionumenla  quaedam 

<  constitulasunl;  unde  constat  ars  futura  prœ- 

<  sagiendi,  el  facla  est  disciplina quoedam  divi- 
t  nairix,  quai  apud  Etruscos  aruspicinis,  ful- 
I  guralibus  el  ritualibus  libris,  apu  1  Romanos 

<  eliam  auguralibus  conlincbatur.» 
Divinalio  ex  conjectura  ea  erat  qune  subito, 

ex  lempore,  elabsqueprœgrcssis.obscrvalione 
ac  notaiione  evenluum  lieri  potirat,  scilicet 
ex  quàdam  analogià.  Sic  apud  Ilonierum  Cal- 
chas  ex  passerum  numéro  boili  Trojani  annos 
auguraïus  est.  Sic  cùni  apud  Lcbadiam  Tro- 
pbonio  res  divina  fieret,  gaili  gallinacei  in  eo 
loco  sic  assidue  cancre  coeperunl,  ul  niliil  in- 
termittorenl  :  tum  augures  dixêrc  Bœotii  The- 
banorum  esse  vicloriam,  proplerea  quôd  avis 
illa  vicia  silere  soleal,  canere  si  viceril.  Sic 
cùm  Midae  adbuc  puero  per  somnium  formicse 
in  os  irilici  grana  congcssissent  ,  dilissimum 
forepra-dictum  est  ;  quoJevcnil.  Plaioui  cùm 
in  cunis  dorniicnli  a|)es  in  labellis  consedis- 
sent,  responsum  est  singulari  illum  suavilale 
oralionis  fore.  Caiterùm  falebanlur  veleres 
non  sempcr  evenire,  qua;  praidicta  cssent  ; 
vcrîmi  non  idcirco  divinationeni  ariificialcm 
rejiciendam  esse,  quia  vix  ulla  est  ars,  qu;e 
sempcr  lincm  suuni  consequatur  ;  earum  sal- 
icni  arlium  quai  conjectura  continentur  el 
sunl  opinabiles.  «  Anmcdicina  ars  non  ]»ulan- 
da  est,  quam  tamen  mulla  fallunt  ?  Ouid  ï 
gubernalores  nonne  lallunlur  ?  num  lot  claris- 
simorum  ducuin  naufragium  sustulit  artein 
navigandi?! 

II.  Alierum,  ul  diximus,  divinalionis  genus 
erat,  quod  nalurale  vocabalur,  in  somniis  cl 
valicinationibus  l'.osilum.  Scilicet  mullis  paga- 
noruni  cliani  j)lii!o50i)liis  placuit,  ex  diis  ani- 
mos  lioniinum  bausios  esse  el  libaios  ;  adeô- 
qnc  fx  divinâ  iliâ  cognaliono,  suâple  nalurâ, 
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viiu  habere  futura   cognoscendi  ;  sed  ncmpe 
jnole  corporis  impedilos  servire  necessitaiibus 
viUe  cl  à  divinà  illà  socieiate  disjungi.  Unde  lit 
ut  vigilantes  et  suî  compotes  futura  non  prae- 
seniiant;  at  verô  cùm  per  somnum,  vel  furo- 
reni  quemdam  ,  vel  niorle  appropinquanle , 
aninius  ab  omni  cura  et  inipediiione  corporis 
soluius  est,  tum  quasi  priniae  suie  naUiraicl 
cognitioni  restitulus  naturaliter  futura  prseno- 
scit  ac  praedicit.  Hinc  vates  et  dormienles  divi- 
iiant:  nec  quidqnam  est  arlis  aut  industrie  in 
illà  divinaiione,  nec  ad  eam  uliâ  observatione 
opus  est  aut  disciplina.  «Ergo  et  ii,  ait  Tuliius, 
quorum  aiiinii  sprelis  corporibus  evolant,  at- 
que  excurrunt  foras,  ardore  aliquo  iiillaniniatl 
alque  incitaii,  cernunt  illa  profectô  quoe  vati- 
cinantes  prsenuntiant  ;    niullisque  rébus  in- 
flammanliir  talcs  animi,   qui  corporibus  non 
iiiba'reut ,  ut  ii  qui  sono  quodain   vocum    et 
Phrygiis  cantibus  incilanlur  ;  multos  nemora, 
sylva^que  ,  niullos  amnes  aut  maria  conimo- 
vent  ;  quorum  furibunda    mens   videt   anie 
niultô  quœ  futura  sunt.  Credo  eliani,  ait  idem, 
seu  poliùs  Quintus  frater,  anbelitus  quosdam 
fuisse  lerrarum  quibus  inflatae  mentes  oracula 
funderent.  Atquc   bœc  quidem   vatum  ratio 
est:  nec  dissimilis sanè  somniorum.  Nani  quœ 
vigilaniibus  accidunt  vatibus  ,   eadcm  nobis 
dormicntibus.  Viget  enim  animus  in  somniis  , 
liberque  sensibus,  ac  omni  impeditione  cura- 
rum,  jacenle  et   moituo   pené  corpore  ,   qui 
quia  vixit  ab  omni  aeternilate,  versalusque  est 
cum  innumerabilibus  aniniis,  omnia,  qure  in 
naturà  rerum  sunt,  videt,  si  modo  lemperatis 
escis,  modicisque  potionibus  ila  est  affcctus  , 
ut  sojjito  corpore  vigilet  :  haec  somniantisest 
divinatio.)  Docebat  Possidonius  duobus  aliis 
inodis  deoruni   appulsu   homines  somniare  , 
quôd  plenusaer  sit  immortalium  animorum,in 
quilius quasi  insigiiil;e  not;e  veritatisappareanl; 
dcinde  quùd  ipsi  dii  cum  liominibuscolloquan- 
lur.   Verùm  quoniam  lia;c  somnia  et  vaticinia 
6ub  quodam  scniper  involucro  et  impcdimento 
fuiurorum  cogniiionem  continent,  idcircô  opus 
erat  conjeclore,  explicatore  et  interprète  som- 
niorum :  atque  id  crat  quoddam  genus  divina- 
tionis,  quod  ad  artificialem  rcferebatur.  Hacc 
omnia  nimis  vana  sunt  quàm  ut  in  illis  refel- 
Icndis  aiiriuam  opcram  coUocare  neccssc  sit  : 
qui  eorum  eleganten),  iugcniosam,  diligcntem 
confulaiionem  vidcrc  velit, .  légal  Ciceronisli- 
brum  secundum  de  Divinaiione. 

Oraculontm  l'rt/uVa.ç.— Oraculis  nibil  divinius 
habuit  pagana  anliquilas  :   in  bis  pra'sertim 
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causae  praesidium  est.  Collegerat  innumerabili» 
responsa  Chrysippus,  nec  ullum,  iiiquit  apud 
Cic. Quintus,  sine locupleleauctore atque  teste: 
illa  quoque  diligentissimè  perscrutatus  est 
Porpbyrius,  atque  sacram  philosopbiam  ex  lis  ' 
adornavit,  Inler  baec  oraculà  celeberrimum 
longé  est  quod  Delphis  erat  constilutum,  «quod, 
ait  idem  Quintus,  non  tam  clarum  fuisset,  ne- 
que  tantis  donis  refertum  omnium  populorum 
alque  regum,  nisi  omnis  aelas  illorum  oraculo- 
rum  veritatem  esset  experta.  Jamdiù  idem  non 
facit.  Ut  igilur  nunc  minore  gloriâ  est,  quia 
minus  oraculorura  gloriâ  excellit  ;  sic  tum  nisi 
summâ  veritate  in  tantà  gloriâ  non  fuisset.)  At 
inquiramus  l''quaUa  fuerint  baec  oracula  ;  2" 
quales  illi  qui  reddebant,  seu  dii,  seu  minisiri  ; 
5"  ubi  responsa  reddebantur  ;  4°  quibus  modis 
reddebantur  ;  5°  qusenam  fuerint  de  lis  sa- 
pienlissimorum  hominum  opiniones. 

I.  Inler  illa  responsa  quai  posteris  prodita 
sunt  ut  celebriora,  alla  data  sunt  bominibus 
impie  curiosis  et  Deum  tanquàm  sopliislani 
tenlantibus  :  quale  erat  illud  datum  Crœso 
scisciianii  per  legatos  quid  Sardis  eo  momento 
ageret  :  respondisse  deum  ,  sine  teste  ullo 
idoneo,  ferlur,  Crœsum  tesludinem  cum  agno 
decoquere  in  aereo  lebete.  Alla  erant  ambigua  et 
flexiloqua,  atque  ad  omnem  eventum  tempera- 
ta  :taleerat  illud  aliudresponsumeidem  Crœso 
factuni  contra  Persas  expeditionem  molienti  : 
Crœsus  Halym  pénétrons  magnam  pervertet  oputn 
vim. 

De  quo  etiam  oraculo  Cicerohœc:  <  Cur 
autem  boc  credam  unquàni  ediium  Crœso  î 
aut  Herodotuni  cur  veraciorem  ducaniEnnio? 
num  minus  ille  potuit  de  Crœso  fmgere,  quàm 
de  Pyrrbo  Ennius  ?  quis  enim  credai  Apolli- 
nis  ex  oraculo  Pyrrho  fuisse  responsum  ? 
Aio  te,  JEacida,  Romanos  vincere  passe. 

Alla  nibil  erant  quàm  praimedilata  consilia 
obscure  enuntiala  de  rébus  praesentibus  et  op- 
timè  cognilis:  taie  illud  Apollinis  Delpliici, 
qui  cotemporeab  Albcniensibus  inlerrogalus, 
quo  Ailicam  invasurus  esset  Xerxes  cum  im- 
menso  exercitu,  respondit  cos  salvos  futuros 
in  muroligneo,  quod  sapicntiores  et  inler  alios 
Tbemistoclcsslalim  sic  inlcrprelali  sunl,  quasi 
Dcus  doclarâsset  nullam  ipsis  salulem  esse 
])0sse,  nisi  in  navibus.  Quid  ergo  jussit  Apollo, 
ut  obscrvavil  OEnomaus  apud  Eusebium,  nisi 
ut  fugerent,  et  classe  se  aliô  rccipereni,  nU\ne 
\n  cà  spcm  salulis,  quae  nulla  in  mœnibus  eral, 
pouercnt  ? 
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II.  Qui  erant  lii  laiidici,  seu  dii,  son  mi- 
lustri? 

Iiilcr  dcos  oracula  danles  erat  Ilephœslion, 
qiioin  Dcuin  feceral  Alexander  niagnus  ;  erai 
Aiigustiis  imporalor,  in  deos  à  Romanis  rela- 
lus  ;  cral  Anlinoiis ,  consecraïus  à  Grœcis, 
ul  A(iriano,cui  fuoratin  deliciis,  adiilarenlur. 

Minisiri,  quioraculispraîerant,niercede  con- 
ducebaniur,  ut  constat  ex  Hoiodolo  et  Plular- 
clio  :  iiniie  Deniosllienes  diiebat  siio  lempore, 
quôd  Pytliia  philippizarel,  seu  quôd  à  Piiilippo 
mercedo  corrupla  ojus  parlibus  faveret.  Eoruni 
eliam  nefandœ  fraudes  doiecue  sunl  ssepiùs  : 
sacerdoiuni  Beli  à  Daniele  ;  Isidis  à  Paulinœ 
marito  et  Tiberio  ;  et  omnium  passim  cùm 
dirula  sunt  lempore  Constantini  paganorum 
templa.  Varias  eliam  eorum  fraudes  refert  ipse 
lîerodotus  I.  5,  G,  7  et  8. 

m.  Qtiibus  in  locis  cranl  constitutac  oraculo- 
rum  sedos  ?  Ex  omnium  auctorum  consen- 
sione  silae  erant  in  rogionibus  montanis,  quae 
speluncis  et  sublerraneis  mealibus  abunda- 
bant,  id  est,  ad  onmem  fraudem  aptissimè 
comparatis  :  talis  eral  Bseotia  oraculorum  olim 
feracissima.  Templum  Delphicum  sic  describit 
Jusliuiis  I.  21,  c.  6  :  i  Templum  aulem  Apoi- 
linis  Delpliis  posilum  est  in  monte  Parnasso  , 

in  rupe  undique  impendentc Templum  et 

civitatem  non  mûri,  sed  pra;cipiiia  ,  nec  ma- 
nufacia,  sed  naiuralia  praesidia  defendunt  ; 
proisùs  ut  incertum  sit,  utrùm  munimenlum 
loci,  an  majestas  Dei  plus  hic  admirationis  ha- 
beat.  Media  saxi  rupes  in  formam  iheairi  re- 
cessit.  Quamobrem  et  iiominum  clamer,  et  si 
quando  accedit  tiibarum  sonus,  personantibus 
et  respondeniibus  inter  se  rupibus,  niulii])!ex 
audiri,  ampliorque  quàm  editur,  resonare  so- 
let.  Qu3e  res  majorent  majestatis  lerrorem  ig- 

naris  rei,  et  admiralionem  alfert in  rupis 

anlraciu,  mediâ  fermé  montis  altitudine,  pla- 
iiities  exigua  est  alquein  eâ  profundum  lerroc 
foramen,  quod  in  oracula  palel  :  ex  quo  frigi- 
dus  spiriius,  vi  quâdam  velut  venlo  in  sublime 
expulsus,  mentes  vatum  in  vecordiam  vertit , 
impiciasque  Deo  rcsponsaconsullantibus  dare 
cogit.  )  Trophonii  autem  antrum  sic  describit 
Phiioslratus  I.  8  :  i  Eebadiic  aulem  angusliae 
Troplionio  Apollinis  filio  sacralae  sunt  ;  ad 
quas  eis  soiùm,  qui  oracula  petunt,  aditus  pa- 
lel  Descensus  auteni  adeô  anguslus  est , 

ut  non  aliter  quànisedendo  ingredi((uis  possit. 
bennitunlur  auiom  eô,  qui  intrare  volunt,  al- 
bisvcslibus  induii,  et  mellitas  placentas  mani- 
bus  porlantev=,  qnibusreptilia  deniulccant,qua; 
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intrantibus  obviàm  serpunt.  >  Serapidis  ora- 
cula apud  Alexandriam,  Apollinis  Clarii  apud 
Colophonem,  Fortunae  PraenestiniB  propè  Ro- 
mani, Sibylla;  Cumanae,  etalia  ferniéomnia  an- 
tris  supersirucia  erant. 

l  bi  non  erant  haenaturales  fraudibus  oppor- 
tuniialcs,  cranl  secretiora  adyla  in  eunidem 
usum  comparata  ,  et  interiores  recessus,  quos 
arborum  frondibus  et  varia  arle  obscuros  et 
tenebricosos  reddebant.  <  Pergamo,  inquit 
Caesar  1.  3.  de  Bello  civ.  in  occultis  ac  remo- 
tis  tcmpli  quo  praeter  saccrdotes  adiré  fas  non 
est,  quœ  Graeci  ad) ta  appellant ,  lympana  t 
sonuerunt.i  El  Lucanus  de  Pythiâ  canil  1.  5  :  k 

Tandem  conterrita  virgo 
Coufiigit  ad  Iripodas,  vaslisque  abducta  cavernis 
llœsit,  et  insuelo  concepit  peciore  numen. 

In  haec  adyla  nulli  consullores  admitteban- 
lur,  nisi  reges,qui  ita  et  sibi,  et  oraculis 
majorem  auctoritatera  conciliarc  volebant.  Soli 
Alexandro  à  sacerdote  concessum  narrât 
Sirabo,  ut  in  templum  ingrederetur  habitu 
consueto,  caeleros  vestem  mutare  jussos  ,  et 
foris  omnes  oraculum  audivisse,  excepto  rege, 
qui  inlùs  fuerat  ingressus.  Vespasianus  etiam 
solus  Serapidis  adyla  Alexandrie  intravit , 
arceri  caeleros  jussil  sacerdos.  Clandestini 
quoque  et  subterranei  erant  in  haec  penetralia 
inlroitus  ,  ut  salis  constat  de  Belo  et  ejus  sa- 
cerdotibus  Danielis  prudentià  deprehensis.  Vide 
Eusebium  in  Viiâ  Constantini ,  ubi  narratur 
quomodô  lempla  ad  fraudes  comparata  inventa 
sunt,  quando  illa  dirui  jussit  Constanlinus. 

IV.  Reddendorum  oraculorum  varii  modi 
fHêre ,  quorum  nullus  amovet  fraudis  et  im- 
poslurae  suspicionem. 

Alla  reddebantur  pcr  furorem  fatidicuni, 
qui  facile  fmgi  et  simulari  poluit.  —  Alla  per 
tabulas  obsignatas  dabantur.  Scilicet  consul- 
tores  quaesiiones  suas  offerebant  in  labellis 
cerâ  obsignalis  ,  quas  tradebant  sacerdotibus. 
Has  labellas  in  adyta  porlabant  saccrdotes; 
ubi  cùm  per  aliquot  dies  mansissent ,  redde- 
bantur, intcgris  sigillis,  consulloribus  ,  qui 
inscripta  inveniebant  responsa.  Sed  decel  nos 
in  Pseudomante  Lucianus ,  quibus  arlibus 
Alexander  cclebris  imposior  et  alii  saccrdotes 
utcbanlur,  in  recludendis  libris  illisque  ite- 
rùm  obsignandis,  <  Forsitan  ,  inquit,  quaeres 
ex  me  quaenam  sunt  aries  islae  V  Accipo,  quô 
videlicct  imposturas  hujusmodi  deprchendere 
queas.  Prima  liaec  erat,  Celse  charissime:  eam 
cerae  partem  quae  sigillo  subest  acu  candefa- 
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clâ  liquefactam  dcducebat;  tum  ubi  legisset, 
ceram  riirsùs  acu  calefactam ,  eam  quas  infra 
lilosuberat,  quœque  sigillum  ipsum  tenebat, 
facile  coagrnenlabat.  Porrô  secuiidus  niodus 
constat  per  id  quod  coUyrium  vocant.  Confi- 
citur  ex  pice  Beryttiœ,  biiumine  et  perspicuo 
lapide  irito  ,  cerà  et  mastiche.  Confectum  igi- 
tur  ex  lus  omnibus  collyriuni ,  igné  calelactum, 
inunctà  priùs  axungià  sullià,  ligno  applicabat, 
ac  syniboli  figuram  excipiebat,  tum  eo  protinùs 
exsiccato  ,  commode  resignabat  libellos:  quos 
cùm  perlegisset,  imposilà  cerà,  idem  sigilîum 
ad  archelypi  siuiiliiudinem  sciié  eifictuni,  lan- 
quàm  ex  lapide  leformabat.  Toiliam  etiam  ra- 
tionem  prœter  lias  accipe.  Calce  in  gluien, 
quo  libros  agglutinant ,  injeciâ  ,  alque  ex  bis 
veluli  eerâ  confeciâ  niollem  adhuc  eam  sigilîo 
admovebat,  stalimque  detrahobat.  Nam  illico 
siccessit,  adeô  ut  cornu ,  vel  poiiùs  ferre,  red- 
datnr  solidius,  hoc  ad  imprimendum  signum, 
uli  consueverat.  Alla  pra;tcrea  niulta  ad  id  illi 
sunt  excogiiata ,  quorum  omnium  meminisse 
necesse  non  est,  ne  inepius  videar  ,  maxime 
cùm  in  bis  qiios  de  magnorum  artibus  con- 
scripsisti  commentariis ,  tum  pulcherrimis  , 
tum  utilissimis ,  quique  prudentes  reddere 
queant  lectores  ,  abundè  niulia  retuleris,  et 
his  multô  copiosiora.  >  Si  bisce  artibus  fallcre 
sacerdotes  non  poterant,  tune  quia  in  illis 
locis  tôt  habebant  ministres  el  artifices  fraudis, 
quoterant  incolae,  facile  per  hos  consuliorum 
sécréta  detegebant  ;  hi ,  scilicei  dùm  hospites 
peregrinos  benevolentiaî  praelextu  callidè  in- 
ebriarent,  per  subdolas  qiiœstiones,  quidess^l 
clausum  aninio  eliciebant,  aut  eorum  serves 
circumveniebant  et  pretie  corrumpebant.  Hoc 
ideô  cerlc  facilius  crat,  quèd  bi  censultores 
essent  viri  simplices  cl  supersiiliosi,  dolisvahiè 
obnoxii,  è  quihus  sacerdotes  exigore  selebant, 
non  lantiim  varias  per  plures  dies  lustratienes 
atque  repciila  sacrificia,  sed  etiam  snopè  pec- 
caiorum  omnium  confessionem.  Si  baîc  omnia 
fnislra  lenlala  fuissent,  ad  anibigua  el  llexi- 
loqua  sua  responsa,tanquàm  ad  sacram  ancho- 
ram,  confugiebant.  Imô  responsa  dabant  plané 
absurda  et  ridicula  verbis  barbaris  nec  ullum 
seiisum  fcroniibus  cencepta  ,  quœ  egregiè  de- 
ridoniur  ab  Œiiomao  apud  Eusebium  et  à  Lu- 
ciano.  — Oracula  alla  reddebantur  perinsom- 
nia.  Cùm  censultores  accédèrent  responsa  pe- 
liluri  liof  mode  ,  curabant  priinùm  sacerdotes, 
ul  repetilis  Inslralionibus  ;  sacriliciis  et  absli- 
neiiiiû  supersiilio  augerelur;  deinde  ut  per 
uiedicamenla  soporifera  etnarcolica,  exopio, 
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opiatis,  aliisque  similibus  in  vino  aui  liquen- 
bus  adhibita,  per  fumigaiiones  et  odores,  sup- 
plicanlium  cerebrum  lurbaretur;  accedebant 
fictae  ad  percellendes  animes  narraiiones ,  et 
voces  ex  improvise  auditae ,  qu»  in  mentes 
superstitiene,  melu,  spe,  me^dicamenlis  alto- 
nitas  allé  descenderent ,  et  in  somniis  earuni 
rerum  imagines  excitarent.  Sœpè  per  tubas  et 
cornua  responsa  auribus  censultorum  insona- 
bant.  Ac  licet  insomniavix  aliquid  siniile  his, 
quae  petebantur,  referrent,  sacerdotes  illa  ex- 
cipiendo  à  supplicibus ,  qui  nondùm  eranl 
mentis  compotes ,  et  mutando,  aliterque  con- 
cinnando,  vel  de  novo  insemnia  inducendo , 
facile  reperiebant  aliquid  ,  qued  inierregatio- 
nibus  quadraret.  Intérim  cedicili  ebsignali 
pulvinaribus  dcorum  i'mponebanlur  etassume- 
banlur  in  adyla.  Illis  nonnunquàm  Prophetoe 
indormiebanl  et  quasi  ex  somniis  divinilùs 
edocii  responsa  edebant  :  sic  impostor  ille 
Alexander,  de  que  Lucianus ,  agere  consuevit. 
Hic  ceriè  epcrœ  pretium  est  referre  qnomodô 
res  apud  Trephonium  perageretur  ,  de  cujus 
oraculo,  qued  post  caetera  usque  ad  Plularchi 
tempera  duravit,  sic  narrât  Pausanias  in  Boto- 
licis:  (  Qued  ad  oraculum  pertinet,  observaiur 
rilus  hujusmedi  :  ubi  slaluerit  quis  in  illud 
Trophonii  descendere,  primo  dieruni  certum 
numerum  est  ci  in  œdiculà  quàdam  cemmo- 
randum.  Illic  degens  et  alia  suscipit  expia- 
tionum  gênera,  et  calidis  abstinet  aquis,  Hir- 
cynâ  fluvio  se  abluit,  carnes  ei  de  victimis 
large  suppeditant.  Immolât  autem  qui  hue  de- 
scendit Trophonie;  Apolloni  prœterea ,  Sa- 
turne, et  Jovi  régi,  Juneni  Heniocbaî,  elCereri, 
quam  Europcn  neminant,  ac  fuisse  Trophonii 
nulricem 'perhibent:  adest  aruspex  ,  qui  cae- 
sarum  besliarum  viscera  inspectât  ;  ex  eii  in- 
speclatiene  vaticinatus,  numquid  Trephonius 
placaïus  jam  et  propitius  consullorem  sii  ex- 
ceplurus.  Alia  lamen  exta  non  tam  perspicuè 
Trophonii  mentem  denuniianl;  verùm  eâ  (}uà 
(juis  nocte  descendit,  arietem  mactat  ad  ipsam 
foveam,  invecato  Agamedis  nomine.  Exia 
priera  pro  nihilo  ducunlur ,  etiamsi  maxime 
fuerinl  laela,  nisi  hujus  queque  arietis  exta  idem 
portendant.»  (  Sicque  pest  explorala  per  lon- 

Sgum  tenipus  supplicum  censilia  ,  quae  parùm 
superstiiiosum  ,  aut  magis  quàm  decebat  cu- 
riosum  experiebaniur  ,  illum  tanquàm  Deo  in- 
gralinn  repellcbant.  )  «  Id  ubi  ila  evenerit,ut 
extoruni  censenlial  signilicaiie ,  bonà  cuni 
spe  descendit  consulter  :  atque  hoc  maxiinù 
modo  initiitns,  eoque  ritu  descendit.  D«iltt- 
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cunl  eum  sacrificuli  noctu  ad  Hlrcynam  llu- 
viuui ,  ibi  liominem  oleo  pcrimgunt  et  abluunt 
pueri  duo  ex  oppidanoruni  liberis,  annos  l'orniè 
iredeciin  iiali:  Ilennas,  id  est,  Meicmios  illos 

nominal Ilinc  non  slaiini  ad  oraculum  à 

sacriliculis ,  sed  priùs  ad  aninis  lontes  diicilur: 
sunt  verô  duo  inler  se  proxinii.  Bibenda  est 
illic  Lethes  qure  dicilur  acpia  ,  quô  cnnciorum 
ei,  quae  anle  illi  crant  curœ,  oblivio  conlingal. 
Deinde  Mnemosynes  ,  id  est,  nienioriai  a(iuas 
polat,  ut  ne  mens  ellluat  quô  minus  quai  inira 
ea  pcnelralia  viderit,  omnia  menioriâ  conli- 
neat.  Jam  simulacrum  ,  quod  fccisse  Diedalum 
auiuniant,  conieniplatus  (nemini  prorsùs  id 
ostendunt  sacerdoles  ,  prœierquàni  ils  qui  ad 
Tropbonium  sunt  accessuri  ).  Eo  signe  con- 
specio,  et  cummullâ  religione  volis  nuncupa- 
lis,  ad  oraculum  progredilur,  lunicam  indulus 
lineam  ,  ac  laeniis  incinclus  solcis  |)opularibus 
in  pedes  inductis.  Est  verô  oraculum  supra 
lucum  in  monte,  crepido  in  orbcm  candido 
saxo  circumdala.  Crcpidinis  ambilus  est  instar 
areae  minima;,  alliludine  minore  quàm  cubiiùm 
duûm.  Erecli  sunt  super  crepidine  obelisci , 
lam  ipsi.quàm  zona;  quibus  conlinentur,  œnei: 
inler  eos  nieJia  sunt  ostia.  Intra  ambilum  spe- 
cus  est,  non  nalurâ,  sed  arle,  et  cerlo  propor- 
tionis  modulo  quàm  solerlissimè  excisus.  Ejus 
subterraneœ  cellulae  forma  furno  persimilis  : 
cujus  laliludo  dimensa  per  rectani  lineam  ab 
imo  anibilu  ad  summum  cubilos  aequâril  plus 
minus  quatuor;  in  allum  subsidil  biatus  haud 
ampliùs  ocloferè  cubitorum.Nulliverù  gradus 
construcii  sunt ,  qui  ingressos  ad  imum  so- 
lum  déminant;  sed  ad  Tropbonium  descen- 
suri  scalas  admovent  angustas  icquè  atque 
Labiles.  L'bi  descensum  fuerit ,  médium  inler 
solum  et  anlri  testudinem  cavernula  est  lalilu- 
dine  duorum  dodranlum,  alliludine  dodrcnlali. 
Qui  eô  penelràrit ,  bumi  procumbcns,  molle 
subactas  olTas  lenens,  pedes  priùs  in  cavernu- 
Jam  illam  immiiiit  :  mox  gcnua  propcrat  ad 
pedes  adjungere:  stalimque  reliquum  corpus 
ad  genua  coniraclum ,  cotlom  prope  modo , 
quasi  maximi  et  concilalissimi  amnis  aquarum 
vortice  correptum  fuisset ,  intrô  abripiiur.  Qui 
cerlè  intra  penetrale  desccndcrint,  futura  non 
uno  et  codcm  cognoscunl  modo:  ex  visisalius, 
ox  audilis  alius  id  consequitur.  Per  easdcm 
lances  palet  omnibus  redilus;  in  pedes  verô 
rctrogrediuntur.  Nemincm  omninô  ex  iis  qui 
eôpcrvaserinl,  non  reducem  evasisseallirmanl, 
«no  exccpio  ,  qui  de  speculaloribus  Demelrii 
fuit.  Illuni  cerlè  neque  eorum  quidquara  sa- 
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crorum  ,  quai  lieri  ad  fanum  illud  religione 
sancilum  est,  fccisse  :  et  non  sciscilandi  causa, 
sed  quôd  argcntum  et  aurum  se  ,  quod  illic 
esset,  asporialurum  speràrat,  inlroisse  aiunt. 
Ejus  ilaquecadaver  iu  diversam  parlem,  et  non 
per  sacrum  liialùs  illius  oslium  ojecium.  De 
quo  quidem  bomine  quîim  mulla  dicantur  alia, 
ca  ,  qua;  narralu  duxi  dignissima  ,  exposui.  » 
(Ex  boc  facto  inlelligilur,  el  valdè  periculosum 
fuisse  sacerdoles  oll'cmlore  ,  el  loium  monlem 
inlùscavum  praîbuissc  iisdeni  ad  oraculum  ac- 
cessum.)  i  Consullorcm  à  Troplionio  rever- 
sum  sacriliculi  in  solio  slalim  collocanl ,  quod 
Mnemosynes  dicilur:  posilum  illud  est  non 
procul  ab  adylo.  Ab  eo  perconlanlur,  (jua^cum- 
quc  vel  visa  vel  audila  reporlàril.  Ea  ubi  exce- 
père ,  suis  illud  reddunt.  Hi  sublalum  homi- 
nom  in  cellani  bonae  forluna  el  boni  genii , 
in  quà  veniens  primijm  commoralus  fuerat, 
reducunt,  mullo  illum  quidem  adhuc  lerrore 
alioniuim  ,  ci  suîmet  alque  omnium  assisten- 
lium  oblilum.  Uesipiscil  tameu  paulô  posl  ; 
et  prislina  ei  mens  et  risus  rcdii.  Scribo 
aulem  non  solùm  audila  ,  sed  quai  et  aliis  ac- 
cidisse  vidi ,  el  egomet  sum  experlus,  quùm 
ad  Tropbonium  consulendi  causa  ipse  venerim. 
Coguntur  sanè  onmes,  qui  à  Tiophonio  red- 
eunt ,  quaecumque  vel  audierunt ,  vel  vide- 
runt,  à  se  conscripia  in  tabulara  referre.  »  Ex 
boc  uno  caetera  cognosce  oracula. 

Quarla  eral  ratio  oracula  edcndi  per  sortes 
quas  ipsi  anlislites  vcrsabanl  et  inlerprela- 
banlur,  uli  libebal  :  quod  genus  oraculorum 
mnliij)lici  fraudi  opporlunum  fuisse  per  se 
inlelligiiur.  «  Tola  rcs  est  inventa  fallaciis,  ut 
ait  Cicero,  aut  ad  qua^stum  ,  aul  ad  supersli- 
tioncm,  aut  ad  crroreni.  i  Dabanlur  tandem 
oracula  per  statuas,  quibus  sese  sacerdoles 
subjiciebant,  ferebanlque  ;  tune  ex  moiu  sta- 
tus responsa  babebanlur  .(  1)  :  quandoque 
intra  casdem  scse  abscondere  solebant  sacer- 

(1)  Oracula  apud  Gra;cos  niulla,  mulla 
apiid  JEinpiios.  Veiiiin  eliam  in  Libyà  et 
in  Asià  inidta  sunt.  Sed  alia  non  sine  sacer- 
dolibus  vel  l'ropiieiis  res|iondenl  :  at  bic  nio- 
velnr  ipso  (  loqiiiliir  de  Apollinis  slaliiA  apud 
Hiorapolim  in  Syrià  ),  el  divinaiionom  ns(ii;e 
ad  liiioni  ipse  pordncil.  Modus  bic  est  :  Cùiii 
vull  rciidere  oiaculum  ,  in  sede  priniùin  suà 
moralur;  sacerdoles  voio  ipsum  continua  lol- 
lunt.  Si  verô  non  tollanl,  ille  Itidil,  el  in 
me.dimu  progredilur.  Cùm  verô  sulteunles 
onus  ijjsiiin  leiunl,  agit  illos  usqi!(>qn;ii|ue 
in  oi'jeiii  el  in  aliuni  ox  alio  transilil.  Tan- 
dem obsistons  sacerdolum  priiiceps  inlor- 
rogal  iiliim  de  rébus  omnibus.  Isque  si  noiit 
fieri ,  rcirocedil  ;  si  verô  probet,  anlrorsùiu 
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iloies,  el  ex  illis  ope  tuûorum  longorum  voces 
emillebant.  Narrât  Theotloreius   Hist.    ceci 
lib.   o ,   Theophilum   Alexandri»   episcopum 
civibus   lias  sacerdotum   fraudes  palefecisse. 
(  Hic,  inquit,  Alexandrinorum  urbem  siiuu- 
lacrorum  fraude  liberavit.  Non  euini  solùm 
dehibra    deoruin    funditùs     everlit ,    verùin 
cliam  proesiigias  sacerdotum,  qui  muliiludi- 
iiem  decipiebant,  lis,  qui   decepii  fueruut, 
spectandas  proposuit.   Statuas  enim  ex  œre 
et    ligno    intùs    cavas     fabricantes,    carum 
dorsa  parietibus  applicanles  ,  meatus  quosdam 
reUuquebant.   Deindc  per  adyla  subeunles  el 
in  sialuarum  pcnelralia  inlrogressi,  per  bas 
iuiperabant    quidquid    vellent;   Lâc     fraude 
'decepti,   qui    audiebant ,   jussa   exequeban- 
lur. 
"     V,  Quàm  hœc  omnia  plena  fuerinl  vanitalis 
salis  ex  superioribiis  palet.  Al  eliam  ad  ora- 
culoruni    minuendam   aucioriiatem    niuliùm 
sine  dubio  valet,   quôd  cùm  adbuc  vigerent, 
ita  prolapsa  erat  inter  sanioris  mentis  homines 
eorum  lides,  ut  nibil  inter  eos  esset  contemp- 
lius.   nia  llocci  faciebant  duces  et   impcra- 
lores,  nisi  ex  re  suâ  esset,  ut  crederentur  : 
deridebant  illa  in  tbeatris  poeiae  ;    irridebant 
pbilosopbi  non  solùm  Epicurei ,  sed  et  Peri- 
paieiici    aliique  onines  prêter  paucos  Stoicos 
supcrsliiionibus  deditos.  Inlcr   bos  Chrysip- 
pus,  lesle  Cicérone,  cum  summà   diligeniiù 
responsis  undique  colleciis  volumen   iniple- 
veral,   t  pariim  falsis ,  partira  cosu  veris,   ut 
fit  in  onini  oratione  sa^pisilmè;  pariim  flexi- 
loquis  et  obscuris,  ut  inierpres  egeat  inler- 
prcie ,  et  sors  ipsa  referenda  sit  ad  sortes.  > 
Paulô  ante  dixerat  :  <  Num  igilur  me  cogis 
Cliam  fabulis  credere  ?   quae   deleclalionis  iia- 
jjcaiil   quantum  voles,  verbis ,  sententiis,  nu- 
meris,    caniibus     adjuventur;    aucioritatem 

agit  suos  b.'ijulos,  lanquàm  babenis  auriga, 
lia  colHiïunl  oracula,  el  neque  rem  saeram 
uilam  ne(|ue  privalam  sine  lioc  faciunt.  Vvx- 
dicil  eliaiii  de  aniio  ,  orimiliusque  ejiis  tem- 
peslalibus  ,  el  quando  non  hiuiric  sinl  :  ilem 
pra'dicit  de  signo ,  quaiido  eam  ,  quam  dire- 
bam  modo,  proteclionem  suscipial.  Narrabo 
cliam  aliud,  ([uod  mcpras(;nic  egil  :  sacerdoles 
Êiiliiatum  l'erebanl,al  ipso  illos  limiii  relnjuit, 
siibliinis  ipse  soins  lerelialur.  Lucianus  de  Dca 
Syrà,  lib.  50,  57  : 

Sic  immina  Memphis 
In  vnlcjus  proferie  solcl  :  pemUra.ibus  exit 
K (finies;  breris  ilie  (juidem,.!ied  pliiriwus  iiifra 
l.'iiicjer  iwposiio  snspirat  vecte  sacerdos, 
Testalus  siid'irc  Ueitm. 

Claipiianus    IV,  cous.  lion.   .'ifiO.    Vide  Jortin. 
lum.  1  pag.  10-2.  Vandale  de  Orac.  110. 
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quidem    nullam  debenius     nec   fidem  com- 
meniitiis  rébus  adjungere,    eodemque  modo 
nec  ego  Publicio  ncscio  cui ,  nec  Martis  va- 
tibus  nec  Apollinis  opertis,  credenduni  exis- 
llmo  :   quorum    partira  ficta*  apertc,  partim 
effulita  lemerè,   nunquàra  ne  mediocri  cui- 
quam,   non  modo  prudenti ,  probata  sunt.  » 
Vaniialem  eliam  mullorum  oraculorum  con- 
fiielur  Porpbyrius  apud  Eus.  lib.  G,  c.  5,  rei 
apprimè  consultus,  ut  qui  librura  scripserit 
de  Pliilosopbiâ  ex  oraculis  pelilâ.  Sancti  Ec- 
clesise  chrislianse  doctores,   quamvis  oracula 
daemonum   artibus  ac  prœstigiis  sxpè  attri- 
buant, syepè  tamen  quoque  nibil  illis  subesse 
prseter  fraudera  sacerdotum  subodorali  sunt. 
Audiamus  duos  omnium  doctissimos  Origenera 
etEusebium.  111e  scribil,lib.  7  contra  Celsum  : 
<  Possumus  quidem ,  si  Aristotelis  et  Peripa- 
telicorum    scripla     compilare   velimus,   non 
pauca   afferre  ad    ea  labefactanda ,   quae   de 
Pyiliià  et  reliquis   oraculis    ferunlur.    Possu- 
mus quoque  ,  si  expromamus  quae  de  iisdem 
rébus  ab  Epicuro     ejusque  seclaloribus   dis- 
pntata  sunt,  ostendere  nonnullos  Graecorum 
refellere  et  aspernari  oracula  ,  quae   per   uni- 
versara    Graeciara  communi  et  tralatiiio   usa 
eliam  cura  admiratione  recipiuntur.  Sed  de- 
tnr    Pylhiam  et  caetera  oracula  non  fuisse  ab 
bominibus   conlîcta ,  ut  inspirai!  à  Deo  vide- 
renlur.    Videamus  an    non  cordatis  harumce 
rerura  scrutatoribus   probari   possit,  etiamsi 
bac  oracula   esse  darenlur,   non  inde  tamen 
necessariô  sequi,  quosdam  deos  illis  pr;eesse, 
sed  è  contrario  quosdam  dcemones  malos  et 
quosdam  spiritus   bumano  generi  infensos.  » 
Ex  quibus   cerlè  verbis   salis    clarura    est, 
Origenera  non  mullam  fidem  dédisse  plerisque 
oraculis,  et  nonnisi  concessione  quâdara  dare 
Celso,  vera  esse  illa  qua;  circuraferebanlur. 

Eusebius,  Pr*p.  evang.  I.  4,  c,  1,  scribit  : 
i  Quanquàra  abus  forte,  qui  banc  dispuiaiio- 
nem  insisteret,  quidquid  isti  narrant,  fraudera 
et  errorem  esse ,  venelicorum  virorun»  artes 
praîstigiasque  contenderet,  atque  ita  vulgarem 
fniuliiùs  opinioncm  evelleret,  ut  non  solùm 
Deo,  sed  ne  malo  (piidem  daîmoni,  qnx  passim 
de  illo  jaclanlur,  assignanda  esse  sialiicrel  : 
quipjie  rcsponsa  deoruni  artiliciosis  versibus 
illigala  bominura  utique  non  bardorum  atque 
sliiiloium,  sed  ail  fallacias  d(dosqiie  moliendos 
aiipiiniù  faelonim,  conunenla  esse;  qua;  anci- 
piii  cl  ambiguo  serraone  contenta,  in  uiram- 
que  oxpcctaii  cventùs  parlera  non  ineplè  ca- 
derc  el  quadrarc  posscnt  :  ea  vero,    qi-ibus 
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nidi  plebeculae  imponiliir,  circulatorum  prodi- 
gia  cum  natiiralibus  causis  esse  conjuncta.  ► 
Deiiide  idem  aiictor  loiigà  oiimiioiaiiuiie  re- 
censât varias  fallendi  arles,  qiiilnis  in  oraculis 
conlingondis  uti  poteranl  saccrdotes,  quasque 
habereni  opportunilaies,  «  in  plebeiorum  in- 
geniorum  stiiltiiiâ,  nidisque  nuiliiliidinis  im- 
becillo  ac  nullà  probaio  cxperienlià  jiidicio.  i 
Poslea  observât  deos  nullam  openi  popiilaribus 
suis  ailulisse.aqiiibus  propierea  conlenineban- 
tur,  sed  solunniiodo  cxlrancis  fraudis  omnis 
ignaris  ;  cujiis  rei  tansam  reddil  salis  luculen- 
taiu  :  i  Quid  verù  in  causa  fuerit,  cur  perogrinis 
quideni  bominibus,  et  ex  longinquâ  rogionc 
vcnieniilius  rerum  melioruni  sjies  quasdam 
unibraiilcsac  fucaïas  osiendercnt,  civihus  au- 
teui  popularibusque  suis  non  item,  quibuscum- 
que  lamen  eos,  ulpole  domesiicis  amicis  ac 
civibus,  diTivaluni  ex  numinum  praesentià  bo- 
num  coniniunicareop<»rleret ,  nisi  quôd  extra- 
neos  iioinines  veleraloriae  calliditaiis  ignares 
faciliùs  in  errorem,  quâm  alios  sibi  faniiliares 
ac  nolos  impellerent,  quippe  qui  arlis  hujus 
impcriii  nonessent,  sed  usitaiœ  ludiiicationis 
optimè  conseil?  Ou. ire  lotum  istud  profeclô  nec 
diviiii  quidguam,  nec  bumana  industria  majus 
habuit.  I  Tandem  idem  Eusebius  argumenta- 
lur  ex  coiifessione  paganorum  :  i  Quisque  to- 
tius  rei  summaiii  capulque  facile  perspexerit, 
si  ad  superiora  hoc  unum  addideril,  jam  ho- 
mines  id  genus  quamplurinios  ,  qui  singula- 
rem  numinisalllatuni  prae  se  ferrent,  quos  isii 
praicijiuos  et  sacrorum  interprètes,  et  theoio- 
gos  et  Propiietas  habereni,  non  solùm  antehac, 
sed  nuper  eliam  nostrâque  memorià  divinse 
hujus  sapienliae  nomine  clarissimos,  cùm  ad 
Koiiiana  tribunalia  rapli  essenl,  quseslionum 
vi  aiiaclos  ,  universiim  hoc  fraudis  genus  ad 
homiues  decipiendos  coniparalum  déclarasse, 
totumque  negotium  prsesiigias  esse  arte  com- 
positas  fassos  fuisse...  His  igilur  colleclis  aliis- 
que  piiiribus,  meritô  negei  quispiam  tani  doe- 
Hioiit'S,  quàm  deos  sparsoruni  per  orbes  ora- 
culorum  auctores  fuisse,  romqiie  tolam  in 
errorem  vulgi,  ac  circulatorum  fallaciam  prae- 
sligiasque  coiilorat.  Eiverô  inlograc  quoque , 
ac  praecipui  noniinis  pliilosopliorum  seciae  hu- 
jus opinionis  duces  ac  vindices  exiiiêre,  puia, 
qui  exArislolelisdisciplinàprodierant,  et  quot- 
quoldoiiiceps  Peripatelicinominali  suni,  nec- 
nonCynici  ("lEpiciirei,  quos  equidein  niirarieo 
nomine  pliiriiuiim  solco.  qiind  cùm  Gioecorum 
in  moribus ab  ipsis  incunabulis  cducati  fuissent, 
acdeos,  quos  anlc  diximus,  pueri  à  suis  qui- 


qi:c- parentibus  accepisseiit,  nunquàm  lamen 
oiToiihus  islis  irretiri  ullo  modo  poluerinl, 
sod  poiiùs  quœ  passim  jaclabaniur  or.icula , 
qiKcqiie  omnium  concursu  populorum  valici- 
nia  celebrabantur,  ea  non  modo  vaniiatis  co- 
argiierint,  sed  eliam  exiiii  poliùs  quàm  ulilila- 
lis  ullius  causas  esse  demonslràrint. 

Alianien  idem  Eusebius  po<t  allala  quaedam 
ex  Diogeniano  contra  divinalionem  sic  pergil  : 
<  Ista  quidem  aliaque  similia,  qui  in  hoc  argu- 
menti  génère  ad  refcllendam  oraculorum  fa- 
mam  colligere  veliet,  ne  magnam  is  copiam 
habiturus  esset.  Verùm  susceptam  à  nobis  dis- 
puiationem  hâc  via  moliri  non  placct,  sed  eà 
poliùs,  quS  in  eam  ab  ipso  stalim  initio  ingrossi 
sumus.  Dabimus  enim  eos, qui  valiciniorum 
lidem  asserunt,  vera  dicere.  i  Sic  data  oracu- 
lorum veritate,  poslea  concludil  ea  per  daemo- 
iics  malos  édita  fuisse,  quos  Christus  adventu 
suo  profligavit  :  et  banc  argumenlandi  ralio- 
nem  nos  supra  sumus  imilali. 

De  Sibyllinis  oraculis.  —  Idem  omninô  de 
Sibyllinis  carminibus,  quae  à  Romanis  serva- 
banlur,  et  paganas  suporstitiones  speciabant, 
putandum  est.  <  Callidè,  inquit  Cicero  de  Div. 
lib.  2,  qui  illa  composuii,  perfecit,  ut  quod- 
cumque  accidisset,  prœdiclum  videretur,  et 
hominum  et  temporum  definilione  sublatâ. 
Adbibuit  eliam  latobram  obscuritatis,  ul  iidem 
versus  aliàs  in  aliam  rem  posse  accommodari 
videreniur.  Non  esse  autem  illud  carmen  fu- 
renlis,  lum  ipsum  poema  déclarai;  est  enim 
magis  arlis  quàm  incilalionis  et  molùs;  tùm 
verô  ea  quai  achrosticbis  dicilur,  quùm  dein- 
ceps  ex  primis  versuum  lilteris  aliquid  con- 
nectiiur.  Quamobrem  Sibyllam  scpositam  et 
conditam  habeamus,  ut,  id  quod  prodiium  est 
àmajoribus,  injuss-u  senatùs  ne  legantur  qui- 
dem libri,  valeanlque  ad  deponendas  poliùs 
quàm  suscipiendas  religiones.  »  Priora  biijusce 
generis  carmina  allala  et  vendiia  Tarquinio 
régi  fuisse  dicuntur.  Quae  poslqiiàm  fuorant 
cum  Capitolio  concremata,  jussu  senaïus  alla 
undcquàque  collecta  fuerunt  nuUius  cerlè 
auclorilalis,  ulpole  à  privaiis  transcripta  ,  et 
aliqua  evidenier  supposiiilia,  ut  docet  Dion, 
liai.  1.  4.  Imô  conficla  sub  Sibylle  nomine 
ejusmodi  carmina  innumera  fuisse  iradunt 
bislorici.  De  Auguste  scribit  Sueionius  :  i  Pon- 
lilicaium  maximum  ,  quem  nunquàm  vivo  Le- 
])ido  auferre  sustinuerat,  morluo  demùm  sus- 
cepit  :  et  quidquid  falidicorura  librorum  , 
graici  lalinique  generis,  nullis  vel  parùm  ido- 
neis  aucloribus,  vuigô  ferebatur,  supra  2000 
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contracta  undique  creniavii ,  ac  solos  retinuit 
Sibyllinos,  hos  quoque  deleclu  habito  ;  condi- 
ditque  duobus  forulis  auratis  sub  Palalini 
Apollinis  basi.  »  Dion  Cassius  in  Tiberio  ba- 
bet  :  <  Augebal  limorem  quôd  per  illud  tem- 
pus,  quaedam  oracula  canebantur  pro  Sibylli- 
nis  :  hsec  Tiberius  ul  falsa  calumniari  cœpit, 
librosque  oranes  de  vaticiniis  inspe\it,  ex  qui- 
tus cos,  qui  inutiles  esse  videbanlur,  damnari 
aique  rejici ,  caeleros  reponi  ac  reiineri 
jussit.  ) 

Quod  vciô  ailinel  ea  carmina  ,  in  quibus 
sunt  plura  de  Chrislo  et  Religionis  ejus  parti- 
bus  vaiicinia,  bic  dispulare  necesse  non  est, 
cùm  nedùm  in  iis  babeal  pagana  supersiitio 
praesidium,  è  contrario  ad  chrislianam  causam 
defendendam  seniper  contra  paganos  usurpala 
sunl  :  reclène,  an  malè  magna  quœsiio  est  ;  de 
quâ  brevissimè ,  quid  verius  videtur,  iiidica- 
binius. 

Primo,  cerlum  est  illam  collectionem  car- 
minum  conientam  octo  libris ,  quse  in  biblio- 
Ihecâ  Patrum  reperitur ,  esse  in  multis  parti- 
bus,  imô  fermé  lolani  commentiliam.  Nani 
quamvis  auctor  se  nuncupet  Noacbi  nurum  , 
et  de  Moysis  ortu  aique  Israelilanim  ex  Egy- 
pte migralione  vaiicinetur,  tamen  cuique  le- 
genli  evidens  est ,  illum  Christianum  fuisse 
millenariorum  opinionibus  addiclum,  in  vati- 
cinalionibus  non  semper  veracem,  née  in  hislo- 
ricis  rébus  perilum. 

Secundo ,  iilae  collectiones  ,  quibus  Patres 
usi  sunt,  vaidè  corruptae  erant  et  interpolatae, 
si  non  omninô  fuerint  confictae.  Nam  de  cbri- 
stianis  rébus  eadem  illa  carmina  «que  clarè  et 
aperlè  vaticinanlur,  ac  narrant  Evangelislae  ; 
mullô  quidem  clariùs  quiim  Proplieiae  Judaeo- 
rum.  Sed  l^si  Sibyllis  à  Deo  taniùm  prophé- 
tie! luminis  concessura  est,  ut  ea  mysieria, 
quai  Prophetae  Judaeorum  praenuntiârunt  in 
aînigmaiibus,  figuris  et  parabolis,  sine  invo- 
lucris  aul  ullà  obscuritate  prœdicerent ,  qui 
facium  est,  ut  nec  Apostoli,  nec  primi  viri 
apostolici  ullam  eorum  ralioncm  habuerint, 
aut  meminerint  quidem?  quomodô  vora  sunt 
quai  canit  David?  iN'o/ws  in  Jiidœâ  Deus.  Et  : 
Qui  annuntiat  verbum  smm  Jacob,  jusliiias  et 
judicia  sua  Israël.  Non  fecit  taliter  omni  nationi, 
et  judicia  sua  mn  manifestavit  eis.  Aut  vera 
ha;c  Apostoli?  Qnid  ergo  ampliiis  Judœo  est? 
Aut  qnœ  utiliins  circumcisionis?  tnutiianper  om- 
nem  tnodnm;  primiim,  quia  crédita  suut  illis  eio- 
quia  Dei.  El  :  Qui  sunt  Israelitœ  ?  quorum  adoptio 
êtt  filiorum,  et  gloria,  et  testamentum ,  et  (egisla 
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tio,  et  obsequiùm,  et  promissa?  2"  Origenes, 
Laciantius,  Conslanlinus  et  alii  fatentur  con- 
questos  esse  Celsum  et  gentiles,  Sibyllinis  car- 
minibus  multa  à  Cbristianis  impia  inserta 
fuisse,  aut  etiam  omninô  ea  esse  conficta. 
3°  Celsus  apud  Origeneni  1.  7,  n.  53,  indicat 
non  omnes  Christianos  usos  esse  aucioriiale 
Sibylla;  :  c  Sibyllam,  cujus  auctorilate  quidam 
è  vestris  utunlur.  >  Id  ex  eo  confirmatur, 
quôd  cùm  Celsus  sectae  inler  Christianos,  Si- 
byllistarum  dictae,  menlionem  injecisset,  Ori- 
genes  signifieat  hoc  nomine  ab  illis  Chriskianis, 
<  qui  Sibyllam  divinam  esse  valem  negarent,  » 
eosinfamari,  qui  Sibyllinàuterentur  auctorilate. 
Unde  S.  Augustinus,de  Civ.  Dei  lib.  18,  c.47, 
quamvis  Sibyllina  laudet  oracula ,  suam  tamen 
dispulationem  prudenter  bis  verbis  concludit  : 
«  Sed  quaecuraquealiorum  prophétise  de  Dei  per 
Christum  Jesum  gratià  proferuntur,  possunt 
putari  à  Cbristianis  esse  confictae.  Ideô  nihil 
est  firmius  ad  convincendos  quoslibel  alienos, 
si  de  hâc  re  contenderint,  noslrosque  fulcien- 
dos,  si  reclè  sapuerint ,  quàm  ut  divina  prai- 
dicia  de  Cbrislo  ea  proferaniur,  quae  in  Judaeo- 
rum scripta  sunl  codicibus.  > 

Tertio,  ulrùni  fuerint,  necne,  ante  Christum 
quaedam  carmina  Sibyllae  nomine  inscripta, 
quae  continerent  Judaeorum  doctrinam  de  ven- 
turo  rege  Messiâ,  et  ejus  regni  felicilate,  dif- 
ficiliùs  definilur.  Fuisse  suadent  inprimis , 
quôd  Ciceronis  lempore  aliqul  fuerint,  qui  ad 
Caesarem  pertinere  contenderent,  quae  in  Si- 
byllinis libris  de  novo  quodam  regno  praedicta 
legebantur.  «  Sibyllai  versus,  inquit,  de  Div.  I. 
2,  observamus,  quos  illa  furens  fudisse  dicilur  : 
quorum  interpres  nuper  (Cotta  quindecimvir) 
falsà  quâdam  hominum  famâ  dicturus  in  senatu 
putabatur,  eum,  quem  rêvera  regem  habeba- 
mus,  appellandum  quoque  esse  regem,  si  salvi 
esse  velimus.  >  Idem  postea  addit  :  i  Cum  an- 
tislitibus  agamus,  ul  quidvis  poiiùs  ex  illis  li- 
bris, quàm  regem  proférant,  quom  Ronia;  po- 
sthac,  nec  dii,  nec  homines  palienlur.  i  Sua- 
dent  deinde  Virgilii  carmina,  eclogâ  quinlâ  : 
Ullima  Cumœi  venitjam  carminis  œlas, 
Magnus  ab  intégra  sectorum  nascitur  ordo  : 
Jam  redit  et  virgo,  redeunt  Saturnia  régna, 
Jam  nova  progenies  cœlo  démit titur  alto. 
L'bi  postea  est  descriplio  metaphorica  rcj.'iii 
novi  rogis  omninô  similis  illi  (|iiani  habeiiius 
apiid  Isai.'tm  passim.  Tandem  fuisse  ver- us  uli- 
(juos  Sibyllinos  anie  Christum  à  Judaeo  vcl  pro- 
sclytà  Judaeorum  confectos  conjici  poiesl  ex 
il!  I  auctorilate,  quam  habuerunt  postea  inler 
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Cliiisiianosiinposlores;  qiiain  verisiinililer  sibi 
comparaverunl,  non  prorsùs  nova  fingendo, 
fieil  sua  veierihiis  atiexendo. 

Al  liaec  rein  exlra  oiuneni  conirovcrsiain  non 
consliiuunt  :  nani  prorsùs  nescinuis  quibus 
verbis  concepluin  crat  valiciniuin,  de  quo 
Colla  referre  ad  senalum  volebat,  neqiie  illud 
cogniium  benc  babuil  ipse  Cicero,  quod  palcl 
ex  toià  ejus  oraiione.  Deinde  apud  Virgiliinn 
I  uliima  aelas  Cuniaei  carminis  >  sigailicare 
potost  ullinuim ,  scu  rcmolissimum  (  reipsà 
priniuni)  scculuni  aurcuni,  descriplum  forlèà 
Sibyllâ,  ut  à  ca.neris  poeiis  :  et  hic  versus: 

Magims  ab  intégra  seclorum  nascitur  ordo  , 
signilicare  polesl  omnium  rerum  redintegra- 
lioncni  el  reJilum  seculi  aurei,  quem  promisc- 
ranl  poclae  et  philosophi  post  cerlas  annorum 
périodes.  Fierieliam  polesl, ut  Virgiliiis,  quani- 
vis  nunquàm  versuni  ajiquem  Sibyllinum  logis- 
set,  versibus  concluserit  ea  quae  ferebaniur 
famâ  piiblicà,  prœserliin  apud  Judaeos,  devcn- 
turo  rege  :  aulab  eorum  uno,  forte  ab  Herode 
PoUionis  palroni  sui  hospile,  acceperit  Isaiae 
deseriptiones;  et  liaec  oninia  more  pagano  ac- 
cepta retulerit  fatalibus  libris,  hoc  est,  Sibvl-' 
Unis. 

De  tniraculis  paganorum.  —  Aliud  numinis 
aeterni  et  omnipotentis  testimonium  miracu- 
lum  est,  seu  id  onme  quod  jtraeter  natur»  le- 
ges  in  cœlo  vel  in  terris  contingit.  Quippe  na- 
lura  est  Dei  rcgnum  ;  ipse  fundavit  illam,  per- 
pétua aclione  conservai,  sapienlissimâ  régit 
providcniià  :  iii  legibus  tam  aplis,  lam  eflica- 
cibus,  tain  ralis,  scripsit  sapienliam  suam,  po- 
tcnliam,  conslanliani.  Quis  simihs  ci  in  forti- 
ludine,  ut  aeterna  ejus  perturbet  consilia?  aiit 
illam  deformei  perfeclionum  divinarum  ima- 
gincm?  Mundus  spirilualis  ,  ut  pars  est  crea- 
lionis  prœstanlissima,  sic  univorsorum  Unis 
est,  sine  quo  condidisset  Deus  domum  magni- 
ficam,  sed  vacuam  incolis  ;  templum  splendi- 
dum  sine  adoratoribus;  creaturam  brutam, 
quie  nec  Creaioris  sui  solerliam  cognoscere, 
nec  seniire  boniiatem  ,  nec  vices  amoris  et 
graiiiudinis  persolvere,  nec  laudes  canere  pos- 
sel  :  adminislraiionis  igilur  divinai  pars  quo- 
que  pra-'cipua  est  illa  moralis,  in  quâ  solà  vir- 
lutes  Dei  morales,  bonitas,  veracilas,  jusliiia 
possunl  elucere  ;  haic  gloria  Dei  maxima,  el 
gloriam  banc  alleri  non  dabit.  Multô  crgo  mi- 
nus hujus  regiminis  raliones  à  quopiam  pcr- 
Juib;iri  possunl.  Lrgo  muialio  omnis  in  legibus 
îiaiurae  opiis  est  ejus  qui  naiuram  consliluit, 
nequc  in  hoc  libro,  qui  conlinet  divinsc  pul- 
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chriuidinis  descriptionem ,  quidiiuam  nisi  di- 
gito  Dei  exarari  polesl.  Neque  in  eo  quidquam 
unquàm  muiabitur,  nisi  ob  eos  fines  propter 
(liios  naliira  ipsa  consiilula  est,  ad  glori*  di- 
viiuB  majdrem  manifeslalionem,  ad  coiilirma- 
tionem  verilalis,  ad  crrorum  prolligaiionem, 
ad  excilandam  hominum  pielaiem,  eamque  re- 
munerandam,  aul  ulcisccndam  impiclaiem  et 
negligcnliam  :  lumqiie  in  ij)sà  i)erUirbatioiie 
nalurae  elucebil  majeslas  et  dignitas  lanla,  vel 
major,  qiiàm  in  conslanli  ordinis  naluralis 
oonscrvalione. 

lla])enl  lios  cliaracleros  miraciila  omnia  ,  in 
quibus  l'undalur  chrisliaiia  Ueligio.  A  primo  iiio 
et  omnium  maximo,  nempe  hujus  mundi  ipsâ 
conslilulione,  hic  finis,  hic  usus  omnium  fuit. 
Dihivio  ultus  est  Deus  hominum  incredibilein 
pi'rvcrsilalem  ;  sinùlique  judicio  delcvil  Sodo- 
mam  el  Gomorriiam  :  deinde  vocalionem  Abia- 
hai  et  promissiones  eidem  factas,  ad  verae  Re- 
ligionis  conservalionem  necessarias,  miraculis 
coiifirmarc  Deo  dignum  fuit.  Haec  eadem  multô 
magis  eranl  necessaria  ad  liberandum  popu- 
lum  vcrai  lleligionis  cuslodem  unicum  ,  con- 
(irmandaiiique  legem,  cujus  pnesidio  lula  ea- 
dem Roligio  in  mundo  idololatrico  consisle- 
rel.  Perversilas  principuin ,  levitas  populi, 
vicinorum  regum  superbia  etarroganlia,  mira- 
culorum  continuationem  necessariam  in  repu- 
blicâ  judaicâ  fecerunt.  Sed  nunquàm  major 
eorum  nécessitas  fuit,  quàm  cùm  idololalria 
abolenda  esset,  omnesque  génies  vocanda^  ad 
cognilioncm  unius  veri  Dei.  Ul  horura  omnium 
summa  ulililas  fuit  el  quœdam  nécessitas,  sic 
in  omnibus  servaia  est  numinis  majeslas  ; 
propler  ampliludinem  exercilai  poleslaiis,  qua; 
in  universam  valebat  naiuram  ;  propter  ejus 
manifostationein  publicam  in  oculis  univers» 
nalionis  Judaicaî  el  aliorum  saepè  popuiorum; 
propler  illam  auctorilalem,  cum  quâ  Moyscs 
et  Prophetaî,  sed  priEserlimChristus,  omnibus 
elemeniis  imperabant.  Al  quàm  ab  his  distant 
ex  omni  parte  quae  apud  paganos  ab  historié  is 
prodiia  sunt  miracula  !  pleraque  sanè  le  via  cl 
in  nullos  usus  admissa,  vel  plané  indigna  suiu 
divinà  majcslate  in  omnibus  circumstanliis  : 
alia  nihil  sunt  quàm  naturalia  phainomona  quai 
admiralionem  habucrunl  impcritye  nmllilu  ii- 
nis  :  ea,  quai  majora  videniur,  plané  inceria 
sunt,  nec  ulla  salis  (irmà  nmnila  auclcrilatc, 
ul  palebilex  eorum  recensione. 

1.  Pleraque  quse  apud  Livium  legunlur  pro- 
digia ,  vani  apud  populum  rumores  fiieruiit, 
vel  Cela  à  privalis  ali«iuibus  poricnla.  Talia 
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sunt  scquentia  i  <  Dii  pénates  Albâ  Lavinium 

sponlè  rcgressi Roniuli  liluus  et  staïuse 

incendioruin  llaminis  inlacla;...,  Junonis  ino- 
nelse  ,  forlunse  niuliebris,  Sylvani  verlja  audi- 
ta....  Vox  è  luco,  è  sylvà  nociis  silenlio  aiidi- 
la....  Dos  locuUis,  bos  feiiiina  locuta....  Ca- 
put  humanuni  intégra  facie  aperieiitibus  fun- 
damenla  templi  Jovis  apparuit....  Gallina  in 
marem  versa....   Castor  et  Pollux  vis!  bello 
Laiino  cl  Pcrsico.  Mars  visus  bello  Lucano. 
Julius  Cœsar  post  niortem  visus... .iEsculapius 
serpeniis  specie  apparens  sponlè  Roniam  pro- 
Ilciscitur,  t  etc.  Ilaec  et  alla  ejusmodi ,  qua; 
scepiùs  apud  Livium  repetita  babes ,  non  ba- 
buerunt  lidem  bisloricorum  qui  ea  retulcrunt: 
plerùmque  utunlur  bâc  forma  :  Ferunt ,  fer- 
lur  ,  memoranl,  fama  esl ,  etc.  Prœdictus  bi- 
sloricus  in    ipso  operis  proœmio  talibus  por- 
tenlis  se  non  coniniodare  credulitatem  suam 
significavil  :   c  Quae  ante  conditam ,  inquit , 
condendamve  urbem  ,  poeticis  niagis  décora 
fabulis,  quàni  incorruptis  reruni  gesiarum  mo- 
nunienlis  traduntur  ,  ea  nec  aflirmare ,  nec 
reiellere,  in  animo  esl.  Datur  bœc  venia  anti- 
quitati,  ut  miscendo  bumana  divinis,  primor- 
dia  urbium  augusliora  facial.  Et  si  cui  populo 
licere  oportct  consecrare  origines  suas  et  ad  deos 
referre  auctores ,  ea  belli  gloria  esl  populo  Ro- 
mano,  ut  cùni  suuni,  conditorisque  sui  paren- 
leni  Marlem  polissiniùm  ferat ,  tam  et  boc 
gentcs  bumanae  patiantur  aequo  animo  ,  quàm 
iinperium  paliuniur.  Scd  bœc  et  bis  similia, 
ulcumque  aniniadversa  aul  exislimata  erunt , 
haud  in  magno  equidem  ponam  discrimine. 
Ad  illa  milii  pro  se  quisquc  acritor  intcndat 
animum ,  quoe  vita  ,  qui  mores  fuerint  :  per 
quos  viros  ,  quibusquc  artibus  ,  domi  miliiia;- 
que,  et  partum ,  cl  auclum  imperiunt  sit.  i  L. 
24,  c.  10,  bis  verbis  plurium  prodigiorum  nar- 
ralionem  inciioat  :  ^  Prodigia  eo  anno  mulla 
nunliata  sunt  :  quae  quô  magis  credebant  sim- 
plices  ac  religiosi  bomines,  eô  plura  nunlia- 
banlur.  »  Ejusdem  libri  c.  3,  post  vorba  fada 
de  .lunonis  Laoiniaj  lemplo  ,  addit  :  (  Ac  mi- 
racula  aliqua  aibnguntur  plerùmque  tam  insi- 
gnibus  locis.  Fama  est  aram  esse  in  veslibulo 
icmpli ,  cujus  cinercm  nullo  unqiiàm  movcri 
venlo.  )  Ibid.  c.  -li  :  <Consules,  duabus  urba- 
nislegionibus  scriplis,  supplemcnloquc  in  aliis 
Icclo,  priusquàm  ab  urbe  movcrenl ,  prodigia 
procurànmt ,  qua;  nuniitita  sunt.   Murus   ac 
porL^e  lafiiK,  Aricioe  cliam  Jovis  a;des  de  cœlo 
lacta  fucrat.  Et  alla  ludibria    oculorum  au- 
riumque  crédita  pro  vcris.  Navium  longarum 
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species  in  flumfne  Tarracinjse ,  quae  nulli  erara 
visse  ;  et  in  Jovis  Vicilini  templo ,  quod  in 
Compsano  agro  tst ,  arma  concrepuisso  :  et 
flumcn  Aniiterni  cruentuni  lluxisse.  i  Lib.  2'J, 
i'i-.i  Con;^uIesdeIeciunibabcre  instiiuerunt.... 
Quanqucàm  nondùm  aperic  AlVica  provincia 
décréta  erat,  tamen  in  eamspem  erectaciviias 
erat,  in  Africâ  eo  anno  debellaium  iri,  finem- 
que  bello  Punico  adesse.  Inipleverat  ea  rcs  su- 
perstilionum  animos  :  pronique  cl  ad  nuntian- 
da ,  et  ad  credenda  prodigia  erant  :  eu  plura 
vulgabantur  ;  duos  soles  visos,  »  etc.  lia  per- 
peluô  Livius ,  1.  2,  c.  7  :  c  Adjiciunt  miracula 
buic  pugnae,  vocem  edilam,  »  etc.  Lib.  25,  c. 
59  :  i  Apud  omnes  magnum  nomen  Marcii 
ducis  esl  ;  et  vers;  gloriœ  ejus  etiam  miracula 
adduni,  flammam  ei  fusam  è  capiic.  »  Lib.  32  : 
«  Multa  câ  byeme  prodigia  facla  ;  aut,  quod 
evenire  solet ,  motis  semel  in  rcligionem  ani- 
niis,  multa  nunliata  et  temeré  crédita  sunt.  » 

ValeriusMaximus,!.  l,c.8,deMiraculis,  post 
relata  mulla  babct  :  i  Nec  me  pr;)eleril  de  molu 
et  voce  deorum  imniortalium,  bunianis  oculis, 
auribusque  percepto,  quàm  in  ancipiti  opinione 
œstiniatio  vcrseiur.  Sed  quia  non  nova  dicun- 
lur,  sed  tradila  repetuniur,  fidcm  auctores 
vindiccnl  :  noslrum  sit ,  inclylis  lilterarum 
monumeniis  consecraia  ,  pcrinde  ac  varia  non 
refugisse.  > 

Eadem  passini  leguntur  apud  Dionysiuni 
Ilalicarnassœum  ,  Polybium  ,  Taciluin,  Plular- 
cbum,  Quintum  Curtium  et  alios,  quorum  om- 
nium constans  mos  fuit  prodere  memoria;  ea 
quœ  famâ  publicà  fercbantur ,  csscnt  vcra  , 
necne.  «  Plura  transcribo,  inquit  Curiius,  lib. 
9,  c.  1,  5i,  quàm  credo;  nam  nec  aflirmare 
suslineo,  de  quibus  dubilo  ,  nec  subduocrc , 
quae  accepi.  »  lia  eliam  Suelonius  in  Claudio, 
c.  1  :  c  Quod  equidem  magis,  ne  pranlorniiltc- 
rem  ,  reluli ,  quàm  quia  verum  aul  vcrisimile 
putem.  »  Et  Pausanias,  L  C  :  <  Ea  quidem  qii;c 
vulgârint  bâc  de  re  Gr*ci,  necesse  babui  com- 
mcmorarc ,  credere  vcrô  omnia  nulla  me  ros 
cogit.  I  Tandem  de  iis  prodigiis  sic  proriiui- 
tiat  Cicero  lib.  2  de  Divin.  :  i  Ouiitlc  liluuiu 
Romub,  quem  in  maximo  incendio  nogas  po- 
luisse  comburi  :  contomne  cotem  Allii  Navi. 
Nibil  débet  esse  in  pbilosopbià  commeniiiiis 
fabulis  loci.  > 

II.  Intcr  prodigia  relata  ab  bistoricis,  plura 
nibil  aiiud  sunt  quàm  efiectus  merè  naluralos 
et  communes  ;  alia  monstrosi  betus  sunt  ;  nc- 
quc  nllo  modo  arguunl  in  inlervenlionrm 
causac  alicijiis  supcrnaturalis.  Talia  sunt  li.ic 
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tara  communia  :  ♦  JEdes  Jovis,  malrisMatuiae, 
Spei  ;  vel  luuri ,  vel  simulacra  fulmine  icla  ; 
aves  in  luco  Dianae  nidos  in  arboribiis  relique- 
runl  ;  corvi  in  œde  Junonis  sospiiae  nidum 
faciunl....  Lupus  iiilral  caslra,  lanialisquc  ob- 
viis  ipse  inlaclus  cvadil.  Bos  in  foro  boario  in 
loriiam  conlignationem  suâ  sponlc  scandit. 
Agiius  cum  ubere  lacicnli  Tusculi  naïus;  agnus 
nias,  idcmque  femina  nalus;  agnus  biceps 
cura  quinque  pedibus  in  Asculo  nalus.  An- 
gues  rairce  niagniludinis  propè  Terracinani  in 
mari  lasciviuni.  Infans  nalus  Frusinone  qua- 
driino  parUi  ;  infans  nalus  anibiguo  se\u  ;  puer 
cura  elcphaniis  capiie  nalus;  pueri  sine  oculis 
et  naso  naii;  puer  sine  manibus  ei  pedibus  na- 
lus ,  »  etc.  De  bis  omnibus  scribit  Tullius  de 
Div.  1. 2  :  <  Si  quod  rarô  fil,  id  porlenlura  pu- 
tandum  esi,  sapienlera  esse  porlenluni  est; 
sajpiùs  enira  mulum  peperisse  arbilror ,  quàra 
sapienlera  fuisse.  » 

Alia  prodigia  sunt  meleora  exlraordinaria 
quab  à  reccnlioribus  pbysicis  observala  et  ac- 
curaiiùs  descripia  sunl ,  ul  haec  :  i  fax  in 
cœlo  visa ,  cœlura  ardere  visura  ,  lux  iuter 
nociem  Frusinone  orla ,  >  sunl  variae  species 
aurorae  borealis. 

Apud  Liviura,  1.  1,  c.  31  :  «  Nunlialura  régi 
(  Tullo  Hosiilio  )  palribusque  est ,  in  raonle 
Albano  lapidibus  pluissc  ;  quod  cùm  credi  vix 
posset ,  missis  ad  id  visenduni  prodigiura,  in 
conspeclu  ,  baud  aliler  quàni  cùui  grandinem 
venii  gloracraiani  in  lerras  aguni,  crebri  ceci- 
dère  cœlo  lapides...  niansil  solenine,  ulquan- 
docunique  idem  prodigiura  nunliarelur,  leiiœ 
per  novera  dies  agorenlur.  t  Hoc  pbxMioine- 
non  quod  sœpiùs  conligisse  legitur,  producluni 
est  ab  igné  in  visceribus  Albani  raontis  as- 
luanie.  Volcanura  illura  monleni  fuisse  proba- 
lur  raultiplici  argumrnio  ;  1**  narrai  Julius 
Obsequens ,  <  Albanuni  moulera  nocie  ardere 
visura,  C.  Cecilio  el  Cn.  Papirio  consulibus.  i 
2"  Albanus  inons  lerra;  niolibus  obnoxius  eral  : 
Alladii  undcciini  régis  Albce  palaliura  lerra; 
nioUi  prolapsuni  esl  in  Albanura  lacuni.  5°  Diini 
Ycii  obsidereniur  ,  legilur  lacura  in  Albano 
nemore  sine  ullis  cœlcsiibus  aquis,  causâve 
alla  ,  quae  rem  rairacuio  eximeret,  in  alliludi- 
nom  iiisoliiani  crevisse.  llic  evenlus,  qui  eliam 
prodigii  loco  babilus  esl ,  benc  explicaïur  per 
elevalionem  fundi,  ex  lerrae  raoïu  procrealani. 
Eadeni  ralio  esl  aliarura  plaviarum,  seu  ferri, 
scn  cineris,  seu  lalerum  cociorura  ,  seu  eiiara 
carnis ,  (jua;  nibil  aliud  eral  nisi  minérale  ali- 
quod  colore  carnis  lincium  :  nam  lesle  l'iinio 
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aJ  aérera  exposilum  nequaquàm  corrumpcba- 
lur.  Quandoque  lapides  el  cineres  ad  niagnain 
usque  dislanliara  è  volcanis  projecli  sunl  :  in 
Cbronico  comiiis  Marcellini  ad  annuni  472  Ic- 
ginius  :  •  Vesuvius  lorridus  inieslinis  incendiis 
a'siuans  exusla  vomit  viscera,  noclurnisque  in 
die  lenebris  omneni  Europai  facieni  rainulo 
conlexil  pulvere.  llujus  meluendi  raeraoriam 
cineris  Bysanlii  annuè  célébrant  8  idus  novoni- 
bris.  »  Quandoque  eiiani  lapides  prx'grandes 
cœlo  cadere  visi  sunl  in  locis  à  notis  volcanis 
valdé  disianlibus  ;  talis  eral  ille  qui  in  Provin- 
cià  ,  cœlo  sereno  ,  cecidit  17  nov.  1G27  ,  horû 
decinià  maiulinâ  super  monlera  Veisen  ,  et 
cujus  descripiionera  accuraiani  dédit  Gassendi, 
qui  ibi  prœsens  erat  :  <  Hic ,  ut  definivit  iUe 
philosophus,  fuit  à  vicino  aliquo  monie  exiru- 
sus  vi  subilanea;  inflararaaiionis  quai  violenter 
eruperii.  >  Vide  de  bis  omnibus  disseriaiionem 
de  veierum  prodigiis,  auciore  domino  Freret, 
inler  acta  Academiae  Inscripiionura  et  huma- 
niorum  Lillerarum, 

111.  Miracula  quoque  vEscuIapii  inter  eflectus 
plané  naturales  raerilô  accensenlur ,  quanta- 
cunique  fueril  eorum  olira  celebritas,  et  de  iis 
nralioruni,  sive  aniiquorura,  sive  receniiorum 
nimia  credulilas.  1°  Quia  constat  ^Esculapii 
onines   sacerdoies  medicos  exiiiisse ,   neque 
Deum  subilô  et  sine  reraediorum  applicalione 
supplices  suos  curare  soliluin  fuisse.  Lucianus 
Philopseude,  t.  2  0pp.  p.  553 ,  scribit  :  «  JEs' 
culapius  ejusque  posleri  salularia  pbarraaca 
aduioventes   a;grolos  curabani.    •  Sic  eliani 
auclor  Cleraenlinaruni  lioniiliaruni ,  Honi.  9, 
§  17  :  I  Cur  dii  posl  rauliùra  leniporis  promil- 
luni  curaiiones  ?  cur  verù  si  cuncla  possunt , 
absque  rei  alicujus  admotione  non  reddunt 
sanilalera  ?  quam  eiiara  ob  causani  nonnullis 
quidont  precanlibus  remédia  iniperani ,  qui- 
busdani  verù,  inlerdùmque  magis  familiaribus 
non  dant  responsa'.'  Scilicet  quando  sauiias 
uliro  recuperanda  esl,  pollicenlur,  ui  sibi  vin- 
dicenl.  Alii  verô  œgroli  posl  preces  recop  a 
banitaio,  iis  quos  invocaveranl ,  adscripseruni, 
et  donaria  appenderunt.  Qui  aulem  posl  voluni 
decepli   expiràrunl ,   infortunia  non  possuni 
dedicare  ,  nisi  quidam  ex  niorluorura  propiu-,' 
quis  adversos  indagârinl  successus.  Cerlè  plura 
inveneriiis  adversa  prosperis.  Sed  nullus  iis 
praeoccupatus,  eorum  redarguiionem  vult  elo- 
qui,  reverilus,  aut  nieluens  ;  iinô  conira  ,  ex- 
plorala  illorum  crimina  occuliani.    i  Eadem 
habcl  Arnobius  1.  1  adversùs  génies  ,  p.  55  ; 
<  Si  quando  ,  ul  lama  esl ,  nonnullis  dii  alln« 
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bnêre  medicinam,  aut  cibum  aliquem  jusserunt 
capi ,  aut  qualitalis  alicujus  ebibi  potionem , 
^  aut  berbarum  el  graminum  succos  superimponi 
iiiquicianiibus  causis,  ambulare  ,  cessare,  aut 
re  aliquâ,  quae  ofiiciat ,  abslinere  :  quod  esse 
non  magnum  ,  nec  admiralionis  alicujus  stu- 
pore  condignum,  promptum  est,  si  volueritis, 
aliendere  :  medici  eliam  sic  curant  animal 
liumi  natuni,  nec  conlisum  scienliae  veriiate, 
sed  in  arte  suspicabili  positum,  et  conjeclura- 
runi  aniniadversionibus  nutans.  NuUa  autem 
virlus  est  medica minibus  amovere  quiB  no- 
ceant  :  bénéficia  ista  rerum  sunt,  non  sunt 
curantium  polestates,  et,  ut  sit  laudabilc  scire 
quà  quos  conveniat  medicinâ  aut  arie  curari , 
locus  hujus  laudis  non  in  Deo,  sed  in  homine 
constitutus  est.  Hune  enim  non  est  turpe  ré- 
bus extrinsecùs  sumplis  valetudinem  bominis 
fecisse  nieliorem  :  indecorum  Deo  est,  non  Ip- 
sum per  se  posse,  sed  externarumadminiculis 
rerum  sanitateni  incolumitatemqueprsestare.» 
2°  Non  omnes  /Esculapii  supplices  sanitatem 
recuperabant  :  c  Alii  verô  a;groti ,  ait  pseudo- 
Clemens  loco  modo  citato,  post  preces  receplâ 
sanitate,  iis  quos  invocaverant  adscripserunt, 
el  donaria  appenderunt  ;  qui  autem  post  vo- 
tum  decepli  expirârunt ,  infortunia  non  pos- 
sunt  dcdicare.  >  Idipsum  exprobrat  iEscuiapii 
sacerdolibus  Arnobius  ib.  p.  36  :  i  Quot  millia 
vuitis  à  nobis  debilium  ostendi ,  quot  labificis 
affeclos  morbis ,  nullam  retulisse  medicinam  ? 
Cùm  per  omnia  supplices  irent  templa  ,  cùm 
deorum  ante  ora  prostrati,  liniina  ipsa  conver- 
rerent  osculis ,  cùm  iEsculapium  ipsura  dato- 
rem  (  ut  praedicant  )  sanitalis,  quoad  superfuit 
vita  ,  et  precibus  faiigarent ,  et  invilarent  mi- 
serrimis  votis.  Nonne  alios  scimus  nialis  suis 
commorluos  ,  crucialibus  alios  consenuisse 
niorborum,  perniciosiîis  alios  babere  cœpissc, 
postquàm  dies  noclesque  in  conlinuis  preci- 
bus et  pietalis  cxpeclatione  triverunt.  Quid 
prodosi  oslendere  unum  aut  alterum  forlassè 
curaios,  cùm  tôt  millibus  subvcncrit  nenio,  et 
plena  sint  omnia  miseroruiii  inft-liciumque  de- 
luljra  ?  t  Iiiiè  negat  cui(juam  à  diis  unquàin 
poicsialom  factam  esse,  vel  pusiulae,  vocis  im- 
porio ,  seu  manûs  contrectatione  sanandœ. 
t  Quid  dicilis,  ô  mentes  incrodula;,  didiciles, 
(iur;e?  Alicuine  rnortalium  Jupiter  illo  Capito- 
linus  hujusmodi  polestatcm  dodil  ;  curioncm 
aut  poniificcm  maximum  ,  quinimô  Dialcm  , 
quod  ojuscst,  Flaminem  isto  juredonavit,  non 
dico  ut  niorluos  excilarct,  non  ut  c^cis  resti- 
luerel  luccm,  non  ul  nienibrorum  siium  cner- 
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vaiis  redderet ,  et  dissoluti's  ;  sed  ut  puslu- 
lam  ,  reduviam  ,  papulani ,  aut  vocis  imperio, 
aut  manûs  conircctalionc  comprimeret  ? 

5°  Novimus  quoque  rem  .-Esculapii  fraude  et 
dolo  gesiam  esse,  mercede  conducios  fuisse 
egenos  quosdam,  qui  morbos  fmgerent,  deinde 
se  sanatos  proliterentur,  et  cum  juramento 
alfirmarent.  Illustris  est  apud  Arislopbaiiem 
locus  in  Piuto  act.  3,  scenâ  2,  ubi  Carion  ser- 
vus  inducitur ,  antistitum  iîlsculapii  fraudes 
valdè,aperiè  et  facelé  exponens  ;  locus  dignus 
est  qui  legalur  à  credulis  noslris,  sed  ninnùm 
longus,  quàm  ut  hic  describatur. 

Unde  non  niirum  est  hoc  à  Ciirislianis  ex- 
probratum  sacordotibiis  fuisse  :  c  Quàm  nmlii, 
inijuit  auctor  Hom.  Clem.  Ilom.  y,  p,  691, 
quàm  multi  el  oracula  emenliuntur,  curationes- 
que  ex  iisdem  factas,  quas  juranienlis  eliam 
confirmant  ?  quot  aulom  pro  mercede  Ecnietip- 
sos  iradiderunl  ,  qui  connnenlis  quibusdam 
nonnulla  sponlè  passi,  atque  ila  prœdicanles, 
cùm  è  morbo  per  remedium  convaiuerint , 
oraculo  promissam  fuisse  sanitatem  asserunt, 
ut  sloliduni  cullum  slabiiiani?  i  Vide  etiani 
Origenem  1.  3  conlra  Celsum  ,  ubi  fideni  om- 
nem  delrahit  miraculis  ^sculapii,  aliisque  ob- 
joclis  à  Celso.  Ex  bis  palet  quid  judicandum  sit 
de  Grascâ  tabula  volivâ,  quae  invenilur  apud 
Grulcrum  ,  quaeque  appe.isa  fuisse  credilur 
Romsein  templo.Esculapii.Ibi  recitanturcaeco- 
rumaliorumque  œgrorum  subiuie  sanationes,  el 
in  eà  magnum  suse  causai  praesidium  babere  se 
pulaverunt  miraculorum  paganorum  quidam 
defensores  :  sed  oportuit  sine  dubio  hujus  la- 
bulae  aulhenticitatem  auclorilalcmque  confir- 
mare  aliquo  colhiterali  tesli[nonio. 

IV.  Vespasiani  miracula  posteris  prodiderunt 
Taciius  et  Suelonius.  Prior  Ilist.  1.  4,  n.  81, 
scribil  :  t  Per  eos  menses,  quibus  Vespasianus 
Alcxandriae  statos  aestivis  ilatibusdics  etcerla 
maris  oppcriebatur,  multa  miracula  evcnère  , 
quels  cœb'stis  favor  et  qux-dam  in  Vespasia- 
num  nurninum  inclinatio  osienderctur.  Ex 
plèbe  Aiexandrinâ  quidam  oculorum  tabe  no- 
tus  gcnua  ejus  advolvitur,  remedium  caccilalis 
oxposcens  cum  gemilu,  moniiu  Serapidis  Dei, 
quem  dedita  superslilionibus  gens  anic  alios 
colil;  prccabalurque  principem,  ut  gênas  ocu- 
l()ruin(iue  orbes  dignaretur  asporgere  oris  ex- 
cremeuio.  Alius  manu  aeger,  codem  deo  auc- 
lore,  ut  pedc  ac  vesiigio  Cxsaris  calcaretur, 
orabal.  Vespasianus  primo  irriderc,  aspcrnari: 
atque  illis  inslantibus,  modo  famam  vanitatis 
melucrc,  modo  obsccralione  ipsorum,  et  voci- 
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bus  adulanlium  in  spem  inducl.  Postremô  aes- 
limari  à  inedici*  jiibet  an  talis  caicilas  ac  débi- 
litas ope  liiimanà  suporabilos  l'oreiil.  Mcdici 
varié  disserere  :  huic  non  exesam  vini  kuniiiis 
et  rcdiluram ,  si  pellcrentur  obsianiia  :  illi 
elapsos  in  pravuni  arlus,  si  salubris  vis  adhi- 
bcalur,  posseinlegrari.  Id  forlassô  cordi  diis  , 
el  divino  niinislcrio  principeni  oieclum.  Dc- 
niqne  palraiircmcdii  gloriani  penès  Caisarem, 
irriii  Uidibriinn  poncs  niiseros  fore.  Igilur  Ves- 
pahiaiius  cuiicla  foriiina^  suœ  palere  raïus,  nec 
quidquam  ullra  incredibilo ,  Ia.'lo  ipse  vullii  , 
crcclà  quœ  aslabal  niulliludinc,  jussa  exsequi- 
lur.  Slalim  conversa  ad  usuni  nianus,  ac  caeco 
icluxil  dies.  L'irnnique  qui  inlert'ncre ,  nunc 
qiiO([ue  nienioranl.  postquàm  nulluni  nienda- 
cio  prelium.» 

Sueionius  aulcm  1.  8  in  Vespasiano  n.  7,  sic 
cadcni  fada  narrai  ;  i  Susccplo  igilur  civiii 
bcllo,  ac  ducilnis  copiisque  in  Ilaliani  praeniis- 
sis,  intérim  Alexandriain  transiil,  ni  claustra 
yEgypli  obtinercl.  Hic  cùm  de  (irniilate  inipe- 
rii  capluriis  esselauspiciuni,  ocdeni  Serapidis, 
suniniolis  omnibus,  solus  inlràsset,  ac  propi- 
lialo  niullùm  dco  ,  tandem  se   converlissel , 
verbcnas  ^oronasquc  et  panidcia,  ul  illic  asso- 
lel ,  Basilides  liberlus  oblulisse  ci  visns  est  : 
qucni  neque  admissum  à  quoquam,  cl  jampri- 
dcmproplernervorum  valetudinem  vix  ingre- 
di,  longèque  abesse  conslabal.    Ac  stalim  ad- 
venêre  liitera; ,  fusas  apud  Cremonam  Vitcllii 
copias,  ipsum  inurbeinleremplum  nunlianles. 
Aucloritas  el   quasi    majeslas    quaîdani ,    ut 
scilicel  inopinalo  et  adhuc  novo  principi  dce- 
ral,  hiec  quo(iuc  accessil.  E  plèbe  quidam  lu- 
niinibnsorbalus,  item  aliusdebilicrure,  seden- 
leni  pro  tribunali  pariler  adierunl ,  oranles 
opcmvalctudinis,  demonstratamà  Serapideper 
quieicm,  resiiiulurumoculos,siinspuisset;con- 
firmalurum  crus,  si  dignarelur  calce  conlinge- 
rc.  Cùm  vix  lides  essct  rem  ullo  modo  successu- 
rani,  ideoque  ne  expcriri  quidcm  ;»uderel,ox- 
treniô  borlanlibus  amicis,  palàm  pro  concione 
ulrumquclentavit,  neceventusdefuil.  Peridem 
tempusTegciE  in  Arcadiû,  inslincln  vaticiiian- 
lium  ciïossa  sunl  sacralo  loco  vasa  operisanli- 
qui ,  alque  in  iis  assimilis  Vespasiano  imago. Ta- 
lis lanlàque  cuni  famâ  in  urbem  reversus,  >  etc. 
Al  ul  slel  horum  miraculorum  ccrta  lides, 
ex  bis  duobus  unum  constare  débet,  scilicel  aul 
iis,  qui  faciis  bisce  inlereranl,  et  cognitas  ba- 
bebaiil  omnes  circumslanlias,  non  fuisse  fallcn- 
di  voluniateni,  aul  iis  defuisse  fallendi  faculia- 
tcm.  Sed  1°  cerlum  nuUo  modo  est  sacerdoti- 
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bus  /Egypliis,  legris ,  aullcls  el  Impcralori  non 
fuisse  fallendi  voluntatem.  Siquidem  sacerdo- 
tes  bisce  arlibus  sibi  conciliabaul  imperaloris 
graliam,  el  ex  gralià  mulla  pro  i'Egyplo  el  pri. 
vala  pro  scipsis  expeclabanl  bénéficia  ;  ccrtè 
Xipbilinus  narrai  Alexandrinos  in  agnoscendo 
Vespasiani  imperio  omnium  promplissimos 
fuisse,  qnùd  boc  modo  merituros  se  vecliga. 
liuni  innninutionem  sperarenl.  Inlereral  eliam 
mullùm  imperaloris,  ul  crederetur  apud  vulgus 
se  à  diis  judicalum  imperio  dignum,  quod  ipsi 
salis  iunuunl  prœdicti  bistorici  :  t  Ilis  niiracu- 
lis ,  ail  prior ,  cœleslis  favor  cl  (juiiedam  in 
Vespasianum  inclnalio  numinum  osiendeba- 
lur;  aucloritas,  scribil  aller,  el  quasi  majeslas 
qua;dam,  ul  scilicel  inopinalo  ac  adbuc  novo 
principi  deerai,  hœc  quoque  per  miracuU  ac- 
cessit.» Has  ad  circumveniendum  populum  ar- 
Ics  non  conlenipsisse  Vespasianum  ex  nuUà  re 
magis  palet  quàm  ex  ignavA  el  impiâ  Josephi 
bistorici  adulaiione,  quà  in  bunc  principem 
valicinia  Messiam  spectanlia  delorsil.  Inlereral 
denique  aegrorum  haberc  paironos  el  rémuné- 
ra tores  iEgyptios  sacerdotes  el  imperalorem , 
alque  reverenliam  delus;c  plebis. 

2"  Non  dcmonslralur  defuisse  illis  omnibus 
fallendi  facultaiem,  Conslal  certè  sacerdotes 
Serapidis  variarum  fraudum  vafros  et  exerci- 
taios  fuisse  arcbiieclos  :  de  eorum  ingenio  et 
arlibus  consuleRuflinumIlisl.eccl.  1.  2,  c,  25... 
Neque  res  eral  difficilis  duos  miseros  boniines 
pretio  conducere  ad  islam  fraudem,  in  civilale 
tlagiliosissimà,  et  in  iliis  circumstanliis,  in 
quibus  propter  imperaloris  el  sacerdolum  fa- 
vorem  doli  exilus  infelix  esse  non  poluit.  .  .  . 
Denique  Alexandrinam  plebem  famâ  mira- 
culorum deludere  ,  res  eral  omnium  facil- 
lima  ,  cùm  essel  isla  gens  omnium  supersli- 
liosissima  cl  jam  imbuta  vanissimâ  opinionc 
deum  suum  rébus  humanissaepè  inleresse,  el 
piis  suîcultoribus  salutarem  opem  non  denc- 
gare.  Narrai  quidem  Tacilus  unum  ex  œgris 
I  tabc  oculorum  nolum  fuisse.»  Al  quibus  no- 
lum?  an  Vespasiani  comilibus  nuper  illic  ap- 
pulsis  ?  baudquaquàm  cerlè  :  sed  sine  dubio 
JEgvptiis  commenli  artilicibus,  qui  falsô  id 
leslificabanlur.  Testes  prol'octô  bujus  facli  non 
cxcusseràl  Tacitus. 

5"  Non  solùm  baud  abcral  scu  volunlas,  seu 
facullas  fallendi;  sed  varirc,  quae  circumslant 
banc  bistoriam,  partes  fr.'"iudem  omninô  pate- 
faciunl.  Ellbïsa  Tcgea;  inslinclu  valicinanlium 
Vespasiani  imago;  Basilides,  quamvis  longo 
iiiiojvallo  abcsscl,  scsc  oITorcns  impcralori, 
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dùm  solus  ingrederetur  templum  Serapidis  : 
lirec  et  alia  fortassè  plura,  quae  luin  publico 
rumore  ferebantur,  osiendunt  quo  aniiiio  fue- 
rint  iniperalor  et  ejus  aiilici.  Deinde  viin  sa- 
nandi  divinilùs  sibi  concessam  ignorai  impera- 
lor  ;  al  ccrlô  sciunt  sacerdotes  et  segri  :  ini- 
peraloris  aniici  atque  medici  non  dnbiianl  : 
tanla  quoque  est  Vespasiani  securilas  posi 
faclam  inquisilionem,  ut  non  inelual  coram 
concione  se  conlemptui  et  risui  omnium  expo- 
nere  ;  bsec  omnia  non  aliter  contigissent,  si 
fraudulenter  res  omnis  gesta  fuisset.  Deniquc 
nimia  est  simiiiiudo  inler  haec  miracula  Vc- 
spasiani  et  alia  Chrisli  Domini  :  curalio  cœci 
sputo  imperatoris  csl  iniilatio  similis  miraculi 
à  Cliristo  [jeracli.  Âddit  Tacitus  :  <  L'tnimque, 
qui  inlerfuère,  nunc  quoque  memoranî,  posl- 
quàm  nullum  mendacio  pretium.  »  Si  id  verum 
est,  ergo  res  geri  visa  est,  et  mulli  credidi 
fidem  addidcrunl  :  sed  rem  gestam  fuisse  ne- 
gamus,  aut  hos  lestes  factum  ex  omni  parte 
cognilum  et  exploratura  habuisse.  Nolanda 
quoque  est  inter  Tacitum  et  Suetonium  levis 
dissensio  :  ille  segrum  manu,  hic  debileni  crure 
accessisse  refert. 

V.  Non  alia  est  ratio  miraculorum  Adriano 
allributorum  :  factum  taie  est.  Cùm  gravissimo 
morbo  laboraret  Adrianus,  etsummà  inprimis 
œgritudine  animi  affeclus  esset,  adeô  ut  se- 
ipsum  interiraere  ssepiùs  tentâsset,  ad  sedan- 
dum  irrequielum  animum  cœlestia  moniia 
ficta  sunt,  ad  quorum  testandani  veritateui  vis 
qusedam  miraculorum  patrandorum  ipsi  divi- 
nilùs concessa  asserebatur.  i  Eà  tempestale, 
inquit  Sparlianus  in  Adriano,  supervenit  quœ- 
dam  mulier,  quae  dicerel  somnio  semonilam, 
Ht  insinuaret  Adriano  ne  se  occideret,  quîim 
esset  benè  valiiurus;  quod  cùm  non  fccissot, 
esse  cœcatani.  Jussam  tamen  iterùm  Adriano 
eadem  dicerel,  atque  genua  ejus  osculareiur, 
receplura  visum  si  id  fecisset.  Quod  cùm  in- 
somniuni  implèssct,  oculos  rcccpit,  quùm  aquâ, 
qu:jp  in  faiio  erat,  ex  quo  venerat,  oculos  ab- 
luisset.  Venit  et  de  Pannoniâ  quidam  nalus 
cafccus  ad  febrientom  Adriamim,  eunique  con- 
ligit;  quo  facto  et  ipse  oculos  rocepit,  cl  Adria- 
innn  febris  reliquil.  i  Ilis  sic  relatis  subjicii 
Sparlianus  :  «  Quamvis  Marins  Maximus  bice 
per  simulalionem  facia  commemoret.  >  Quibus 
opportune  monemur,sul)ornalnm  fuisse  ntrum- 
que  ab  Antonino,  aut  imperatoris  (btmcsticis, 
ut  imperatorem  desperaulem  spc  salulis  re- 
crearent. 

Vf.    Magna  apud  vclcrcs  Apollonii  Tliyanre 


PAGANOS.  4.^8 

fama  fuit,  iisque  omnibus  virtutibus  claruisse 
ferlur,  quibus  eniluii  Christus;  adeô  ut  inter 
uirumque  inslituere  comparationem  Hierocles 
poluerit,  quam  eliam  exbibuit  iiueiius  prop. 
9,  c.  167.  At  haec  tria  evidentissiniè  ibidem 
demonslravit  eruditissinius  Abrincensis  epi- 
scopus  :  Primo  Apollonium  pro  mago  sacer- 
rimo  liabitum  fuisse,  et  dùm  vivcrel,  et  post 
moriem;  qui  multùm  dedilus  essel  vanissimae 
Pytbagoraiorum  disciplinae,  cl  superbià  ac  in- 
lolerabili  arrogantià  prajdilus;  quique  rébus 
polilicis  perpeluô  scse  imn»isccret,  conjuratio- 
nes  suaderel,  et  publics  pacis  periurbator 
exisleret;  qui  tandem  impurissimam  idolola- 
triam  confirniarel.  Secundo,  nuUam  esse  Phi- 
losltaii,  qui  vitam   Apollonii  scripsit  centum 

Ïpostea  annis,  nec  monumenlorum,  quiJ)us  usus 
est,  aucloritatem.  Jgnotus  quidam  Juliye  im- 
peralrici,  Seplimii  Severi  uxori,  ch.irtas  quas- 
dam  tradidit  de  vilà  Apollonii  à  Damide  Apol- 
lonii discipulo  scriptas.  Julia  charlas  illas 
Pbiloslrato  tradidit,  jussitque  vilam  Apollonii 
describere.  Igilur  ex  bis  praesertinï  cbai  lis,  et 
aliis  quibusdam  Maximi  ^tlgiensis  conuiienta- 
riis,  et  Jlœragenis  cujusdam  scri()lis,  iot;im 
bistoriam  Philoslratus  composuit.  Quorum 
omnium  monumenlorum  nulla  est  autjjenlici- 
tas.  Falelur  ipse  Philostratus  Maximum  yEgien- 
sem  relulisse  solimimodù  ea  qua;  /Egis  ab 
Apollonio  gesta  sunt.  Moeragenem  ignarum 
mullorum  viriaclorum  fuisse  scribit.  Damidem 
quidem  diligenter  dicta  et  facia  Apollonii  in 
lilteras  relulisse  narrai.  Sed  profeciô  unde 
constabal  chartas  illas  Juliai  oblatas,à  Damide 
Apollonii  discipulo  reverà  scriptas  fuisse?  Et 
licet  Damidem  auclorera  haberent,  unde  con- 
stabal ei  miracula  Apollonii  recilanli  lidem 
adhibcndam  esse?  Terliô,  demonstraiHuelius 
tolani  illam  hisloriam  coufeclan»  fuisse  à  Phi- 
lustrato,  ut  invalcscentem  jam  Chrisli  lidem  et 
doclriiiam  deprimeret,  opposiio  hoc  omnis 
doclrinae,  sanclitalis  et  mirilicye  virliitis  lictilio 
sinmlaero;  unde  totan»  lonnè  Cliiisli  vitam  in 
suam  iiisloriam  translulit  :  ut  eliam  iirincipibiis 
graiilicarelur,  atque  famam  ingonii  singularis 
sibi  compararet.  Qui»  certè  Apollonii  miraculis 
omnem  lidem  delrahunt.  Adde  quùd  niulta 
miracula  Apollonio adscripta plané  sini  ridicula 
et  absurda  :  unum  aut  alterum  cxemplum  re- 
citabinms.  L.  4,  c.  8,  Apollonius  invilatus 
dieitiir  ad  nuptias  amici  eiii  Mcnipi»i.  Cùm  au- 
lem  convivae  onmes  adessent,  et  splendiduui 
convivium  paratum  esset,  Apollonius  amicuni 
monct,  sponsam  suam  esse  da-inoiioiii  fomi- 
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nain  :  quo  dicfo  dsenion  illa  siatim  evamiit, 
S'iiiiil  cnin  lolo  convivii  appanlu,  convivasqtie 
aituniius  cl  faiiielicos  roliquil.  Ibidem  c.  3, 
legiinus  ApDlloiiium  liâc  ralione  urbeni  Eplie- 
smn  à  pesie  libt'râsse.  Epliesinis  aiictor  fuit, 
m  iiiisonim  ineiidiciim  lapidibus  obniereiit. 
Posiqiiàm  verô  lapidibus  obrulus  essel,  et  re- 
moii  esseiil  lapides,  loco  mondici  ropertus  osl 
iiijjens  cunis,  qui  spiiinani  stupciiduni  in  nio- 
duiu  ore  oiiiiilebal,  quasi  essel  Ico.  Slalim  verô 
Ep.e^us  peste  liberaia  esl,  cl  in  eo  ipso  l(»co 
statua  Hcrculi  conservalori  erecla.  Denique 
Pliilustralus  saepè  sibi  ipsc  conlradicit,  quod 
observavii  Eusebiiis  in  libelle)  conira  lliero- 
clein.  «  Adde,  inquil  Ihieiius,  toi  iabuhis,  toi 
gonuiia,  lani  nullius  acuininis,  tani  miliius  sa- 
poris,  ui  cùni  ea  legerein,  etiam  puer,  conti- 
nua nie  caperet  satietas  et  faslidiuni,  et  nuiri- 
culani  ad  soninos  pupo  suo  concili;indos  de 
Laniiae  lurribus  et  peciinibus  solis  disseren- 
tem  mihi  audire  viderer.  » 

VII  Sed  inter  eibnicorum  niiracula  longé 
celebcniiuuni  fuit,  quod  apiid  Delplios  conli- 
gisse  k'gilur,  et  quo  prolligatus  esl  Gidiormn 
exerciius  :  rem  sic  narrât  Jusiinus  1.  24,  c.  6, 
7,  8  :  f  Itaquc  cùm  victi  se  Macedones  inlra 
muros  urbiuni  coiididissenl,  viclor  Drennus, 
nemine  proliibenle,  tolius  Macedonia;  agios 
depraidalur.  Inde  quasi  terrena  jani  spolia  sor- 
derent,  animum  ad  deoruiu  innnortaliuni  lem 
pla  convertit,  scurriliter  jooalus  tocupletes  deos 
largiri  hvtniitibus  oporlere.  Slalim  igilur  Del- 
phes iler  verlil,  prxdam  religioni,  auruni 
offensai  deoruni  immorialium  prseferens,  quos 
nullis  opibus  egere,  ut  qui  cas  largiri  soleant, 
atlirniabal...  Habebal  Brennus  lecla  ex  omni 
exercilu  pedilum  sexaginla  quiiique  niillia  : 
Delph.  sociorumque  nonnisi  quatuor  niillia 
niiliium  eranl;  quorum  conicmplu  Brennus 
ad  acuendossuorum  aniiiios  prcedie  uberiaieni 
omnibus  oslendebat,  slaluasque  cum  quadri- 
gis,  quarum  ingens  copia  procul  visebatur, 
solido  auro  fusas  esse  :  plustjue  in  pondère, 
quàni  in  specie  habere  pra^da;  alfirmabal.  Hàc 
assevcralione  inciiaii  Galli,  simul  ei  beslerno 
mero  saucii,  sine  respeciu  periculorum  in  bel- 
lum  ruebant.  Conira  Delpbi  plus  in  Deo,  quàm 
in  viribus  reponenles,  cum  cuniemplu  bosliura 
reslsiebant,  scandeniesque  Gallos  è  summo 
nioiitis  verlice,  partim  saxo,  parlim  armis 
obruebant.  In  hoc  parliutn  certaïuine,  repente 
universorum  icmplorum  aniistites,  siinul  ipsae 
vaies,  sparsis  crinibus,  cum  insignibus  aique 
iiifulis,  paviili  vecordesque  in  primam  pugnan- 
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lium  aciem  procurrunt  :  Advenisse  Deim  cla- 
niaril,  eumque  sevidisse  desilientem  in  tewpliim 
per  culminis  aperla  fusiiiiia.  Cùm  omties  opem 
Dei  suppliciter  implorant,  jtwenem  supra  Imma- 
num  modum  insignis  pulcliritndinis,  comitesquc  ei 
duas  armatas  virgines  ex  propinquis  duabus  Dia- 
nœ  Minervœque  œdibus  occurrisse  :  nec  ocnlis 
tantimi  liœc  se  perspcxisse  :  aiidisse  etiam  stri- 
dorem  arcùs,  ac  strepitum  annornm.  Proinde  ne 
cunctarentur,  diis  antcsignatds,  hosiem  cœdcre, 
et  victoriœ  deorum  socius  se  adjungere,  summis 
obsecrationibus  monebant.  Qiiibus  vocibus  in- 
censi  omnes  certalim  in  prnelium  prosiliiint. 
Praesentiam  dei  et  ipsi  statim  seiisère.  Nain  et 
lerr*  niotu  portio  niontis  ai)rupia  Galloriim 
stravil  exerciium,  et  conferlissimi  cuiiei  non 
sine  vulneribus  hoslium  dissipali  rucbaiit.  In- 
setuta  deinde  tenipo^ias  est,  qii;v  grandine  et 
frigoro  saucios  ex  vulnoriiius  absumpsit.  Dux 
ipse  Brennus,  cùm  dolorem  vulnerun»  ferre 
non  posset,  pugione  vilam  finivii.  Aller  ex 
ducibus,  punitis  belli  auctoribiis,  cum  deceni 
niillibus  sauciorum  cilalo  agmine  Graecià  exce- 
dit.  Sed  nec  fugi'  ntibus  loriuna  commodior 
luit  :  siqiiidem  pavidis  niilla  sub  teciis  acla 
nox  ;  niillussine  labore  el  periculo  dies;  assi- 
diii  inibres  el  gclu,  nix  concnta,  el  lames,  et 
lassiiudo,  super  haic  niaximum  pervigiliae  rai- 
lum,  miseras  infelicis  belli  reliquias  obterebant. 
Génies  quoque,  naiionesque,  per  quas  iler 
liabebant,  palanles  velul  prfdani  sectabantur. 
Quo  paclo  evenit,  ut  nemo  ex  lanto  exorcitu, 
qui  paulô  ante  fiduciâ  viriuni  etiam  adversùs 
deos  contendebat,  vel  ad  niomoriam  tania; 
cladis  superessel.  i 

Eadem  fermé  habot  Paueanias  :  «  Prodigia 
verô  rcpenlina  ,  et  omnium  quic  unqiiàm  au- 
divimus  evideniissima  in  barbaros  divinittis 
exliiêre.  Primùm  enim  terra,  quantum  soli 
Galloruin  acies  occupaverat,  ingenii  inolu  ad 
niullas  boras  contreiiiiiii  :  crebra  deiiide  loni- 
trua  et  fulmina  Gallos  non  solùm  acriler  ex- 
lerruerunl,  sed  ad  exaudienda,  qua;  dabanlur 
à  ducibus  signa,  hebetalo  auriiim  sensu,  propè 
attonilos  roddideriinl.  Neqiie  verô  singuii  tan- 
tùm  boulines  cœleslibus  ignibus  conipieban 
lur;  sed  loco  etiam  proximi  quique  cum  ipsis 
armis  contlagrabanl.  Visa;  praeterea  in  eos 
consurgere  heroum  specits,  Ilyperochus,  Lao- 
dochus  el  Pyrrhus,  qnibus  Phylachum  civem 
suum  Delphi  quartum  annunierarit....  Aique 
hujusniodi  qnidein  interdiù  Galli  tcrroribns, 
et  ciadibus,  nocle  luneslionbiis  percubsi  sunl 
casibus;  acerrimura  frigus  eos  cum  nive  plu- 
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rima  vehementer  a£Qi\it  ;  saxa  prrplerea  in- 
gentia,  et  nionliscrepidines  sponiè  à  Parnasso 
avulsae  in  barbares,  quasi  signuin  proposiluni, 
comierunt.  i 

Haud  defueriint  inter  Cliristianos,  qui  liane 
cladem  inllictam  reverà  Gallis  diviniiùs  fuisse 
non  negârunt,  non  quideni  ad  conlirniationem 
cullùs  idololalrici ,  qui  Delpliis  observabatur, 
sed  ad  sacrilegii  vindictain  defensionenique 
religionis  in  génère  (I). 

Al  illam  opinionem  nullo  modo  probare  pos- 
sunius  ob  banc  palmarem  rationem  ,  qund 
islud  niiraculum  fuisset  evidenlissima  confir- 
matio  sacrorntn  Delpbicorum,  neque  unquàm 
auguraUis  fuisset  populus  tani  slnpeiiduni 
prodigium  conligisse  ad  confirinationem  Reli- 
gionis in  génère,  sed  illud  Apollinis,  sororum- 
que  suarum  potemiae  adscripsisset.  Aliunde 
s3Bpèaliàs  impii  reges  deossacrilegèspoli;*irunt, 
el  tainen  nuuquàni  Deus  apud  paganos  eoruni 
rej  ressit  audaciam  ad  confirinalioncni  iîeligio- 
nis  in  génère.  Ipsum  tenipiuni  Delpliicum  ex- 
pilàrunt  Pblcgyes,  Tliraces,  Xerxes,  Pyrrbus, 
Nero.  Doriniachuà  teinpii  Dodoniti  porlicus 
conibussit ,  et  ablatis  anaihematibus  toiuni 
oracuiuni  siisd>'que  everiii  :  née  Dei  veri,  vel 
falsoruui  nunuiium  vindiclam  experli  sunl. 
Dionysius,  cùn»  f.iniim  Proserpinae  l.ocris  ex- 
pilavissel ,  navigabal  Syracusas  :  isque  cùm 
secundissinio  vcnio  cursuin  lenerei,  rideiis  : 
Yidetisne,  incjuil,  amici,  qttàm  bona  à  diis  im- 
morlalibus  navigalio  sacritegis  detur?  idem  cùm 
in  fanum  venissel  Jovis  Olympii ,  aureum  ei 
detraxil  amicuium  grandi  pondère,  quo  Jovom 
ornâral  ex  manubiis  Carthaginensium  tyran- 
nus  Gelo,  atque  in  eo  etiam  cavillatus  est, 
œstale  grave  esse  aureum  amiculnm,  liieme  fri- 
gidum  ,  eiquc  laneum  pallium  injecit,  cùm  id 
esse  ad  omne  aniii  tempus  dicerel.  Idem  JEs,- 
culapii  Epidauri  barham  auream  demi  jussit  : 
neque  eitim  ccuvenire  barbatum  esse  filium,  cùm 
in  omnibus  j'anis  pater  imberbis  esset.  Mensas 
etiam  argenleas  de  omnibus  deiubris  jussit 
auferri  :  in  quibus  quod.more  vi-leris  Graeciai, 
inscripliim  csseï  bonorum  dcorum,  uii  se  eo- 
rum  bonitale  velte  diceiiat.  Idem  vicloriolas  au- 
reas,  et  paieras,  coronastpie.  quu;  sinmlacrorum 
porrectis  manibus  suslmebantur,  sine  dubila- 

(1)  C'est  ainsi  qu'il  plut  à  Dieu  d'exercer 
d'une  iiiaiiitTe  loul  tîxlraonlinaire  sa  ven- 
geance conire  ces  sacriicges,  pour  riionneur 
de  1.1  li<'|i{;ion  en  ;;('iicr.il,  (fnt'lqne  laiiss.e  el 
quil(pie  KlmaUr  (|iic  fui  la  fligiun  |i.irli(-uln're 
qui  avait  elevc  le  temple  di;  Delphes.  Prideaux, 
kittoire  d»t  Juifs;  vide  lloliin,  Histoire  ancienne. 
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lione  lollrbat  :  eaqiie  se  acàpere  non  auferre, 
dicebal  ;  esse  euim  stuUitiam ,  à  quibvs  b-ma 
precaremur,  ab  iis  porrigenlibus  et  dantibtts  holle 
sumere.  Cambyses  qaidem  Jovis  Anmionis  ex- 
pertus  vindiclam  dicilur,  cym  misit  exercitum 
ad  ejus  templnm  expngnandum  :  sed  reverà 
inconsulla  illa  expediiio  exitum  iiabuit  quera 
iiaberc  debuit  :  arenis  immensis  impli(;atus 
exercilus  inopiâ  comnieatùs  et  lassitudine 
interiit. 

2°  Alii  lempestatem  Delphis  exoriain ,  cla- 
demque  Gillorum  inseculam  artibus  sacerdo- 
tum  altribuuni  (1).  Observant  primo  ex  nar- 
ratione  Juslini  consiare  snae  saluii  non  defiiisse 
sacerdoies,  nec  de  eâ  desperâsse  :  el  ui  Galio- 
rum  impelum  relârdarent,  sibique  qna-reudi 
auxilii  tempus  proeurarent,  edixisse,  ut  messes 
et  vina  viliis  vicinis  non  efferrentur,  <  Gallo- 
rum  vulgus  ex  longâ  inopiâ,  ubi  primùm  viiio 
caeterisque  commeatibus  referla  rura  invenit, 
non  minus  abundantià  quàm  Victoria  !;»'tum 
per  agros  se  sparserat ,  descrlisque  signis  ad 
occupanda  omnia  pro  vicloribus  vagabanlur. 
Quae  res  dilaiionem  Delphis  dédit.  Prima  nani- 
que  opinione  adventûs  Galiorum  prohibiti 
agrestes  oraculis  feruniur,  messes  vina(iue 
viliis  efferre,  cujus  rei  salulare  pneceplnm 
non  priùs  inlelleclum  est,  quàm  vini  cailera- 
rumque  copiarum  abundantià ,  velut  morâ 
Gallis  objecta,  auxilia  (inilimorum  convenêre. 
Priùs  iiaque  urbem  suam  Delphi,  aucii  viribus 
sociurum,  pra^munivère,  quàm  Galli  vino,  velut 
praedae  incubantes,  ad  signa  revocarentur.  i 
Observant  2°  urbem  aique  templiim  munila  ex 
omni  parle  fuisse,  ita  ut  paucorum  mililum 
praesidium  magnam  mulliludinem  per  longnin 
tempus  repellere  poluerit.  «  Templum,  inquit 
Jusiinus  ibidem,  Apollinis  Delphis  posiiumest 
monte  Parnasso,  in  rupe  iindiqne  impendenle... 
Alque  ila  templum  elciviiaiem  non  rniiri,  sed 
praecipitia,  nec  manu  fada,  sed  naluralia  prae- 
sidia  defendunt  :  prorsùs  ul  inceitum  sit, 
ulrùm  munimentum  loci ,  an  majeslas  Dei 
plus  bic  admirai ionis  habeat.  >  OItservant 
lerliô  sic  fuisse  montis  asperilates  disposiias, 
i  ul  hominum  clamor,  el  si  quando  accedit 
lubarum  sonus,  personantibus  et  respnndenii- 
biis  inter  se  rupibus,  multiplex  aiidiri,  amplior- 
que  (piàm  edilur  resonare  soleat.  Quae  rea 
majiirem  majesialis  lerrorem  ignaris  rei,  et 
admirationeni  stupenlibus,  plcrùmque  aflere* 

(1)  Vide  Warbiirion  de  miraculo  qiiod  Jo- 
rosolvuiis  tempore  -Juliani  imperatori*  cnn- 
tigit. 
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Lai,  »  PrsetcrM  lolum  montem  cavernosiim 
fuisse  et  rcpleUiin  lialiiibus  (forte  sulpluireis, 
et  ad  naiiuiiain  concipiondain  aplis,  qiialcs  iii 
foilinis  exisiere  docet  expcrieniia).  «  In  ru|)is 
anfiaciu,  iiniuit  Jusliiuis,  inedià  fermé  inonlis 
alliludine,  planilics  exigiia  est ,  alqiie  in  eâ 
profundum  terra;  foramen ,  quod  in  oracula 
palet  :  ex  quo  fngidiis  spirilus,  vi  quàdan»  ve- 
lul  venlo,  in  sublime  expulsus,  meules  val  uni 
in  vecordiam  verlit,  implelasque  deo  responsa 
consulcnlibus  dare  cogit.  >  Eadem  narrant 
Pausanias  Plioc.  c,  5,  et  Strabo,  Geogr.  1.  9. 
Quarto  denique  docent  sacerdoles  Delpbicos 
liis  prx'sidiis  nmnilos,  ac  instrumenlis  inslru- 
ctos,  valuissc  non  modo  sese  defendere,  verinn 
panicum  Gallis  incutere,  eorumque  excrciium 
prolligare  ;  idque  perfecissc  eos,  lum  sonis  ad 
lerrorem  magnisedilis,  tum  niontis  gravissimà 
concussione  et  disruplione,  elTeclâ  per  admo- 
las  faces  ardentes,  quibus  halilus  siilpburei 
accendercnlur,  et  aer  subitù  rarefactus  gravi- 
ter monlem.  conimoveret. 

H;ec  quoque  explicatio  minus  arridet  ob 
nmiiiplicem  causam  :    1°  quôd  nullo  modo 
conslet  illos  frigidos  halilus,  qui  per  foramina 
mentis  Parnassi  erumpebani,  fuisse  sulphureos 
et  aplos  ad  Hammam  concipiendam.  2°  Quôd 
si  fuissent  illi  lialilus  sulphurei  et  intlammabi- 
les,  cum  magno  suo  periculo  illos  accendissent 
gacerdolcs,  ulpote  qnibus  totus  mons  graviter 
commoveii  poiuissel;  ac  lam  illa  pars,  nbi  ipsi 
consislebanl ,  disrumpi  poluit,  quàm  ea  quœ 
Gallorum  copiis  erat  obversa  :  verisimiie  non 
est   potuisse  sacerdoles  sic   intlammationem 
temperare,  ut  Gallis  exiliosa,  propriis  sedibus 
uon  nocerel.  5°  Inseculam  dcinde  lempeslalcm 
scribit  Juslinus ,  quce  grandinc  et  frigore  sau- 
cios  ex  vuineribus  absumpsit.  Al  si  montis 
concussio  sacerdolum  industriâ  facta  fuisset, 
et  illum  cil'ectum  solùm  babuisset,  ut  pariem 
montis  obversam  Gallis  dejicorei,reliquaquieia 
relinqueret,  non  puio  ex  illâ  tantam  in  atmo- 
sphaerà  excitari  potuisse  snbilô  tempestatem. 
Itaque  5"  dico  illam  Delpbicse  liberaiionis  his- 
loriain  esse  in  omnibus  aul  cerlè  in  multis  par- 
libus  fabulosam.  Portasse  tota  historia  fabula 
esl,  haud  absimilis  ejusquam  Uomani  scriplo- 
res  concinnârunt  de  aliero  Brenno,  Gallisque 
Senonibus,  quos  falsô  narrant  prolligatos  fuisse 
à  Camillo  dùm  appenderetur  argentum  pro  re- 
dempti(me  capitolii.  Certum  est  bunc  Brennuni 
Iiullà  accepta  dadc  spoiiis  Romanorum  onu- 
•lum  discessisse  :  sic  etiam  fortassè  aller  Bren- 
nu5  centuna  circiter  annis  posi  Bomœ  inccn- 


dium,    expugnaiâ  DeiphicA  urbe ,  templum 
ibidem  expilavit.  Nam  ccriè  apud  Slrabonem, 
Geogr.   lib.  4,   p,    188,  legimus  :  <  Tectosages 
quidem    iradiium  est  inierfuisse  expeditioni 
Delpliicae  et  iliesauros,  quos  Tolosœ  (ea  urbs 
est  Tectosagum)  Cœpio  Komanorum  dux  inve- 
nil,  partem  fuisse  pecuniarum  Delpbis  ablata- 
rnm,  quibus  illi  de  suis  faculiaiibus  additione 
faelà  easplacandi  nnminisgraliàconsecrârint, > 
liane   tradilionem   parùm   verisimilem    pulat 
Slrabo,  al  propler  raliones,  qu;e  convellunt 
niullas  partes  narrationis  insiiluiai  à  Jusiino  : 
I  Verisimilior,  inquil,  est  Possidonii  narralio. 
Is  refert    inventas    To1os;tc   peeunias ,  ir;,0()0 
circiler  fuisse  lalenlorum,  pnrlim  in  sacrariis 
reposilas,  partim  in  sacris  lacubus  ,  neque  si- 
gnalas, sed   aurum    argentumque    infeclu^n 
fuisse.  Al  templum  Delphicum  eo  jam  teniporc 
vacuum  fuisse  ejusmodi  rerum  ,  jam  in  sjcro 
bello  à  Phocensibus  spoliatum,  Quôd  si  quid 
fuerit  ibi  reperlum,  fuisse  illud  inter  mullos 
divisum,  neque  verisimiie  esse  Teclosagas  ia 
patriam  rediisse  salvos,  qui  post  discessum  à 
Delpliis  miseriis  pressi  ob  dissensionem  alii 
aliô  dispersi  abierint.  i  Ex  hàc  narratione  duo 
colligimus  :  primuni  est,  mémorise  prodilura 
fuisse ,  Gallos  Teclosagas  olim  duce  Brenno, 
templum  Delphicum  expilâsse,  et  peeunias  ibi 
reperlas  abstulisse  ;  cujus  tradilionis  veritatem 
neque  Possidonius  negat,  neque  Strabo,  Secun- 
dum  est,  Gallos,  non  propler  Apollinis  et  soro- 
rum  suarum  sagiilas  et  fulgura,  sed  ob  dissen- 
sionem dispersos  abiisse, 

Hœc quoque  magnam  confirmationem  liabent 
ex  Athenaîo,  1,  6,  c.  5  :  i  E  Gallis,  inquit,  qui 
Cordistae  vocantur  (Scordisci  dicli  apud  Slra- 
bonem), in  suam  regionem  aurum  non  admit- 
tunt;  verùm  cûm  alienam  injuste  popnlantur, 
nihil  relinquunt  inlacium.  Sunt  aut?m  iiii  po- 
puli  reliquia;  Gallorum,  qui  à  Brenno  contra 
oraculum  Delphicum  in  expedilionem  cdiicli 
sunl,  Superslitcs  illos  in  agris  vicinis  Islro 
collocavit  Bathanatus  quidam  eorum  dux ,  à 
quo  viam,  quà  reversi  sunl,  Baihanatum  eliam 
nunc  appellanl.  Aurum  bi  execrantur,  nec  in 
patriam  sinunt  importari ,  quia  ejus  gratiâ 
nmlta  graviaque  mala  sunt  pcrpessi  :  arg<'nto 
vcrô  ulunlur,  et  ejus  causa  niulla  graviaque 
seclera  pairare  non  dubitant,  Alqui  oporlcbat 
non  aurum,  quod  erani  depraedaii,  sed  impic- 
latem  sacrilegara  externdnare.  i 

Denique  Juslinus  caeienque  historici  Grseci 
nullo  modo  secum  ipsi  consentiunt  ;  non 
lantùm  hanc  récitant  cladcm  Delphicam,  sed 
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Gallos  ubique  ferme  profligîtos  narrant  :  atta- 
men  staliin  posl  faclani  Delphicae  expedilicnis 
Lisloriam  scribil  Jusiinus  lib.  25:  t  Dei'.ique 
iRMlue  reges  Orieuiis  sine  mercenario  Gallorura 
exerciiu  ulia  bella  gesscrunt  ;  iieque  pulsi 
rcgno  ad  alios  quàm  ad  Gallos  confugerunl  : 
tanlus  lerror  Gallici  nominis,  et  armorum  in- 
victa  félicitas  eral,  ut  aliter  neque  majestateoi 
suam  tutam,  neque  amissani  recuperare  se 
posse  sine  Gallicâ  viriule  arbiirareniur.  >  An 
ha;c  inier  se  conveniunt?  Concludere  ergo 
possumusinexpediiionisDelphicaedescriptione 
iniiialos  esse  Gra;carum  reruni  scriptores  He- 
rodoluni  suuni,  qui  in  Uranià  similen»  Xerxis 
conaluni  scribit  :  nani  et  tune  ,  quanivis  rê- 
vera à  Xerxe  expilatuni  fuerit  Delpliicum  teni- 
plum,  oraculuni  datum  est ,  t  ne  trepidarent 
Delphi,  aut  quidquam  è  templo  nioverent  ; 
deuni  suis  rébus  tuendis  sullicere.  >  Ibidem- 
que  legimus  quomodô  <  Persis  immissa  fuerint 
è  cœlo  fulgura,  et  Parnassi  niontis  juga  disru- 
pta  in  ipsos  cum  magno  fragore  incidentia  plu- 
rinios  occiderint.  » 

At  denms  Gallos  à  monte  Parnasse  depulsos 
maxiniam  cladem  sustinuisse;  ut  illius  ratio 
reddaïur  non  suni  devocandi  de  cœlo  Apollo, 
Minerva  et  Diana  cum  Juslino,  nec  cum  Pau- 
sanià  excitandi  heroes  Hyperochus,Laodocbus, 
Pyrrlius  et  Phylacus  :  quod  patebit  ex  ipsà 
Pausaniae  narralione.  Etenim  hic  in  Phocidis 
c.  20,  scribit  ,  Grœcos  ad  primum  rumorera 
adventantium  Gallorum  copias  magnas  co- 
egisse:  «  fuisse  lam  privatim  singulis  homini- 
hus,  quàm  publiée  civitalibus,  unam  comnm- 
nemque   omnibus  sentenliam  ,   aut  fundilùs 

peroundum,  autbello  hosiem  superandum 

peditum  viginti  tria  millia  centum  nonaginla , 
equitum  plus  minus  tria  millia  Thcrmopylis 
collecta,  Gallorum  prinmni  impetumnon  modo 
sustinuisse  ,  sed  eosdem  repulisse  ,  quia  Grai- 
cis  favebant  montium  angusiiai  :  erat  etiam 
Gallis  armatura  inlirmior,  et  (quod  caput  fuil) 
rei  miliians  scicniià  mulio  crani  liosle  infe- 
rlores  ;  Galli ,  lurore  lantiim  et  animi  impetu 
oppressa  ratione,  rilu  ferarum  in  hosles  rue- 

bant llerùm  ad  Œiam  monlem  septimâ  à 

prima  pugnâ  die  Galli  repuisi  de  exitu  belli 
desperare  cœpcrunt  ,  nempe  quibus  prima 
qua;que  adversa  evenissont.  i  Postea  idem 
narrât ,  <  quadraginta  Gallorum  millia  in  JElo- 
liam  missa  fusa  fuisse  ab  /Ëiolis  et  sociis  ,  me- 
diamque  eorum  parlem  inlciiisso:el  Bnnnum 
fiupcratis  TlnMMiojtliylis  iioiiriisi  cmn  cxcrcilùs 
parle  Delohos  \cri,iiii  esse  profcclum     rclictâ 


PAGANOS.  4M 

6  j  aUerâ  cum  Aclchorio.  ^tolos ,  quas  habuerunt 
1^  copiarum  robur,  in  Acichorii  agmen  conver- 
|i  tisse,  et  iier  facientium  tcrga  perpétué  laces- 
siisse  ;  quam  ob  causam  fuisse  barbaris  iter 
taniô  lardius.  Adversûs  Brennum  verô  in  acie 
steiisse  Graecos,  qui  Delphos  convenerant,  ae 
prima  quidem  luce,  Graecos  Delphis  erumpen- 
tcs,  cœleros  rcctà  in  ipsam  hosiilis  exercitûs 
fronlem  impetum  fecissc;  Phocenses  verô  lo- 
corum  nolitià  fretos,  per  médias  nivcs,  ex  ar- 
duis  et  pra^ruplis  Parnassi  anfractibus  descen- 
denles,  ac  de  improvise  Gallos  à  tergo  adortos, 
missilibus  illos  et  sagillis  impunè  (ixisse.  Inito 
prailio  ,  pergit,  omnes  ,  et  praicipuè  prœioria 
Brenni  cohors,  ut  erant  eminentibus  corpori- 
bus ,  et  omnium  fo'rtissimi ,  praesenli  animo 
restiterunt:  ii  enim,  etsi  undique  jaculis  pele- 
banlur,  neque  magis  vulneribus  quàm  frigore 
erant  jam  propè  confecti ,  non  lamen  priùs 
loco  sunt  deturbati,  quàm  Brennum  aliquot 
accepiis  vulneribus  ,  jam  propè  animam  agen- 
tem ,  extra  aciem  exlulerunt.  Tum  barbari 
universi ,  urgenlibus  ab  omni  parte  Graecis, 
fugam  malo  suo  coacti  feceruni:  ac  eos  qui- 
dem, qui  vel  ob  vulnera,  vel  aliquam  corporis 
imbeciilitatem  sequinon  possent,  occiderunt. 
Fugientes  castra  habuerunt,  quo  loco  nox  eos 
primùm  oppressit.  Eâ  nocte  panicus  illis  in- 
cessit  terror ,  >  etc.  Ilaec  cerlè  narratio  benè 
apta  est  in  omnibus  partibus  atque  connexa  , 
atque  non  modo  divino  auxilio  opus  non  est , 
sed  nec  illi  in  hoc  eventu  locus  est. 

Benè  ergo  de  illis  miraculis  siluit  Calliraa- 
chus  vêtus  poeta,  proximus  illorum  temporunx 
Hymno  in  Delum;  ubi  cùm  memoret  cladens 
Gallorum,  non  omisisset  profeclô  miracula  di- 
vinitùs  édita  ,  si  ulla  fecisset  Apollo ,  quem 
tolo  carminé  impensè  célébrât.  Imô  narrât 
contraria  Pausaniae  et  Justini  rclationi ,  dùm 
scribit  partom  excrcilùs  Brenni  pro  mercede 
in  ^gypto  sub  Ptolomaco  militasse ,  à  quo  po- 
sleaoppressisunt,  quôdeosinfidosexperiretur. 
Benè  quoque  nullam  eorum  monlionem  fecit 
Diodorus  Siculus  in  Eclogis  libri  22  :  «  Bronnus, 
ait ,  Galatarum  rcx  cum  140  millibus  scuta- 
torum  et  decem  millibus  equitum  ,  caeierâqu© 
turbà  circumforaneâ  et  mercatoribus  plurimis, 
bis  mille  insuper  plaustris  in  Macedoniam  pro- 
gressus,  bellum  gcnti  intulit,  et  ingentem 
miliium  jacluram  fecit,  ut  nihil  viriura  habe- 
ret  im|)rt'ssi<me  in  Graeciam  factà  et  in  oracu- 
lum  apud  Dolplios  ,  ([uantiinivis  expilare  illud 
rupiens.  Nam  pugn:je  dùm  crcbrai  conmiittun- 
tur,  myriadibusibi  aliquot  dcsi(^rali6,  Br«uB« 
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«tiam  ipsi  vuliiora  aliqUol  infligniitlir.  Ail  inor- 
tpm  iiïiiiir  pravaius  convocalo  siionnn  agiiiine, 
ad  Galaïas  vcrha  lecil ,  iisipie  codmjIiuI,  ul  luin 
ipsum  .  luiii  viiliieraios  iiiterliceieiil,  cremaiis- 
qiie  plaiislris,  expeJiii  (loiiiuin  redirent,  et 
Aoioljoriiim  sibi  rcgein  ooiistiliierenl.  Drennus 
auiom  cùin  inero  se  aflFalini  ingiirgiiâssel ,  se- 
meiipsiim  coiifodil.  Qiiom  ubi  tuinulàrat  Acicho- 
rius  ,  saucius  oi  à  uiuposiaie  laiiieque  *grè 
liabriucs  20,000  intereinil.  Alque  ila  cum  su- 
persiiiibus  eàiJein  viii  deiiiùm  itcr  fecil.  At 
circa  looorum  dillicullaies  ex  insidiis  Graeci 
inciinibenies,  exlreiimin  agmen  resecabant  , 
inipedimeniaqiie  oninia  aufercbanl.  Ad  Tbor- 
niopvlas  deiiule  progressi,  cùiu  alinieiila  eis 
delicorcnt,  alla  20,000  relinqiinnt.  Dardano- 
runi  laiidom  regioiiem  pcragranies ,  uiiiversi 
percnnl ,  iia  ul  nec  unus  superessel  qui  do- 
nnini  rcdiissel.) 

Taiulem  apnd  Polybiuni,  1.  9,  p.  563,  glo- 
rianliir  iCloli  qnnd  irriienli  in  Grneciani  Bren- 
no  el  lœieris  Barbarorum  copiis  resliierint; 
et  p.  567,  Acarnanûm  oralor  refcllens  M{o- 
lornni  argiinionia,  dicebat  :  «  Gloriaiiiini  quôJ 
barbarorum  in  tiibeni  Delpbos  inipressionem 
Euslinuisiis,  et  ul  eo  noniine  gratiam  vobis 
habeaiit  Gneci  poslulatis.  Aiqui  si  pro- 
pif^r  id  lacinus  graiia  ^'Eiolis  debeUir,  qiio  et 
qumlo  Maccdonessunt  bonoie  digtii,  qui  pro 
Gr*curum  securiiaie  cum  baibaris  diniicando 
paripm  vitae  majorera  exigunt,  neque  finem 
uiluni  i'aciuMi?  «  Ex  quibus  palet  iEiolos  sibi 
vindicâsse  cladis  Galiicse  gloriam,  non  diis 
acreplam  relnlisse.  Alia  reciiaulur  exenipla 
iiinimiora  opis  à  diis  genlium  suis  adoraiori- 
bus  pra?siii;e;  at  nnlliim  est  quod  sive  pro 
miraciili  splemioro,  sive  pro  tcslaiiliiim  anclo- 
rilalt»  ,  coiriparari  queai  cum  hoc  quod  modo 
ad  examen  revocavimus;  unde  omnia  in  hoc 
uno  confuiala  simt. 

CAPLT  III. 

CONTRA  M  \Ht'.M ETANGS. 

Cùm  religio  Mabimielana  (juadam  practensa 
refurnialio  el  perfeclio  sil  reli-iionis  judaita; 
et  chnsiiaMae;  et  Mahumeies  ubique  agnoscat 
diviiiam  Moysis  el  Clirisli  Doiiiini  apud  iionil- 
nes  iegalioueni,ini6  librorum  iioslrorumsacro- 
rum  ,  sallcln  in  plerisque  parlibus ,  auclorila- 
lem,  non  aliter  speclari  polcstprœdiclarehgio, 
quàiK  ul  lisercRis  qnaedam  à  nostris  inierprela- 
lioiiibus  ihuilÙMi  defloxa,  qu.t  ad  normam 
Scripluraruiu  noslraruin  expendenda  est.  in- 
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quiranius  ergo  quis  sit  hic  rerormator,  quse 
f^jus  nova  lex,  qirdis  theologia  el  morum  dis- 
ciplina, qua;  ejns  auciuriias,  aul  quoil  jus  re- 
rum  novamlanim;  quare  tamos  liabueril  suc- 
cossus?  brevis  exposiiio  erit  satis  anipla  rel'u- 
lalio. 

I.  De  Mahumete. 


Mahumetes  vel  Mohammed  (sicenim  pronun- 
liant  Arabes)  nalus  esi  Mei-caî,  paire  Abd'aila, 
niaire  Amena,  ex  nobilissimà  Koreishilarum 
tribu,  annoa'r*  vulgaris  571.  Patrohaudmuilô 
posl  morlno,  educatus  l'uil  ad  incrcaturain  cura 
primîim  avi  sui  Abd'almolalleb  ,  el  poslea  pa- 
iruisui  Abu-Taleb.  Ab  isio  ductus  est  in  Sy- 
riam  anno  aelaiis  decinio  tertio,  el  posl  rt'di- 
lum  in  pairiam,  ciim  annuni  agercl  circiter 
vigesinium  quinlum,  commendatus  esl  ab  eo- 
dem  palruo  Kadijœ,  vidua;  nobili  el  diviti; 
apud  quam  tain  benè  se  gessit  in  facioris  mu- 
nere,  ul  illuni  matrimonio  sibi  conjunxerit 
Kadija,  annum  agenlem  circiter  vigesimum 
ociavum,  el  a;qualeni  lecerit  dilissimis  Meccae 
incoiis.  In  hàc  lauiiori  viiœ  condiiione  consli- 
tulus  Mahumetes  ,  niediiaius  est  niutaiionem 
in  palriâ  religione,  consiliunique  apud  se  iniit 
aTocandi  Arabas  ab  idololalriâ ,  in  quâ  ipse 
educatus  fuerai;  reslituendique,  uli  ipse  dice- 
bat, religionem  primaivain  Adami ,  Noachi, 
Abrahami,  Moysis,  Ciiristi,  omnium  denique 
Dei  veri  Prophelarum.  in  hune  finem  commen- 
lus  esl  habere  se  colloquia  cum  angelo  Gabriele 
in  speluncâ  Hira,  non  niuitùm  à  Meccà  distan- 
te, in  quam  secedere  divinis  rébus  vacalurus 
sa'pè  sole  bal. 

Natus  annos  quadraginta,  cùm  ad  illum  us- 
que  diem  idoloialra  exiitisset,  auspicaïus  est 
minisU'riutn  prophelicum;  fidomque  babuit 
Kadijye,  aliqu()ru'.ii(|ue  domesiicorum  ac  pro- 
pinquoruni.  Doinde  sibi  adj^nxit  Abubekrura, 
virum  magnai  auciorilalis,  cujusope  sibi  con- 
ciliavit  piures  ex  poientissimis  Meccae  incolis. 
Post  annos  circiter  très  jussit  Aly  patruelcm 
snum,  filium  Abu-Ta!eb,invitaread  convivium 
onines  ex  slirpe  Abil'aimoiaileb  nurtiero  qua- 
dnginta,  quil)us  cougrpgatis  Maiiumeles  ape- 
ruii  missionetn  suan)  divinam.  Sed  ab  omni- 
bus pricier  Aly  coniempius  el  dcrisus,  hune 
vicariumsuumconstiluit  :  quod  risum  mullum 
iiiter  convivas  excilavil,  cùm  vidèrent  nôvum 
proplieiam  puero  vices  suas  deiegâsse.  Mahu- 
metes lanïen  à  proposiio  non  deierrilus,  pu- 
blirè  concionari  Meccae  cœpii,  ubi  paiienler 
audiius  esl,  donec  Arabum  deos  conviciisap- 
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peferet,  etconlribulesimpletatisargneret.  Ve- 
riiii)  his  conviciis  Meccani  t  xcilali  MaliumeJciii 
noslililer  perse'Uli  siint,  f'i  ii()iiiii>i  poienlià 
ac  aucioritale  Ahii-Taieb  servalus  iuil.  lliiiic 
cùm  à  (le.oiidi'iKlo  Maluiniele  Jleccaiii  nec 
avocare  pivcibus,  nec  terrere  niinis  poluerunt, 
iniinin  est  conira  Maliumelem  et  suos  fœdns, 
8UUiiUini(|ne  iiullanialriiuonia,  nec  c(>mnit>rcia 
cuni  illis  liabenda  esse  in  pr)steruni.  Hoc  jain 
teinpiire  Alcorani  partes  aliquas  coniposuerat 
noviis  propheia  :  et  ui  probaret  se  esse  verè  le- 
gahini  Dei,  ssepiùs  adversarios  suos  provocabat 
ad  aliqiiiil  Alcoranosuo  siiiiile  conscrihendum, 
aiidacler  alfirnians  eos,  cliamsi  univers!  siniul 
ad  hoc  couveuirenl,  et  pntierea  daenioiies 
omnesin  auxili miadvocaront,  nuiujuàm  lanieu 
ne  unani  qtiidein  surau) ,  id  est,  seciionem, 
paroni  vel  similcui  suis  esse  faciuros.  Cùm 
auieiu  niiracula  in  conlirnialioneni  niissionis 
sua;  exigebanlur,  banc  pra^tendebal  excusalio- 
nen),  se  non  ad  palramla  iniracula,  sed  ad  ve- 
rilaiem  praelicandani  niissum  esse. 

Post  morieni  Abii-Taleb  et  Kadijre  ,  decinio 
niissionis  suœ  an  no,  ab  omnibus  fermé  deser- 
lus.Meccâ  coacius  est  secedere  in  Tayef,  locum 
sexaginia  milliaribus  dislanleni.  Sed  indi^  post 
miMisem  pnlsus  rediil  Meccam,  seseque  com- 
misii  prot('cli(tni  Al  Molaani  El)n  Adi.  Anne 
minisierii  sui  duodecinio  comnientus  est  fabu- 
lam  itineris  sui  nocturni  in  Jérusalem,  atqne 
inde  in  cœluni;  quae  tam  ridicula  omnibus 
visa  est,  ut  nisi  Abubelicr  aperlé  et  fidenler 
signilicâsset  se  lidem  deuegarc  Mahumeii  non 
posst',  quaecunique  ille  allirmàsset,  ab  omnibus 
fuissel  slatim  di-reliclus.  Eodem  anno  dnode- 
cim  ex  urbe  Medinà  juramenio  se  Mabumeii 
obsirinveruni,  qui  M.'dinam  reversi  illi  majo- 
rera luunerum  adjunxerunt,  atque  inler  alios 
principem  tribus  dictai  Aws.  Ilactenùs  Mabu- 
meies  solà  persuasioue  usus  fucral,  et  in  sin- 
gulis  Alcorani  pariiljus,  ad  liunc  usque  anuum 
conscriptis  dcclaraverat  se  in  mandalis  habere 
à  Deo,  homines  solummodo  admonere,et  veri- 
laleni  publiée  pradicare,  ol  sibi  non  esse  por- 
niissum  qiiemquam  ad  fidem  compollere;  pa- 
tientiamqiie  quàvis  data  occasione  commenda- 
vcrat.  Sed  anno decimo  tertio  su.ie  praedicalionis 
cum  qnibusdam  Merlinae  incolis  solemnc  sanxit 
paclum  pro  inuin^i  di-fensione;  et  cùm  Medi- 
naiii  paulo  posi  in^iisset,  ut  vil*  snae  consule- 
rri,  cui  iiisidiabanlnr  Meccani,atque  assecla- 
ni'n  numertim  aiictnm  vidi^set,  declaravit 
conlestim  se  babcrc  in  mandatis  inlideles  ar- 
mis  pereequi,  et  fidem  Ticloriis  propagare.  Ex 


hoc  tempore  raplo  vixil ,  allquando  adversâ, 
ssepiùs  prospéra  usus  fortunà, 

Anno  post  fugam  ,  seu  Hegirai  sexio,  stipâ- 
Ins  mille  quadringenlis  mililibus,  Meccampro- 
feciusest,  ibiquo  cuni  boslibii^s  suis  inducias 
fecit  eâ  conditinne,  ut  cuicumque  liceret  ei  se 
adjungere.  Anno  autem  Hegira;  soptimo  dici- 
lur  scripsisse  episiotas  ad  principes  exieros, 
ad  reges  Persarum  ,  ^Eihiopum  ,  Romane- 
rum,  et  eosdem  invitasse  ad  suam  religionem 
suscipiendani.  Graecorum  copias  anno  oclavo 
fiidit;  Meccam  expugnavit,  ibidemciue  idolola- 
triam  abolevit.  Aniso  proximo  legatos  recepit 
missos  ad  se  ab  omnibus  Arabiae  tribubus,  quic 
cùm  vidèrent  ejus  arn)is  devictam  potentissi- 
mam  tolins  genlis  tilbum,  sponlè  ejus  religio- 
nem amplexae  sunt.  Tandem  anno  Ilegirae  un- 
deo  mo,  a'.lalis  sexagesimo  tertio  mortuus  di- 
citur  ex  veneno,  quo  Zaineb  blia  llauetb  Judœi 
arnmm  ovisinfecerat,  qui  ei  in  Chaiber  oppido 
expugnaio  obia  us  est, 

Erat  naiuralibus  egregiè  doiibus  inslructus 
Mahumctes,   forma  pruisianli,  ingenio  callido  , 
morbiis  facetis,  ac  prae  se  ferens  liberaliia- 
tem  in  egenos.  comilatera  in  singulos,  fortilu- 
dinem  in  hosles,  ac  prae  cœteris  reverentiam 
divini  nominis.  Severus  fuit  in  perjuros.  adul- 
tères, honncidas,  obtrectatores,  prodigos,  ava- 
ros,  falsos  testes.  Magnus  idem  patientiae,  clia- 
ritatis,  misericor  ix,   beneficenliae.  graliludi- 
nis,  honoris  in  parentes  ac  superiores  prseco. 
At  cum  linrum  virintum  specie  habebat  magna 
viiia,  libidinem.  ambiiionem,  et,  ubi  hœc  im- 
perabat,  crudeliiaiem.  Libidinem  probai  uxo- 
runi  mullituilo,   quae  ad  minimum  quiudecim 
erant;   numeraniur  vulgo  viginii  et  una,  vel 
viginlisex.   pnpter  quatuor  ancillas  pellices  : 
finxitque  impudenter  sibi  in  hâc  parte  divini- 
lùs  indultnm  esse ,    cùm  asseclae  ejus  ad  uxo- 
ros  quatuor  restringeronlur.   Cùm   exarsisset 
in  amorem  Zainab  uxoris  liberti  sui,   fdiicjue 
adoptivi,  ausus  est  quoquecomminisci,  divini- 
tùs  sibi  esse  permissum,   conira  morem  .Ara- 
bum,  illam  à  filio  adopiivo  diniissam   in  uxo- 
rem  assimiere.  Aisam  pueliam  seplenncm  sic 
inverecundè  tractare  solebat,  ut  propheia  hic 
à  puell.i  indignante  roprcliensus  fiieril.    Ipsam 
propriam   liliam    Plialemam   sic  procaciier  os- 
culabalur,  ut  uxorum  suarum  zelolypiam  exci- 
taverit.  Tandem   i|)se  dioere  solebat  :  i  Deiis 
I  posuit  delcclationem  meam  in  snavibus  odo- 
«  rilnisclin   nmlieribus.  i   Non   miium   ergo 
estlam  laxas  esse  in  liâc  parle  Alcorani  leges, 
et  vita;  fuiiirae  feliritalem  maximâ   artcabeo 
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in  effiisâ  libidinc  posilam  esse,  Ambilionem 
cerlo  proliat  iota  islius  impostoris  vila;  sUidio 
luddesso  lioiiiiiies  sibi  adjungere  unicè  labo- 
ravit.  Eisupcrbiain  inter  inûnila  alia  probat 
vcl  illa  lox,  qiKi  sanxit  uxoros  à  se  repudiatas, 
aul  à  se  posl  niorlem  r<liclas  alleri  iiubere  non 
posse.  Crudelilalis  spécimen  unum  cilabimus: 
cùni  quidam  camelos  ejus  diripuissent,  paslo- 
resquc  occidissent,  eosdem  comprehensos  cru- 
delissin)è  inleifecii,  abscissiscoriimpodihus  ne 
maiiibiis,  oculisque  candenle  ferio  erulis,  at- 
qiie  ila  reliciis,  donec  animam  egissent.  Arabes, 
qui  baec  omnia  de  proplietà  suo  narrant,  au- 
deiii  lamcn  in  ejus  vilà  scribere  :  c  Non  re|)en- 
(  débat  nialun»  pro  malo,  imo  ignoscebal  et 
<  condonabal.  Eral  omnium  modestissimus, 
I  et  pudorc  virginesipsas  superabat.  > 

H.   De  Alcorano. 

Al-Koran  vox  est  composila  ex  al,  gallieè  le, 
eiKoran,  tectio,  à  radiée  caraa,  légère  :  est 
ergo  liber  leclionis.  Yocatur  eliam  Al-Forkan  à 
verbo  Faraca,  dividcre,  distingucrc;  non  quasi 
distinguai  vora  à  Taisis  et  licila  ab  illicilis  :  sed 
eodem  sensu  quo  Judaii  noniinant  portionem 
aliquam  aul  seclionem  Scripturcc  Perek  vel 
pilka,  ab  eàdoni  radiée.  Item  appellalur  AZ-mo- 
rhaf,  volumen,  vel  Al-Jiitab,  liber  scu  biblia,  vel 
Al-dhckr,  admonilio.  Dividitur  in  suras  seu  ca- 
pila  114,  sicut  Penlateuchus  apud  Judseos  in 
53  sedarim,  qux  inscribuntur  vel  à  prima  dic- 
lioiic,  sive  aliquâ  insigniori  versus  médium  aut 
finem,  vel  à  personà  aliquâ  ibidem  nominatâ, 
vel  à  niaterià  partiali,  quœ  in  illis  Iractalur; 
rarô  à  malerià  totali,  quae  vix  unquàm  est  per 
toiain  suram  unifurniis.  Est  qua;dam  in  variis 
Alcorani  edilionibus  borum  titulorum  varietas. 

Quaedam  ex  his  suris  inscribuntur  Meccanse, 
qua;  Meccse  revelatoe  dicuntur  ;  qucedam  Medi- 
nensos,  qua)  iraditae  fuerunt  Medinae;  quœdam 
ex  parle  Meccanae  snnt,  et  ex  parte  Medinen- 
ses,  quôd  una  pars  Mecca?,  altéra  Medinai  re- 
velala  feraliir.  Quœdam  dubiae  sunl,  quas  no- 
tant interprclcs  bis  verbis,  variatio  est  in  illâ. 
Aliuin  eliam  liuilum  ea;dt;m  surse  prae  se  f-- 
runt,  nenipe  :  Uismilla,  innomine  miscricordis 
Dei:  quam  praifalionemMagiquoque  Persarum 
suis  libris  apponebant.  Surœ  dividuntur  in 
ayât  seu  signa  diversac  longiludinis;  quye  sic 
vocantur,  quôd  coulineant  Dei  ailribula,  niira- 
bilia,  judicia,  prtecepta  :  habent  ssepè,  sicut 
sur.e,  proprios  lilulos.  Signa  autem  haec  cu- 
Juslibel  surœ  dignoscuntur  ex  terminaiione 
rhyihinicâ  ;  vprùm  qnia  rliythmus  non  semper 
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est  uniformis  in  tolàquâlibet  surâ,  ideô  in  nullâ 


foré  est  cerlus  numcrus  signorum  ;  et  quidam 
plura,  quidam  pauciora  consiituunt.  Eadenj 
signa  non  sunt  regulata  numéro  syllabarum 
ila  ut  legiiimtun  carmcn  elficiant  :  sed  sine 
uilà  syllabarum  régula  vel  numéro,  sœpè  bre- 
viùs,  saepè  longiùs  prosaicè  decurrunl,  donec 
in  rhytbmum  desinant,  qui  utplurimùm  conso- 
nans  est,  vocali  afTecla,  ciun  unâ  ex  tribus 
quiescenlibus  pra;cedonte,  l'ina,  ina,  âno.  Est 
in  Alcorano  iluxus  verborum  ad  aurium  leno- 
cinium  maxime  accommodatus,  prsesertim  ubi 
modum  loquendi  prophcticum  Mabumeies  af- 
fectât, et  Scripturarum  noslrarnm  plirasim 
imilalur  :  cùmque  usus  sit  Koroishitarum  dia- 
lecto,  omnium  purissimâ,est  Alcoranus  noruia 
Arabici  sermonis;  banc  puritaiem  et  elegan- 
tiam  sic  admirantur  Arabes,  ut  eam  miraculi 
loco  babeant. 

Continet  Alcoranus  judicia,  historias  et  pa- 

rœneses.  Ad  judicia  pertinent  leges  et  sanctio- 

nes  tam  ad  res  sacras,  quàm  polilicas  speclan- 

les  :  cujusmodi  sunt  jejunia,  preces,  peregri- 

nationes,  matrimonia,  haeredilaies,  iribunalia. 

Ad  instorias  varise  narraliones,  parlim  è  sacris 

libris  quanquàm  corruplae  desumpia;;  parlim 

fict;e  et  ex  libris  apocrypbis,  sed  prœcipuè  ex 

Talmud  Judaeorum  excerptse.   Ad  paraeneses 

referuntur  bortaliones  ad  novam  religionem, 

ad  bella  pro  ejus  defensione  ac  dilatatione  susci- 

j  pienda,  ad  eleemosynas  et  preces,  deterrendo 

(    à  vitiis,  paradisi  felieilatcm  pollicendo,  poslre- 

maî  diei  rigorem  ac  geliennae  pœnas  commi- 

i    nando.  Porrô  modo  lingitur  loqui   Deus  vel 

|!    angélus  Gabriel  ad  Mabuuielem,  seu  Meccanos, 

j|i    scu  alios;  modo  ipse  alloquilur  suos  asseclas, 

■  j    vel  infidèles,  prœsertim  Meccanos,  vel  Judœos, 

îi   vel  Ghristianos;  exprobrando  illis  impielalem, 

3I    perlidiani  et  errores,  et  ad  sectam  suam  illos 

^i    exlioi'iando.   Aliàs  loquilur  universus  cœlus 

ij    lidolium;  aliàs  damnali  in  gebennâ;  aliàs  beali 

i|    in  paradiso  :  ita  ut  sit  quoddam  veluli  drama, 

I     in  quo  diversaî  personae  loquentes  inlroducun- 

lur. 

De  Alcorani  origine  Iisec  Mohammedanorum 
senteniia  est.  Negaiit  Alcoranum  &b  eo  scri- 
ptum  fuisse,  quem  propbctam  idiolam,  niiiii- 
rùm  legendi  scribendique  prorsùs  ignarum  fa- 
tenlur.  Negant  eliam  ab  alio  bomine,  sive 
Arabe,  sive  exlraneo,  confeclum  ac  traditum 
fuisse  Maburaeti ,  quippe  qui  sit  liber  lani» 
excelleniiae,  ut, Alcorano  ipso  leste  surâ  17, 
f  Si  simul  congregarentur  homines  et  daemo- 
t  nos  ut  facereni  aliquid  simile  huic  Alcorano, 
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«  nunquàm  id  elficere  possent,  elianisi  muluô 
f  sese  ad  lioc  adjuvarent.  »  Communls  igitur 
el  cerlissima  Moslenioriim  (idos  est ,  sicul  Pen- 
laleiichuiu  Moysi,  et  Evangelium  Christo,  et 
alios  sacros  libros  aliis  Proplielis  ,  ila  Alcora- 
iiuni  Mahunieti  à  Deo  ipso  tradiluni  fuisse.  Hed 
quoinodô  et  qiiando  lioc  facliim  est  nunc  ac- 
cipe...  Primo  credunl  Alcoranuni  esse  œler- 
niim;  imô  el  increaluni  (  licct  liocnonnulii 
negeiu),  seniperque  fuisse  apud  tliromim  Dei  in 
tabula  qiiàdam,  seu  libro  immensse  niagniludi- 
nis,  quam  vocant  labulam  cuslodilaiu  :  in  quà 
omnia  pnieicnla,  prseseniia  el  futura  dcscripta 
sunt.  Non  desunt  qui  asserant  Alcoranuni  in 

jpsâ  Dei  essentiâ  cuslodiri Secundo  cre- 

dunt,  in  niense  Romadan  Moslenioruni  jejuniis 
sacro,  in  nocle  quâdam,  quani  vocanl  noclem 
potentiae  (seu  poliùs  disposilionis,  quia  in  eâ 
disponunlur  et  deierniinantur  à  Doo  omnia 
quaeanno  illo  futura  sunt),  eumdem  Alcoranum 
demisstmi  fuisse  à  throno,  siveab  esseniià  Dei 
usquead  cœlum  infimum,  nempe  cœluni  luna:  : 
scriplum  in  chartâ  papyraceâ,  in  unico  volu- 
mine...  Teriiô,  è  cœlo  lun;»  Gabrielem  révé- 
lasse Mahumeli  singulos  versiculos,  vel  phires 
simul,  variis  in  locis  ac  lemporibus,  in  Mcceà 
vel  in  Medinâ,  per  spalium  viginli  Iriuin  anno- 
rum,  juxta  rerum  exigenliam...  Quarto,  Ira- 
dunl  Mahumetem,  quando  aliqui  versus  ci  re- 
velabanlur,  iilos  anianuensi  suo  scribendos  ac 
Bervandos  tradidisse  ;  qui  confusim  eos  in  capsâ 
collocabat,  ita  ut  cerlô  sciri  non  possit,  quo- 
nam  tempore  quilibet  Alcorani  versiculus  >.ra- 
ditus  fuerit...  Quinlô,  non  solùm  Mahumelis 
amanuenscs,  scd  multi  eliam  è  populo,  dùm 
Alcorani  versus  reciiarentur,  in  charlulis,  seu 
mcmbranis  eos  anuolârunt  :  plures  eos  memo- 
rià  lanlùm  relinuerunt...  Sexto,  certurii  est 
Mahumetem  nullum  Alcoranum  integrum  per- 
fectumque  reliquisse,  qualem  Gabriel  semé!  in 
anno  Mahumeli  ostendebat,  el  bis  anno  vitae 
sune  ullinio  monslravit.  Post  morlem  M;dni- 
melis,  Abubeker,  qui  illi  in  imperio  suocessit, 
cùm  viderei  Alcoranum  esse  tantùni  in  mem- 
brnnis  seu  charlulis  et  honiinum  memoriâ,  col- 
legit  bujusmodi  chartulas,  clcxpiscatus  est  ex 
singidorum  memoriâ  ea  quormn  recordaren- 
lur,  alque  ex  bis  Alcoranum  conipegit  quem 
Haphsaî,  Mabumelis  uxori  tr;ididit  ciislodien- 
dum...  Seplinio,  cùni  verô  illiusexemplaria  in 
varias  Malmmelanorun»  proviacias  iransmissa 
fuissent,  et  m:igna  inlor  ca  divcrsilas  rcpcrire- 
lur,  alque  unaquavjue  provincia  Alcoranum 
Buum  caeleris  anleferret,  Oïliman,  qui  Abube- 
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kero  et  Oniaro  in  imperio  successerat,  jussil  â 
quatuor  sapientibus  describi  plura  exeuiplaria 
ex  codioe  iiaplisano,  quae  cœieris  suppressis 
pro  aulbtMilicis  liaberenlur.  Verùm  neqnc  co- 
dex ille  llapbsanus  erat  adeô  siiicerus,  ut  non 
niuUa  à  sapientibus  illis  fiierint  correcla  :  et 
niliilominùs  sunt  hodiè  in  exomplaribus  Alco- 
rani mullai lectionesvariae,  et qua;  non rarô sen- 
lentiam  imniulant,  ul  in  Alcorano  ipso  licol  re- 
cognoscere.  Haec  de  Alcorano  suo  Mahumetani. 

Al  verisimiliùsjudical  Marraccius  Alcoranum 
lotum  ferè  simul  compositum  fuisse,  et  Ma- 
humetem, sive  per  se,  sive  ope  alicujus  Chri- 
sliani  aut  Judoii  (sive  ille  Sergius  fuerit,  ut 
quidam  voluerunt,  sive  Bahira,  ut  alii  scripse- 
runt;  sive  Abdalla  fdius  Salam,  qui  inler  Ju- 
dœos  doclissimus  censebalur)  Alcoranum  con- 
scripsisse,  ac  pro  libro  sibi  à  Deo  per  Gabrie- 
lem misso  Arabibus  ignaris  vendidisse.  Porrô 
cùm  Mahumetes,  eisi  idiola,  sagacis  essel  in- 
genii,  el  per  emporia  Syriai  cum  mercaloribus 
chrisiianis  cl  judœis,  inler  quos  plures  erant 
Ariani  el  Nesloriani,  assidue  versaretur,  inler- 
rogabal  eos  de  rébus  religionis  sua;;  alque  Ju- 
daeiquidem  fabulas  lalmudicas,  quibus  Alcora- 
nus  lotus  referais  est,  Clirisliani  verô  historias 
apocrypbas  ipsi  recilabanl.  Quaîdam  eliam  ex 
sacris  lilleris  ab  iisdem  excipiebat,  quae  deinde 
ipse  confusim  et  perverse,  uipoie  ignarus,  sibi 
ab  aliqiio  scribcnda  curabat  :  ila  novam  iegem 
coagmeniavit,  quae  parlim  Judaeis,  partim 
Chrisiianis  faveret.  Cbrislianos  tamen,  ulpole 
poienliores,  magis  probat  el  comuiendat,  cùm 
Judaios  plerùmque  vituperel,  fortassè  ut  hâc 
ralione  Cbrislianos  magis  sibi  faceret  bcnevo- 
los.  Plura  eliam  ad  Ismaeliticam  supersiilio- 
nem  speclaiilia  admiscuil;  cnjusmodi  sunt  pe- 
regriiiaiio  Mcccana,  jejuiiiuin  Komadan,  visita- 
tio  Saplia)  el  Maruae,  piindcaliones  et  alia 
ejusdem  generis  Arabibus  ellinicis  usurpata. 
Ita  ul  Alcoranus  mixtura  quaedam  sit  trium  re- 
ligioniiin,  jndaicae,  christianae  et  isinaelilica;; 
addilis  paucis  observaiitiis,  quas  lemporum 
circumslaniiis  convenienles  judicavit,  ul  me- 
liùs  ex  iis  quaî  modo  dicenda  erunt ,  paiebit. 

Anlequàm  de  Alcorano  finem  dicendi  facia- 
miis  non  est  pra;lereundum,  plura  esse  ibidem 
soium  pngnaniia,  quaî  cùm  Moslemi,  ulpole 
aperiissima,  negare  non  possint,  hanc  cxcogi- 
t.îinnl  raijoncm,  quà  prophctam  suum  à  levi- 
tale  el  inconslanlià  vindiciirent,  negoliuin  to- 
lum  in  Deum  rejiciendo.  l'al'-ntiir  igilur  Deum 
ipsum  mulla  in  Alcorano  pnccepissc  uno  tem- 
pore, quae  deinde,  ita  rerum  nccesstlale  exi- 
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tente  revocavii.  Versrnn  revocatum  vocant 
abrogaluni  ;  illum  verô  quo  levocalnr,  abro- 
gaiiieiii.  Quanivis  auiem  abrogans  siipponaiiir 
dalus  à  Deo  poslabrogalum,  in  ordine  lanien 
Alcorani  ssepè  abrogaïus  inveiiiiur  esse  posie- 
rior,  quia,  iil  modo  diximus,  neqiie  capila,  ne- 
que  versiculi  in  Akorano  dispositi  sunt  eo  or- 
dine, quo  Mahunieii  iraditi  lingunlur.  Iliijiis- 
niodi  abrogaliones  frequeniissima:  sunt  in  Al- 
corano;  neque  solùniin  eâdemsurà,  sed  eliain 
in  eodcMi  versu  reperiunlur  :  et  quod  valdè 
absurduin  vidciur,  faliMitur  doctoros  Moslenii 
duos  esse  versus  abrogantes  datos  à  Deo,  anie- 
quàni  abrogali  ab  eodeni  iradereiilur. 

Qui  plura  ex  Alcorano  collecia ,  seu  falsa , 
seu  supersiiliosa,  seu  fabulosa  videre  velii,  lé- 
gère poterii  Marraccii  prodron)uin  in  AU;ora- 
nuni  parie  4,  cap.  27.  Hanc  lamen  fabularam 
farragiiiera  vocant  i  librum  Dei  ,  verilatcin 
t  niissam  à  Deo,  dircclionein  bominuni,  coin- 
I  nionilioneni  ad  oniiies  crealiiras,  niiraculiini 
t  perpeluuin,  niiraculoruni omnium  maximum; 
I  iniôconiinerealDrmanlsexaginlamiliiamira- 
I  eulorum.  »  De  eo  duae  simi  celeberrinjai  quae- 
slioiies  :  ncmpe,  i  uirùra  possit  aliquid  ei  si- 
(  mile  (ieri  ab  ulià  crealurà  ;  et,  ulrùm  fue- 
(  rit  creaiusin  lempore,  an  verô  increaius  sit 
I  et  aeternus.»  Non  sinunt  eum  ab  aliis,  quàm 
à  suis,  legi,  haberi,  tangi,  et  magni  constaret 
Cbrisliano  vel  Judaeo ,  ve!  alii  cuilibet  non 
Mosiemo,  si  apud  eum  Alc(»raniis  inveniretur  : 
ipsi  eiiam  nonnisi  purificaii  illum  tangunt  vel 
legiint.  Quamobrem  scribnnt  vel  formant  in 
Alcorani  codicibus  exleriùs  b.-ec  verba  :  A'e 
altingant  eum,  nisi  purificati.  Illo  utiiiitur  ad 
juramenta  sua  ;  illum  consulunt  in  graviorum 
rerum  tracialione  ;  illum  gosiant  in  bcllis  ; 
illius  setileiilias  in  vexillis  miiiiaribus  descri- 
bunt  ;  illum  auro  ac  lapidibus  pretiosis  ex- 
oniaiit. 

111.  Theologia  Moslemorum. 

Mabumelani  religionem  suam  Islam  vocant, 
qiiaî  vox  signilical  resignalionem  seu  siibniis- 
sionem  aiiimi  divinis  mandalis  ,  à  radice  sala- 
nia.  quaicliam  in  prima  et  qiiarlà  conjiigalione 
signilirat  salvari  ;  uude  Islam  est  religio  in 
quà  salulem  bomines  consequi  pos^unt:  sed 
prior  inlerprelalio  magis  probaïur  apud  Mos- 
l*>mos,  et  ad  illam  in  Alcorano  aliudilur  suris 
secundà  et  teriiâ. 

Islam  verô  dividitur  in  duas  parles  :  quarum 
una  speculaiiva  csi,  et  vocaïur  Imàn,  id  est, 
fides  :  altéra  diciUir  Dîn,  id  est,  praxis.  De 
iiàc  sequenti  paragrapbo  dicemus. 


DE  VEHA  BKLIGIONE.  476 

Omni  a  fidei  Islamicse  dogmata  necessaria  ad 
salulfui  continenlur  in  hàc  formula  :  Novest 
Deus  prater  Deum  ,  et  Mohammed  est  legatus 
Dei.  l  nde  quaiiivis  sinl  pltiros  apud  Mahume- 
lanos  discrepaiiies  scctae,  quàm  apud  Chrislia- 
nos,  lamen  bujus  disseusionis  vix  uliam  habent 
raiionen),  quia  cùm  qureque  haeresis  teueai 
fundanienlalem  articulum  ,  non  excludil  à  sa- 
Iule  aiicrn;^.  Imô  sa-pè  pronuiitiai  in  Alcorano 
Maliumctes  Juda'os  ,  Cbrisiianos  et  Sabaiias 
pobse  in  suà  religione  salvari  :  surâ  secundà  le- 
ginius:  i  Ceriè  (jui  crediderunl  (  Moslemi)  et 
«  Jiida;i,  et  Chrisliani,  et  Sabaiiae  ;  qui  credi- 
t  dcrinl  in  Deum  et  in  diem  novissimum,  cl 
f  fecerint  bonum  ,  ipsis  erit  nierces  sua  apud 
I  Doniinum  suuni,  ei  jion  erit  limor  super  cos, 
i  noque  ipsi  conlrislabunlur.i  Et  surà  (juinlà  : 
t  Quôd  si  scripturales  credideriniet  ttmuerint 

<  Deum,  expiabimus  cerlè  ab  eis  maliiias  ipso- 
t  rum  etsanè  iniroducemuseos  in  horios  volu- 
I  piatis.  Ein  ipsiobservaverint  Pentateucbum 
i  et  evangelium,  et  idquod  iradilumesl  ipsis  à 

<  Domino  suo,  comedent  de  supra  se  et  de  sub 
«  pedibus  suis,»  id  est,  bonis  onmibus  abunda- 
bunt.  Elsurâ  teriiâ:  lExscripluralibus  es^lgens 
«  recta,  meditanlur  sijina  Dei  (sicvocaniurnon 
«  modo  versus  Alcorani,  sed  eiiam  Penlaiouchi 
I  et  Evangelii)horis  nocturnis,  et  ipsi  adorant. 
«  Credunt  in  Deum  et  diem  novissimum  :  prae- 
«  cipiiiiii  jusium,  et  prohibent  ab  injusto  :  et 

<  ccrlalim  festinanl  in  bonis  opcribus  :  et  bi 
«  sunt  ex  probis;  et  non  fraudabunlur  mer- 
«  cède  boni  illius  quod  fecerint.  Nam  Deus  est 
«  cogniior  piorum.i  Haec  profeclô  valdè  Cla- 
ra siiut  el  coiisenliunt  eum  hoc  Mahumetis 
generali  principio,  nempé  ab  origine  miindi 
unam  semper  fuisse  et  futuram  religionera 
vcram,  in  qiiâ  omnes  divin;e  dispensationes 
consonliunl,  quamvis  illae  in  rilibus  et  legibus 
posiiivis  ddlerant.  Al  cùm  sensisset  iMahume- 
tes  hanc  docirinam  perniciosam  futuram  sectae 
sua;,  contraria  docuisse  videtur  eâdem  surâ 
lertià  hisverbis  :  «  El  quiserutus  fuerit  aliam 
i  rel'gionem  |>ra'ter  Islam  ,  nunquàm  accepta- 
t  bitur  ab  eo  (Deo  )  ;  et  ipse  in  future  scculo 
I  erii  ex  pereunlibus.  »  Unde  jam  communis 
el  orihodoxa  Moslemorum  senientia  est,  versus 
omnes  Alcorani,  in  quibus  concedilur  scripiu- 
ralibus  salusamerna  in  propriâ  religione  fuisse 
à  .Mohammede  abrogaios  ;alque  plerique  inter- 
prètes Mohammedani  prsedictos  texlus  sic  ver- 
luiu  :  €  Si  scripturales  crediderini  in  .Vohamrae- 
dciii  et  si  observaverint  Pentateucbum eiEvan- 
gelium„exequendo  ea  quai  in  utroqucconiine»- 
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tur,  inter  quae  unura  est,  ul  crcdant  in  pro- 
pljeiam  (Mohammed)  et  id  quod  iradituiii  est 
illis  in  sacris  libris  à  Domino  ipsorum.)  Siib 
ilio  lundanientali  articulo  jnxla  sonniiicam 
seu  orihodoxam  secuini  sex  alii  articuli  conti- 
nenlur,  nempe  de  Deo,  de  angelis,  de  scripiu- 
ris,  do  leçaiis  Dei,  de  resurreciione  et  die  jn- 
dicii.  de  absoluto  Dei  decrelo  seu  onmis  boni 
nialique  absolutà  prfdeierniinalione. 

I.  De  Deo  magnilicè  semper  loqnunlur  Ma- 
humelani ,  et  credunl  ea  omnia  quœ  philoso- 
phi  luniine  naluraii  cognoverunl  et  qum  nos 
revocare  soiemus  ad  tlieoiogiam  nalnralem. 
Muiia;  lainen  inler  eos  vigenl  controversiai  de 
allribuioruni  divinorum  disiinclione  ei  modo. 
Triniialem  personarum  in  divinà  naUirà  vulgô 
negant  :  allamen  nullus  est  in  Akoianotexius 
ubi  haec  doctrina  clarè  rejiciatur.  Surà  i,  v. 
17,  monei  Chrisiianos,  «  ne  excédant  in  reli- 
f  gione  suâ  :  neque  loquanlur  de  Deo  nisi  ve- 
<  rilalem  :  npque  dicanl  1res;  Deus  enira  unus 
(  est.  »  Et  surâ  quinià,  v.  79,  vocal  infidèles  eos 
qui  dicnnl  Deum  esse  tertium  trium.cùm  non 
reperiaUir  nisi  Deus  unus.  Sed  interprètes  Ara- 
bes asseruntredarguiibiquosdam  Arabise  Cliris- 
tianos.qui  pra^ierDeuraverumduosaliosadmit- 
tebanl,  nempe  Jesum  et  Mariam  malroni  ejus, 
Erat  haec  hii-resis  Collj  ridianorum  seu  poiiùs 
Collyridianarum:  conslabyt  enim  ex  solis  fermé 
mulierculis,  quse,  ut  r^fert  S.  Epiphaniiis, 
staiâ  quâdam  anni  die,  collyram  seu  placeniam 
in  sacriHcium  virgini  Mariae  oflerebani,  eani- 
dem  liiiiquàm  veruni  Deum  superstiiiosocultu 
vénérantes. 

H,  Ariiculus  (idei  est,  exisiere  angelos,  imô 
eos  pro  inlidelibus  habet  Alcoranus,  qui  eos 
negant  vcl  oderunt  (  Alcor.  surâ  2)  vel  inler 
eos  sexils  discrimina  admillunl.  Credunlur 
habere  corpora  subiiiissima  ex  igné  (Ibid.  su- 
ris 7  et  38),  et  diversas  formas  :  neque  man- 
du(  are,  neque  bibcre  :  diversa  obire  munia  , 
scilicei  alios  Dcuin  adoiare  vario  corporis  situ 
uientes;  alios  laudes  divinas  canere;  alios  pro 
hominibus  iiilerccdere  ;  alios  Dei  llironum 
porlare.  Quaiiior  sunl,  quorum  m.ijor  eslaj)ud 
Di'um  gralia  ,  qnoruiiKiuc  in  Alcorano  aliisqiic 
Moslemonim  libris  freiiucnlior  est  mcnlio  : 
nempe  Gabriel,  (|ut'ni  spiritum  sanclum  vo- 
canl  (  Vide  Alcorani  suram  2)  ,  et  angdum 
rev(>l;il;onuin  ;  qniqiie  insigni  gaiulcl  pr.Tro- 
galivà  scrijilons  decretoriiin  Diir  :  ol  .Micliaol, 
qui  amicns  habelur  cl  proleclor  Judaionim  : 
et  Azrael,  qui  angélus  niorlis  est,  et  séparai 
hominum  animas  à  corporibus  :  cl  Ifrafil,  cu- 
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jus  erit  in  niortuorum  resurreciione  officium 
lubâ  canere.  Eadem  fermé  reperiuntur  in  quo- 
dam  pseudo  evangelio  sancti  Barnaboe  nomine 
inscripto.  Credunt  etiani  Moslemi  (Vid.  Aie. 
suram  \0)  cuique  homini  assigrialos  esse  an- 
gelos duos  custodes,  qui  singulis  diebus  mu- 
tantur,  et  ideô  vocanlur  al  Moakkibàl  :  bi  oc- 
cnpali  sunt  in  ejus  actionibus  describendis. 
Eadem  doclrina  in  veleribus  Persarum  el  Ju- 
daeorum  libris  reperilur,  Diabolus,  qiiem  à 
desperaàone  .Mahumeies  vocal Eblîs,  eraiolim 
proximus  Deo  angélus  dicliis  Azazil,  qui  ex 
illà  excelsâ  stalione  decidit,  quod  à  Deo  jus- 
sus  adorare  Adamum  recusaverit. 

Praeler  angelos  et  daimones  Alcoranus  agno- 
scit  ordinem  crealurarum  iiitermedium,  quas 
Jin,  vel  genios  vocal  ex  igné  factos  (  surâ  17)  , 
sed  crassioris  subslanli^e  quàm  sunt  angeli, 
cùm  bi  manducent  et  bibant,  speciem  propa- 
gent, mortique  sinl  obnoxii.  Quidam  ex  illis 
boni  sunt,  quidam  mali,  capaces  fulurae  vel 
salutis,  veldanmaiionis  :  unde  Mahumeies  as- 
serebal  se  non  tantùm  ad  hominum  conver- 
sionem  missum ,  sed  etiam  geniorum.  Orien- 
tales quippe  credunt  hos  genios  niundum  in- 
coluisse  multis  anle  Adami  creationem  seculis, 
sub  regimine  plurium  principum,  qui  cnm 
communi  nomine  Salomonis  successive  re- 
gnàrunt  :  al  tandem  postquàm  lapsi  fuerant 
in  generalem  corruptionem ,  Eblîs  missum 
fuisse  ad  eos  pellendosin  remolam  lelluris  par- 
lem,  ibi  detinendos  :  quosdam  lamen  ex  istâ 
generatione  remansisse,  el  coaclos  fuisse  in 
montes  Càf  à  Tahmurath  Persaruiu  olim  rege, 
qui  cum  ils  bella  gcssil  :  de  quibus  bellis  mul- 
tas  narrant  fabulas.  Hi  autem  gcnii  variis  gra- 
dibus  sunl  dislincli,  alii  sunl  Jin  seu  genii  : 
alii  l'eri,  vulgô  fées  ;  alii  Div,  seu  giganles  ; 
alii  Tacwin,  seu  fata.  Haec  fermé  convcniunl 
cum  iis  quie  docent  Judaîi  in  libro  Zohar,  de 
specie  da:monum  diclorum  Shedim,  quos  pio- 
gnatos  ex  Naamâ  iiliâ  Lamcch,  cl  ex  duobus 
angelis  Aze  et  Azrael  comminiscunlur.  lli 
bbedim  in  tribus  similes  sunt  angelis  ;  nempe 
alis  instructi  sunt,  ab  unâ  nuindi  cxtremâ 
parle  ad  alleram  volant ,  et  aliquam  rcrum  fu- 
tnri.rum  cognilionem  habent.  In  tribus  quoqiie 
humaiiai  sunl  condilionis  :  manducanl  el  bi- 
biinl,  gencranlur  el  moriuntur.  Ex  his  alii  iw 
legem  Moysis  credunt  el  boni  sunl  :  alii  sunl 
iii(i(!el<s  el  reprobi ,  Vide  Gemara  in  Hagiga 
el  Igral  liaali  Hayyim  c.  15. 

lli.  In  l>lamic;e  hdei  formula  relata  à  D. 
Galiriele  Sionilâ,  in  Iraclalu  de  urbibus  et 
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moriltus  Onenialiiim,  cap.  4,  aucloro  Jacob 
filio  Zaid  Aly ,  liic  arliculus  est  :  «  Neces- 
c  sariuiii  est  credere  iii  Scriplurani,  quae  inissa 
f  libl  ad  Icj^alos  el  Proplielas,  cl  dividilur  in 
(  !04  libros,  quoniin  10  ad  A(iam  missi  suiil, 
f  50  ad  Solli ,  50  ad  Henoch ,  10  ad  Abraham  ; 

<  quibiis  accedil  Pentaiciichus  Moysis,  Psalle- 
«  riiiin  David,  Evaiiy;eliuni  Jesu  ,  el  Koran  Mo- 

<  ii:miiiiod.>  Sub  iKtiiiine  Pcnlaleucbi  conipre- 
bciiduiii  omncs  libros  V.  T.,  el  sub  noiniae 
Evangt'lii  Aclus  el  Epistolas  Aposloloruin , 
alq'u;  Apoc.ilypsiin  bcali  Joannis ,  ex  quibus 
oimiibiis,  laïKiiiàiu  ox  libris  sacris  ,  docloies 
Mosli'iiii  argiiaiciuanliir  pro  suà  religione  :  el 
reve/à  vix  ulla  pagina  esl  in  Alcorano,  in  quâ 
lii  libri  cum  niagnâ  laudc  non  conimcmoren- 
lur.  Siirâ  2,  v.  4,  ila  Denni  indiicil  seciini  io- 
queiiloin  :  «  El  qui  creJunl  in  libruni  til)i 
(  reveiaium ,  cl  in  libros  revelalos  anle  le  , 
I  el  de  fuiurà  vità  ceriam  habenl  fidem,  lii 
«  dirigonUir  à  Domino  suo,  el  bcaliludinem 
«  consoqutMilur.  i  Surà  3  lingil  hoec  sibi  à 
Gabriele  dici  :  <  N'ullus  esl  Deus  alius,  prae- 
«  ter  Deum  ;  inisit  ad  te  libruni  (Koran)  in 
«  verilale  confirnianlem  libros  anle  le  rcvela- 
t  los  :  et  misi-rat  anlea  l'onlaleuchum  et 
€  Evangeiiuni  ad  bominum  direclionem.  i 
Ibid.  V.  82,  jubel  suos  asseclas  ila  diccre  : 
t  Credimus  in  Deum  et  in  libruni  (Koran) 
t  qui  iradilus  fuit  nobis  :  el  in  libros  qui  tra- 
I  dili  i'uerunl  Abrabai,  el  Isniaeli,  el  Isaac, 
I  et  Jacob  et  iribubus  Israël,  et  in  eos  qui 
I  Iradili  fuerunt  Moysi,  et  Jesu,  el  PropUe- 
t  lis  à   Domino   ipsorum  :  nulluni  inlcr   lios 

<  discrim'-n  facinms.  >  Surà  o,  v.  51  :  <  Nos 
t  ccrlé  (!o(|uilur  Dons  )  dcmisimus  Penlaleu- 
f  ciiuiii  :  in  <-o  esl  directio  et  lux.  Judicabant 
«  per  eum  Prophel»,  qui  sequebantur  roli- 
I  gionem   islam  ,  eos  qui  eranl   imhm el 

<  subscqui  lecimus  vesligia  eorum  Jesua»  fi- 
f  lium  .Niarix  conlirmanlt^m,  quod  anle  eum 
c  de  Pcnialeucho  :  el  dedimus  ei    Evange- 

«  lium,  in  quo  est   direclio  ex   lux ,  el 

4  jiiiiical  l'amilia  Evangolii  juxla  id  ,  quod  tra- 
«  didii  Deus  in  illo.  El  qui  non  judicaverunl 
I  juxla  id  quod  tradidil  Deus,  bi  sunt  prae- 
€  varicanles.  >  Infinita  alia  ejusniodi  conge- 
rere  possemus. 

Quamvis  Moslemi  lot  libros  sacros  nume- 
rent,  faienlur  lamon  omnes  praiter  velus  et 
novuu)  Teslamenlum  alque  Alcorannm  suum 
interiisse.  Priores  quoque  credunl  ess^e  cor- 
ruploâ  à  Judébis  et  Cliristianis,  ul  nnlla  cerla 
fides  coruni   excmplaribus  babenda  sii  :  et 


RELIGIONE. 


480 


aliunde  contenduni  Moysis  el  Cliristi  leges  po- 
siiivas  per  Alcorannm  esse  abrogatas.  «  Cie- 
dondum  est,  inquit  Algazelus  celebris  in  1er 
Moslcmos  doctor ,  Deum  misisse  propbetam 
idiolam ,  Koreisbilam  Mohammedem,  super 
quem  sint  benediciioncs  Dei  et  pax ,  cum 
munere  legalionis  ad  onines  Arabes,  el  bar- 
baros ,  el  daemones ,  el  boniines  :  et  abrogàsse 
per  legoni  ej us  alias  loges,  exceplis  iis  quae 
slabilia  esse  voluil;  et  exallavisse  eum  super 
omncs  propbelas,  et  humani  generis  domi- 
II um  ipsum  consliiuisse;  nec  voluisse  lidem 
perfeclam  esse  in  solà  islà  confessione  nnilalis 
Dei  :  Non  est  Deus ,  nisi  Deus,  nisi  addorelur 
professio  de  legalo  ejus ,  per  alia  verba  :  Mo- 
hammed   legalus   Dei.  > 

IV.  Apud  Mobanimedanos  Iradilio  esl, 
fuisse  ab  inilio  niundi  i)roplielas  numéro 
2'24,  000;  juxla  aliam  tradilioneni  fuêre  lanlùm 
124,000,  inler  quos  I'uère3l3  aposloli,  missi 
cum  specialibus  mandalis  ad  inlideles  à  super- 
slilione  avocandos.  Ex  bis  scx  novarum  legum 
seu  dispensalionum  medialoresexliterunl ,  sci- 
licet  Adam,  Noe  ,  Abraham,  Moyses,  Jésus  et 
Mohammed.  lïi  omnes  juxla  eos  à  gravioribus 
erroribus  immunes  lueruiit,  el  eanulem  rcli- 
gioncm  videlioel  Islam  lenuerunl,  quamvis 
observàrinl  diversos  rilus  posiiivos.  Varia  de 
mis  fabulosa  narranlur  in  Alcorano,  quorum 
nullum  plané  esl  in  sacris  libris  lundamen- 
lum  ,  sed  quai  Mahumeies  accepisse  videiur 
à  Judœis  Talmudislis,  el  hcerolicis  ciirislianis  : 
exempli  gralià  ,  doccl  Jesum  fiiium  Mariae , 
qucm  Judaiorum  aposlolum  vocal,  nequaquàm 
fuisse  crucilixum  ,  sed  aiium  ipsi  simillimiiii)  ; 
Jesum  vorô  in  cœlum  sublalum,  rcverli  iu 
mundum  debere  tempore  anii-Cbrisii ,  cum 
eo  belio  deceriare,  eumdem  occidere,  el 
confirmare  in  snnunâ  pace  ac  securilale  Isla- 
micœ  hdei  asseclas.  Chrisliani  sununaî  iiiij)ie- 
lalis  arguunlur  ,  quod  illum  Doum  appellenl; 
eicompensaiionis  causa  permillil  Deus,  uligno- 
miniosocrucissupplicioaircclus  fuissecredalur. 

Y.  Moslemi  orlhodoxi  credunl  ea  omnia 
quae  Mohammed  de  seculo  fuluro  praedicitvit 
aui  pnvdicàsse  tradilur  :  qus  ejusmodi  sunt 
juxla  Algazeium  jam  laudalum: 

Primum  est ,  c  examen  stalim  post  unius- 
cujusque  morlem  faciendum  esse  à  Monkcr  et 
Nakir ,  quse  sunt  duae  terribiles  et  horrendai 
aspeclu  personae ,  quae  hominem  in  sepulcro 
suo  eroclum  statuent ,  anima  el  corpore  prœ- 
diUiin;  alque  interrogabunl  eum  de  nnilale 
Dei  el  legaiionc  prophelse,  dicenies  :  QnU  et 
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Dominus  ttms  ?  quœ  est  religio  tua  ?  et  qnis  est 
propliela  tuus?  Et  ninbo  explorabiint  sepul- 
cruin  ,  et  interrogaiio  eonun  erit  prinium 
examen  post  morlcm.  > 

Secundo ,  «  credere  oportel  in  lormentum 
scpiilcri ,  et  hoc  esse  debitum,  et  judicium, 
et  jusliliam  circa  corpus  et  animam,  pro  co 
quod  voluerit  Deus.  »  Hoc  sepulcri  lormen- 
tum commenlum  est  Judœorum,  qui  illud  vo- 
canl  percussioiiem  sepulcri,  ideôqne  illud  ex- 
plicabimus  verbis  R.  Elice  Germani,  qui  in 
Thisbi  scribit  :  c  Scripluni  est  in  iMidras  R. 
Isaac  filii  Parnach  :  Inierrogaverunt  discipuli 
ipsum  R.  Eliezcr  ,  quomodù  se  haberet  modus 
percussioriis  sepulcri.  Resp(mdt  t  eis  :  Post- 
quàra  separatus  est  homo  ab  hoc  seculo,  venit 
angélus  moriis,  et  sedet  super  sepulcruni  ojiis, 
et  statim  intrat  anima  ejus  in  corpus  cjus,  et 
facit  illum  stare  super  pedes  suos,  etc.  Dixit 
R.  Jehosua  filius  Levi  :  Et  in  manu  ejus  est 
catena,  cujus  média  pars  est  ferrea,  et  aliera 
iguea,  quâ  verberat  ipsum  hominem  ;  et  prima 
vice  dissolvuntur  membra  ejus;  altéra  vice  , 
ejus  ossa  dissipantur  :  tum  veniuut  angeli,  et 
colligunt  ea.  Quôd  si  terlià  vice  illum  percus- 
serit,  redigetur  in  pulverem  et  cinerem,  H  re- 
dit in  sepulcrum  suum  ,  etc.  Dixit  R.  Meir  : 
Gravius  est  judicium  porcussionis  sepulcri  ju- 
dicio  gehennse,  quoniam  eiiam  qui  plané  justi. 
sunt,  et  fiîii  principum,  et  aborlivi,  eo  judi- 
canlur  ,  excoj)to  eo ,  qui  nioritur  in  ves- 
perà  sabbali ,  et  qui  morilur  in  terra  Is- 
raël, >  lu  precationibus,  quas  vocant  benedi- 
cliones,  Judcei  rogant  Deum  ut  cos  liberet  à 
percussione  sepulcri.  Non  miniis  inepti  sunt 
in  suis  exposilionibus  Moslemi. 

Tertio,  icredendiim  est  in  libram  seu  state- 
ram  duabus  lancibus,  et  linguà  seu  examine 
constanlem  :  de  quâ  prsedicalur,  quôd  ampli- 
tudine  suà  cœlorum  et  lerrse  superliciem  ad- 
scquct,  in  quà  pondt-rabuntur  opéra  bominutn 
pcr  polentiam  Dei,  et  pro  lapidibus  slaterae 
proferentur  eâ  die  pondéra  ,  ad  quanîitatem 
atomorum  et  granorum  sinapis,  ut  porfoclè 
servctur  jusiiiia  in  trulinando.  Deinde  conji- 
cienlur  libribonorum  oporum  pulchrèlormati 
in  lancera  lucis ,  atque  his  gravabitur  stalera, 
ac  deprimelur  juxia  mensuram  graduum  eo- 
rumdcm  operum  apud  Deum  ex  gralià  ipsius. 
Libri  autem  malorum  operum  conjicieiilur  in 
iancem  tcnebrarum,  quibus  conjectis  levislii't, 
etascendet  libra  pcrjustitiam  Dei  altissimi.i 

Quarto,  i  crcdendum  est  eiiam,  verè  exis- 
lerc  ponicin  Sorat,  quod  est  corpus  exlcnsuni 


STipra  médium  gehennae ,  acutius  gladio,  et 
subiilius  capillo,  super  quod  lababunt  pedes 
infidelium  ex  judicio  Dei,  ita  utipsi  cadant  in 
ignem  gehennoe.  Pedes  verô  fidelium  constan- 
ter  ambulabunt  super  illud,  et  hi  ducentur  in 
domum  requiei.  i  , 

Quinlô.  I  credendum  est  in  piscinam  Mo- 
hammedis,  ad  quem  descendent  bibituri  fidèles 
aille  ingressum  paradisi,  postquàm  transierint 
ponlem  Sorat.  Qui  autem  semel  biberit  ex  eà, 
non  sitiet  in  aeternum.  Lalitudo  verô  ejus  ba- 
bet  iter  unius  niensis  :  et  aqua  ejus  est  lacle 
candidior,  ac  nielle  dulcior.  Circa  eam  et  in 
eâ  sunt  duo  tubi ,  per  quos  derivaiur  aqua  ex 
llumiueKaulher.i 

Sexlô,  I  credendum  est  in  die  judicii,  in  quâ 
dividenlur  creaturae  in  cas  à  quibus  stricte 
exigetur  ratio  ,  et  in  cas  quibuscum  béni- 
gne agetur  ,  et  in  cas  quae  sine  ullo  prorsùs 
examine  in  paradisunt  ingredientur  ;  iUas 
nempe,  qu;B  sunt  Dei  proxima;  (hi  sunt  angeli, 
qui  dicuntur  approximaii).  Exiget  autem  Deus 
rationem  à  quoeumque  voluerit  ex  legalis  suis 
de  legalione  ipsorura,  utrùm  salislecerint  par- 
tibussuis  :  et  à  quoeumque  voluerit  ex  inlideli- 
bus,  eô  quôd  noiuerint  credere  in  leg;itos  missos  à 
se.  Exiget  etiam  ralioncm  à  novaloribus  et 
hœrelicis  de  iraditionibus  libri  Sonnoe  :  et  à 
fidelibus  Moslemis  de  operibus  suis.  Credere 
etiam  oportet ,  eos  qui  unum  Deum  colue- 
runt,  exituros  tandem  esse  ex  igné  g^diennse, 
postquàm  peccatorum  pœnas  luerint,  ila  ut  ex 
divinâ  benignitate  nullus,  qui  unum  Deum 
crediderit  et  coluerit,  in  gehennà  sit  perman- 
surus.  Item  credendum  est  in  intercessionem, 
primo  Proplietarum,  deinde  doclorum,  deinde 
marlyrum,  deinde  caeterorum  fidelium,  unius- 
cuJHS(|ue  juxta  prsestanliiim  et  gradum  suum. 
Qui  auiem  remanserint  ex  fidelibus  sine  inter- 
cessore ,  educeniur  niliilominùs  ex  gehennâ 
pergratiam  Dei,  ita  ut  nullus  fidelis  in  eà  per- 
mansurus  sit,  sed  exiturus  sit  ab  eâ  ,  si  in 
corde  ejus  fucrit  fides,  quantum  est  pondus 
unius  atomi.) 

Septimô,  i  necesse  est  etiam  coulitcri  ex- 
cellenliam  sociormn  Mohaunncdis,  etgradus  di- 
gnitalis  eorum,  et  quôd  post  ipsum  Moliamme- 
dcm,  prKstantissimus  omnium  hominuui  fuerit 
Abubeker,  dcmde  Omar  ,  deimle  Otliman,  de- 
inde A  ly:  cl  de  omnibus. Mohammed  issociisbenè 
sentire  et  eoscelehrare,  sicutccicbravit  eosom- 
nés  Deus,  et  legaïusejus.  »  Si  morem  gessissent 
Arabes  votis  Mabumetis,  illi  6uccessissetAly,cu- 
jus  partes  in  hune  usquedienilucnlur  Persac, 
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Istani  fidei  confessioneni,  ex  quà  hiçc  de- 
prompsimiis  ,  concliidil  AI|:a/oliis  his  verbis: 
I  El  Ijoc  est  qiiod  ex  iradilioiio  liisioriaiiiin  cl 
iiarraiionum  accopium  est,  cl  iiiaiiilesiis  argu- 
meniis  tesiilicatuin.  Quisquis  ergo  bsec  onmia 
confessus  fucril  cl  cerlô  crcdidcril ,  censcn- 
(lus  est  ex  seclaioribus  voritaiis,  el  ex  cœlii 
illoriim,  qui  Soiinilîe  appellaiiliir,  à  coiivcnli 
culo  crranliuni ,  cl  ab  bierciicoruni  liirbà  se- 
pnratus.  Quidam  profuiidiùs  haec  acceperunl, 
ruciapboricè  inlcrpreianles  ea  quie  dicniiiur 
de  futuro  seoulo  circa  slaicram  et  ponleni 
Sorai,  etalia.  Sed  hœc  est  liaeresis.i 

Oclavo,  paradlsi  aulom  félicitas  ,  juxia  Al- 
coraniim  formé  lola  posiia  est  in  arboribus , 
fonlibus ,  poiiiis,  ve-libiis  pnHiosis  ;  in  coine- 
dendo,  bibeiido;  in  puellis,  lociulis,  el  vene- 
reis  obleciamcmis  :  sic  surà  oo  ,  v.  43:  «  Ei 
I  aulem,  qui  limuerit  prœsenliam  Domini  sui, 

<  erunl  duo  boni,  ornati  ramis  arl)orun),  in 
(  ulrisque  cruni  duo  foules  lluenles:  in  borum 
«  ulroque  erunl  ex  omnibus  pomis  duo  gênera, 
c  Accumbenl  super  lectos,  quorum  inlrinsecae 
f  parles  erunl  ex  serico  cras:^iore,  auro  inler- 
(  lexio:  fructus  verô  du(trum  borlorum  cril 
I  vicinus  (lerrœ  ,  ut  facile  manibus  carpi  pos- 
I  sit).  I.i  bis  iiorlis  crunt  puellae  modcslae 
i  aspeciu,  pulcbr*  velul  byacinlii*  el  marga- 
«  ril*.  Pr*ler  duos  borlos  erunl  alii  duoliorli, 
(  intense  virenles  :  in  ulroque  erunl  duo  l'onles 

<  copiosis  aquis  jugtier  mananles;  el  poma,  et 
I  pabnae,  et  mala  punica  ;  in  iisdcnt  erunl 
I  pucllae  oplimai,  pulcberrima;,  pra  diloe  oculis 
(  amplis,  atque  impensè  nigris  cicandidis, 
f  cuslodiiae  in  labernacubs,  »  etc.  HaiC  singu- 
lisfermé  paginis  recoquit  Mohammed  ,  et  cum 
variisaddiUonibus,  quas  referre  pudor  velat, 

VI.  Sexlum  denique  fidei  Islaniica;  capul , 
est  omnium  rerum  à  Dco  absoluia  pryeibîicr- 
niinalio.  Idem  Algazeius,  ex  quo  priora  descri- 
psimus  babel  :  i  Ipse  verô  allissiiuus  vull  ea  , 
quai  sunl  cl  gubernat,  quœ  de  novo  eveniunl. 
Ncque  cvenit  in  regno  lerrcno  ,  vel  cœiesii 
modicum  aut  mullum,  purvum  aut  magnum, 
bonumaul  mahun,  utibi  aut  noxium,  (ides  aut 
inlideliias  ,  scienlia  aut  igtioranlia  ,  salus  aut 
perdilio  ,  augmentum  aut  di-lecius  ,  obcdieiitia 
anLconlumacia,nisi  pcr  delerminaliunem  ejus, 
et  decretum  CjUS,  el  senlentiam  e,us  ,  el  vo- 
lunlalriii  fjiis.  Quidqu.d  aulem  ipse  volufiji , 
enl:  iil  vero  (|U(»d  uoluerii,  iiun  eril  :  nec  pra;- 
ter  voluntaiem  ejus  lit  ictus  ticuli  ,  m-c  molus 
mentis....  Non  poiesl  homo  clTug'Tc,  quin  ci 
fit  inobedicuB,  nisi  per  concursura  auxilii  cl 
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niiscricordiae  ejus:  neque  babel  vires  ad  obe- 
dionduu)  illi ,  nisi  per  amorem  et  vohiulalcm 
ejus.  I 

Hinc  eliam  doceni  «  Deum  rcniunerare  scr- 
vos  suos  propter  obedientiam  ,  raiione  pro- 
missionis  et  liberalilalis,  non  raiioiie  merili  et 
obiigalionis,  cùm  ipse  ad  nibil  faciendum  le-, 
nealur ,  nec  excogiiari  pitssil  in  eo  iniquiias  ,j 
nec  aiiquid  euiquam  debeal.  > 

IV.  De  legibus  moralibus  et  civilibus 
Atcorani. 

In  Ab'orano  niulla  quideni  ad  justiliam  et 
benignilalem  perlinenlia,  sancila  sunl  ,  quae 
omnes  boniines  docel  ipsa  lex  naiurae,  et  sine 
quibus  consi>lere  non  poiesl  hominum  com- 
muniias:  liaec  referre  plané  inuiileest.  Descri- 
bemus  igilur  solummodo  hoc  loco  eas  leges  in 
quibus  ab  evangebcà  doclrinâ  longius  recessit 
Mabumeles,  ut  inlelligatur  ni  ri  religioni  majo- 
rem  auctoritatem  conciliei  praeceptorum  san- 
cliias. 

I.  Alcoranus  prohibel  omnem  de  rebgione 
dispuiaiiouem  :  Sura  sexia  introducil  Deum 
ila  se  coumionenien»:    <    El  cùm  videris  eos 

<  qui  disputant  de  signis  nostris  (Alcorano) , 
I  procul  recède  ab  eis,  donec  disputent  de 
I  abà  re.  »   Surà  29  :  «  Noiile  dispulare  cum 

«  scripluralibus sed  modeslis  verbis  dicilc 

I  illis:  Credimus  in  Alcoranum  no>lrum  et  in 
c  Penlateuchum.elin  Evangeiium  vestrum,  et 
I  Deus  nosler,  ci  Deus  vesier,  Deus  nous  est, 
I  el  nos  illiim  colimus.  >  llunc  singularem 
de  religione  dispulandi  modum  fingil  sibi  à 
Deo  praiceptum  ,  surà  3,  v.  59:  «  Deus  reve- 
1  lavil  tibi  verilalem,  ilaque  ne  dubites  de  eâ, 

<  po^lquàm  data  est  scienlia  illius;  dic  illi  :  Ad- 
I  vocemus  filios  nosiros  et  lUios  vosiros,   et 

<  conjuges  nosiras,  et  conjugfs  vestras,  el  nos 
«  ipsos  el  vos  ipsos:  deinde  oreinus  Deum,  ut 

<  ferial  malediclione  suâ  ex  nobis,  qui  sunt 

<  mendaces,  et  aberrant  .i  vcrilaie.  »  Surà  22, 
alià  ulilur  teigiversalione,  ul  onmem  amoveat 
disputationem  :  <  Deus  riius  reiigionis  cuiiibet 
«  genti  consliluit,  quos  exercèrent.  Ne  ergo 
I  disceplenl  lecum  de  boc  negotio,  sed  invita 

<  eos  ad  Dominum  luum:  cerlé  lu  es  in  via 
c  reclâ.  Quôd  si  lecum  dispulare  voluerint, 
€  die  eis  :  Deus  peritissimè  novit  id  quod 
I  operamini  ;  Deus  lilem  inier  vos  decidet  in 
i  die  resurreclionis,  circa  id  in  quo  discrepaiis 
i  inter  vos.  >  Haec  sanè  vaddè  prudenter  ab 
impostore  illo  sancita  sunl.  Cùm  ejus  religio 
omni  plané  caieat  auctoriiale ,  naiurale  ejus 
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praesidium  în  ignoranliâ  est  :  at  jure  suspccia 
iiierx  eisl,  quu;  liàc  lege  oblrudilur ,  nec  in- 
spici  possit, 

11.  Excusai  Alcoranus  à  peccato  illuni  qui 
vi  vel  nieiu  aliquid,  conira  Dei  leges  ,  inirin- 
secè  nialum  admillit.  Surà  16,  v.  110:  «  Qui 
I  post  susceplaiu  lideni  ahni'gaveiii  Deuni , 
I  (  pra;ler  eum  qui  inviuis  ad  hoc  coaclus 
«  fueril,  peniianeule  corde  ejus  Hriuo  in  fide); 
I  qui,  iuquain,  volenli  el  libenli  aiiimo  abne- 
(  g:)verit  Deuni  ,  super  hune  eril  ira  Uei,  el 
i  |)uiiietur  ab  eo  pœuà  niagnà.  » 

m.  Quamdiù  Mahuuieies  se  viribus  deslitu- 
Uini  vidii,  dicebal,  surâ  2  :  i  Nuilus  cogaïur 
I  ad  suscipiendani  religioneni  iuvilus.  i  At 
cùm  Medinensium  el  aiioruni  Aral)uni  auxiiio 
se  suiruilum  sensil ,  universa  quae  pro  inlide- 
lium  liberlale  edixeral,  abrogavil  per  suram  9: 
(  Concfdilur  iinmunilas  à  Deu  ei  leg^lo  ejus, 
I  illis  idoloialris,  cuni  quibus  vos  (  Moï>lenM  ) 
(  fœderaii  estis.  »  Caeieris  auleni  ediciiur  : 
(  Libéré  ambulate  per  terram,  per  quatuor 
f  raenses....  Et  ediciiur  honiiuibusà  Dec  el  à 
(  legalo  ejus  :  Deum  iransacto  quadrimesiri 
€  peregrinationis  niajoris  ,  ilenique  b-gatuni 
«  ejus,  non  ampiiùs  idoloialris  induliuros.  >  Ex 
hoc  tenipore  omni  modo  seniper  a?seclas  suos 
acceiidii  ad   beiluni   infideiibus  inferenduui, 

<  don  c  solverenl  tribuluui  manu  ,  el  herent 
4  parvi.  »  lllos  verô,  qui  in  bis  beliis  morie- 
banlur,  lanquàm  martyres  honore  pubiico 
proseqiiebalur ,  el  eoruni  praemium  paradisum 
esse  asserebat. 

IV.  Longissimè  recessit  à  doctrinâ  Evange- 
licâ  in  legibus  de  polygamiâ ,  de  quâ  hanc 
habenius.surà  5  :  <  Ducite  in  nwilrimonium  , 
«  quae  placuerinl  vobis  ex  muiicribiife ,  bina- 
I  riuni  ,  leniariuni  el  qualernarium.  Si  verô 

<  linmeritis  ne  sequiiatem  servare  possitis  cum 

<  illis,  ducite  salteni  unam,  autancillas,  quas 

<  possidelis  ;  »  id  est,  licet  cuique  Mosieiiio 
baiiere  uxores  qualuor  ingeimas,  aut  si  uuani 
laniùm  autduas  habere  voluerit,  poierit  assu- 
inereancilias  concubinas,  non  numéro  iiidefi- 
nito,  ut  Marraccius,  et  alii  vulgô  assorunt,  sed 
ad  numerum  qualcrnariinn  coinplendiim.  Qui 
verô  inter  Mahuuietanos  plures  habeiit,  pec- 
cani  conira  legem  Alcorani:  ab  bàc  lege  ipse 
Mabumeies  ex  pecuii;iri  privilégie  ,  divinitùs 
coucchso,  inmiiinis  fiiil. 

V.  llaud  niinùs  abliorret  ab  Evantieiio,  ol 
ab  omni  a-quilale  naiurali  hsec  lex  de  repndio, 
surâ2,v.  2i9:  «  Utpudmm  duabus  vicibus 
(  couceditur  :  deinde  vel  reiinendx  buiit  uxo- 


c  res,  el  juste  cum  eis  agendum  ,  vel  dimit 
€  lend;e  hnmaniler  ac  bénéfice.  Quôd  si  quis 
»  tertio  repudiel  uxorem  ,  non  licebil  ei  ultra 
I  eaui  accipere,  nisi  priùs  nubal  alteri  viro, 
t  qui  si  eani  repudiel,  poterii  primus  vir  illam 
I  sine  piaculo  recipere,  dupimodô  exisiimenl 
I  se  servare  posse  leges  à  Deo  pra;scripias 
«  conjiigalis,  quas  ipse  manifesiHviihoutinibus 
1  dociis.>  llaeclex  scripla  estul  advocarentur 
mariti  à  repudiandis  uxoribus  ob  levés  causas  ; 
vix  aliquis  est  ,  qui  babet  ullum  bonorss  scn- 
sun» ,  qui  uxorem  repudialam  recipere  velit, 
ubi  necesse  esl  ut  alteri  jungatur.  ïandciii 
muit;e  aliae  leges  sunl  de  juiamentis,  de  pœv^ 
talionis  ,  de  vindictà  privatà,  etc.,  non  m  iiïjs 
à  spiriiu  Evaiigelii  remot*  :  sicul  ei  (itia;<)ain 
de  USB  femmaruifi,  quas  referre  pudel.  In  bis 
omnibus  videlnr  plerùmque  seculus  Wahunie- 
les  consueliidnes  quae  apud  Arabas  sno  l»'m- 
pore  habebanl  legum  vim.  Vide  Marraccium  ifi 
Prodrome  ad  Alcoranura  p.  4. 

V.  Leges  posieivœ  Alcorani. 

Leges  Alcorani  posilivae  ad  quinque  capita 
revocanlur,  nempepurificaiionem,  oralionem, 
jejuninm  mensis  romadan,  eieemosynam  ,  pe- 
regrinationem  Meccanam. 

1.  Puriliiatio  jubelur  bàc  lege  Alcorani, 
surà  5,  V.  7:  «  0,  qui credidistis,  cùm  surrexi- 
(  slis  ad  orandum,  abluile  faciès,  et  manus 
«  veslras  usque  ad  cubilos:  el  perfricate  capita 
f  vesira  ,  el  pedes  vestros  usque  ad  taies,  et  si 
t  fueritis  polluli  semine,  purificamini.  Quod 

<  si  inlirnii  fueritis,  et  non  inveneritisaquam. 
c  accipite  pulverem  mundum  ,  el  confricale 

<  eo  faciès  et  manus  vestras.  »  Super  haec 
Alcorani  verba  construunl  Moslemi  tolam 
molem  ridicnlae  suae  puriGcationis,  quam  prae- 
cipuam  rcligionissuae  parteni  esse  conlendunt. 
Duplex  generatim  purilicalio  est  :  alia  dicilur 
Gbost,  etest  immersiototiuscorporis  in  aquam, 
usurpanda  in  aliquibus  extraordinariis  casibus, 
à  mulieribus  post  parlum  ,  et  post  niensirua, 
post  lactum  corperis  nioriui,  eic.  Alia  dicilur 
Wodù  ,  el  Persis  Abdest ,  in  quâ  lavanlur  so- 
liimmodè  faciès  ,  manus  et  pedes.  Videntur 
pnrificalioncs  hae  in  usu  fuisse  apud  Arabas, 
nmll6  anie  lempora  Mobammedis  :  eœdem 
fernié  observabantur  à  Persis  et  à  Judifis. 
Arabes  verô  plerique  conlendunt  eas  primùm 
observalas  fuisse  ab  Abrahamo  ,  qui  eas  edo- 
cius  fuit  à  Gabriele,  sub  forma  pulcherrimi 
juvenis;  quod  ctiam  docct  pseudo-evangellum 


4!i7  DE  VERA 

quoddam,  Inscriptiim  nominp  S.  Barnabac  , 
ciijust'xiai  vorsiollispanica.  Sunl  lanien  iiilcr 
eos,  qui  nullo  modo  dubitanl  qiiin  cosdcm 
puri(icalioiuun  riliis  accoperiiU  ab  angolis 
priini  bdiiiinuiu  parciuos.  lliijus  piirilicalionis 
pars  ceiisolur  circiimcisio  ,  quam  ex  more  ab 
Isinaele  dirivaio  observant  Arabes  ,  quanivis 
de  eâ  nnlla  plané  nienlio  sil  in  Alcorano;  non 
lanicn  illam  censeni  sic  absoliilè  necessariam, 
ut  ab  eà  dispensari  non  possit  in  aliquibus 
circumstanliis.  Josephus  Anl.  1.  l,c.  25,  refert 
Isniaolilas  olini  soliios  fuisse  fdios  snos  circum- 
cidere  duodccinio  vol  decinio  tertio  anno,  qiiâ 
aelale  ipse  Isniael  circumcisus  fuit.  Alque 
Mahinnelan  eu  usque  eos  iniitanlur,  ut  non 
perficianl  ill  m  ritum,  donec  corum  fiiii  dis. 
linctè  pronuntiarc  possint  banc  fidei  profes- 
sioneni  :  y  on  est  Deusprœter  Detim,  et  Mohammed 
£st  legatus  ejus.  At  ab  anno  sexto  ,  ad  annum 
circiler  decinumi  sextiira  ,  quo  lempore  libue- 
rit,  filios  circumcidunt. 

H.  Seciindum  caput  religionîs  practîcœ  ora- 
lio  est  :  boc  orandi  officium  tam  necessarium 
babuit  Mabunieies  ,  ut  illam  vocet  <  columnam 
religionis  et  clavem  paradisi,  t  adstrinxeritque 
asseclas  suos  ad  quinariam  qnoque  die  oratio- 
neni  :  tenenlur  siquidem  Moslcnii  juxta  prœ- 
scriptuni  Alcorani,  orare,  1°  anie  solisorium, 
et  est  oratio  aurorsi;  2°  statim  post  merediem, 
cuni  sol  declinare  incipil,  et  est  oraiio  mcri- 
diei  ;  5°  ante  solis  occasum  facienda  est  oratio 
pomerjdiana;  4°  post  solis  occasum  ,  et  anie 
iinem  crepusculi,  instiliienda  est  oratio  occa- 
sûs  solis  ;  5°  post  crepusculum  fil  oratio  vespe- 
TX..  Sunt  pr:rcones  in  teniplorum  turribus 
consiiinti,  qui  altâ  voce  claraan'.es  :  Detis  ma- 
jcinius,  Deus  maximus,  clc,  admonent  popiibun 
de  lioiis  orandi.  Aitamcn  possuni  preccs  illae 
Tel  anticipari ,  vel  postponi ,  si  ita  nécessitas 
aliqua  exegerit,  ut  si  quis  ad  iier,  vcl  ad  prae- 
liura  se  accingat.  Inter  orandum  vertunl  se 
seniper  Moslomi  versus  Keblam ,  id  est,  fanum 
Meccanum,  cnjus  situs  propterea  in  teniplis 
indigitatur.  Sexsunt,  uliloquuntur,  bases ora- 
lior.is  :  nempe,  prima,  niagnilioaiio  felicis 
principii,  id  est,  dicere  :  Maximus  Deus,  pro 
fflioi  auspicio  oraiionis.  Secunda,  slare.  ïer- 
tia,  lectio  Alcorani,  legendo  ex  eo  aiiquid  brè- 
ve et  facile.  Quarla,  incurvatio  c^piiis  et  dorsi 
Quinta,adoraiio,  id  est.iiicurvalio  lotius  corpo- 
ris,  gcnibusllexis.tùi'gf'ndolcrrarjifroiiie  et  na- 
so.  Sexla,  se-sio  per  spailum  testiiicalioii's,  id 
est,  iIloru.^l  verborum  :  IS'okest  Deus  uid  Deus 
et  Mvimmned  est  legatus  ejus.  Ilccc  fermé  omnia 
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onscrvantur  ^  Judaeis  et  Pabiis  :  priores  ter  in 
die  oraniconversiad  Jérusalem  ,  Sabii  sepiies. 
Solemnis  dies  requiei  et  ciiliui  divine  conse- 
crandus  apnd  Moslemos,  est  dies  Veneris  :  qui- 
dam asserunt  boc  anie  .Malmmetem  observa- 
Uim  fuisse;  alii  verô  pulant  ideô  bunc  dicm 
consecralum,  quia  illo  MahumeiesMeccà  pro- 
fugus,  Medinam  ingressus  est.  Tertium  Islanii- 
cai  religionis  fundamentum  praclicum,  est 
eleomosynia.  Estaulem  duplex,  alla  sponlanc^a, 
ad  qnam  magnoperè  exciiat  suos  Maliumeies 
in  Alcorano,  et  magna  sunt  reverà  exempla 
liberaliiaiis  apud  Arabes  :  alla  est  Icge  prai- 
scripla,  qua;  reverà  est  tribulum  propriè  di- 
clum  :  insliluta  elenimà  .Mabumeie  polissinuuu 
fuit  pro  bellorum  expensis. 

IV.  Quarlum  fundamentum  praclicum  est 
jejunium,  quod  Maluimeles  vocat  portam  reli- 
gionis. Jojuuiura  autem  duplicis  generis  est, 
obiigalorium  et  supererogatorium.  Praicipuum 
Mosiemorum  jejunium  est  illud  mensis  roma- 
dan  ,  quo  tempore  per  mensem  lunarem  inie- 
grum,  dùm  dies  esl,  niliil  proreùs ,  nec  cdunt, 
necbibunl:  àToluplalibus  etiam  quiliuscumque 
abstinent.  At  post  solis  occasum  ea  omnia 
licent,  qux  alio  tempore  pcrmissa  sunt.  Cùm 
enim  hoc  jejunium  circumvolvatur  per  omnes 
anni  nienses,  sa;pè  incidit  in  a;slalem  et  niaxi- 
mam  babet  dilliculiatem ,  cùm  ne  levissima 
aquae  gutta  liccat  longissimis  diebus  sitim  re- 
stinguere.  D'^clarat  Maliumetes  ideô  mensem 
romadan  ad  boc  jejunium  dt-lcclum  esse,  quia 
eo  mense  demissus  esl  è  cœlo  Alcoranus.  Nul- 
libi  meliùs  quàm  sub  hoc  tiUilo  ponere  possu- 
mus  leges  Alcorani,  1°  de  absiineniiâ  à  vlno 
et  ludo;  quarum  causa  fuit,  quod  Maliumelis 
exercilus  penè  ab  hoslibus  oppressus  fuerit, 
posiquàm  illis  nimiùm  indulsisset.  Aliamen 
vino  muliùm  deleciautur  tuni  Turcae  ,  luni 
Persa;  ;  neque  defueruni  inter  Moslemos  ca- 
suistae  laxiores,  qui  conlondcrcnt  excessuni 
solunimodô  velitum  ;  2°  de  ;ibs:inenlià  à  n;or- 
ticino,  sanguine,  carne  suillà,  idokdliyiâ,  suf- 
focalo,  occiso  percussione ,  moriuo  ex  casu, 
occiso  cornu  alterius  animalis  ,  ab  eo  do  quo 
fera  comederil  :  in  quibus  Mahumelos  seculus 
est  mores  Arabum. 

V.  Quintum  fund.imcntum  est  peregrinaiio 
Meccana,  qu3R  non  fuit  à  ^îahumeie  instiluta, 
sed  ex  usu  elliiiicoi  uni  Arabum  ab  eo  accepta, 
suisque  asseclis  pra'scripUi.  Et  reverà  omnes 
illius  riins,  quos  hic  desciibere  Irngum  esset , 
sapiunt  !eviia:em  et  superstiiionem  puganam. 
Consiantissima  est  Arabum  opinio,  pcrcgrina- 
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lionem  Meccanam  à  primo  parente  Adamo  in- 
cœptam  fuisse:  et  cùm  illisobjicitur  templiim 
Meccanum,  ab  Abraham  et  Ismael,  juxta  Alco- 
ranum ,  construclum  fuisse  ,  respondent  tem- 
pliim  ab  Adam  visiialum,  temporc  diluvii  in 
cœlum  abangelis  translatum  fuisse  :  Abraliam 
verô  aliud  similc,  Dei  jussu  ,  œdificâsse,  quod 
deinceps  ipse,  omnesque  Prophetae  visitâ- 
runt. 

Yl.  De  argumentis  divinœ  Mahumetis  legationis. 

Legationisdivinse  signa,  consentientibus  ipsis 
doctoribus  Mahumetanis,  sunt  miracula  et 
prophetiœ  :  ideô  Arabes  quidam  magnam  ope- 
ram  posuerunt  in  coiilirmandâ  ex  his  duobus 
sui  prophetse  auctoritale. 

I.  De  miraculis  aulem  Mahumetis,  sic  scribit 
Amed  filius  Edris  :  t  Dicimus  autem  Judaeis  ; 
Veritas  miraculorum  non  habet  diflerentiam  , 
et  haec  reperta  est  tam  in  Mahumete  filio  Ab- 
dalla,  quàm  in  Moj'se  :  quôd  si  miracula 
non  juvant  ad  probandam  prophetiam  seu  re- 
vclationem  ,  compeiluntur  Judœi  non  conlî- 
leri  prophetiam  iMoysi ,  oui  sit  pax.  Si  au- 
tem juvant,  coguntur  confiteri  prophetiam 
Mahumetis.  Dicimus  autem  illum  fecisse  mi- 
raculum  ,  cùm  attulit  Alcoranum  tempore  vi- 
rorum  eloquenlissimorum  et  facundissinio- 
rum  :  et  cùm  requisisset  ab  illis  omnibus, 
ut  aliquid  simile  conscriberenl,  non  potue- 
runt.  i 

Si  in  hoc  uno  niiraculo  contenti  essent 
Moslemi,  cum  ipsis  in  bâc  parte  nulla  esset 
controversia  ;  nam  fatemur  Mahumetem  illud 
miraculum  fecisse,  et  de  eo  caepè  in  Alcorano 
glorialum  esse.  At  rcligionis  Ishmiicae  del'en- 
sores  audacter  asserunt,  et  inier  alios  magnus 
apologista  Ahmed  lilius  Ahdai  Halim,  miracula 
Mahumetis  aliquot  millium  décades  excedere  : 
quod  ctiam  verum  est,  si  singulae  litlerse  Al- 
corani  sint  tolidem  miracula.  Verùm,  dùin 
praeier  magnum  Alcorani  miraculum  ,  et  ilia 
quoe  in  ejus  suris  etapicibus  conlinentur,  aiia 
recensent  innumera  ,  contradicunt  evidentis- 
sinic  ipsi  Alcorano.  In  co  enim  scxcentis  in  locis 
negatiMahumeies  se  ad  miracula  facienda  mis- 
sum  esse,  aut  ea  esse  ullo  modo  necessaria  ad 
firmandam  divinam  suam  missionem,variasquc 
alVert  rationes.  Prima  est,  quia  (ides est  liberum 
donum  Dei,  neque  miracula  quidquam  condu- 
cunt  ad  id  quod  ex  graïuità  et  libcrà  Dei  vo- 
luntate  pendet.  Secunda,  quia  jampridem  Pro- 
pheia;,  qui  prœcesserant,  et  praesertim  Moyses 
et  tliristus,  salis  mulia  miracula  feceran»,  quae 
T'f.  m. 


ad  infidèles  convincendos  snffîccre  deberent. 
Terlia  ,  quia  si  aliquod  signum  ip^e  lecisset ,  id 
non  solùm  absque  ullà  eorum  uiiliiate,  sed 
cum  magnâ  etiam  ipsorum  pernicie  fùisset; 
quod  prœteritarum  generaiionum  exempla  de- 
monstrant.  Quarla,  quia  ipse  missus  fuerat  à 
Deo,  non  ut  miracula  faceret,  sed  tantùm  ut 
annuntiaret  fidelibus  paradisi  felicilaiem,  infi- 
delibus  verôgehennœ supplicia  comminareiur. 
Postremô,  quia  potestas  miraculorum  est  pcnès 
Deum  ,  et  ab  eo  conceditur,  non  omnibus  Pro- 
phetis,  sed  tantùm  quibus  volueril.  His  ralio- 
nibus  redarguit  singulis  ferè  paginis  Meccano- 
rum  infidelium  et  Judaeorum  imporiunam 
miraculorum  petitioiiem.  Unum  aut  alteruîiï 
locum  solummodô  reciiabimus.  Surâ  5,  v.  182, 
Judaei  causam  aflérentes  cur  in  Mahumetem 
non  crederent ,  dixerunt  :  <  Pepigit  Dt^us  no- 

<  biscum  fœdus,  ne  crederemus  ulli  legaio , 

<  donecofferret  coram  nobis  sacriOcium,  quod 

<  ignis  absuraeret  ;  >  quâ  occasione  haec  verba 
ad  Mahumetem  fecisse  fingitur  Deus  :  «  Res- 
i  ponde  eis  :  Jam  venerunt  ad  vos  legaii  ante 
f  me  cum  demonslraîionibus    (miraculis),  et 

<  cum  eo  quod  vos  requiriiis,  et  quare  occi- 

<  distis  eos,  si  eslis  veraces?  Quôd  si  te  nien- 
€  dacii  insimulant ,  mendaces  eiiam  appt.llati 
I  sunt  legati  missi  ante  te,  qui  venerunt  cnm 

<  demonstrationibus ,  et   codicibus,  et  libro 

<  illuminante,  y  Surâ  10,  v.  20  :  <  Et  dicunt 

<  Meccani  :  Non  credemus  ei  nisi  descendcrit 
I  super  eum  aliquod  signum  à  Domino  suo. 
c  Tu  porrô  responde  eis  :  Certè  arcanum  est 

<  Dei;    vos    ergo   expectate,    et   ego  expe- 

<  ctabo  vobiscum.i  Surâ  17,  v.  00  :  c  Neque 

<  retinuit  nos  (Deus  loquitur),  ne  mitiereinus 

<  te  cum  miraculis,  nisi  quia  ilia  tanquàm 
«  falsa  negaverunt  primi.  Nam  dedimus  The- 

<  mudœis  camelam  aspectu  mirabiiem,  et 
f  nialè  tractaverunt  eam.  Neque  miiiimusali- 
(  quem  cum  miraculis,  nisi  ad  tcrrorem.  > 
Surâ  6,  V.  103,  ita  scribit  deMeccanis  idolola- 
tris  :  I  Et  juraverunt  Deo  sanciissimo  jiira- 

<  mento,  quôd  si  factum  esset  coram  eis  mira- 

<  cuinm ,  certissimè  credidissent  in  illud.  Die 
(  illis  :  Certè  miracula  sunt  apud  Deum,  et 
€  non  sinit  vos  intelligere  :  sanè  cùm  hœc 
»  facta  fuerint,   non  credent,  et   inverlemus 

<  corda  eorum  cl  oculos  eorum ,  ut  non  cre- 
«  danl,  propterea  quôd  non  en  didi^int  primi 
«  vice;  et  sinemus  eos  in  enorcsuo,  uLcom• 
<  morianlur  in  eo.  Et  quamvis  descendcre  fa- 

<  ceremus  angelos  ad  eos,  et  alloqucrentur 
i  eos  mortui,  et  congregaremusad  eosomnem 
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I  rem  tiirmatim ,  non  tanoen  credereni,  nisi 

t  vellft  Deiis,  •  eic. 

II.  Gloriaiiir  in  Alcorano  saepiùs  Mahun)eles 
se  in  Pentalenclio  cl  in  Evangt'lio  pncnunlia- 
tiini  esse ,  alque  hoc  taiilà  cum  lldcnlià  ,  ul 
asseclas  siios  horlelur  ad  Jiuhïos  ci  Chrisiianos 
adeundos,  ei  consiilendos.  Surà  10,  v.  93,  in- 
dui  il  Deuni  veiba  haecad  sefacicntem  :  <  Uuôd 
I  t.i  diibiialio  aliijua  in  te  subonalur  ciica  ea 
«  (pia^  liiù  levelaviuiu-;,  interrog.i  iilos  qui 
«  ante  le  sacra  voUniiinalegerunl.»  Verùnicùni 
Jud:t'oriim  el  Clirislianoriun  rcspansa  parùni 
consona  essent  voiis  Mahunieiis,  utrosque  frau- 
dis  iii>.imiiiavil;quùdnimirùni  vaiicinia.qu;*;  de 
eo  legebaniur  in  Peniaieuclio  ei  in  Evangelio, 
qua'que  advenlùs  sui  expeclalionein  exciiavc- 
ranl,  posi  advenlum  impie  et  invidiosè  abole- 
vi^!^onl  aul  celàssenl.  Lnde  surà  2,  v.  88,  le 
giiiiiis  :  f  Poslquàm  auiem  venil  ad  cos  liber 
«  (  Alcorani  )  ,  qui  verilicalur  à  libro  eoruni 
I  (  Penlalencbo)  :  antea  verô  iuiplorabanl  au- 
i  xlliuin  à  Deo  adversùs  eos  qui  non  credi- 
«  dist.eni(Mahumeiivenluro)  :  poslquàm  venil 
f  ad  eos  ille,  quem  aniea  venluruin  esse  scie- 
«  banl,  iiolueruui  credere  in  iilum  :  verùm 
<  jualediciio  Dei  super  incredulos.  t 

Ne  verô  gralis  iianc  fraudem  scripluralibus 
Mahumelcs  imposuisse  videalur,  duo  pro  se 
ex  sacris  liileris  teslimonia  in  Alcorano  affert. 
Prinmm,  surà  7,  v.  147,  his  verbis  :  «  Qui 
f  secuii  fuerint  legaium,  propbetam  idiolani, 
1  quem  reperienl  scripium  ap-.id  se  in  Penla- 
f  leuclioei  Evangelio,  praecipieniem  ipsisju- 
c  Bium,  el  prohibeniem  injusium  :  concsden- 
(  lein  res  bonas,  et  iuierdicenlem  ipsis  malas, 
I  et  deponeniem  ab  eis  onus  grave  eorum  el 
f  vincula,  quibus  delinel»anlur;  qui  autem 
I  credideriiil  in  eum,  el  secuii  fuerint  lucem, 
f  qiiae  deu)issa  est  cum  eo,  et  suppeiias  illi 
I  lulerint,  el  adjuverint  eum,  bi  erunl  fortu- 
c  naii.  >  Alterum  est,  surà  61,  v.  6  :  <  El 
f  (mémento)  crim  dixit  Jésus  lilius  Mariœ  :  0 
«  fiiii  Israël,  cerlè  ego  niissus  surn  ad  vos  le- 
I  gatus  à  Deo,  ut  veribcem  Penlaieucimm,  qui 
«  tradiiUB  fuit  ante  adventum  meum,  et  ut 
I  annuniiem  legaium  alium,  qui  venlurus  est 
{  post  me,  cujus  nomen  eril  Ahmed.  Cùm 
c  Tcrô  venissel  ad  eos  cum  claris  argumen- 
i  tis,  djxerunt  :  Hic  est  manifesius  praastigia- 
<  tor.  > 

HoBc  duo  tanlummodô  vaticinia  ex  nosiris 
libris  latidal  Mahumetes,  qu;c  ibidem  cùm  non 
reperiantnr,  Mnslemi  conlenduni  ea  à  Judacis 
et  Clirrtlianis  expuncta  fuisse.  At  his  non  con- 
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lenii  Arabes,  qui  pro  religione  Islamicâ  scri- 
pserunl,  iiuivprsa  IVrmè  veifiis  el  novi  TesU- 
incnli  vaiicinia  de  siio  proplielà,  ejusque  im- 
pt'rio  sunt  inlerprt^lati  :  inpriuiis ,  quae  de 
muliiplicalione  gentis  Ismaeiilicse  legunlur  in 
Ceuesi  Abrahae  à  Deo  promissà  :  deinde  ea 
fermé  omnia  quae  periineni  ad  Messiam,  et 
denique  ea  quae  in  novo  Te&tamento  continent 
proniissionem  Spirilûs  sancli.  Prœter  haec  ha- 
beni  ingeiilem  farraginem  prajdiclionum,  si- 
gnorum,  proguoslicorum  et  teslimoniorum  ex 
diversis  aurloribus,  pratsertiin  Judaeis  etChri- 
siianis,  quse  omnia  collecta,  el  cum  majore 
quàiM  necesse  eral  diligeniiâ  confuiaia,  videre 
licel  in  Marraccii  Frodromo  in  Âlcoranum, 
parle  priuiâ. 

VII.  De  caitsis  celerrimœ  propagalionis  Mahume- 
tanœ  si'.perstitionis. 

Ex  superioribus  facile  inielligitur  quare  tan* 
tossuccessus  habuerit  iMabumetes  dùm  viveret, 
et  ejus  poslea  succcssores. 

Primo  .M;dinmeies  oriundus  erat  siirpe  inler 
Arabas  nohilissimà,  ejusque  familia  magiià  in- 
ler Meccanos  valcbat  poienliâ  et  aucloriiate  : 
conjugium  Kadijae  magnas  eidem  attulerat  di- 
vitias.  Erat  in  eo  forn>a  lib'Talis,  el  prie  se 
ferebat,  saliem  postipiàm  propheiicum  munus 
susceperat,  pietatem  in  Deum,  justitiam,  lidem, 
bumanilalem,  liberalilaiem,comitalem,easque 
omnes  virlules,  qure  niaximè  valent  ad  conci- 
liandos  honiinum  animos.  Prseterea  incesserat 
euiiîdi  m  suMuna  cupiditas  gloriae  et  principa- 
lîis,  quam  in  eo  couiitabautur  ad  invcnienda 
consilia  c^iliidum  ingenium,  in  adversis  susti- 
nendis  paiienlia,  in  exequendis  rébus  audacia  : 
à  nalurà  ergo  ad  res  novas  moliendas  compa- 
ratus  egregiè  fuisse  videlur. 

Secundo,  in  Arabum  tura  temporis  statu, 
sunimas  ad  novandas  res  iUTenit  Mahumetes 
opportunitates  :  erant  siqiiidem  eorum  Iribiis 
ac  familiae  inler  se  divisae,  nec  ullum  inler  eas 
coumiune  seu  religionis,  seu  reginiinis  vincu- 
liitn.  Erat  ibidem  Judœorum  ingens  multitudo 
Rabbinicis  fabulis  addicla;  erant  cl  innumeri 
Chrisiiani,  sed  haerclici,  inter  quos  mulli  ex- 
leri,  quos  severiora  imperalorum  catholicorura 
contra  Arianos  el  fîeslorianos  edicia  in  Ara- 
biam,  regionem  liberam,  compulerant.  Sed 
maxima  pars  ethnicis  erat  addicta  superslitio- 
nihus,  quamvis  muliùm  veneraretur  veteres 
Pairiarihas,  pr;pserlim  Abrahamum  gentis 
jier  Ismaelem  pareniem.  Ili  omnes  in  summâ 
versabantur  ignorantiâ,  mercatur»  artibus- 
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que  domesticis,  potiùs  qnàm  scientiis  dediti. 

Ter.iô,  c;illidè  iioviis  propliela  siiam  religio- 
nein  circuiiistantiis  teniporuni  acconmiodavii: 
omnibus  scilicet  assematiis  Cbl,  nulluinque 
aliud  prse  se  ferebal  consiliuin,  iiisi  insiau- 
randi  puram  Adami,^oaclli,  Abraliami,  Moysis, 
Christi,  omiiiumque  Prophetarum  religionem, 
eanidemque  purgandi  ab  idololalrià  Sabiorum, 
et  erroribus  Juda;oruin  Chrisiianoruinque  re- 
ceiiliorum.  Propterea  de  Moyse  et  Pciitaleu- 
cho  reverenler  seniper  loquebalureiscribeltat; 
Alcoranum  labulis  laimudicis,  quas  à  Jud;eis 
acceperat,  replevit  :  atque  onini  arte  allabora- 
vit  ul  eos  sibi  adjungeret,  ac  nonnisi  post  ex- 
pertam  eoruni  insuperabiiem  pervicaciam , 
hoslilemqne  in  se  aninium,  pari  conieniplu  at- 
que odio,  summâ  reruni  polilus,  eos  prosecu- 
tus  est.  Erga  Christianos  ad  niorlem  usque 
benigniùs  se  gessil,  de  Chrislo  et  Evaiigelio 
cum  summâ  laudc  semper  verba  faciens  ;  quoi 
in  lis  sine  dubio  raitiorem  spirituin  reperissel. 
Ulrosque,  quos  scripturales  communi  noniine 
appeliat,  sub  tribut!  condiiione  recipiendos 
esse  conslituit.  Idololatris  aduiatus  est,  cùm 
eorum  riius  in  suam  religionem  transtulit, 
templumquc  Meccanum  consecratum  vero  Deo 
pari  revereniiâ  cum  idololatris  toluit,  ad- 
missis  omnibus  de  ejus  origine  et  sanclilale 
fabniisetsuperstitiosis  ritibus,  ibidem  in  pere- 
grinationibus  peragi  solitis.  Aitamen,  cùm  uni- 
las  supremi  numiuis  legis  ejus  fundamenium 
esset,  susqiie  divina?  missionis  praelextus  uni- 
cus,  non  eamdem  libertatem  conscieniiae  ido- 
lolatris concedere  potuit,  quam  concesserat 
Judaeis  et  Cbrisiianis  ,  noverai  etiam  paganos 
facile  terrore  morlis  ad  suam  fidem  compelli 
posse,  utpote  quos  neque  ratio,  neque  auclo- 
ritas  revelalionis  in  suâ  supersiitione  deiine- 
bat.  Neque  minus  sciiè  et  callidè  usus  est 
doctrinà  suâ  de  pr?cdestinatione  absoluià,  do- 
cens  milites  suos  ultimum  et  fatalem  cujusque 
diem  à  Deo  fixùm  esse,  et  in  eo,  sive  domi, 
sivc  mililiae  cuique  moriendum  esse;  eos  au- 
tem,  qui  pro  fide  propugnandà  occubuerlnt, 
statim  in  cœlum  transgredi. 

Quarto,  quam  vis  tam  benè  à  naturâ  ad  con- 
ciliandos  sibi  bominum  animos  factus  esset; 
quamvis  eas  nacius  esset  opportiiniiates  in 
Arabum  ignorantià,  variisque  de  religione  opi- 
nionibus;  quamvis  sic  gnarè  altemperâssel 
placita  sua  Arabum  suorum  moribus  ac  pro- 
pensioiiibus  ;  lainon  quamdiù  privalus  iiiansil 
nullos  fermé  liabuil  successus,  post  soilicilaios 
per  annos  duodecim  omni  arle,  et  cum  inde- 


fespo  labore  M^rcanos;  unde  nisi  inimicorum 
acerbiiale  iti  fugaui  aclus,  et  ad  anuandos  suos 
coactus  fuisset,  privatus  Mecca;  in  prophétie© 
suo  munere  obiisset.  At  factus  Melinoe  dux 
ariualae  mullitudinis,  imperatorio  munere  ad 
confirmandum  proplielicum  sirenuè  usus  est 
per  annos  undecim  :  nec  lamen  perpeiuis  fermé 
successibus,  sic  imperium  et  religionem  suam 
siabilierat,  quin  paulô  ante  ejus  monem  innu- 
njeri  ab  ulroque  defeceiint.  Pluros  quoque 
exiiieruni,  qui  liujiis  impostoris  felicibus  au- 
sis  excilali,  divinam  quoque  missionem  finxe- 
runi;  inter  quos  insguis  fuit  Moseilama,  qui 
tantas  opes  momenio  conira  Maliumeiem  con- 
traxit,  ut  cura  code  imperio  decerlare  po- 
tuerit. 

Quintô,  constiluto  arlibus  et  victoriis  Ma- 
humetis  Saracenico  imperio,  et  Islamicà  reli- 
gione, haud  difficile  fuit  Abubekero  ejus  in 
kalifatu  successori ,  qui  et  copias  ad  bellum 
exerciiatas,  et  duces  militiae  pt^ritissimos  liabe- 
bat,  ulrumque,  tum  imperium,  luni  reli^ivinem 
conlirmare.  Neque  ullius  admirationem  babe- 
bit,  Saracenici  imperii  subiia  sub  Oniaro  et 
Oibomano,  prexiuiis  successoribus,  amplilica- 
tio,  qui  cogilavent  primo,  Saracenos  ruinjero- 
sissimam  genieni  fuisse,  quia  Anbia  conmiune 
perlugium!ueratPersisetGr*cis,quosvelbella 
civilia,  vei  imperatorum  adversùs  sectarios  edi- 
cia  pairiosolo  extorres  fecerunt;  eosdem  Sara- 
cenos,  nullo  luxu  fraclos,  sed  ab  infaniià  ad 
ferenda  arma  educatos  fuisse,  communem  nunc 
primùm  imperatorem  babuisse,  et  duces  belli 
fortissimos  peritissimosque;  qui  secundo  coiisi- 
deraverit  Persidem,  Syriani,Palu;stinam,.Egy- 
ptum,  septentrionalem  Africae  partem,  aliasque 
regiones  à  primis  kalifis  occupatas,  tum  com- 
muni morum  corruptione,  tum  barbarorum 
incursionibus,  tum  perpetuis  Persarum  el  Grae- 
corum  bellis,  tum  eliam  civiiibus  discordiis, 
sic  penitùs  exbaustas  fuisse,  ut  Saracenis  ces* 
serint  facillima  praeda. 

'  i» 

(Sonclusia 

I.  —  MOMENTUM  RELIGIOXIS  CHRISTlANiE  CONTRA. 
INDIFFERENTES. 

Fuit  apud  philosophos  etbniros  communis 
opinio,  deos  ex  instituto  civilatum  cobntlos 
esse,  quam  eliam  ApoIIinis  oracidum  probavit. 
IIos  seciili  sunl,  (pii  pro  ellinicà  supersiitione 
apologeticas  oraiioues  imperatoribus  chrislianis 
ublulerunt,  Themistius  ,  Symmachus  «l  alii; 
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t  qui  defenilorunt  deleclari  Deuni  religioiuiin 
varielate,  ul  hoinines  per  quanulam  «umlalio- 
ncni  ad  euin  siudiosiùs  colendum  impelleren- 
tur  :  idem  liic  usu  venire  ,  quùd  in  publicis 
ccrlaminibus ,  ubi  cursores  oinncs,  non  per 
camdem  viam,  nec  eodeni  in  sladio  currebanl, 
Eod  lainen  omncs  ad  prœniium  tendebant.... 
}ii  cxcrcilibiis  non  idem  mililum  genus,  sed 
.ilios  quidom  graviorisarmalurce,  allosequilcs, 
jiiios  l'undiiores...  Sic  ciiam  in  imporio  unam 
non  esse  hominum  sorleni,  sed  alios  agricolas, 
alios  oratoros,  alios  philosopbos  :  hàc  quoqiie, 
ail  Tijemislius,  varielate,  lolius  uuiversi  aiiclo- 
rem  ac  prinoipcm  deleclari  pulo;  aliis  inslilu- 
lisacrilibusuliSyros.aliiSiCgyplioscupit,  i  clc. 
iQuidinierest,  inquitSymmaclius,  quâ  quisque 
prudcniià  vcnim  inquiral?  uno  ilinere  non 
polest  perveniri  ad  lam  grande  secretmn.  i 
Eamdem  fermé  responsionem  accepisse  régis 
Gajliae  legaium  à  rege  Siamensium  legimus  in 
Tachardi  liincrario  :  «  Se  niirari  id  Gallice  re- 
gem  lanloperè  cordi  liabere,  ((uod  Deusipse, 
cujiis  res  agebalur,  tam  pariim  curabat  :  coeli 
terraeque  Dominum  ,  qui  lam  varias  naluras , 
omnesque  propensiones  hominibus  indidii,  po- 
tuisse  sine  dubio  easdcm  opiniones,  eumdem- 
quc  cullum  onmibus  inslillare  :  videri  it;ique 
deleclari  illuni  poliùs  ca^remoniarum  diversi- 
taie,  sicul  et  inlinitâ  creaturarum  varietale?  i 
Haec  senlonlia  muliùm  eliam  ab  indillerenlibus 
jiostris  probalur. 

Deinde  alios  qiiamplurimos  occupavil  opi- 
nio,  in  solà  honestale  positam  esse  omnem 
veram  ac  essentialem,  sic  enini  loquuniur, 
religioncni  :  ex  nalurà  ipsâ  haurire  nos  om- 
nia,  qua;  Dco  vel  aliis  debeniur,  ollicia  ;  cl  con- 
sequenier  calera  omnia  legi  naturali  snperad- 
dita,  esse  appendices  minime  necessarias ,  el 
quce  lulo  à  pliilosopbis  negligi  possunt ,  clsi 
ad  vulgiis  in  ollicio  conlinendum  aiiquam  lia- 
bere possint  uiilitalem.  Sunt  landem  qui  cliri- 
sliano  nomine  gloriantur,  et  tamen  illam  om- 
nem pariem  docirinae  evangelicœ,  quâ  disiin- 
gnilur  à  roligione  nalurali,  sic  exténuant  ,  ul 
nullum  illi  pondus  aut  momenlum  relinqiiant: 
ideôque  nobis  exbibent  religionem  revelatam  , 
ul  evoluiionem  quamdam  religionis  naturalis. 
liane  docent  religionem  luisse  priraorum  ho- 
luinum  et  Palriarcbarum  ;  alque  in  eà  quoque 
»itam  esse  substantiam,  et  quasi  medullam 
instilutionis  judaicne  ac  cbrislianiB  :  proinde- 
que  ea  omnia,  quu;  liujus  prima.'vae  religionis 
adjuncla  sunl  in  ulràque  praediclâ  dispensa- 
lioiic,  liabcrcsolunuuodô  ralionem  posLlivarum 
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legum ,  quae  dignilate  et  neccssitale  cedunt 
pr^coplis  naluralibus.  Doctrinam  banc  inpri- 
niis  defendunt  Sociniani,  et  eorum  asseclse, 
qui  CInisUini  Dominuni  ul  doclorcm  juslitiai 
cum  Mabuinolanis  considérantes,  omnia  reli- 
gionis nosiraî  mysioria,  et  occonomiam  super- 
naluralem  sustulerunt.  Jam  verù  quaecuraque 
hactcnùs  à  nobis  disputata  sunt,  bos  omnes 
arguunl  summœ  vaniialis  et  imprudentiae,  at- 
quc  religionis  cbrislianaî,  quatenùsà  nalurali 
dislinguiiur,  momenlum  maximum  demon- 
siranl. 

Inprimis  boc  oslendit  religionis  cbristiana; 
natura.  llla  quippe  non  est  solummodô  pro- 
niulgalio  nova  cl  extorna  religionis  nuUiralis, 
neque  est  tantùm  complexio  posiiivorum  prae- 
ceptorum  in  arbilrarià  Dei  volunlaie  posilo- 
rum  :  sed,  ul  supra  non  semel  monuinms,  est 
supernaturalis  institulio,  ofîicia  imponens  no- 
va et  supernaluralia,  boc  sensu  (juod  in  reve- 
lalione,  non  in  lumine  naturali,  posila  sint. 
Sciliccl  novum  aperil  rcrum  ordinem,  instilu- 
tum  ad  retiintegraiionem  boniinis  lapsi  el  dc- 
pressi  per  peccalum,  qui  medialione  el  impcrio 
Filii  Dei ,  alque  Spiritûs  sancli  niinisierio 
procedit.  llarum  duarum  personarum  summa 
sunl  in  nos  bénéficia,  ex  quibusna^cuntur  om- 
nia ollicia  rcverenliae,aiiioris,  gralitudinis,  etc., 
erga  illas  personas,  quae  propter  naturalia 
crcalionis  et  providentiae  benclicia  Deo  nalu- 
raliler  debcmus  :  el  cùm  ollicia  bœc  tum  na- 
turalia, lum  supernaluralia,  sint  ex  œquo  po- 
sila in  reruni  relalionibus  et  convenicnliis, 
eamdem  rêvera  babent  obligandi  vim,  ubi  bae 
rclationes,  sive  per  ralionem,  sive  per  revela- 
tioncm,  innoluerunt.  JNcque  ullo  modo  oilicia 
propriè  chrislianà  dignilate,  aul  nioinenlo  ce- 
dunt naluralibus  ,  siculi  positiva  cedere  nos- 
cunlur  essenlialibus.  Praelcrea  non  tanlùm 
religio  cbrisliana  divcrsa  cullùs  objecta  pro- 
ponit,  sed  diversum  eliam  finem  indigilai  in 
supernalurali  Dei  per  visionem  iniuitivam 
fruitione;  promittiletiam  divinai  gratis  ubcr- 
rima  auxilia,  sine  ([uibus  deslinalum  bravium 
assequi  non  valemus  :  li.X'C  graliaj  auxilia  ccr- 
lis  mediis  adjuncla  sunl,  nenipe  sacramciilis, 
quibus  perlicilur  hominis  rcnovatio  ad  vilam 
spiritalem.  Idcircô  qui  ollicia  revelaloe  religio- 
nis explorare  negligit ,  aut  perspccta  cxequi 
nolit;  non  minus  laisa;  D'A  niajeslatis  reusesl, 
sua;que  saiutis  slolidc  iunuemor,  quàm  qui 
ollicia  negligit  naturalia  :  cl  slulla  alque  im- 
pia  eorum  securiias  est ,  qui  posl  Evangelii 
promulgationcni,  et  illam  quam  nacla  est  evi- 
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dentissiniam,  vel  ex  solâ  suâ  in  omnes  parles 
diffusionc ,  auctoritaleni ,  revelalam  lamen  re- 
ligionem  sine  examine  aspernantur. 

Deinde  hoc  religionis  christianae  niomenlum 
maximum  cernilur  etiam  in  divinâ  ad  illam 
confirmandam  ab  origine  mundi  procuratione, 
et  repelità  cum  tantâ  majestaïc  promulga- 
lione  :  liuic  nempe  ordini  rerum  supernaïu- 
rali  videnius  subservienleni  fuisse  in  oinni 
lempore  providenliam  Dei  naturalem,  et  etiam 
nunc  esse  experimur.  Quô  cerlè  major  Dei  in 
conservandâ  religione  revelatâ  atlentio,  et,  ut 
iia  dicam  ,  molilio  fuit,  eô  majus  et  nostrum 
in  eâ  invesligandà  studium,  et  in  observandà 
pietas  esse  débet. 


II. 


CERTITUDO   RELIGIONIS  CHRISTIAN.^   CONTRA 
DUBITANTES. 


Contra  dubitantes  sic  concludimus  :  «  In  ré- 
bus humanis  nulla  est,  quae  lantam  habeat 
aucloritatem  quantam  afferunt  religioni  reve- 
lalse  varia  quibus  confirmalur  argumenta  ;  ne- 
que  tanlùni  bonis  et  doctis  viris  summa  videri 
débet  Ista  evidentia,  sed  rudibus  etiam  sese 
offert  cum  niajori  auctoritate,  quàm  est  ea, 
quâ  in  rébus  civilibus  inclinanlur;  adeôque  ei 
constanter  non  adhserere summa  stultitia  est.  > 

Conclusio  haec  in  bis  principiis  supra  con- 
firmaiis  ponitur.  Primo,  nulla  est  praesumptio 
légitima,  neque  adversùs  doclrinam  evangeli- 
cam,  nec  adversùs  ejus  adjuncla  :  hoc  est , 
non  est  incredibilis,  quia  incognilaest  natura- 
liler;  nec  quia  obscura  est  et  incomprebensi- 
bilis  ;  nec  quia  extraordinariè  per  prophetiam 
et  miracula  conlirmata  ;  nec  quia  successive 
evoiula;  nec  quia  non  universaliier  revelatâ; 
nec  quia  relinquit  locum  probationi  hominum, 
et  non  babet  illam  omnem  evidenliam  quae 
rapilassensum.Haecconfeclasuntin  proœmio, 
unde  coUigimus,  c  non  majorem  requiri  pro- 
baiionem  externam  ad  lidem  religioni  revelaise 
comparandam,  quàm  ad  eam  conciliandam  alii 
cuicumque  docirinae  vel  facto,  i 

Secundo,  experientià  constat ,  bocque  pric- 
clarissimi  inler  etbnicos  philosoplii  confessi 
sunt,  neque  ralionem ,  neque  pliilosopliiam 
sufliceread  homines  perfectè  seu  inslitucndos, 
sou  inclinandos,  ad  Ueligioucm  et  virlutem 
omnem  :  adcùque  revelationcm,  per  quam  à 
Deo  ipso  erudiantur  et  excitcntur,  rem  esse 
omnium  nuixinic  expelendam,  ctiaiiisi  nihil 
aliud  essel,  quiirn  oxterna  promulgalio  Icgis 
naluraî,  sine  erruris  vel  supcrstilioiiis  alicujus 
admixiione,  aucloritatem  scnsibilem  permira- 
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Scula  et  prophetias  afferens  diclalis  rationis,  et 
vulgi  caplui  accommodata  ;  quee  esset  conslans 
et  immoidlis  vilae  régula,  flecti  nescia,  nec  in- 
geniis  bominum  levibus  aut  perversis  propen- 
sionibus  atiemperanda  ;  quâ  sine  ingenio  acu- 
to,  vel  mullo  olio  (quaî  pauftorum  sunt)  omnes 
idioiai  ,  etiam  pueri,  officia  nôsse  possent. 
(  Vide  diss.  de  Util,  et  Necess.  revelalionis.  ) 
Pnelerea  Roligio  cbristiana  in  eâ  parle  quae 
superiiaturalis  est  ,  omnes  Dei  perfeciio- 
nes  in  splendidiore  luce  collocat ,  hominis 
amplilioat  dignitalem,  motiva  spei  inlendit. 
Tandem  per  leges  ejus  positivas  consiiiuia 
est  visibilis  societas  ad  veriiatem  per  om- 
nia  secula  conservandam  ,  et  per  varias 
génies  propagandam,  plané  necessaria  :  per 
camdem  sancila  est  disciplina,  quâ  omnes  vir- 
tules  foveantur  et  conlirmentur.  Ex  bis  om- 
nibus colligimus  i  summani  esse  probabilita- 
tem,  et  revelalionem  aliquam  à  Deodaiam  ess4 
hominibus,  et  illam  revelalionem  esse  noslram 
religionem  ciiristianam.  » 

Tertio,  revelalionis  christianaî  divina  origo 
certa  est  ex  duplici  probatione  ;  altéra  nega- 
liva,  altéra  positiva,  ulraque  ex  innumeris  ra- 
tionibus  composita  ,  et  maxiini  pondeiis  ac 
momenli, 

Negaliva  ejusmodi  est.  Religionis  revelaïae 
annales  continent  historiam,  à  creatione  rerum 
incboatam,  in  quâ  omnium  genlium  origines 
determinanlur...  Exbibetsyslema  llieologieum 
multis  parlibus  conslans ,  in  quo  explicanlur 
Dei  natura,  atlribula,  in  homines  consilia  ; 
hominum  ex  altéra  parle  conditio  primasva, 
proesens  et  futura,  imperfecliones  ei  perloclio- 
nes  ;  mutuae  inler  Deum  et  crealuram  relalio- 
nes,  seu  naturales  ex  creatione  ipsâ  nalae,  seu 
supernalurales  ex  reparationc  et  redemptione 
hominum  orlae;  et  ex  bis  rclationibus  pro- 
lluentia  ollicia  naluralia  et  chrisliana....  Est  in 
Scripluris  dispensatio  successiva  et  œcono- 
mica  hujus  doctrinac  ab  origine  mundi ,  per 
varias  et  successivas  revelaliones,  modo  obscu- 
riores,  modo  clariorcs.  Ergo  vastissinium  lalns 
infidelium  lelis  païens  prœbet  religio  revelala. 
Tanieii  neque  in  hislorià  estqnidqnam  l'alsum, 
aut  contrarium  vcluslissimis  li;idilioiiii)Us,  nec 
in  systemaie  ilieologia},  et  moralis  diseij)liiia;, 
quidquam  non  congruum  ralioni,  pieiali,  ulili- 
laii  hominum,  non  coha;rons  cum  caeleris  par- 
lilius;  nec  in  evolutione  œeonoinicà  quidquam 
inordinalum,  non  apiiim,  non  eonnexum,  non 
consequens.  Cùm  lamen  in  cceleris  omnibus, 
tum  hisioriis  parlicularibus,  tum  ihcoKigia;  et 
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ethices  angustiorihiis  coniplexionibus,  tum  re- 
ligiosis  tnuiilinnibus  minus  diiitiirnis,  plura 
ii^iiiiraiitia;,  vaniiaiis,  Icviiaiis,  iiicoiisidcran- 
ti;c  iiidicia  sint. 

Probaiio  auiein  positiva,  complexio  est  in- 
nunierabilium  ralioiiuin,  qiiarun»  plerœque  per 
se  habent  vin)  demonslratioiiis  iiioralis  ;  at  oin- 
nes  simul  juiiclse  cam  gcncraiil  ceililudiiicin 
moraieri),  cul  nulia  aiia  coinparari  qiioat.  Fi- 
dei  aniiijuiias  mundo  coana,  et  ab  origine  rc- 
ruin  perpeiuitas  ac  consiantia;  prophctarum 
alioi  unique,  per  qiios  consorvalaest,  sanclilas, 
cl  in  illâ  defeinlendà  forliliulo  inarlyrum  in- 
crcdibilis  ;  doclrinaî  excelsilas,  |»raecoploruni 
piirilas,  et  pra-clari  fruclus;  ipsa  loliussysle- 
matis  modo  insinuala  bislorica,  theoiogi<.>a  et 
œcononiica  liannonia,  qu;«  vim  liabet  posiiivi 
aigunienti;miraculorum  certissimorum séries; 
propheiiarum,  quarum  eliam  ipsi  cernimus 
adiinpletioiiem,  multiludo;  analogia  singularis 
et  propbelica  inter  judaicam  cl  cbrislianam 
dispensalionem;  provideniia  exlraordinaria, 
qu*  sepositis  miraculis  et  vaiiciniis  semper 
conspicua  fuit  in  evenluum  naturalium  dispu- 
Biliune  ab  ipso  iiiundi  inilio  ad  bunc  usque 
diem,  praeserlim  in  legis  reveial;e  conserva- 
tione  apud  Judyuos,  conlra  principum  vola  et 
propensionem  populi  ;  in  dispersione  Judso- 
nini,  in  slabiiilale  Ecclesiae,  etc.  Hae,  inquam, 
ralioncs  cùm  per  se  vim  habeanl  sununain.et 
aliunde  non  suspendantur  contrariis  uUis  ra- 
liohibus,  iraô  verô  sa;pè  objecliones  incredu- 
lorum  (niulta  sunt  in  snperioribus  exempla) 
in  lolidom  argumenta  pro  causa  cliristianà  con- 
vcrli  possinl,  nulia  vera  raiioimm  conlenlio  est, 
nec  coiisequenler  viro  cordato  causa  dubi- 
landi. 

II.  At  ponamus  Religionis  chrislianae  veri- 
laiem  esse  solummodô  probabiieni  ;  non  lolli 
oniiieni  faisiialis  suspicioneni,  sive  propler  de- 
fecinm  rationum  confirnianlinm,  sive  propler 
raiiones  contrarias  et  impngnanies  :  qiiô  ma- 
joris  momenti  res  est  Ueligio  ,  eô  magis  tene- 
Jbitur  vir  prudens  sequi  opinionem  prol)abilio- 
rem,  quia  non  est  aequa  slatera.  quse  positis  in 
unâ  lance  majnnbus  ponderibus  non  inclina- 
lur.  Atqiii  piob.djililas  eadom  fermé  imponit 
ofiicia,  ad  qn.e  adsiringii  ipsa  ceriitudo.  Deus 
in  causa  Ucligionis,  ut  in  onini  aliâ  re  ,  voluit 
ut  veriiascertissima  obscurari  posset,  neque 
exloiquerel  bominuni  assensum  ;  vuliiit  ut 
eorum  prob  ilioni  locns  esset,  atqne  ut  verita- 
tis  ingcnua  inquisiiio,  occasio  et  nialeria  merili 
exisieret  :  atque  propler  nnllam  aliam  raiio- 
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nem  lidei  meritum  tantoperè  in  Scriplnris  ex- 
lollitur;  quod  profeciô  nullum  plané  esset,  si 
ab  eâ  non  avocarent  majores  lenlaliones, 
quàm  à  credendis  veriiaiibus  geomelricis. 
Laudaïur  Act.  17,  II,  Berœ.nsium  pia  et  ge- 
nerosa  dispositio  :  Ht  autem  erant  nobiliorei 
corum ,  qui  sunt  Tliessalonicœ ,  qui  siisceperunt 
verbum  cum  omiii  aviditate  (non  tamen  temerè), 
quotidiè  scrutantes  Scripturas,  si  liœc  ita  se  ha- 
berent.  È  contrario  damnantur  Galiiaei ,  quôd 
priejudicalâ  opinione,  ortà  ex  notilià  bumilis 
statOs  parenliim  Cliristi,  inclinali,  cum  eodem 
candore  et  ingenniiaie  ejns  serntonibus  non 
ausculiareni.  Unde  obscuriias  b*c  quae  Keli- 
gionem,  seu  naturalem,  sou  revelalam,  respec- 
lu  qnoriimdam  comilalur,  non  aliter  conside- 
rari  débet,  quàm  ul  lentatio  quaidam,  occasio- 
nempra;bens,  siculaliae  lenlaliones exercendae 
illius  simplicitaiis  ac  ingenuilaiis,  quâ  quisque 
quaerere  Deum  débet.  Qui  illâ  non  paiienlur 
serelardari,  babebnnl  victoriae  nierilun)  at- 
qne prsemium.  Qui  illàab  ulleriori  inqnisiiione 
avocali,  aspernaninr  Religionem  clirislianam, 
quia  ejus  verilas  omninô  certa  non  videlur , 
similps  sunt  eorum  qui  v'nx  cursum  ineunt 
flagiiiosum  ,  cujus  finis  ordinarius  est  ini'amia 
et  miseria,  quia  certum  non  est  lam  falalem 
(uiurum  sibi  illius  exilum. 

III.  Ponamus  jam  religionis  revelalai  verita- 
tem  aliquibus  videri  non  certain,  non  proba- 
biieni, sed  plané  incerlam  ac  dubiam.  Si  hi 
existimentsibi  licere  de  câ  loqui  coniumeliosè, 
nuiltùm  errant.  Nam  si  prudentes  sint,  et  ra- 
tioni  obtempèrent,  eliam  in  boc  animi  sui 
statu  nunqnàm  excidere  eorum  mcmorià  de- 
bel  bœc  cogiialio  :  t  Religionem  cbrislianam 
esse  foriassè  veram  ;  »  atque  baec  cogiialio  ab 
illis  in}petrare  dobol,  ul  se  allontos  pnebeant 
ad  omiies  raiiones  qtiibus  res  lanli  momenti 
certô  determinari  possil.  Debenlilli  dubilanles 
sic  vilam  insiiiuere ,  ut  nullum  danmum  pa- 
lianlur,  si  id  de  quo  dnbilanl ,  verum  inve- 
nialur  :  sallem  sumnue  lomeritalis  et  démen- 
ti»; est,  religionem  aspernari,  deridere,  calum- 
niari.  Exempli  graiià,  si  dubilem  an  non  ab  ali- 
quo  potente  viro  accepcrim  maxima  bénéficia; 
si  dui)iiem  an  idem  ille  majoribus  afficere  non 
possil  ;  si  ignorcm  an  omnis  mea  forluna  ab 
ejus  arbilrio  non  pendeal  ,  an  bunc,  omni  da- 
ta occasione,  contumeliâ  alTiciam  ?  an  lacessam 
dicleriis?  an  ejus  omnes  clientes  ludibrio  ba- 
bebo?  ne(iuaquàni  ceriè.  Est  respectu  aiiiei 
diibiianlis  inccrta  linRcpersonaDeiis,  el  respec- 
tu dcistai  ChristusP'ilius  Dei.  .  .  . 


Haec  conslderare  deberPiil  praesertim  ii  qui, 
vel  propter  scienliam,  vcl  propier  jiigenii  feli- 
cis  acumen,  vel  propter  digniiaiem,  iii  muilos 
admiralores  aut  clieiiies  qnoddain  exercent 
iinperium.  Sit  respeclu  illorum,  quaiUùni  ve- 
Hs,  diibia  et  incerta  religionis  natiiralis  vel  re- 
velalae  verilas,  exigerejiire  poleril  Deus  ra- 
lionem  isiius  offeiisionis,  scu  scaiidali  orii  ex 
nefario  conleniptu  Religionis,  ctijus  falsitalem 
non  habent  perspeclani.  Ii  verô  qui  inler 
athées  certi  sunt  nullain  esse  menieni  cum 
consilio  reshumanas  giibernanleni,  parenlem 
nalurae  elpiosejusadoraioresirriderc  pergant; 
qui  fraudes  Clirisli  ,  iniproltiialeni  Apostoio- 
ruin,  vanitaiem  propbeiiaruni  habent  (absit 
blasphemia)  certô  cogniias,  nostrum  culluni 
aspei  nari  non  desinant.  Al  qui  banc  scienliam 
nondùni  coinparaverunl,  liineant  ne  illa  olis- 
curitas,  quà  respeclu  eoruni  abducilur  Religio, 
non  sit  poena  peccatoruni  :  vel  salieni  illum 
spectenlincertiludinisstatiini,  ut  probalionem 
quanidam  ingenuiiaiis  suifi  ;  et  sciant  ex  suà 
in  iliis  tenebris  agendi  ratione,  pendere  amplio- 
ris  lucis  concessionem  aut  denegationeni ,  et 
decretoriam  judicis  senlentiam . 

III.   INCREDULORUM  VAMTAS  liï  TEMERITAS. 


Tandem  sequitur  minutorum  apud  nos  phi- 
losophorum  increduiiiaiein  nullo  modo  profi- 
cisci  à  ceriâ  scientiâ,  sed  in  plerisqiie  snliem, 
qui  plané  ignorant  Religionis  clirislianœ  fun- 
d<nienta.  qui  contenlionis  omnis  incapaces,  et 
laboris  impatientes,  in  muliercularum  circulis 
vitam  transiguni,  oriri  ex  vanissimâ  singula- 
ritalis  affect;iti()ne  el  animi  dopravatione.  Un- 
de  hoc  genus  s;epè  non  in  negandà  Evangelii 
divinâaucloritaleconsistit,  des  se  imniergil  in 
Irislissimas  tcnebras  alheismi,  cujus  reverà 
omnis  visposila  est  in  impudente  elanoi^aule 
negalione  earum  omnium  rerum  quai  cxpe- 
rienlià  vel  iide  buniauà,  vel  sensu,  vel  raliune 
nobis  notissiniai  sunt.  Objectiones  siquidem 
alhcorum  contra  naturah-m  Del  providenliam 
et  legem  vit«  insitam  hominum  animis  impu- 
gnant  facla  quorum  qnisqiie  conscientiam 
habet,  et  qu»  omnes  tesianiur  ;  aiquc  si  ulla 
verilas  ullis  subesset,  probarent  id  mm  esse, 
quod  reverà  esse  experiimir ,  et  non  laniùm 
Deum  ex  naturà,  sed,  ut  dicebalTullius,  homi- 
nem  ex  homine  tollerent. 

Alii  inler  incrodulos  nostros  sunt,  qui  majo- 
rem  operam  posnisso  vidcnlur  in  cxpendondis 
Religionis  noslrre  fuiidaoïentis  ,  oaiii(|ii(*  posl 
examen  nihilominùs  tanquàm  vanilatis  convic- 
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tam  aspernantur.  Longissimè  profectô  absum  ;i 
ferendojudicio  de  alicujus  iheisiai  inleriori- 
bussensibus;  noque  uUumhominem,  qui  Deum 
veretur  el  honesiaii  siudet,  condemnare  volo 
falsitalis  seu  perversiiaiis,  cujus  ipse  conscius 
sit.  Hae  enini  générales  acpusaiiones  ad  nihil 
aliiid  valent,  quàm  ad  exacerbaudos  animes, 
eosdemqueànobisalienandos;  habent  etiam  illi 
calumnias  générales  quas  in  nos  rétorquent. 
Aliamen  dissimulare  non  possum,  quin  ipsum 
consilinni  avocandi  homines  àpatriâ  Religione, 
quam  ipsi  agnoscunt  nuUam  habere  adjunc- 
tani  perniciosam  superstilionem,  sit  indicium 
animi  valdc  levis  et  inconsiderati ,  chm  popu- 
lus  sine  aliquà  religione  esse  non  possil;  nec 
hi  philosoplii  meliorem  soleant  commendare. 
Praiiereasectae  hhjus  coryphaei  in  su.à  dispulan- 
di  ratione  mulias  notas  dederunt  animi  parùm 
ingenui,  quas  hic  post  celebrem  scriptorem  (1) 
indigitarc  à  re  noslrâ  nullatenùs  est  alie- 
num. 

Hoc  proprium  hominis  ingenui  est,  et  ve- 
riiaiis  studiosi ,  ul  in  rébus  seriis  servet  gra- 
vitatem,  et  seriô  agat  :  è  contrario  in  incredu- 
loruni  plerùmque  scriplis  deprehendimus 
scurrililatem  perpetuam  et  jocandi  libidinem, 
quam  nulla  decenlia  ,  nullus  coercet  pudor  : 
quae  ex  nullo  alio  fonte  oriri  potest,  nisi  ex  de- 
plorandà  levitale  animi,  vel  nefario  contemplu 
earum  rerum,  maxime  quse  attentum  animum 
postulant.  Hoc  Epicureis ,  aliisque  quos  mi- 
nutos  pliilosophos  vocal,  Tullius  exprobrat  ut 
rem  indignam.  Et  profectô  quam  niajorem 
eoniumeliam  potest  quis  inferre,  aut  majestati 
veriiaiis,  aut  severitali  ralionis,  aut  Religionis 
sanciilali,  quàm  illas  subjicere  impuris  salibus 
cujusque  procacis  scurrae?  aiunt  t  ridiculum 
1  acri  forliùs  et  meliùs  plerùmque  secareres,  i 
el  id  laiiiùm  ridiculi  notam  accipere,  quod 
détonne  est  ;  ejus  obiundi  aciem  ubi  vertiiur 
in  id  (juod  honeslum  et  pulchrumest,  i  lune 
t  quaerentem  fragili  illidere  denlem,  ofTendere 
I  solido.  >  Profectô  irridere  non  possuni  ho- 
neslaiem,  foriiludinem,  generosiiateni,  con- 
slanliam,  prudenliam,  sub  nativo  habiiu,  sed 
cas  viriules  exhibere  possuni  sub  habiiu  alie- 
noetturpi;  imponere  possuni  probrosa  nonii- 
nasimplicilalis,  lemeriiatis,  prodigaliiaiis,  au- 
slerilaiis,  etc.,  ac  saepiùs  exporli  sunt  illas 
eliam  viriules  posse  irrideri.  Sunt  joci,  ut  illa 
aima  vt-nenata  jure  gei.tium  proliibila,  alienià 
pIiil()Soplii;\  cl  religione,  qui  non  nienli  veriia- 


(I)  Warburlon  in  prœfalione  in  librum  de  div 
J/oî/.v/s  Legatione. 
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lein  insiillani.sed  cordi  pravain  laetlliam,  quae 
abilucil  à  verilale.  Si  apiul  Aroopaguin  in  lili- 
biis,  <]"•'«  speclahaiU  privaloriiin  conmioda  , 
non  lioncril  oraUtrilius  nti  liguris  eloquenliai , 
qiialilor  cxcepissenl  ininnlos  noslros  philoso- 
piios  adversùs  Keligioncm  patriain,  salibus  at- 
quc  jocis,  sine  graviiale  disputantes?  Memine- 
rinuis  paganoruni  pliilosopliorum  sapienlissi- 
ninni,  civemquo  optimum, suslulisse  sconunata 
malc  faceii  Ansloplianis  :  qui  id  tandem  apud 
stoiidani  plebeni  oblinuit,  ut  is  babereiur  So- 
ciales, à  quo  maxime  abhorrcbat.  Imô  pericu- 
losum  esse  teium  ilhid  oxperli  suinus,  iibi  ver- 
tilur  acies  in  ipsa  vitia:  conquernntur  ilispani 
cum  furore  equilum  crralicorum  sublatam 
fuisse  à  Àlicbaele  Cervantes  niagnâ  ex  parte 
eliam  generosiiatem  atquea'mulationem  gloriye. 
Kos  ipsi  confinerimnr,  quôd  salibus  suisMolie- 
rius,  cùm  vitia  radicitùs  evellere  sluderet,  vir- 
lutum  quarunidam  radiées  conjunclas  nuiltîun 
laestM'it. 

Aiiud  ejusdemingeniiindiciunicsisummale- 
vilasatque  inconsiantia.ita  ut  sibisemper  sint 
contrarii;  nunchanc,  nunc  illam  plané  opposi- 
lani  senienliam  tuantes.  Si  sit  omnis  detra- 
lienda  auciorilasHisioriae  sacrœ,  tnnc  ca  quai 
suut  contraria  apud  Herodotum  vel  Diodorum 
cum  sunimâ  diligentiâ  et  quàdam  reverenliâ 
colliguntur;  exioilitur  paganae  anliquitatis 
certiiudo  et  judaicte  anlefertur,  etsi  Ilerodo- 
lus  mille  post  Moysem  annis,  Diodorus  mille 
quiiigcniis  scripserit  ea  quae  runiore  incerto 
ferebaniur ,  Moyses  verô  suorum  temporum 
scripserit  bisloriam.  Atsi  nobis  aliquandocon- 
tingat  Herodotum,  vel  Diodorum  testem  ap- 


pellare  in  confirmationem  historiae  Mosaic», 
evanescit  auctoritas  Graecae  aniiquitatis  ;  tune 
nobis  dccantatur  :  «  Quidquid  Grœcia  mendax 
audet  in  bistorià  ;  i  tum  crcdulus  et  fallax 
peregrinalor  llerodotus  ;  malè  cautus  et  impru- 
dens  compilator  Diodorus.  Si  libeat  irridere 
gentis  judaicœ  electionem  in  popuIumDei, 
tum  omnium  hominum  nequissimi  et  perditis- 
simi  auiliunt  in  eorum  scriptis  ;  quidquid  acer- 
biùs  dictum  in  illam  gentem  luit,  conquiruni; 
et  miserantur  Josephi  sortem  (  Discours  sur  la 
liberté  de  penser) ,  <  quôd  tam  ignobilem, 
tamque  incultam  et  barbaram  palriam  celebran- 
dam  liabuerit.  i  At  si  nos  conqueramur  de  illà 
immani  crudeliiate ,  quâ  in  Cbristum  saivie- 
runt,  tune  gens  judaica  ab  omniferocià  et  im- 
probitatc  immunis  declaratur  :  senatus  judai- 
cus  sapientior  fuit,  quàm  ut  sectarum  dissen- 
sionibus  misceret  sese,  solamque  reipublicae 
salutem  cum  summà  lenilate  qnaerebat.  Inlini- 
ta  hujusmodi  exempla  sunt  ;  nuncScripturae 
sunnnam  perspicuitatem  (ibid.),  aliàs  sununam 
obscuriiatem  (Fondements  de  la  Religion  chr.) 
defendunt  :  nunc  rationis  auctorilaiem  sum- 
niam,  ubi  de  mjsteriis  nostris  agilur;  aliàs 
ejusdem  vanitatem  ,  ubi  agitur  de  ininiorlali- 
taie  animae.  (  Idem.)  Ex  bisce  eorum  ariibus 
facile  intelligitur,  quale  sit  boc  hominum  ge- 
nus,  et  quàm  parùm  nietuendum  illud  quod 
nobis  infcrunl  bellum  :  attamen,  ciim  rudes  in 
errorem  inducere  possint,  eorum  artes  dele- 
gere  oportet  nos ,  quos  Ecclesia  et  respublica 
constituerunt  doctrinae  custodes  :  hoc  propriae 
existimalloni ,  Ecclesiai,  patria>,  Deo  debc- 
mus. 


^pptnbici^ô. 


§    1.  DE   VEKACITATE  ALCTORUM  XOVl  TEST.VMENTI. 

Sectio  prima.  —  Preuves  générales  de  [a  sincé- 
rité des  Évangélistes  et  des  Apôtres. 

t  11  ne  m'est  plus  permis  de  douter  que  les 
auteurs  des  livres  que  les  Chrétiens  regardent 
ccumie  divins,  n'aient  vécu  dans  le  temps 
incme  dos  choses  qu'ils  ont  écrites,  qu'ils  n'en 
aient  été  les  spectateurs  et  les  témoins,  et  qu'ils 
n'y  aient  eu  beaucoup  de  pari.  Les  preuves  que 
j'en  ai  sont  convaincantes;  et  le  témoignage 
de  tous  les  Chrétiens  répandus  dans  tout  le 


monde,  soutenu  par  une  tradition  constante  de 
tous  les  siècles,  et  attesté  dés  son  origine  par 
des  auteurs  aussi  anciens  que  les  Apôtres, 
ajoute  à  ces  preuves  un  degré  de  certitude  qui 
doit  soumettre  tout  esprit  équitable  :  surtout, 
quand  on  considère  avec  quelle  sévérité  tout 
ce  'pii  n'était  pas  de  la  première  aniiquité  a  été 
rejeté  par  les  Chrétiens,  avec  quelle  fidélité 
ils  ont  conservé  sans  altération  le  premier  dé- 
pôt reçu  des  Apôtres,  et  avec  quelle  facilité  ils 
pouvaient  comparer  la  doctrine  écrite  avec 
celle  qui  leur  avait  élé  préchée.etqui  cianiplus 
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ancienne,  servait  dérègle  pour  juger  de  l'autre. 

1  Je  pourrais  m'en  tenir  là,  et  (inir  ici  mes 
reciierches;  car  si  les  livres  des  Chrétiens  sont 
écrits  par  des  houiines  sincères  et  bien  infor- 
més; s'ils  ont  toujours  été  en  vénération  à 
ceux  qui  les  ont  reçus  de  leurs  mains  (1)  ;  s'ils 
les  ont  même  regardés  comme  divins,  et  s'ils 
n'ont  pas  refusé  de  donner  leur  vie,  non  seu- 
lement pour  en  attester  la  vérité,  mais  pour  ne 
les  pas  livrer  à  ceux  qui  s'elforçaient  de  les  sup- 
primer ;  toute  la  Religion  chrétienne  est  prou- 
vée, et  la  certitude  de  cliaque  mystère  est  com- 
prise dans  la  certitude  de  la  révélation  générale. 

<  Mais  il  Y  a  tant  d'autres  choses  qui  me  con- 
vainquent de  la  sincérité  des  auteurs,  et  de  la 
vérité  des  écrits  que  j'examine,  et  qui  peuvent 
faire  la  même  impression  sur  les  autres ,  qu'il 
est  de  mon  devoir  d(î  les  y  rendre  attentifs. 

f  La  première  chose  qui  me  frappe,  est 
l'aveu  sincère  que  font  les  Apôtres,  que  leur 
première  occupation  était  d'être  pécheurs  (2)  ; 
qu'ils  ne  connaissaient  que  le  lac  sur  lequel  ils 
avaient  une  barque  et  des  (ilets;  qu'ils  étaient 
sans  lettres,  sans  éducation,  sans  aucune  pré- 
paration au  ministère  dont  ils  furent  ensuite 
chargés;  et  qu'ils  n'avaient  eu  par  conséquent 
aucun  commerce  avec  des  personnes  éclairées 
et  intelligentes,  ou  dans  les  affaires,  ou  dans  la 
Religion.  Que  l'un  d'entre  eux  avait  niême 
exercé  un  emploi  odieux  à  la  nation,  ayant  été 
Publicain,  et  n'ayant  mis  aucun  intervalle  entre 
cette  vile  condition  et  l'apostolat.  Et  ce  qui 
étonne  encore  davantage,  c'est  le  Publicain, 
devenu  Apôtre,  qui  veut  que  tous  ceux  qui 
auront  connaissance  de  l'Évangile,  sachent  ce 
qu'il  était.  Est-il  naturel  d'en  user  ainsi?  Ne 
paraissait-il  pas  au  contraire  avantageux  à  la 
Religion,  que  ceux  qui  étaient  chargés  d'en  in- 
struire tous  les  peuples,  couvrissent  leur  pre- 
mière ignorance,  et  dissimulassent  la  bassesse 
de  leur  naissance  et  de  leur  emploi?  Était-ce 
un  moyen  de  se  faire  écouter  par  les  docteurs 
de  la  loi,  et  par  les  prêtres,  pleins  de  mépris 
pour  ceux  qui  étaient  sans  lettres  et  sans  éru- 
dition, que  d'avouer  si  publiquement  la  gros- 
sièreté de  son  premier  état?  Espérait-on  de 
soumettre  les  sages  et  les  philosophes  du  paga- 
nisme ,  en  se  donnant  pour  pêcheurs  et  pour 
publicains?  Et  si,  dans  les  commencements, 
où  tout  était  encore  douteux,  un  reste  de  bonne 

(1)  Qui  sunt  libri  quos  legilis adorantes.  Act. 
lîart.  Scilliljnorum. 

{i)  Comperio  quùd  homines  cssent  sinclil- 
leris  et  idiolai.  Act.  4,  15. 
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foi  avait  obligé  les  Apôtres  à  ne  pas  désavouer 
leur  première  origine,  pourquoi  affectaient-ils 
d'en  instruire  tous  les  siècles,  après  avoir  vu 
le  succès  de  leur  prédication,  après  être  deve- 
nus l'admiration  des  Juifs  et  des  gentils ,  et 
après  avoir  soumis  (l)  à  l'Évangile  et  les  prê- 
tres et  les  philosophes?  Une  telle  sincérité,  dans 
de  telles  circonstances,  n'est  pas  humaine.  Et 
je  me  sens  bien  plus  disposé  à  croire  des  Itom- 
mes  que  le  succès  n'aveugle  pas,  qui  se  sou- 
viennent de  leur  ignorance  et  de  leur  bassesse, 
lorsqu'ils  sont  devenus  la  lumière  des  autres, 
et  qui  prennent  des  précautions  alin  qu'on 
n'oublie  jamais  leur  premier  état. 

<  Mais  il  est  encore  plus  au-dessus  de  la 
raison  et  de  la  sagesse  humaine,  de  rendre  ses 
fautes  publiques,  et  d'éterniser  la  mémoire  de 
ses  faiblesses,  que  de  ne  pas  dissimuler  la  bas- 
sesse de  sa  condition  et  de  son  emploi.  Il  n'y 
a  rien  de  plus  opposé  à  l'esprit  de  l'Évangile 
que  l'oi  gueil  et  l'ambition  ;  et  néanmoins  les 
Apôtres,  devenus  les  prédicateurs  de  Thumi- 
lilé,  parlent  très-souvent  de  l'amour  qu'ils  ont 
eu  pour  les  distinctions  (2)  et  pour  les  préfé- 
rences, malgré  les  leçons  et  l'exemple  de  leur 
maître.  Ils  nomment  ceux  qui  lui  demiindèrent 
les  deux  premières  places,  et  ils  avouent  que 
tous  les  autres  en  conçurent  de  la  jalousie  ,  et 
ils  veulent  bien  qu'on  sache  que,  jusqu'aux 
derniers  moments  de  la  vie  de  Jésus-Christ, 
l'ambition  a  causé  parmi  eux  des  contestations 
et  des  disputes.  Ils  confessent  leur  peu  de  foi 
en  plusieurs  occasions,  et  dans  une,  entre  au- 
tres, où  leur  incrédulité  fut  un  obstacle  à  la 
délivrance  d'un  possédé  (3).  Ils  avouent  que  les 
plus  grands  miracles,  et  ceux  mêmes  (ju'ils 
avaient  comme  touchés  de  leurs  mains,  tels  que 
les  deux  célèbres  nniltiplications  des  pains  dans 
le  désert,  faisaient  peu  d'impression  sur  leur 
esprit  (4),  et  que  Jésus-Christ  leur  reprochait 
qu'ils  avaient  des  yeux  et  des  oreilles  sans  en 
faire  usage,  et  q'i'ils  étaient  sans  inlelligence 
et  sans  rédexion.  lisne  dissimulent  point  qu'ils 
n'avaient  aucune  connaissance  do  la  vraie  jiis- 


(1)  Multa  etiam  turba  sacerdotum  obediebat 
fidei.  Act.  6,  7. 

{-1)  Facla  est  autem  et  conlentio  inter  oos, 
qtiis  eorinn  viderelur  esse  major.  Luc.  22,  25. 

(3)  Diverunt  :  Qnare  nos  non  poluimus  eji- 
cere  ilhim?  Dixit  illis  Jésus  :  Pntpler  incredu- 
litat(Mn  veslram.  Matth.  17,  18. 

(4)  Noiidùm  cognosrilis,  n^c  inlelligitis  :  Ad- 
liuc  ca'Cainm  halieiis  cor  veslnun  :  OimiIos  ha- 
bentt'S  non  videtis  ;  Et  aurcs  h  ilieiiles  non  au- 
(liiis:...  Ouoiiiodo  nccdùni  inlelligilis?  Marc. 
^,  V.  17,  18,21. 
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lice,  et  qu'ils  la  faisaient  dépendre  de  la  pure- 
lé  extérieure  des  niaius  et  du  corps;  qu'ils  ne 
comprenaient  rien  dans  les  pr»)diclions  que 
Jésus  Ctirisi  leur  faisait  de  ses  liurniliaiions,  de 
sa  mort,  et  de  sa  résurreciion,  parce  qu'ils  ne 
comprenaient  rien  dans  son  règne,  ni  dans  les 
moyens  de  rétablir  :  et  qu'après  plus  de  trois 
ans  d'iusiruclion,  ils  étaient  sans  aucune  lu- 
mière (l)  sur  tous  ces  points  esseniiels. 

«  Ils  rapportent  avec  ingénuiléqu'ils  avaient 
tous  été  présou)plueux,  eu  promettant  à  Jésus- 
Christ  (le  le  suivre  jusqu'à  sa  mort,  et  qu'ils 
furent  tous  assez  là'lies  pour  rabandonnepi 
Ils  circonstancieni  d'une  manière  étonnante 
les  trois  renoncements  de  saint  Pierre,  sans 
rien  onunire  de  ce  qui  rendait  sa  présomption 
et  son  parjure  inexcusables.  Ils  disent  de  lui, 
quedans  une  occasion  importante,  il  fut  appelé 
Satan  par  Jésus  Christ  (2),  et  traité  de  scan- 
daleux et  de  charnel  ,  qui  ne  comprenait 
rien  dans  les  voies  de  Dieu.  El  en  rapporiani 
les  paroles  du  même  Apôtre,  qui  menaient 
une  espèce  d'é;.;alilé  entre  Jésus-Christ,  .Miûse 
el  Elle,  ils  ajoutent,  qu'il  ne  savait  ce  qu'il  di- 
sait. Peut  ou  se  délier  de  la  sincérité  de  ceux 
qui  en  ditniieni  de  telles  preuves  ?  Y  a-t-il 
quelque  exemple  parmi  les  hommes  d'une  sem- 
bla^ile  candeur?  Et  quel  historien  a  jamais 
mêlé  l'histoire  de  ses  ignorances,  de  ses  fai- 
l)lesse<,  de  ses  lâchetés,  avec  celle  dont  il  ren- 
dait compte  au  public 

(  Une  telle  ingénuiié  m'étonnerail  moins  si 
le  récit  desaclions  de  Jésus-Christ  élail  iiéc<s- 
sairemenl  lié  avec  les  fautes  de  ses  disciples: 
mais,  excepté  la  trahison  de  Ju  las,  elles  en 
sont  toutes  indépendantes  :  el  nous  n'en  sau- 
rions pas  moins  les  miracles,  les  contradic- 
tions, les  opprobres  el  la  mort  de  Jésus-Christ, 
quand  tout  ce  qui  regarde  les  faiblesses  de  ses 
disciples  serait  supprimé.  11  y  a  donc  ceriaine- 
meul  quelque  chose  de  surnaturel  dans  une 
sincérité  si  contraire  aux  vues  de  la  sagesse 
humaine  el  aux  sentiments  du  cœur,  au  désir 
même  d'edifier  les  autres,  à  la  crainte  que 
d'anciennes  fautes  ne  fussent  reprochées,  cl  au 
soin  légitime  de  conserver  aux  ministres  l'au- 
loiilédunt  le  ministère  a  besoin. 

«  11  faut  ([ue  les  Apôtres  aient  compté  sur 
d'autres  moyens  que  les  naturels,  pour  avoir  si 

(i)  Ipsi  nibil  borum  iniellexeruni,  el  erat 
vei'iiiini  istud  aiisciinditum  ah  eis,  el  non  iiilel- 
ligeiianlurquic  drelianlnr.  Iji<-.  IS,  54. 

("2)  \aile  |>.;st  me,  S alana,  sCamialiimes  milii. 
quia  non  tapis  ea  (|uj;  Uei  sunl,  sed  ea  qux 
hominum.  Matth.  16,  23 
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peu  compté  sur  les  naturels,  et  pour  en  avoir 
même  choisi  de  contraires.  Il  faut  qu'ils 
n'aient  rien  attendu  ni  de  leur  réputation  ,  ni 
de  leur  mérite  personnel  ;  <|u'ils  aient  été  sûrs 
du  succès  par  d'autres  voies,  et  qu'ils  aient 
même  cru  que  moins  ils  paraiiraieni  pioprcs 
au  ministère  dont  ils  étaient  charges,  plus  la 
puissance  de  celui  qui  les  envoyait  serait  visi- 
ble. Nous  verrons  en  effet  dans  la  suite  que  c'a 
toujours  été  leur  pensée  ,  el  une  IlIIc  pensée 
ne  saurait  être  que  divine. 

i  Mais  avant  que  de  m'engager  dans  une 
considération  plus  probuide  du  caractère  ini- 
mitable el  divin  des  Évingélistes ,  je  m'arrête 
quelques  moments  à  comparer  ce  qu'ils  ont 
écrit,  et  je  trouve,  en  les  comparant,  de  nou- 
velles preuves  d'une  sincérité  non  seulement 
parfaite,  mais  plus  qu'humaine,  ils  conviennent 
tons  dans  ce  qui  est  essentiel;  et  une  telle  con- 
formité entre  plusieurs  auteurs  contempo- 
rains, est  d'un  prix  admirable  pour  quiconque 
sait  estimer  la  vérité,  surtoil  dans  des  choses 
de  cette  importance  ;  mais  cette  conformiié  n'a 
point  été  concertée,  et  nous  en  avons  de  gran- 
des preuves. 

«  1°  Le  siyle  est  différent,  quoique  le  carac- 
tère général  et  commun  à  tous  les  Évangé- 
lisles  soit  une  admirable  simplicité  infiniment 
éloignée  de  toute  affe>  lation.  Cette  différence 
de  style  est  sensible  entre  saint  Matthieu  et 
saint  Jean,  etentrel'un  el  l'autre  et  saint  Luc; 
et  elle  justifie  ce  qui  est  d'ailleurs  prouvé  par 
la  tradition,  que  les  auteurs  sont  différents. 
2"  lis  n'ont  pas  tous  écrit  dans  le  même  temps. 
Saint  Luc  parle  de  ceux  qui  l'ont  fait  avant 
lui,  el  nous  apprenons  par  d'anciens  monu- 
ments, que  saint  Matthieu  a  écrit  le  premier,  et 
(jne  saint  Jean  l'a  fait  après  tous  les  autres. 
5°  Comme  les  temps  étaient  différents  ,  les 
lieux  où  ils  ont  écrit  l'étaient  aussi.  Et  (ont 
cela  prouve  qu'il  n'y  a  point  eu  de  concert. 
4''  S'il  y  en  avaii  eu,  les  Évangélisies  auraient 
formé  un  corps  d'histoire  suivi;  ils  auraient 
placé  les  événements  dans  leur  ordre;  et  ils 
auraient  fait  ce  que  les  interprètes  ont  depuis 
essayé  de  faire  par  leur  travail,  en  réunissant 
tout  ce  qui  est  particulier  à  chaque  Évangé- 
liste,  pour  former  de  ces  parties  séparées  une 
histoire  complète.  Au  lieu  qu'il  est  visible  que 
chaque  Évangélistc  s'est  proposé  un  ordre  par- 
ticulier, sans  être  attentif  à  une  disposition 
générale  ;  el  que  si  son  récit  convient  avec 
celui  des  autres,  c'est  la  vérité,  et  non  le  des- 
sein, qui  fait  ce  rapport.  5°  On  en  est  encore 
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bien  plus  convaincu  quand  on  observe  cer- 
taines conlrariélés  appareilles  entre  les  Évan- 
gélisles  :  car  il  est  évident  qu'ils  les  eussent 
évitées,  s'ils  avaient  écrit  de  concert,  ou  qu'ils 
les  auraient  expliquées,  pour  en  prévenir  l'im- 
pression, peu  lavorable  à  des  auteurs  qui  sem- 
blent se  contredire. 

t  Coimiieiil  S.  Luc,  par  exemple,  qui  a  écrit 
après  S.  Matthieu,  s'est  il  servi  d'une  généalo- 
gie de  Jésus-Christ  si  dillerente  de  celle  que 
cet  Evangéliste  avait  tirée  des  archives  publi- 
ques? Et  pourquoi  n'expiiijue-t-il  point  com- 
ment on  les  peut  concilier?  Veut-il  être  cru 
préférablement  à  S.  Matthieu  ?  et  peut-il  espé- 
rer lui-niênie  d'être  cru,  laissant  subsister  une 
aune  généalogie  dont  il  ne  démontre  pas  la 
fausseté,  et  qu'Use  contenie  de  combattre  par 
une  autre,  dont  il  nous  laisse  ignorer  le  fonde- 
ment. On  pourrait  peut-être  se  croire  en  droit 
de  suspendre  son  jugement  entre  ces  deux 
Evaiigélistes,  et  refuser  de  les  croire  l'un  et 
l'autre,  en  les  voyant  opposés  ;  mais  il  est  con- 
tre toute  raison  de  les  soupçonner  d'avoir  agi 
de  concert,  en  voyant  le  peu  de  précaution 
qu'ils  ont  pris  pour  lever  une  espèce  de  scan- 
dale contre  la  Religion  que  leur  contradiction 
apparente  fait  naître. 

«  Si  S.  Luc  a  ignoré  ce  qu'avait  écrit  S.  Mat- 
thieu ,  l'affectation  de  lui  être  conforme  n'a 
pu  lui  entrer  dans  l'esprit.  Et  s'il  l'a  su,  sans 
se  mettre  en  peine  du  mauvais  effet  que  la  di- 
versité des  généalogies  produirait  infaillible- 
ment à  l'égard  de  plusieurs  ,  il  n'en  est  que 
plus  évident  qu'il  n'a  pas  écrit  de  concert. 
La  force  de  cette  preuve  devient  encore  plus 
grande,  quand  on  fait  réflexion  sur  la  tranquil- 
lité de  saint  Luc  ,  après  avoir  écrit  ;  sur  son 
silence,  sur  sa  fermeté  à  ne  pas  dire  un  mot 
qui  servit  d'éclaircissement.  Car  il  n'était  pas 
possible  que  si  tous  les  Chrétiens  demeuraient 
dans  le  respect ,  les  étrangers  n'opposassent 
cette  diversité.  Il  fallait  donc  que  S.  Luc,  dans 
de  telles  circonstances,  refusât  de  rien  ajouter  : 
et  un  refus  si  sévère  et  si  constant  est- il  l'ef- 
fet du  complot? 

«  On  peut  remarquer  quelques  autres  con- 
tradictions apparentes  dans  des  choses  à  la  vé- 
rité moins  inléressanlcs ,  mais  qui  n'en  prou- 
vent que  mieux  combien  les  Evangélistes  ont 
été  éloignés  d'écrire  de  concert.  Saint  Mat- 
thieu et  S.  Marc  disent  que  Jésus  Christ  guérit 
un  aveiij^le  au  sortir  de  Jéncho  (l);  et  S.  Luc 

(l;EgredienlibusillisabJeiicho.jVa».2{),'20. 
Proliciscente  eo  de  Jéricho.  Marc.  10,  46. 


dit  précisément  que  ce  fut  en  y  entrant  (1) , 
ajouiaiit  tout  de  suite  d'autres  actions  que  Jé- 
sus-Christ fit  en  celte  ville,  et  en  particulier 
l'honneur  qu'il  fit  à  Zachée  de  choisir  sa  mai- 
son pour  y  loger.  Le  miracle  du  serviteur 
du  cenlenier,  guéri  par  Jésus-Christ,  est  célè- 
bre dans  l'Evangile  (2)  :  mais  une  des  princi- 
pales circonstances  est  rapportée  très-divcrse- 
nieiit  par  saint  Matthieu,  qui  dit  que  le  cenle- 
nier vint  lui  même  demander  cette  grâce  à 
Jésus-Christ ,  et  par  S.  Lue,  qui  assure  que 
cet  olficior  se  jugeait  indigne  (5)  de  paraître 
devant  lui,  et  qu'il  lui  députa  ses  amis.  Lors- 
que Jésus  Christ  envoya  ses  Apôtres  dans  h 
Judée  pour  annoncer  que  le  royaume  des  cieux 
était  pioche,  il  leur  défendit  de  rien  préparer 
pour  le  chemin,  pas  même  un  bâton  (4),  selon 
S.  Luc  et  S.  Matthieu.  Mais  S.  Marc  excopte 
de  cette  défense  générale  le  bâton  nécessau-e 
aux  voyageurs (5). 

(  Je  sais  qu'on  peut  accorder  ces  contrarié- 
tés :  mais  il  faut  y  penser  ,  et  plusieurs  ne  sont 
pas  capables  de  trouver  par  eux-mêmes  ce  qui 
les  concilie.  Des  hommes  qui  forment  le  des- 
sein d'écrire  sur  un  même  sujet,  et  qui  con- 
certent entre  eux  les  faits  et  les  expressions, 
ne  laissent  point  échapper  de  pareilles  diversi- 
tés, dont  tout  le  monde  peut  juger,  ou  si  elles 
échappent  à  leur  attention ,  ils  ont  grand  soin 
de  les  réformer;  les  Evangélistes  les  ont  vues 
et  les  ont  laissées.  Ils  ont  donc  agi  par  un  au- 
tre principe  que  la  sagesse  humaine  :  ils  n'ont 
donc  pensé  qu'à  être  sincères ,  sans  affecter  de 
le  paraître  :  ils  ont  donc  été  poussés  par  un 
esprit  supérieur  aux  dillicullés,  puisqu'il  les 
dispensait  du  soin  de  les  aplanir. 

I  On  trouve  plusieurs  dilHcultés  de  ce  genre 
dans  l'histoire  de  la  résiirn'ction  de  Jésus- 
Christ;  mais  la  principale  esl  dan*  le  récit  de 
l'apparition  de  l'auge  qui  parla  aux  saintes  l'ein- 
mes;  S.  Matthieu  l'a  décrit  ainsi  :  i  Un  ange 
I  descendit  du  ciel ,  dont  le  visage  était  coinnie 
(  un  éclair,  et  ses  vêlemenls  comme  la  neige; 
I  il  renversa  la  pierre  qui  était  à  l'entrée  du 
I  sépulcre  et  s'assit  dessus.  Les  gardi's,  qui 
«  étaient  auprès  du  sépulcre,  en  furent  telle 

(1)  Cùm  appropiiiqiiaretJericlio...  et  ingres- 
sus  pei:mibnlal).)tJiTieho.L/<r.  18,  .■54,etc.  U).  1. 

(2y  Cùm  iiilroîsset  Capliariiauiii ,  accessit  ad 
eumcenturio,  roganseum,  etdiceiis.  Mail. H,  5. 

(5j  Me  i|)suiii  non  siim  digniiiii  aritiiraius, 
ut  veiiireni  ad  te.  l.nc.  7,  7. 

(i)  Mliil  inl<-iitis  in  vià,  ne(|ue  virgam,  Luc. 
9,  3,  iie(pie  vii^jam.  Malt.  10,  I. 

(■■))»'ryece()it  eis  ne  qiiid  lollerciil  in  via  nisi 
virgam  tanliim.  Marc.  6  ,8. 
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«  ment  saisis  de  frayeur ,  qu'ils  devinrent 
«  comme  morts.  Mais  l'ange ,  s'adressaut  aux 

<  femmes ,  leur  dit  :  Pour  vous  ,  ne  craignez 
I  point  ;  car  je  sais  que  vous  clierchoz  Jésus, 
(  qui  a  été  crucilié  :  il  n'est  point  ici.  Il  est 
«  ressuscité.»  {Matt.  28  ,  2  et  suivants.) On  ne 
douterait  pas,  en  suivant  ce  récit,  que  le  même 
anijoquiellrayales  gardes, rassura  les  femmes, 
et  que  tout  cela  se  passa  dans  le  même  mo- 
ment. Mais  S.  Luc  rapporte  la  chose  d'une 
manière    qui    paraît  diflérente.    <  Les  fera- 

<  mes  ,  dit-il  ,  virent  que  la  pierre  qui  était 
i  au-devant  du  sépulcre  en  avait  été  ôtée. 
«   Elles  y  entrèrent  et  n'y  trouvèrent  point  le 

<  corps  du  Seigneur  Jésus,  ce  qui  leur  ayant 
I  causé  de  la  surprise  et  du  trouble ,  deux 
I  lioinn)es  parurent   devant    elles  avec   des 

<  robes  brillantes.  Et  comme  elles  étaient 
f  saisies  de  frayeur,  ils  leur  dirent  :  Pour- 
«  quoi  cherchez-vous   parmi  les  morts  celui 

<  qui  est  vivant?  11  n'est  point  ici.  11  est  ressus- 
f  cité.  I  i  bic.  24,  2  et  suivants.  ) 

I  A  juger  d'abord  de  cette  apparition  par  de 
telles  diversités,  on  ne  la  prendrait  pas  pour  la 
même.  Et  S.  Jean  (Joau.  20,  v.  1 1  et  12)  yajoute 
encore  une  nouvelledifliculté,  enséparant  Marie 
Magdeleine  des  autres  femmes,  et  en  accordant 
à  elle  seide  l'apparition  des  anges,  quoique  S. 
.Matthieu,  S.  Marc  et  S.  Luc,  assurent  positive- 
ment qu'elles  étaient  toutes  ensemble,  lorsque 
les  anges  leur  apprirent  la  résurrection  de  Jé- 
sus-Christ. Je  ne  répète  pas,  ce  que  j'ai  souvent 
observé,  quede  telles  diversités  ne  sont  qu'ap- 
parentes, cl  qu'avec  de  la  méditation  on  peut 
découvrir  le  point  qui  les  réunit.  J'insiste  uni- 
quement sur  la  simple  apparence  dont  tout 
le  monde  sent  l'impression  ,  et  je  soutiens  que 
des  auteurs  qui  auraient  écrit  de  concert  et 
qui  n'auraient  espéré  de  persuader  que  par 
l'uniformitc  de  leur  témoignage,  auraient  évité 
avec  soin  une  espèce  de  contradiction  qui  est 
plus  visible  pour  le  commun  des  hommes,  et 
qui  se  fait  plus  sentir  que  les  réponses  des  in- 
terprètes. En  effet ,  il  y  a  eu  dans  tous  les 
temps  des  hommes  qui  ont  été  offensés  de  ces 
diversités,  et  qui  les  ont  regardées  comme  l'en- 
droit faible  par  où  l'on  pouvait  attaquer  la  vé- 
rité des  Écritures;  mais  c'est  précisément  le 
contraire  :  car  rien  n'est  plus  convaincant 
ni  plus  fort,  pour  en  démontrer  la  vérité  ,  que  ij 
celle  prétendue  faiblesse  ,  qui  est  une  preuve  ' 
invincible  qu'elles  n'ont  point  été  concertées, 
et  que  leurs  auteurs  ont  été  plus  occupés  de  la 
vérité  que  de  la  vraisemblance. 
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I  Le  grand  danger  n'était  pas  dans  quelques 
différences  :  il  eût  été  plus  grand  dans  une 
entière  conformité.  Les  différences  sont  rares 
et  ne  touchent  pas  le  fond ,  mais  le  soupçon 
qu'une  entière  conformité  aurait  fait  naître, 
aurait  tout  affaibli  et  rendu  le  fond  même  in- 
certain ;  et  c'est  en  cela  que  la  conduite  de  la 
Providence  est  sensible.  Elle  a  connu  nos  dé- 
liances  et  nos  doutes  ;  elle  a  distingué  nos  pé- 
rils, et  pour  mettre  en  sûreté  notre  foi  sur  les 
points  essentiels,  elle  a  laissé  dans  d'autres 
de  quoi  l'exercer,  voulant  qu'il  y  eût  une 
conformité  claire  et  visible  où  elle  était  néces- 
saire ,  et  la  couvrant  à  dessein  ,  où  le  voile 
même  servait  à  la  prouver,  en  jirouvanl  qu'elle 
n'était  point  affectée. 

c  De  la  considération  des  écrits,  je  passe  à 
celle  de  leurs  auteurs  pour  examiner  leur  ca- 
ractère et  leur  esprit  :  et  je  découvre,  par  cet 
examen,  de  nouvelles  preuves  de  leur  exacte 
sincérité.  Car  ils  se  ressemblent  tous  dans  des 
points  où  ils  ne  ressemblent  à  aucun  des  au- 
tres hommes  ;  ils  écrivent  des  choses  étonnan- 
tes ,  sans  en  être  étonnés;  ils  annoncent  les 
plus  grandes  merveilles,  comme  si  elles  éiaient 
communes  et  ordinaires;  ils  parlent  de  ce  qui 
les  touche  le  plus  avec  une  tranquillité  presque 
semblable  à  l'indifférence;  et  ils  s'interdisent 
tous  avec  la  même  sévérité  toutes  les  réllexions 
dans  les  lieux  mêmes  où  elles  étaient  comme 
nécessaires  et  comme  indispensables.  Un  tel 
caractère  est  non  seulement  nouveau,  mais  uni- 
que. Et  c'est  un  double  prodige  de  le  trouver 
dans  tous  les  Evangélistes,  dans  la  même  per- 
fection, et  de  n'en  trouver  aucuns  vestiges 
parmi  les  autres  hommes.  Mais  entrons  dans 
le  détail ,  non  pour  tout  observer,  mais  pour 
juger  par  quelques  observations  combien  la 
matière  de  celles  que  l'on  supprime  serait  fé- 
conde. 

i  Si  les  Evangélistes,  en  parlant  de  la  bas- 
sesse de  leur  naissance  et  de  leur  enq)loi, 
avaient  ajouté  un  mot  sur  le  dessein  de  Dieu, 
qui  voulait  faire  éclater  sa  puissance,  en  n'em- 
ployant que  de  faibles  instruments,  ils  auraient 
tout  d'un  coup  iixé  l'esprit  au  véritable  point 
de  vue,  et  ils  auraient  fait  sentir  que  leur  bas- 
sesse même  et  leur  ignorance  étaient  néces- 
saires. Ils  devaient,  ce  semble  ,  celte  réllexion 
et  à  la  sagesse  de  Dieu  et  à  eux-mêmes  :  pour- 
quoi donc  ne  l'ont-ils  pas  faite?  Elle  était  pré- 
sente à  leur  esprit  :  pourquoi  donc  l'ont-ils 
supprimée?  Leurs  fauies,  dont  ils  parlent  si 
souvent  et  avec  tant  de  sinccrilé,  eussent  paru 


j15 


DE  VERACITATE  AUCTORUM  NOVI  TESTAMENT!. 


5i4 


plus  excusables,  s'ils  avaient  dit  au  moins  une 
seule  lois  qu'elles  servaient  à  faire  éclater  la 
grâce  qui  les  avait  changés  en  d'autres  hom- 
mes; ils  s'interdisent  néanmoins  cette  ré- 
flexion, et  quel  autre  qu'eux  se  la  serait  inter- 
dite ? 

«  Ils  rapportent  que  les  princes  des  prêtres 
et  les  pharisiens  (Matt.  27,  62  )  demandèrent  à 
Pilate  qu'il  mît  des  gardes  au  sépulcre  de  Jésus- 
Christ  pendant  trois  jours  ,  de  peur  que  ses 
disciples  n'enlevassent  son  corps,  et  ne  pu- 
bliassent ensuite  qu'il  était  ressuscité,  et  que 
le  gouverneur  leur  répondit  :  Vous  avez  des 
gardes,  faites  vous-mêmes  gnrder  le  sépulcre 
comme  vous  l'eutendrez.  C'était  le  lieu  d'ajou- 
ter que  la  Providence  les  prenait  ainsi  dans 
leurs  propres  pièges;  que  leurs  précautions 
méms  contre  la  résurrection  de  Jésus-Christ 
en  deviendraient  les  preuves  ,  et  que,  plaçant 
eux-mêmes  les  gardes  qui  dépendaient  d'eux, 
et  non  du  gouverneur,  ils  écartaient  jusqu'à 
l'ombre  de  la  défiance  et  du  soupçon  ;  mais  les 
Evangélistes 'se  contentent  du  simplj  récit ,  et 
ils  n'en  prennent  aucun  avantage.  Une  telle 
retenue,  et  dans  de  telles  circonstances,  est- 
elle  naturelle  ? 

«  Les  gardes,  qui  avaient  été  comme  fond  rorés 
par  l'éclat  de  l'ange  (3/a/^  28, 11)  qui  leur  ap- 
parut ,  et  qui  renversa  la  pierre,  dont  l'entrée 
du  sépulcre  était  fermée ,  après  avoir  été  les 
témoins  de  la  résurrection  de  Jésus-Christ,  pu- 
blièrent, à  la  sollicitation  des  prêtres  ,  qui  !es 
payèrent  de  ce  mensonge,  que  pendant  leur 
sonmieil,  les  disciples  de  Jésus-Christ  avaient 
enlevé  son  corps.  Il  n'était  pas  possible  de 
rapporter  celle  imposture,  si  grossièrement 
concertée,  sans  la  confondre  à  l'instant ,  en 
reprochant  à  des  témoins,  qui  se  disent  endor- 
mis, la  témérité  d'attester  ce  qui  s'est  fait  pen- 
dant leur  sommeil  ;  mais  ce  qui  n'est  point  au 
pouvoir  de  la  nature  a  été  au  pouvoir  de  l'Evan- 
géliste  (1).  Il  a  rapporté  le  mensonge  ,  et  ce 
qui  est  encore  plus  ,  le  succès  du  mensonge  : 
et  ensuite  il  s'est  tu.  L'esprit  de  l'homme  est-il 
capable  d'une  telle  modération?  Et  qui  peut 
ignorer  le  cœur  de  l'homme  à  tel  point  qu'il 
ne  sente  pas  que  ceci  le  passe,  et  qu'il  porte  le 
caractère  d'une  opération  surnaturelle  ? 

<  Saint  Pierre  et  S.  Jean  {Joan.  c.  20,  v.  2 
Cl  suiv.  )  ayant  appris  de  sainte  Marie-Magde- 
leinc  que  le  sépulcre  de  Jésus-Christ  était 
ouvert,  et  que  son  corps  n'y  était  plus  ,  se  dé- 

(1)  Et  divulgatum  est  verbum  islud  apiid  Jii- 
dacus,  usque  in  hodiernum  dieni.  Malt.  "iH,  Li. 


terminèrent  à  y  aller:  mais  en  courant,  saint 
Jean,  comme  plus  jeune,  y  arriva  le  premier  ; 
mais,  par  une  horreur  naturelle,  il  n'eut  pas  la 
hardiesse  d'entrer  dans  le  tombeau.  Saint 
Pierre,  moins  timide,  y  entra ,  et  il  vit  avec 
étonnement  que  les  linceul^,  dont  le  corps  de 
Jésus-Christ  avait  été  enveloppé,  étaient  restés, 
et  que  le  suaire  dont  sa  têle  avait  été  cou- 
verte ,  était  mis  à  part  et  dans  un  autre  lieu 
que  les  linceuls.  Saint  Jean  ,  qui  avait  vu  les 
mêmes  choses  confusément ,  en  se  courbant 
pour  regarder  dans  le  sépulcre,  y  entra  après 
S.  Pierre  ,  examina  tout  avec  lui  ,  et  en  cher- 
cha toute  autre  cause  que  la  résurrection. 

«  Toutes  ces  circonstances  prouvent  invin- 
ciblement que  les  Apôtres  étaient  incapables  de 
former  le  dessem  d'enlever  le  corps  de  Jésus- 
Christ,  bien  loin  de  l'exécuter,  puisque  les  deux 
disciples  qui  paraissaient  avoir  plus  de  zèle  et 
de  courage  que  les  autres,  regardaient  comme 
une  grande  action  d'aller  à  son  sépulcre,  lors- 
que l'entrée  en  était  ouverte  ,  et  que  les  gar- 
des n'y  étaient  plus;  que  pour  n'être  pas  re- 
marqués, ils  y  allèrent  en  courant ,  et  séparés 
l'un  de  l'autre;  que  l'un  d'eux  n'osa  y  entrer, 
non  par  la  crainte  des  hommes,  mais  par  l'im- 
pression d'une  peur  moins  sérieuse  ;  qu'étant 
forlihé  par  l'exemple  de  saint  Pierre,  il  vit  avec 
lui  les  linceuls  d'un  côté  et  le  suaire  de  l'autre; 
et  qu'il  éiait  manifeste,  que  si  l'on  avait  eu 
dessein  d'enlever  le  corps  de  Jésus-Christ,  ou 
n'aurait  pas  perdu  le  temps  à  le  lirer  des  lin- 
ges dont  il  était  enveloppé  ,  ni  à  mettre  ces 
linges  dans  des  lieux  séparés  ,  la  précipitation 
et  la  crainte  d'être  surpris,  ne  permettant  rien 
de  tel.  Pourquoi  donc  S.  Jean,  qui  est  l'un 
de  ces  disciples ,  ne  fait-il  aucune  de  ces  ré- 
flexions ,  en  rapportant  ces  circonstances? 
Comment  s'arrôte-t-il  où  l'esprit  humain  ne 
saurait  s'arrêter,  s'il  agit  seul  ?  Il  savait  les 
bruits  que  les  Juifs  aflèctaient  de  répandre;  ce 
qu'il  rapporte  peut  en  démontrer  la  fausseté, 
et  sans  doute  il  en  sent  toute  la  force.  Pour- 
quoi donc  n'en  fait-il  pas  d'application  ?  La 
sincérité  est  ici  la  moindre  chose  ;  ce  qui  la 
prouve  est  encore  plus  merveilleux ,  et  je  n'ai 
garde  de  ne  pas  croire  des  hommes  qui  m'a- 
bandonnent les  réilexions  où  elles  sont  si  na- 
turelles et  si  décisives,  et  qui  se  contentent  du 
simple  récit. 

<  Ce  serait  en  effet  porter  la  défiance  à  l'ex- 
cès que  de  soupçonner  les  Evangélistes  d'a- 
voir supprimé  les  réilexions  dans  les  choses  où 
ils  ,i\  (lent  intérêt,  alin  que  celte  modération 
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leur  Uni  lieu  de  mérite,  et  qu'ils  persuadassent 
avec  plus  de  succès,  en  cacliaiii  avec  an  le 
désir  de  persuader.  Un  tel  raflinenient  ôlorailà 
la  vérité  tous  ses  avantages,  et  tout  ce  qui  sert 
à  la  distinguer  du  uionsonge;  elle  dcvi(Midrail 
même  suspecte  par  les  preuves  qui  l'établi- 
raient; et  par  une  malignité  sans  règle  et  sans 
principe,  on  parviendrait  à  douter  de  tout,  et 
de  ce  qui  serait  uième  le  plus  cert.iin. 

<  Mais  quand  on  supposerait  de  Tairecialion 
et  de  l'art  dans  la  simplicité  même  des  Évan- 
gélisies  à  l'égard  des  choses  où  ils  avaient  in- 
térêt, il  y  on  a  beaucoup  d'autres  où  l'on  ne 
pourrait  attribuer  à  ce  principe  la  sévérité 
avec  laquelle  ils  suppriment  toute  rélle.xion. 
Ils  avaient  tous  une  haute  idée  de  Jésus-Christ, 
de  son  innocence  et  de  sa  sainteté.  Ils  disent 
tous  néanmoins  qu'il  reçut  le  baptême  de  saint 
Jean,  qui  n'était  qu'un  baptême  d'humiliation 
et  de  pénitence,  qui  ne  convenait  en  apparence 
qu'aux  i)écheurs,  et  qui  n'était  qu'une  prépa- 
ration à  l'Évangile.  Il  y  avait  une  espèce  de 
nécessiié  de  concilier  avec  l'éminente  vertu  de 
Jésus  Christ  la  profession  d'une  pénitence  pu- 
blique :  uu  mot  aurait  pu  nous  expliquer  ce 
n)ysière,  où  la  gloire  de  Jésus-Christ  était  in- 
téressée ;  mais  ce  mot  n'cchappe  à  aucun  des 
Évangélisles  ,  et  ils  nous  laissent  tous  dans 
l'éionnement ,  sachant  bien  qu'ils  nous  y 
laissent. 

«  Presque  toutes  les  circonstances  de  la 
tentation  de  Jésus-Christ  dans  le  désert  ont 
quelque  chose  qui  blesse  d'abord  et  qui  ré- 
volte. On  ne  voit  qu'avec  peine  et  frémisse- 
nienl  le  Sauveur  du  monde  entre  les  mains  de 
Salan,  qui  le  transporte  sur  le  haut  du  tem- 
ple (ilutili.  c.  4)  ,  et  ensuite  sur  une  mon- 
tagne élevée,  d'où  il  lui  découvre  tous  h  s  em- 
pires, dont  il  ose  dire  qu'il  est  le  maître  et  le 
dispensateur,  sans  que  cette  fausseté  particu- 
lière soit  ouvertement  contredite.  On  atten- 
drait sur  tout  cela  quehjue  éclaircissement  qui 
rendit  un  peu  plus  vraisemblable  et  moins 
dur  un  récit  qui  parait  indigne  de  la  majesté 
de  Jésus-Christ;  mais  cet  éclaircissement  est 
refusé,  et  les  Évangélisles  qui  le  refusent, 
n'en  sont  pas  moins  certains  que  toutes  les 
circonstances  qu'ils  rapportent  deviendront 
l'objet  de  la  foi  d'une  iiilinité  de  personnes; 
c'est  qu'ils  savent  qu'elles  son  t  vraies,  et  qu'ils  se 
reposentsur  la  puissance  de  Dieu  pourles  faire 
croire.  Il  en  est  ainsi  de  la  crainte  et  de  la  tris- 
tesse mortelle  de  Jésus-Christ  (Lwc.  c.  22), 
de  sa  sueur  de  sang,  de  son  agonie,  du  besoin 


qn'i!  eut  d'être  fortifié  par  un  ange,  et  de  sa 
prière,  tant  de  fois  répétée  pour  être  dispensé 
de  boire  le  calice,  dont  il  avait  paru  altéré 
quelques  heures  auparavant  {Luc.  ibid.  v.  15). 
Il  est  bien  certain  que  les  Évangélistes.  qui 
regardaient  Jésus  Christ  comme  la  source  du 
courage  de  tous  les  martyrs,  n'auraient  rien 
imaginé  de  tel,  bien  loin  de  l'écrire,  s'ils  n'y 
avaient  été  pressés  par  la  vérité  ;  et  ce  n'est 
pas  aussi  de  quoi  il  s'agit  maintenant.  Mon 
éionnement  est  qu'ils  n'aient  rien  dit  pour  ex- 
pliquer des  choses  qui  paraissent  incompatibles 
avec  la  force,  l'intrépidité,  la  pleine  résigna- 
tion de  Jésus-Christ  dès  le  premier  instant  de 
son  Incarnation.  Car  il  n'est  pas  question  de 
leur  propre  intérêt ,  mais  de  celui  de  leur 
Maître.  Y  aurait-il  encore  ici  de  l'artiflce  à  sup- 
primer les  réllexions?  Espèrent-ils  qu'on  sera 
plus  disposé  à  regarder  Jésus-Christ  comme 
Dieu,  après  l'avoir  vu  moins  ferme  en  appa- 
rence que  beaucoup  de  martyrs?  Il  est  évident 
que  c'est  uniquement  l'Esprit-Sainl  qui  a  con- 
duit la  plume  et  la  pensée  des  Évangélistes, 
qui  leur  a  défondu  de  rien  ajouter,  où  sans  lui 
l'esprit  humain  se  serait  cru  coupable,  s'il  n'a- 
vait ajouté  plusieurs  choses.  Et  il  n'est  pas 
moins  évident  que  les  Évangélistes  ont  été 
persuadés  qu'ils  n'étaient  que  ses  organes,  et 
que  ni  leurs  réllexions,  ni  aucuns  moyens  de 
la  sagesse  humaine  ne  lui  étaient  nécessaires 
pour  faire  recevoir  des  vérités  dont  il  donne- 
rait la  foi,  quand  il  voudrait.  Cela  devient  en- 
core plus  manifeste  et  plus  sensible  dans  des 
occasions  où  ce  sont  les  paroles  mêmes  de  Je 
sus-Ciirisl  qui  paraissaient  diminuer  l'idée 
que  les  Évangélistes  en  veulent  donner,  ei  qui 
auraient  pu  être  adoucies  par  quelque  correc- 
tif placé  à  propos.  En  voici  des  exejiiples. 

I  il  est  rapporté  dans  S.  Marc  et  dans  S. 
Luc  qu'un  homme  s'élant  misa  genoux  devant 
Jésus-Christ,  lui  dit  :  Bon  Maître,  que  dois-je 
faire  pour  acquérir  la  vie  éternelle?  Et  que 
Josus  lui  répondit  :  Pourquoi  ni'appelez-vous 
bon?  Il  n'y  a  que  Dieu  seul  qui  soit  bon  {Marc. 
10,  17;  Luc.  18,  18).  Cette  réponse  dont  les 
Ariens  ont  fort  abusé ,  paraît  mettre  une 
grande  dififérence  entre  Dieu  et  Jésus  Christ. 
Il  était,  selon  les  apparences,  très-nécessaire  de 
prévenir  cet  abus,  en  déterminant  le  véri- 
table sens  des  paroles  de  Jésus  Christ,  et  l'on 
ne  peut  douter  que  ce  sens  n'ait  été  connu  des 
Évangélistes;  par  quel  motif  l'oni-ils  donc 
supprime?  yuei  disciple  zélé  pour  la  gloire  de 
son  maître  eiit  manqué  dans  cette  occasion  à 


gif  DE  VERACITATE  AUC T 

cclaircîr  imë  si  dangereuse  obscurité?  Mais  il 
iniporlail  moins  de  l'éclaircir  que  de  prouver 
la  sincériié  des  Évangélisles,  et  la  manière 
surnaturelle  dont  ils  étaient  inspirés.  Ils  n'au- 
raient jamais  rapporté  la  réponse  de  Jésus- 
Christ  s'ils  n'avaient  été  sincères;  et  ils  l'au- 
raient expliquée,  s'ils  n'avaient  suivi  en  écri- 
vant que  la  raison  et  la  prudence  humaine. 
De  telles  dillicultés  laissées  sans  éclaircisse- 
nicnl,  prouvent  et  la  vérité  des  faits,  et  l'ins- 
pi ration  dos  Évangélisles  ,  et  ces  deux  points 
prouvés  décident  de  tons  les  autres. 

<  C'est  pour  ces  raisons  qu'on  doit  faire  un 
grand  éial  d'un  exemple  à  peu  près  pareil.  II 
est  écrit  dans  S.  Marc  [Marc.  13,  32)  que  Jé- 
sus-Christ, parlant  de  son  dernier  avènement, 
dont  il  marquait  les  principales  circonstances, 
ajouta  ces  paroles,  dont  les  ennemis  de  sa  di- 
vinité firent  depuis  l'une  de  leurs  plus  fortes 
objections  contre  l'Église.  «  Quant  à  ce  jour, 
et  à  cette  heure-là,  nul  ne  la  sait;  non  pas 
même  les  anges  qui  sont  dans  le  ciel,  ni  même 
le  Fils,  mais  le  Père  seul.  »  L'ignorance  du 
Fils  est  comparée  à  celle  des  anges,  et  le  terme 
de  Fils  eslabsolu,  sans  ajouter,  Fils  del'liomme. 
Qui  de  nous  n'eût  pas  désiré  qu'une  telle  ex- 
pression fût  expliquée?  El  qui  de  notis  l'eût 
laissée  dans  celle  dureté,  sans  essayer  de  l'a- 
mollir? Mais  en  ramollissant  nous  eussions 
tout  gâté.  Les  correctifs  qui  l'adoucissenl  sont 
dans  d'autres  lieux  de  l'Écriture.  Il  fallait  en 
celte  occasion,  pour  l'inléiêl  général  de  toutes 
les  vérités,  qu'une  vérité  particulière  fût  rap- 
portée dans  les  mêmes  termes  dont  s'éiaii 
servi  Jésus-Christ,  et  que  ces  termes  qui  parais- 
sent contraires  à  sa  connaissance  inlinic,  fus- 
sent laissés  sans  inlerprélalion  ;  car  on  ne 
peut  soupçonner  les  Évangélisles  de  n'être  pas 
sincères,  puisqu'ils  paraissent  l'être  à  l'excès. 
On  n<^  peui  les  accuser  de  ne  suivre,  en  écri- 
vant, que  des  vues  humaines,  puisqu'ils  s'en 
écarlenl  dans  des  points  essenliels.  El  nous 
sommes  bien  fondés  à  l(;s  croire  toujours, 
pnis(|u'ils  aiment  mieux  laisser  quelque  appa- 
rence de  doute  sur  la  divinité  et  sur  la  con- 
naissance de  Jésus-Christ,  que  d'affaiblir  la 
vérité. 

i  On  est  étonné,  quand  on  lit  dans  S.  Jean 
ce  que  le  Fils  de  Dieu  répondit  à  la  sainte 
Vierge,  sa  Mère,  qui  lui  représentait  qu'on 
manquait  de  vin  au  festin  des  noces,  où  il  as- 
sistait avec  ses  disciples  :.  «  Fenuue,  lui  dit- 
il,  qu'y  a-l-il  entre  vous  cl  moi?  mon  heure 
n'est  pas  encore  venue  >  (Joan.^  i).   Celte 
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réponse,  comparée  à  l'humilité  et  à  la  douceur 
ordinaire  de  Jésus-Christ,  paraît  un  peu  dure, 
et  l'on  a  (!e  la  peine  à  l'allier  avec  celte  sou- 
mission pour  sa  uière  et  pour  S.  Joseph  dont 
parles.  Luc.  (Erat  subdilus  illis,  Luc.  %  51.  ) 
Maison  esl encore  plus  étonné  de  ce  que  tout 
cela  se  dit  sans  réllexion,  sans  miligation, 
sans  éclaireissement.  Il  s'agissait  en  celte  oc- 
casion égalenieirl  de  la  réputation  de  Jésus- 
Christ  et  de  celle  de  sa  Mère.  L'une  et  l'autre, 
selon  nos  vues,  recevaient  quelque  atteinte,  fl 
était  aisé  de  n(tus  éclairer,  et  nicnie  de  nous 
édifier,  en  ajontaul  quelque  chose.  L'inlirmilé 
humaine  en  avait  besoin.  La  charité  de  S. 
Jean  ne  pouvait  y  èire  indilTérenle.  Comment 
donc  a-l-il  pu  se  résoudre  à  nous  laisser  dans 
la  peine?  C'est  qu'il  é-  rivait  ce  que  le  Fils  de 
Dieu  avait  dit,  et  qu'il  avait  ordre  de  n'y  rien 
ajouter;  le  f;til  était  certain  :  l'explication  lui 
éiaii  défeutiue  ;  il  l'eût  rapporté  autrement, 
s'il  l'avait  inventé  :  il  l'eût  expliqué,  s'il  avait 
agi  connue  un  homme  ordinaire. 

«  C'est  ainsi  que  S.  Luc,  qui  nous  donne 
ailleurs  une  h;iule  idée  de  la  sainte  Vierge, 
nous  dit  ([u'elle  ne  comprit  point  la  réponse 
que  lui  fil  Jésus-Christ,  lurs(|u'elle  l'eûi  trouvé 
dat\s  le  lenqjle,  ei  qu'eTc  lui  représenta  l'in- 
quiétude avec  huiuelle  elle  l'avait  cherché  : 
I  Mon  Fils,  lui  aval  elle  dit,  pourquoi  en 
avez  vous  agi  ainsi  à  noire  égard?  Voilà  que 
voire  père  et  moi  vous  cherchions,  étant  tout 
aîlligés;  à  (pioi  Jésus-Chrisl  avait  réporulu  : 
Ponripioi  me  cherchiez-voiis?  Ne  saviez-vous 
pas  qu'il  faut  que  je  sois  appliqué  à  ce  qui  re- 
garde mon  Père?  »  Une  telle  réjjouse  n'a 
rien,  ce  semble,  d'obscur  ni  de  difiicde,  et  si 
elle  cache  (juelque  chose  qui  passe  no're  in- 
telligence, il  ne  paraît  pas  digne  delà  lumière 
de  la  sainte  Vierge  qu'elle  l'ignoriit  (!}.  L'É- 
vangélisle  néanmoins  nous  assure  qti'elle  ne 
conq)ril  pas  celle  réponse,  et  il  se  conientc 
de  nous  le  dire,  sans  prendre  aucune  précau- 
tion pour  la  sainte  Vierge  ou  pour  nous ,  et 
sans  se  mellre  en  peine  de  nos  rédexions, 
qu'il  pourrait  ariê'er  par  une  des  siennes. 
Ilien  n'est  plus  capable  ,  quand  on  l'eniend 
bien,  de  montrer  qu'il  élailun  historien  fidèle, 
])iiisqii'il  écrivait  ce  qui  était  vrai,  sans  être 
vraisemblable,  cl  que  la  fiction  no  pouvait  in- 
venl<'r  ;  et  (ju'il  suivait  une  autre  lumière  que 
la  noire,  puis'|u'il  l'écrivait  comme  aucun  de 
nous  ne  l'eût  écrit. 

(1)  Et  ipsi  non  inlellexerunl  verbum,  quod 
loeutus  est  ad  cos.  Luc  2,  ;jO. 
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«  De  telles  observations,  qui  s'unissent  et 
qui  se  fortilicni  niuiuellenient,  font  nécessai- 
rement une  grande  impression  sur  les  esprits 
sensibles  aux  marques  de  vérité ,  et  bien 
instruits  du  fond  et  du  naturel  de  tous  les 
iiommes.  Mais  nous  n'avons  point  encore  ap- 
profondi ce  qu'il  y  a  de  plus  merveilleux  et  de 
plus  inimitable  dans  le  caractère  des  Évangé- 
listes. 

i  On  sait  avec  quelle  ardeur  ils  aimaient 
Jesus-Cluist,  et  quel  zèle  ils  avaient  pour  lui  ; 
et  néanmoins  ils  parlent  de  ses  plus  grandes 
actions,  de  ses  miracles  sans  nombre,  de  sa 
sublime  doctrine,  non  seulement  sans  énu)lion 
et  sans  aucun  de  ces  mouvements  que  l'ailmi- 
ralion  et  le  désir  d'en  causer  une  pareille  aux 
autres,  ont  accoutumé  de  produire ,  mais  en 
des  termes  si  simples,  si  courts,  si  éloignés  de 
toute  affectation,  qu'on  croirait,  si  l'on  ne 
connaissait  d'ailleurs  leurs  sentiments,  qu'ils 
écrivent  une  bistoire  étrangère  et  qui  leur  est 
indillérente.  Ils  avaient  les  mémos  idées  des 
souflVances  de  Jésus-Cbrist  que  le  prophète 
Isaïe  et  les  autres  qui  les  ont  prédites.  Ils  en 
connaissaient  le  mérite  et  le  prix,  comme  S. 
Paul  :  et  néanmoins  ils  en  font  le  récit ,  sans 
s'arrêter  sur  aucune  circonstance,  sans  y  mêler 
aucune  réllexion ,  sans  laisser  paraître  l'im- 
pression que  les  douleurs  et  les  ignominies  de 
leur  Maître  font  sur  eux  ,  sans  essayer  d'exci- 
ter dans  les  autres  ou  la  compassion,  ou  l'in- 
dignation, ou  l'étonnemeut.  On  dirait  même 
qu'ils  ne  pensent  qu'à  abréger  ce  récit,  tant 
ils  appuyenl  peu  sur  des  circonstances  très- 
importantes.  El  en  effet,  aucun  des  Evangé- 
listes  ne  les  rapporte  toutes.  Il  faut  unir  leurs 
histoires  pour  en  avoir  une  complète  des 
souffrances  de  Jesus-Cbrist,  et  alors  même  il 
parait  clairement  que  tout  n'est  pas  dit. 

t  La  llagellalion  (1),  qui  fut  si  cruelle,  puis- 
que dans  le  dessein  de  Pilalc  elle  devait  servir 
à  attendrir  les  Juifs  et  à  les  toucbcr  de  pitié, 
n'est  marquée  que  par  un  mot,  et  encore  indi- 
rectement, dans  deux  Evangélistes.  Les  outra- 
ges inouïs  qu'on  lit  à  Jésus  Cbrist  dans  la  mai- 
son de  Caïplie  (tradidil  Jesuin  llagellis  ca;sum, 
iîatt.  15,  lo),  et  dans  le  prétoire,  où  il  fut  ex- 
posé aux  insultes  et  à  la  barbarie  des  soldais 
Romains,  sont  rapportés  en  deux  ou  trois 
lignes.  (Postquàm  crucilixerunt  eum.  Malt.  27, 
34.)  Le  crucifiement  n'a  qu'une  parole.  C'est 
par  occasion  qu'on  apprend  dans  un  autre  lieu 

(1)  Jesum  flagellalura  tradidit  ois  ut  crucifi- 
yerelur.  Mail.  27,  26. 


{Joan.  20,  23)  que  Jésus-Cbrist  fut  attaché  à 
la  croix  par  des  clous,  qui  lui  percèrent  les 
pieds  et  les  mains,  et  nous  n'en  aurions  pas 
été  certains,  sans  l'histoire  de  sa  résurrec- 
tion. 

i  Qui  de  nous  aurait  écrit  ainsi  les  souf- 
frances d'un  homme  de  bien,  injustement  op- 
primé ?  et  surtout,  s'il  avait  été  notre  parent 
et  notre  ami  ,  s'il  nous  avait  comblé  de  biens, 
s'il  était  mort  pour  nous  conserver  la  vie,  s'il 
avait  sauvé  notre  famille  aussi  bien  (jue  nous; 
s'il  avait  délivré  la  patrie  et  l'état  de  cruels 
ennemis  en  se  sacriliant  pour  le  bien  public? 
Quels  sentiments  n'auraient  point  produitsen 
nous  la  reconnaissance,  l'admiration,  l'amour, 
l'indignation  contre  ses  ennomis,  la  haine  de 
leur  injustice,  le  désir  de  faire  passer  dans  les 
autres  les  mouvements  dont  nous  aurions  été 
pleins?  D'où  vient  donc  que  des  hommes  qui 
adoraient  Jésus-Christ  comme  leur  Dieu,  qui 
se  croyaient  rachetés  de  la  mort  éternelle  par 
sa  mort,  et  qui  étaient  persuadés  qu'il  s'était 
immolé  pour  leur  salut,  parlent  avec  tant  de 
modération  de  ses  opprobres  et  de  ses  dou- 
leurs? Et  comment  avec  tant  de  reconnais- 
sance et  tant  d'amour  conservent-ils  une  si 
étonnante  tranquillité?  C'est  visiblement  ici 
l'opération  d'un  autre  esprit  (jue  de  celui  de 
l'homme  :  et  le  doigt  de  Dieu  est  ici  plus  mar- 
qué que  dans  les  prodiges  qui  firent  disparaî- 
tre les  prestiges  des  magiciens  qui  résistaient 
à  Moïse.  Car  il  était  d'un  côté  si  naturel  de 
vouloir  relever  l'innocence  de  Jésus-Chrit>t,  et 
si  naturel  de  l'autre  de  rendre  odieux  ses  en- 
nemis, et  de  se  plaindre  de  leur  injublice,  qu'il 
aurait  été  impossible  aux  Evangélistes  de  se 
contenter  d'un  simple  récit,  sans  y  mêler  (jucl- 
ques  réflexions  et  quelques  plaintes,  s'ils  n'a- 
vaient été  conduits  par  une  sagesse  divine, 
supérieure  non  seulement  à  la  raison  humaine, 
mais  à  la  foi  même  et  à  la  vertu  des  plus  saints  ; 
et  si  cette  sagesse  ne  s'iaii  rendue  également 
maîtresse  de  leurs  passions  pour  les  reprimer, 
et  des  mouvements  de  leur  recounai  sance  cl 
de  leur  zèle,  pour  en  retenir  les  saillies. 

i  Qu'on  relise,  avec  cette  pensée,  riiistoire 
de  la  Passion  dans  cha(iue  Evaiigoliste,et  ([u'oa 
juge  de  quel  prix  est  l'attention  de  tous  à  se 
contenter  des  simples  fait*,  sans  les  qualilier, 
sans  les  charger,  sans  y  joindre  quoi  que  ce 
soit  qui  ne  fasse  pas  partie  du  récit.  L'envie 
et  la  fureur  des  prêtres  contre  Jésus-Christ, 
n'attirent  pas  contre  eux  la  moindre  invective. 
La  pcriidie  de  Judas  est  rapportée  sans  aigreur 
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cl  sans  haine.  Son  insolence  d'oser  s'approcher 
de  Jésus-Christ  pour  le  baiser  et  pour  le  trahir 
par  ce  signe  de  conliance  et  d'amitié,  soulève 
tout  le  monde,  mais  n'arrache  pas  une  parole 
à  l'historien.  La  faiblesse  de  Piiaieest  évidente, 
mais  les  Evangélisies  se  contentent  de  rappor- 
ter les  faits  qui  la  prouvent.  L'orgueil  d'Hé- 
rode,  qui  se  venge  du  silence  de  Jésus-Christ, 
en  l'attribuant  à  ignorance  ou  à  folie,  méritait 
bien  d'être  rabbaiu,  en  découvrant  la  sagesse 
profonde  (iiii  humiliait  sa  curiosité  :  mais  sur 
te  point  si  intéressant  tous  les  Evangélisies 
gardent  la  même  retenue. 

i  Serait-il  possible,  après  ces  réflexions,  qui 
servent  d'ouverture  à  beaucoup  d'autres,  qu'on 
ne  sentît  pas  condjien  une  telle  conduite  si 
constante  d'un  côté,  et  de  l'autre  si  peu  natu- 
relle, est  un  caractère  de  divinité,  qu'aucun 
doute  raisonnable  ne  peut  obscurcir? 

«  Car  ce  caractère,  si  singulier  en  lui  même 
et  si  surprenant,  n'est  pas  celui  d'un  seul 
Evangéliste;  il  est  celui  de  tous,  quoiqu'ils 
aient  écrit  en  des  lieux  et  en  des  temps  difTé- 
rents;  et  il  est  dans  tous  également  parfait.  Si 
c'est  le  premier  d'entre  eux  qui  a  commencé  à 
écrire,  qui  leur  a  servi  de  modèle,  où  ce  pre- 
mier avait-il  vu  ce  qu'il  a  suivi?  Y  en  avait-il 
qu(;l(iuc  exemple  avant  lui?  Avons-nous  dans 
l'aiiiiiiuilé  une  histoire  de  même  genre?  Est  il 
possible  même  qu'il,  y  en  ait  eu?  D'où  vient 
donc  qu'un  publicain,  tel  que  S.  Matthieu,  s'est 
formé  une  idée  si  parfaite  d'une  chose  aussi 
nouvelle  et  aussi  sublime  que  l'histoire  d'un 
Dieu  fait  homme,  souffrant  et  mourant  pour 
le  salut  de  tous?  Et  comment  a-t-il  pu  atteindre 
par  un  premier  essai  à  une  si  auguste  simpli- 
cité, devant  laquelle  toute  l'éloquence  et  toute 
la  sagf'sse  humaine  ne  sont  qu'imbécillité  et 
qu'enfance  ;  car  elles  auraient  inspiré  l'une  et 
l'autre  le  contraire  de  ce  qu'a  fait  S.  Matthieu, 
et  que  nous  venons  d'admirer. 

€  Mais  si  les  autres  Evangélisies  sont  les 
in)itat('urs  du  premier,  d'où  leur  est  venu  le 
discernement  qui  les  a  portes  à  suivre  son 
exemple?  Comment  est-il  arrivé  qu'ils  ont 
to'js  pris  également  son  caractère?  Pourquoi 
quç](]ucs-uns  d'eux  n'ont  ils  pas  été  blessés  de 
son  apparente  simplicité?  Pourquoi  ne  lui  ont- 
ils  pas  préféré  un  style  plus  vif,  plein  de  ré- 
flexions, de  témoignages  de  zèle  pour  Jésus- 
Clirist  et  de  ressenliinent  contre  ses  ennemis? 
Efîl-il  mêtne  si  facile  de  comprendre  tout  ce 
qu'il  y  a  de  véritable  grandeur  dans  la  manière 
que  Saint  Matthieu  a  suivie,  d'en  pénétrer  le 
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secret  et  d'en  découvrir  les  raisons?  Est-il 
aisé,  après  même  qu'on  y  a  fait  beaucoup  de 
réflexions,  et  qu'on  l'a  long- temps  étudiée,  de 
l'imiter  si  fidèlement,  qu'on  ne  s'en  écarte 
jamais?  Il  n'y  aurait  qu'à  le  tenter  aujourd'hui, 
où  nous  avons  quatre  histoires  formées  sur  le 
même  modèle,  pour  sentir  combien  une  telle 
imitation  est  dillicile,  surtout  si  l'on  est  plein 
de  foi  et  d'amour,  si  l'on  sait  estimer  les  souf 
frances  de  Jésus-Christ,  et  si  l'on  est  plein  de 
cette  ardeur  et  de  ce  feu  dont  les  Evangélisies 
éiaient  embrasés.  Car  c'est  princip;ilement 
dans  l'union  de  ces  dispositions  avec  leur  mo- 
dération et  leur  retenue  que  consiste  la  mer- 
veille; c'en  est  une  d'aimer  comme  eux  ;  c'en 
est  une  autre  séparément  d'écrire  comme  eux. 
Mais  c'est  un  prodige  dans  la  grâce  même,  et 
l'ouvrage  unique  du  S.-Esprit,  d'avoir  su  allier 
un  amour  si  ardent  avec  un  genre  d'écrire  si 
modéré  et  si  peu  semblable  à  celui  qu'inspire 
l'amour. 

<  Si  les  Evangélisies  avaient  agi  en  cela  par 
des  vues  humaines,  et  avec  le  dessein  de  s'atti- 
rer plus  de  créance  par  une  affectation  de  mo- 
destie et  de  simplicité  qui  en  aurait  couvert 
une  autre  plus  profonde  et  plus  cachée,  ils 
n'auraient  pu  soutenir  ce  déguisement  jusqu'au 
bout;  l'artiHce  ne  saurait  être  aussi  constant 
que  la  vérité  :  il  se  trahit  lui-même  dans  la 
suite,  et  se  dément;  el  la  crainte  même  qu'il 
a  de  ne  pas  réussir  par  une  modération  qui  ne 
serait  pas  remarquée ,  et  de  manquer  ainsi  son 
eflet,  le  contraint  de  se  produire  et  de  faire 
observer  par  quelque  trait  combien  il  agit 
d'une  manière  simple  et  désintéressée,  afin 
qu'on  lui  en  sache  gré,  et  qu'on  s'y  fie. 

I  Si  l'un  des  Evangélisies  avait  eu  assez  de 
pouvoir  sur  soi-même,  et  assez  d'adresse  pour 
ne  sortir  jamais  du  faux  caractère  dont  il 
aurait  voulu  se  parer,  il  eût  été  presque  impos- 
sible que  les  autres  eussent  conservé  la  même 
attention  avec  le  même  succès;  el  s'ils  y 
avaient  réussi,  ils  n'auraient  pas  manqué  de 
faire  observer  par  quelques-uns  de  leurs  disci- 
ples la  manière  sage  el  mesurée  dont  ils  avaient 
écrit.  L'artifice  a  toujours  quelques  confidents, 
el  il  en  a  besoin.  Car  ce  n'est  ni  la  vérité  ni  le 
témoignage  de  la  conscience  qui  le  soutiennent 
el  qui  le  consolent,  et  il  lui  en  faut  un  autre 
pour  l'en  dédommager;  et  le  succès  mèu)e, 
séparé  delà  connaissance  des  soins  qu'il  a  cau- 
sés, et  de  l'adresse  qui  les  a  fait  réussir,  n'est 
point  ce  qui  cause  la  joie  la  plus  pure.  Il  y 
aurait  donc  eu,  des  le  temps  des  Apôtres,  des 
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lîonimos  instruits  du  secret,  qui  auraient  fait 
adnurer  aux  autres  le  caractère  des  Evangé- 
lisies.  leur  désinlcressenienl,  leur  modestie, 
leur  naïve  simplicité,  et  qui  auraient  fait  de 
grandes  réflexions  sur  ratlenlion  qu'ils  avaient 
eue  à  n'en  faire  aucune.  Ou  aurait  dans  la 
suite  insisté  sur  celte  preuve;  on  en  aurait 
montré  l'ellicace  et  îa  force;  et  rien  n'aurait 
été  plus  connu  ni  plus  célèbre  qu'un  si  beau 
caractère,  si  dignement  soutenu  par  les  pre- 
miers é<'rivains,  et  si  savamment  développé 
par  leurs  plus  habiles  disciples. 

t  Mais  c'est  tout  le  contraire;  aucun  des  an- 
ciens n'a  fait  un  tel  conimenlaire  sur  le  genre 
d'écrire  des  Evangélislcs.  Ils  ont  plus  senti 
l'impression  d'une  si  auguste  simplicité,  qu'ils 
ne  l'onl  approfondie  ;  et  je  ne  sais  si  avant  M. 
Pascal,  quelqu'un  en  avait  été  aussi  louché 
que  lui,  et  en  avait  si  bien  connu  le  merveil- 
leux et  le  divin. 

(  Ce  qui  rend  la  modéralion  des  Evangélis- 
lcs encore  plus  étonnante,  c'est  qu'ils  avaient 
devant  les  yeux  l'exemple  des  Prophètes  qui 
se  sont  abandonnés  aux  plus  vifs  mouvements, 
quoiqu'ils  ne  vissent  que  dans  un  avenir  éloi- 
gné l'image  des  choses  dont  les  Evangélislcs 
ont  été  les  spectateurs.  Isaïe  est  plein  de  sen- 
timents de  reconnaissance,  et  s'épuise  en 
réiléxions,  en  découvrant  de  loin  les  souffran- 
ces et  les  ignominies  de  Jésus-Christ .  i  C'est  lui, 
dit-il,  qui  dans  la  vérité  s'est  charge  de  nos 
langueurs,  et  qui  a  souffert  ce  que  oous  méri- 
tions de  souffrir.  11  a  été  blessé  à  cause  de  nos 
iniquités  :  il  a  été  brisé  à  cause  de  nos  crimes. 
Le  chàiimenlqui  nous  a  réconciliés  est  tombé 
fur  lui ,  et  c'est  par  ses  plaies  que  nous  avons 
été  guéris.  Nous  nous  étions  tous  égarés  comme 
des  brebis  errantes  :  mais  Dieu  a  mis  sur  lui 
toutes  nos  iniquités.  11  s'est  offert,  parce  qu'il 
Va  voulu,  et  n'a  pas  ouvert  la  bouche  ;  il  s'est 
laissé  conduire  à  la  mort  comme  une  brebis  , 
et  il  a  été  comme  un  agneau  devant  celui 
qui  le  tond,  i  (Isaïe  53,  v.  4.  cl  suiv.) 

f  David,  dans  un  transport,  non  seulement 
Toit  bi  Croix  et  le  Calvaire,  mais  il  prèle 
même  sa  voix  au  Sauveur  :  et  au  lieu  qu'il  est 
demeuré  dans  le  silence,  sans  faire  de  repro- 
ches ni  de  menaces  à  ceux  qui  avaient  procuré 
$a  mort,  et  qui  en  étaient  les  ministres,  ce 
prophète  les  traite  de  lions  et  de  chiens  fu- 
rieux, qui  se  repaissent  de  ses  souffrances,  et 
qui  attendent  avec  impatience  le  moment  de 
sa  mort.  >  Ils  ont  percé  mes  mains  et  mes  pieds, 
dit-il, dans  la  personne  de  Jésus-Cbrist,  ils  ont 


compté  tous  mes  os  :  ils  nip  considèrent  avec 
application  :  ils  ont  déjà  partagé  mes  véte- 
jiients.   Délivrez,  Seigneur,  mon  âme  de  la 
vii'Ience  di»s  chiens  :  délivrez-moi  de  la  gueule 
(lu  lion.  De  jeunes  taureaux  m'ont  environné  : 
(les  taureaux  gras  et  insolents  m'ont  assiégé.  » 
(Psalm.  21.)  Pourquoi  \o?.  Evangélislcs  ne  di- 
sent-ils rien  de  tel?  Pourquoi  n'imitent-ils  pas 
les  expressions  tendres  d'Isaïe'/  Pourquoi  sont- 
ils  tranquilles,  eux  qui  sont  présents  à  tout, 
pendant  que  les  prophèies,  séparés  de  l'accom- 
plissement des  mystères  par  tant  de  siècles, 
sont  si  touchés  et  si  émus  ?  De  quels  anallièmcs 
n'est  pas  rempli  le  psaume  108  contre  les  Juifs 
ennemis   de  Jésus-Chri.<it,  el   en  particulier 
contre  Judas,  dont  la  trahison  avait  été  figurée 
par  celle  d'Achitopliel  ?  Et  dans  le  psaume  G8, 
où  David  parle  dans  la  personne  du  Sauveur, 
quelles  malédictions  ne  prononce-t-il  pas  con- 
tre les  auteurs  de  sa  mort?  <  Ils  m'ont  nourri 
de  fiel,  dit-il,   et  dans  ma  soif  ils  ne  m'ont 
présenté  .i  boire  que  du  vinaigre.  Que  leur 
table  (il  entend  rEcrilure-Sainte)leur  devienne 
un  filet  el  un  piège.  Que  leurs  yeux  soient 
couverts  de  ténèbres  :  el  qu'ils  soient  eux- 
mêmes  toujours  courbés  contre  terre.  Répan- 
dez, Seigneur, voire  colère  sur  eux, et  que  votre 
indignation  les  accable.  Que  leur  habitation 
soit  déserte,  et  que  personne  ne  demeure  dans 
leurs  maisons  (1).  Parce  qu'ils  ont  persécuté 
celui  que  vous  aviez  frappé,  et  qu'ils  ont  ajouté 
de  nouvelles  plaies  à  mes  douleurs.  Souffrez 
aussi  qu'ils  ajoutent  iniquités  sur  iniquités  : 
qu'ils  n'entrent   point   dans    votre  justice  : 
qu'ils  soient  effacés  du  Livre  des  vivants,  et 
que  leurs  noms  ne  soient  point  écrits  parmi 
ceux  des  Justes.  »  LesEvangélistesontconnuces 
nudédictions,  et  ils  en  voyaient  l'accomplisse- 
nienl.  Pourquoi  donc  les  ont-ils  dissimulées? 
el  comment  s'en  sont-ils  si  sévèrement  abste- 
nus, dans  le  temps  même  qu'elles  étaient  le 
plus  méritées. 
j        «  La  conspiration  des  Juifs  el  des  gentils, 
I    d'Hérode  el  de  Pilate  contre  Jésus-Christ,  a  été 
I    vivement  représentée  dans  un  autre  psaume, 
comme  une  révolte  ouverte  contre  Dieu  même 
cl  contre  son  Christ.  »  Pourquoi,  dit  le  Pro- 
!    ptièie,  les  nations  s'assemblent-elles  en  lu- 
'    nmlie  ?  et  pourquoi  les  peuples  forment-ils  de 
i    vains  projets?  Les  rois  de  la  terre  se  sont  éle- 
I    vés,  et  les  princes  ont  conspiré  contre  le  Sei- 
j    gneur  et  contre  son  Christ?)  (Psal.  2.)  L'Eglise 

I       (1)  Ce  qui  signifie  la  dispersion  des  Juifs  et 
leur  exil. 
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de  Jérusalem  ,  pleine  du  Saint-Esprit,  entend 
ces  paroles  d'ilérode  et  de  Pilaie,  des  Juifs 
et  de-  gentils.  (Act.  -4.  27.)  «  Mais,  continue 
le  propiiète,  celui  qui  habite  dans  le  ciel  se  rira 
d'eux,  et  le  Seigneur  se  moquera  d'eux.  11  leur 
parlera  dans  sa  colère  ,  et  il  les  remplira  de 
troi:ljle  et  de  frayeur  dans  le  temps  de  son  in- 
dignation. »  Pourquoi  ces  paroles,  si  pleines  de 
grandeur  et  de  majesté,  ne  sont-elles  pas  répé- 
tées par  les  Evangélisles?  Et  pourquoi,  lors- 
qu'ils rapportent  la  réconciliation  d'ilérode  et 
de  Pilate,  qui  ne  se  réunissent  que  pour  op- 
primer Jésus-Christ,  ne  confondent-ils  pas  leur 
orgueil  par  une  prophétie  qui  en  prédit  si  clai- 
rement la  faiblesse  et  la  vanilé'.'  Mais  c'est  en 
ce  point  que  Dieu  a  principalement  rendu  évi- 
dente la  divinité  des  Ecritures,  et  redicace  de 
son  esprit  qui  les  a  inspirées.  11  était  digne  de 
lui  de  montrer  si  clairement  et  si  vivement 
aux  prophètes  les  mystères  futurs,  qu'ils  les 
regardassent  comme  présents  et  comme  s'ac- 
complissant  à  leurs  yeux;  de  les  remplir  de 
sentiments  conformes  au  spectacle  qui  leur 
était  présenté;  de  tendresse  et  de  reconnais- 
sance pour  Jésus-Christ;  d'indignation  contre 
ses  ennemis;  de  désir  que  leur  injusiice  fiH 
punie;  et  de  les  associer  à  sa  qualité  de  Juge 
de  tous  les  hommes,  en  leur  faisant  prononcer 
en  son  nom  des  arrèls  qui  paraissent  des  ma- 
lédictions, quand  on  ne  considère  que  le  Pro- 
phète, mais  qui  sont  des  décrets  et  des  juge- 
ments divins,  quand  on  sait  de  qui  le  prophète 
est  l'interprète. 

t  11  n'y  a  que  Dieu  qui  puisse  découvrir  de 
celle  sorte  l'avenir  avec  cette  certitude,  avec 
cette  évidence ,  avec  celle  vive  impression. 
Les  conjectures  humaines  n'ont  rien  de  tel. 
Elles  sont  inceriaines  et  confuses,  mêlées  de 
crainte  et  d'obscurité,  et  incapables  par  con- 
séquent de  remuer  fortement  l'esprit,  et  d'ex- 
citer des  mouvements  passionnés  pour  des  ob- 
jets qui  ne  sont  ni  (ixesni  distincts.  L'hésitation 
est  leur  caractère,  et  les  suites  nécessaires  de 
celte  hésitation  sont  une  réelle  timidité  et  une 
fausse  modestie.  La  tranquillité  et  la  modéra- 
lion  ne  convenaient  donc  pas  aux  Prophètes  : 
ils  auraient  allaibli  la  vérité  en  la  rapportant 
simplement  :  il  fallait  la  soutenir  par  des  ré- 
flexions el  par  de  vifs  sentiments,  lorsqu'elle 
était  encore  éloignée  ;  il  fallait  la  rap|)roclier 
et  la  rendre  comme  sensible,  lorsque  son  ac- 
complissement élaitdifTc  rédc  plusieurs  siècles, 
et  l'on  ne  pouvait  alors  attribuer  qu'à  la  cerli- 
ludc  et  à  révidence  des  mystères  les  mouve- 


ments passionnés  des  Prophèt«s,  puisque  tout 
ce  qui  en  était  l'objet  n'avait  aucun  rapport  à 
leurs  personnes,  à  leurs  intérêts  particuliers,  ni 
même  à  leur  temps.  Mais  rien  de  semblable  ne 
convenait  à  ceux  qui  avaient  vu  l'accomplisse- 
ment des  Prophéties,  etqueDieu  choisissait  pour 
en  instruire  tous  les  hommes.  Les  réflexions 
n'ajoutaient  rien  alors  à  la  vérité,  et  elles  n'eus- 
sent servi  qu'à  la  rendre  suspecte  :  l'événe- 
ment n'avait  besoin  que  d'un  simple  récit,  et 
la  sincérité  n'avait  besoin  que  de  la  modestie. 
«  Les  hommes  néanmoins  se  conduisent 
d'une  manière  absolument  contraire.  Ils  sont 
modestes  quand  ils  parlent  de  l'avenir,  et 
pleins  de  hardiesse  et  même  de  fierté  lorsque 
leurs  conjectures  ont  réussi.  Ils  sont  timides 
et  chancelants  où  les  Prophètes  «nt  été  fermes 
et  précis ,  et  attentifs  à  se  servir  de  tous  leurs 
avantages,  où  les  Evangélisles  n'en  prennent 
aucun.  Ils  sont  peu  touchés  où  les  Prophètes 
sont  très  émus  ,  et  ils  sont  au  contraire  vifs 
et  passionnés,  où  les  Evangélisles  sont  modestes 
et  tranquilles.  Qui  a  pu  mettre  une  telle  dif- 
férence entre  la  conduite  des  hommes,  quand 
ils  agissent  naturellement,  et  celle  que  les  Pro- 
phètes et  les  Evangélisles  ont  observée?  Qui  a 
rendu  les  Prophètes  si  ardents,  et  les  Evangélis- 
les si  modérés?  Qui  a  mis  des  sentiments  si  ten- 
dres dans  Isale  avant  que  Jésus-Christ  s'immo- 
lât pour  nous?  El  qui  a  été  le  maître  d'en  ar- 
rêter les  témoignages  dans  les  Evangélisles,  et 
en  particulier  dans  S.  Jean,  fidèle  témoin  de 
tout,  et  distingué  des  autres  par  la  tendresse 
de  son  maître?  Ces  deux  caractères,  en  appa- 
rence si  contraires,  mais  si  dignes  de  l'Esprit 
de  Dieu,  n'ont  pu  être  l'effet  que  de  sa  sagesse 
et  de  sa  puissance,  et  il  n'y  a  eu  que  celui  à 
qui  tous  les  temps  sont  présents,  et  qui  est  le 
maître  des  pensées  et  des  volontés  des  hommes, 
qui  ait  pu  discerner  et  faire  exécuter  ce  qui 
convenait  aux  mystères  futurs  et  aux  mystères 
accomplis,  aux  Prophètes  chargés  de  les  pré- 
dire, et  aux  Evangélislçs  chargés  d'en  écrire 
l'histoire. 

Nous  avons  vu  arec  élonnemenl  combien  la 
divine  providence  s'est  appliquée  à  mettre  le 
lénioignage  (jue  les  Evangélisles  rendent  à  Jé- 
sus-Christ au-dessus  de  tous  les  soupçons,  et 
à  réunir  dans  leurs  personnes  et  dans  leur» 
écrits  tous  les  caractères  possibles  de  vérité. 
Mais  il  y  en  a  un  dernier  qui  met  le  comble  ài 
tous  les  autres,  et  qui  ne  peut  convenir  qirà 
des  écrivains  inspirés ,  et  à  des  Ecritures  di- 
vines. 


527 


APPLÎSDICKS. 


528 


«  Les  Evangflistos  oui  scellé  de  leur  sang 
ce  qu'ils  ont  écrit.  Ils  ont,  comme  les  anciens 
Prophètes,  donné  leur  vie  pour  en  attester  la 
vérité;  et  après  mille  soins  et  mille  travaux, 
ils  se  sont  immolés  eux-mêmes  pour  ajouter  à 
leur  témoignage  le  respect  et  la  vénération  du 
sacrilice.  Quelle  histoire  a  jamais  eu  une  telle 
preuve  de  vérité?  Quels  témoins  croirons-nous, 
si  nous  ne  croyons  pas  ceux  qui  se  font  égor- 
ger pour  maintenir  ce  qu'ils  ont  écrit?  Y  a-l-il 
hors  de  la  vraie  Religion  quelque  chose  de 
semblable?  Trouve-ton  ailleurs  des  hommes 
qui  aient  donne  leur  vie  pour  assurer  des  faits 
que  d'autres  contestaient?  El  quelle  excuse 
resterait  il  à  ceux  qui  croient  tant  de  choses 
sur  la  parole  des  historiens,  s'ils  rel'usaient  de 
croire  des  hommes  pleins  de  zèle  et  de  charité, 
qui  s'esiiment  heureux  de  mourir  pour  eux, 
et  pour  les  persuader  de  la  vérité  de  TEvan- 
gile?  Comment,  en  cflet,  pourrait-on  obscur- 
cir une  preuve  d'un  si  grand  éclat,  ou  en  di- 
minuer la  force?  Le  mensonge  espère-t-il 
quelque  chose  après  la  vie?  La  fausseté  et  l'im- 
posture ne  sont -elles  pas  nécessairement 
tremblantes  et  timides?  La  conscience,  que 
l'ariilice  et  la  fiction  ne  peuvent  corrompre, 
ne  les  dément-elle  pas  dans  une  occasion  dé- 
cisive? La  mort  n'arrache-t-elle  pas  le  masque 
à  la  dissimulation  et  à  l'hypocrisie?  El  les  tour- 
ments qui  la  précèdent  ne  font-ils  pas  évanouir 
une  vaine  apparence  de  fermeté  qui  n'est 
fondée  sur  rien  de  solide?  Car  où  serait  alors 
riiitérêt  de  l'imposteur?  A  quel  fantôme  sacri- 
fierait il  sa  vie  el  sa  constance?  Qu'attendrail- 
il  d'une  fiction  dont  il  cerait  lui-même  l'au- 
teur? Et  comment  soutiendrait-il  en  même 
temps  de  cruels  supplices  et  ses  propres  re- 
proches? 

«  On  n'a  jamais  vu,  el  l'on  ne  verra  jamais 
rien  de  semblable.  L'n  homme  peut  sacrifier 
sa  vie  à  une  fausse  gloire  ;  mais  il  est  inouï 
qu'aucun  ait  voulu  mourir  pour  attester  un 
mensonge  dont  la  fausseté  lui  ail  été  connue  : 
et  cela  est  encore  plus  incompréhensible, 
quand  on  suppose  dans  plusieurs  une  sembla- 
ble frénésie,  contraire  à  tous  les  principes  et 
à  tous  les  sentiments  naturels. 

i  il  faut  mettre  une  grande  différence  entre 
des  hommes  séduits  par  une  erreur  qui  s'est 
accréditée,  et  qui  est  devenue  populaire,  el 
les  premiers  séducteurs.  Il  n'est  pas  impossible 
que  des  personnes  trompées  donnent  à  quel- 
ques écrits  une  autorité  qu'ils  ne  méritent  pas, 
et  que  la  séduction,  affermie  par  le  lcn)p    cl 


par  des  préjugés,  les  porte  à  souffrir  quol((ue 
chose  pour  la  défendre,  ou,  si  l'on  veut,  à  don- 
ner même  leur  vie  pour  lui  rendre  témoignage. 
La  conscience  alors  tient  lieu  de  vérité  el  de 
lumière,  quoiqu'elle  soit  dans  les  ténèbres  ;  la 
crainte  de  Dieu  y  joint  une  force  réelle,  et 
tousles  sentiments  qui  naissent  de  celle  crainte 
peuvent  soutenir  ceux  qui  ne  se  trompent  que 
par  rapport  à  l'objet,  cl  qui  conservent  sur  le 
reste  une  pleine  certitude  :  car  il  n'est  pas 
douteux  à  leur  égard  qu'ils  ne  soient  obligés  à 
tout  sacrifier  à  la  Religion, el  que  ce  ne  soit 
un  grand  crime  que  de  la  renoncer.  Mais  il 
n'en  est  pas  ainsi  des  séducteurs;  car  tout  ce 
qui  peut  affermir  les  personnes  séduites  se 
tourne  contre  eux.  11  faut  qu'ils  résistent  à  la  vé- 
rité, à  la  conscience,  à  Dieu  même.  Il  faut  qu'ils 
combattent  tout  ce  qui  soutient  les  autres  ;  et 
il  faut  qu'ils  le  combattent,  pour  souffrir  de 
grands  supplices,  et  la  mort  même,  sans  rien 
espérer  d'une  si  folle  obstination,  el  avec  une 
crainte  très- légitime  d'en  être  sévèrement 
punis  par  la  vérité  éternelle  qu'ils  ont  ou- 
tragée. 

i  Quiconque  croil  cela  possible  ne  connaît 
pas  la  nature  et  ne  se  connaît  pas  lui-même. 
C'est  s'efforcer  de  rendre  tout  douteux,  que 
d'opposer  à  une  telle  évidence  et  à  une  telle 
certitude  des  défiances  si  mal  fondées;  et  c'est 
refuser  tous  les  témoignages,  que  de  refuser 
de  croire  des  témoins  qui  répandent  leur  sang, 
et  qui  n'ont  d'autres  motifs  de  le  répandre 
que  l'amour  de  la  vérité  et  celui  de  leurs 
frères. 

t  Mais,  dira  peut-être  quelqu'un,  des  témoins 
si  déclarés  cl  si  pleins  de  zèle  ne  marquent-ils 
pas  de  la  passion  ?  Ne  devrait-on  pas  en  citer 
d'autres,  aussi  sincères,  mais  moins  prévenus? 
Des  historiens  qui  se  donnent  aussi  pour  dis- 
ciples, n'affaiblissenl-ils  pas  la  première  de  ces 
qualités  par  la  seconde?  et  la  certitude  de^ 
faits  ne  serait-elle  pas  mieux  établie  par  des 
personnes  qui  en  seraient  bien  instruites,  mais 
qui  n'auraient  pas  pris  de  parti? 

€  Appelle-t-on  prendre  parti  que  de  donner 
sa  vie  pour  attester  la  vérité?  Est-ce  dans  de 
telles  circonstances  qu'un  historien  peut  être 
suspect?  et  si  l'on  refuse  de  le  croire,  parce 
qu'il  répand  son  sang  pour  mériter  d'être  cru, 
quelle  autre  preuve  attend-on  qui  soit  au  des- 
sus de  celle-là?  Je  conviens  que  dans  une  his- 
toire ordinaire  il  est  du  devoir  d'un  historien 
de  ne  faire  paraître  ni  zèle,  ni  attachement; 
mais  il  est  aisé  de  montrer  qu'en  matière  de 
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religion,  ce  serait  une  injustice  que  d'exiger 
rien  de  tel,  et  que  celte  disposition  même 
n'est  pas  possible  :  car  quiconque  a  vu  les 
miracles  de  Jésus-Christ,  et  en  a  connu  la  cer- 
titude, en  a  dû  être  touciié.  Quiconque  a  senti 
la  force  des  preuves  que  Jésus-Christ  a  don- 
nées de  sa  mission ,  a  dû  le  regarder  comme 
le  Messie  promis  dans  les  Ecritures  :  et  qui- 
conque a  été  persuadé  qu'il  était  le  Messie,  a 
dû  nécessairement  croire  en  lui,  et  devenir 
l'un  de  ses  disciples.  L'indifTérence  et  la  neu- 
tralité ne  sont  possibles  qu'autant  .j  .elles  sont 
jointes  au  doute  :  le  doute  lui-même  n'est  pos- 
sible que  faute  de  connaissance  ou  d'examen  ; 
et  un  historien  qui  n'aurait  rien  approfondi 
ni  rien  examiné,  que  nousapprendrait-il?  11  faut 
qu'il  soit  certain  de  ce  qu'il  écrit;  pour  nous 
en  assurer,  il  faut  qu'il  l'ait  vu ,  quand  il  se 
donne  pour  témoin  oculaire.  Il  n'est  donc  pas 
possible  qu'il  soit  indifférent  sur  les  mêmes 
choses  qu'il  a  vues  et  qu'il  regarde  comme 
certaines  ;  et  lorsque  ces  choses  emportent  né- 
cessairement la  persuasion  et  la  foi ,  il  n'est 
pas  possible  qu'il  les  écrive  sans  être  ni  per- 
suadé, ni  fidèle. 

<  C'est  pour  cela  qu'on  a  soupçonné  de  sup- 
position ce  qu'on  trouve  dans  l'histoire  de  Jo- 
sèphe  par  rapport  à  Jésus-Christ  :  cor  l'on  sait 
d'un  côté  que  par  une  indigne  flatterie  (i),  il 
a  transporté  à  Vospasien  ce  que  les  Prophètes 
avaient  prédit  du  Messie  ;  et  l'on  ne  peut  com- 
prendre de  l'autre  qu'il  ait  écrit  de  Jésus- 
Christ  qu'il  était  le  (2)  Christ,  et  qu'il  n'ait  pas 
cru  en  lui  en  s'unissant  aux  Chrétiens.  Ces 
deux  réflexions  jointes  ensemble  rendent  la 

(l)  Sed  qiiod  maxime  ad  bellum  eos  {les 
Xélaleitrs)  cx.citaveral,  rosponsum  erat  ambi- 
gunm  in  sacris  littoris  inventum,  quôd  eo  tcm- 
poro  quidam  esset  ex  eorum  finibus  orbis 
terra:  liabiltirus  imiierium.  Id  eiiim  illi  quidem 
quasi  piopriuiii  accept^riint,  niulli((ue  sapientcs 
init'rprelaiioue  decepli  siint.  Hoc  antem  pianè 
re>p()iiso  Vespasiaiii  designabatur  imporium, 
qui  apiid  Juda;am  creatus  est  imperalor.  Joseph, 
l.  7  (le  Ilell.Jiidaic.  c.  12. 

(^2)  Fuit  hoc  tempore  Jésus  vir  sapions,  si 
tamen  virum  ilhini  oporlct  dioere.  Erat  eiiim 
uiirabiliinii  opcrum  ellector,  magister  liominum 
qui  vera  liljoiitor  ampli'Ctuiitiir.  Et  |)liirim()S 
quidem  ex  Jn(l.j;is,  pliirimos  ex  goiitibus  ad  se 
pi'ilraxit.  Hic  erat  Cliristus.  Cùmque  eiun  à 
piiiii(»rd)us  gciitis  sufR  acousatum  l'ilatus  ad 
criiccMi  daiiiuàssft,  ah  eo  diligcndo  non  absli- 
Icriiiil,  qui  primiim  ciepcraul  ;  nam  post  ler- 
tiiim  dii-m  rediviviis  ipsis  appaniil  ;  cùni  diviiii 
vates  lia-c,  aliaqiie  qiiainpjdrinia  admirarida 
de  eo  praidixissciii.  Ncqin;  ad  liaiic  di(!m  de- 
fecildt'iiomiiiatumab  eo  Chiisliaiiorum  gonus. 
Joseph.  I.  18  Anli(j.  c.  i. 


supposition  évidente,  et  la  dernière  suflirait 
quand  elle  serait  seule,  rien  n'étant  plus  con- 
traire à  la  raison  que  de  reconnaître  publique- 
ment Jésus-Christ  pour  le  Messie,  et  de  refuser 
de  l'écouter  et  de  le  suivre.  11  pourrait  néau-^ 
moins  y  avoir  quelque  choàe  de  vrai  dans  le' 
témoignage  de  Josèphe,  si  l'on  en  séparait  ce 
qui  est  trop  fort,  et  qui  paraît  ajouté  au  dis- 
cours, dont  il  interrompt  la  suite  naturelle. 
Car,  s'il  est  contre  la  vraisemblance  que  cet 
historien  ait  reconnu  Jésus-Christ  pour  le 
Messie,  il  est  peut-être  aussi  contre  la  vraisem- 
blance qu'il  n'en  ait  point  parlé;  mais  il  s'est 
contenté  de  termes  généraux,  qui  marquent  à 
la  vérité  une  grande  considération,  mais  qui 
n'entrent  dans,  aucun  détail,  et  qui  nous  ap- 
prennent de  quel  usage  auraient  été  pour  nous 
beaucoup  d'historiens  semblables  à  Josèphe, 
aussi  négligents  et  aussi  distraits  que  lui  par 
rapport  à  Jésus-Christ,  et  pour  les  mêmes  rai- 
sons, aussi  indifférents. 

<  Une  connaissance  exacte  des  miracles  que 
Jésus-Christ  a  opérés  ,  est  inséparable  de  la 
persuasion  ,  et  une  telle  persuasion  est  la  môme 
chose  que  la  foi,  ou  elle  y  conduit  nécessaire- 
ment. Car  lorsque  les  faits  sont  divins  et  mira- 
culeux, on  ne  peut  les  regarder  comme  cer- 
tains, sans  les  regarder  aussi  comme  des 
témoignages  que  Dieu  lui-même  a  rendus  à  cer- 
taines vérités;  et  dès-lors  ces  vérités,  et  la 
Religion  dont  elles  font  partie,  ne  peuvent  être 
regardées  ni  comme  douteuses,  ni  comme  in- 
différentes. 

c  Mais  ce  sont  ces  miracles  mêmes,  dirait 
peut-être  un  étranger  et  un  infidèle,  qui  coû- 
tent à  croire,  et  qui  portent  à  douter  de  la 
sincérité  des  Evangélistes.  Car  il  est  juste  de 
se  défier  de  tout  ce  qui  est  extraordinaire,  et 
l'on  ne  peut  examiner  trop  sévèrement  ce  qui 
s'écarte  des  lois  naturelles ,  principalement 
lorsqu'on  veut  s'en  servir  pour  prouver  que 
Dieu  s'est  déclaré  en  faveur  d'une  certaine  re- 
ligion. 

c  La  véritable  ne  craint  point  un  tel  exa- 
men; elle  le  demande,  au  contraire,  et  l'exige 
comme  nécessaire  :  car  ce  n'est  que  par  lu 
qu'elle  se  distingue  des  sectes  fondées  sur  l'il- 
lusion et  le  mensonge,  à  qui  la  fiction  des  pro- 
diges ne  coûte  rien.  Mais  en  examinant  la 
vérité  des  miracles ,  il  ne  faut  pas  supposer 
qu'il  ne  peut  y  en  avoir  d'indubitables  et  de 
certains,  ni  contester  à  Dieu  le  pouvoir  qu'il 
a  sur  la  nature  qui  n'est  que  ce  qu'il  a  voulu 
(juello  fût,  et  qui  n'a  d'autres  lois  que  celles 
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que  sa  liberté  lui  a  niartiuoes.  Qu'on  examine 
donc  avec  la  dernière  rigueur  les  témoins  qui 
nous  assurent  qu'ils  ont  vu  les  miracles  de  Jé- 
sus Christ;  non  seulement  j'y  consens,  mais 
j'y  exhorte  même,  el  j'en  ai  donné  l'exemple. 
Mais,  après  un  lel  examen,  qu'on  se  souvienne 
que  les  miracles  n'en  sont  pas  moins  certains 
pour  être  des  exceptions  de  l'ordre  naturel, 
et  que  ce  serait  ôier  à  Dieu  tous  les  moyens 
de  nous  prouver  ses  desseins  et  ses  mystères, 
que  de  se  défier  de  tout  ce  qu'il  forait  d'ex- 
traordinaire cl  de  surprenant.  En  eflet,  ceux 
mêmes  qui  s'efTorçent  d'affaiblir  les  miracles 
de  .lésus-Chrisl ,  les  exigeraient  conmie  une 
preuve  indispensable  el  nécessaire ,  si  l'on  ne 
disait  pas  qu'il  en  eiU  fait.  Ils  licheraienl 
d'expliquer  par  des  voies  naturelles  tous  ceux 
qui  ne  seraient  pas  évidemment  au-dessus  de 
la  nature.  Ils  en  demanderaient  d'éclatants, 
de  manifestes,  et  qu'il  fût  impossible  d'obs- 
curcir, uls  que  la  résurrection  des  morts, 
on  la  guérison  d'un  aveugle-né.  Ils  voudraient 
qu'ils  eussent  été  publics,  sévèrement  exami- 
nés, et  en  si  grand  nombre,  qu'un  peuple  en- 
tier en  pill  rendre  témoignage.  Ils  sont  donc 
▼isiblement  injustes  de  refuser  les  preuves 
qu'ils  auraient  eux-mêmes  demandées;  de  s'en 
délier,  parce  qu'elles  ont  les  caractères  qu'ils 
auraient  jugé  nécessaires,  el  de  chercher  dans 
leur  éclat  et  dans  leur  nombre  un  prétexte 
pour  en  douter,  eox  qui  croiraient  leur  doute 
bien  fondé,  si  ces  miracles  avaient  été  moins 
extraordinaires  el  moins  fréquents. 

i  11  n'y  a  donc  désormais  qu'à  rassembler 
toutes  les  preuves  que  nous  avons  de  l'exacti- 
tude et  de  la  sincérité  des  Evangélistes  et  des 
Apôtres,  pour  admirer  le  soin  que  Dieu  a  pris 
de  réunir  dans  eux  tout  ce  qui  est  capable  de 
faire  impression  sur  un  esprit  équitable,  et  de 
former  une  persuasion  pleine  et  parfaite.  Ils 
sont  tous  contemporains  ,  témoins  oculaires, 
bien  instruits  de  toutes  choses,  où  ils  ont  eu 
eux-mêmes  beaucoup  de  part.  Ils  sont  en 
grand  nombre;  et  quoiqu'ils  aient  écrit  sépa- 
rément, dans  des  temps  et  dans  des  lieux  dif- 
férents, ils  sont  pleinement  d'accord  sur  le 
fond  et  sur  les  circonstances  principales.  I!  est 
évident  néanmoins,  par  des  différences  qui 
ont  été  observées,  qu'ils  n'ont  point  écrit  de 
concert,  et  que  c'est  uniquement  la  vérité  qui 
les  a  réunis.  Ils  ptrleal  d'eux-mêmes,  de  leur 
ignor-ince,  de  leurs  faiblesses,  de  leurs  fautes, 
avec  une  ingénuité  jusque-là  inconnue,  lis  se 
«Wlenient  d'écrire  avec  simplicité  les  rail?,- 
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sans  tirer  avantage  d'aucun,  sans  expliquer 
ceux  qui  paraissent  avoir  besoin  d'éclaircisse- 
ment, sans  faire  de  rcllexions  sur  ceux  qui  les 
intéressent  le  plus,  sans  mêler  dans  leur  récit 
ni  plaintes,  ni  invectives,  ni  exhortations,  quoi- 
qu'ils soient  d'ailleurs  pleins  de  zèle,  et  qu'ils 
n'écrivent  que  pour  répandre  dans  tout  le 
monde  la  foi  de  l'Evangile.  Enfin  ils  s'exposent 
à  tout,  et  ils  souffrent  tout,  pour  attester  la 
vérité  de  ce  qu'ils  ont  écrit.  Ils  s'offrent  tous 
également  à  la  mort ,  et  plusieurs  d'entre  eux 
donnent  réellement  leur  vie  pour  mettre  ce 
dernier  sceau  à  leur  témoignage.  El  ils  ap- 
prennent à  tous  ceux  qui  les  écoutent  à  mou- 
rir comme  eux  pour  les  mêmes  vérités,  et 
pour  conserver  sans  altération  les  livres  où 
elles  sont  écrites.  S'il  y  a  eu  quelque  chose  de 
semblable  depuis  l'établissement  du  monde; 
s'il  y  a  des  faits  parmi  ceux  qui  sont  les  plus 
indubitables  el  les  plus  autorisés,  qui  aient  les 
mêmes  preuves  et  les  mêmes  caractères  de 
certitude  ;  s'il  est  possible,  en  ne  croyant  pas 
ce  qu'ont  écrit  les  Evangélistes*  de  croire 
quelque  chose  sur  le  témoignage  des  hommes, 
on  peut  douter  de  l'bistoire  de  TEvangile  :  car 
il  n'y  a  aucune  comparaison  à  faire  entre  sa 
certitude  et  celle  de  tous  les  faits  dont  nous 
ne  pouvons  être  assurés  que  par  la  fidélité  de 
ceux  qui  les  ont  écrits. 

«  Avant  que  de  finir  celte  matière,  je  dois 
faire  observer  deux  choses  qui  sont  fort  im- 
portantes. La  première,  que  toutes  les  Ecri- 
tures du  nouveau  Testament  sont  liées  entre 
elles  par  un  rapport  si  essentiel  et  si  nécessaire, 
qu'on  ne  peut  les  séparer,  et  qu'il  faut  les  re- 
garder toutes  commes  sincères,  ou  toutes 
comme  supposées  ;  parce  que  les  mômes  faits 
et  les  mêmes  mystères  se  trouvent  dans  toutes. 
L'histoire  des  Actes  des  Apôtres  suppose  celle 
des  Evangélistes.  Les  Epîires  de  S.  Paul  ont 
pour  base  l'une  et  l'autre.  Les  Epitres  de  S. 
Pierre,  de  S.  Jacques  et  de  S.  Jean,  ont  une 
liaison  intime  avec  celles  de  S.  Paul.  11  n'y  a 
pas  jusqu'à  celle  de  S.  Jude ,  quoicjue  très- 
courte,  qui  ne  puisse  rappeler  seule  tout  l'es- 
sentiel de  la  Religion  chrétienne.  Il  faut  né- 
cessairement tout  recevoir,  ou  tout  rejeter  : 
le  choix  et  le  discernement  sont  impossibles  et 
inutiles;  elle  peu  qu'on  réserverait,  ferait 
revivre  tout  le  reste.  Or,  qu'on  examine  après 
cela  comment  on  s'y  prendrait  pour  tout  re- 
jeter, et  comment  en  particulier  on  réussirait 
à  persuader  que  l'histoire  des  Actes  est  fausse, 
ou,  ce  qui  est  encore  plus  chimérique  et  plus 
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insensé,  que  les  Epîlres  de  S.  Paul  sont  sup- 
posées. 

«  La  seconde  observation  est  que  les  Écri- 
tures du  Nouveau-Testament  n'ont  pas  été 
comme  celles  de  l'Ancien  adressées  à  un  seul 
peuple,  séparé  de  tous  les  antres  par  ses 
moeurs  et  par  son  langage,  dont  la  tradition,  par 
conséquent,  était  moins  publique  et  moins  con- 
nue ,  mais  qu'elles  ont  clé  adressées  à  toutes 
les  nations  du  monde,  et  dans  la  langue  la  plus 
commune  aux  Romains,  aux  Macédoniens,  aux 
Corinthiens,  aux  Éphésiens,  aux  Galates,  aux  (1) 
Partlies,aux  Hébreux  de  la  Palestine,  aux  Juifs 
dispersés,  aux  douze  tribus,  il  faut  donc  né- 
cessairement que  dans  le  temps  des  Apôtres 
tous  les  peuples  que  je  viens  de  nommer  aient 
eu  les  Écritures  qui  portent  leurs  noms  ,  et 
qu'ils  aient  pu  en  montrer  les  originaux  (2)  : 
et  sur  cela  il  n'y  a  que  deux  partis  à  clioisir, 
ou  de  convenir  avec  tous  les  peuples  de  la  terre 
que  leurs  Écritures  sont  véritablement  des 
Apôtres,  et  que  tout  ce  qu'elles  renferment 
est  exactement  conforme  à  ce  que  ces  peuples 
avaient  vu  dans  ces  hommes  divins  et  à  ce 
qu'ils  en  avaient  appris  ;  ou  de  supposer  dans 
tous  les  peuples  du  monde  une  conspiration 
générale  pour  fabriquer  des  Écritures,  dont  la 
doctrine  a  été  si  sublime  et  si  digne  d'hom- 
mes inspirés,  que  tout  le  monde  y  a  été 
trompé,  sans  que  personne  ait  eu  le  moindre 
soupçon  de  l'artilicê,  et  sans  que  le  secret  en- 

(1)  L'Epître  de  S.  Jean  était  écrite  aux  Par- 
Ches ,  selon  les  anciens.  S.  Paul  écrit  aux  Mé- 
fereux  de  la  Palestine.  S.  Pierre  aux  Juifs  dis- 
persés. S.  Jacques  aux  douze  tribus. 

(2)  Agejamquivolescuriositaiemmeliùsexer- 
cere  in  negolio  salutis  tuse  ;  percurre  Ecclesias 
Apostolicas,  apud  quas  ips*  adhuc  cathedrae 
Apostolorumsuislocispruisidenl  :  apud  quas  ip- 
san  authenlicai  Littcne  eorum  recilaniur,  sonaii- 
tes  vocem,  et  repriescnianlos  faciem  uniuscujus- 
que.  Pnixima  csltibiAeliaia'.'  habesCoriiUlmm; 
sinon  longé  es  à.\laccdonià,  liabcsPhilippos,  lia- 
bes  Thessalonicenses.SipotosinAsiamlL'ndere, 
hahes  Epli(;sum.  Si  auieui  Italie;  adjaces,  habes 
Romam,  unde  nobis  quoque  auctorilas  praesto 
est.  Isla  quàm  felix  Ecclesia,  cuitolam  doctri- 
nam  Aposloli  cuin  suo  sanguine  profuderunt  : 
ubi  Pelrus  passioni  DoniiMic;e  adaquatiir  :  ubi 
Paulus  Joannis  cxitu  coronatur  :  ubi  Aposlo- 
lus  Joaniies,  poslea  quàm  in  oieum  igneiuu  de- 
mcrsus,  nibil  jiassusost,  in  insuiam  relegatur. 
Teriull.  de  Prœscript.  c.  30,  p.  2i5. 

Erquid  vcrisiiiiile  est  ut  toi  ac  tantaî  (Ec- 
clesiae)  in  niiam  lidem  erraverinl:  Nullus,  inter 
muilus,  evciiiiis  unus  est.  Exitus  variasse  de- 
bueraterror  doilrinic  Ecclcsiarum.  Cîelerùm. 
quod  a|)ud  mullos  unum"  iiivenitur,  non  est 
erratum,  sed  Iraditum.  TertuU.  de  Prœscript.  c. 
28,  p.  2 il. 


tre  tant  de  complices  ait  été  découvert.  A 
moins  qu'on  ne  veuille  se  jeter  dans  une  autre 
absurdité  aussi  contraire  à  la  raison,  et  sup- 
poser que  tous  les  peuples  ont  regardé  comme 
sincères,  et  même  comme  divines,  des  Écri- 
tures dont  la  fausseté  leur  était  connue ,  ceux 
qui  s'en  disaient  les  auteurs  n'ayant  rien  dit 
parmi  eux,  et  n'ayant  rien  fait  de  semblable 
à  ce  que  portent  ces  Écritures,  dont  néan- 
moins ces  auteurs  les  prennent  à  témoins,  et 
veulent  les  rendre  garants.  Ce  serait  faire  in- 
jure à  l'équité  naturelle  et  au  bon  sens  ,  que 
d'insister  plus  long-temps  sur  cette  matière  ;  et 
si  une  telle  évidence  ne  sulTit  pas  pour  quel- 
ques esprits,  la  religion  est  bien  vengée  de  leur 
résistance  par  leur  aveuglement,  t  (Ex  opère 
inscripto  :  Pfincipes  de  la  foi  clirétiemie,  aufctore 
Duguel,  part.  3,  cap.  4,  5  et  6.) 

Sectio  II.  —  Narraiio  Evangelistamth  ab  objectis 
incredtitorum  vindicatur. 

Auctor  ex  quo  sequentia  mutuamus,  pri- 
mùm  in  prioribus  objectis  5d  refelUt  quod  ex 
genealogiis  opponi  solet ,  quodque  ipse  Hook 
doctissimè  tractât  ;  dcinde  loca  alla  difficilia 
sic  pergit  discuiere. 

«  Objectio  III.  Matth.  cap.  2,  refertur  Magos 
Stella  duce  ,  Jesu  recens  naii  peliisse  incu- 
nabula  ,  et  Herodem  de  solio  sibi  eripiendo 
ab  illo  infante  pertimescentem,  inlerlici  jus- 
sisse  in  linibus  Bethléem  pueros  onmes  à  bi- 
matu  et  infra.  Ast  nu.mquid  stellam  aliquam 
corpus  inimensa;  moHs  juxta  astronomos,  tum 
creâsset  Deus  postea  destruendam  ?  Quis  cre- 
dat  Herodem  eô  dementiae  et  crudeliiaiis  ve- 
nisse,  ut  metu  infanlis  unius  ad  stragem  in- 
nuyierorunî  adduceretur  ?  Insuper  in  line  ca- 
pilis  ejusdem  supponit  Maithœus  prœdictura 
esse  à  Prophelis  Jesum  Nazaraium  fore  nun- 
cupandum  ;  hujusmodi  auiem  vaticinium  ali- 
quod  in  colleclione  prophetiarum  non  re- 
perias. 

I  Resp.  Generali  stellse  ac  sideris  nomine 
Matthaeus  exprimcre  potuit  meteorum  aijqnod 
in  cœlis  seu  almosplufrâ  conspicuum.  Ex- 
traordinarium  sidus  illud,  de  quo  Maiihieus  , 
reverà  in  Oriente  visum  esse  et  Chaldcbis  ab 
aslronomis  obscrvalnm  ,  scripsit  Cbalcidius 
piiilosophus,  Commentario  in  Timanim  Plato- 
nis  ;  incredibile  nihil  habet  ciiam  pueruruni 
caidcs  jussa  per  Herodem,  qui  nalum  Bolhlee- 
mi  Messiam  seu  regem  Jud;eorum  audiveral  : 
quô  non  propcllit  caecus  ambiti(mis  luror  ft 
ciiiii'liiiiiis?  insuper  facium  illud  wo  tcuipore 
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IluiiKC  vulgaïuai  esse  ,  teslalur  iMacrobius 
baUirnaliiiiu  lib.  2  :  4  Auguslus,  iii(]iiit,  cùin 
auilisseï  iiiior  pueros,  quos  in  Syriù  llerodes 
jox  Juclaeoruni  infra  bimalum  jussil  inlerlici, 
liliimi  quoque  ejus  occisiini ,  ait  :  Mcliùs  est 
Ileioilis  porcum  esse  qiiàm  filitim.  >  Quod  spécial 
Jatuiaiuiii  à  Mallljœo  valiciiiium  de  Jesu  Na- 
zaraio  Nazaraenove  appellando,  reapsè  illiid 
apiid  Propholas  liodiè  non  coniparel  ;  sed  ut 
Evaiigolisia  falsilalis  argucrelur,  à  deislis  anlea 
denionslrandinn  i'iiissol  pervenisse  ad  nos  oni- 
jiia  onniino  Proplictaruin  oracula ,  quod  co- 
rum  nenio  perfecii. 

«  Objeolio  IV.  Narrai  Mattliaeus,  ihid.  cap. 
2,  Jesuni  rocens  natuni  à  Magis  fuisse  Helhlec- 
mi  adoraUun  :  stalim  ab  eoruni  discessu  Jo- 
sepbum,  in  somnis  monitum  ab  angelo,  eâ- 
dcni  nocte  cum  puero  et  Maria  in  ^gyplum 
l'ugisso  ;  illusuin  à  Magis  ad  se  non  reverlenti- 
bus  Herodeni  subiiô  jussisse  parvulos  truci- 
da ri  à  bimalu  et  infra,  secundùm  tempus  quod 
exquisieral  à  Magis.  Haec  autem  aperlè  pug" 
nant,  seu  secuni  inviceui,  seu  cum  Lucae  ca- 
piie  2.  Eienim  1°,  si  Herodes  pueros  niaciavit 
sectmdîtm  tempus  à  Magis  declaraluni,  visi  re- 
cenlissimè  sideris,  à  bimalu  proCectô  non  inter- 
fecit  ;  et  è  converso,  si  à  bimalu  occidit,  non 
jam  secundùm  tempus  quod  exquisieral  à 
Wagis,  ul  ail  Mallliœus.  —  2°  Aut  à  MalUiaeo 
ibi  narrata  minime  conligerunl,  aut  faisô  les- 
tatur  Lucas  cap.  2,  v.  22,  59,  42,  Jesum  juxla 
legem  Moysis,  id  est,  elapsis  post  naiivilalem 
quadraginla  diebus,  oblaUim  esse  iu  templo 
Jerosolymiiano  ;  parentes  illius  oblaiione  per- 
fectâ,  reversos  esse  in  Galilseam  in  civitaiem 
suam  Nazareth  ;  unde  ad  annum  (^hristi  12, 
domicilium  non  asporlârunt ,  sed  ibant  por 
omncs  annos  in  Jérusalem,  in  die  solenini 
Paschae.  Enimverô  Magorum  adoraiionc  ob- 
latio  hacc  neque  prior  esse  potuit ,  neque  pos- 
lerior.  Non  prior  quidem,  ob  pelitam  scilicet, 
isià  peractâ,  Nazarelbum  (Luc),  non  Beclh- 
leem,  pra;false  adoralionis  locum  (Mallh.).Scd 
neque  posterior.  Ponas  nimirùni  oblalioni  fa- 
ctae  post  quadraginla  dlcs  à  Christo  nalo, 
prœiisse  adoralionem ,  jam  peregrinalioni 
Magorum  ,  Jerosolymis  maxime  dissilorum  , 
sutliciens  tempus  non  reliqueris  :  sed  et  in 
eâdem  hypothesi  factoe  post  adoralionem  ob- 
lalionis,  nihil  corum  slabil  qua;  de  fugà  in 
^gyptum  à  MailliiEO  pcriiibonlur.  Ueversus 
quippe  Nazareliium  Jésus,  non  anle  annum 
duodecimum  (Luc),  id  est,  nunquàm  fngisset 
in  /Egyplum  Ilerodis  causa;  aperlissimè  verô 
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non  siaiim  posl  Magos  Bethléem  egressos,  in 
yEgypiiiiu  à  Josepho  asportaïus  esset  ;  non 
Belbleemo,  sed  è  civilale  Nazareth,  petiia 
fuissel  i-Egyptus  ;  angélus  fugam  tutando  ab 
llorode  puero  non  dixissct  necessariaui ,  cùm 
solos  tinium  Dclhleem  infantes  rex  ille  foret 
trucidalurus,  et  Jésus,  Nazarelbi  in  Galdatà 
degens,  procul  ab  bis  linibus  abesset.  Sed 
aliunde  stalim  ac  llerodes  à  Magis  Jérusalem 
non  reverlenlibus  ilUisum  sese  deprelien- 
dil ,  pueros  Beibleemillcos  interfici  mandavil 
(Mail.).  Igiiur  ve!  unicâ  cà  rationc  Jésus  in 
templo  sisti  non  potuisset  post  Magorum  ado- 
ralionem, in  senlcnliâ  quidem  Cbrislianoriiui, 
qui  diei  (ijanuarii  seu  15  postChrislum  nalum, 
à  quadragesinià  oblalioni  praefixà  niullùm  ré- 
moise, eam  adoralionem  aiïigunt. 

Resp.  :  Maithœus,  in  iis  quae  scripsit  lauda- 
lo  cap.  2,  baud  difficile  cum  seipso  et  Lucû 
concilialur.  Ad  primum,  haic  dicit  Malibaîus  : 
Cmih  natus  esset  Jésus  in  Bethléem  Judœ  in  die- 
bus  Herodis  régis,  ecce  M  agi  ab  Oriente  vene- 
rnnt  Jerosolymam,  dicenles  :  Vbi  est  qui  natus 
est  rex  Judœorum  ?  Vidimus  cnim  slcllum  ejus  in 
Oriente,  et  venimus  adorare  eum  ;  icmptis  ergo 
visse  primùm  stellae  non  déterminai.  Ilsec  au- 
tem potuit,  ut  opinati  suni  Auguslinus  aliique 
nonnulli,  Magis  è  terra  longiuquâ  vocandis 
apparere  biennio  ferè  anle  Chrislum  nalum: 
quo  posilo  llerodes,  pueros  interficiens  à  bi- 
malu, lempori  per  Magos  assignatosese  penitùs 
accommodàssel.  Possunl  eliam  verba  Mallbaei, 
secundùm  tempus  quod  exquisieral  à  M  agis, refcr- 
ri  ad  -h  et  infra,  dunlaxat,  non  verô  ad  baic, 
à  bimatu;  ila  ul  sensus  sit,  .Magorum  de  orta 
stellœ  lestimonio  Herodem  sese  accommo- 
dasse ,  in  occidcndis  infra  bimalum  cerise 
cujusdam  aetaiis  infanlibus  ;  caiicrosque  om- 
nes  à  bimalu,  majoris  cautelae  graliâ,  fuisse 
ab  illo  irucidalos.  Ergo  sive  Stella  .Magis  appa- 
ruerit  aliquandiù  anle  Jesum  nalum  seu  nas- 
cenie  Christo,  conlradiclionem  non  involvunt 
verba  Matlhœi   dicenlis   :   Occidit   (llerodes) 

ovines  pueros à  bimalu  et  infra,  secimdîtm 

tempus  quod  exquisieral  à  Magis. 

<  Ad  secundiim  ,  dicimus,  nec  Lucœ  Mat- 
thœove  répugnai,  in  templo  pcraclam  obla- 
lionem  Chrisii  fuisse  Magorum  adoraiioue 
posleriorera.  Sequens  este  memoralorum 
evenluum  ordinatio,  quos  sat  nobis  est  po- 
luisse  ila  sese  habere.  Magi  ad  Cbrislum  die 
decend}ris  25  Bethicemi  nalum  accodunt  in- 
clinaiiie  januario.  Elapsis  indc  diebus  paucis  , 
et  à  nato  puero  quadraginla ,  Maria  et  Joseph 
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tecundhm  legem  Moysi  tulerunt  illum  in  Jérusa- 
lem ut  sistereni  eum  Domino,  Luc.  2.  Ut  pcrfe- 
cerunt  omnia  secunditm  legem  Domiiii ,  pareilles 
iesu  reversisunt  in  Galilœam,  in  civilalem  suam 
Nazareth,  unde  Bellileem  sese  conlulerant  oc- 
casione  censûs  ab  Augiisto  imperaii,  ibidem 
Luc.  2.  lis  Nazareihurn  vix  advenieniibus  fuga 
in  yEgyplum  abangelo  suadetur  ;  dîimque  pe- 
lunt  ^gypluni,  Herodes  videns  quoniam  illu- 
sus  essetà  Magis,  pueros  Belbleeniiiicos  occi- 
dijubet  Malt.  2.  Defuncto  paulô  post  Herode 
ibidem  Malt.  2,  monilus  abangelo  Josepb  cum 
puero  et  Maria  repeiiiNazareUium,  unde  per 
omnes  annos  ibant  in  Jérusalem  ,  in  die  solemni 
Pascliœ ,  Luc.  2. 

I  lis  ila  ordinaiis,  apparei  iliueri  Magorum 
sat  snpeiiisse  temporis;  quod  quideni  ampliari 
nihil  vetat,  cùm  Stella  memoraia  potuerit  ipsis 
ante  Chrislum  nalum  illucerc. 

«  Haud  diflicilè  pariler  exponunlur  quœcum- 
que  de  oblalione  Jesu,  regressu  in  Galilyeam  , 
fugà  in  iEgyptuni,  fixo  Nararelhi  domicilio, 
etc.,  à  Lucâ  et  Malll-iaeo  memorantur.  Narrât 
quidem  Mallbscus  angelum,  cinn  recessissent 
Magi,  apparuisse  Josepho  ut  fugam  in  M^y- 
ptum  suaderct  ;  sed  non  dicit  nocle  sequenli 
vel  stalim  id  contigisse  ;  nec  etiam  asserit  pa- 
rentes Jesu  in  lerram  ^gypti  Belhleemo  fu- 
gisse.  Potuit  ergo  Jésus  post  Magorum  disces- 
sum  Domino  sisli  in  lemplo  Jerosplymitano,  et 
à  parenlibus  NazarCtlium  reversis  in  ^^gyp- 
pturn  asportari.  Fiigae  Nazarelho  capessilse  non 
obstal  quod  ail  Lucas,  reversos  in  banc  civi- 
lalem peraclà  Ciirisli  oblalione  Mariam  et  Jo- 
sepbum,  per  omnes  annos  ivisse  in  Jérusalem  : 
haec  enim  dici  perinde  potuerunt,  quamvisin- 
fra  longam  annorum  scriem  biennio  banc  ob 
fugam  Nazareibo  abfiierint.  Necessiialem  vel 
utilitalem  ejusdem  fugae  riequaquàm  lollebat 
pelita  post  oblalionem  Chrisli  Galilsa  ;  nimi 
rùm  etsi  pueros  tantùm  Bethléem  et  finium 
ejiis  maclaverit  Herodes,  rcscire  aliquâ  via  po- 
tuisset  parentes  Jesu,  de  quo  tam  pneclara 
palam  in  lemplo  Simeon  cl  Anna  dixerant  Luc. 
2.  civilalem  Gaiilaeae  Nazarethum  iiicolere. 

f  Superesl  quod  ultimô  dicitur  pueros  ab 
Herode,  illusum  se  à  Magis  dcprebendente, 
iTiactalos  esse  sialim  post  adorationeu»,  diei  17) 
à  nativilale  Jesu  apud  Christiauos  alRxam:  ac 
proindo  Cliristimi  non  poluisse  post  dios  à  na- 
tali  quadraginla  Domino  sisli  in  lemplo  Jeroso- 
lymilano.  Ast  M.igornm  adoralionem  pr.iefalaî 
dici  15  nec  omnes  adscrilùinl  Cbrisliani,  nec 
indubitanler.Qiiamvisdivinilatem  Chrisli  stellA 


geniibus  revelatant),  Judaeis  in  ipsius  bapiismo 
à  Paire  declaralam,  discipulis  in  nupiiis  Cana 
primo  illius  miraculo  comprobatam,  Ecclesia 
latina  celebret  pra;dicià  die  6  januarii  ,.  non 
ideô  existimat  Irinam  banc  divinilatis  Chrisli 
epiplianiam  seu  manifeslalioncm  càdem  ilià  die 
faciam  esse  :  Magorum  adoralionem  Graici  cé- 
lébrant die  25  deccmbris ,  nec  inier  erudilos 
convenit  quà  die  contigerit.  Porrô  niliil  vetat 
banc,  ut  supra,  ullimis  adscribi  januarii  diebus. 
Jam  verô  in  eâ  bypolbesi  facillimè  inleilii^iiur 
Herodem,  qui  diebus  aliquot  Magorum  redilum 
expectare  debuit,  pueros  occidi  non  jussisse 
ante  lapsos  à  Chrislo  nato  quadraginla  dies  , 
factamve  ipsius  oblalionem  ;  imô  nec  antequàm 
reverso  Nazarelluim  Josepho  angclus  apparcrel, 
praenuntians  f /Hftiram  esse  ut  Herodes  quœrat 
puerum  ad  perdendum  eum,  Malt.  2. 

«  In  iis  ergo  quae  de  primis  Jesu  nali  lempo- 
ribus  à  Lucâ  et  Mallhaio  scripla  snnt,  falsum 
nibilaulconlradiclorium  advcrsarii  oslendunl; 
sique  coucilialio  prima  fronle  diflicullalem  ali- 
qnam  habere  videaiur,  ideô  taniùm  quod  ambo 
scriplores  evenlus,  nec  eosdem  ulerque,  sum- 
malim  exscripserint  :  quse  et  apparenlis  primo 
inluiUi  muliiplicisalterius  Evangelistarum  pu- 
gnae  causa  est, 

<  Objectio  V.  Refert  Lucas  cap.  2,  anno  nati 
Jesu,  faciam  esse  jubente  Aiignslo  loiius  orbis 
descripliouem,  banc  fuisse  primam  omnium  ab 
Auguste  inipcratarum,  et  à  praeside  Syriae  Cy- 
rino  in  Juda^â  peraciam.  Quot  aulem  verba, 
tôt  falsa  :  scilicet  utè  Suclonio,  Josepho  aliis- 
que  scriptoribus  habelur,  ipso  Chrisli  nalivita- 
lis  anno  Auguslus  nullum  egit  imperii  Romani 
censum;  duos  aulem  anlea  jam  exegerat;  et 
nascenle  Chrislo,  Cyrinus  vel  Quirinus  non 
cral  Syri?e  prœfeclus. 

«  Resp.  :  -lesus  Belhleemi  nascens  relaïus 
est  in  tabulas  censûs  à  Lucâ  memoraii,  tune 
proinde  peracti  :  Jusiinus  Apologiâ  1  ad  An- 
toninum  Pium,Terlullianus  contra  Jud;eos  cap. 
0,  ad  scrulanda  eà  de  re  imperii  Romani  archi- 
via  imperalorem  et  Judaeos  conlidentissimè 
provocabant,  neque  rem  ncgavit  Aposiala  Ju- 
liarms  imperalor.  Hanc  verô  descriplionem 
Lucas  potuit  dicere  primam  respeclu  Jud.Ro- 
riim,  quos  anlea  non  fuisse  censitosex  Jdsepho 
colligitur  :  insuper  graecorum  Lucae  verborum 
scnsusessepolest,  descriplionem  nascenle  Jesu 
j)eraclam  ea  fuisse  priorem  quam  Cyrinus  egit; 
quo  posilo  necessc  nobis  non  f(»rcl  anno  nali- 
vilalis  Chrisli  hune  fuisse  Syria;  pra;sidcm, 
scusolutum  esseteinitiniumobjeclioniscaput. 
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Sed  et  aliîis  confutaUir  :  elsi  enim  Cyrinus  vel 
Quiiiiuis  lune  lemporis  non  cssel  ordinarius 
Syii;e  gubernaior,  potiiil  ipsi  Angustus  aucio- 
rilatoni  in  Syriani  ad  oxigendiim  hune  censuni 
iniperiiri;  alque  adhibitum  à  Lucâ  verhum, 
^■jeacvEijGVTc,-,  in  Vulgalâ  nostrâ,  prœsidis,  viruni 
quemcunique  désignai  auctoritaie  in  aliquà 
provincià  poUenlem.  Quse  fusiùs  exposita  vi- 
deas  iraclalu  de  Inearnatione. 

t  Objectio  VI.  Joannes  Baplista,  referentc 
Mallliso  cap.  5,  pœnilcnliam  Judœis  praedicarc 
cœpil  in  diebus  regressi  ab  ^ïlgypto  Josephi, 
paulô  post  inorlem  Ilerodis  :  lune  teniporis 
autcm  Joannes  eral  infantulus,  utpote  scx 
mensibus  tantùm  Chrislo  natu  major  Luc.  1, 
V.  36;  neque  niuiius  concionatoris  assumpsit 
nisi  anno  quinto  decimo  imperii  Tiberii  Caesa- 
ris  Luc.  3,  elapsis  à  morte  régis  Ilerodis  iri- 
ginta  circiler  annis.  Joannem  eumdem  ab 
Herode  lelrarchà  occisum  referunt  Maliliaeus: 


Marcus  el  Lucas  :  porrù  facinus  illud  Ilcrod 
non  adscripsit  ullus  principis  illius  historiens 

<  Resp.  :  Mallhoeus  quideni ,  post  narrata 
cap.  2  natlvitalenî  Cbrisii,  Magorum  adoraiio- 
ncm,  fugam  in  .-Egypluni,  ea.'deni  infanliuni, 
redituni  ex  /Egypto,  sic  prosequiiur  cap.  3  • 
/«  diebus  aulem  illis  venit  Joannes  Baptista  prœ- 
dicans  in  deserloJudœœ  :  ast  evidenler  non  in- 
lemiit  factuni  illud  tenipore  aut  slatim  post 
lempus  geslorum  ilioruni  coniigisse;  nimirùm 
ibidem  ait  ad  Joannem  venisse  Jesum,  adultum 
proinde,  ut  bapiismum  ab  eo  posluiaret.  Salis 
indicat  l»ic  Evangeiista  sese  ab  iis  quu;  primam 
Chrisli  specUmt  infanliam,  ad  vilan»  ipsius  pu- 
blicam  subito  transire.  Itaquc  verba,  in  diebiig 
illis,  laiissimè  accipienda  sunl,  et  ad  tempus  à 
Lucâ  cap.  3  delcrniinatnm  exlendenda.  Deinde 
verô  lalsuni  esl  ca;dem  Joanuis  llerodi  ab  hi- 
slorico  nullo  praeier  Evangflisias  adscribi , 
quod  nobis  lamen  nequaquàm  officeret  :  ait 
enim  expresse  Josephus,  Anliq.  lib.  18,  cap. 
7,  necatum  fuisse  ab  Herode  Joannem,  et  exer- 
Cilûs  Herodiani  cladcm  huic  fuisse  homicidio 
depulalam. 

,  Objectio  VIL  Legimus  Mallh.  4  Jesum  à 
diabolo  lentalum  esse;  translaliiin  super  pin- 
naculum  lempli,  in  quo,  nieiallicis  utpote  acu- 
minibus  hirsuio,  siare  profectô  nuiius  polerat  ; 
Vaptum  deinde  in  moniom  pra;celsum  è  quo 
diabolus  osienderil  omnia  régna  mundi,  qu:c 
ex  aliquo  monlium  conspici  evidenler  impos- 
sibile  est.  Absonam  et  ineplarn  rem  eamdcm 
narrai  Lucas  cap.  4,  à  Matthaeo  quidem  in  eo 
dissentiens ,   quôd  Jesum  priùs    in   montem, 
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deinde  super  pinnam  lompli  diabolnstransiu- 
leril.  Ca-ierùm  inde  quis<iuis  facile  judicabit 
nnm  potestate  aliquA  in  diemones  Jésus  poli- 
rctur,  an  diabolos  poliierit  ab  bominibiis  ex- 
pellere,  uli  coniigisse  referunt  singulis  paginis 
Evangelistie. 

I  Resp.  :  In  eo  facto  nihil  impossibile  polest 
ab  adversariisevinci,  nihi!  absonum,  ineplum, 
piign^mtes  commitlens  Evangclisias,  aut  Jesu 
in  dwnioncs  polestali  contrarium.  Nonne  Cliri- 
stus,  verâ  licet  potestate  in  dœmones  insiru- 
clMS,  permillere  potuit  ut  diabolus  ipsum  len- 
laretet  assumeret,  non  rapiendo,  queniadmo- 
dùm  adversariis  placel,  sed  secum  ducendo, 
sicuti  Lucas  exponit.  Id  cerlè  possibile  esl, 
quod  confulandoe,  el  validé  quidem,  loti  ob- 
jeclioni  sufTicit.  Enimverô  caetera,  de  lempli 
scilicet  pinnaculo,  ostensis  Chrislo  mundi  re- 
gnis  omnibus,  Mailîiaei  ac  Lucaj  dissensione, 
aperlè  nulla  sunt.  Pinnaculum,  pinna  lempli 
figuralè  ab  Evangelistis  appcllari  poluil  pars 
lempli  lateralis,  acuminibus  stationom  arcenli- 
bus  ncquacjuàm  hirsuta.  Deinde  poluil  diabolus 
è  monte  proccelso,  Jerosolymis  haud  longé  po- 
silo,  oculis  Chrisli  regiones  exliibere  vaslissi- 
mas,  aliaque  régna  nmndi  sermone  aut  picturà 
oculis  veluti  subjicere  :  aliunde  vox,  omnia,  ut 
nemo  nesciî,  pro  plurimis  fréquenter  usurpa- 
lur.  Denique,  elsi  Lucas  priùs  referai  Jesum  in 
niontem  quàm  snpra  pinnam  duclumesse,  nul- 
him  adliibet  verbum  indicans  factum  unum 
prius  altero  fuisse  vel  posterius;  solus  Mal- 
ihaius  ordinem  eorum  déclarai  v.  8,  ubi, 
poslqiiàm  Jesum  superiùs  narravit  stalutum 
super  pi!;nacuî'.mi  lempli,  ait  :  Iteritm  assum- 
psit eum  diabiAtis  in  montem. excebum  vatdè. 

«  Objectio  VIII.  Maithaeus  el  Lucas  apertè 
sibi  conlradicuiil  in  describendâ  servi  cenlu- 
rionis  curaiione  :  elenim  apud  .Maiilia;iim  cap. 
8,  V.  5,  13,  centurio  ipse  accedit  ad  Jesum 
sanationcm  servi  deprecans  et  serinones  cuni 
eo  miscei  ;  apud  Lucam  aulem,  cap,  7,  v.  3, 
10,  Judoeorvîui  seniores  priiaùin  el  aniicos 
deinde  miitit  ad  Jesum,  nec  uil.iienùs  ipse  ve- 
nit, rationem.que  hujus  afferi,  quôd  conspectu 
Chrisli  dignum  sese  non  arb  tretur. 

i  Uesp.  :  Nihil  obstat  ceniurionem,  qui  Ju- 
da;os  primùm  ad  Christum  miserai,  1 1  amicos 
deinde  cùm  Jésus  jam  non  longé  essel  à  donio 
(Luc),  Chrislo  tandem  occurrisse,  ut  refert 
Mailhœus.  Eo  aulem  posilo,  nulla  erilEvange- 
libiarum  pugna,  sed  ab  eorum  uno  praefaïae 
duae  legationes,  ab  altero  centurionis  ipsius 
ad  Christum   accessio ,  erunt  pra;lermissue. 
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<  Objectio  IX.  Narrai  Malihaeus  ibidem  cap. 
8,  ingresso  Jesu  in  regionem  Gciazenoruni  oc- 
currisse  viros  duos  haljenles  daiinouia  :  jiixta 
Marcuin  auieni  el  Lucaiii,  cap.  5  et  8,  unus 
dunuuat  dœinoniacus  occurrit.  Apud  eos 
deiiide  logiiur  egressos  faclâ  curalione  daeino- 
nes,  aiinucnle  Chrisio,  gregeiu  invasisse  por- 
corum,  qui  subilù  praicipiies  in  mare  sese  de- 
derunt  et  in  aquis  perière.  Jani  verè  niliil  niagis 
absonum,  quàni  grèges  porcorum  apud  Juduios 
abhorrenles  à  suillâ  carue  supponi  ;  nihii  nia- 
gis inepluni ,  quàni  dceniones  exhiberi  duo 
miilia  porcorum  ingredienles  ;  nibil  magis  in- 
justum,  quàm  porcos  invilorum  dominorum 
in  mare  niilli  cerlô  prafocandos. 

Resp.  :  Marcus  quidem  el  Lucas  unum,  non 
duos  memorant  daemoniacos  :  ast  minime  as- 
serunl  unum  r/?(/i/aafl/  occurrisse;  alterum  si- 
lent,  non  neganî,  nec  proinde  Mallhaîo  con- 
Iradicunl.  bieô  juxla  Augusiiiium  unicus  ab 
iis  daernoiiiacus  appellalur,  qiiùd  aul  magis 
allero  vexarelur  à  dyemonibus,  aul  in  eà  re- 
gione  nolior  esset.  ISiliil  aulem  absonum  in 
prœsenli  negoiio  videmus  praeler  illalionem 
adversariorum ,  ex  abslineniià  Judœorum  à 
carne  suillâ  concludeniium  apud  eos  babiios 
non  esse  porcos  :  nonne  sues  ab  iis  nulriri 
polerant  genlibus  aliis  divehdcndi?  Aliunde 
Geraza  civitas  erat  Decapoleos,  cujus  incoiai 
plerique  Judx'i  non  erant.  Deinde  ineplum  non 
est  daiuiones,  bominibus  nocendi  cupidos , 
gregeni  porcorum  invasisse  ul  hune  in  mare 
pra.'cipiiem  agereiii.Denique  ut  assereredeisl* 
valeant  Cliristum  hâc  in  re  adversiis  Geraze- 
nos  fuisse  injuslum,  antea  et  aiio  medio  pro- 
bare  debout  ipsum  neque  Deum  fuisse  nec 
agisse  norainc  Dci  ;  liquel  etenim  Deo,  suprê- 
me rerum  omnium  Domino,  |)oieslaiem  com- 
petere  hominum  bonis  ac  vità  eiiam  spolian- 
doruin  :  banc  autem  probationem  hacienùs 
non  protulerunt,  nec  allatam  superiùs  divini- 
tatis  Cliristi  demonslralioncni  everterunt  aut 
aliquando  sunl  eversuri. 

Oi)jeclio  X.  In  dispulatione  de  jojunio  nar- 
ralâ  Malt.  9,  v.  1i,  soli  Joannis  Biplisl*  di- 
scipnli  Cliristum  inlerrogant,  apud  Marciini 
veio  cap.  2,  v.  18,  discipuli  Joannis  ac  Pbari- 
saei,  elLuc.  5,  v.  30,  35,  soli  Phariscei.  Ibidem 
Malt.  9,  V.  18,  19,  princeps  unus  (Synagoga;), 
ul  primùm  ad  Chrislum  accedil,  antiupiàm 
ipsum  de  petendà  suà  domo  dcprecrtur  ac  Jé- 
sus viae  sese  commillal,  dicitad  eum:  Domine, 
filia  mea  modo  defUncta  est;  Marci  auloni  ,j,  v. 
22,  2>,  accedens  ad  Jesum  idem  arcbisynago- 


gus  ail  :  Filia  mea  in  extremis  est.  Veni,  impone 
mamim  super  eum  ut  salva  sit;  et  nonnisi  e.uule 
jam  domum  Cbristo  et  curatà  intérim  bœ- 
morrboissà,  dcfunctam  esse  puellam  arcbisy- 
nagogo  nnunliaiur.  Maltba;i  10,  v.  10,  apo- 
slolis  iler  babenlibus  virgan/Cbrislus  probibcl 
quam  ipsis  permillil,  Marc.  G,  v.  8. 

<  Resp.  :  Sanè  potuil  Cbristus  à  discipuhs 
JoannisBapiista)  simul  etàPliarisaiis  de  jcjunio 
inlerrogari,  et  Matlhœus  illos,  Lucas  islosdun- 
laxal  iiiterrogantes  absque  conlradictione  ullà 
memorare.  Quod  spécial  secundam  Evangeli- 
slarum  discrepanliam,  summatim  Matthaeus, 
Marcus  fusiùs  ac  sigillatim,  ul  palet,  faclum 
principis  illius  Synagogue  describit.  Hinc  Mat- 
tliœus,  solam  facti  sabstantiam  referens,  tera- 
pora  non  distinguit  arcbisynagogi,  nondùni 
defunctâ  et  deinde  fdià  niortuâ  Chrislum  de- 
precanlis,  eunique  solunimodô  inducit  rogan- 
tem  ut  à  morluis  puelia  susciletur;  quod 
Marco  minime  contrarium  est.  Denique  Mat- 
lliJii  10,  Cbristus  Aposlolis  fustem  prohibel 
agressioni  vel  eiiam  dcfensioni  destinalum, 
non  verô  baculum  quo  gradienies  innitantur, 
quique  ipsis  Marc.  6  permiliiiur.  Viatoribus 
consueium  erat  duos  geslare  baculos,  levem 
unum  quem  incedentes  prae  manibus  haberent, 
validum  alterum  ,  qui  loco  erat  armorum. 
Istum  dunlaxal  Apostobs  à  Cbristo  fuisse  pro- 
bibilum,  suadet  ipsa  prohibiiionis  ratio,  quôd 
nenipeapostoli  divinae  providentiœ  sese  lotos 
deberenl  commillere. 

c  Objectio  XI.  Testalur  Malibaeus  cap.  20, 
V.  20,  accessisse  ad  Jesum  malrem  liiiorum 
Zebedaei,  el  postulasse  ut  in  regno  ipsius  duo 
fibi  sederent,  unus  ad  dexlram,  et  aller  ad 
sinisiram;  atverô  Marcus  cap.  10,  v.  37,  peii 
lionem  eamdem  non  matri  de  ((uà  sermonem 
nullum  liabet,  scd  (iliis  adscribit.  Ibidem  v.  29 
et  30,  referl  MaUli;eus  cœcos  duos  à  Jesu 
exeunle  Jcriclio  sanatos  ;  Marcus  aulem  cap. 
iO,  V.  -40,  curatum  dicit  unicum;  simililer  el 
Lucas,  cap.  18,  v.  55,  asserens  insuper  patra- 
tum  esse  miraculum  h  Jesu,  non  excunte  Jéri- 
cho, sed  appropinqnante  ad  liane  urbcm  quam 
statim  ingressiis  est,  cap.  19,  v.  1. 

c  Resp.  :  Praifaia  n)aier,  liiiorum  nomineac 
volul  organum,  à  Cbristo  poslulavit  ;  unde  el 
responsio,apud  MaUlia>um  sicutiapud  Marcifm, 
ad  lilios  direcla  fuisse;  logiiur.  Ilic  orgoscribere 
potuil  peiiissc  filios,  alicri  minime  contra- 
dicens  Evangelistae,  juxla  quem  immédiate  ma- 
ter ipsa  poslulavit.  Ilaud  dillicilior  est  qnoad 
capulallerum  coficiliatio.Ècxcisduobusjuxta 
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Mallhaeum  îi  Clnisto  oxeunle  Jéricho  sanaiis,  || 
Marcus  iiniciiin  qiiidein  iiicniorat,  suo  Uarli- 
mœi  noiuiiKî  ningis  iiolum;  scd  allcriim  nequa- 
qiiàiii  cxcliiilit  Isionim  porrù  nouier  erai  cce- 
cus  ille  de  qno  I.ucas  ;  id(iue  longé  potiori  jure, 
Ht  palet,  colligimus  è  diversis  priïfalis  ingres- 
sûs  vel  ogrcssùs  Clirisli  circumslanliis,  qiiàm 
inde  adversarii  ooncltidaiit  juignarc  sccum 
Evangelistas. 

«  ObjeciioXII.  Facium  Chrisii  nummidarios 
è  lemplo  pellonlis  à  MalthaRo  cap. 21  proxiniuin 
ponilur  idliiiii  pasclialis  à  Clirislo  cclobrati,  à 
Joanne  aiilom  cap.  2  primo  pasdiali  alligaliir. 
Insnper  j'uxta  Maiihaeuin,  ibid.  v.  12,17,18, 
praefatos  è  templo  Chrislus  ejecil  câ  ipsà  die 
qiià  triunipbans  Jerosolyinam  iiigressiis  eral  ; 
scciiiidîiin  Marcuni  verô,  cap.  H,  v.  Il,  12,  lo, 
die  sequenii.  Ibidem  quoque,  Matt.  21,  v.  18, 
ly,  esurlcns  Jésus  ficos  in  arbore  quaDrit  e.û 
tempestale  (mense  marlio),  ubi  fruclus  millos 
adbnc  ficuincae  protuleraiu  :  Non  enim  crut  tetn- 
pus  ficorum,  Marc.  11,  v.  15  ;  et  recioe  ration i 
contraria  motus  indignatione  ,  arboii  vacuae 
nialedicil.  Denique  v.  19, 20,  laudaii  capiiis  ejiis- 
dem,  Maltliatus  asserit  roH//»»(ô,  videntibus  mi- 
ramibusque  discipulis  ,  arelactam  esse  ficMl- 
neam  :  alverù  apud  Marcum,  c.  11,  v.  20,  21, 
Petrus  die  crastinâ  rccordalus  latoe  maledictio- 
nis,  slupens  dicit  :  liabbi ,  ecce  ficus  mi  maie- 
dixisli,  aruil,  quod  aperlè  supponit  percussam 
inalediclione  licum  non  slalim  aruisse. 

I  Resp.  ad  primum  :  Nonne  potuit  Chrislus 
nummulariosè lemplo  biscjicere,  scu  icmpori- 
bus  primi  cl  uilimi  paschatis  à  se  celebrali'.' Fac- 
ium idem  à  MatlbaiO  el  Joanne  non  memorari 
oslendunl  dispares  expulsionis  circunislanliœ. 
Adsecundum:  Expulsionem  bancMatthoeusqui- 
deni  narrai  anie  illa  quae  die  sequenii  conlige- 
runl;  asl  non  dicil  eam  priùs  evenisse.  Scripio- 
ribus  facia  summalim  referenlibus  fréquenter 
accidit,  ui  lemporum,  pracserlim  sibi  valdè  pro- 
ximorum ,  ordinem  non  attendant ,  istud(iue 
apud  Evangelistas  passimerudili  dcprehendunl. 
Praelerca  lieri  potesi  ab  exscriptoribus  è  suo  loco 
dimotosesseversiculos  12etl5capilisMalt.21, 
ubi  expuisi  è  lemplo  nummularii  referunlur  ; 
quod  noi)is  ilerùm  solvend;e  dinicullali  sulfi- 
ceret.  Ad  lertium  :  ÈPlinio  lib.  15  cl  l.^>,Tbeo- 
phraslo  llisi.  piantarum  lib.  ■4,  imperatore  Ju- 
liano  Episl.  24,  etc.,  habcmus  iiculneas  quas- 
dani  in  cliuiaie  Syria;  cl  Pala-stinae  fruclus  s  - 
niul  ferre  duorum  annorum  ;  istasque  foliis 
fisse  perpétua  vesiitas.Eae  porrô  vel  anle  men- 
sem  Uiariium  licos  maiuras  prs'bere  valebant  ; 
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D.  'fourneforl.  el  alii  matiiros  idspeo.icifrucm? 
dccembri,  januario,  etc.,  in  iis  conspexêre  cli- 
matibus.  Itaque  Cbristus  csuriens  maxime  po- 
tuil  in  licuvirente  foliis cibum  marlio  quœrpre, 
fruclùsque  omnis  absentia  classis  bujiisce  ficul- 
neam  verc  sterililatis  arguebat.  Ergo  nec  in- 
jusla  fuit  nec  inepla,  ut  volunt  adversarii,  lata 
in  eam  licum  malediclio,  qtià  Cbrisius  aliunde 
ligurabal,  quid  limendum  foret  slerilibiis  bo- 
noruni  operum  liominibus.  Neque  iis  contra- 
ria est  laudata  Marci  observalio  :  Non  erat  lem- 
pns  ficomm:  nimiriim  inlolligi  potest  de  lem- 
pore  (augusto  el  sopteiubri)  quo  (ici  coliigi  so- 
ient. Aliunde  adhibitum  à  .Marco  gr.TCum  ad- 
verbium  cO,  quod  in  Vuigal.â  reddilur  per  non, 
significal  eliam  ibi,  quemadmodùm  observâ- 
runt  lleinsius,  Bullet,  Réponses  critiques,  t.  1,  el 
alii:  ei  quidemsignilicalioni  obslare  videturac- 
ccntus  adverbium  illud  afficiens  etdeterminans 
ad  sonanduni  eux,  non  ;  scd  accenlus  non  fuê- 
re  semperusilaii,isque  perperàm  adjici  poluit. 

f  At,  inquies  ,  adverbium  ^àp,  enim,  oocur- 
rens  in  dictione  Marci  ,  erat  tempns  ficorum, 
minime  sinit  vocabulum  ci  significare  ibi  ;  jani 
enim  ridicule  pbrasis  iia  se  baberei  :  Ciiin  ve- 
7usset  Jcsus  ad  eam  (  iiculncam  ),  vihil  invenit 
prœter  folia  ;  ibi  enim  erat  tenipus  (icorum. 
Ergo  legendum  :  Non  enim  erat ,  etc.  Asl  eo 
posilo,  parlicula  causalis,  enim,  vi  suâ  inipor- 
tabit  in  ficulneâ  pn-efatâ  ,  foliis  etsi  vin^nle, 
nuliuni  adhuc  exlare  fruclum  potuissc;  scilicet 
causam  absenlioc  frucluum  ,  in  ficu  foliis  licet 
vesiilà,  banc  praecisè  Marcus  adducit,  quia 
icmpus  licoruni  nondùm  erat.  DillicuUas  ita- 
que Iota  rccurril. 

«  Kesp.  :  Periodi  membruni  :  Ibi  enim  erat 
tempns  ficorum,  per  inversionem  verborum  in 
Scripturis  frequenlissimam,  ad  fincm  iilius  ab 
Evangelislà  posilum  est;  alque  sic  accipi  de- 
bot  ea  pbrasis  :  Cwm  venisset  J esns  ad  ficulneam, 
ibi  enim  erat  tempns  /icorum  (  ficulnearum  scili- 
cet classis  memoraïae ,  foliis  pcrpcluô  veslila- 
rum  ),  niliil  invenit  prœter  folia.  Non  attenta 
inversionum  bujusmodi  apud  auclores  sacros 
frequenlia  ,  verisimiliter  in  causa  fuit  cur  ex- 
scriptores  adverbium  où  putaverint  addito  ac- 
ccntu  dclerminandum  esse  ad  signiticandum 
«OH.  Verùm  el  ullinia  ba!C  signilicaiio  relinea- 
lur,  diflicullas  nibilomiuùs  soiula  mauebil  sta- 
biive  rosponsio  ab  inilio  allata  :  tune  enim  , 
servalà  mcmoratâ  inversione,  i»a;c  crit  pbrasis 
inlegia  Marci  :  Ciim  Jésus  vidisset  à  longé  ficum 
habentem  fulia,  venit  si  quid  forte  inveniret  in  cà: 
et  ciim  venisset  ad  eam  (praî  aliis  quod  lialxTct 
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folia),  lion  eiiiin  erat  lempus  ficorum  (consuelum, 
qiio  nimirùni  pendciUes  ex  aliis  vulgô  ficulneis 
colligebaiilui"),  nihil  iiiveuit  prœter  folia.  Elres- 
poiideiis  ,  dLiit  ci  :  Jmu  tion  ampltiis  in  œternnm 
ex  le  fruclum  quisqnam  nianducet  :  cerlè  in  eà 
période  ila  inlor  se  oinnia  cohaerent,  ul  leclio 
gcnuina  p!anè  vidcatur.  Verba  Marci,  kabentem 
(olia,  addila  voci,  /icum,  prajl'alam  responsionem 
conlirmaiit,  laudatainquc  simul  indigitanl  ver- 
l)oruin  iiiversionein. 

<  Sic  eiiani  difïiculias  eadem  facilliniè  resol- 
viiiir,  aiiento  groecà  voce  cù  significari  eliam 
cujus:  lune  nimirùm,  relentâ  praefalà  inver- 
sione,  phrasis  linec  eiit  :  «  Cùm  Jésus  vidisscl 
i  à  loiigè  licum  habenlem  folia...  et  cijm  ve- 
c  uissel  ad  eam  ,  cujus  tel  hujus  enim  erat 
«  lempus  iicorum,  nilii!  invenit  pnieler  folia. 
I  Li  respondens  dixit  ei,)  eic.  H«c  porrô  vo- 
cis  où  significalio  nobis  muliùni  arridet,  et  ex- 
posilioni  ibi  praeferenda  videlur. 

<  Ai(jue  fiisiùs  capul  isiud  objectionis  expen- 
diiiius,  quôd  vini  in  eo  niuilam,  licet  iiumerilô, 
advcri^arii  reponant. 

i  Ad  quarlum  :  Mallhœus  ordini  rerun»  in- 
sisteiis,  ul  scriploribus  sal  faniiliare  est,  suni- 
matiui ,  U!io  lenore  neque  dislinclis  lenipori- 
bus  omnia  narrât  ad  ficum  à  Chrislo  maledi- 
ciam  periinenlia.  Hinc  post  recitalam  v.  19 
nialediciioneui,  ea  slalini  adjicit  quce  die  se- 
qucnii  à  discipulis  eà  de  re  visa  sunl  et  audila, 
sic  nenipe  prosequens  :  Et  arefacta  est  coitli- 
nub  ficulnea.  Et  videntes  dtsciputi  tnirati  sunt , 
dicenles  :  Qmmodb  conliimb  aruit?  Respondens 
aulctn Jésus  ail  eis  :  Ainendico  vobis,  si  Itubucri- 
lis  fidem  ,  etc.  Jam  verô  huic  narralioni  cou 
traria  non  est  evolula  uiagis  et  disliucla  Marci 
dcscrijilio.  Eleriim  liculnea,  quae  poslridiè  lalcc 
uialediclionis  arida  jaui  videtur  à  radicibiis 
(Marc.  ,  polest  diei  nialedicla  continiib  aruisse. 
Sequenlia  vero  :  El  videntes  discipuli...  Res- 
pondens autemJcsus ,  etc.,  non  minus  diei  cra- 
stiiite,  quae  aliiganlur  à  Marco  ,  quàui  ipsi  diei 
lal;c  maiedicliiinis  possuiil  accommodari. 

I  Ila(iuc  in  adductàMatibaci,  Marci,  clc.,nar- 
ralionc  absonuu)  nihil  est  autconiradiclorium. 

«  Objectio  Xill.  Legilur  Maltb.  20,  v.  26, 
Eucharisliam  intra  cœnam  à  Chrislo  iiislilu- 
tain  esse,  Luc  autem  22,  v.  20,  post  cœnam. 
Juxta  Matlha;um  ibidem  Christus  anlc  inslilu- 
lam  Eucliaribliam  praedixil  sesc  ab  Aposlolo- 
rum  uno  Iradendum  ,  et  sciscilanli  Jud^  nuni 
pro(!itor  ipse  foret,  respondil  apcrlc  :  Tu  dixi- 
sti.  Ast  Lucas  laudatocap.  22,  v,  21,  Joiiines 
cq»,  13,  v.  2,  i,  icslaiilur  priedicUonom  Imih 


fuisse  et  cœnâ  et  institutà  Eucharistiâ  poste- 
riorem.  Narrât  insuper  Joannes  ibidem  v.  2i, 
50,  Pelrum,  proditoris  cognoscendi  soUicituui, 
innuisse  discipulo  supra  peclus  Jésus  recum- 
benii,  ut  poslu'.arel  quis  illc  foret;  huic  secrelô 
respondisse  Jesum ,  prodiiorera  eum  esse  cui 
panem  intinctum  porrecturusesset;  intinctum- 
que  panem  Jud;e  Simonis  Iscariotas,  siaiim 
egresso,  fuisse  à  Jesu  porrectum  :  non  ergo  pa- 
lam,  ut  Mallhœus  habet,  Christus  prodilorem 
designaverat. 

t  Uesp.  :  Ex  Joanne,  cap.  15,  v.  2  et  12, 
habemus  Chrislum  ca;»n/"a(:/«surrexisse  ut  pe- 
des  lavarei  Apostolorum,  et  ilerùmcum  illis  re- 
cubuisse.  Jam  ergo  cœna  duplex  :  prima  legalis 
fuit,  in  quà  secundùm  legem  Mosaicam  come- 
slus  est  agnus  paschalis;  sccunda  lulgaris,  ubi 
cibis  aliis  vesci  licuit.  Igiiur  et  post  cœnam, 
primam  nempe ,  et  intra  cœnam  (  secundam  ) 
instiiui  Eucharistiâ  poluit,  utàLucà  Maiihaeo- 
que  iradilur.  Haud  difficiliùs  concilianlur  ab 
EvangcHstis  narrala  de  prœnunliato  à  Jcsu  et 
designalo  prodilore.  Mallhœus  quidem  de  prœ- 
diclione  illà  priùs  quàm  de  instilutione  Eucha- 
risliœ  sermonem  habet;  ast  niiUatcnùs  dicit 
eam  fuisse  istà  priorem  ;  aliunde  nonne  et  ante 
et  post  insUlutam  Euciiaristiam  poluit  Christus 
futuram  meniorare  prodiiionem  ?  Quid  obslat 
eliam  Chrisli  ad  Judam  verba.  Tu  dixisti,  \{-i 
esse  prok>ta  ul  ab  omnibus  audila  non  sinl? 
Nihil  plané ,  nec  à  Matlhœo  conirarium  asse- 
riiur:idaulem  sullicitexpouendisomnibusquœ 
ad  calcem  objectionis  è  Joanne  proponuntur. 

c  ObjeclioXlV.  Ibidem  Malili.  21,  v.  5i,  ila 
Potrum  Christus  ailoquitur  :  Amen  dico  tibi, 
quia  in  hàc  nocte  anlequàm  (jallus  canlel,  ter  me 
negabis  ;  apud  Marcum  verù  cap.  1  i,  v.  50,  sic 
habet  ea  Chrisli  prxdiclio  :  Amen  dico  tibi. 
quia  tu  hodic  in  nocte  hàc,  priusquùm  cjailas  vo- 
cem  bis  dederit,  ter  me  es  negaturus.  Circa  cven- 
luin  ipsum  à  sese  magis  Evangelislœ  discor- 
dant :  clenim  Matth.  20,  v.  C9,  75,  Jesu  per  Pe- 
lrum 1er  abnegato,  gallus  canlavii;  juxta  M^ir- 
cum  aulcm,  cap.  11,  v.  00,  72,  vocem  dédit 
gallus  ubi  primùm  Christus  à  Peiro  semel  ne- 
gaïus  est,  cùmque  ilorùm  et  leriiùm  Petrus 
ahiiegàsset,  gallus  denuô  cantavit.  Insuper  ubi 
Christum  Pelrus  iterùm  negavit ,  juxta  llat- 
liieum,  exibat  jaivjam ,  secundùm  Joannem 
verù  cap.  18,  v.25,  erat  stan»  inalrio,  et  calefa- 
ciensse.  Dcnique  varii  varies  apud  Evangelist;»s 
inlideh:m  Pelrum  inlerrogaut  an  sil  ipse  Chri- 
sli discipulus.  Jam  verô  elsi  levés  videantur 
ill.e  siriplonuu  [>rœfatoruin  contiadicliones» 
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pUiiiè  siilficiuiU. 

<  llcsp.  :  Frustra,  ut  jam  diximus,  in  singu- 
las  Evangolislnruiu  vocos  niiiuiiissimasqiie  fa- 
(.loruii»  circiimslanlias  iiKinisieniiil  advcrsarii  ; 
ccrla  (iirvpiam,  vel  levissiina  conlradicîjo  lia- 
iieniis  ab  ils  prolaia  non  est ,  noque  post  su- 
periùs  demonstrata  vereniur  quominùs  ali- 
quando  proférant  :  id  ununi  inviii  pritstant , 
jnagisac  magis  elucorc  aecuralissimam  Evan- 
geliorum  consensionem. 

I  Jam  verô  nequafiuàm  pugnant  laudala 
modo  icsiimonia.  Galli  cantare  soient  noctis 
geiiiino  tempore,  medià  nocto  et  instante  au- 
rorâ  ;  attamen  ubi  canins  galli  siniplicitor  cl 
sine  addilo  nienioralur  ,  ab  omnibus  inieliigi- 
lur  Yox  ab  illo  édita  versù>  aurorain  ,  quai  et 
gallicininm  appellalur.  Igitnr  synonymoe  sunt 
idenique  tempns  désignant  loculiones  Malth:ei, 
ante  galli  cantiim,  et  Marci,  anle  binum  in  liâc 
nocte  cantum  galli.  Insuper  ad  versum  MatthtSi 
citatuni  :  Amen  dico  tibi ,  quia  tu  hodic,  etc. ,  in 
grœco  non  legimus  ut  in  Vulgalà,  antequam 
gallus  cantet,  scd,  anleciiiàm  gallus  cantavcril, 
sivc  sues,  binos  niniirùm,  canlus  explcveril; 
quà  leclione  ostenditur  denuô  in  idem  redire  à 
Matilirco  et  Marco  adliibiias  in  liâc  parte  locu- 
liones. Ex  quibns  eiiam  apparet  non  discordare 
ab  inviceni  Evangelistas  ,  dùni  alins  dicit  can- 
icâsse  g;dlum  post  ternam  negaiionem  ,  alius 
post  primani  hune  jam  cantavisse  :  ille  scilicet 
cantani  galli  simpliciter  seu  gallicininm  inlelli- 
git  ;  iste  prinnnn  seu  modi;e  noctis  cantum 
accipit,  alterum  deinde  ternam  negationem 
subsccnluni  commemorans. 

I  Quod  spcctat  locum  à  Pctro  ilerùm  ne- 
gante  occupalum,  poluit  Pclriis  stans  et  calefa- 
ciens  se,  ut  ait  Joaniies  ,  de  Chrislo  ab  adstan- 
libus  inlerrogari  cùm  ahscederet,  et  simul  ab 
ancillà  ,  ut  babet  Mallliaeus,  dùm  propè  foret 
exiiurus  ;  aique  unico  responso,  vel  duobus 
sesc  immédiate  seqiienlibus  et  in  unum  coenn- 
tibus,  Cbristum  abnegare.  Denique  discordes 
non  faciunl  quatuor  Evangelistas  vari»  per- 
sonae,  scilicet  modo  duce  ancilK-e,  nnnc  ancilla 
et  bomo,  modo  adstanles,  tune  Malclii  auriculâ 
muictaii  cognatus,  eic,  à  (piibus  Pelrus  inier- 
rogatur;  poluit  eienim  quasi  simul  à  pliiribus 
inlerrogari ,  quorum  unum  Evangelista  unus, 
aller  alterum  memoraverit. 

«  Objeclio  XV.  Refert  Mallbneus  cap.  27, 
V.  3,  8,  acceptos  in  pretium  prodilionis  argen- 
leos  Irigiiita  Judam  rclulisse  ad  principes  sa- 
cerdolum.elcà  pecuniàcMq)tumabillisagruni, 


q;ii  dictus  est  Ilaccldama,  seu  ager  sanguinis, 
eo  (|uod  prctio  sanguinis,  nempe  vendili  Jesu, 
emptus  esset.  Ex  Actis  aulcm  Aposloloruni 
cap.  1,  V.  18,  19,  babemus  Iriginta  illosargen- 
teos  nequaquàm  à  Jiidà  princij)ibus  sacerdotum 
redditos  esse,  scd  impciisos  in  pretium  agri 
quciii  ipse  possedit ,  alquc  agrum  luinc  ideô 
Ilaceldama  vocatum  esse,  quôd  cum  Judas  morte 
suâ  crucniâsset.  Ibidem,  v.  6,  baec  Indjet  Mat- 
tli;i;us  :  Tune  impletum  est  quod  dictuni  e&t  per 
Jereniiani  prophelam  dicenlem  :  El  accepcrnul 
triijintu  argent eos  pretium  appreliati...  et  dede- 
runt  evs  in  agrum  liguli  :  baic  autcm  propbetia  , 
qu.TC  Irgitur  Zacbaria!  11,  nuUibi  comparel 
apud  Jeremiam,  proindcqiie  MaltbiKus  ibi  mc- 
morià  lapsus  est.  Eodcm  rursùs  capite  v.  54, 
scribil  laudatus  Evangelista  Josu  è  cruce  pcn- 
denti  propinatum  esse  vinura  cum [elle  mixlum  ; 
Marcus  autem,  cap.  15,  v.  2,  vinum  ponii  mgr- 
rhatum. 

t  Ilesp.  ad  primum  :  Legilur  quidem  Act.  1, 
qnùd  Judas  possedit  agrum  de  mcrcede  iniqiùtatis, 
pretio  nempe  iraditi  Jesu  :  ast  minime  diciiur 
iriginta  iiunc  argenleos  ad  principes  sacerdo- 
lum  non  reiulisse ,  nec  agri  laudala  possessio 
redditionem  eorum  excludit.  Enimverô  nonne 
poluit  Judas,  fur  et  loculos  habens,  Joan.  10, 
v.  (j,  divcs  fuisse  argcnleoium  iriginta  j)raeter 
eos  quosà  Judieisaccepcrai?  Id  autem  salis  erit 
ui  agrum  emere  et  possidere  valuerit  de  mer- 
cede  iniquitatis,  simulque  pretium  vendili  Jesu 
principibus  sacerdolum  reddiderit.  Quid  obstat 
eliam  agrum  emplumà  Judà  elpossossum  esse, 
atque  molum  precibus  Judaî  vendilorem  con- 
sensisse  in  rescissionem  conlraciùs.  et  resli  tuissc 
pretium  Judaeis  ab  eodem  Judà  reddendum  ? 
Deinde  nonne  memoratus  ager  dici  poinit  Ha- 
celdama,%Q\i  ager  sanguinis,  et  qiiia  emplus 
pretio  sanguinis ,  et  quia  diffusis  visceribus 
susperisi  Judœ  cruentatiis?  Ilinc  ergo  ineffica- 
citer  arguunt  increduli. 

<  Ad  secundnm  :  Omissis  aliis  eruditorum 
responsionibus,  dicimus  maxime  fieri  potnisse 
à  Maltbaeo  scriplum  esse  duntaxat  :  Tnnc  im- 
pletum est  quod  dictum  est  per  Proplietam  dicen- 
lem,  non  appcUalo  vatis  nominc,  et  sciolum 
amanwensem  quempiam,  deceplum  simili  ali- 
qualenùs  loco  Jeremiae  cap.  32,  hujiis  pro- 
phétie nomen  scripsisse  primùm  ad  marginem 
laudati  Matlbaei  versus,  è  quA  in  lextum  ipsum 
irrepserit.  Reverà  in  versione  syriacâ  veteri- 
busque  laiinis  e.xemplaribus  nomen  propbetae 
non  designatur. 

<  .\d    leriium  :  In   Hebraico  seu  Matth»i 
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idiomaie  valdc  simiUasunt  vocabula,  fel  el  myr- 
rliam  exprimenlia  :  interpres  ergo  MaUlisei  fel 
pro  uiyrrhâ  potuit  accipere;  propria  ulriusque 
ainaritudo  est. 

OjeciioXVI.  LegiturMarc.2,v.4,  homines  qua- 
tuor, jaceniem  in  grabaio  paralylicum  ferentes 
ascendisse  in  lecluni,  è  quo  palefacto  grabalum 
naie  pedes  Christi  submiserunt  ;  quis  autein 
crediderit  onustos  bajulos  quatuor  poluisse  in 
lectum  adrepere,  etc.  ?  Adjicit  Lucas  cap.  5, 
V.  10,  paralylicum  demissum  esse  per  tegulas, 
quas  tainen  Orienlalium  tecta  non  adniiilunt. 
Apud  Marcum  ibidem,  v.  25,  Pharisaeos  ila 
Clirislus  alloquilur  :  Nunquàm  legistis  quid  fe- 
cerit  David...  quomodb  introivit  in  doiimm  Dei 
$ub  Abiathar  principe  sacerdotum,  et  panes  pro- 
posilionis  manducavU  ;  porrô  tune  temporis 
princeps  sacerdotum  Abiathar  non  erat,  sed 
pater  illius  Acbinieiech,  1  Reg.  2t. 

«  Resp.  :  In  Oriente  ac  Palœstinâ  plana  est 
lectorum,  solariorum  toiideoi ,  superficies,  fa- 
cilemque  permiltens  deainbulationem  ;  ad  ea 
scalaî,  inlra  el  sœpiùs  etiam  extra  domum  po- 
silae,  conducunt.  Jam  verô  scalis  cxternis  te- 
ctum  domûs  petere  facile  potuerunt  viri  prae- 
fati,  et  per  aperluram  scalis  iniernis  aptatam 
grabatuni  dimittere.  Tegulas  autem,  in  Vulgalâ 
versione  occurrentes,  Lucas  non  nienioravit  : 
grsecum  Lucae,  xê'paao;,  significat  etiam  lateres 
et  arenatum  vel  liihocollam  ,  è  quibus  tecta 
constant  Orientalium. 

I  Quod  spectat  nomen  Abiathar,  erronée, 
secundùm  adversarios,  à  Christo  vel  Marco 
substitulum  Achimetech;  ex  collatis  1  Reg.  22, 
V.  20;  2  Reg.  8,  v.  17,  et  1  Parai.  18,  v.  16, 
apparet  utroque  nomine  donalum  esse  seu  pa- 
trem  (Achimelecb),  citalà  epochâ  summum  sa- 
cerdotem,  seu  filium  (Abiathar),  illius  in  sum- 
mo  pontihcatu  successorem.  Potuit  ergo  Chri- 
stusaut  Achimelech  dicere  aut  Abiathar  ;  :iU\\ic 
major  noininis  istius  apud  Juduios  celebriias 
justaeral  hujus  in  appellalione  pnEferendi  ra- 
tio. Praeterea  filius  Aciiinielechi  Abiatii;'.r  tom- 
pore  cilato  forsan  vicarius  erat  patris  cui  brcvi 
succcssit;  quod,  prsefatye  niajori  celebritaii 
nominis  adjunctum  ,  sudicere  potuisscl  Abia- 
lliari  prse  Achimelech  ai)pellaiKlo. 

I  Objectio  XVH.  Referl  Marcus  cnp.  6,  v.  40, 
viros  quinquies  mille  ,  panihus  quinquc  satu- 
randos,  jubente  Christo  Aposlolisque  ordinan- 
tibiis  discubuisse  per  ceulenos  et  qntnquaqenos , 
ait  aulem  Lucas,  cap.  9,  v:  li  et  lo,  eosdom 
omnes  ex  mandalo  Christi  discubuisse  per  qiiin- 
iptagems,  —  Resp.  :  Nihilobstatpraefatoï  qiiii- 


qu-e  mille  viros,  majoris  facililatis  causa,  sSaiim 
per  cenlenos  ab  Apostolis  distribulos  esse  in 
quinqu;iginia  contubernia,  el  unumquodque 
dein  a^qnabiliter  divisum  esse;  hoc  auteni  po- 
sito,  Marcus  et  Lucas  circa  factum  illud  ap- 
primè  concordant.  ^ 

t  Objectio  XVIII.  Juxta  Marcum  cap.  15, 
V.  25,  Chrislushorà  tertiâ  crucifixus  est  :  apud 
Joannem  vorô,  cap.  19,  v.  14,  16,  cùm  Pilatus 
Jesum  crucifigendum  diiuisit  Judccis,  erathora 
quasi  sexta. 

€  Resp.  :  Dies  à  Judaeis  distribuebalur  in 
horas  quatuor,  primam,  lertiam,  sextam  et 
nonani ,  quarum  unaquœque  communes  très 
horas  compleclebatur  :  hora  prima  iniiiuni  ha- 
bebal  à  sextà  nostrâ  matuiinà  et  nonà  noslrà 
claudebatur;  teriia  inde  ad  meridiem  compu- 
tabalur,  etc.  Marci  ergo  sensns  est,  Jesum  in- 
tra  horam  tertiam,  seu  elapso  tempore  à  nonâ 
nostrâ  ad  meridiem,  fuisse  crucifixum  :  liuic 
porrô  contrarium  non  est  quod  ait  Joannes  : 
Erat  antem  hora  quasi  sexta  ;  sinit  qiiippe  à 
Joanne  adhibita  vox  quasi,  Jesum  inlra  horani 
tertiam  seu  ante  meridiem  patibulo  afiixum 
esse.  Aliundc  in  antiquissimo  manuscripto 
Caniabrigiensi  vcieribusque  aliis  pluribus , 
apud  Joannem  legitur,  erat  hora  ùav.  rpirr, , 
quaii  icrtia,  el  in  fragmento  de  Paschate,  quod 
Pelro  Alexandriae  sub  fincm  secundi  seculi 
cpiscopo  tribuilur  referturque  ab  Usserio  et 
Pclavio  ;  in  co,  inquam,  fragmento,  habemus 
ila  legi  acciiratiuribus  in  cxemplaribus  ipsoque 
aulographo  Joannis  Lphesi  asservalo. 

t  Objectio  XIX.  Lucas  cap.  6,  v.  1,  sabba- 
tum  quodpiam  vocal  secundùm primum  ;  nullum 
autem  secundùm  simul  el  primum  esse  potuit. 

«  Resp.  :  Etsii)0st  soculasoptemdecim  oxponi 
ampliùs  non  posset  quid  Lucas  per  sabbatum 
illud  inlellexcrit,  inoplé  asscrerent  adversari' 
Evangelislam  sibi  h:"ic  in  parle  conlradixissc. 

<  Ex  inlerpreiibus  autem  alii  sabbatum  se- 
cundùm primum,  id  fuisse  pulant  quod  infra 
ociavam  Pentecostesincidcbat.  Eienim,  aluni, 
triasabbala,  ulapparelex  cap.  22  Lcvit.,  fucrc 
Juda;is  ccleberrima,  quœ  ideô  prima  nuncupâ- 
runi ,  sabbata  nempe  ociavarum  Pasclialls  , 
Penlecosles,  fesli  Tabernaculorum  :  sabbatum 
igiiur  oclavae  Pasciialis afiixum  dici  potuil  pri- 
mum è  primis,  primum  primum,  vel  i»rinium 
simpliciler;  sabbatum  ociav.'e  Penlecosles,  se- 
cundùm è  primis,  aut  secundùm  primum;  sabba- 
tum infra  ociavam  Tabernaculorum  incidens, 
lertium  è  primis,  velterlium  primum.  Alii  cum 
Joseplio  Scalig«'ro  contendunl  sabbatum  prac- 
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faiimi ,  prmiuiii  fuisse  à  die  paschali.  Scilicet, 
iiKHiiiml  ,  ilies  poslora  Pascliae  ,  secunda  Azy- 
iiiorum,  npud  Juda'os  enU  maxime  iiolanda, 
cùiii  al)  eà  iiumcrandx  forent,  Lcvit.  25,  v.  15, 
sepiem  hcbdomadcs  post  quas  fesluni  Penie- 
cosios  liabebalur;  hinc  primum  posl  Pascha 
sahhaUim  diccbaUir  secinidum  primum,  quia 
primum  cralà  pni'falodie  S(?cM/irfo  Azymorum. 
Alii  tandem  cxislimant  sabbalum  de  quo  Lu- 
cas, scamdiim  primum  ab  eo  nuncupatum  esse  , 
(jund  siir.ul  fonH  et  Azymorum  secunda  dios  et 
prima  seplcm  hcbdomadarum  quas  festum 
Pentecosics  excipiebat. 

«  Expositioncs  il  las  sabbati  secundo-primi, 
cnjus  nullam  apud  Judœos  noiitiam  reperias, 
inutiles  fecisse  vidcliir  anonymns  auctor  dis- 
sertalionis,  Ticvolliensibus  diariis  inserlae  ad 
julium  ITol.  Conienditsagax  anonyniusgrœco 
Lucae  Js'jTepo'iTfOTov,  v.  1,  intelligendum  non 
esse  inauditum  aliquod  hujusmodi  sabba- 
lum, sed  sabbatum  secundo  primits ,  praece- 
dcns  secundiim  allerum  sabbalum  ,  do  (pio 
ibidem  v.  C>.  Ueverà,  inquit,  nolum  est  posiii- 
vum  -pcoTo;,  loco  coniparalivi':Tpo7esc;,  fréquen- 
ter à  scriptoribusseusacrisseu  profanis  usur- 
pari  :  dei'ide  conlextus  ipse  indicare  videtur 
Sâbbatum  versiculi  1  referri  ad  sabbalum  v.  6 
appellatum  ;  qnod  quidem  à  Yulgalâ  vocaUir 
sabbalum  aliud,  sed,  altento  graeco  ste:'.;,  pe- 
rinde  dici  polcsl  sabbalum  alterum,  ac  proinde 
secundum.Mv  ingeniosa,  ita  et  expedila  snlli- 
cieniissimaque  ea  soluiio  esl. 

Objeclio  XX.  Idem  Lucas,  cap.  11,  Jesiim 
ita  scribas  el  Pliarisxos  increpaiilem  inducit  : 
N  ers.  47  :  V(t'  vobis,  qui  œdificatis  monumenlu 
proplielarum  :  piitres  aulem  vestri  occiderunt 
illos.  Vers.  48  :  Profectb  teslificamini  qnod  con- 
sentitis  operibus  pa'.rum  veslrorum  :  quoniam  ipsi 
quidem  eos  occiderunt,  vos  autem  œdificatis  eo- 
rum  sepulcra.  Vers.  49  :  Propterea  et  sapicntia 
Dei  dixit  :  Miltam  ad  illos  proplietas  et  Aposlo- 
los,  et  ex  mis  occident  et  persequentur.  Vers. 
50  :  it  inquiratur  sanguis  omnium  proplielarum 
qui  effuitus  est  à  constitutione  mundi  à  generalionc 
istà.  Vers.  51  :  A  sanguine  AbeL...  lia  dico  vo- 
bis,  rcquiretur  ab  liûc  (jeneratione  :  quie  ullima 
sic  Mallliyeus  exprimit  cap.  23,  v.  55  et  ô6  : 
Vt  reniât  super  vos  otnnis  sangnis  justus,  qui  ejfu- 

sus  est  super  terrain,  à  sanguine  Abel xinien 

dico  vobis,  ventent  lucc  omnia  super  gênera  lia- 
nem  islam. 

<  Jam  vero  injuste  Pliarisaeis  ibi  crimini 
verlilur  quôd  munumenta  occisorum  olim 
Proplielarum  aHliliceni   publicosve  cinciibus 
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eorum  déférant  honores;  atque  liinc  inept 
colligiuir  eos  neci  Propbelarum  iilorimi  con- 
sentire.  Deinde  à  jusliliâ  divinà  ovideiiter  ab- 
Iiorrel,  vivonles  ;etale  Clirisli  Judieos  daluros 
esse  pœnas  patralorum  h  constitutione  mundi 
bomicidiorum,  quorum  neque  conscii  neque 
participes  esse  polerani. 

«  Hesp.  :  Ad  primum  :  Cbristus ,  in  totâ 
série  sermonis  ,  scribis  et  Piiarisais  hypocri- 
siin  exprobrat,  cujus  larvâ  menlem  nefariam 
oblegebanl.  Iiaque  verba  illius  v.  47  et  48, 
licei  in  se  et  absolulèspectaia  erectos  taîiiùm 
sonenl  Propbelarum  lumuios,  ratione  conlex- 
lùs  inlelligenda  sunt  apposilè  ad  bypocrisim 
eamdem  ;  quà  nempe,  monumenla  conseoran- 
tes  occisis  per  avos  suos  Propbelis,  sensus 
Pliarisœi  velabant  sensilius  palrum  omninô  si- 
miles  et  pejores  eiiam,  ob  invidam  malevo- 
laiiique  menlem  in  eum  (Chrislum)  qui  supra 
Propbeias  erat,  v.  32,  ita  verè  tesiilicabanuir 
sciibu;  el  Pharisaii  consenlire  sese  opcribns 
palrum  suoriim,  à  quibus  nccali  Proplieiaî. 
Nec  etiam  putàrunt  iis  Chrisli  veibis  nndam 
sibi  lunmlorum  pracdiciorun»  ereciionem  ex- 
probrari,  quod  ali.'is  viri  fuissel  prorsùs  bebe- 
lis  qualem  Cbristus  non  sese  demonstravil  : 
elenim  Jesum  in  lali  sernione  facile  cepissenl , 
neque  in  bunc  (inem  ad  varias,  v.  55,  54, 
qu3Bstiones  insidlosas  frustra  confugissent. 

c  Ad  secundunj  :  Nimis  aperium  erat  Ju- 
daeos,  nequidem  oriundos  à  Caïno,  puniendos 
non  esse  ob  pairaium  ab  isto  frairicidium, 
quàm  ut  verba  Clirisli  de  ipsàmet  sceleris 
illius  poenà  intelligi  posseni.  Evangelistarum 
ergo  loculiones,  sanguis  Abcl,  etc.,  rcquiretur 
ab  liàc  generatione ,  ut,  vel  ila  ut  veniat  super 
vos  omiiis  sanguis  justus  qui  effususest,  etc.,  ac- 
cipi  nequeunl  nisi  de  pœnà  débitas  bomicidiis 
illis  pœnas  adiequanle  ;  quam  quidem  Judiei 
vastali,  allrili  tulerunl  ac  ferunt  cliamniim  in- 
currerunlque,  scelus  perpétrantes  bomicidio- 
rum prœfatorum  coUectione  airocius,  Deici' 
dium. 

<  Laudatai  igitur  Lucae  Matlbaeiquepbrases, 
debilè  considerala;,  ineptum  nihil  aut  iiijuslum 
important. 

«  Objeclio  XXI.  Haec  ieguntur  Luc.  22,  v. 
7  el  seqq.  :  \enit  aulem  dies  Azymorum,  in  quà 
neccsse  erat  occidi  pascha  (agnum  pascbaleni). 
Et  misit  {3esns)  Petrum  et  Joanneni,  dicens: 
Eunlcs  paratc  nobis  pascha,  ut  manducemus.  At 
illi  dixerunt  :  ibi  vis  purcmus?  El  dixit  ad  eos: 
Ecce  introeunlibus  vobis  in  ciiitutcm  occurrct 
ivbis  homo  quidam....  et  ipse  ostendet  vobis  («- 
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vaculum  magnum  stratum,  et  ibi  parate.  Euntes 
aiitem  invenemnt  sicut  dixit  itlis,  et  paraverunt 
pascha.  Et  cùm  facta  esset  liora,  disciibnit  et 
duodecim  Apostoli  ctim  eo.  Deiiide  aulem  nar- 
ratur  Jesum  eàdem  nocle  fuisse  à  Judseis  cora- 
prehensuin  et  die  sequenti,  Parasceves  seu 
Vencris,  crucilixum  esse.  Juxla  Lucam  itaque 
Clirislus  pascha  peregit  die  Jovis,  pridiè  inor- 
lis  ad  vesperam,  et  necesse  erat  seu  legc  prae- 
ceptura  pascha  eâdie  celebrari.  Ast  ulrumque 
falsuni  esse  aliisve  conlrarium  Evangelistis , 
sequenlia  plané  deraonslrant.  1"  Referenle 
Joanne  cap.  13,  v.  1,  2,  cœna  Christi  ullima 
facta  est  ante  diem  festum  Pascliœ,  ab  ipso 
proinde  eâ  in  coenâ  minime  peracli.  Ibidem  v. 
27  et  28,  cùm  Judœ  prodilori  Chrislus  dixis- 
set  :  Quod  facis,  fac  citiùs,  putàrunt  Apostoli 
quôd  dixisset  ei  Jésus  :  Eme  ea  quœ  opiis  sunt 
nobis  ad  diem  festum  :  nondùm  ergo  venerat 
dies  festus  paschse,  quo  aliunde  nec  operari 
neceniere  licebat.  2"  iMatlh.  26,  v.  5,  congre- 
gati  principes  sacerdotum  senioresque  popuSi 
staluunt  Christum  non  esse  occidendum  in  die 
fest 0  :  id  ipsum  autem  contigisset,  si  tempus 
celebrandi  paschaiis  incœpisset  pridiè  morlis 
iliius  ad  vesperam  :  fesla  quippe  Judaeorum  à 
vesperâ  diei  praecedcnlis  ad  vesperam  sequen- 
lis  agebantur.  5°  Joanne  18,  v.  28,  principes 
sacerdoium,  die  parasceves  et  mortis  Christi, 
abstinent  ab  ingressu  in  prsetorium  ut  non 
contaminentur,  quia  pascha  erant  nianduca- 
luri.  Si  aulem  in  eo  minimo  legem  infringere 
veriti  sunt,  à  furliori  in  onine  nefas  adversùs 
eam  nun  proruperunt,  causam  Christi  agentes 
die  feslo  paschatis,  condemnantes  ipsum  et 
crucifigentes  ;  quod  tamen  in  hypoihesi  Lucae 
contigisset,  ut  modo  diximus.  Item  si  pascha 
di<;  parasceves  (ad  vesperam)  Judaci  erant 
nianducaluri,  non  ergo  pridiè  manducaverant, 
neque  comedi  lex  praecipiebat;  nemo  quippe 
crediderit  nationem  Judyeorum  universam  eo 
anno  vel  errasse  circa  diem  comedendi  pascha- 
tis, vel  publicye  legi  ac  praecipuye  inter  ca;te- 
ras  scienter  defuisse.  4"  Antiqua  fert  Ecclesise 
Groecae  ac  Latinae  traditio  congregatos  principes 
sacerdotum,  die  Mercurii,  consilium  iniisse  de 
comprehendendo  Jcsu  et  occidendo  :  id  aulem 
biduo  ante  pascha  conligisse  testanlur  Mat- 
tliieus  cap,  26,  v.  2,  3,  et  Marcus  cap.  14,  v. 
1  ;  anno  igilur  mortis  Chrisli  pascha  die  Jovis, 
ut  vult  Lucas,  nec  iiicuîpit  neque  à  Jesu  per- 
acium  est.  b°  Festum  Pentecostes  die  Domi- 
riicâ  constanter  in  Ecclcsià  celebratum  est, 
proindcquc  anno  mortis  Christi  Pentecostes 
TH.  m. 
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Jud;ieorum  hanc  in  diem  incidit  :  istud  autem 
omninô  postulat  diem  14  primi  mensis,  ad  cu- 
jus  vesperam  pascha  erat  immolandura ,  Exod. 
12,  V.  18,  fuisse  Parasceves  seu  Veneris,  non 
Jovis:  scilicet  festum  illud  apud  Judaeos,  Le- 
vit.  23  V.  15,  erat  quincjuagesima  dies,  à 
postera  die  Azymorum  seu  pascliatis  immolati 
computanda.  G**  Tandem  computis  astronomi- 
cis  determinatur  diem  14  primi  mensis  (nisan) 
ad  cujus  vesperam  comedendum  erat  pascha» 
anno  morlis  Christi  seu  œrse  vidgaris  53, 
fuisse  diem  Veneris.  Ergo  iterùm  aique  ileiùni 
eo  anno  neque  necesse  erat  pascha  die  Jovis 
immoiari,  neque  Christus  illud  eâ  die  mandu- 
cavit,  quemadmodùm  Lucas  superiùs  asserit. 

<  Resp.  :  Negant  erudili  quidam,  Calnielus, 
P.  Lapii,  etc.,  allaiis  Lucœ  verbis  hœc  impor- 
tari,  scilicet  Christum  in  cœnâ  faciâ  die  Jovis, 
pridiè  mortis  ad  vesperam,  pascha  légale  seu 
agnum  paschalem  comedisse,  et  eà  die  pascha 
debuisse  immoiari  :  quippe  contendunl  verbis 
Lucae  :  Venit  dies  Azymorum  in  quâ  necesse 
erat,  etc.,  signilicari  :  Appropinquat  dies  azy- 
morum..., sequenlibusque  aliis  exprimi  dun- 
taxat  prœparalionom  paschatis  die  postera  co- 
medendi, quod  manducari  à  Christoiiiors  pro- 
hibuit.  lidem  illiadductis  superiùs  argnnienlis 
probant  Lucam,  spectatis  omnibus,  non  posse 
alio  in  sensu  inlelligi;  proinde  adniissâ  eoruni 
opinione  penitùs  objectio  concidii,  nec  etiam 
proponi  potest.  Ast  quoniam  incredulis  coacta 
nimiùm  videbitur  ea  expositio,  quye  tamen 
spuria  penitùs  non  evincitur,  et  ideô  nobis  in 
praesenti  argumento  suflicere  va'eret,  adniil- 
temus,  plerisque  cum  inierprelibus,  laudaiis 
Lucae  verbis  de  facto  signilicari  et  pascha 
légale  à  Christo  in  uliimà  cœnâ  fuisse  co- 
meslum,  et  tune,  seu  die  Jovis  ad  vesperam  , 
debuisse  juxta  legem  Mosaicam  immulari,  at- 
que  ostendemus  falsum  niliil,  aut  aliis  Evan- 
gelistis conlrarium,  in  praefaio  Lucœ  lesiimo- 
nio  ab  adversariis  demonslrari. 

<  Ad  primum  :  Joannes  dicere  potuit  Chrisli 
cœnam  ultimam  factam  esse  ante  diem  festum 
pascliœ.eà  quôd  à  principio  iliius,  ad  priinam 
iliius  vesperam  Chrislus  hanc  cœnam  perege- 
rit.  Deinde  vero,  licet  in  primo  festi  exordio 
agnus  paschaiis  ab  ipso  et  Apostolis  manduca- 
tus  fuerit,  potuerunt  isti  nihilominùs  exi.^ti- 
mare  aiiqua  viciui  crasiino  esse  necessaria  , 
qiiac  quidem  emi  non  vetabat  pasch;e  eoienini- 
tas,  Exod.  12,  y.  IG. 

f  Ad  secundum  :  Revcr  principes  sacerdo- 
tum in   concilio  proposucranl  Christum.  uc 
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forlc  tumultus  in  populo  fieret,  die  festo  non 
esse  necanduni,  Malth.  26,  v.  5  :  sed  nequa- 
quàin  (ixiiiu  ipsis  et  raluni  id  fuisse  videiur; 
npc  diilioiiè  inielligilur  ipsos,  furore  porcilos 
iiiCIiristuin,  ac  nictiieniesquoniinùs  evaderet, 
oblaiam  à  Judû  opporUinani  occasioneni  sta- 
tiin  arripuisse,  niissà  peniiùs  diei  lesli  consi- 
deratioiie.  llinc  ergo  niiniinè  coiificiiur  Chri- 
sluni  die  festo  seuipsà  die  paschaiis  non  fuisse 
crucifixum.  Aliunde  per  diem  fcsiuin  potcrant 
saccrdoies  intelligcre  diem  ipsuni  quo  pasclia 
eranl  coniesturi  ;  (juippe  non  càdeni  quà  Clu'i- 
Btus  die,  ut  modo  dicemus,  pascha  manduca- 
yerunt. 

t  Ad  terlium  :  Saccrdotes  quidem  ,  mclu 
conlrahendae  legalisinunundiiia;,  abslinueruni 
ab  ingressu  in  praelorium  doniunive  Pilai i  in- 
circunicisi  :  ast  num  idcô  legem  in  gravioribus 
infringerc  non  potuerunt,  alque  cu//ceHi  exco- 
lantes  degluiire  cameUim?  Malih.  25.  Num  rarô 
contingit  abreplos  cupidilaiibus  boniincs,  in 
factis  praeserlim,  àseipsis  discordare?  Praeler- 
ea  nonnisi  die  Parasceves  ad  vesperam ,  aclâ 
causa  Cbristi  eoqnc  crucifixo ,  sacerdoles 
feslum  pascbatis  cclcbrarc  cœiierunt;  ergo 
rejalè  ad  eos  non  obstabat  fcsli  circumslanlia 
quominùs  prsefata  peragerent,  Cbrisiive  cau- 
sana  agerent,  etc.  Jam  verô  nobis  non  ofticit, 
pasclia  vespere  tanlùm  Parasceves  à  sacerdo- 
Ubus  fuisse  celebraium.  Ut  slenl  quai  Lucas 
tesialur,  scilicet  die  Jovis  ad  vesperam ,  anno 
qiorlis  Cbristi,  necesse  fuisse  juxta  pr;EScrip- 
lum  legis  occidi  pasclia,  lumque  à  Cin  isio  im- 
molatum  ;  probari  sai  est,  ut  deinde  conficie- 
mus,  Jovis  banc  diem  fuisse  piimi  mensis 
quarlam  deciniam,  quam  lex  rêvera,  Exod. 
2,  V.  18,  immolando  pascbali  pritscribebat  : 
eo  confcclo,  nequidem  opus  esset  dilati  à  sa- 
cerdolibus  pascbatis  causas  à  nobis  inquiri, 
circa  quas  erudiii  varié  opinantur. 

«  Alii  exislinjant  difiercndi  ralionem  fuisse 
oblalionem  manipuli  spicarum ,  facicndam 
^zymorum  secundâ  die  ,  quai  aliàs  boc  anno 
ia  s^bbalum  incidissct  :  sacerdotibus,  aiunt, 
videri  potuit  salins  esse  nianipulos  non  coliigi 
«abbato.  Alii,  quorum  opinioni  adba:rcmus, 
hanc  afl'erunt  ralionem  diversilalis  dierum 
pascbse  à  Cbristo  et  sacerdotii)us  manducaii  : 
scilicet,  inquiunl,  Juda;orum  consueiudinibus 
xpeciatimque  rogulà,  badu  ab  iis  appellatà, 
probaïur  diem  Jovis  prafalam  potuisse  simul 
esse  14  primi  mensis  (ut  crat  rcapsc)  Israelilis 
Galilseaiu  exlerasque  provincias  incolenlibus, 
cl  13  dMQlaxat  Judu;ib  scu  {sracliiis  Jud^eam 
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propriè  dictam  habitanlibus  ;  ergo  lieri  potuit 
ut  Cbristuset  alii  Galilaeam  incolenles,  cà  die, 
14  rcapsè,  pascba  conie<lerini ,  et  sacerdoles 
aliiqiie  Jiiil:ei  die  postera  tanlùm  seu  Veneris 
niandncavciint, 

<  Ad  quarium  •.  Fatemur  juxla  veieren»  Ec- 
clesiae  iradilionem  concilium  à  principibus  sa- 
cerdolum  die  Morcurii  babiUnn  esse  adversùs 
Jesum  coniprebondondum  :  ast  cilatis  Mat- 
ibaei  et  M;irci  bicis  nequaquàm  cvincilnr  bi- 
duum  inio^rum  ab  eo  concilio  aJ  comeden- 
dum  àChiisio  pascba  labi  debuisse. 

t  Non  (juidem  isliid  asserit  Matilianis,  ciijus 
liœc  siini,  loco  laudalo,  cap.  2(i  :  Lt  facium  est 
cùm  comnmmâsset  Jésus  sermones  omues,  dlxit 
discipulis  suis  :  Scilis  quia  post  biduum  pascha 
fiet...  Tu)ic  congregali  sunt  principes  saccrdolum 
et  seitiores  populi. . .  et  cousilium  feceruni  lU  Je- 
sum dulo  tencrenl  et  occiderent  :  quippe  sola  vox, 
tune,  illud  impoElare  valeret;  ast  rarô  apud 
Evangclislas  diem  eamdem  expriniil.  Verba  : 
Scitis  quia  post  biduum,  etc.,  à  Cbrislo  prolala 
esse  die  Mariis,  non  Mercurii,  apparet  ex  an- 
liquà  totius  Ecclesise  iradilione  quae  Irium- 
phum  Cbristi  Jerosoiyniam  ingrcdientis  refert 
ad  diem  Dominicam;  et  ex  eo  quôd  collalis 
Evangelisiarum  locis  p'^rallclis  oslenditlur  ser- 
mones, quibus  consummatis  Cbristus  apud 
Mallba»um  dixit,  scitis,  etc.,  biduo  post  bunc 
tritinipiium  babitos  esse.  Quod  ad  Marcum 
allinel,  hœc  babel  loco  cilaio  cap.  U,  v.  1  : 
Erat  autem  pascha  et  azyma  post  biduum  ;  et 
quœrebant  summi  sacerdoles  et  scribœ  quotnodb 
ewn  dolo  teuereut  et  occiderent  :  ast  numquid 
non  poUicrunt  id  quœrere  aniequàm  die  Mer- 
curii congregarentur  in  concilium?  Numquid 
eliam  non  polucrunl,  quod  totam  à  principio 
dinicultatem  perimeret,  diebus  duobus  eâ  de 
re  congregari  ?  Denique,  licet  à  die  Mercurii 
dunlaxat  consilium  iniissent  Jesum  compre- 
bondcndi  et  primum  pascbatis  exordium  fue- 
rii  diei  Jovis  vespera,  absoiulè  potuisset  Mar- 
cus  ea  diccre  quoe  nobis  objiciuntur. 

t  Nequaquàm  ergo  cilatis  tradiiione  Matthaei- 
que  et  Marci  locis  conficiiur,  à  Cbrislo  jamjam 
morituro  pascha  non  fuisse  diei  Jovis  vesperâ 
celebraium. 

«Ad  quinlum:  Minime  nobis ofTicit depromp- 
lum  è  die  celebraloe  Pcnlccostes  argumentum, 
si,  computum  ineundo  ,  altendalur  fesla  Ju- 
daeorum  à  vesperâ  ad  vesperam  fuisse  cele- 
brala.  Elenim  ,  in  bypolbcsi  Pascbatis  vel 
azymorum  vespere  diei  Jovis  incipienlium  , 
prima  dies   azymorum   vosperà  diei  VenerJB 
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claudelur  ,  f.l  secunda,  ubi  manipulus  primi- 
liaruiii  oflV'rebalur,  vespei  à  sabbali  :  inde  porrô 
iiumereiiHw  plen3&  seplem  bebdoniades,  Le- 
vii.  23  ,  V.  15,  recurret  prima  vespera  seu 
iniiiuin  fesii  Penlccostes,  in  diem  proinde 
Doniinicym  iiicidenlis. 

lAdsexluni:  Ha;cest  in  praBsenli  argumento 
computorum  aslronomicoriun  summa  :  scilicet 
anno  œrae  vulgaris  33,  noviluiiium  seu  conjun- 
clioneni  niensis  priini  Jud;eorurn  Jerosolyniis 
conligisse  die  19  niarlii  iioslri  (  justa  velerem 
stylum),  die  Jovis,  post  meridiem  52' 40". 
Igilur  eo  anno  dies  décima  quarta  lunx  prinii 
mensis,  ad  ciijiis  vesperam  ininiolari  pasciia  lex 
prsecipiebat ,  desiil  die  2  aprilis ,  vespore  diei 
Jovis,  quod  noslra  rcs  est ,  non  diei  Veneris, 
ut  volunl  adversarii.  Constat  etiam,  diem  î4 
prinii  niensis  anno  33  perinde  vespore  pra-fatae 
diei  Jovis  desilurani  fuisse,  licet  novilunia  non 
astronomicis  compuiis,  sed  primo  lunae  aspe- 
ctu  Judaei  déterminassent. 

«  ItaquenihilfaisumaliisvecontrariuniEvan- 
gelislis  Lucas  proferre  diei  potest,  dum  testa- 
tur  pridic  rnortis  Clirisli ,  die  Jovis  necesse 
fuisse  occidi  pascha  ,  atque  illud  à  Christo  eà 
die  raanducatum. 

«  ObjectioXXIi.  Lucas  cap.  23,  v.  i3  ,  Ciiri- 
slum  jamjam  niorilurum  inducit  pendcnti  in 
cruce  lalroni  dicenlcm  :  Hodiè  mecum  eris 
inparadiso;  cùm  juxta  Christianos  nouante 
diem  Ascensionis  lalro  valuerii  cœlos  inlroire. 
Resp.  Paradisi  noniine  inlcliigi  potest  quietis 
locus  ubi,  anle  Ascensionein  Chrisli,  juslonim 
animaî  dcgebant ,  quem  cum  Cln-islo  eàdom 
ipsà  die  latro  subiit.  Si  autem  cœlum  ipsiim 
intelligatur,  vox  hodiè,  ut  in  aiiis  mullis  Srri- 
pturae  locis ,  tempus  inslaus  minime  coacta 
designabit. 

«  Objectio  XXIIL  Joan,  1,  v.  51  ,  discipulos 
lia  Chrislus  alloquilur  :  Amen,  amen  dico  vo- 
bis  :  videbitis  cœlnm  apertum  et  mi-clos  Dci 
ascendenles  el  descendentcsstipra  Filium  Iwminis  : 
id  autem  nusquàm  contigisse  Icgiiur.  —  Resp. 
Grsecum  advorbium  i-\,  quod  reddidit  Vul- 
gatus  inlcrpres,  per  supra,  sajpè  significat 
propter;  in  die  autem  Rosurreclionis  angrli 
propler  Christum  è  cœlo  dcsc'nderunt  et  in 
monumcuto  visi  sunl;  in  die  Ascensionis  pari- 
ler  discipuli  videruniangelossecundumCinisti 
advenlum   v;ili(  inouïes ,   Act.  1,  v.  10  et  11. 

«Oiijectio  XXIV.  Joannescap.  i,  arcliilricli- 
num  ridicule  poiiil in  domo  conjugumCana  qui 
prae  paupcitalc  sullicieys  convivio  niiptiali 
vinum  sibi  oomparare  non  poliionint. 


clbidemv.  20  Judœos inducit  Christo  lespon* 
dentés  lemplum  Jerosoiymai  quadraginiael  sex 
annis  œdilicatum  esse  (seu  réparai  mu  et  am- 
plificatum  ),  cùm  iidem  iili  suis  vidissent  oeu- 
lis  novem  et  sesqui  annos  du n taxât ,  ut  ait 
Josephus ,  in  hoc  opère  fuisse  consumptos.  — 
R.:  Architriciinus  ,  de  quoJoannes,  vir  eral 
ordinando  duntaxat  convivio  nupiiali  proepo- 
situs:  igitur  conduciio  iilius  el  ollicium  non 
poslulabant  divitiis  abundare  donium  conju- 
gum  ,  quorum  aliunde  pauperias  narraià  iii 
Evangelio  defectione  vini  malè  probalur. 

Deinde  verô  niliil  velat  Judaeos  Christo  rc- 
spondisse  ,  lemplum  quadraginta  el  sex  annis 
fuisse  rea;dilicatimi.  Dùm  Josephus  spaliuni 
lemporis  brevius  seu  novem  el  sesqui  annoruin, 
assignat,  de  prœcipuis  tantùm  operibus  lo- 
quitùr;  tradit  quippe,  Anliq.  lib.  la,  cap!  11, 
et  lib.  20,  cap.  9,  lemplum  ab  Herode  anno 
regni  18  aîdificari  cœpium  esse  novisque  jugi- 
ter,  60  defuncto,  amplificatum  oporibus  usque 
ad  annum  65  aerae  vulgaris  respondentem.  Ex 
ipso  itaque  Josepho  an  ni  plures  quàm  seplua- 
ginta  in  reiedilicando  lemplo  fuerunt  insumpli: 
quod  aulem  ad  rem  noslram  appositum  est, 
ab  anno  Herodis  18,  cedificationis  epochà  ,  ad 
tempus  daiae  à  Juda^is  prœfatai  responsionia 
seu  annum  primum  Chrisli  evangehzunlis, 
anni  praecisè  quadraginla  sex  e!:)psi  sunt. 

I  Objectio  XXV.  Dicit  Christusapud  Joan- 
nem  cap.  5,  v.  31  :  Si  ego  tesiimonium  pcrliibeo 
de  nielipso ,  tesiimonium  meum  non  est  verum  ; 
cap.  autem  8,  v.  \i:  Et  si  ego  tesiimonium  per- 
hibeo  de  me  ipso ,  verum  est  tesiimonium  meum. 
HsEC  duo  sanè  conlradictoria  sunt. 

iRe?p.:Sensusprioris  est:  Si  ego  so/us  tesiimo- 
nium perhibeo  demcipso,  seu,  si  nudum  esltes- 
timoniummeum  nequepraecursoris,  neque  ope- 
rum,  neque  Patrisvoce  confirmalum,  testimo- 
niumilludverumaut  validum  baberi  nondcJiét, 
atque  ideôciiam  Chrislus,  sequeiuibus  versi-' 
cuiis,  momoratiim  triplex  teslimoiiium  adducit.' 
In  allero  autem  loco  Joan.  8,  Chrislus  vallduiu  ' 
dicit  quod  perhibei  de  se  tesiimonium,  quia, 
ut  subjiingil  V.  16:  Solus  non  smn  (  in  teslifi- 
cando  ),  sed  ego,  et  (pu  misil  me  Pater.  In  prac- 
faiis  crgo  Chrisli  verbis  coniradictio  nulla  est. 

«  Olijeclio  XXYl.  Rcfert  Jcannes  cap.  7,  v.  8, 
Chrislum  àfralribus  invilalum  ul.Jerosolymam 
ad  diem  feslum  sese  conlcrrel,  respondisse: 
Vos  ascendite  ad  diem  festum  hune;  ego  «KifCHJ  «qj» 
asrendo:  ascendii  laincn  et  ipsc,  ut  li;ibclur 
V.  10.  Aut  ergo  Joanncsaut  Chrislus  ibi  nicii- 
liiiir.  .\piid  <'uu!dcni,  cap.  8,  v.  7  cl  11,  Cliri- 
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sius  déclarât  nullâ  pœnâ  dignam  esse  inuliereni 
in  adulterio  deprehensam,  quam  lapidari  lex 
Mosaica  prœcipiebal. 

€  Resp.:  Christusiisverbis,Hon  ascendo,&\%m- 
ficai  se  nondùm  ascendere  (ut  fert  hodiè  textus 
grsecus  ),  neque  palam  et  manifesté ,  quemad- 
modùm  ipsius  fratres  seu  propinqui  volebant, 
unde  et  Joannes  subjicit:  Hœc  ciim  dixisset , 
ipse  mansit  in  Galilœâ.  Ut  aiitem  ascenderunt 
fratres  ejus ,  tune  et  ipse  ascendit  ad  diem  fcstum, 
îiOH  manifesté,  sed  quasi  in  occiilto.  Ibi  ergo 
nihil  est  mendacii.  Minime  autem  declaravit 
Christus,  Joan.  S,  pœnà  nullà  dignam  esse 
prajfatam  mu'.ierem.  Jesum,  an  lapidanda  sil, 
in  lerrogant  Scribœ  et  Pharisoei,  tentantes  eum, 
ut  passent  acciisare  eum ,  inhumanitalis  nempe, 
si  affirmative  respondeat;  violatae  legis,  si  néga- 
tive: certè,  cùm  lex  expressissimè  decerneret 
lapidandâs  esse  adultéras  ,  non  aîiâ  mente  po- 
tueruni  hanc  ipsi  proponere  quœslionem. 
Porrô  Chrislus  ut  iniqua  eorum  consilia  dis- 
solvat,  non  rc-spondet  accusatam  lapidibus  ob- 
ruendam  essc.vel  absolvendam,  sed  responsum 
urgentibus  dicil  simpliciter  :  Qui  sine  peccato 
est  vcstrùtn  primus  in  illam  lapidem  mittat.  De- 
inde  verô  dihpsi»  absque  îaià  condemnatione 
PharisKis  ,  Cliristus  mulieri  dieit ,  v.  11  :  Nec 
ego  te  ccnderr.nabo.  Vade ,  et  jam  ampliùs  noli 
•peccare :  (iwdi.  verba  Cbristi,  lemporalem  non 
cxercenlis  judiciorum  ferendorum  auctorita- 
tem,  non  magis  quàm  praecedentia,  seu  nuUa- 
lenùs,  mulierem  absolvebant  à  pœnà  publicis 
ab  judicibus  inOigendà. 

(  Objeciio  XXVil.  Joannes  ideniEvangelium 
suum  ridiculâ  concludil  hyperbole,  quae  ipsum 
levitaiis  aperlè  convincit  :  Sunt  autem  et  alia 
ntultaquœ  fecil Jésus,  ait  versiculo  uliimo,  quœ 
si  scribanl'dT  per  singula ,  nec  ipsum  arbitrer 
mundwn  capere  passe  ecs  qui  scribendi  sunt  libros. 
«Resp.:  Diclic  apud  Orientales  frcquenliorom 
et  ampliorem  quàm  apud  nos  palitur  hyperbo- 
lem;  unde  verborum  Joannis  sensus  erit  dun- 
taxat,re/"ereji(ij5  sigillalim  Cliristi  geslis  omiùbus 
libres  complures  innumeros  fore  necessarios.  Praî- 
lerca  per  mundum  homines  omnes  frequentis- 
siniè  signiScaniur  :  quapropler  sensus  eiiam 
essepoterit:  <  Si  narranda  essent  singulatim 
gesla  Christi  universa,  nec  ipsos  onines  homines 
concipere  posse  quoi  forent  libri  scribendi.» 
Joannis  igitur  dictio  prsefata  levé  nihil  aut  ri- 
diculum  hïbet. 

«ObjectioXXVIil.  Evangelistsein  describendà 
vilà  Jcsu  nequaquàm  inler  se  consentiunt;  alia 
quippc  Maîihaeus  narrât ,  alia  Marcus,  eic  ; 


insuper  adeô  perturbata  sunt  Evangelia ,  ut 
faclorum  ordinem  cerlum  conlexere  nemo 
valcat.  Haec  aulem  discipulos  dénotant ,  in- 
ccrla ,  coiificta  plurima  in  laudem  Magislri 
scribentes. 

«Ptesp.:  Nullius  Evangelistarum  scopusfuit, 
ut  Icgenti  apparet ,  vilam  Christi  per  singula 
et  ex  ordine  describerc.  Mirum  iiaque  non  est 
quôd  ,  in  praecipuis  unanimes,  fada  plurima 
singuli  omiltant  et  ab  uno  prœlermissa  me- 
morct  aller  :  non  mirum  seriem  faclorum,  à 
scripioribussummaiim  nec  ailenio  plerùmque 
temporis  ordine  narratorum,  post  longa  se- 
cula  difficillimè  contexi.  Nullalenùs  indelabe- 
factatur  Evangeiisiarum  auclorilas;  quin  et 
firmalur  ampliùs,  amolà  collusionis  oinni  su- 
spicione.  Aliunde,  ut  uno  verbo  res  iola  con- 
licialur,  objectio  haec  nullius  est  plané  roboris, 
nisi  demonstraverint  adversarii  Evangelislas, 
si  veraces  fuerint  ceriâque  reruin  insirucli 
noiiliâ,  scribere  non  poiuisse  uii  de  fado  scri- 
pserunt  ;  denionslrent  eigo,  si  valoanl  ! 

t Objeciio  XXIX.  (Nunc  impeiuni  dcislye  li- 
brum  aduum  Aposlolorum.  )  Aci.  5,  Peirus 
Ananiam  et  Saphiram  subilô  exanimat ,  quôd 
Aposlolis  oblalum  agri  venditi  prelium  haud 
sincère  déclarassent,  id  est,  in  pœnam  levis- 
simi  nec  aliquem  laedentis  mendacii.  Acius 
aulem  ille  crudelitalis  atrocissimae  ,  Luc3b  hi- 
storico  minime  displicens ,  simul  oslendit  et 
Pelrum  et  Lucam  viros  fuisse  nefarios,  neque 
bonorum  existimationem  et  fidem  Aposlolis 
conciliabil. 

<Resp.  :  Ineptadicleria  !  Deo  iia  volente  ac 
patranle  miraculum ,  subità  morie  plexi  sunt 
Ananias  uxorquc  Sapliira.  I laque  non  Pelrum, 
sed  Deum  ipsum  cruJclitulis  impie  adversarii 
accusent  !  Caelerùm,  ciim  res  ipsa  Dei  agalur, 
expendi  necesse  non  est  an  graviter,  an  leviter 
duntaxat  prsefati  peccâssent:  supremo  vilae 
necisque  Domino  aperlè  jus  inest  vilai  vcl  ia 
pœnam  peccati  levis  adimendit,  ubi  aliis  à  cri- 
mine  deterrendis,  promovendai  in  Keiigionem 
rcverentiae,  etc.,  expedire  judicaverit;  et  eè 
quidem  magis,  quôd  vilam  aiternam  lemporali 
muîclalo  Deus  largiri  queat.  Atque  ex  iis  eliam 
apparet  ampliorem  existimationem,  veneraiio- 
nera ,  lidem  cilato  facto  debuisse  Aposlolis 
conciliari,  quibus  mentientes  neque  fide  sat 
firmà  credenies  ,  Ananiam  et  Saphiram  Deus 
iiaseverè  plcctebat. 

«Objectio  XXX.  Ibidem  Act.  5,  v.  36,  57, 
hœc  narrât  Lucas ,  quae  refert  ad  exordium 
prxdicatiab  Aposlolis  Evangelii:  Antehoê  diea 
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exslitit  Theodas  dicens  se  esse  aliquem,  cui  con- 
tensit  nunierus  virorum  circiter  quadringentorum  : 
qui  occisusest,  et  omnesqni  credebant  ei  dissipati 
sunt  et  redacli  ad  niliilum.  Post  hune  extitit  Ju- 
das Galilœus  in  diebus  professionis,  et  avertit  po- 
pulum  post  se,  et  ipse  périt  t.  In  iis  aulem  verbis 
geininus  error  occurrit;  seditio  scilicei  Jucltc 
Galilaei  niola  iii  diebus  professionis  vel  censùs 
à  Romanis  exacli ,  ex  Josepbo,  Aniiq.  lib.  20, 
cap.  5,  nemineque  diUilenle  ,  prior  l'uil  lurbis 
à  Theodâ  excitalis  ;  alque  Tbeodas  ibte  ,  refe- 
rente  ibidem  Josepbo  coseianeo  ,  non  exordio 
praedica'.i  Evangelii  seu  ipso  Christi  mortui 
anno,  movit  sediiionem  ,  sed  elapsis  inde  duo- 
decim  circiier  annis. 

iResp.  :  Narratio  haec  Lucae  non  est,  sedGa- 
malielis,  cujus  verba  refert;  error  igitiir  si 
occiirreret  quispiam,  in  hune  directe  recideret; 
asl  de  fado  nullus  est.  Verba,  post  hune ,  k 
nuibus  incipit  versiculus  37  de  Judà  GaUlœo , 
ad  versum  praecedentem  pertinent,  sou  textus 
Luc*  ita  legendus  est  :  Ante  hos  dies  extitit 
Theodas....  qui  occisusest,  et  omnes  qui  crede- 
bant ei  dissipati  sunt  et  redacti  ad  nihilum  post 
hune.  Extitit  Judas  Galilœus  ,  etc.  Porrô  non 
niulli  refert  duobœc  vocabula,  post  hune,  nunc 
in  eodeui  versu  non  legi  ac  prœcedenlia ,  et 
redacli  ad  nihiium  ;  elenim  Bibliorum  in  ver- 
siculos  distribulio,  à  privaiis  facta  seculo  dun- 
taxat  decimo  sexto,  obstare  nequit  quominùs 
S€se  manifestans  aliunde  sensus  genuinus  reii- 
iieatur.  Jam  ergo  asseri  nequit  Judam  Gali- 
laeum ,  in  ore  Gamalielis  et  scriptis  Lucœ,  fuisse 
Theodâ  posteriorem. 

(  Quod  spectal  ad  caputalteruni,scribit  qui- 
dem  Josephus  Tbcodae  sediiionem  sub  Claudio 
coniigisse  duodecim  circiter  annis  post  nior- 
tem  Cbristi  ;  supponit  autem  Lucas  prsefata 
reciians  verba  Gamalielis,  hanc  versus  passio- 
neni  Cliristi  oriam  esse.  Verùm  ipsae  postulant 
regulae  criiices  ut  Lucae  vel  etiam  evenlûs 
propiori  adhareamus,  cùm  Josephus  insuper 
s-xpiùs  in  rébus  cbronologicis  aberrel  :  saltem 
verô  hinc  non  evincelur,  quo  deistis  opus  es- 
set,  hàc  in  re  Lucam  fuisse  hallucinatum.  Ex 
quibus  apparct  solvcndie  buic  objectioni  ne- 
cessarium  non  esse  Theodani  gcminum  ,  ut  à 
pluribus  ,  graluilô  suppoiii. 

€Ol'j«'.ctio  XXXL  Hac  habel  Luc-?sAct.9,v.7: 
ViW  aulem  illi,  qui  comilabanlur  cum  eo  (b  luio), 
ttabanl  slupejacli ,  audicnte^  qnidem  voccm,  ne- 
minem  auteinvidenics;  Saub.is  é  coalra,  Act.22, 
9,  factum  idem  referens  :  Qui  mecum  erant,  ail, 
lumen  quidem  liderunl,  locem  autem  twn  audic- 


runt  ejus  qui  loquebatur  mecum.  Jnsuper  Aci.  22, 
V.  27,  Paulus,  Judaeus,  diciiur  civis  Romanus: 
ast  Judseorum  nemo  ,  ante  tempora  Decii  vel 
Pbilipporum,  civibus  Romanis  adscriptus  est. 
c  Resp.  :  Sauli  comiles' stupefacti  fragorem 
vocis  audire  potuerunt ,  quin  prolaia  per  eam 
verba  percipereni  vel  eiiam  audirent:  facilù 
ergo  conciliantur  insiitutai  à  Lucâ  et  Paulo 
illius  facti  narrationes.  Deinde  autem  vctô 
Paulus,  ut  asserit  Acl.  22,  civis  Romanus  erat, 
cùm  rem  indubilalam  babuerint  Iribuniis  co- 
hortis  Romanœ,  accusatores  Pauli  et  judices, 
Act.  22 ,  25  ,  etc.  Falsam  esse  adduclam  in 
conlrarium  gratuitam  probalioni  ni ,  apparet 
ex  cap.  n  lib.  14  Antiq.  Jud.  Flavii  Josephi, 
ubi  Lucius  Lentulus  consul,  tempore  Julii  Cae- 
saris  ,  dicit  sese  Judœos  Epbesi  cives  liotnanos 
à  militiâ ,  ob  religionem  illorum  ,  fecisse  im- 
munes.  t  (Jacques,  de  Religione.  ) 

Sectio  IIL  Narrât ionem  Evangelicam  extraneo- 
rum,  nempeJudœorum  etpaganorum,  teslimonia 
confirmant. 

Suetonius  univers!  imperii  breviarium  me- 
morat,  quod  sub  Angusto  non  potuerit  confici, 
niii  factàdescripiione  qualem  apiid  Lucam  re- 
perimus.  t  De  tribus  voluminibus  (ab  Aujrusto 
relictis),  uno  ,  inquit ,  mandata  de  funcre  suo 
complexus  est;  altero  ,  indicem  rerum  à  se 
gestarum,  quem  vcllet  incidi  in  aeneis  tabulis, 
quae  ante  mausoleum  staïuerentur  ;  tertio, 
breviarium  totius  imperii ,  quantum  militum 
sub  signis  ubique  esset,  quantum  pccuniae  in 
aerario  et  fiscis,  et  vectigaiium  residuis.  Adjecit 
et  libcrtorum  servorumque  nomina,  à  quibus 
ratio  exigi  posset.>In  Yilâ  Augusli,  cap.  ultimo. 

Jam  idem  auclor  snpcriùs  triplicem,  univer- 
salom  juxtaeruditos  (vid.  Alex.Xit.l  S.Diss.2) 
relaierai  censum,  unde  pracfatum  breviarium 
ex  lare  possct.  «  Recepit  (Augustus) ,  ail  Sue- 
tonius, et  morum  leguniqne  rogimen  aequè  per- 
peluum;  qno  jure.quanquàm  sine  censune  ho- 
nore, censum  tamen  populi  ter  egit;  primura  ac 
icrtium  cumcoliegâ,mediu.m  solus.  >  Ibid.  c.27. 

De  eo  sidcre  quod  post  Christiim  natuni 
apparuit  haec  habet  Cbalcidius  Plalonicus  in 
Commeniario  ad  Timaeura  :  i  Est  quoque  alia 
sanciior  et  venerabilior  hisloria,  quae  perhibel 
orlu  stellae  cujusdam  non  morbos  morlesque 
deininliatas,  sed  descensum  Dei  venerabilis  ad 
bunianae  conscrvaiionis,  rerumque  mortaiium 
graiiam  :  quam  slellam  cùm  nocturne  iiinere 
inspexissenl  Cbaldoeorum  profectô  .sapientes 
viri,  cl  onnsidoralione  reriim  roelettiiim  taiifi 
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exorcitaii,  qna^sîssc  dicuiUur  rcccntem  orium 
Dei,  rcpertàqiio  illà  iiuijestaie  puerili  veneratos 
esse,  el  vota  Deo  lanlo  convenicntia  nuncu- 
pâsse.  » 

Ca?ilein  Innocenlium  siniul  ac  cclcbrc  Au- 
gusli  lie  Herodis  sseviiià  diclum  sic  nicmorat 
Maci'obius  i  :  Cùin  audîssol  (  Anguslus)  inier 
pueros,  quos  in  Syriâ  Ilerodes  rox  Judaioruin 
infra  bimalum  jussil  iiUorlici,  (ilitini  quoque 
ejus  occisum,  ail ,  vicliha  llerodis  fjorcum  esse 
quàm  filium.  »  Saturnai.  lib.  2,  c.  4. 

De  niiraculis  Chilsli  insignia  suiil  ex  Jiidscis 
gentilibiisqiie  philosopliis  tesliiiionia  qiiibus 
coiisiat  ea  fada  adoô  ceria  ac  cvideiitia  Ciiissc, 
ul  iiido  peiili  argunienii  vim  decreioriam  de- 
clinare  non  lenlaverinl  Cbrislianorum  adver- 
sarii,  nisi  eadeni  niagicis  artibus  inepiè  ailri- 
buondo.  Id  jam  constat  de  Judœis  coa^taneis 
Chrisli  ex  Evangeliis  ;  de  poslcriorii)us  verô 
ex  Talunide  aliisiiiie  apud  ces  probatis  libris, 
in  quibus  ad. idem  probanduni  labulae  lingunlur 
absurdissima'.  Eas  videre  est  apud  Bullot ,  in 
opère  supra  ab  auclore  nostro  laudato(///s/o;rc 
de  l'établissement  du  Christianisme,  etc.)  Judaeo- 
runi  vestigia  seculi ,  pbilosophi  geniilcs  nibil 
elbcacius  conlra  miracula  Ciirisiibabuère.  Jani 
insinuilaiionem  niagi.^  redarguebal  S.  Jus- 
linus  :  i  Sed  ne  quis ,  aiebat,  nobis  opponat 
nihil  obstare  quonùnùs  et  is  qui  apud  nos  di- 
cilur  Chri?lus  bonio  ex  iioniinibus,  arle  niagicà 
quai  dicinius  miracula  ediderit ,  ac  proplcrea 
FiHus  Dei  esse  visus  sii.»  Apol.l,  c.  50.  Sed 
instar  omnium  audiantur  Celsus  et  Julianus 
Aposiaïa. 

t  Accusât  praelerea  (Celsus)  ,  inqnil  Ori- 
gencs ,  et  ipsum  Salvatorem  ,  quôd  niagicis 
artibus  fecerit  ea  quae  facere  visus  est ,  et  quùd 
non  praescirot  niulios  postea  futuros  qui  ea- 
ruiiidem  arlium  pcriiieadem  ac  ipseciricercnt, 
jaclarcntque  se  divinà  effecissc  poteniiâ  ,  illis 
suû  sociciate  inierdixerit.)  Origen.  contra 
Ceisum.  Iib.  1,  n.  6.  «  Assensun»  quodam  mo- 
do i)rtebel  (Celsus^'  niiraculis  qiiie  Jésus  fccit  , 
el  quibus  mullos  adduxit ,  ul  ipsum  tanquàm 
Chrisium  sequerentur.  Al  miracula  ilia,  non 
divinâ  virtute,sed  niagicis  artibus  facla  esse 
calumnialur.  Ait  enim,  illum  clam  educatnm, 
ciun  in  /Egtjpto  snam  locàsset  operam  ,  artesqne 
efficiendi  miracula  diilicissel,  hinc  reversum  es- 
se denique,  et  propter  ilia  miracula  se  pro  Deo 
vendiiàsse.)  Ibid.  n.   58. 

Julianus  Clirisli  miracula  conlemnens,  ut 
sallein  simulât,  ea  lamon  sicul  el  ab  Apostolis 
patrata  ma^icis  artibus  tribuit,  nnnqrntn  ca- 


dom  ausus  nogare.  «  Hic  (  Jésus  ),  înquit  ille 
AposIaia  ,  loto  vilaî  tcmpore  nihil  admodùm 
mcmoralu  dignum  egit  :  nisi  quis  claudos  ac 
ca-cos  curare,  et  dxmonio  correplos  adjurare 
in  pagis  Belhsaida  el  Beibania,  magni  alicujus 
facinoris  in  numéro  babcat.  »  S.  Cyrill.  Alex, 
advers.  Julianum,  lib.  G.  —  «  Yidele  ergo  quo 
paclo  Juditis  incaniaiionis  velus  opus  fucrit 
indormire  sepulcris  scpulcroruni  causa  :  quod 
corlè  et  aposiolos  veslros  credibile  est ,  post 
Magislri  niorteni  fecisse  ,  vobisque  qui  primi 
ab  iniiio  credidislis  tradidisse  et  incanlalio- 
ncs  callidiùs  quàm  vos  peregisse;  sed  posleris 
incaniaiionis  islius  et  execralionis  oITicinas  pu- 
bliée exposuisse.  »  Ha;c  sunl  verba  Juliani.  ibid. 
lib.  10.  —  <  Omnes  omninô ,  inquit  idem , 
unquàm  qui  fuerunt  priestigiatores  superavit 
Paulus.»  Ibid.  lib.  5. 

Idem  niagice  crinien  objiciunt  Porphyrius  et 
Eunomius,  testante  S.  Hieronymo  conlra  Vi- 
gil.,  Hicrocles  ,  qui  polissimùm  cum  Apolionii 
pra'sligiis  miracula  Clirisli  assimilarc  conatus, 
quemque  Eusobius  Caisar  confutavil;  Yolu,- 
sianus  apud  S.  August.  Epist.  135  et  136,  et 
alii  eihnicl. 

De  lenebris  terraeque  motibus  qui  tenipore 
morlis  Cbristi  conligerunt,  leslimoniuni  prœ- 
seriim  Plilcgonlis  refert  ac  disculil  Nal.  Ale- 
xander  :  i  Mirabilis  illa,  inquit,  solis  defectio, 
et  ing  IIS  terraî  motus,  quœ  Christo  morienle 
conligerunt,  à  Plilegonte  Adriani  iinperaloris 
liberto  narralur  lib.  Olymp.  Chron.  ,  cap.  13. 
Quarto ,  inquit  ,  anno  centesimœ  secundœ  Olym- 
piadis,  magna  el  excellens  inler  omncs  quœ  anle 
eam  acciderunt,  defectio  solis  fada.  Dies  liorâ 
scxlâ  ita  in  tenebrosam  noctem  versus  ,  ut  stellœ 
in  cœlo  visœ  sint ,  terrœque  motus  in  Billiijnià 
Nicœœ  itrbis  multas  œdes  subvertcril.  Ilanc  cclyp- 
sim  Tiialluni  clhnicum  parilcr  scriptorem 
lib.  5  llisloriarum  suaruni  memorâssc,  icslis 
est  Julius  Africanus.  Eamdcm  aulem  nolai  i  ab 
Evangclistis  el  à  PhIcgonte  historiam,  Iria  po- 
lissimùm oslendunt  :  primnni  quod  in  oum- 
dcm  annum  incidat,  Tibcrii  scilicet  decinium 
noiium  ;  secundum,  quôd  eûdem  borâ  diei , 
sextâ  nimirùm,  contigerit  ;  icrlium  quôd  ,  in- 
signis  lerrae  motus  utramquc  comitalus  fueril. 
Iliiic  Tertullianus  causani  Cbrislianorum  apud 
cilinicos  agens,  Apologelici  cap.  21 ,  miraculi 
illius  lestes  profert  ipsorum  tabularia  et  puhli- 
ca  instrumenta.  Eodem  momento,  inquit,  dies 
mcdinm  urbem  signante  sole  subducta  est;  deli- 
quinm  putaverunt  qui  id  quoque  super  Christo 
pra'dicalum  non  scierunl ,  et  famen  cnm  mnndi 
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cûsnm  relatum  in  archivis  vesfris  habetis.  Horum 
archivoroin  (idem  Xicomediae  corani  prscsi'Je 
jam  nnleappeHaveralLuciaiius  Martyr.  CowM/<7e 
inqiiit,  annales  veslros  ,  et  invenielis  Pilad  tem- 
poribns ,  diim  palcrctnr  Chrislus ,  mediâ  die  fn- 
gatum  sotem  et  interrnptum  dieni.  Idem  iiiiracu- 
lum  commémorât  S.  Dionysius  Areopagita 
Epi?toIà  ad  Polycarpum,  rem  à  se  et  ab  Apol- 
lopliane  sophistà  observalam  narrans.  Fallini- 
tur  Scaliger  et  Gerardus  Vossius,  qui  Plile- 
gontem  sigiiilicâsse  volunt  naturalem  eclypsim. 
Scripsit  quidem  Origenes  tractatuôS  in  S.  Ma- 
thgeum,  non  adnotâsse  Phlegonteni  plenilunio 
casum  hune  conligisse  ;  sed  nec  interlunio  fac- 
tum  adnolavit,  hâc  circunistanliâ  forte  non 
obsèrvalâ,  quôd  rerum  aslronomicaruni  esset 
ignarus.  Longé  tamen  aliter  verba  Piilegoniis 
interprclainsest  Jnlius  Africaiins,  cujiis  verba 
refert  Georgius  Synccllus  in  Clironographià- 
Narrât  Ptilegon ,  inquil,  imperante  Tiberio  Cœ- 
sare  solis  eclypsim  plenilunio  configisse.  El  Piiili- 
ponus,  lib.  2,  de  nuindi  Crealione,  scribil: //a- 
rum  tenebranim,  vel  linjus  potiiis  noctis  meminit 
et  Plilegon  in  OUjmpiadibns.  Ait  enim ,  anno 
(juârto  ducenlesimœ  secundœ  OUjmpiadis  conligis- 
se eclypsim  solis ,  cujnsmodi  nnlla  ante  cognita 
est.  Mcminisse  autem  Pltlegontem  ejus  eclypseos 
qu($  conligit  cinn  Chrislus  Dominus  de  crnce  pen- 
deret,  et  non  altcrius,  liquet  primicm  ex  eo  qnod 
ait,  supcrioribus  Icmporibus  coguitam  non  esse 
ectvpsim  ejusmodi.  >  lia  apud  i\at.  Alex.  Ilist. 
Ecoles,  seculo  secundo,  cap.  l,art. 5,  p.  19, 
édit.  Vend. 

Notum  est  porlenluni  sanè  stupenduni 
vocis  morlem  magni  Pani  proclamantis,  quod 
l'Cfcrt  Pluiarchus  alquc  ex  ipso  Eusebius, 
(Jljodque  ita  compendiosè  narrât  alque  com- 
itlemalur  idem  >al.  Alex,  his  verbis  :  «  Elb- 
nicis  sluppiido  niiraculo  mors  Cbrisli  Jcsu 
significala  est,  quod  in  libcllo  de  oraculorum 
Defectu  Plutarcbus  refert.  Cùm  in  Iialiam 
lend^rel  Tliamus  yEgypiius,  navis  rccior, 
jamcpie  E(  biiiadas  prreiernavigaret  ,  subilô 
reir.isii  vonUis  ,  et  ad  Paxas  insulas  audita 
vox  est  quic  Tiiainum  appcllaret ,  juberetque 
simul  acappulisscl  ad  porlum  Pclodem,  cla- 
maro,  IHagunm  Pana  esse  mortnnm.  Paruit 
Tiiamiis,  f.lque  quam  jussus  fuerat  édita  vo- 
ce, ejnlilus  audit]  suni  quasi  Panos  obitum 
niiraniinm  et  gemeniiimi.  Vectores  Romam 
delaii  porleniutn  vuiganint.  Pervenit  iilud 
ad  ri!)eiiiim  Ca;sarcm  ,  qui  et  à  Tliamo  ipso 
de  rc  gfst.1  ceriior  facius,  honiinom  erudito- 
ruM)  senlentiam  «upor  câ  rogavll.  Id  oonvenif 


in  tempus  morlis  Chrlsti  Jesu  qui  verus  Pan 
est  rerum  omnium  parens  ac  naiurîB  totius 
auclor,  quam  Panos  symbolo  mylhologi  si- 
gnificàrunt.  Hune  Plutarchi  locum  refert  Eu- 
sebius libro  D  Prœparalio[iis  evangelicœ  cap. 
17;  sed  daemonis  interilum,  seu  regni  ipsius 
eversionem  hâc  voce  prodigiali  significalam 
interprelalur,  non  ipsius  Jesu  Christi  mortem. 
Sed  opérai  prelium  fnerit  inquit ,  tempus  ob- 
strvare ,  quo  dœmonis  islius  interilum  conligisse 
narrai.  Id  enim  imperante  Tiberio  factum  est, 
quo  tempore  dœmones  à  Servatore  nostro  inter 
homines  agenle  jam  lum  ex  humanâ  vitâ  velU 
ejicique  cœpisse  diiina  scribil  historia  ;  lum 
eliam  genuflexo  nonnulli  jam  eum  obsecrarent, 
uli  ne  expectanlibus  sese  ivferis  addiceret.  i 
Quibus  notam  sequentem  adjicit  Mansi  : 
Animadvertit  Tillemontius,  nota  57,  in  Jesu 
Cliristi  morlem,  Antonium  Dale  ex  Protes- 
taniium  grege,  de  paganorum  oraculis  disse- 
rentem  hisloriam  niorlis  Panos  irridere  et 
inler  fabellas  amandare.  Verùni  nil  monienli 
ad  id  probandum  aflerre  dicit;  quinimô  co- 
gitur  fateri  auctores  tam  ex  CathoHcis,  quàm 
ex  Prolestantibus  non  infimi  subsellii  banc 
hisloriam  ut  veritati  innixam  récépissé;  quid- 
quid  verô  sit,  ait  TiHcEnonlius ,  canon  est 
unum  ex  nostrae  Keligionis  fundamenlis,  quam- 
vis  non  prsestel  eam  omiiiere ,  Eusebium 
iniitando  qui  eara  dignam  censuil,  ut  in  uno  ex 
suis  pra'cipuis  libris  legereiur.  »  Nat.Alex.  ibid. 

Ilic  locus  est  de  memorabili  Josephi  hislo- 
rici  Judœi  Icxlu  disserendi;  et  primùm  ipsa 
quibus  constat  referenda  verba.  «  Fuit  hoc  tem- 
pore Jésus  vir  sapiens,  si  lamen  virum  illuni 
oporiet  dicere;  crat  enim  mirabilium  operum 
effector ,  et  doctor  eorum  qui  libenter  vera 
suscipiunt;  plurinios  quidem  ex  Judaeis,  plu- 
rimos  etiam  ex  geniibus  ad  se  perlraxit.  Hic 
erat  Chrislus ,  cùmque  à  prinioribus  genlis 
nosirœ  accusatum  Pilatus  cruci  addixissel, 
ab  co  diligendo  non  abstinuerunt ,  qui  pri- 
mùm cœperant,  Kara  post  tcrliiim  diem  rc- 
divivus  ipsis  apparuit ,  cùm  divini  vales  haec 
aliaque  quàm  plurima  admiranda  de  eo  prx- 
dixissent.Ncque  ad  banc  diem  defecit  dcnomi- 
nalum  ab  eo  Chrislianorum  genus.  »  Apud 
Joseph,  lib.  18  Anliq.  cap.  4. 

Eadem  ex  textu  grœco  accuratè  in  idionia 
galiicum  sic  transtulit  Ballet  :  <  En  m^rae 
temps  parut  Jésus,  homme  sage,  si  toutefois 
on  doit  l'appeler  homme,  car  il  lit  une  in- 
finité de  prodiges,  et  il  enseigna  la  vérité  à 
luMs    ceux  qui   voulurent  Teutendre  ;  il    f"!!! 
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plusieurs  disciples  qui  embrassèrent  sa  doc- 
Iriiio,  tant  dos  gentils  que  des  Juifs.  11  éUiil 
le  Clirist,  et  Pilate  poussé  par  l'envie  des 
premiers  de  noire  nation ,  l'ayant  fait  cruci- 
fier ,  cela  n'enipèclia  pas  que  ceux  qui  avaient 
clé  allacliés  à  lui  dès  le  conuuenceniont  ne 
continuassent  à  l'aimer;  il  leur  apparut  vi- 
vant intis  jours  après  sa  mort,  les  Prophètes 
ayant  prédit  et  sa  résurrection,  et  plusieurs 
autres  clioses  qui  le  regardaient,  et  encore 
aujourd'hui  la  secie  des  Chrétiens  suhsiste  et 
porte  son  nom.  > 

Porrô  hune  texluni  qui  ut  genuinns  usque 
ad  secul.  XVI  fuit  habitus,  auihenticuni  esse 
conira  quosdam  Proieslanles,  Osiandrum 
prœserlim,  Fabrum  et  Blondellum,  probare 
soient  Calholici.  Unum  appellabinius ,  scili- 
cet  Bailly  ,  iraciatu  deReligione,  tom.  2,  sic 
disserenicni  : 

«  1°  Textus  ille  reperitur  in  omnibus  Jo- 
sephi  codicibus  sive  calamo  exaraiis,  sive 
praelo  subjeclis,  ne  uno  quidem  excepto. 
Jam  verô  talis  textus  ut  supposilus  et  supor- 
additus  habcri  non  poiest  ;  alioquin  nullus 
erit  antiquorum  scriplorum  texlus  qui  à 
fraude  et  fa'laciâ  tutus  haberi  possit;  nuUum 
erit  in  illis  auctoribus  testinionium  quod  in 
suspicioneni  suppositionis  venire  non  possit. 
Hùc  usque  inicr  crilicos  nulla  fuit  sincerilatis 
alicujus  textus  cerlior  nota  quàm  omnium 
exemplarium  consensio  et  similitudo.  Prse- 
terea  quomodù,  quâ  arte  liber  Josephi  tanti 
ubiquc  factus,  adeô  pervulgalus,  ubique 
sparsus,  toi  variis  tractalus  manibus,  ubi- 
que tamen  depravari  poluissel,  ila  ut  fraus 
esset  universalis,  et  nulium  exemplar  in- 
tactum  fuissct  aut  incolume?  Ergo,  etc. 

c  2"  Prœdictum  Josephi  teslimonium  ut  ge- 
nuinum  laudàrunt  veteres,  v.  g.,  Eusebius, 
qui  à  Josepho  non  multùm  distabat,  cùm  ter- 
tio seculo  vixerit,  et  Josephus  secundo;  Hie- 
ronymus,  Ruffinus ,  Isidorus  Pelusiota ,  S, 
Chrysoslomi  discipulus;  Sozomenus,  Cedre- 
nus,  Mcephorns,  auclor  Libri  de  Excidio  Ju- 
aœorum,  qui  Ilegesippo  tribuilur;  Cassiodo- 
rus  Senator,  qui  libros  Antiquitalum  Josephi 
latine  reddi  curavit  ;  Suidas,  in  Lexico  suo  ; 
et  sic  usque  ad  nos.  li  aulem  varii  scriptores 
varies  Josephi  codices  |»roe  manibus  habebanl; 
siquideni  in  variis  regionibus  et  seculis  scri- 
pserunl,  alii  in  Graeciâ,  alii  in  ^Egypto,  alii  in 
Palsjtinà.  Jam  verô,  quomodô  facluni  est  ut 
concordes  fuerint  eorum  codices,  si  hisioriîE 
Josephi  assutus  fuisset  praedictus  textus?  Quîe 
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régula  cerlior  ad  dislinguendos  texlus  sinceros 
à  siippositis  ,  quiun  consensio  voleriwn  ,  quant 
consians,  perpi'tuùque  sihi  consona  iraditio? 

i  5"  Prohabile  non  est  Josephura,  scripto- 
roin  non  indiligentem,  de  co  viro  tacuisse, 
cujus  lama  longé  pervulgala  erat,  qui  Ueligio- 
ncni  de  nomine  suo  condidit,  qui  complures 
habuitdiscipulos  et  Messiae  nomen  sibi  induit, 
dùm  tamen  de  lis  omnibus  loquilur,  qui  hoc 
praeclarum  nunicn  sibi  arrogaverant.  Insuper, 
Josephus  loquitur  de  Joanne  Haplistà  et  de 
Jacobo  quem  dicit  Iratrem  Jesu.  Quis  ergo 
crediderit  hune  de  Cliristo ,  cujus  nomen 
mullô  fuit  clarius,  penilùs  siluisse  ''  Nonne, 
cùm  appellal  Jacohum  fralrein  Jesu,  indicat 
celebriorem  fuisse  Jesum  et  insigniorem  ?  Cre- 
dibile  igilur  non  est  hune  auctorem  prorsùs 
de  Jesu  siluisse.  Ergo  genuinus  est  prsdictus 
texlus,  cùni  nulium  aliud  apud  Josephum  de 
Chrislo  legatur  teslimonium. 

<  4°  L'nusquisque  scriplor  suas  habet  locu- 
tionés  el  diciionis  colorem.  Jam  verô  in  testi- 
monio  allalo  reperiuniur  eadem  orationis  for- 
ma, eaedem  voces,  phrases,  locutiones  (nempe 
hellenisticai  et  hebraica;)  ac  in  aliis  Josephi 
scriptis,  et  praiseriim  in  postremis  Aniiquila- 
tum  libris.  lUud  egregiè  ostendit  Carolus 
Daubuz  in  disserlatione  ad  calcem  operuni 
Josephi  ab  Havercampo  édita  ;  is  nempe  singu- 
las  praedicti  lestimonii  voces,  phrases,  verbo- 
rum  conslructiones,  cum  vocibus,  verborura 
construclionibus  Josepho  usitatis  indefesso  la- 
bore  conlulit ,  indeque  siyli  similiiudinem 
ostendit,  Josephique  teslimonium  valido  fir- 
mat  argumenio,  atque  penilùs  convellit  diiïi- 
cultalem  quorunidam  qui  ex  orationis  diversi- 
tate  praediclum  teslimonium  superadditum 
fuisse  concludebant.  Unum  duntaxat  illius  au- 
ctoris  diligenlioe  exemplum  referam.  Ostendit, 
v.  g.,vocem  hanc  grœcam,  abruptumque  lo- 
quendi  modum,  -yîveTx-.,  etc.,  quo  incipit  Jose- 
phi teslimonium,  esse  Josepho  consuctum, 
atque  permulta  suppeditat  exempla  é  scriptis 
ejus  deprompia. 

«  5°  Tandem  nemo  ante  seculum  XVI  Jose- 
]ihi  teslimonium  abjecerat.  Primus  omnium 
Osiander,Lutheri  discipulus,  illud  aliéna  manu 
inserlum  asseveravit  in  Epitomo  Hist.  Eccles. 
cent.  1,  lib.  11,  cap.  7.  Ergo  in  eà  re  omnes 
omnium  sentenliae  conveniunt.  Concinimus 
cum  antiquis  omnibus.  Porrô  haic  universalis 
vetcrum  scriplorum  consensio,  si  in  re  de  quâ 
disserimus  demonstrativa  non  sit ,  sallera 
maximi  est  ponderis. 
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I  Ex  iis  ouiniLus  quae  in  hoc  arguniento 
dixiiuus,  palet  immeriiô  nobis  objicere  deistas 
Clirisli  miracula  fuisse  Ilomanis,  Gia;cis,  elc, 
prorsùs  incognila. 

<  Solvuntur  argumenta  quœ  contra  tcslimonii 
Joseplii  siiiceritatem  objiciuntur.  — Obj.  1°  :  lu 
hoc  lestiinonio  asserilur,  i°  Chrislum  nou 
appeliandum  esse  solunimodô  hominem,  sed 
Deuui.  2"  Ilunc  esse  Chrislum  seu  Messiam. 
5°  Euni  lerlià  die  vivuni  apparuisse.  i'^  Divinos 
vales  ipsius  resurreciionein  el  alia  miracula 
praedixisse.  5°  Eum  miraculorum  fuisse  effe- 
clorem.  6°  Eum  fuisse  niagislrum  verilaiis. 
Alqui  Josephus,  sectâ  Pharisœus,  hoec  scribere 
non  poluil.  Ergo,  elc.  lia  Dupiiuis  in  suis  ad 
Biblia  Prolegomenis  post  Blondellum  el  Tana- 
quiilum  Fabrum.  —  Kesp.  T  Chrislum  non 
fuisse  Deum  à  Josepho  appellalum.  ftec  sunl 
ipsius  verba  :  Si  lamen  oporlet  eum  hominem 
appellare.  Quce  quidem  allocuiio  apud  auclores 
non  esl  insolens,  sed  aliquamlo  ab  ipsis  ele- 
ganler  accipiiur,  cùm  de  homine  eximio  lo- 
quunlur.  Innumera  ejusmodi  exempla  suppe- 
diiat  Cicero,  ui  ostendit  D.  Daubuz  in  prœdi- 
clo  opère,  p.  218.  Josephus  ipse,  lib.  3  Anliq. 
cap.  15,  Moysen  dicit  habuisse  auclorilatem 
plus  quàm  humanam,  el  lib.  9,  cap.  8,  de 
Elià  ait,  quôd  vi  divinà  polleret.  2°  Josephus 
his  vocibus  :  Hicerat  Cliristus,  noiuil  signifi- 
care  Jesuni  verè  esse  Chrislum  seu  Messiam, 
sed  eum  sic  nominari.  Sic  enim,  lempore  quo 
scribebal  Josephus,  lolo  orbe  Jésus  appellaba- 
lur.  liaque  haec  verba  Josephi  :  Hic  erat  Cliri- 
sus,  siguificant  :  Ilic  erat  qui  Cliristus  diceba- 
lur  el  eliamnuni  appellalur.  Is  loquendi  modus 
eo  sensu  saepè  accipiiur.  Sic  Pilaïus  cruci 
qu;e  Chrislo  érecia  esl  haec  verba  inscribi  jus- 
sit  :  Hic  est  Rex  Jiuiœorum,  licet  illuni  ul  re- 
gom  Judaeorurn  nou  haberct.  3"  Absolulè  non 
deiinit  Josephus  Chrislum  è  morluis  surrexisse 
(quod  lamen  Chrislianus  apertè  asseruissel), 
sed  minus  conlidenler  dicit  eum  discipulis  suis 
redivivum  apparuisse.  Aliunde  lurc  siguilicant  : 
Posl  lerliam  diem  vivus  iis  apparuisse  dicilur, 
«l  jam  modo  exposuimus.  4"  Joseplius  quidem 
dicit  divinos  vales  mulla  de  eo  praidixisse,  ni- 
que hnnc  miracula  elTecisse;  al  ex  eo  non 
concludil  eum  fuisse  Messiam.  Jiiihei  Chrisli 
miracula  admiilcbant;  aUamen  iiuic  non  cre- 
dcl'aril.  Pra;lerea  eodem  sensu  id  dicliim  est 
ac  siip(Mius  illud  :  Hic  erat  CUrisiits.  Ii;i'c  igilur 
siguilicant  :  Fertur  proplieiias  in  eo  cxilum 
habuisse.  5"  Non  dicit  Chrislum  fuisse  niagi- 
slrum verilaiis,  çed   lantùm  eornm  qui  vera 


complectuntur,  id  est,  eorum  qui  magnum  ve- 
rilaiis siudium  et  amorem  oslendebant,  aique 
banc  prae  caueris  laudem  aircctabant;  quod 
prioribus  Chrislianis  apprimè  conipelebal.  0° 
Josephus  quidem  fuit  PhariîjUius  el  sacerdos, 
sed  sedulô  noiandum  esl  plures  Judueos  veie- 
res  non  fuisse  in  Chrislum  lam  iniquos,  quàm 
qui  nunc  sunt  in  orbe  errabundi.  Primo  seculo 
plures  ex  iis  ad  Chrislum  conversi  sunl.  Qui- 
dam alii  Chrislianis  infensi  fuerunl.  Alii  vero 
eranl  lemperali,  in  Chrislianos  non  malevoli, 
iisque  similes  hominibus  quibus,  ut  saepè  eve- 
nil,  incipil  subluccre  veriias,  quam  lamen  ob 
duritiam  cordis  aul  aliis  de  causis  non  ample- 
clunlur.  Hiijus  ingenii  poluil  esse  Josephus 
.  qui,  licet  in  Chrislum  propensus,  lamen  ei 
lidem  non  dedil;  sed  eum  celebravil  laudibus 
ut  verilalem  penilùs  non  proderel.  7"  Josephus 
nec  seclai  Pharissorum,  nec  Jud«is  fuit  con- 
secralissimus ;  muliorum  enim  miraculorum, 
v,  g.,  Iransilûs  maris  Rubri  splendorem  imnu- 
nuit.  Hinc  Juda;is  semper  fuit  invisus.  Post 
Hierosolymae  cladem  Romae  vixil.  Romanis 
gralissimus;  proinde  cùm  nihii  à  suis  speran- 
dum  aul  limendum  haberet,  potuit  soli  veritati 
consulere  et  lam  pra;clarum  Chrislo  tesiimo- 
nium  perhibere.  8°  Plures  Judaei  secundo  se- 
culo duplicem  Messiam  admiserunl,  ut  videre 
esl  in  libro  Zeliar;  alierum  regem  magnum 
et  viclorem  ;  alierum  pauperem  el  humilem 
queni  Chrislianis  et  Romanis  colendum  relin- 
quebani.  Porrô,  si  ila  censueril  Josephus,  po- 
tuit suis  stando  principiis,  ea  de  Chrislo  pro- 
ferre quae  in  ipsius  teslimonio  legunlur.  9° 
Cerlum  esl  Josephum  principibus  niullùm 
adulatum  fuisse,  aique  ut  verisimile  est,  ipsâ 
remordente  conscienliâ,  nec  sine  suae  religio- 
nis  damno,  sicut  colligilur  ex  ipsius  agendi 
raiione  respeclu  Vespasiani  quem  ul  Messiam 
pra;dicabal  el  cui,  licet  falsorum  deorum  cul- 
lori,  de  Messià  propheiias  sacrilegà  inlerpreta- 
lione  accommodabat.  Cerlum  est  insuper  , 
lune  inipiTalores  romanos  perlimuisse  ne  exo- 
rireiur  è  Judacis  princeps  quem  expeciabant, 
et  qui,  ex  ipsis  ac  rumore  publico,  orbem  sibi 
viclurus  erat.  Ideô  Vespasianus  Judaeos  omnes, 
qui  ex  sanguine  Davidis  orlum  ducere  cognili 
suiil,  Irucidari  jussil,  lesle  Euseb.  llisl.  Ko- 
clcs.  lib.  5,  cap.  7.  Oomilianus,  sub  quo  scri- 
bebal Josephus,  eodem  timoré  percitus  erat. 
llinc  Juda  os  quosdam  è  sanguine  Davidis  na- 
los  Romani  adduci  jussit.  ii  de  .Messià  ab  im- 
peraloreinlcrrogatiresponderunl  regnum  Mes- 
sise  fulurum  esse  spirilalc  et  sine  glorià  ter- 
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renâ,  ip^umiine  t;inlùin  in  conla  rognaturum 
esse.  Qax  cùiii  ila  oss'-iil,  quid  niirnm  est  Jo- 
scpliuin  ciii  lune  occasio  erai  de  Cliristo  di- 
cendi,  ad  sedaiulos  el  dissipandos  Doniiliani 
limorcs,  libenlcr  vcrilati  lesliinonium  perhi- 
buisse,  cldixisso  Jcsuniesse  Chrislnm,  elcon- 
sequcnlcr  Messiam  non  esse  inipcrai(»ribus 
reformidandum?  dixisse  insupor  proplielias  in 
eo  adimpleias  fuisse,  ni  conduderei  Doinilia- 
nus  Judiuis  nullum  Messiam  anipliùs  speran- 
duni  esse ,  niiiilqnc  ab  illis  esse  perlimescen- 
dum. 

<  Obj.  2°  :  S.  Juslinus  in  Dialogo  ciim  Try- 
plione,  Terluli.   in  Apologci.  el  in  libro    ad- 
versùs  Judœos,  Clemens  Alex.,  Cypr.,  Oiige- 
nes  iilo  l(>siimonio  ad  causani  Clirislianorum 
defendendanvnunqnàm  usi  sunl,  nec  islud  lau- 
dârunl;  ergo  deerai  in  scriptis  Josephi  ante 
Eusebium  ,  qui  forlè  illud  Josepho  snperadfli- 
dit.  —  Uesp.  :  Nego  conseq.   Nani   1°   niulia 
Scriptoniin  ecclcsiast.,  qui  iribus  primis  Eccle- 
siseseculisvixorunt,  opéra  perierunt,  in  quibus 
forsan   .losopbi   loslinionium  rofercbatur.  V 
Prioribus  iiisce  lomporibus  nova  ailbuc  craiit 
Facta  quoe  =n  Evangcliis  rcferunUir.   A  Jud;Bis 
ipsis  Cbrisii  miracula  saltem  plnrima  admitte- 
banlur.  Ilinc  innunieris  lirmari  poteranl  Icsli- 
moniis  et   arguinenlis  quibus  non  magnum 
pondus   addidisset  Josepbi   auclorilas.    Hinc 
scriptorcs  ecclesiastici  potuorunl  praediclum 
Josepiii  teslimonium  prsclermiliere.  5°  Ut  jam 
diximus,  Josopbus  fuit  in  nimiain  asscnlalio- 
nem   erudilus,   Scripluraium  corruplor,  rcli- 
gioni  Judaicae  modicè  dévolus;   bine  Judoeis 
semper  fuit  invisus  ;  ergo  lune  intenipestivum 
fuissctilliushistorici,  qui  aliunde lune rocentior 
eral  qnàm  ut  in  rébus  factialictijusponderises- 
scl,  lestimoniuin  Judaeis  opponcrc.  Novae  enim 
cxindenatae  fuissent  conirovcrsiae.  i^PIures  sal- 
icm  ècilalisauctoribuspoiuorunl.Iosepbi  exem- 
plar  non  haberc   prœ  manibus,  prœseriim  iis 
lemporibus  quibus  omnos  codiccs  manu  erant 
exarali,  et  consoquenier  rariores.S"  Probabili- 
ter  conjici  polcsl  Judaeos  memoraium  Josepiii 
leslimonimn  in  plurii)us  excnipIaril)U5  cl  ver- 
sionibus   erasissc.    Conjccuiram  (irniat  Baro- 
nii  adversùs  Jinispos  cxpostulaiio,  à  quibus  è 
codicc  in  bibliolliecâ  Romanâ  recondilo  subla- 
luni  fuisse  scril)it  iioc  Josephi  de  Chrislo  tesli- 
monium.   Casaubonus  quidcm   hanc    Baronii 
criminalioncni  in  Judaeos  suspeolam   babuit. 
Verùm,  refcrente  lluelio,  visilur  etiam  nnnc 
codex  illcin  Bibliolbecâ  Valicanâ;  bine  absol- 
▼ilur  Baronins.  His  positis,  scriptorcs  ccdosia- 
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siiei  quidam  praedicium  textum  omitlere  po- 
luerunt,  forsan  quia  codicesJndaeorunimulilos 
prre  manibus  babebant,  in  quibus  decrai  illud 
Josephi  teslimonium.  6°  Si  verl)a  expresse  in 
quodam  auclore  leganlur,  reclè  concludi  non 
poiest  verba  birc  non  esse  genuinum  auctoris 
fœlum,  eôquôd  à  quibusdamaucloribus  quibus 
favcnlnon  laudi'ntur.  Nuinquid,  v.  g.,  vcteres 
SS.  Patres  usi  sunt  omnibus  Scripturai  testi- 
moniis  quibus  causam  suam  poteraut  defende- 
rc?  Non  ila  sanè.  Ergo,  etc. 

i  Besp.  insuper  ad  singula  :  S.  Juslinus,  In 
Dialogo  cum  ïrypbone  Judyeo,    non  debuit 
Josephi  teslimonium  proferre ,  quia  cum  islo 
Juda'o  sermo  non  erat  de  verilate  faclorum 
evaiigolicorum  ,   sed  tantùm  utrùm  ChristUs 
esset  Deus.  Ad  hancporrôcontroversiamnihil 
atlinebat  Josephi  teslimonium.  Insuper,  Jusli- 
nus elTrypbo  consenseranl  solasScripluras  ad- 
bibcre.  Vide  Dialog.  Justini    cum  Trypbnne. 
Ergo  Juslinus  abcrrâsset  à  proposito,  si  illo 
teslimonio  usus  fuisset.   Idem  de  Teriull.  et 
Cypr.  dlcendum  est.    Nam  eâdem  meibodo  ac 
Juslinus  uiuniur   contra   Judœos;    faclorum 
evangelicorum  verilatem  probare  non  babcnt 
in  animo,  sed  veteris  Teslamenli  Scripluras 
adhibent  ut  Judœos  propriis  debellent  armis. 
S.  Clemens  Alex,  in  suis  Stromatibus  referre 
poluisset  Josephi    teslimonium;    v^^rîim  cùm 
illius  operis  perierit  non  niodica  pars,  quisnon 
videt  ex  silenlio  S.  Docloris  nihil  posse  con- 
cludi? Quant ùm  ad  Origenem,   duo  annolabi- 
mus,  1"  illum  Traclalu  10  in  Malili.,  n.  17, 
dixisse  Josoplium  Chrislo  non  credidisse  ;  sed 
non  inde  sequilur  hune  nonadmisisse  vel  non 
cognovisse  Josephi  de  Chrislo  teslimonium. Nos 
enim  Josephi  texlumut  geniùnum  admitlimus, 
nec  lamen  exisiimamus  Cbrislum  ut  Messiam 
à  Josepho  fuisse  recognilum;  nec  illud  ex  ip- 
sius  teslimonio  conseqnitur,  ut  antea  diximus. 
2°  Reapsè   quidem    Origenes,   lib.   1   contra 
Celsum,  n.  47,  Josephi  teslimonium  de  Jean- 
ne Baptistâ  laudavit,  quia  hic  dicebat  de  ba- 
piisnioClirisii;  proinde  ad  id  de  qnoagebalur 
apiè  congruenlerque  alTerlur  teslimonium  in 
quo  Josephus  loquiuir  de  Joanne  Baplistâ  ac 
de  baptismo  ab  eodem  in  remissionem  pecca- 
toium  insiituto,   Propositum  aulem  ipsiusnon 
posiulabal  ut  Josephi  de  Chrislo  teslimonium 
relerret. 

«  Obj.  5°  :  Pholius,  cod.  7,  de  libris  Anti- 
quilaium,  Josepiii  menlionem  habot,  nectamen 
prrcdictnm  teslimonium  meniorai  ;  ergo  non 
exisiiinivit  textum  hiinc  esse  genuiniim  José- 
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phi  fœlmn.  Resp.  :  Nego  con&oq.  Nam  Pholius 
pauca  adniodùm  ex  libris  Aaiiquilaium  exccr- 
pit.  Qiiid  mirum  igilur  ,  si  de  praediclo  losli- 
monio  sileal!  Plioliiis  de  quaUiordecirn  primis 
Aiiliqiiilalum  libris  nihii  rclerl;  an  exinde 
sequilur  hiinc  aiiclorem  iilos  qualiiordecirn 
libros  ut  supposilos  babuisse?  Minime quidein. 
Pliolius  silel  lesiimoniiim  Joseplii  de  Joanne 
Baplislà  cl  Jacobo  fralic  Cbrisli;  alqui  lainen, 
sailcin  ulliniuin  ,  à  nenuiie  liùc  usque  iiabilum 
est  ut  adiibeririiiiii.Ergo  pariler,  etc.  Insuper, 
si  Pholius  Josepbi  de  Ciirisio  loslimoniiim  ut 
sup;)Osiluni  habuissel,sanè  more  suo  carpsisset 
auctorcs  cilalos  qui  illum  Icxlum  in  médium 
protulorunl ,  v.  g.,  Eusebium  oui  in  ruallis 
non  pepercil  ;  atqiu  lamen  non  iia  se  gos- 
sil.  Ergoilliini  lexlum  non  babuil  ut  supposi- 
lum. 

<  Insr.  :Photius,  rod.  48,  librum  de  ihii- 
verso,  Josephoabjudicat,  quia  illiiis  lil)ri  sori- 
pior  «  de  Clirislo  Deo  nosiro  apussimé  !o(|ui- 
(  tur,  quanilo  et  ipsam  Clirisli  appeli:ilionem 
»  ipsi  altribuit,  cl  inenarrabilom  ex  Paire  ge- 
(  neralionem  circa  rcprelicnsioneni  descri- 
I  bit.  I  Ergo  propler  eamdem  ralionem  prrc- 
dicluni  leslimonium  Josepbo  abjiidicavil.  — 
Resp.  1°  :  Piiolius  dubilat  an  isle  liber  sit 
Josepiii  opus,  nibil  verô  asserit.  2"  Qure  de 
inenarrabiii ex  Paire  gëneralione  disserit  proedi- 
cti  libri  auclor ,  chrisliano  theoloso  duulaxat 
assignari  possunt.  Verba  aiitem  .losopbi  de 
Ciiristo  illius  esse  aucloris  nihil  répugnât,  ut 
anlea  dicium  est. 

I  Nequeaddant  adversarii  Pbotium,  cod>33 
I  de  Juslo  Tiberieusi  loqueulem  dixisse  eum 
(  coiiimuMi  Hcbr.eorum  vilio  biboranlem  ,  de 
f  Clirisli  adventu  et  miraculis  nullam  prorsùs 
€  fecisse  nuMitionem.  >  Nam  quae  Piiolius  de 
Justo  Tiberiensi  et  de  Jud«is  Zelotis  et  Cbri- 
sliaiioruni  osoribus  scripsit,  non  alliugunt 
Jose!)luim  qui  eodcm  vitio  non  laiioravil,  cujus 
scripla  tune  forte  nondîim  legerat,  cùm  hœc 
scripsit,  et  cui  non  magis  pepereisset  quîmi 
Juslo  Tibcrioiisi  ,  si  id-MU  ac  JuslusTibericnsis 
de  Christo  scîvàssrt  silenlium,  sicque  leges 
hisloria^  violavisset. 

«Obj.  4°  :.losepbus,  fdiusGorionîs,  qni.Jose- 
pbum  historicum  coiitraxil,  silet  de  Cbrisio 
tcslinutriiuiu;  or^o  in  ipsius  scriplis  tune  non 
leRcbJilur.  — Ili-sp.  bunc  Jnda-nm  roccnlioris 
cssf.  a;lat!S,  ut  osleiidii  Si  alfgcr  advcrsùs  .Mun- 
sicriim.  Qtiid  porrô mirum  cslJudaeum  recen- 
ccnii'in,  ciirislian.c  Ht-Iigiouis  lioslem,  qui  .îo- 
sepiii  opus  coniraxil  et  iii  aMiiu^lum  deduxit, 


lexlum  siiuisse  suoe  genli  indecorum  ac  suie 
religioni  adversanlem? 

«  Obj.  5°  cum  Blondello  :  Legitur  in  praB^ 
dicto  lexlu  Cliristum  plurimos  è  gentibus  ad  se 
perlraxisse;  at(|ui  illud  l'alsum  est  nec  à  Jose- 
pbo poluit  asseri.  Ergo,  etc.  — Resp.  :  Chri- 
sius  discipulorum  minislcrio  jamjam  ad  se 
pertraxeral  è  genlilibus  permullos,  dùm  biec 
scripsit  Josepiius;  ergo  Josephus  tune  asserere 
poluit  Cbrislum  ad  se  niulios  è  genlilibus  per- 
lraxisse. Aliunde  ex  cap.  2  S.  Maiih.,  ubi  ser- 
nio  est  de  Magoruni  adoratione,  ex  cap.  12,  v. 
20,  S.  Joannis,  alqucex  .nliis  novi  Tcsiamenli 
locis, constat  nmllosgenlilesipsi  fuisse  addictos. 

(  Obj.  G"  cum  Capello,  Blondello  el  Tana- 
quillo  Fabro  :  Non  cobaeret  ille  lexlus  cum  ils 
quai  praicednni  et  sequunlur,  sed  oralionis 
blum  et  seriem  abrunipil.  Nam  Josepbus  loqui- 
lur  de  rebellione  Judaîorum  contra  Pilaium  et 
de  suppliciis  quibus  isti  rebelles  adlictati  sunl  : 
deinde  coUocatur  prœdictus  textus.  Hune  au- 
lem  proximè  sequunlur  ba;c  verba  :  Circa  ea- 
dem  tempora  etiam  niati  quippiam  aliud  perliir- 
bavitJiidœos.  Jam  verô  evidens  est  istud  aliud 
malum  de  quo  loquitur  Josepbus  non  posse 
accommodari  cum  teslimon  io  Josepbi  de  Clirislo, 
cujus  bisioria  ut  genli  exiiiosa  non  describilur; 
si  verô  bocce  leslimonium  evanescat,  omnia 
sibi  sunl  cousoua.  Tune  cnim  malum  ultimum, 
de  quo  loquitur,  cum  calauiilate  autccedenli 
sponlè  conjuMgilur,  Ergo  ille  lexlus  aliéna 
manu  fuit  insertus. 

I  Ilespondet  Tiliemonlius  forte  Josepbum 
nonuisi  absolulâ  bislorià  leslimonium  illud  ad- 
didisse,  ideôque  illud  cum  antécédent ibus  el 
consequenlibus  non  connecli;  vcrùui ,  missâ 
bâc  responsione,  resp.  1"  nec  insoliiura,  nec 
inaudiium  esse  hisloricos  etiam  nobilissimos 
diversas  el  disconvenienles  narraiioncs  con- 
gerere,  illosque  in  faclis  singulis  coiinecleudis 
et  aptaii  lis  persaepè  non  mullùiu  opcr;e  el 
laboris  consuniere,  ad  rei  verilatcm  polissi- 
miim  allendenles.  Casnubonus  in  excrcila- 
lionc  il  in  Annales  Baronii  ad  annum  2!, 
mullis  excmplis  illud  de  Thucydide,  Polybio  et 
Tito  Mvio  comprobavit.  ipsc  Josephus  non 
rarô  fada  dissimilia  conjungit,  de  Iransllio- 
nibus  parùm  laborat ,  el  ordinem  cbronologi- 
cinu  imuiulal.  Sic  lib.  o  Anii(|uit.  cap.  10,  non 
mitiùs  <piàm  in  praesenli  loco  (ilum  seruu)ni8 
.iluumpil  per  li;ec  verba  :  llebrœi  atUetu,  reh-'is 
cornm  in  detcrius  lapsis ,  rnrsiis  beUi.im  mo- 
vent,  etc.  Qu.e  verba  nullà  i'ali(»ne  cotjtlecti 
possunt  cum  bisioria  Ruib  (juc  pii'cedli.  Alla 
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esempb  permulta  appcllare  possem.  Ergo  nar- 
raiioiiisabrupiio,  transiiionis  defeclus  lexium 
Joseplii  atlulieriiuim  esse  minime  conliciunl. 
Uesp.  2"  Josoplmm  nullo  alio  in  loco  apiiùs 
aut  congrnenliùs  de  Clirisio  loqui  poluisse, 
eumque  servavisse  lemporum  ordinem  queni 
perverlere  rarô  debent  hislorici,  qucmque  in- 
ler  illos  celeberrimi  semper  ferè  secnii  sunt. 
Nam  Chrislus  suis  sermonibus  de  rébus  divinis 
suisqne  miraculissplendescere  cœpit,  praîcisè 
post  sediiionem  ei  caedem  Judaîorum  anle  Jo- 
sephi  de  Chrislo  lesllmoninm  descriplas,  uli 
ostendil  Hnltevillius  ex  calculis  cbronologicis 
Scaligeri  et  Valesii  ;  ergo  bic  eral  locus  in  quo 
hisloria  Chrisli  scribeiida  erat.  Reverà ,  ait 
Huetius,  Paulinae  et  Decii  mundi  bisloria  quoe 
subsequilur,  ante  mortem  Cbristi  coniigit;  sed 
non  minus  à  Josepho  scrvatus  est  temporiim 
ordo  ;  née  enim  tantùni  Cbristi  mortem  ,  sed 
vitani,  munus,  res  gesias  in  brevi  tabellà  com- 
plexus  est,  quam  in  id  tempus  conjicit  quo 
vixisse  eimi  consiabat;  non  verù  singula  per 
annos  digesia  explicarc  instituit.  i 

«  Quidijuid  sit  demîim  de  illius  texiûs  au- 
Ihenticitaie  ex  silentio  Josophi  tam  arguere  li- 
cetin  graliam  narralionis  evangelic^e,  quàni  ex 
posilivo  ejusdem  tesiimonio;  cujus  argunienli 
vini  proeclaré  osiendit  Bullet.  Sicautem,  allato 
Joscplii  lextu,  ut  supra,  ille  disserit  : 

<  On  trouve  dans  ce  passage  la  prédica- 
tion, les  miracles,  les  disciples,  la  mort,  la  ré- 
surreciton  de  Jésus-Cbrisi.  On  y  assure  même 
que  ce  dernier  événement  avait  été  prédit  par 
les  prop!i'}!cs,  de  même  que  plusieurs  autres 
choses  qui  le  regardaient.  Comme  nos  adver- 
saires Iraileroni  sûrement  de  supposé  un  pas- 
sage dans  lequel  un  prêtre  juif  et  pharisien 
reconnaît  tous  les  faits  qui  servent  de  fonde- 
ment à  notre  religion,  on  n'en  fera  aucun 
usage,  pour  ne  pas  s'écarter  du  dessein  que 
l'on  s'est  proposé ,  de  ne  rien  employer  dans 
cet  ouvrage  qui  soit  contesté.  On  accor- 
dera donc  aux  incrédules  que  Josèpbe  n'a 
point  parlé  de  Jésus-Christ.  Examinons  les 
indaciions  que  l'on  peut  tirer  de  son  si- 
lence. 

«  1°  Cet  historien,  qvi  naquit  trois  ou  qua're 
ins  après  la  mort  de  Jésus  Christ,  n'a  pu  igno- 
rer qu'il  avait  paru  dans  la  JaJée  un  honime 
llurlatan,  imposteur,  magicien  ou  prophète, 
[rio'nraé  Jésus,  (jui  avait  fait  des  proJi.^'^s,  ou 
qui  avait  trouvé  le  secret  de  le  faire  croire  à 
un  cfirtain  nombre  de  personnes.  11  ne  pou- 
vait ignorer  que  ,  de  son  temps,  il  y  avait  en- 
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core  dans  celle  province  des  gens  qui  faisaient 
profession  de  le  reconnaître  pour  maître.  Lors- 
qu'il fut  transporté  à  Home,  il  ne  put  ignorer 
que  Néron  avait  fait  punir,  par  des  supplices 
inusités  et  extraordinaires,  un  grand  nombre 
de  ciirétiens  qui  étaient  dans  cette  ville;  il  ne 
put  ignorer  (jue  leur  martyre  avait  été  un  spec- 
tacle pour  le  peuple  romain  :  spectacle  d'un  si 
grand  éclat,  que  Tacite  et  Suétone  l'avaient 
consigné  dans  les  annales  de  l'empire;  il  vit 
(pie,  sousDomitien,  on  faisait,  à  Romeetdans 
les  provinces,  le  procèsaux  chrétiens,  et  qu'ils 
étaient  punis  de  mort  par  les  ordres  de  l'em- 
pereur. 

«  2"  Josèphe  a-t-il  dû  parler  de  Jésus  et  de 
ses  disciples  dans  son  histoire?  n'a-t-il  pas  pu 
regarder  cet  événement  comme  n'étant  pas 
assez  considérable  pour  y  tenir  place?  Je  ré- 
ponds que  non,  et  voici  les  raisons  sur  les- 
quelles je  m'appuie  : 

i  1"  Du  temps  de  Josèphe ,  les  chrétiens 
étaient  déjà  une  société  si  considérable,  qu'elle 
attirait  l'attention  des  empereurs.  Ces  maîtres 
du  monde  portaient  des  lois  contre  eux  ,  dé- 
cernaient contre  eux  le  dernier  supplice, 
et  les  faisaient  rechercher  par  les  magistrats. 
Ainsi  l'intégrité  de  l'histoire  exigeait  que  l'on 
en  parlât  :  Tacite  et  Suétone  en  ont  jugé  ainsi, 
eux  pour  qui  la  secte  des  chrétiens  était  un  objet 
bien  moins  intéressant  que  pour  un  Juif  tel 
que  Josèphe.  Ces  deux  historiens  ont  cru  que 
la  naissance  et  l'établissement  du  christianisme 
était  d'une  assez  grande  importance  pour  tenir 
rang  parmi  les  grands  événements  qu'ils  trans- 
mettaient à  la  postérité. 

t  2°  Josèphe,  au  livre  18  de  ses  Antiquités, 
chap.  2,  parle  des  trois  sectes  qui  étaient  chez 
les  Juifs  :  des  esséniens,  des  sadacéens  et  des 
pharisiens,  quoique  ces  deux  dernières  ne  sub- 
sistassent plus  après  la  ruine  de  la  nation ,  et 
dansie  temps  qu'il  écrivait  son  histoire.  Il  ne 
devait  donc  pas  se  taire  sur  la  secte  des  ciiré- 
tiens, qui,  s'étant  formée  parmi  les  Juifs,  sub- 
sistait encore  de  son  temps,  avait  pris  bien  d'au- 
tres accroissemenlsque  celles  donii!  parle,  piiis- 
(}u'elle  s'était  répandue  dans  les  diverses  pro- 
vinces de  l'empire  et  même  dans  la  capitale  , 
tandis  que  les  auires  n'étaient  pas  sorties  de  la 
Judée  ou  de  quelques  lieux  voisins. 

«  3"  Josèphe  parle  exacieweiit  de  tous  les 

imposteurs  ou  chefs  de  partis  qui  se  sont  éie- 

vés  parmi  les  Juifs,  depuis  l'empire  d'Auguste 

jiisqu'à  la  ruine  de  Jérusalem. 

là         <  Il  écrit  que  Judas  le  gaulanile,  ou  le  f  ali- 
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léen,  excitait  les  Juifs  à  se  soulever  contre  les 
Romains;  et,  dans  un  autre  endroit,  il  dit  que 
le  président  Tibère  Alexandre  lit  crucifier  les 
deux  liis  de  ce  séditieux. 

i  11  raconte  qu'un  imposteur  assembla  les 
Samaritains  sur  le  mont  Garisim ,  en  leur  pro- 
înellant  qu'il  leur  découvrirait  les  vaisseaux 
sacrés  que  Moïse  avait  enfouis  en  ce  lieu. 

€  11  parle  de  la  prédication  de  saint  Jean- 
Raptist"  ,  du  concours  de  peuple  qui  se  faisait 
auprès  de  lui.  R  rend  témoignage  à  la  sainteté 
de  sa  vie;  il  ajoute  que  les  Juifs  crurent  que 
l'armée  d'Hérode  avait  été  défaite  par  Aréias, 
roi  des  Arabes ,  en  punition  du  crime  que  ce 
prince  avait  commis  en  faisant  mourir  ce  saint 
homme. 

i  II  rapporte  qu'un  imposteur,  nommé Theu- 
das,  séduisit  un  grand  nombre  de  Juifs,  et  les 
conduisit  vers  le  Jourdain,  en  leur  promettant 
qu'il  diviserait  ce  fleuve, et  le  leur  ferait  passer 
à  pied  sec.  Cuspius  Fadus,  président  de  la  Ju- 
dée, en  ayant  été  averti,  envoya  des  gens  de 
guerre  qui  dissipèrent  cette  multitude  ,  qui 
tuèrent  Theudas,  dont  ils  rapportèrent  la  tète 
au  président. 

«  l\  écrit  que  Félix,  président  de  la  pro- 
vince, ayant  pris  par  ruse  Eléazar,  lils  deDinée, 
chef  d'une  troupe  considérable  de  brigands,  il 
l'envoya  chargé  de  chaînes  à  Rome. 

t  11  racontequ'un  Egyptien,  étant  venu  à  Jé- 
rusalem, se  donna  pour  prophète,  et  persuada 
au  peuple  de  le  suivre  sur  la  montagne  des 
Oliviers,  d'où  il  verrait  tomber  par  ses  ordres 
les  murailles  de  Jérusalem;  ce  qui  étant  venu 
à  la  connaissance  de  Félix,  il  se  mita  la  tète  des 
troupes  qui  étaient  dans  cette  ville,  et  ayant 
chargé  cette  populace  séduite  ,  il  en  tua  quatre 
cents,  et  prit  deux  cents  prisonniers.  L'Egyp- 
tien s'élant  sauvé,  ne  parut  plus. 

I  11  rapporte  qu'un  imposteur  magicien  atti- 
ra le  peuple  dans  le  désert,  en  lui  promettant 
que,  sous  sa  conduite,  il  serait  à  couvert  de 
toutes  sortes  de  maux.  Le  président  Festusen- 
voya  contre  eux  des  troupes,  qui  les  délirent  et 
les  dissipèrent. 

<  Jésus  était  le  chef  d'un  parti  bien  plus  con- 
sidérable, et  qui  faisait  bien  plus  de  bruit  que 
tous  ceux  dont  cet  auteur  a  parlé.  Ces  impo-    JK 
steurs,  ces  chefs  de  partis,  ces  hommes  qui    jl| 
avaient  fait  des  assemblées,  n'avaient  eu  des    jlj 
sectateurs  que  dans  la  Judée  ;  leur  parti,  leurs    j 
assemblées  avaient  été  bientôt  dissipées,  et  il 
n'en  restait  plus  que  le  souvenir,  lorsque  Jo- 
sephc  écrivait  son   histoire.  Il  n'en  était  pas 


ainsi  de  la  secte,  de  l'assemblée,  du  parti  qu'a- 
vait formé  Jésus  ;  il  subsistait  encore  du  temps 
de  Josèphe,  il  était  répandu  dans  toutes  les 
provinces  de  l'empire  et  jusque  dans  la  capi- 
tale. Les  maîtres  du  monde  employaient  toute 
leur  autorité  pour  l'anéantir-  ainsi  ce  parti 
ou  cette  secte  méritait  bien  plus  que  toutes 
celles  dont  parle  Josèphe,  de  tenir  un  rang 
dans  son  histoire. 

<  Josèphe  n'ayant  pu  ignorer  Jésus ,  ni  la 
secte  dont  il  était  chef;  ayant  dû,  conformé- 
ment aux  lois  de  l'histoire  et  à  la  méthode  qu'il 
s'était  prescrite,  écrire  ce  qu'il  en  savait, 
pourquoi  a-t-il  gardé  sur  cela  un  si  profond 
silence?  Essayons  de  le  découvrir.  Pour  y  par- 
venir, je  forme  ce  raisonnement  : 

<  Ou  cet  historien  a  cru  que  tout  ce  que  les 
disciples  de  Jésus  disaient  de  leur  maître  était 
faux,  ou  il  a  cru  qu'il  était  vrai.  Dans  le  pre- 
mier cas,  il  ne  se  serait  pas  tu  ;  tout  le  portait 
à  parler  en  celle  occasion  :  l'intérêt  de  la  vé- 
rité, le  zèle  pour  sa  religion,  dont  les  chrétiens, 
par  leurs  impostures,  sapaient  les  fondements; 
l'amour  de  sa  nation,  que  les  disciples  de  Jé- 
sus accusaient  d'avoir  fait  mourir,  par  une 
maligne  et  cruelle  jalousie,  le  Messie,  le  lils  de 
Dieu.  En  dévoilant  les  impostures  des  apôtres, 
Josèphe  couvrait  de  confusion  les  ennemis  de 
son  peuple;  il  se  rendait  agréable  à  sa  nation, 
il  se  conciliait  la  laveur  des  empereurs  qui 
persécutaient  le  christianisme  naissant;  il  s'at- 
tirait les  applaudissements  de  tous  les  hommes 
qui  avaient  cette  religion  en  horreur;  il  dé- 
trompaiiles  chrétiens  n'ènies  que  les  premiers 
disciples  de  Jésus  avaient  séduits.  Croira  t-on 
jamais  qu'un  homme  instruit  d'une  fourberie 
qu'il  est  si  intéressé  de  faire  connaître,  garde 
sur  cela  le  plus  profond  silence,  surtout  lors- 
que l'occasion  se  présente  si  naturellement 
d'en  parler?  Si  l'on  répandait  parmi  le  peuple 
de  faux  miracles  qui  tendissent  à  ébranler  sa 
foi,  avec  quel  zèle  nos  écrivains  ne  découvri- 
raient-ils pas  l'i'i'posture  pour  prévenir  la  sé- 
duction? ne  regarderaient-ils  pas,  et  avec 
raison,  le  silence,  en  celte  occasion,  comme 
une  prévarication  criiiiiiielle?  Il  parait  donc 
évident  que  si  Josèidie  avait  cru  que  ce  que  les 
apôtres  disaient  de  leur  maître  élait  faux,  il 
aurait  eu  soin  de  le  faire  connaître.  S'il  ne  l'a 
pas  cru  faux,  il  l'a  cru  vrai  ;  et  la  seule  crainte 
do  (lé;'laire  à  sa  nation,  aux  Romai.'is,  aux  em- 
pereurs, lui  a  fermé  la  bouche  ;  auquel  cas  soo 
silence  vaut  son  témoignage,  et  sert  également 

i  pour  autoriser  la  vérité  des  faits  sur  lesquels 
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le  clirisliaiiiMiio  o?.l  ilabli.)  {  Uistoire  de  l'cla- 
oiisseiuent  du  Christianisme.  ) 

llx'C   comluilamus    quibiisdain     aliis  lobli- 
inoiiiis  adjocliscx  variis  aucldiibiis. 

PorpliviiiiS  IMaloiiiiiis  qui  iiiulla  in  ru'liL:;io- 
ncm  tlirisliaiiam  soripsil  oijilinu^proplieiiani 
Danielis  do  70  liolKloiiiadiliiis  posl  ovoiiliiiii 
aiebat  coiiliclain,  adoù  accnrala  ci  ai)[»arobat. 
lia  ex  1).  Hi(Moiiymo,  l'rivlal.  in  Oanieloin. 
IdtMii  in  libro  conlra  Ciirislianos ,  niirA  con- 
tradiclitino ,  h:t'c  de  Cbrislo  iiabcl  ,  qu:v.  W- 
L'iinliir  apnd  1>.  Aiiijiisl.  de  (livil.  l>ci  lib.  l!', 
cap.  :25  :  <  l'rancr  opinioncni,  iinpiil  (lViipli\  - 
riiis),  profocin  (piibusdani  vid(>aliir  (piod  die- 
tnri  suiniis.  (liiiislinn  oniai  i)iissiniuni  dii  pro- 
mintiàrnnt ,  cl  iniinoi  lalciu  factnni  cl  (  uni 
biMià  priedicalione  ojiis  nioniincrunl.  llccalc 
inlerrogala  si  CiirisUis  c^sel  Dciis ,  rc>p()ndit 
piissimnin  rui>so  viruni,  el  aniinani  cjns  ini- 
niorlaiilalfi  donalani....  Anima  aiilcni  pioi  uni 
cœlesli  scdi  insidcl.  > 

Tacilus  historiens  iiise  odio  incensns  in 
Cbrislianos  (juos  cnni  JndaMs  c()nfiindcl)al  , 
nobis  taincn  invilns  praslal  l('>liuu)ninni.  Di 
xerat  Neronem  variis  niodis  à  se  opiiiit)neni 
repelleie  infamanlein  ,  qiiùd  sciiircl  ipso  iir!)i- 
Ronia;  iussissel  incendiuni  ,  volnissc  ;  (|iii)d 
cùnî  triistra  tenlâssel  :  «  Ergo ,  inquil  lli^l^)li- 
cus,  abolendo  riiniori  Nero  snbdidil  reos,  et 
qiioesilissiniis  pcenis  allVcil,  qiios  per  llagilia 
invisos,  vulgus  Cltris!ianos  appellabat.  Anclor 
nouiiiiis  pjns  Ciiristus  ,  Tiberio  iniperiiante, 
per  procuralorein  Ponlinni  Tilalnin,  snjtijiicio 
affeclus  oral.  Ilepr<s-a(pie  in  pia'son>  cNilia- 
bilis  superstilio  rnrsiis  ei'nnqici)al,  non  niudô 
per  Jiid.i;ain,  oriijiiiein  cjns  niali ,  ?ed  per  nr- 
beni  etiani ,  qui',  (nncla  niidicpn;  alrocia  anl 
pudenda  conlhinnt  ,  ccleliranlnnpie.  Jgitnr 
priniiini  cttrrt-pli,  qni  falel)anlur,  ileiiKb'indieio 
eoiuni  innlliludo  ingciis,  haiid  perinde  in  cri- 
mine  incendii,  quàni  odio  iiinnani  generis  con- 
vicli  siinl.  Kl  perennlibiis  addila  hidibria  ,  ni 
ferarinn  lergis  coiilecii,  ianiaUi  caniini  inicr- 
irenl;  aul  crucibnsallixi,  anl  ll.nnniandi,  alqne 
ubi  deleci>sel  die» ,  in  usuin  noclurni  luminis 
urerenliir.  liosles  suos  ci  speclacnio  Nero  ob- 
tuleral ,  el  circense  iudicruni  edebat,  babilu 
aiirig*  perniixlns  pii'bi  ,  vel  cnrriciilo  insis- 
lens.  Liide  qnan(inani  adversiis  sonles,  et  iio- 
vi-siina  exeinpla  inerilos,  miserai io  oriebaliir, 
lanquani  non  uiiluaie  publicâ,  sed  in  saiviiiam 
unius  absumerenlur.  >  Annal,  bb.  Mi,  n.  Ai. 
AHa  ex  codem,  ubi  de  clade  Judaeoiuni,  inlra 
refereinub. 
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IMnra  alia  Icgi  possnnl  a})nd  Hiillcl,  o|.cie 
l.ind.ilo ,  altpie  P.  De  Colonià  :  La  Reliijiun 
untorisée  par  le  icinoigiuuje  des  auteurs  pu/eus. 

l'.-S. 


§  "2.  iituKciA  cniusnAMMiuM  vivKMn  umiu.m;  in 

l'IUOlUlJlS  SKCL'US. 

De  Iioe  ari^nuienlo  pr.clcr  invicla  ne  ii!i;n- 
nicra  iiistoria;  ccclesiaslic;e  monnmcnla,  pr;e- 
serlim  ck  SS.  l'.ilriinis,  alia  eliam  plnrinia 
n()l)i>snp|)edilabunl  genlilcs,  (inuruni  pra-cipua 
hic  snb  ocnlis  poncnda. 

Inilio  secnndi  seeuli ,  banc  percelebreni 
TrajaiK»  scrip-il  Epislciam  l'Iinins  .Fnnior,  iii 
l!\llunià  cl  Tonlo  proconsul,  in  ipià  nuircs 
Cliri^lianornni  ;e(iniore  aninuj  describcns  ,  ut 
remissins  salleni  in  Clirislianos  sa;vialnr  ab 
imperalore  oltlinuil.  Sic  antcm  se  baU'iil 
lqli^lola  IMiiiii  cl  Trajani  rc>pi>nsio. 

C  l'i.i.Nus  Tkajano  imp. 
(  Solcmne  est  mibi,  Domine,  oiunia  de  (jni- 
bns  dnbilo,  ad  le  referre.  Qnis  cnini  pulcst 
nieiiiis,  vel  cnnelalioncni  nicain  regcre,  vel 
ignoianliani  in>lrn('re?  Cognilionibiis  de  (lliri- 
slianis  inU'rl'ni  nnn(|n;un.  Ideo  neseio  cpiid  el 
qnalcnùs,  aul  pnniri  yobat,  aul  (piaii.  Nec 
nicdiocriler  b;vsilavi,  silne  ali(iuod  discriinen 
a;laluui ,  an  quàndibet  leneri  niiiil  à  lobnstio- 
ribus  difl'eranl?  Delurne  pœnitenli*  veuia? 
Au  ci  <pii  onniiiu")  ciirislianus  liiil,  dcsiisse  non 
prosil'.'  Nomcn  ipsuui,  elianisi  llagiiiis  careat, 
an  llagilia  cob;erenUa  noniini  punianturV  In- 
leriui  in  iis  qui  ad  nie  lani|uàni  cbri^tiaui  de- 
lerebanlur,  hune  suiu  seculus  moduui  :  inler- 
rug.ivi  ijtsos  an  cssent  cbriviiaui.  (lonlilenles 
ilerùui  ac  lerlio  inlerrogavi,  supplieium  mina- 
liis;  perseveranlcs  duci  jussi.  ISeque  eniui 
did)ilabaui  (  qualecuin([uc  esscl  quod  falcriMi- 
liir)  iK'rvicaciaui  cerlè  et  inllcxibilcni  obsiiua- 
liunein  dcbi're  puuiri.  Fucrunl  alii  similis 
ameulia',  quos  (quia  cives  romani  eranl)  anuo- 
tavi  in  nrbem  remillendos  :  mox  ipso  traclalu, 
ni  lieri  s(del,  dillundenle  se  criutine,  plurcs 
species  incideruul.  I'r(q><)>ilus  esl  libcllns  sine 
auclure,  inullorum  noinina  couliiu'us,  qui  nc- 
garenl  se  cssc  cbrislianos,  aul  luisse.  Quinn 
pra-senlc  me  dcos  ap|)ellarenl,  el  imagini  iu3e, 
qnam  propler  boc  jusseran»  cuni  simuiacris 
(luininuut  allerri,  lliure  ac  vino  supplicareut, 
pr.elerea  malediccrenl  Ciirislo,  quorum  mhil 
cogi  posse  dicuuUir,  qui  sunt  rcvcràclirisiiani. 
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dimittendos  putavi  :  alii  ab  indice  nominali, 
esse  se  chrisiianos  dixeruiU,  et  mox  negave- 
runt;  fuisse  quideni,  sed  desiisse,  quidam  anie 
îriennium,  quidam  anle  plures  annos,  non  ne- 
mo  eiiam  anie  viginli  quoque  ;  omnes  et  iraa- 
ginem  tuam,  deorumque  simulacra  venerati 
sunt,  et  Chrislo  maledixerunt.  Affirmabant 
aulem  hanc  fuisse  sumraani  velculpai  suce,  vel 
erroris  ,  quôd  essent  soliti  stato  die  ante  lucem 
convenire,  carnienque  Clirislo,  quasi  Deo,  di- 
cere  secum  invicem  ;  seque  sacramento  non 
in  scelus  aliquod  obstringere,  sed  ne  furta,  ne 
lairocinia,  ne  adulteria  commitlerent,  ne  lidem 
faiierent,  ne  depositum  appellati  abnegarent. 
Quibus  peraclis,  nioreni  sibi  discedendi  fuisse, 
rursùsque  coeundi  ad  capiendum  cibum,  pro- 
miscuum  tamen  et  innoxium  :  quod  ipsum 
facere  desiisse,  post  ediclum  nieum,  quo  se- 
cundùni  mandata  tua  heiairias  esse  veiucram. 
Quo  raagis  necessarium  credidi,  ex  duabus  an- 
eiilis  quae  ministrae  dicebaniur,  quid  esset 
veri,  et  per  lormenia  quaerere;  sed  nibilaliud 
inveni,  quàm  superstiiionem  pravam  et  immo- 
dicam;  ideôque  dilata  cognitione,  ad  consu- 
lendum  le  decurri.  Visa  est  enim  niihi  res 
digna  consullaiione,  maxime  propter  pericli- 
lantium  numerum.  Mulii  enim  omnis  œlaiis, 
omnis  ordinis,  utriusque  sexûs,  et  jam  vocan- 
lur  in  periculum,  et  vocabuniur.  Neque  enim 
civitatcs  laniùm,  sed  vicos  eliam  ai(iue  agros 
supersiiiionis  istius  contagio  pei  vagaia  est  : 
quœ  videtur  sisti  et  corrigi  posse.  Ccrlè  salis 
constat ,  prope  jam  desolala  templa  cœpisse 
celebrari,  et  sacra  solemnia  diù  inierniissa  re- 
peli,  passimque  veuirevictimas.quarum  adhuc 
rarissimus  emploi'  inveniebaiur.  Ex  quo  facile 
est  opinari,  qiise  lurl>a  bominuni  emendari  pos- 
sil,  si  (iat  poejiiteniia;  locus. 

Tkajanus  Plimo  s. 

<  Acluni  qucm  debuisti,  mi  Secunde,  in  ex- 
cutiendis  causis  eorum  qui  chrisiiani  ad  te 
delali  fuerant,  seculus  es,  Neque  enim  in  uiii- 
versuni  aii(iuiel,  quod  quasi  certam  foniiam 
babeat ,  conslilui  polest.  Conquirendi  non 
sunt  :  si  deferantur  et  arguantur,  puniendi 
«unt,  iia  tamen,  ut  qui  negaverit  se  cbristia- 
num  esse,  idque  reipsà  manifesium  fererit,  id 
est,  sup[»lican(bj  diis  noslris  ,  quamvis  suspe- 
elus  in  pranierilum  fucrit,  veniani  ex  pœniien- 
lià  impelret.  Sine  auciore  veropioposili  iibcjli, 
nuib)  crimine  locuni  liaborc  dfhcnl.  Nam  et 
pessimi  excmpli,  nec  nosiri  secuii  est.  i 

Sub  Adriano,  qui  post  Trajanum  imperium 
oblinuit,  praefccii  provinciaruni  plures  cxccu- 
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tioni  niandare  Trajani  edicla  non  destiteruni. 
ISuUas  tamen  ipse  Adrianus  contra  Chrisiianos 
leges  itnpressit ,  ait  lerlullianus.  Imô  ex  Lam- 
pridio,  geniiii  auciore  ,  constat  euni  Clirislo 
templa  dicare  voluisse.  «  Templum  Cbrisio  fa- 
cere voiuit  (Alexander)  ,  inquit ,  eumque 
inter  Deos  recipere,  quod  et  Adrianus  cogi  lasse 
ferlur,  qui  templa  in  omnibus  civilatibus  sive 
simulacris  jusserat  licri  ;  quai  bodiè  idcircè 
quia  non  babent  numina  ,  dicuntur  Adr/ûHr, 
quae  ille  ad  boc  parasse  dicebatur;  sed  prohi- 
bilus  est  ab  iis  qui  consulenles  sacra  rcpererant 
omnes  Chrisiianos  fiiUiros ,  si  id  opiatô  eve- 
nisset,  et  templa  reliqua  deserenda.iLamprid. 
in  vità  Alexandri  imperat. 

Idem  Adrianus  ,  cui  Serciiius  Granianus , 
proconsul  Asiœ  ,  in  graliam  Cbrislianorum 
scripserat,  ba-c  ipse  ad  Minucium  Fundanuni 
Graniani  successoreni  respondit ,  scilicet  : 
c  Receptâ  Serenii  Epistolà,  rem  sibi  non  parvi 
momenli  visam  esse ,  ex  quà  publica  pax  ali- 
quid  possetdetrimentiaccipnre  :  idcirco  neque 
seditiosisclamoribuspersequendosCbrislianos, 
neque  accipiendani  in  ces  nisi  aiiestatam  cri- 
minationem;  puniendosquidem  ipsos,  si  quid 
contra  loges  admiserint,  eoriim  vcrô  accusalo- 
rcs,  sitalumnià  objecerinl  crimen.  »  Ex  Apo- 
logià  S.  Justini,  ad  finem. 

Antoninus  cognomine  Pins,  Adriani  succes- 
sor,  inter  imperalorcs  opiimiis,  banc  consiilu- 
lionem  ad  Asiaiicos  direxit,  quam  apud  Euse- 
bium  leginnis  : 

«  L'empereur  César,  Marc-Aurèie  Anlonin, 
Auguste  ,  Arménien  ,  grand-ponlife  ,  quinze 
fois  tribun,  trois  fois  consul,  aux  étals  d'Asie, 
salut.  Je  sais  que  les  dieux  ont  soin  que  ces 
hommes  (les  chréiiens)  ne  demeurent  pas  in- 
connus. Car  il  leur  apparlicnt ,  pitilot  qu'à 
vous,  de  cbàiier  ceux  qui  refusent  de  les  ado- 
rer. Plus  vous  faites  de  bruit  contre  eux  et 
plus  vous  les  accusez  d'impiélé,  plus  vous  les 
confirmez  dans  leur  senlimeiït  et  dans  leur 
résolution.  Ils  aiment  mieux  cire  déférés  et 
condamnés  à  la  mort  pour  le  nom  de  leur 
Dieu,  que  de  demeurer  en  vie;  ainsi  ils  rem- 
porlenl  la  victoire  en  renonçant  i\  la  vie,  plu- 
tôt que  de  faire  ce  que  vous  désirez.  11  osl 
aussi  à  propos  de  vous  donner  des  avis  tou- 
chant les  trcmbiemenls  de  terre  présents  ou 
passés.  Comparez  la  conduite  que  vous  tenez 
en  ces  occasions,  avec  celle  que  lionriont  les 
chrétiens.  Au  lieu  qu'alors  ils  mettent  plus 
que  jamais  leur  co-ilianoe  en  Dieu,  vous  pcrdej 
courage  ;  aussi  il  semble  que,  hors  ccg  cal4- 
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mités  publiques,  vous  ne  connaissez  pas  seu- 
lement les  dieux;  vous  négligez  toutes  les 
choses  de  la  religion,  et  vous  ne  vous  souciez 
point  du  culte  de  l'imnioriel;  cl,  parce  que 
les  chrétiens  l'honorent ,  vous  les  chassez  et 
vous  les  persécutez  jusqu'à  la  mort.  Plusieurs 
gouverneurs  de  province  ayant  écrit  à  mon 
père  louchant  ceux  de  celle  religion,  il  défen- 
dit de  les  inquiéter,  à  moins  qu'ils  n'enlrc- 
prissent  quelque  chose  contre  le  bien  de  l'Elal  ; 
quand  on  m'a  écrit  sur  le  même  sujet,  j'ai  fait 
la  même  réponse  :  que  si  quelqu'un  continue 
à  accuser  un  chrétien,  à  cause  de  sa  religion, 
que  l'accusé  soit  renvoyé  absous,  quand  il  pa- 
raîtrait effectivement  être  chrétien,  et  que 
l'accusaleur  soit  puni.  »  (Euseb.  Uist.  Eccles. 

lib.  i,  c.  15.) 

Anno  2-22 ,  Alexander  potilus  imperio,  rei 
Christian*  maxime  favit,  ut  ex  pluribus  liquet 
monumeniis.  Jam  supra  dictum  est  eum  lem- 
p'.um  Chrisio  voluisse  facere,  ex  Lampridio,  in 
ojus  Vilà.  lla;c  alia  refert  idem  historiens  de 
Alexandro  :  «   Judœis  privilégia  reservavii , 

Cbristianos  esse  passus  est IJsus  vivendi 

Alexandro  hic  fuit  :  primùm  ut,  si  fac-jltaB  €£- 
set,  id  est,  si  non  cum  uxore  cubuisset,  maiu- 
linishoris  in  larario  suo  (in  quo  et  divos  prm- 
Cîpcs,  sed  oplimos  electos  et  animas  sanctiores, 
in  quels  et  Apollonium ,  et  quantum  scriplG? 
tcmporum  suorum  dicil,  Chrislum,  Abrahiana 
el  Orpbeum,  et  hujuscemodi  deos  habebai),  ad 

Eiajcrum  elfigies  rem  divinam  faciebat L'bi 

aliquos  voluisset  vel  redores  provinciis  darc  , 
vel  prsposilo:  facere,  vel  procuralores,  id  est, 
nationales,  ordinal  e,  nomina  eorum  proponebal, 
hoi'tans  populum  ut,  si  quis  quid  haberet  cri- 
aiinis,  probaret  manifesiis  rébus;  si  non  pro- 
bâssel,  subiret  pœnam  capilis,  dicebalque  grave 
esse,  quùni  id  Chrisliani  el  Judaii  facercnt  in 
praedicandis  sacerdotibus  qui  ordinandi  sunt , 
non  fieri  in  provinciarum  rettoribus  ,  quibus 
cl  forlunaî  hominum  commilterenlur,  et  ca- 
piia....  Quùm  Chrisliani  quemdam  locum  qui 
publicus  fueral  occupassent ,  conlra  popi- 
narii  diccrenl  sibi  eum  dcberi,  rescripsil  me- 
lius  esse  ut  quomodocum([ue  iUic  Deus  colatur, 
quàm  popinariis  dedatur...  Si  quis  de  via  in 
alicujus  possessioncm  dellexisset,  pro  qualiiate 
loci,  aut  fustibus  subjiciebatur  in  conspectu 
ejus,  aut  virgis,  aut  condcinnalioni  ;  aul  si  haec 
omnia  iransirct  digniias  honiinis,  gravissiuiis 
contumcliis,  cùm  diceret  :  Visne  hoc  in  agro 
luo  fieri  quod  alieri  facis  ?  Clamabatque  sœ- 
piiis  quod  àquibusdam,  sive  Judît-is,  sive  Chri- 


stianis,  audierat  et  tenebat  ;  idque  per  praeco- 
nom,  cùm  aliquem  emendaret,  dici  jubebat  : 
Quod  tibi  fieri  non  vis,  alieri  ne  feceris.  Quam 
sententiam  usque  adeô  dilexit,  ut  et  in  palalio, 
et  in  publicis  operibus  praiscribi  juberet.  * 
Laniprid.  in  Vilà  Alexandri. 

Atverô  majora  ex  eorun»  infensissimo  Lcsle 
encomia    habuêre    sanctilas    Christianorum 
et  charilas  :  quippe  Julianus  Aposlala,  cùm 
idolorum  jam   prolapsum  culium  restaurare 
vellet,  in  id  maxime  se  convertit,   ut  mores 
Christianorum  ususque  à  suis  usurparentur. 
Sic  ad  hospilalilatem,  charitatem  sepullurœ 
curani,  iniegrilaiem  morum  atqueeam  in  Chri- 
slianis  adeô  splendentem  modestiam  horta- 
balur.  Quinimô  virginum  monasteria  inslilui 
voluit,   bospitia  el   xenodochia;   leclionibus 
publicis  eihnicam  theologiam  edoceri  ;  poeni- 
lenliam  publicam  publicis  delinquenlibus  im- 
poni  ;  ponlifices  ac  minislros  hierarchià  ordi- 
nari,  sccessu,  modestiâ,  oralione  inlormari,  à 
spectaculissecularibus  tabernisqueabslinenies, 
eosdem  prccalioni  publics;  1er  in  die  aliernis- 
que  canlibus  vacare.  Sed  ipsum  audiamus  ita 
ad    Arsacium   summum  Galaliae    ponlificem 
scribeniem  :  i  Le  culte  des  dieux  immortels 
n'est  pas  encore  au  point  où  il  devrait  être,  et 
c'est  uniquement  par  notre  faute.  Il  est  vrai 
que  la  Religion  vient  de  faire  tout  à  coup  des 
progrès  qui  passent  de  bien  loin  notre  at- 
tente,  et  que  nul  d'entre  nous  n'eût  osé  se 
llaller,  il  y  a  peu  de  temps,  de  voir  un  si  sou- 
dain et  si  heureux  changement.  Mais  il  ne  faut 
pas  nous  borner  là,  et  nous  devrons  mettre  à 
prolit  l'exemple  des  Galiléens  (chrétiens)  qui 
par  l'hospilalilé  qu'ils  exercent,  par  le  soin 
qu'ils  ont  des  sépultures,  et.  par  cette  gravité 
concertée  dont  ils  savent  si  bien  se  parer,  ont 
trouvé  le  secret  de  donner  tant  de  cours  à 
leur  impie  athéisme.  C'est  à  nous  à  avoir  la 
réalité  de  ces  mêmes  vertus,  dont  ils  savent  se 
donner  tous  les  dehors,  et  il  ne  suflit  pas  que 
vous  soyez  tels,  il  faut  que  tous  les  prêtres  de 
la  Galalie  le  soient  aussi  bien  que  vous.  Per- 
suadez-les, engagez-les  à  vivre  régulièrement; 
ou   interdisez-leur  les  fonctions    du  sacer- 
doce,  s'ils  ne  sont  résolus  à  mieux  servir 
les  dieux,  avec  leurs  femmes,  leurs  enfanls 
et    leurs    domestiques  ,    et    s'ils   souffrent 
dans  leurs  maisons  quelque  impie  Galiléen. 
Failes-leur  bien  comprendre  qu'il  ne  convient 
pas  à  un  prêtre  d'aller   ni  au  théâtre,  ni  au 
:    cabaret,  ni  d'exercer  un  emploi  infâme  ou  un 
niciic-  vil  cl  indigne  de  sou  élut.  Honorez 
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ceux  que  vous  trouverez  dociles ,  et  bannissez 
les  autres. 

i  Établissez  en  chaque  ville  plusieurs  hôpi- 
taux pour  y  recevoir  les  pauvres  étrangers,  de 
quelque  religion  qu'ils  puissent  être.  J'ai  déjà 
réglé  les  fonds  qui  vous  sont  nécessaires  pour 
cela,  et  j'ai  ordonné  qu'on  distribuât  chaque 
année  dans  la  Galatie  trente  mille  mesures  de 
blé  et  soixante  mille  de  vin,  dont  la  cinquième 
partie  sera  pour  les  pauvres,  qui  sont  au  ser- 
vice des  sacrificateurs,  et  vous  ferez  distribuer 
le  reste  aux  pauvres  et  aux  étrangers.  Car  il 
est  certainement  bien  honteux  pour  nous  que 
nul  ne  mendie  parmi  les  Juifs,  et  que  les  im- 
pies Galiléens,  outre  leurs  pauvres,  nourris- 
sent encore  les  nôtres  que  nous  laissons  sans 
aucun  secours.  Faites  comprendre  aux  habi- 
tants des  villes  qu'ils  sont  obligés  de  contribuer 
à  ces  bonnes  œuvres,  et  apprenez  aux  gens  de 
la  campagne  qu'ils  doivent  offrir  aux  dieux  les 
prémices  de  tous  leurs  fruits.  Faites-leur  bien 
sentir  que  ce  sont  là  nos  plus  anciennes  maxi- 
mes et  le  véritable  esprit  de  notre  religion, 
puisqu'eufin  Homère  fait  ainsi  parler  le  sage 
Eumée  : 

Qu'en  tout  temps  l'étranger  chez  toi  trouve  un  asile. 

Fût-il  le  dernier  des  humains , 
Il  est  à  Jupiter,  et  l'àme  la  plus  vile 
I^'est  pas  moins  que  les  rois  l'ouvrage  de  ses  main$. 

i  Si  les  Galiléens  savent  aujourd'hui  si  bien 
pratiquer  ces  maximes,  c'est  de  nous  qu'ils 
les  ont  empruntées,  et  si  nous  sommes  assez 
lâches  pour  les  leur  abandonner,  nous  tra- 
hissons les  dieux,  et  nous  nous  couvrons  nous- 
mêmes  d'un  opprobre  éternel,...  »  In  Epislolà 
49,  ad  Arsacium.  (  Ex  translatioue  P.  De  Co- 
lonià.) 

Superest  aliquid  ex  Epistolâ  alla  ad  aliura 
pontiOccm,  in  quà  Julianus  idem  dotes  pon- 
lificis  virtutesque  enumerat.  i  II  doit  vivre  et 
marcher,  inquit,  comme  étant  toujours  en  la 
présence  des  dieux  immortels.  La  pureté,  la 
bienséance,  la  retenue  dans  les  paroles,  l'éloi- 
gnement  des  livres  ou  mauvais  ou  frivoles, 
l'hospitalité  et  la  charité  doivent  faire  son  ca- 
ractère. On  doit  surtout  avoir  égard  à  cette 
vertu  dans  le  choix  qu'on  fait  des  prêtres  et 
des  pontifes,  et  la  préférer  à  tout  autre  talent. 
La  raison,  c'est  que  les  impies  Galiléens  ayant 
remarqué  que  nos  prêtres  n'ont  que  de  l'indif- 
férence et  de  la  durotc  pour  les  pauvres,  ils  se 
sont  fait  un  devoir  essentiel  et  un  point  capi- 
Vd  de  lesi&sister,  et  par  leur  hospitalité  kurs 

Tl.    MI, 


IS  CHPJSTUiMS.  586 

agapes,  pour  parler  leur  langage,  et  par  leg 
autres  œuvres  d'une  charité  séduisante  qu'ils 
pratiquent  à  l'euvi  les  uns  des  autres,  ils  ont 
su  engager  une  infinité   de  gens  dans  leur 
malheureux  athéisme.  >  —  Sic  Deus  sapien- 
;    tissimus  providit  ut  ex  hosle'infensissimo  tan- 
!    tos  Christianorum  laudes  audiamus.  —  De  mo- 
I    ribus  Christianorum  vide  eximium  opus  cl. 
i    Fleury,  Mœurs  des  Chrétiens,  ubi  loca  SS.  Pa- 
trum  indicantur.  p.-S. 


§     3.     ARGUMENTUM     EX     RESTAURATIO.NE     TEMPLI 
hi?:rosolymita>i  frustra  a  JLLIAXO  TEXTATA. 

<  Antequàm  argumentationem  instituamus, 
notabimus  i"  non  tantùm  Ilierosolym*  et 
templi  vasiitatem  à  Daniele ,  cap.  9,  fuisse 
praenuntiatam,  verùm  idem  propheia  praedixit 
ibidem  vastitatem  banc  persévéra turam  esse 
usque  ad  consummationem  et  finem  :  Et  erit, 
inquit  Daniel ,  citato  cap.  9,  in  templo  abomi- 
nalio  desolalionis ,  et  usque  ad  consummationem 
et  finem  perseverabit  desolatio.  Insupîr ,  Chri- 
stus  qui  ejusdem  urbis  Hierosolymitf  nae  deso- 
lationem  praedixit,  sic  de  temporis  spatio  quo 
perseveratura  erat  illa  desolatio  loquitur ,  Lu- 
cae  21  :  Jérusalem  calcabitur  à  gentibus ,  donec 
impleantur  tempora  nationum.  Ex  illis  duobus 
textibus  colligi  potest  à  Christo  et  Daniele 
praedictum  fuisse  templum  Hierosolyuiiianum 
in  perpetuam  solitudinem  ver  tend  um  esse ,  et 
nusquàm  reparandum.  Cùm  enim  alias  Judaeo- 
rum  servitutes  vaticinantur  Proplietae  ,  praefi- 
niium  tempus  assignant  ;  huic  vero  Judaeorum 
calamitati  et  tempU  desolationi  nullum  tempus 
praefiniunt ,  sed  è  contrario  addunt  illam  per- 
sti  turam  esse  usque  ad  consummationem  et  finem, 
mundi  videlicet.  Sic  veteres  SS.  Patres ,  et 
l»r3esertim  Chrysost.  Oratione  3  adversùs  Ju- 
daeos  illas  Christi  et  Danielis  prophetias  inter- 
pretati  sunt. 

t  Notabimus  2°  Julianum  Apostatam  .  qui 
omnia  commolitus  est  ut  Religionein  nostrani 
deleret ,  anno  563 ,  paulô  ante  bellum  Persi- 
cum  ,  in  quo  occubuit ,  Judaeos  undequàque 
ap])ellavisse ,  et  magno  sumpiu  ,  praeside  Aly- 
pio  ,  tentasse  templum  restaurare ,  ut  nenqje 
prophetias  esse  mendaces  exinde  concliideret, 
ac  de  Religione  christianâ  triumpharet.  At 
verô  consilium  ipsius  ad  finem  porduci  non 
potuit  :  undequàque  enim  Uammis  erumpenli- 
bus,  combustis  operariis ,  Judaei  et  pagani  in- 
cœptum  opus  deserere  roacii  «unt. 
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<  Quibus  positls  ,  sic  confioio  argumcntum. 
Si  veruiii  sii  factum  modo  exposilum  ,  si  Jii- 
liani  incœpiuni  opus  niagno  miraculo  et  spé- 
cial! Dtii  voluntale  iiupediium  fuerit  ,  mani- 
fesiuin  est  Deum  ipsuin  clirlslianae  lleligionis 
causam  suscepisse  et  vindicàsse,  consequenler 
diviiiaui  esse  illam  Religionem.  liaque,  ut  in- 
vicluin  sit  nostnini  argiiinonluin,  duo  demon- 
siranda  sustipinius  :  1°  iieparaiioneni  lenipli 
à  Juliauo  fuisse  tentatani  et  per  erumpentes 
llamniaruni  globos  inipedilara  ;  2°  evenlum  qui 
liane  insiauraiionein  impedivit ,  ingens  esse 
niiraculun),  ex  speciali  Dei  voluntate  et  provi- 
denlià  orium. 

t  Prinium  quidem  constat  ex  testiraonio  pa- 
ganoruni,  Juda;orum  et  Cliristianornm ,  ila  ut 
iiullum  in  lolâ  liisloriâ  factum  firmioribus 
lestimoniis  confirmetur. 

{  1"  Quidem  pagani  illud  tcslantur.  Nam  sic 
scrlbit  Ammianus  Marcellinus,  lib.  23,  cap.  1  : 

f 
( 
f 
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Cùm  ilaque  rei  (  scilicet  reparalioni  templi 
à  Juliano  susceplae  de  quà  loquilur  )  idem 
forliier.  inslaret  Alypius  juvareique  provin- 
ciae  rector,  meiuendi  globi  flammarum  per 
fundamenta  crebris  assultibus  erumpentes, 
fecêre  locum  exustis  aliquoties  operantibus 
inaccessum  ,  hocque  modo  elemento  desii- 
I  natiùs  repellente,  cessavit  incœplum.  >  Jam 
vero  nullus  historiens  Ammiano  fide  dignior 
est,  nec  ipsi  incrcduli  pertinaciores  ejus  testi- 
monium  ulio  modo  recusarepossunt;  luit  enim 
paganus  ,  in  Chrislianos  consequenler  nialè 
propensus ,  crimina  in  ipsos  congerens  ,  Ju- 
liano subjeclus,  aulicus  et  illius  principis  ad- 
miralor  ;  fuit  veritalis  amator  ,  pliilosophiai 
cultor,  ut  agnoscunt  omnes  erudili  ;  ab  Iliero- 
solyniâ  non  multùm  distabat,  cùm  pra;dicium 
eventum  obtigii  ;  islud  enarrat  ut  publicum  , 
certum,  atque  omnibus  cognilum.  Ergo  ,  etc. 
Sophisia  Libanius  ,  Juliani  ainicus ,  factum 
illud  leviler  indicat  in  Viiâ  Juliani,  referens 
multos  infaustos  cvenlus  terraeque  tremores 
in  Palaeslinà  faclos,  mortis  Juliani  Iristia  prae- 
sagia  fHisse.  Idem  in  Oratione  funebri  bujusce 
imperatoris  enarrat.  Palet  hune  sopliisiara 
hùc  respexisse  ,  atqne  in  menie  habuisse  ler- 
rœ  tremores  occasione  restau  rat  ion  is  templi 
factos ,  licet  clarè  ei  fusiùs  nolit  hsec  expo- 
nere,  ne  herois  sui  splendorem  maculet.  Ju- 
lianuH  ip-^e ,  in  fragmeiiio  Orationis  vel  Epi- 
Stola;  quam  in  lucem  proluhl  Pelavius,  lalelur 
Sô  leniptum  votuisse  reœdificare.  Licet  auiem 
ille  iniperator  expresse  non  alfirmci  suum  de 
testauratioae  lempli  consilium  ingenti  prodi- 
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gio  fuisse  impeditum ,  quia  stando  suis  princi- 
piis  id  Tateri  non  poterat ,  altamen  multa  in 
prœdiclâ  Oratione  scribit  quibus  Christianis 
irlumphaniibus  respondeat  :  ex  quibus  faclii 
praidicti  veritas  innotescit.  Frustra ,  inquit , 
Chrisiiani  nos  terrent  per  damorem  provideti' 
tiœ ,  quibus  verbis  satis  indicat  Chrislianos 
prœdictum  evenlum  ,  ut  providentiae  specialis 
opus ,  praidicàsse.  Insuper ,  respondel  nihil 
esse  perenne  in  rébus  humanis,  ipsumque 
lemplum  Judaeorum  pbiries  fuisse  eversum, 
ut  nempe  osiendat  niliil  mirum  esse ,  si  lem- 
plum Judaeorum  à  paganis  et  Judaeis  non  fue- 
rit  resiilutum. 

«  2°  Judsei  idem  factum  lestati  sunt.  Rabbi 
enira  Gedaliah  Ben  Joseph  Jechaia,  in  Ilist. 
cui  lit.  Scliall.  Scliele  Kakkaballa ,  seculo  se- 
quenti  scriptâ,  idem  factum  narrât  ac  Ammia- 
nus, addiià  hâc  circumsiantiâ  ,  nempe  ferra' 
inenta  œdificii  liquefacta  fuisse,  et  Judœos  innu 
merabiles  combustos.  Kabbinus  ille  lemplum 
seu  fundamenlum  lempli  corruisse  asserit ,  eô 
quôd  res  jussu  imperatoris  pagani  suscepta 
esseï,  sicque  Christianorura  argumentum  dé- 
clinai. 

f  ô**  Chrisiiani ,  sive  coaetanei,  sive  qui  posl 
hune  evenlum  vixerunt ,  idem  factum  lestati 
sunt.  S.  Ambrosius  coaetaneus,  Epislolà  11  ad 
Theodosium,  hune  evenlum  commémorai,  sed 
paucis  verbis ,  tura  quia  erat  in  Occidenle,  et 
consequenler  à  loco  in  que  eventus  obtigit 
longé  dissitus  ;  tum  quia  in  Episiolâ  non  débet 
esse  prolixior  oraiio.  S.  Chrysosi.  coaetaneus 
adversùs  Judaeos  et  geniiles,  lom.  1,  Orat.  3, 
idem  factum  refert ,  et  exinde  sive  Judaeos, 
I  sive  geniiles  conl'uiat ,  atque  ex  eâ  Christi 
Victoria  concludii  Religionem  nostrara  esse 
diviiiam.  Affirmai  fundamenta  templi  eversa 
el  dispersa  versari  adhuc  anle  omnium  oculos, 
pluresque  esse  in  locis  ipsis  hujus  facii  testes. 
S.  Greg.  Nazianz,  coaetaneus ,  ab  Hierosolymâ 
non  multùm  dislans ,  circumslaniias  facii  fu- 
siùs describit,  Oral.  4  adversùs  Julianum; 
addit  crucem  splendidam  in  cœlo  slelisse, 
vesiesque  spectatorum  crucibus  fuisse  consi- 
gnaïas.  Seculo  sequenii  Ruifinus,  Socrates, 
Sozomenus  ,  Theodoreius  idem  factum  narrâ- 
runt  velut  indubitaiiim  et  omnibus  cognilum. 
lis  adjungendi  sunt  Philostorgius,  Theophanes, 
Orosus,  Nicepliorus,  Zonares  el  Cedrenus,  qui, 
ttsi  lanlae  non  sint  auctoriialis,  quanlae  alii 
auclores  ecclesiasiici  coaetanei  quos  modo 
laudavimus,  atlamen  in  re  praesenti  fidem  me- 
rentur,  cùm  aliis  omoibus  conseutiant. 
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<  Qux  cùm  ita  sint,  notandum  esi  1°  iilos 
oiniies  scriptores  varias  quidein  meinorare 
circuiiislaiilias,  aliosque  nonruilla  adjiingere 
qux  oniiltunlur  ab  aliis.  Âltamen  niitiquàm 
inler  se  pugnanlia  loquunlur.  Jani  verô  critici 
animadverlunt  lidem  deberi  historicis  qui  di- 
versas  referuiit  facli  circuinsiantias  ,  iiec  la- 
men  pugnanlia  loquuniur  ;  narralionis  enim 
diversiias  probat  alios  ab  aliis  non  fuisse  ex- 
scriptos ,  illosque  auclores  historiam  è  variis 
hausisse  fonlibus.  Que»  piures  autom  sunl  fon- 
tes è  quibus  faciuni  hauserunt  liislorici ,  eô 
sunt  fide  digniores.  Nolanduni  est  2°  factuin 
de  que  agilur  esse  conspicuuni,  non  obscurum, 
non  in  lenebris  peraclum.  Fieri  non  poluii 
consequenter  ut  auclores  praedicii  fallaciam 
inlenderent,  fraudemque  aui  errorem  populis 
cogiiarent.  Insuper,  factum  islud  sive  Judaeis, 
sive  paganis,  sive  Chrislianis  res  perniagna  eral, 
nec  poluil  ab  illis  non  observari  ;  ergo  scripto- 
res non  polueruntsibi  suadere  fuiuruni  esse  ut 
populos  circa  faclum  hujus  generis  in  errorem 
inducerent.  Ergo  factum  isiud  non  reiulerunt 
ad  decipiendum,  sed  solo  veritatis  amore  ducii; 
ergo,  etc.  Notandum  est  3°  hisce  aucioribus 
ecclesiasticis  qui  faclum  prœilicium  ut  noiis- 
simum  reiulerunt ,  qui  lestes  adbuc  exslare 
asserebant,  qui  Jérusalem  viros  selecios  mit- 
tebant  ut  faclum  conspicerent ,  nunquàm  re- 
fragatos  esse  paganos,  nec  Libanium,  nec  Ju- 
lianum  ipsum  ,  nec  alios  chrislianae  ReIij;ionis 
hostes.  Notandum  est  4°  Ammianum  Marcelli- 
num  in  concessuerudiiorum  Romae  degeulium 
singulos  suœ  bistorise  libros  perlegisse ,  aiite- 
quàm  illam  vulgarel,  ut  nempe  perfeciius  esset 
opus.  Atqui  si  faclum  istud  fuisset  dubium, 
sanè  eruditi  quos  consulebat  ab  ipso  obiinuis- 
sent  ut  illud  praeiermitleret ,  ulpole  paganis 
haudquaquàm  gloriosum.  Ergo  praedictum 
faclum  ad  strictiores  scienlise  criiicae  ieges 
perpensum ,  haberl  débet  ut  compertum  ac 
exploratum ,  cùm  relalum  fueril  unaninii 
voce  à  lot  bisloricis  veridicis,  diversorum 
locorura ,  diversae  gentis,  diversae  religio- 
riis,  quorum  iniererat  illud  in  dubium  vo- 
care,  et  cùm  ii  ipsi  quibus  nocebat  refragati 
non  fuerint. 

I  Secundum  non  minus  certum  est,  nempe 
faclum  isiud  speciali  Dei  volunlale  et  provi- 
denliû  accidisse,  ingensque  esse  miraciilum. 
Non  diiraenmr  quidem  lerrae  Iremores,  (lam- 
maruin  eruplionessaepè  esseeffectus  naiuralcs: 
verùm  conlendimus  faclum  modo  proposilum, 
omnibus  suis  circumsianliis    induluni,    non 


posse  inter  effeclus  naUirales  coilor-ari,  sed 
consuplo  et  cogniio  naiurae  cursui  esse  adver- 
sum.  Eleiiim,  \°  baec  (iuntin  iis  circumsianliis 
in  quibus  congruens  erat  divinam  manifestari 
volunlaiem.  Nam  imperator  divin*  Providen- 
liae  adversarius  leniat  populis  demonsirare 
illam  per  propbelas  mentiiam  esse  ;  in  varias 
mundi  parles  migrantes  Judœi ,  a'.que  ipso  Dei 
jussu  loto  orbe  disjecti,  renipublicam  novam 
consUtuere  ettemplum  à  Deo  reprobatum  aedi- 
ficare  coiianlur;  uno  verbo,  in  ipsum  Deum 
aperlè  conspirant  creaturae  in  iis  circumsianliis 
in  quibus  sileiiiium  ipsis  paravissel  triumphos. 
Si  igilurad  circuinsiantias  antécédentes  alten- 
damus ,  laies  erant  ut  in  iis  congruum  esset 
miraculum  quo  Deus  suam  cauj^am  defen- 
derei  injuriamque  sibi  illatam  vindicaret. 
2°  Horrendi  flammarum  globi  erumpunl  pré- 
cisé in  iliis  circumsianliis  in  quibus  creaturGB 
suum  auciorem  provocant  et  cum  Deo  bellant, 
iis  prœcisè  temporibus  quibus  innumeri  populi, 
sive  Judaii,  sive  geniiles,  sive  Cbrisiiani,  even- 
lum  expeciabant;  strepunt  terribilia  in  aère 
loniirua,  ul  narrant  piures  è  scripioribus  cita- 
lis;  loiies  ileranlur  flammarum  erupiiones, 
quolies  operarii  incœptum  opus  peisequi  ag- 
grediiintur:  Locus  fit  operanlibus  iitaccessus, 
elemento  destinaliùs  repetlente,  ut  ait  Animianus 
Marcellinus.  Operarii  innnmerabiles  exurun- 
lur;  Christi  crux  in  cœlis  conspicilur.  Quis  ibi 
dexteram  Dei  vindicis  non  agnoscai?  Quis  eô 
demeniise  processerit,  ut  forlunae  laies  evenius 
assignel?  Poluitne  Deus  clariùs  splendidiùsque 
suam  omnipoientiam  manifesiare?  3°  Quis 
dixeril  hune  lerribilem  evenium  cum  propbe- 
tiis  Christi  et  Dauielis  vaticinio  jam  laudalis 
casu  fortuilo  congruere?  Nonne  hic  unpienlur 
verba  Christi  dicentis  :  Cœlum  et  terra  tram- 
ibunt,  verba  auiem  mea  non  prateribunt?  Nonne 
iiisuper  hic  adimpb  tur  prophetia  Isaiae  qui, 
cap.  29,  descriptâ  lempli  vasiilaie  sub  Tito, 
sic  addit  :  Eritque  repente,  coufestim  à  Domino 
exerciluum  visilabitur  in  tonitru  et  commotione 
lerrœ,  et  voce  magnà  turbinis  et  tempeslatis ,  et 
(lammœ  ignis  devorantis?  Proph^Miam  hancqua 
à  narralione  Ammiani  Marcellini  verè  non  dif- 
feri;  fortuilo  casu  lam  perfeclè  co!ia;rere  cum 
evenlu  asserereabsurdum  est.  4°  Licet  in  hoc 
evcntu  aliquid  ex  naturâ  esset,  quis  tamcn  in 
suum  inducat  animum  omnia  facli  hujus  ad- 
juncla,  oninesque  circumslanlias  coucomiuin- 
ics,  fortuite  et  sine  volunlale  speciali  divinae 
providenliae,  simul  concurrissc?  Si  effeclus  ille 
liKiil  uicro  iialuraliSj  u^ijuid  igitur  Judici  et 
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gentiles  opibus  atque  auxilio  imperatoris  adjuti 
opu5  incœpluiu  non  sunl  persccuti?  iNonne  iin- 
penioris  poiestale  innixi  poierant  oninia  naïu- 
rae  obsiacula  vincere?  Numquid  iniperalor  ab 
incœpto  opère  destiiisset,  viclorianique  cessis- 
set  inimicis,   nisi  fuissent  è  cœlo  obsiacula 
insuperabilia?  Sanè  ad  perrunipendas  omnes 
diflicullaies  nihilintentatum  reliquisset.  TerriE 
mouis  tandem  quiescunt,  si  sint  à  naturâ  ;  ergo 
suscpptum  opus  perseculus  fuisseï  Julianus 
nisi  potestate  divinâ  impeditus  fuisset.  Sic,  v. 
g.,  Olysippo,  Lusilani*  caput,  cessantlbus  ter- 
rse  moiibus,  reaedilicata  est.    Insuper,  si  illj 
efiecius  fuissent  tanlùni  nalurales,  nonne  pa- 
gani  et  Ammianus  Marcellinus  Juliani  laudato- 
res  illnd  annotassent?   Numquid  Libanius  et 
ipse  Julianus  in  suis  scriplis  tam  leviter  de  illo 
eventu  locuii  fuissent?  Numquid  tôt  obscuri. 
tatibus  sese  involvissent,  cùm  illum  evenlum, 
quem  penitùs  omittere  non  poteranl,  retule- 
runt?  Nonne  hoc   faclum  merè  naturale  ac 
consuetum  dixissent,  ut  Clirislianis  triumphos 
eriperent  ?  Atqui  tamen  nihil  taie  dictum  est. 
Ergo,  etc. 

iSolvuntur  objectiones.  — Obj.  1":  S.  Cyrillus 
qui  tunceratHierosolymiianusepîscopus,  hune 
eventum  in  suis  scriptis  silet.  Ergo,  etc. 
2'  Cruces  illae  splendidae ,  sive  in  cœlis ,  sive 
supra  vestes  spars»,  sive  in  ipsâ  carne  impres- 
sae,  de  quibus  loquuntur  multi  auctores,  omit 
luntur  abaliis  et  videntur  incredibiles.  Z'^  Am. 
mianus  Marcellinus  fuit  Chrislianus  ;  Ergo  non 
muliam  fideni  meretur,  in  iis  quce  Clirislianis 
faveni.  4»  Cùm  Brennus  et  Galli  templum 
Apoliinis  diripore  tenlavissent,  slatim  tonilrua, 
fragores  horrendi  audiii  sunt  ;  terrae  tremor 
factus  est,  periit  ipse  Brennus  cura  suo  exer- 
citu;  vates  id  praenunliaverant  ;  atqui  tamen 
hic  eventus  non  fuit  verum  miraculum;  ergo, 
pari  raiione,  faclum  ab  Ammiano  relatum  nihil 
habet  miraculi. 

<  Resp.  ad  primum  :  S.  Cyrillus  Hierosolym. 
Catéchèses  ad  compétentes  et  Catéchèses 
mystagogicas ,  an.  347,  et  Epistolam  ad  Con- 
stantium,  an.  351,  elucubravit;  consequenter 
haec  opéra ante  prœdictum  miraculum  exaravit. 
Jam  verô  S.  Cyrillus  nuUa  alia  opéra  scripsit. 
Nam  S.  Hieronymus,  qui  paulô  post  S.  Cyril- 
lum  vixit,  in  calalogo  scriptorum  ecclesiaslico- 
rum,  alia  ejus  scripta  non  meraorat.  Id  tamen 
non  oniisissel,  si  alia  scripsisset.  Mirum  ergo 
non  est  in  S.  Cvrilli  operibus  praedicii  miraculi 
nullam  iieri  mentionera,  cùm  multisanle  hune 
eventum  annis  scripta  fuerint.  Insuper  anno- 


labimus  1°  S.  Cyrillum  potuisie  qusedam  oper» 
post  hune  eveninni  elucubrare,  quœ  cum  prae- 
dicio  eventu  nullam  alliiiitaiem  habuissent ,  et 
in  quibus  ingeiis  hocce  miraculum  silereiur, 
2"  Fieri  potuit  ut  evanuerint  opéra  S.  Cyrilh, 
in  quibus  hoc  faclum  memoràsset.  3"  Haec 
Opéra,  si  exstiterint,  potuerunt  tamen  à  scri- 
ptoribus  ecclesiasticis  subsequenlibus  non  ci- 
tari,  sicuii  ab  illis  citali  non  sunt,  nec  S.  Chry- 
sost.  nec  Gregorius  Nazianz.;  causa  est  quia 
istud  factura  erat  omnibus  nolissimum ,  non 
unius  dunlaxat  aut  alterius  auctoritaie,  sed 
omnium  Chrisiianorum  lestimonio  conDrma- 
tum.  4°  Pluies  hislorici  ecclesiastici  quos 
laudavimus,  praeserlim  Socrates,  lib.  3,  cap. 
20,  Ruflinus,  lib.  10,  cap.  3,  de  S.  Cyrillo 
mentionera  habent,  et  referuiit  illum  prophe- 
tia;  Danielis  conûdentem,  incœplum  opus  ad 
fineni  non  esse  perducendum  praedixisse,  aique 
ut  suorum  animos  erigeret,  haec  Christi  verba 
adhibuisse  :  Cœlum  et  terra  transibunt,  verba 
autem  mea  non  prœteribunt. 

<  Ad  secundum  :  1°  Ex  scriploribus  appella- 
tis  alii  fusiùs,  alii  breviùs,  praedictum  factuni 
enarrant,  prout  variae  circumstantiœ  atque 
eorum  scripta  postulabant.  Mirum  ergo  non  est 
alios  reiulisse  circumslaniias,  quas  alii  tacue- 
runt.  Hoc  apud  historicos  consuetum  est. 
2"  Cruces  splendidae ,  nedùm  nobis  offerant 
phaenomenon  incredibile,  quin  potiùs  potue- 
runt esse  efFectus  nalurales  ex  praedicio  mira- 
culo  derivati.  Nam  ignés  subterranei  et  cœle- 
sies  non  rarôproducunteffectus quibus  produ- 
cendis  inipar  est  ignis  consuelus,  et  aliquando 
procreârunt  phœnomena  similluna  slupendis 
phaînomcnis  quae  anlea  retulimus.  Sic  Fahri- 
cius,  Bibliot.  grœcâ,  volumine  6,  multas  astro- 
nomorum  observaliones  citât,  secundum  quas 
cruces  luminosae  et  multa  meteora  diversarura 
ligurarum  in  cœlis  visa  sunt.  Sic  apud  Casau- 
bonura  in  adversariis  1610  vel  1611  legilur  in 
urbe  Nevella  (in  Anglià)  inter  horrenda  toni- 
lrua omnes  in  ecclesià  cathedrali  procubuisse, 
et  fulmen  de  cœlo  emissum  fuisse  sine  damno 
cujusquam,  tic  postea  repertas  esse  crucis  imagi- 
nes impressas  corporibus  eorum  qui  in  œde  sacra 
fuermt.  Faclum  illud  inviclis  tesiimoniis  firmat 
praedicius  aucior.  Simile  aliquid  evenit  post 
eruptionera  Vcsuvii  in  regiio  Neapolilano,  anno 
16G0,  à  Kircherio  descriplam.  Tune  visae  sunl 
cruces  in  cœlis  ac  in  ipsis  adstanlium  veslibus. 
Ville  Boylium  in-fol.  vol.  4.  Cruces  illae  per 
diem  nigrae  videntur  ;  hinc  aller  è  citatis  hi' 
sioicis  dicit  illas  nigras  fuifcse  ol»ervaias. 
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Splendidae  verô  apparent  per  noctem;  hinc  alii 
dixeruni  illas  splendidas  visas  fuisse,  lliae  cru- 
ces  erant  halitus  aut  vapores  corpori  ac  vesti- 
bus  impressi ,  derivali  ev  luateriâ  qu;e  ignés 
subterraneos  et  cœlesles  alebat.  Ergo  non  sunt 
quid  incredibile. 

<  Prœterea,  etsi  illa  pliaenoraena  non  essent 
effeclus  naturales  ex  priore  evenlu  conséquen- 
tes; etsi  novuni  nobis  offerrent  miraculuni,  non 
minus  credibilia  forent,  cùm  sint  possibilia 
Deo,  et  cùm  testimoniis  confirnientur  quibus 
refragari  nenio  potest. 

«  Ad  terliuni  :  Licet  Ammianus  Marcellinus 
inlerdùm  de  Chrisllanis  bénévole  locutus  fue- 
rit,  prout  virum  probuni  et  veritalis  amatorem 
decebat,  attanien  certum  est  ipsum  fuisse  fal- 
sorumdeorumculloreni  ;  neque  id  inficiabuntur 
H  qui  attenté  legerint  quœ  in  fine  lib.  14  de 
Adrasto  vel  Nemeso,  in  lib.  16  de  Mercurio,  in 
lib.  21  de  Nuniine  Tiiemidis,  de  Aruspicibus, 
de  Auguriis  et  Theologis  paganis  scribit.  De 
numinibus  gentium  loquitur  perinde  ac  si  de 
suis  diis  diceret,  non  sic  verô  de  Chrisiianis 
rilibus.  Julianum  Apo&latam  heroem  habet,  et 
laudat  praecipuè  quôd  à  Religione  chrisfianâ 
ad  cultum  genlilium  desciverit.  Loquitur 
lib.  21,  cap.  6,  de  concertatione  Verbi  di- 
vlni  Catholicos  inter  et  Arianos ,  atque  illam 
appellat  anileni  superslitionem.  Atqui  id  nun- 
quàm  dixisset  Clirisiianus.  Caiterùm ,  cùm 
suara  historiara  viginti  post  Juliani  mortem 
annis  Romac  scripserit,  cùm  floreret  tune 
Religio  christiana,  cùm  tôt  patientiae ,  pieta- 
lis,  probitaiis  et  virtutis  exempla  jam  tum 
praebuissent  Christiani ,  mirum  non  est  ipsum 
Religionem  Chrisiianara  maledico  dente  non 
discerpsisse  ;  mirum  non  est  illum  foriitudi- 
nera  martyrum  laudàsse  et  illos  perpetui  Nu- 
minis  cultores  dixisse.  Eihnicus,  si  modo  sin- 
cerus  ac  probus  vir,  baec  omnia  scribere  debuit. 
Insuper,  appellavil  ipse  paganos  perpetui  Nu- 
minis  cultores;  ergo  Christianus  non  fuit; 
Christianus  enim  sic  de  Paganis  locutus  non 
fuisset. 

<  Ad  quarlum  :  Factum  islud  solo  innititur 
teslimonio  Justini  liistorici  et  Pausaniae,  qui 
ambo  è  geniilibus  fuerunt  et  secundo  Ecclesiae 
scculo  vixorunl,  idest,  quinque  seculis  post 
eventum  hune,  qui  trecentis  annis  ante  Cliri- 
stum  contigit.  Quid  non  conclamarent  adver- 
sarii,  ([uot  triumphosagerenl,  si  t;ilia  propone- 
rerniis,  si  nnlloshaberemus  lostos,  sod  t;iriiùm 
historicos  lot  seculis  à  faciis  remoios'  2°  Jusii- 
nus  quaedam  liabet  in  suà  narraiionc,  quibus 


satis  innuit  sibi  de  veritate  illius  prodigii  per- 
suasum  non  fuisse.  5"  Teste  Justino,  I.  2i,  c. 
6,  teniplum  et  civilas  Apollinis  non  niœnibus, 
sed  pra?cipitiis  manu  non  faciis,  munimenlisque 
non  arte,  sed  naturâ  ipsà  positis  defenuebaniur. 
\'iae  erant  subterraneae  quoe,  si  accederel  tuba- 
rum  sonus,  stupendum  sonorem  edebant.  Sa- 
cerdotes  Delphici  Gallorum  adventui  raoras 
objecerant.  Hùc  auxilia  vicinorum  accesserant 
et  convenerant.  Antiqui  solebant  lapides  et 
ignés  in  prseliis  conjicere.  Hinc  sacerdotes  Del- 
phici Gallorum  fuluram  cladem  conjecorunt 
et  providerunt  ;  proinde  mirum  non  est  sacer- 
dotes stragem  hanc  suis  praenunliâsse;  nec 
quoque  mirum  est  laudaios  historicos  ab  evenlu 
quinque  seculis  dissilos ,  narralionem  exor- 
nantes ,  llammarum  ,  ignium  ,  lapidum  pro- 
jectiones,  ingenlemque  sonitum  ex  armorum 
confliclu,  ex  viarum  sublerranearum  reso- 
nantiâ  et  militanlium  clamoribus  orlum ,  à 
grandine,  tonitruetierrae  tremoribus  nondis- 
tinxisse. 

i  Caeterùm  Rasnagius,  qui  miraculum  Hie- 
rosolymis  sub  Juliano  perpeiralum  negavit, 
quasdam  alias  difficultates  movet  in  suà  Ilislo- 
riâ  ecclesiasticà ,  sed  levés  et  solutu  faciles. 
Negligenter  hoc  factum  expendit  aucior  ille, 
Amraiani  Marcellini  testimonium  silet,  et  vide- 
lur  factum  negâsse  in  odiuni  SS.  Pal  rum  qui 
illud  rcferunt.  Circa  hoc  argunienlum  consu- 
latur  prœsertim  Yarburtonii  egregia  disserlalio, 
de  Juliani  consilio  ad  restiluendum  templum, 
duobus  YOluminibus  édita.  > 

(Bailly,  de  Religione,  tom.  2.) 
P.-S. 


§  4.   SOLUTIO    DIFFJCULTATUM  QUAS  IXCREDLLI  AD- 
YEKSLS  MORALEM  EVANGELICAM  JIOVEUE  SOLE.M. 

«Objectio  prima  :  Hoec  habet  ChrislusMaith. 
10,  V.  34  :  Nolite  arbilrari  quia  pacem  venerim 
mittere  in  terram  :  non  veni  pacem  mitlerc  ,  sed 
gladittm  ;  quam  quidem  pra'diclionem  eventu 
sinislro  donârunt  sectarum  Chrislianarum 
perpetuae  dissensiones  ac  pugnae ,  alrociora 
bciia  qua;  niovit  haclenùs  christiana  Re- 
ligio :  at  cerlé  divina  non  estid  generis  inslitu- 
tio. 

<  Resp.  :  Cùm  Christus  tolus  fuerit  in  com- 
mendandâ  fraiernà  charilate,  quae  pacem  aperlè 
prouiovet,  sanè  laudatis  verbis  non  declaravit 
quid  intenderet  ficri,  neque  quod  de  se  parère 
sua  Religio  deberei,  sed  quod  ocoasione,abusu. 
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gub  obtentu  illius  prxstitura  erat  homii^ura 
nialitia  :  hiiic  causae  deputanda  sunt  prxfala 
dissensionrs  e.i  bella,  non  auiein  ea  reprobanti 
christiance  Religioni. 

i  Objeciio  II.  Multis  capitibus  exitiosa  est 
socieiaii,  ac  rejicienda  proinde,  Religio  Chri- 
siiana.  1°  Suadel  Christus  ut  cœlesiia  taniùm 
qiia'rpiites,  terrena  veluti  fliixa  cl  cadiica  con- 
leimiamus,  nt  de  cibo  et  vesliinenio  nihil  simus 
solliciti.ut  bona  nostra  ulirô  abdicemus,  quin 
et  Chrisius  diviies  ac  diviiias  non  semel  pro- 
scripsit  •.  ast  leinporaliiini  sludio  et  opibus 
floret  humanasocieias.  2°  Ad  seclaiidum  cœli- 
baium,  vcluli  slatum  perfectiorem ,  homines 
adhoriatur;  cui  horlamento  si  omnes  obse- 
quanlur,  socieias  inleril;  si  |)lures,  debiliiatiir. 
3*'  Vindiciam  prohibei,  ininiicosdiligi  praecipit, 
consulilui  nialis  niiniinè  resistamus,  dexteram- 
que  maxillam  perçu lienti  prsebearnus  et  sini- 
stram  :  jam  ergo  bella  gerere  advcrsùs  liosles 
non  licel  ;  aique,  ob  ea  placita,  seu  hosies  scu 
mali  suninio  reipublicse  detrinientoaudaciorcs 
evadont.  4°  Gloriae  contemptum  jubet,  humili- 
taiem  et  aniuii  deinissionem  ;  id  est,  niagiiani- 
mitalem  è  medio  tollit,  insuper  verô  inteulaiis 
pœnis  aeiernis  vehemenlissimum  plerisque  mor- 
tis  timorem  injicit. 

«  Resp.  :  Leguni  divinarum  et  bumanarum 
observaiione,  niutuà  hominum  benevolentiâ  et 
sequilale,  reciprocis  principum  et  subditoruni, 
parentuni  ac  (iiioruni,  virorum  et  uxorum,  etc., 
officiisslat  humana  societas.  Hnec  auteni  omnia 
nitidè,  enucleaié,  perfeciissiniè  suis  insiiluiis 
chrisliana  Religio  conipleclilur;  evidenlerergo 
societati  utilissima  est,  atque  bine  jam  apparel 
exitiosam  societati  banc  dici  non  posse,  nisi  ab 
eo  qui  praecepta  illius  atque  consilia  perperam 
intellexerit. 

I  Ad  primum  :  Jubemur  quidem,  et  sapien- 
tissiinè  profeclô,  bona  terrena  prae  coelcsiibus 
diuturnioribus  et  excellenlioribus  parvi  pen- 
dere;  ast  nullibi  Christus  curani  illorum  mo- 
deraïaui  inlerdixii.  Nec  ipsas  eiiam,  quasi  nia- 
las  in  se,  proscripsit  diviiias,  sed  niuiiùin 
duntaxatearum  acquirendarum  possessaruuive 
studium,  ex  quo  reapsè  niala  in  socielalem  in- 
numera  redundant.  Vae  quoque  divilibus  dixit, 
at  injuslis  taniùin,  inhumanis,  suam  in  iis  re- 
poneniibusfelicitalem  iisabuientibus :  divili fa- 
miliae  Lazari  aniicitiani  snam  etexisiiniaiionem 
imperlilus  est.  Siniiliier  comparandoruni  cibi, 
▼eslimenti,  etc. ,  solliciludiuem  vetal  ininio- 
dicaui  elProvideiilia;  divin*  veluti  dissidciiieui, 
non  verôsapieniem  et  moderatam,  aua;  iiisa  inc  - 


NDICES.  596 

dium  estàDeo  summèprovldo  iis  consequendî^ 
attemperatum:unde  et  Christus  è  suis  eâ  de  re 
praeceplis  colligii  dnntaxat,  Matt.  6,v.  53,  quae- 
rendum  esse  primhm  regnum  Dei  ;  ipseque 
annonain  sibi  et  discipulis  parari  curabat,  Jara 
verô  probari  nequit,  id(]ue  sat  nobis  est,  bono 
socielatis  exigi  temporalium  curam  et  sollici- 
tudinem  eâ  majorem  ,  quara  raodô  dixinms  à 
Christo  perniitti. 

c  Quod  spectat  spontaneam  bonorum  abdi- 
cationem,  consilii  bœcest,  nonpraecepti  :  haud 
etiani  Christus  inîcndit  ab  omnibus  passim 
hanc  fieri ,  sed  ab  iis  duntaxat  quibus  comper- 
tum  essel  sese  ad  statum  pauperiatis  volunta- 
riae,  puta  religiosum,  à  Deo  vocari  ;  praeviditque 
niemoratani  bonorum  abdicaiionem  fore  raris- 
siniam  :  aliquos  auiem  abdicare  bona  utrerum 
divinarum  coniemplalioni  vacenl  alliùs  preci- 
busque  ac  viriuium  exemplis,  etc.,  societatem 
jurent,  prodest  reipublicae ,  uti  cœteros  inter 
demonstravit  auctor  libri  cui  titulus  :  fAmi  des 
hommes. 

i  Ad  secundum  :  Quod  modo  de  spontaneâ 
paupertate  dixinius,  cœlibaïui  evangelico  con- 
gruit  :  chrisliana  Religione  nequaquàm  praeci- 
piiur,  sed  merè  consulitur,  paucis  quidem  illis 
quibus  inest  specialis  haec  Dei  vocatio  :  ab  iis 
autem  servari  coniinentiam ,  societati  minime 
nocet,  cujus  membrorum  numerus  non  quan- 
tus  maxmius  esse  débet,  sed  certis  quibusdam 
circumscribi  limitibus.  Evicit  auctor  supra  lau- 
dalus  factam  à  paucis  contiiieniiae  religiosai 
professionem  verè  societati  prodesse  :  consul- 
liùs  auiem  ab  eâ  inseciandâ  deistae  absline- 
rent;  quorum  plurimi  vitam  agunt  cœlibera  , 
non  eo  fine  ut  rerura  cœlestium  conienipla- 
tioni.  precibus,  virtulum  exercitio  vacent  li- 
beriùs,  sed  ut  omni  voluptalum  generi  coni- 
modiùs  indulgeant. 

i  Ad  tertium  :  Vindictam  privatam  chri- 
sliana religio  vetat  jubelque  inimicos  diligi  ; 
asi  simul  praecipit  sua  unicuique  jura  servari 
el  laesa  reparari ,  atque  reparandorum  curam 
auctorilati  publicae  committit.  Igiiur  bono  so- 
cielatis ulrinque  consulil,  incommodis  occur- 
rens  u'iionis  privatae,  homines  universos  chari- 
taiis  vinculodevinciens,  hostesque  et  improbos 
per  auctoriiaiera  publicam  seu  bello  justo  seu 
vindicià  reprimens.  Cum  bono  quoque  socie- 
taiis  connectitur  nobile  Chrisli  consilium  de 
aggressoribus  benignilate  generosâ  excipiendis; 
eâ  nimirùm  jurgia  plerùmque  dissipantur,  cae- 
des  averiuniur,  ferociores  leniuntur:  aliunde 
facile  inielligitur  consilium  islud,  etsi  générale 


videatur,  accommodatè  ad  varias  personarum, 
etc.,  circurnsianMas  esse accipiend uni. 

«  Ad  quarlum  :  Nequaquàni  hœc  est  chri- 
stianae  humilitatis  indoles,  utaniniumdemiliat 
pusillumve  et  ignavura  facial.  Profanam  qui- 
dem  gloriam  parvi  pendit  eâ  praeditus  virluie 
Chrislianus  :  ast  nobiliora  validioraque  suppe- 
tiint  ipsi  forlitudinis  incitamenta,  qtiibus  non 
minus  efiicaciier  absente  quàm  praesente  duce 
moveatur.  Etenim  suâ  Religione  docelur  niili- 
tem  pro  regeetpatriâ  deceriantem  inviclissinio 
exerciluum  Domino  militare  ;  à  quo,  adimpleli 
viriliter  neglective  officii  arbitre  perspicacissimo 
et  aequissimo,  gloriam  .leternam  aul  pœnas  sit 
reportaturus  :  sua  eum  Religio  docet  moriem 
juste  non  tam  reformidandam  esse  quàm  exop- 
tandam.  Quôd  si  hanc  exhibet  improbo  non 
resipiscenli  terribiiera,  ob  pœnas  nimirùm 
allerius  vitae ,  tradit  siniul  ea  Religio  posse 
peccalorem  quovis  instanti  resipiscere  ,  cerlis 
quibusdam  mediis  veniam  peccatorum  infalii- 
biliterobiineri,  atque  hœc  profusâ  jubenle  Deo 
vitâ  expiari  :  nequaquàm  ergo  frangit  animos 
intentalâ  scelestis  œlernà  damnalione  ,  cujus 
melus  aliàs  ex  sese  homines  validissimè  à  cri- 
minibus  arcet,  sicque  societali  perquàm  utilis 
est.  Quid  ad  magnanimitatem  conférât  chri- 
sliana  Religio,  legionis  Thebaea;  aliorumquelot 
chrisiianorum  heroum  gesia  praeclara  et  om- 
nibus explorata  teslificantur. 

f  Allatas  responsiones  observatione  sequenti 
concludere  liceat ,  scilicet  bonorum  exislima- 
lionem  nequaquàm  sibi  ab  eo  conciliari ,  qui 
hostem  sese  praebeat  chrislianîB  moralis,  à  sa- 
piente  quovis  ( si  nondiim  exstaret  illa }  eviden- 
tissimè  veiiementer desidirandae. 

I  Objeclio  m.  Injusta  et  crudelis  est  do- 
ctrina  religionis  cliristianse  quai  exulantes  ab 
ipsà  universos,  illius  eisi  pcniiùs  ignaros,  sem- 
piternis  addicit  suppliciis;  qiiae  defunctosabs- 
que  baptisnio  parvulos  eidem  damnationi  de- 
vovet.  Ea  ergo  non  est  à  Deo  summè  justo  et 
oplimo. 

<  Resp.  :  Chrislianam  religionem  ignari  vel 
minus  sinceri ,  ut  è  sequeniibus  apparebit, 
hic  deistae  calumnianiur. 

I  Ad  primum  :  Christiana  lex  nequaquàm 
crimini  vertit  absentiam  fidei  in  iis  qui  de 
Cbrislo  nihii  audierunt,  quiChrisluui  invinci- 
biiiler  ignorant  ;  minime  docet  à  Deo  puniri 
inculpatam  banc  inûdeliiaiem  ,  quae  negativa 
dicilur;  tradit  Deum  ,  Patrem  optimum,  sin- 
cère omnium  boniinum  velle  salutem  ,  nemi- 
ncmque,  nisi  gravi  suâ  culpâ,  aeternis  fleri  sup- 
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pliciis  obnoxium.  Ea  est  in  praesenli  argumento 
Chrisiianorum  doclrina  ,  quae  profeciô  nihil 
injusli  aut  crudelis  habet. 

«  Ilinc  auiem  circa  infidèles  sic  ulteriùsra- 
liocinari  iicet  :  Si  nunliatam  sibi  probaïamque 
suflicienter  chrislianam  Retigionem  inQdelis 
re-i)uerii  ;  posiiivœ  et  graviter  culpandae  infi- 
delilaiis  illius  aliorumque  criminura  pœnas 
Deo  persolvet  sequissimas.  Si  aulem  bactenùs 
deChrislo  nihil  audierit,  vel  notam  sibi  legem 
naturalem  observabit ,  vel  non.  Si  posterius, 
graviter  peccat,  indeque,  non  propter  incul- 
patam fidei  carentiam,  justissimè  damnabitur. 
Si  prius,  promovente  Deo  perveniet  ad  eam 
Religionis  christianae  notiliam,  quam  Deusde- 
creverit  ad  salutem  esse  simpliciter  et  absolutô 
necessariam  ;  quippe,  cùm  Deus  opiimus  salu- 
tem illius velit  sincère,  média  saluti  necessaria 
subministrabit  Itaque  sive  Deus  ad  salutem 
omnium  omninôposlulel  fidem  expliciiamprae- 
cipuorum  Religionis  christianae  m ysteriorum , 
puta  Trinitatis  et  Incarnaiionis.  seu  fidem  tan- 
lùm  impliciiam  exigat,  fidem  nempe  aliquam 
Dei  utauctoris  et  remuneraioris  supernaiura- 
lis  (nihil  enim  hàc  in  re  ceriô  staïuitur);  sive 
primum,  inquam  ,  sive  secundum  Deus  decre- 
verit,  peritide  est  :  in  priori  casu,  praeconis 
alicujus  aut  etiam  revelationis  ope  fidem  ne- 
cessariam largietur  Deus ,  quam  in  secundo 
gradâ  solà  intellecltis  seu  illuslralione  interna 
impertielur.  De  iis  fusiùs  in  traclatu  de  Gratiâ; 
intérim  aulem  sulTicit  nobis  inniunera  orani- 
poienii  Deo  suppetere  fidei  illius  excitandae 
média,  quaî  nos  latere  mirum  non  esset ,  ne- 
que  nobis  adversum.  Perperàm,  ut  palet,  bic 
adversarii  reponerent  infidèles  nulles  via  hu- 
jusmedi  exiraordinarià  edoctos  deprehendi  : 
id  enim  Cornelio  contigisse  legimus  Act.  10, 
leslaiurquehistoriaecclesiaslica  pneconem  non 
urmm  fuisse  ad  infidèles  stupendà  ralione  di- 
rectum;  aliunde  non  omnes  inlide!es  abadver- 
sariis  enumerati  sunt,  nec  mulii  apud  eos 
legem  naiuralem  ad  amussim  observant. 

<  Denique  Iicet  rationcm  divinae  erga  infidè- 
les Provi'ientiae  penitùs  ignoraremus,  non  mi- 
nus efilcaciier  diluerelur  ititeniaia  adversùs 
xquiiatem  Religionis  noslrx  calumnia  :  ad  hoc 
enim  satis  est  infidèles,  in  principiis  doctrinae 
christianae,  aelernis  non  addici  suppliciis  ob 
inculpatam  infideliiatem,  sed  ob  gravem  dun- 
taxatsuam  culpam;  ita  porrô  se  res  babel,  ut 
supra  diximus. 

<  .\d  secundum  :  Fertquidem  christiana  do- 
clrina del'unctos  absque  baptismo  parvulos,  ob 
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peccatum  originale,  Si  regno  ccelorum  excludi  ; 
quod  profociô  injustmn  non  est,  cùni  regnum 
illud  seu  Visio  iniuiliva  donuni  sit  indebiluni 
ac  supcrnauir;>le.  Verùin  circa  sorteni  eoruni 
int'anliuni  niliil  iilleriùs  lides  edocet,  unde  et 
in  varias  eâ  de  re  Iheologi  abicre  senlenlias. 
In  tlicologos  ergo,  non  ipsam  in  lideni,  cadcret 
iiijiislitiaî  et  crudelilatis  nota,  si  injusliunali- 
qui  J  aut  inluinianum  hic  statueretur  ;  sed  et  ab 
cà  Calholicorunischolyesunt  inununes.Etenim 
doctores  plerique  contendunt ,  post  D,  Tlio- 
mam,  pneros  praefatos  esse  pœnae  sensùs  vel 
snpplicii  cujtisvis  expertes;  alii  opinantur  eos 
qiiideni  pœnâ  sensùs  aflici,  sed  levissimâ,  ita 
ut  melius  ipsis  esse  queat  sic  existere  quàm 
iiullalenùs  esse,  ut  habet  Augustinus  lib.  4 
conira  Julianum  cap.  11  ;  alii  tandem  post 
Caiharinum  infantibus  iilis  vel  beatitudinem 
naturaleiu  seu  visionem  Dei  abslractivam  assi- 
gnant. 

t  Objectio  IV.  Religio  christiana  eos  omnes 
œternae  daninationi  addicit,  qui  hanc,  propo- 
sitani  suisqiieveslitam  probalionibus,rejiciunt: 
porrô  attenta  conditione  hominum,  errori  tam 
obnoxioruni,  iisdem  rationibus  non  sequè  affe- 
ctorum,  ab  huuianitaXc  id  prorsùs  alienum 
est. 

iResp.  :  Itaobvia3acdecretori;esunt,  utjam 
ex  dictis  hactenùs  apparet ,  Religionis  chri- 
stianse  probaliones,  ut  ipsius  divinitatem  solus 
ille  negaverit,  qui  eas  nolueril  attendere,  aut 
veritatem  sincère  non  inquisierit ,  vel  etiarn 
contra  veritalem  sponte  suâ  sese  prodenteni, 
sed  cupidilatibus  infensam,  anirnuni  pr;i;mu- 
nirestudueril;  virum  autein  iiujnsniodi  excu- 
sare  nemo  potest  à  gravissimo  delicto  adversùs 
Deum  praîfatae  Religionis  auctorem ,  neque 
gravissiniis  hune  obnoxiuni  pœnis  inficiari. 
lia,  et  easdeni  ob  causas,  ipsi  deistae  materia- 
listas  gravissimè  soutes  reputant ,  licet  errori 
honiines  valdè  sint  obnoxii ,  nec  iisdem  œquè 
rationibus  alïiciantur  :  ha.'C  duo  nouipe  volun- 
larium  errorcni  minime  cohonestant,  neque 
aniniura  rationibus  apcrtis  spontè  resistentem 
à  culpâ  libérant.  Perperàm  ergo  deistae  chri- 
stianam  Religionem  alienam  ab  humanilate 
prœdicant. 

«  Objectio  V.  Si  prseclara  de  Deo  plurinia 
tradidit  Cliristus  ,  e.ximiamque  moralem ,  do- 
gmata  etiam  absona  et  cum  rectâ  rationc  pu- 
gnaniia  docuit,  piiia  mysteria  Triniiaiis,  Incar- 
nationis,  etc.;  talia  porrô  divina  Religio  non 
adniiitit. 


«  Resp.  Multa  quiilem  Religionis  chfislianse      '   stor,  vcrè  Deus  est. 


dogmata  supra  sphseram  humanae  rationis  po- 
sita  sunt  ;  asi  non  ideô  pugnant  cum  raiione, 
noc  etiam  ei  contraria  probantur  :  varia  qui- 
bus  impeluntur  argumenta  theologi  variis  in 
tractalibus  validé  resolvunt.  Aliunde,  vel  se- 
positis  aliis  omnibus,  judicare  pronum  esset 
absurda  dogmata  ab  eo  tradita  non  esse,  qui 
tam  sublimia  de  Deo,  elhicam  adeô  perlectam 
liomines  edocuit,  et  eo  modo  qui  virlutero  ia- 
timis  animis  instiliet. 

€  Objectio  VI.  Eximia  doctrinae  Chrisli  seu 
speculativai  seu  practicae  capita  ex  ^Egyptio- 
rum,  Graecorum  ,  Indorum,  etc.,  theologià  et 
ritibus  excerpta  videniur.  Igitur  in  gratiam 
Christi  nibil  omninô  comprobant.  —  Resp.  : 
Adeô  absurda,  inepta,  à  christiana  discrepans 
est  paganorum  ibeologia,  ut  mirum  sit  obje- 
ctionem  hanc  à  deistarum  quopiam  seriô  pro- 
poni.  Quantum  etiam  ab  evangclicâ  distat  gen- 
tilitatis  ethica  !  Numquid  insuper  Christus , 
suam  instituturus  Religionem ,  varias  orbis 
regiones  perluslravit?  Faleantur  deistae  opor- 
tet  invictum  esse  robur  praisentis  argumenti, 
quod  ineptiis  lantùm  impugnare  queant. 

<  Objectio  VU.  Perfectissima  Christi  moralis 
mera  Decalogi  Mosaici  expositio,  qu«  profectô 
sagacissimi  cujuspiam  vires  non  superat,  neque 
Deum  auctorem  exigit.  Deinde  verô,  etsi  Chri- 
stus Decalogi  totiusque  Judaeorum  ethicae  pla- 
cita  perfecisset,  faciliorem  navâsset  operam 
quàm  divus,  haud  Deus  taraen  Socraies  ,  qui 
prœclara  complura  tali  non  instructus  exem- 
plari  adinvenit  :  in  omnibus  quibuscumque 
inveniio  perfectione  diflicilior  est. 

<  Resp.  :  Prima  Evangeliorum  veique  capitis 
Matt.  5  lectio  unicuique  demonstrabit  Decalo- 
gum  non  merè  à  Christo  expositum  esse,  sed 
exquisitissimis  documentis  ampliatum  ;  quae 
quidem  corpus  ethicse  constituant  Mosaico, 
Deum  quoque  auctorem  habente,  multô  perfe- 
ctius.  Sublimia  haec  docimienla,  ad  quae  ne 
propè  quidem  pertigit  ipsa  philosophorum  col- 
leclio,  Christus  eâ  sublinii  quoque  simplicitate 
proponit,  eâ  victrici  suavitate,  quas  hominum 
nuUus  potuerit  imilari ,  quae  virtulis  araorem 
intimisanimi  recessibus  instillent.  Eadem  haec 
documina  Christus  excellentissimarum  om- 
nium virtutum  exemplis,  caetera  quaevis  homi- 
num vel  maxime  Justorum  longé  transcenden- 
tibus,  confirmavit.  Numquid  hominis  ea  sunt? 
Num  carnalibus  è  Judaeis  unius?  Num  sceles- 
tissimiblasphemiqueimposloris?At  si  Christus, 
aeciualem  Deo  sese  faciens,  lalis  non  fuit  impo- 
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<  Atque  hinc  liquidô  apparet  nullum  esse 
petitum  è  Socraie  argumentura ,  eumque 
aliuoive  philosophorura  non  posse  Chrislo  nisi 
valdè  inepte  assimilari.  Quautùm  dislat  ab  iis 
quae  modo  dicebaraus,  adniixta  variis  erroribus 
inveutio  moraliuin  quoruindam  placilorum, 
facta  graecis  ab  pbilosophis,  quibus  plerisque 
haud  ignoti  fuêre  libri  Judaici,  frigidis  quorum 
docuraentis  nonnulla  civium  suorum  exempta 
praeiverant,  qui  et  ipsi  viiiorura  aliquorum  aut 
certè  vanitalis  notara  incurrerunt  ;  inveniio 
haec  hominem  tota  redolet ,  apertissimèque 
magistris  hujusmodi  nihil  accommodari  potest 
eorum,  quibus  divinitalem  Cbristi  in  prœsenli 
argumenlo  deraonslraviraus.  >  (Jacques  de  Re- 
ligione.)  P. -S. 


§  5.  DE  REVELATIONE  EVANGELICA. 

lïaud  pigebit  iterùm  audire  de  revelatione 
evangebcâ  eruditum  auctorera,  scilicet  Valsec- 
cbi,  quem  Jam  multa  de  Mosaicâ  docte  disse- 
rentem  laudavimus. 
Sectio  prima. — Prœstantia  Novi  Testamenti. 

Cùm  non  aliud  ego  fecerim,  quàm  demon- 
Slrare  in  libris  novi  Testamenti  perfectam  do- 
ctrinae  uniformitatem ,  sive  theoricam,  sive 
moralem  cum  eâ  quam  hucusque  in  veieri  fœ  • 
dere  vidimus,  haud  immérité  sanè  dici  potest 
nobis  compertum  esse  in  hisce  libris  chara- 
cteremquo  longèsuperaturquidquidexcogitare 
valuerunt  tnm  piiilosophi,  lum  clarissimi  sa- 
pientissimique  legislatores,  et  quo  cnnsequen- 
ler  peculiari  Dei  instinclu  scripli  probantur. 
Imperfecta  verô  maneret  argumentatio  nostra, 
nisi  eam  egregiè  confirmaremus  incomparabi- 
lem  stabiliendo  praestantiam  quâ  doctrina  Cbri- 
sti Moysis  doclrinani  supereminet. 

L'tque  primûm  dicamus  de  tbeoricâ  parte 
quae  ad  divinitatem  spectat,  attributa  quae  re- 
cta raiio  in  Ente  supremo  débet  rccognoscere, 
et  quae  veridicè  in  veteri  Teslamento  indican- 
tur,  bic  ut  illic  videre  est,  imô  majori  luminc 
ac  splendore  illustrata  ,  cùm  inde  ablatum 
fuerit  velamen  quo ,  ut  maleriali  lerrcnoque 
populo  adaptareniur,  fuerant  saepiùs  invoiuta. 
Hoc  clarè  patet  ex  istis  S.  Joannis  apostoli 
(Evang.  cap,  i,  v.  24)  :  Spiriius  est  Deus,  et 
eos  qui  adorant  eum,  in  spiritu  et  veritale  oporlet 
adorare.  Non  jam  templuin  Jérusalem  llinmus 
est  ojus  gloriae  et  scabelKim  pedum  ojus.  Deus, 
aitPaulus  ad  Arcop.  (Act.  17)  qui  frcit  mundum 
et  omnia  quœ  in  eo  sunt,  hic  coeli  et  terrœ  cùm 
$it Dominas,  non  in  manufactis  (emplit  habitat; 
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nec  manibus  humants  colitur  îndigens  aliquo,  citm 
ipse  de.t  omnibus  vilam  et  inspirationem  et  omnia; 
fecitque  ex  two  omne  genus  homimim  inliabilare 
super  universam  faciem  terrœ,  definiens  statuia 
(empara  et  termines  habitationis  eomm  :  quœrere 
Deum  si  forte  attrectent  eum,  aut  inveniant; 
quamvis  non  longé  sit  ab  unoquoque  nostn'im.  !n 
ipso  enim  vivimus  et  movemur,  et  sumus.  En  (1) 
paucis  verbis  natura  hujus  Numinis  à  niundo 

(1)  Hoc  loco  S.  Pauli  abusi  sunt  nonnulli, 
falsô  adstruentes  indèconfirmari  Spinosaepan- 
tbeismum.  Tolandus  aibeorum  inimoderaiissi- 
mus  isiius  modi  naeniis  Scripturam  et  Moysen 
fœdare  conatur  in  libro  cui  litulus  :  Origines 
judaicœ  :  «  itquivoca:  sunt,  iiiquit ,  isla;  lo- 
quendi  formulae  :  Ens  sunxmè  perfectum;  Alpha 
et  Oméga  ;  quod  principio  caret  et  fine;  quod  fuit, 
quod  est,  quod  erit  ;  omne  in  omnibus;  iUud  iii 
quo  vivimus  ,  movemur  et  sumus  :  quae  Atheismo 
aequèac  tbeismo  apprimè  congruunt  :  cùm  de 
praïsuppositâuuiversiaeiernilate  sinlverissimae 
omnes.  >  Nolonuncprobare,  singulasbas  formu- 
las in  quâvis  hypoihesi  posse  alii  convenire, 
quàm  vero  Deo  :  salis  est  animadvertere,  pes- 
simà  fide  Tolandum  eas  œquivocas  dicere,  cùm 
ignorare  non  possit,  in  Scripluris,  è  quibus 
eas  desumpsit,  illas  cum  adjunciis  iis  esse  ton- 
junclas,  ut  àquovisaliosubjecto  eas  abslraben- 
lessoliDeo  quemcolimus,ostendant,  illas  con- 
venire. Ille,  in  quo,  inquil  D.  Paulus  (quoniam 
in  hoc  versamur  ]oco). vivimus,  movemur  et  su- 
mus, est  iile  ipse,  qui  fecit  mundum,  et  omnia 
quœ  in  eo  sunt,  et  est  Dominus  cœli  et  terrœ.  Jam 
qui  unquàm  potest  hoc  convenire  Spinosae  et 
Tolandi  pantheismo,  qui  Deum  cum  iiâc  mundi 
machina  confundunt,  vel,  ut  veiiùs  loquar, 
non  aliud  quàm  hanc  mundi  machinam  agno- 
scunt,  cui  stultè  impiéque  Dei  nonien  attri- 
buunt?  In  D.  Pauli  loco  Deus  est  ens  omninô 
à  mundo  diversum;  quomodô  ergo  locum  ha- 
bere  polest  aequivoca  vox,  mullôque  pejus  si- 
militudo?  Hoc  ipso  D.  Pauli  loco,  et  cum  iis 
quae  sequuntur,  opinatur  traduetor  Lalinus 
Popii  posse  defendere  quasdam  aueloris  sui 
sententias  tanquàm  paniiieislicasreprehensas; 
sed  vorel  in  auxilium  quot  annexa,  connexaque 
libueril,  nunquàm  versus  hos  tuebitur,  quos 
ita  vertit  :  Epist.  1,  v.  170,  Comraentario  de 
Homine  : 

Quidquid  ubique  rei  est,  non  es*  nisi  portio  mundi. 
Ratura  est  corpus;  direclrix  crirporis  liujus 
Mens,  ratioque  Dei  est.  Deus  unus  semper  et  idem 
Cum  rébus  variis  varié  mutatur  in  horas. 

In  zephyris  recréât  spirans,  in  solibus  ardet, 
Emicat  in  stellis,  in  plantis  floret,  et  herbis. 
In  vilà  vivit  quâvis,  extendilur  unà 
Rébus  in  extensis;  se  expandit,  nec  tamen  ultas 
Srindilnr  in  partes.  Imperlit  mimera  large. 
Et  nihil  amitlit.  ISoslrœ  in  spiramine  spirat 
SIenlis,   et  influxu  suavi  vegetatque,  animatque 
Morlalem  nostri  parlem,  Ole. 
Oiiis  non  videi  his  in  versibus  dicendi  Spinosae 
modos?  Conimenlalor  id  negare  non  audet; 
quarc  dicit  :  Loquitur  poeia  cum  Spinosà,  sed 
valdè  diversum  ab  eo  sentit.  Imb  verb  et  loquitur, 
et  sentit  cum  Scripturà  sacra.  Quid  senserilPo- 
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•mnifiô  divers?,  miindi  tôt îus  Créa toris,rerum 
omnium  Domini,  immensi,  omnipoientis,  re- 
rum  quarumlihet  moderatoris  summi.  Al  ejus 
Providenlia  eiiam  de  rebtis  minimis  qiiibtis  vi- 
vidioribiis  magisque  nalivis  colorlbus  pingi  po- 
terat,  quàm  ul  Maltbaei  cap.  6  pingiliir?  Ne 
soUiciti  sttis  animoî  veslrœ  dicentes,  quid  man- 
ducabimus ,  aut  qnid  bibemns ,  neqiie  cor  port 
vestro,  quo  operiemur?  Nonne  anima  plus  est , 
guàm  esca ,  et  corpus  plus  quàm  vestimentnm? 
Respicite  volalilia  coeli;  non  serunt,  neque  mêlant, 
veque  congregant  in  horrea ,  et  tamen  Pater  rester 
eœlestis  pascit  ilta.  Nonne  vos  pliiris  estis  illis? 
Quis  ex  vobis  est,  qui  possit  adjicere  ad  stainram 
suant  cubitum  mmm  ?  Et  de  vestimento  qnid  sol- 
liciti  estis?  Comiderate  lilia  agri,  non  laborant, 
neque  nent.  Ego  atttem  dico  vobis,  quod  nec  Sa- 
lomon  in  omni  glorià  suâ  coopertus  est  sicut  unum 
ex  istis.  Si  Deus  ita  vestit  lilium  agri,  quod  lio- 
diè  est,  et  crus  in  clibanum  mîttitur,  quanto  mu- 
gis vos,  modicœ  fidei?  Hœc  Dei  Providenlia 
tamen  in  novo  Testanienlo  peculiari  modo  ex- 
plicat  quod  ad  meliorem  liominis  pariem  per- 
tinet  in  ailerà  vilà;  de  qiià  non  ila  clarè,  ul 
observavimus,  in  veieri  Teslamenlo  dicitur. 
Anima  immortalis,  prœmiorum  largitio,  pœna- 
rum  mulcla ,  hx  illa  respondeniia  gesiis  faci- 

pius,  non  qusero.  At  quoad  sermonem,  quem 
commentator  vult  congruere  sermon!  Scripiu- 
rse,  eum  provoco,  ul  iti  sacris  Liiieris  lios  lo- 
quendi  modos  reperial  :  Deus  est  portio  mundi, 
cum  rébus  variis  varié  mutatur  in  Iwras,  extendi- 
tur  unà  rébus  in  extensis,  eic.  Respondel  :  Scri- 
piura  asseril.  in  Deo  nos  vivere,  moveri  et  esse. 
Aclor.  17.  Ibidem  Arali  poêla;  voceni,  toù  )c*l 
•yÉ'Jo;  ÈdfiÉv,  non  omninô  iniprolial  ;  Deum  pas- 
Sini  in  nubibus,  in  lonilru,  in  venlis,  in  igné, 
in  pluviâ  esse,  et  operari  allirnial.  At,  quaero, 
quae  simililudo  inler  pbrases  bas  el  illas  Fopii? 
l)icit  D.  Pauius,  in  Deo  vivimns  ,  movemur  et 
sumus;  at  non  ail,  Deus  vivil  in  vitâ  quàm; 
ne(|ue  influxu  suavi  vegeialque,  animatque  mor- 
talem  nostri  partem,  niiillnqu«  minus,  recréât 
spirans  in  zepiitjris,  ardet  in  solibus.  Nulia  con- 
venlio  est  inler  verba  Popii  ei  Araii,  quae  D. 
Pauius  non  iinprobal  ;  qune  ni)  aliud  significant, 
nisi  liomines  originem  à  Deo  dncere,  el  esse 
illi  anima  similes.  Ul  eliam  aiii  ScripluraR  lo- 
qnendi  modi  solam  Dei  praesentiam  et  ellicien- 
liam  in  rébus  omnibus,  non  coexlensionem, 
animalioncm,  vivilicalionem  earumdem  iiolanl. 
Nihil  ergo  Popium  excusani;  et  itiem  injuria 
commentator  ait  :  Loquitur,  et  sentit  cum  Scri- 
pturâ  S.  Hic  tamen  mihi  teniperare  non  pos- 
sum,  ut  non  dicam,  etiam  calbolicum  auclo- 
rem  his  annis  cùm  ictigissel  hoc  argumentum 
loculum  fuisse  ita  ut  favcrt't  panthcismo. 
Hic  PSI  aucior  operis  inscripli  :  De  Principiis 
moralis  pliilosophiœ  collatis  cum  principiis  rallio- 
licœ  lieligionis.  In  t.  2,  Dial.  li,  n.  10,  ait, 
divinam  easentiam  mundi  el  omnium  rernm  crca- 
tarum  quœ  illum  constituant,  esse  veramformam. 


noribus,  et  Deus  in  judiciis  suis  justiflcabitur  ; 
liaec  Veritas,  inquam,  in  pagina  penè  quâlibet 
Evangelii  reperilur.  Ex  hoc  agendi  modo  tain 
plané  explicato,  raliouique  apprimè  consoiio, 
inlelligimus,  non  dicam  ignola  in  Deo  aiiributa, 
sed  ignotam  novamque  eorumdem  manifesta- 
tionem,  per  quse  ille  consilium  illud  summum 
exequitur.  Cernimus  in  Deo  misericordiam  illo 
uno  dignam ,  qui  eô  progreditur,  ut  amore 
majore  quàm  paierno  liominem  infelicem 
reumque  recipiat;quique  ex  gratuitû  electione 
non  pingues  grèges,  non  opmios  agros  lacté  et 
melle  mananies,  sed  incorruptibilia  et  aeterna 
bona  ei  largiatur  :  hic  polentiam  non  elcmen- 
lorum  victricem,  sed  quse  inviciè  flectit  huma- 
nam  voluntatem,  et  momenio  temporis  è  con- 
lumaci  indomitoque  audiens  dicto,  piumque 
cor  efTicit.  Hic  sapienliam ,  quae  in  consiliis 
suis  falli  nequit,  utpote  quae  omnium  evenluum 
est  causa  ;  at  incomprehensibiiem  in  suis  ju- 
diciis, quippe  quae  à  nullà  externâ  relaiione 
pendel.  Hic  demùm  cernimus  in  Deo  justiliam, 
quae  eo  magis  se  verendam  praebet  homini, 
qu6  acerbiores  anliquis  sunt  pœnae  illae  quas 
minitalur;  sanclitalem  taniô  magis  splendidio- 
rem  ,  quantô  magis  impollula  débet  esse  illa 
perfectio,  quam  à  (idelibus  exigit;  hic  majes- 

veram  animam,  per  quam  formaliter  suhsistit  et 
vivit.  Qnod  ul  confirmei  erratum,  afferl  loca 
Virgilii,  Manilii,  Senecae,  philosophorum,  poe- 
tarum,  quae  Spinosisiae  ipsi  affèrunt.  Sciant 
lamen  Religionis  calholicas  hosies,  vix  emisso 
in  lucem  hoc  libro,  in  quo  hic  aliique  sunt 
errores,  nos  non  tacuisse.  Docti,  piique  viri 
excandueruni.  Suinmus  pontil'ex  per  congre- 
galionem  indicis  conlagium  impedivit,  coegit 
aucloiem,  ul  palinodiam  caneret  hujus  alio- 
rumque  errorun),  in  quos  ex  humanâ  infirmi- 
late  tuerai  prolapsus,  quod  ille  fecil,  folium- 
que  typis  edidil,  quo  eos  errores  rétractai,  et 
quoad  locum  à  nobis  allaium,  protestatur  au- 
cior n.  8,  se  refutare,  rejicere  quemvis  dicendi 
modum,  qui  videri  posset  systemati  Stoicorum  à 
calliolicâ  Reliqione  damnato  favere.  Ita  rejicit 
rernlal(iue  quidqiiid  numeris  29  et  30  in  supra- 
dicto  Dialojîo  scripseral,  ubi  omnia  sanè  sunt 
ejusdem  farinae.  Hic  inler  Catholicos  mos est  : 
si  idfin  mos  esset  in  Proiestanlibus  (qui  è  sy- 
sieniaie  suo  id  elFicere  nequeunt),  inviti  non 
vidèrent  alhcisnium  et  deismum  impunè  in 
suis  regionibus  debacchari.  Qui  autem  avet 
légère  radicitùs  err<;rem  hune  evulsum,  el  di- 
sc'^re  quo  modo  secundùm  sanam  doctrinam 
Scripiurarum  el  Metaphysicae  loquendum  sit 
de  pr;iesenliâ  et  operalioue  Dei  in  omnibus  ré- 
bus, légal  D.  Thomam  Aquinatem,  qui  in  tribus 
egregiis  eapiiibus,  hoc  est  2t>  ei  27  libri  1,  et 
in  65  lib.  3  contra  Génies  aculissimnm  quae- 
slionem  banc  agitai;  modos  dicendi  supra- 
dicii  aucloris  forrualiler  rejicit,  et  pantiieis- 
mum  veterem  receniemque  aggreditur  everlil- 
que. 
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tatem  ,  amplitudinem  ,  gloriamque  hoc  magis 
augustani  divinamque,  quô  adniirabiliores  sunt 
tliesauri  illi  quos  in  se  coiiienlos  nobis  paie- 
facit. 

At  intelligit  lector,  nos  jani  in  mysteriorum 
adyta  progressos.  Haec  enimverô  est  nota  vera 
Evangelii,  non  solùm  ul  superet  meniis  acu- 
nien,  sed  omnia  veteris  Testanienti  voluniina, 
in  quibus  sublimissiraae  hae  verilatesadunibra- 
tae  taniîim  erant,  longé  mullùnique  anlecedat. 
Scio  bic  horrendum  libertinos  infremere,  sed 
iinmeriiô.  Ratio  ipsa  eos  cogit,  ut  sallem  at- 
tenté audiant.  Si  enim  Deus  est,  non  modo 
possiint,  verùm  debent  eiiani  arcana  my- 
sleria  quovis  iiitelleclu  superiora  in  illo  in- 
esse. Si  qua  ergo  revelare  horainibus  vole-  j 
bat  (quod,  ut  probavinius,  non  répugnai), 
polerat  baec  arcana  ils  nianifestare.  Ea  illum 
révélasse,  hoc  est  faclum  quod  nunc  sumus 
denionstraturi.  Cùm  sint  igilur  mysteria  pars 
illius  doctruia;  qiiam  nos  revelaïain  fuisse  as- 
seruinius,  exponi  debent;  susceptâ  enim  de- 
monstratione  exposità,  eorum  credibilitas  om- 
ninô  staïuetur  ;  iniô  illa  ipsa  hoc  se  digna 
kujusmodi  obsequio  oslendent,  cùm  nihil  in 
se  conlineant,  quod  reciae  ralioni  dici  possit 
adversari,  imô  omnia  infiniiâ  divinà  exceilen- 
tiâ  sint  dignissima. 

In  principio  (Joan.  1)  erat  Verbum,  et  Verbum 
crat  apud  Deiim,  et  Deus  erat  Verbum.  En  au- 
gustuni  mysterium  quod  nec  Roma,  nec  Atbe- 
nae  sapieniise  laudibus  florentes  nunquàni  au- 
dierant.  Deus  fœcundus  est;  Deus,  qui  fœ- 
cuiuliiaiem  dai  rébus  creaiis,  in  se  etiam  decus 
hoc  conlinet,  non  ut  naturani  suam  imnior- 
talem  propuget,  sed  ex  plenitudine  naiurse 
suae  perfectae  Deus  est  fœcundus,  et  sine  mu- 
talione,  vel  divisione,  vel  lempore,  quin  aliéna 
permixlione  indige^it,  in  seipso  aliuu»  seipsum 
gênerai.  Ecce  Pairem.ecce  Filium(l).  Extoi- 
lite  vos  supra  sensus,  removeniesque  ab  ideâ 
Palris  quidquid  iniperfeclum  est,  solam  com- 
municaiidi  naluram  suam  facullalem  in  eo 
agnoscitc ,  eanniue  Deo  dignam  videbiiis.  A 
Filii  etiam  ideâ  quidquid  iniperfeclum  est  re- 
moveie,  et  hoc  unum  in  eo  agnoscitc,  ut  trahat 
originem,  ut  haboal  naturam  Palris,  et  boc 
dignimi  Deo  adniiramini.  Filins  hic  dicilur 
Verbum  ;  Pater  enim  qui  substanlialiter,  per- 

(i)  Vide  BosRuelii  Elévations  à  Dieu  (scronde 
Semaine)  :  ncnio  mc.'i  soiilfuliA  inlfr  icccnics 
scrifisil  f«t  (le  hoc  inrlTiInli  niy-^ler  io  major! 
excflleniià  cogiiaiionuiu  et  prupriciaie  verbo- 
rum. 
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fectè,  aeiernùm  cogitât,  neque  cogitât,  neque 
verô  cogitare  poiesi  quidquam  aliud,  quàm  se 
ipsum,  exprimii,  generaïque  imaginem  sub- 
staniialem,  perfectani  et  aeiernam  suî  ipsius. 
Hic  est  illius  parlus,  haec  aeterna  illius  genera- 
tio,  perfeciaque,  Isihaec  autem  imago  ab  in- 
tellectu  Patris  procedens  dicilur  Verbum.  Hoc 
Verbum  est  splendor  (ad  Hebr.  1)  et  figura  sub- 
stantiœ  ejus.  Omnia  igilur,  quae  sunt  in  Paire, 
sunt  etiam  in  Verbo;  quia  auiem  in  Deo  nihil 
est  accidens,  omnia  haec  quse  in  Filio  sunt, 
sunt  de  subsianlià  Palris;  ideôque  Verbum  est 
Deus,  ul  Pater  Deus  est,  et  babei  in  semetipso 
vitam  subslantialem  et  divinam,  sicut  Pater 
habet  vitam  in  semetipso.  Al  quoniam  substan- 
lia  haec,  vita  ht-c  divina,  quae  est  in  Paire 
quia  est  spirilalis,  immorialis,  perfeclissima, 
expers  divisionis  est  parliumque,  (it  ul  vila  et 
substanlia  quam  Filius  bic  habet  à  Paire,  sit 
vita  ipsa  Patris,  Palris  ipsa  subslantia;  alque 
ideô  Filius  fuit  semper  in  sinu  Patris,  Verbum 
fuit  in  principio  apud  Deum,  et  Verbum  erat  Deus, 
et  unus  solus  Deus  cum  suc  Pâtre  ;  solus,  inquam, 
in  nalurâ  ob  indivisibiliialem  cssenliae;  at  di- 
slincius  in  personà,  quia  procedens  et  trahens 
hanc  naluram  à  mente  fœcundà  Palris.  Quae 
augusiior  Deoque  dignior  nolio?  Quid  esl  in 
hoc  mysterio  quod  repugnet  enti  in  quovis  gé- 
nère infiniio?  At  pergamus  porrô.  Filius  hic, 
qui  esl  Palris  subslantialis  imago,  quia  omnes 
ejus  perfectiones  in  seipso  exprimit,  est  etiam, 
in  quo  Paier  necessariô  aeiernùm  incompre- 
hensibilique  ralione  sibi  coniplacet.  Eum  dili- 
git;  qui  aulem  eum  diligere  non  polest?  At 
Filius  bic  dileclus  muluô  Palrem  diligit  :  quo- 
niam autem  mutuus  hic  amor  dignus  Deo  est, 
esl  subslantialis,  ut  est  cogitalio;  terlia  prodit 
persona,  (|na;  est  Spirilus  sanctus  à  Paire  Filio- 
que  procedens,  liabensque  ab  ulroque,  ul  ab 
uno  fonie  vitam,  subsianliam  et  perfectiones 
omnes  inliniias,  ei  proinde  Deus  immortalis, 
invisihilis,  non  secùs  ac  Paler  et  F'ilius,  unus, 
sapiens ,  Deus  ,  cui  est  honor  et  (jioria  in  secula 
secutorum. 

Mysierium  ilaque  hoc  est  maxime  sublime , 
et  quod  in  nobis  naiurae  eô  altiorem  divine 
nature  notiouem  excitât,  quô  quâvis  nalurali 
crcatae  mentis  inquisilione  majus  magisque 
inacccssum  cognosciiur.  Omnes  veterum  phi- 
lo>(»pb()riim  insignes  senlenli:p,  in  quibus  pu- 
làrnnl  quidam  s»'  hnjusce  arcani  myslorii  ve- 
sligia  qu:iMlam  repcrirc,  sunt,  ut  dicam  quod 
scniio,  commenta  el  somnia  (de  iis  praccipuè 
si  loquamur,  qui  Evangeliuin  praecesserunt) 
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Hinc  eruditissinius  Huetius  post  lestimoniorum 
in  liâc  re  prolixam  coUociioncm  ,  in  quibus 
'  numcriis  hic  ternarius  ad  diviiùiateni  iransla- 
I  tus  legiliir  saepè  ;  Ilueiius,  inqnani ,  ciijns  sci- 
inus  quantum  essct  sludiuni  ad  iniornoscendas 
inler  oihnicas  umbras  lidei  verilates ,  fatelur, 
borum  neniineni  omnium  ne  cogitasse  quidcm 
de  divinarum  personarum  consitbstantiulitaie  ; 
in  quâ  nimirùm  ineffabilis  myslerii  nucleus 
consisiit.  Quamobrem  il  qui  rcvelalionis  dc- 
sorià  face  voUicrunl  se  accingere  Platonicis 
nolionibus  de  boc  mysterio  ad  verba  lacicnda, 
in  errores  turpissimos  sunl  prolapsi  ;  conlir- 
malumque  est  illud  Dante  Farad,  cant.  19  : 

NuUum  lumen  adest,  veniat  nisi  lutnine  ab  illo 
Quod  nullœ  obducimt  mtbes  ;  est  imo  tenebrœ , 
Aut  carnis  cormptœ  timbra,  illiusve  veuenum. 

Cùm  non  possit  ergo  ab  humanâ  ralione  hoc 
mysterium  dotegi ,  et  quoniam  revelalio  illud 
nos  docuit,  cùm  non  possit  comprebendi  modus, 
non  esset  nisi  summa  insania  ,  si  rojicereiur, 
Quandoquidem,  ut  optimè  addit  idem  poeta. 

Ecqnis  es,  ul  credas  res  te  discernere  longé 
Tarn  positas,  vistis  tibi  sit  cùm  liaud  longior  uliiâ  ? 

Quantum  autem  haec  différant,  mysterium  hoc 
est  superius  rationis  lumine ,  et  raiionis  luniini 
estcontrarium,etcurhsecsecunda  oppositioin 
nostris  mysteriis  es^se  non  possit,  contra  Bay- 
lium  supra  ostendimus.Hanc  opposilionem  esse 
in  boc  augusto  Trinitalis  mysterio,  aiuntliber- 
lini.sednunquàm  eam  demonstrârunt.  Infirnii- 
tasqueeorum  argumenlorum  liquidô  apparetcx 
co  quôd  entis  in  quovis  génère  infiniti  essen- 
liam  et  amplitudinem  ideis  modulisquc  suis, 
desumunt  ab  entibus  crealis  ,  circumscriptis 
delinitisque,  metiri  volunt  (1). 

Progrediamur  ad  alias  verilates  altissimas, 
quas  de  Divinitate  nobis  Evangelium  paiefacit, 
considerandas.  Verbum  (Joan.  1)  quod  eral  in 
principio  apud  Deum  ,  caro  factum  est ,  et  liubi- 
tavit  in  nobis  plénum  gratiœ  et  veritalis.  In  an- 
liquo  fœdere  identidem  ante  copiarum  aciem, 
aut  in  montium  verticibus  sub  buiuanâ  as- 
sumpiâ  forma  angélus  Dei  vicibus  fungens 
ccrnebatur;  iniù  antiqui  doctores  senserunt, 
Verbum  ipsum  Dei  iis  humanis  indutum  spoliis 
Moysi  in  Sinâ  aliisque  fidelibus  servis  suis  ap- 

(l)Log.  D.Thom  lib.  4  cont.  Cent.  cap.  14, 
qui  objectiones  libertinorum  contra  boc  au- 
gusluni  mysterium  solvit  eo  melioi  i  modo  quo 
uiens  creala  ,  quae  de  ineff.ibili  iioc  mysterio 
loquiiur,  poiesl  ;  quod  tamen  sudicii  ne  liber- 
lini  quid  majus  expectent. 


paruisse.  Erat  illud  praesagium  alterîus  appa- 
ritionis  quam  statuto  lenipore  in  terris  cura 
iioriiinibiif  eral  faclurum.  Et  sane  cur  non 
potcrat  Verbum  divinum  sub  humanâ  naiurâ 
assumplâ  ,  non  ut  exiernis  apparitionis  bre- 
vissimae  causa  exuviis ,  at  ut  naturâ  perfectà , 
suhsistente  ,  conjunctâ  cum  divinâ  sua  per- 
soiiâ  se  conspiciendum  hominibus  praebere? 
Conjungitur  cum  corpore  materiali  terreoque 
anima,  qu;e  purus  putusque  spirilus  est ,  con- 
stiiuitiirque  ex  hâc  conjunciione  animx  et 
corporis  homo  ;  conjunxit  secum  humanam 
naturam  Verbum  ,  quod  est  verus  Deus  ;  et 
ecce  Chrisius.  Cuperem  summoperè  horum 
naturalistarum  audire  aliquem ,  qui  ab  hoc 
mysterio  credendo  tanlùm  abhorrent ,  expli- 
canlem  modum  quo  spiritus  extensione  carens 
cum  corpore  coiijungatur  ,  et  cum  illo  tam 
arcium  habeat  conimercium?  Vidlmus  alibi, 
({uaiitùm  huic  nodo  solvendo  pra;stanles  do- 
ctrinâ  viri  insudârint,  at  novimus  eiiam  quàra 
pariim  eorum  systemata  approbentur  et  arri- 
deant.  Num  ideô  junctionem  horum  duorum 
enlium  animai  et  corporis  dari  inliciabinmr  ? 
Unitur  ergo  cum  bimianitate  Verbum  divinum; 
at  quamvis  permixtio  confusioque  duarum  na- 
lurarum  non  liât ,  secum  tamen  eam  naturam 
inferiorem  hypostaticè  conjungit,  et  tanquàm 
propriuni  unitumque  divinarum  suarum  ope- 
raiioiium  instrum;  ntum  assumit,  sicut  anima 
ralionalis  copulatur  cum  corpore ,  tanquàm 
cum  inslrumonlo  non  exlraneo,  non  separato, 
sed  proprio  et  proximo  suarum  actionum  (1). 
Si  causa  reqiiiralur  quâ  fuerit  permotus  Deus, 
ut  opus  lam  ineffabile  palraret ,  respondebunt 
Scripluroe  ,  amorem  incomprehensibilem  in 
bominem  causam  fuisse  ;  si  omolumenium 
quod  homo  percepit,  dicent  hoc  fuisse  ut  hic 
haberei  praeceptorem  qui  ignorantiae  tenebras 

(1)   <   In   omnibus  rébus  creatis  nihil  in- 
«  venilur  huic  unioni  tam  simile  sicut  unio 

I  aniniae  ad  corpus Unde   propier  banc 

f  simililudinem   Albanasius  dicit  in  Symboio 

<  quôd  sicut  anima  rationalis  et  raro  est  unus 
i  homo,  ita  Deus  et  homo  unus  est  Christus.  Sed 
(  cùm  anima  rationalis  unialur  corpori  et 
«  sicut  materioC  ,  et  sicut  instrumenio ,  non 
c  polest  esse  similitudo  quantum  ad  priiimni 
(  modum  unionis  :   sic  enim   ex  Deo  et   ho- 

<  mine  lieret  una   natura ,   cùm  materia  et 

<  forma  propriè  constituant  naturam  speciei. 

<  Uelinquitur  ergo  ut  attendatur   similitudo 

<  secundùm  quôd  anima  ulitur  corpore  ut  in- 
i  strumento  :  ad  quod  eliani  dicta  anliquo- 
i  mm  concordant ,  qui  humanam  naturam  in 
i  Christo  organum  quoddam  posuerunt,  sicut 
i  et  ponitur  corpus  organum  animae.  »  S. 
Thom.  4  cont.  Gcnt.  cap.  41. 
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in  quîbus  caecutiebat  disjiceret ,  ut  habere 
mediatorera  per  quein  ipse  reus  et  infirmus 
posset  reconciliari  sanarique.  Iloruni  auteni  in- 
digere  honiinein  ,  honio  niillus  omnium  est  qui 
non  intelligat  ac  seniiat.  Hsec  esse  Incarnaiionis 
emolumenta  Christianus  quicumque  opiimè 
novit.  Et  sanè  probavimus  alibi,  etiam  priscos 
philosophes  cognovisse  homiuem  esse  corru- 
plum,  et,  ut  dicebant,  à  natiirà,  non  tanquàm 
matre,  sed  veluli  materterà  in  lucem  edi,  cùm 
non  sit  (quidquid  falsé  Voltairius  cuni  suis 
iiaturalistis  scriptitet)  ille  qui  débet  esse.  Vide- 
runt,  inquam,  id  philosophi ,  at  causam  tanti 
morbi  ignorârunt ,  nec  proinde  quserere  me- 
dicinam  sciverunt.  Itaque  hoc  œnigma,  ut  ilhid 
Pascalius  vocat,  à  nullâ  religione  explicatum, 
et  caeteroquin  necessarium  quod  expliceiur,  > 
sola  christiana  Religio  dissolvit.  Incarnatio 
Verbi ,  ut  Deura  inter  et  hominem  esset  rae- 
dialor ,  nos  docet ,  nasci  nos  universos  et  sin- 
gulos  Dei  inimicos ,  et  originalem  noxam  esse 
jerunmarum  noslrarum  fonlem  pestiferum  ;  à 
quibus  nostris  viribus  nosmet  vindicare  non 
possumus  ;  at  hoc  remedium  nos  habere  tan- 
lùm  posse  ex  gratià  illius  qui  cujuslibet  expers 
criminis ,  plenusque  divinitatis  unus  poierat 
nos  cum  Deo  conciliare  et  quodvis  bonura 
nobis  imparliri  :   t  Est  itaque  (ila  loquitur 

<  Pascalius)  aequè  necessuni  hominibus  ulrum- 
f  que  hoc  dogma  scire.  Est  aequè  exiliosum 
I  honiini  Deum  cognoscere,  quin  infirmitatem 
(  suam  nôrit ,  et  nôsse  infirmitatem  suam, 
c  quin  rederaptorem ,  qui  afferre  remedium 
f  potest,  cognoscat.  Una  harum  cogniiionum 

<  philosophorum  superbiam  lovit,  qui  Deum, 
(  non  morbos  suos  cognoverunt ,  aut  atheo- 

<  rum  desperationem ,  qui  morbos  suos  vi- 
c  dent,    redemptorem   non  aspiciunt.   Cùm 

<  autera  aequè  necessaria  horum  duorum  ca- 
f  pitum  homini  cogniiio  erat ,  tum  erat  Dei 
«  misericordiae  ea  nobis  rcvelare.  Id  chris- 
(  liana  Religio  praestal ,  atque  hoc  est  illud 
f  in  quâ  ipsa  consistit.  »  (Pensées  sur  la  Re- 
ligion, 2.) 

Caeterùra  in  Iioc  mysterio  nihil  est ,  quod 
Dec  dignum  non  sit  (1)  :  imù  in  hoc  quàm  in 
cunctis  naturai  operibus ,  toloquc  in  vcleris  fœ- 

(i)  Scimus  ex  D.  Paulo  hoc  ineflabile  my- 
slenum  doieclum  visum  fuisse  Hebi  a;is  scan- 
daium,  genlil)us  anleni  sluluiiani;  at  sapien- 
lia,  viilu^que  ejiisdcm  luit  ab  omnibus  landom 
cognila  ob  argumenta  oninmni  gonorum,  qui- 
bus fuit  eonlirmalum.  Vorilalis  hoslibns,  qui 
niysterium  hoc  ut  Deo  indignum  dnccbanl, 
caiholici  deciores  responderunt.  Brcviicr,  at 
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deris  systemate  divina  ailributa  clariùs  cmi- 
cant.  Jusiitia  quae  à  mediatore  hoc  ob  toiius 
mundi  crimina  satisfactionem,  quod  ab  homine 
Deo  persoluta  fuit,  pretii  inliniti  accepit;  sa- 
pientia  ,  quae  disponit  seriem  omnem  anlece- 
dentiumseculorum,  conjungHquesimul  seriem 
futurorum  cum  opère  ita  magno.  Homo  Deus 
hic  est  tutius  syslematis  cenlrum  ,  per  quod 
omnia  fiunt,  omnia  disponuntur,  omnia  confi- 
ciunlur  in  cœlo  et  in  terra.  Per  illum  vocan- 
tur  Patriarchae,  afllantur  Prophelae,  unguniur 
reges,  prsescribuntur  sacrificia,  dantur  leges  , 
ostendunlur  figurae  ,  eduniur  oracula,  et  pa- 
ciione  admirabili  solemnique  eligilur  ex  cunctis 
nationibus  ,  propagaiurque  inter  vices  tôt  se- 
culorum  domus  selecta,  ut  eum  secundùra  car- 
nem  generel.  Quid  dicam  de  aliis  divinis  per- 
feclionibus  in  hoc  mysterio  manifestaiis?  Na- 
scitur  ex  intactâ  Virgine  ;  atque  liic  unus  con- 
ceplus  parlusque  erat  Deo  dignus  :  vitam  degit, 
ejusque  viiae  ténor  omnium  viriulum  lucidissi- 
mum  cxemplar  est;  loquitur,  ejusque  doclrina 
patefacit  et  sapientlam  ,  et  sanctitalem  quâvis 
laude  majorem  ;  operatur,  ejusque  prodigia  in 
admirationem  mortales  omnes  perirahunt; 
moriiur  ob  suorum  adversariorum  odium  ,  ve- 
rusque  homo  apparet;post  dies  très  resurgit  vi 
suae  omnipoteniiae  increduli&que  verus  Dei 
Filius  apparet.  Successus  hic  qui  dici  potest 
annulus  ullimus  hujusce  preiiosae  catenae,  an- 
tiquorum proraissorum  omnium  conUrmatio, 
argumentum  prœdictorum  mysleriorum  veriia- 
tis  invictum  ;  successus,  inquam ,  hic ,  quem 
millia  millium  niariyrum  sanguine  suo  sunt 
lesta  ta,  tôt  doctores  scriptis  defenderunt,  quem 
unanimis  omniumque  scculorum  consensus 
credidit,  his  potissimùm  temporibus  examen 
artis  criticae  severissimae,  justissimaeque  subiit 
certissimusque  inventus  est,  quod  iibcriini  ipsi 
licet  ingratiis  suis  fatcntur,  quandoquidem  evi- 
dentia;  argumentorum  nonnisi  conviciis  ex  ti  i- 
vio  desumpiis  nisi  venenatis  morsibus,  quie 
omnia  viros  prudentes,  honeslosquc  dcdcccnt, 
respondere  soient. 

valide,  D.  Thomas  hoc  argumentum  pertracla- 
vit,  collcgilque  viginti  sex  capiiibus  onines  ob- 
jeclionos.ciuasinipictasexcogilarepoUiil  4c()ni. 
Gcnt.,  cap.  5ô  ;  icspondilque,  et  trinniphum 
rctulil  cap.  55.  Legant  ergo  Imstes  rcccnles 
liiijiis  myslerii  docioioni  hniic,  cl  li'gal  praui- 
puc  liodieriius  aticlor  libri  Examen  <ie  la  reli- 
gion snpradif lus,  (jui  fauiil  Icn  «  l  .-«tphis^inala 
à  se  et  ab  aliis  impiis  collcgis  lot  lihns  in  lioc 
augustum  mystenum  olijocla  invenicl  iisdeni 
pcnè  verbis  rt.'laia  jam  abliinc  seculis  quioq'je, 
cl  invjciè  fracla. 
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Verùm  non  erat  tellus  eo  sedes  digna ,  qui 
Régis  seculonm  immortalis  invisibilisque  verus 
Filins  est.  Sicut  auiein  propriâ  virUile  à  mor- 
tuis  resurrexit ,  iia  propriâ  virtiiie  ad  cœlos 
ascendit  :  ascendilque  iis  videntibus,  qui  de 
omnibus  lestimonium  perhibuerunt,  et  veriia- 
lem  eventuum  sanguine  suo  defenderunt.  Eô 
migravit,  locura  scternae  bealitaiis  iis  qui  in 
terris  ejus  fideni  caste  integrèque  servâssent, 
prajparaturus.  Quae,  qualisque,  et  quanta  esset 
quies  IiaîC,  Hebraei  (vulgô)  nonnisi  per  figuras, 
at  ita  tenues,  ila  remotas,  ui  à  regione  stella- 
rum  Palaestina  distat ,  sciverunt.  Philosophi 
gentiles  (  vide  Huelii  Alneian  ,  quœst.  lib.  2, 
cap.  24  ),  simulque  poctaî  de  campis  Elysiis, 
de  beatorum  insulis,  de  cœlesiibus  sedibus,  ubi 
inter  voluptales  conviviaque  felicem  lierouni 
mânes  vilam  degerent,  verba  fecerunt.  Mahu- 
metani  rentur  cœlum  esse  feminarum  ergastu- 
lum,  in  quo  cum  illis  perpeluô  vivent  ;  et  for- 
tassè  liberiini  operibus  carnis  dediii ,  et  sola 
terreslria  inquirenies  non  gravatè  cùm  Mahu- 
metanis  vellent  vivere.  Alloquitur  Evangelium 
homines ,  qui  se  animum  praedilum  cognos- 
cendi,  amandi,  fruendique  bono  inlinlto  lacul- 
tate  habere  seniiunt  ;  his  ergo  ait,  esse  regnum 
Dei  (Roman.  14)  non  cibum,  non  potum,  sedju- 
stitiam,  et  pacem,  et  lœtitiam  in  Spiritu  sancto, 
lis  ait  exulare  ab  eo  loco  lucium  doloremque, 
motus  animi  in  perfectissimâ  futuros  pace,  quia 
spiritus  creatus  cum  Spiritu  creatore  primsevo 
cl  archelypo  cujuscunique veriiatis,  boni  cujus- 
cumque  lonie  erit  conjunctus.  Cùm  cognosce- 
tur  qualis  est,  inliniti  aeternique  veri  pulchri- 
ludo  cognoscetur,  in  eo  aniando  inmintabile 
perfectumque  bonum  amabiiur;  ex  tiâcautem 
cognitione  et  araore  in  spiritum  voluplas  pura 
aeternaque  supereffundetur.  Opinio  est  Maie- 
branchii  {Recherch.  de  la  vérité)  in  hâc  vilâ 
quidquid  honio  videl,  quidquid  cognosclt,  eum 
in  Dei  essenlià  intimé  cum  anima  conjunctà 
videre  et  cognoscere.  Vollairius  [Lettr.  Philos., 
leltr.  13)  hanc,  aliasque  hujus  ingeniosissimi 
metaphyslci  illusiones  sublimes,  vocilavil.  At 
Vollairius,  ut  fclix  erat  in  aliquo  idylio  compo- 
uendo,  ila  ceriare  cum  iilo  de  raiiocinlo  non 
poterat.  H*  duae  voculai  scitulae,  illusiones  su- 
blimes, illi  ejusque  amicis  contra  quodcumque 
syslema  sunl  demonftralionis  instar.  Haud  in- 
tendinius,  docti  Galli  senteniiam  tueri  ;  hoc 
unum  dicimus  ,  nunquàm  pusse  oslendi,  fieri 
non  posse  ,  ut  Deus ,  quod  nobis  Evangelium 
teslaïur  (1),  se  proximè  videndum  praebeat,  et 
(1)  Videbimusieum  iictUi  est,  IJoan.'ô.Videmus 


facie  ad  faciem  spiritui  creato,  et  in  hujus  con- 
junctione  hic  felicitatem  suam  perfectam  pos- 
sit  reperire;  imô  perpendentes  ex  unâ  parte 
quidquid  philosophi  de  ultimo  hominisfine  tam 
varié  opinantes ,  quas  opiniones  recensent 
Varroet  D.  Auguslinus  {deCivitate  Dei,  lib.  19, 
cap.  1  et  seq.  ).  senserunt,  ex  alierà  spéculan- 
tes hominis  cupiditates,  propensiones,  volun- 
lalem,  inveniemus  ,  cùm  sint  hse  in  infiniium 
extensae,  neque  bona  omnia  creata  cùm  satiare 
illum  possint ,  Deum  ,  qui  solus  infinitus  est, 
esse  etiam  solum  qui  possit  eum  omninô  cou- 
tenium  eiDcere ,  ac  proinde  solam  beaiitatem, 
quam  nobis  Evangelium  promitiit,  esse  uoam, 
quam  expectare  debemus. 

Lumen  inest  illïc  per  quod  sese  ille  Creator 
Objicit  aspiciendum  homini,  qui  ciim  videt  illum, 
Gaudel  in  immensum,  simul  ardescitque  tuendo. 
(Dante,  Parad.  cant.  30.) 

Hoc  spécimen  brève  est  capitum  praecipuo- 
rum  doctrinae  evangeiicae,  quibus  qui  praejudi- 
ciis  non  agitur,  nunquàm  quidquam  jure  pote- 
rit  opponere;  imô  quô  aiteniiùs  doclrinam 
hanc  considerabit ,  hujusmodi  notionum  prae- 
staniiam,  cogitationum  concentum  ,  veritatis 
systema  in  eâ  reperiet,  ut  longé  multùmque 
humanum  captum  eam  superantem  agnoscens 
illam  Deo  dignam  fateri  sil  cogendus. 

Sectio  II.  —  Evangelii  spiritus. 

Cum  doctrinâ  spéculative  iia  verâ  sublirai- 
que ,  qualis  est  ea  quam  in  Evangelio  doceri 
modo  demonstravimus  ,  nisi  pura  et  pra;slan- 
lissima  docirina  morum  poterat  conjungi  Yi- 
debitur  initio  slatim  nihil  in  lioc  génère,  quod 
Mosaicà  elhicâ,  de  quâ  jam  verba  fecimus  su- 
pra ,  sit  excelleniius,  posse  dici.  Rectissima 
ratio  detexit  ibi  doctrinam  nullis  conspersam 
erroribus  ;  et  fundamenta  immobilia ,  qualia 
sunt  exislentia  œierna  Dei  inûniti,  hominis 
ab  eo  creali  natura,  allorumque  sibi  siniilium 
fratris  ,  reclissimis  notionibus  exprinmnlur; 
leges  ad  Religionem  et  ad  societatem  pertinen- 
tes, quae  his  suslinentur  l'undamentis,  deductae 
indiciaeque  eo  modo  quo  nullus  unquàm  vel 
philosophus,  vel  legislator  fecit.  Quid  ergo  in 
Evangelio  dici  poterit  ampliùs?  Respondeo  (  si 
sapienter  velii  comparatio  iniri  )  quantum  He- 
braei super  eiiinicos  sese  exiulerunl,  lantùm 
Hebraeos  à  Christianis  quoad  eihnicaui  vinci. 

nunc  per  spéculum  in  œnigmate;  tune  autemfacie 
ad  [aciem,  1  Corinih.  15. 
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rar,<«sant  igitur  leges  caeremoniales  (1),  qtiae 
sicut  Chrisli  venturi  eranl  (igurae ,  ila  eo  in 
lerris  nato,  evanuerunt;  (tljudiciales,  qnaecùm 
institulse  essent ,  ut  singularis  illc  populus  re- 
geretur,  nunc  inutiles  onininô  sunt.  Naturales, 
quae  in  Decalogo  continentur ,  quôd  seiernae 
innnutabiiesque  sunt,  ab  Evangelio  solutœ  non 
sunt ,  iraô  perfecise ,  adimpletœque.  Aique  in 
hoc  evangelicae  doctrinae  praeslanlia  coiisistit. 
Legislator  ergo  noster  divinus  docel  (  Maith. 
22)  primum  et  maximum  prœceptum  esse  amare 
Deiim  ex  totà  mente ,  ex  toto  corde  et  ex  omni- 
bus viribus.  Hoc  dénotât  spiritum  peculiarpui 
propriumque  legis  graliae  non  in  tabulis  lapi- 
deis  inter  minas  et  promissa  pœnarum  prae- 
miorumque  temporaliuni  insculptae  ,  at  ini- 
pressae  in  cordibus  suavi  cum  inipulsu  in 
Deuni,  lanquàm  Patrem,  cuni  spe,  qnae  non 
confundit,  aeternae  gloriae,  veluti  anioris  noslri 
centri ,  prseniiique  hiijus  legis  observaniià  di- 
gni.  Supremum  hoc  praecepiuni  datum  etiani 
fuit  Hebraeis  ex  vi  fœderis  cum  illis  initi ,  de 
quo  ahbi  locuti  sumus,  fidelesque  ejus  cnlto- 
res  meritô  ad  novam  graliae  legem  perlinere 
sunt  dicii.  Lex  Mosaica  interea  denuniiata 
cum  temporariis  minis  supervenit;  non  ideô 
lamen  spiritus  Fœderis  ablaïus  luit.  Hebraeus 
carni  dediius  ab  hoc  spiritu  discedens  suppli- 
cia prsemiaque  terrena  spectavit.  Poiiùs  quàni 
sancto  amore  qui  filios  moderaïur,  accendere- 
lur,  instar  servi  tantùni  ad  agendum  impelle- 
baiur.  Amor  hic  itaqiie,  chariias  haec  cœieslis 
movere  débet,  et  ad  Deum  dirigere  non  modo 
aliorum  praeceptorum  observaniiam,sed  eiiani 
quaecumque  aiia  opéra  nostra  ;  quare  D.  Pau- 
lus  nos  monel  (ad  Coloss.  5)  :  Quidquid  faciiis, 
omnia  in  nomineJesu  Chrisli  facile,  graliasagen- 
tes  Deo  et  Pafri  per  ipsum.  Hœc  est  illa  virtus  , 
quai  eflicil  ut  opéra  nostra  viin  babeanl  et  me- 
ritum,  et  sine  quâ  nihil  sumus.  Eisi  enini 
(  inquit  idem  Aposlolus  1  ad  Corinl.  13)  ha- 
buero  prophetiam,  et  noverim  mijsleria  omnia,  et 
omnem  scientiam,  et  si  habuero  omnem  fidem , 
ita  ut  montes  transferam  ,  charilaiem  autem  non 
habuero ,  nihil  sum.  Et  si  distribuera  in  cibos 
pauperum  omnes  facultates  meas ,  et  si  tradidero 


(1)  i  C«remonialia  (prœcepia)  adeô  suni 
evacuala,  ui  non  solùm  sint  morliia,  sed  eiiam 
morlilera  observantibus  post  Cbrisiuni...  Pra:- 
cepla  auleui  judicialia  non  suni  iiisiaiita  ad 
iigurandum  ,  sed  ad  dispoiiemlum  slaïuui  il- 
lius  populi,  qui  ordinahaïur  ad  (Jlinsliim  ;  et 
ideù  mutalo  statu  iilius  populi,  Cliriblo  jaui 
veniente,  obligationem  amiscrunt.  »  S.  Thoni, 
1-2,  q.  104,  art.  3. 


EVANGELICA.  614 

corpus  meum,  ita  ut  ardeam ,  charttatem  autem 
non  habuero,  nihil  mihi  prodest.  Jam  de  hâc  cha- 
ritate  tam  excellenti,  omnium  virlutumreginâ, 
quai  Deum  sibi  objitil  amandum,  et  ad  eum 
lanquàm  ad  fiiiem  ultimum  honiinem  non  mi- 
nus debilo  quàni  nobili  obsequio,  ut  se  lotum 
Deo  dedicet,  extoUit  ;  de  hàb ,  inquam  ,  nihil 
philosophi  docere  potuerunt  ,  qui  cùm  Deum 
(Rom.  1  )  cognovissent,  non  glorificuveriuil,  neque 
gratias  ut  Deo  egerunt.  Neque  enim  magni  fa- 
cicnda  est  receiitis  aucloris  (1)  sentenlia  asse- 
reniis,  Platonem,  et  Zenonem,  et  imperatorem 
Anloniiium  post  eos  staluisse  necessari'o  aman- 
dum esse  Deum,  illi  inserviendum  ,  laborandum 
ut  ejus  sanctilatem  et  justiiiam  imitemur  ;  hanc 
unam  esse  veram  felicitatem,  cum  Deo  uniri.  Sa- 
lis est  légère  horum  philosoporum  opéra  ,  ut 
quàm  sint  inania,  sensûsque  experlia  haec  et 
bis  similia  verba  quae  identidera  scripserunt, 
iniel.igamus,  et  in  quibus  furore  cerlè  non 
nmilùm  laudando,  putârunt  nonnulli  (  quod 
alibi  inuuinjus  )  chrislianam  theologiam  se  re- 
perire;  et  praeserlim  Dacierus ,  qui  scribere 
non  dubitavit:  i  Cùm  apud  Judaeos  obmutuis- 
sent  Prophelae,  Deum  suscitasse  philosopbos, 
ut  incip(;rent  doceie  gentes ,  et  Evangelii 
priiicipia  Aibenis  tradita  fuisse.  >  Haec  ,  ut 
mi  tins  loquamur  ,  somnia  mera  sunt,  de  qui- 
bus meritô  coargutus  confutalusque  fuit  à 
P.  Balio  è  societate  Jesu  opère  maximoperè 
erudito  (2);  et  quidquid  nos  diximus  ,  cùm  de 
elhicà  antiqui  fœderis  agebamus  ,  et  quidquid 
nunc  de  Christi  morali  disciplina  dicturi  su- 
mus, ejus  errorem  planiorem  faciet. 

Quia  tamen  charilati  opponitur  cupiditas, 
quœ  est  immodicus  nostrî  amor,  qui  in  eas  res 
quae  sensus  nostros  aliiciunt,  superbiamque 
fovent ,  nos  rapit  ;  ex  quo  fit ,  ut  et  chariias 
extingnatur,  cl  omnia  alia  prœcepta  violenlur; 
bic  est ,  ubi  Christi  Jesu  ethica  prxslanliam 
suam  exerit,  modos  nobis  indigitans,  quibus 
vehemcns,  funestusque  hic  aflectus  nisi  radi- 
ciiùsevelliiur,  reprimaïur  saltem,  subjugeiur, 
iiiipenoiiue  cbarilalis  eubjiciatur. 

Iiaquc  nobis  generaiim  indiciiur  neamemus 
(1  Joan.)  mundum  neque  res  quai  in  eo  sunt, 
diciiurque,  bas  res  esse  cupidilalem  carnis, 
cnpiiiilaiem  oculorum  et  superbiam  vitœ,  hoc  est, 
volu]ilaies,  divilias,  fasiunt ,  quibus  cor  suum 

(I)  M  Dacier.  Discours  sur  Platon,  et  Pré- 
laïf  sur  b's  Kéilexions  moralts  de  l'empereur 
Marc-Anton. 

("2)  Parallèle  de  la  philosophie  chrétienne 
avec  celle  des  païens.  Liv.  2,  cliap.  5. 
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Chrislianus  apponere  non  débet ,  sed  magna- 
nime despicalui  habere.  Hoc  opporliinè  con- 
sequilur  per  carnis  niaceralionem  ,  per  bono- 
ruin  snorum  pauperibus  dislribulionem  ,  per 
toleranliam   incommodorum ,   spcclaculorum 
fugani ,  gloriae  honorumque  conlemplum;  qu» 
omnia  peculiaribus  leclionibus  nobis  ab  Evan- 
gelio  inciilcantur  ,  omniaque  autem  monito 
illo  Chrislicuiquedalo,  boc  est,  ut  (Luc.  9) 
tollal  crucetn  snam,  et  eum  pauperem,  bumilem, 
conlemptum  sc(7Ma^<r ,  coiUinentur.   Animiim 
enim  à  rébus  bis  corporels  removere  hunianae 
fragililali  tani  grave  non  potest  non  esse,  quàm 
parti  noslrûm  poiiori ,  animam  iiilcUigo,  est 
utile.  Elsanè  si  illorum  bonorum  amor /fom/- 
nem  demergil  ad  mortem  (  1  ad  Tim.  67  ) ,  eo- 
rumdem  contemptus  ad  niotibus  charilatis  ob- 
secundanduni ,  quae  in  boiium  infinité  supre- 
mum  ardel,  ut  in  terris  degens   (Mach.  11) 
tuam  conversalionem  in  cœlis  liabeat ,  idoneum 
facit;  quod  quidem  cœlorum  regnum  vim  patitur, 
et  violenti  tanliim  rapiunt  illud.  Hic  est  scopus, 
haec  meta  lotius  Cbristianorum   ethicœ  ,  qui- 
bus  ideô  indicitur ,  tit  quœrant  quœ  sursùm  sunt, 
non  quœ  super  terram,  tibi  Christus  ad  dexteram 
Deisedet  ;  quœ  sursùm  sunt  supiant,  non  quœ  su- 
per terram  (  ad  Coloss.  5  ).  In  antique  fœdere 
observantibus  legem   pingue  solùm,   magna 
proies,  ex  boslibus  Victoria^,  œlas  longoeva  pro- 
mittebantur  ,  nobis  dicitur  :  Beati pauperes  spi- 
ritu,  quoniam  ipsoriim  est  regmim  Dci;  beati  qui 
lugenl,  quoniam  consolabtmtur;  beati  qui  eturiunt, 
quoniam  saturabuntur,  beati  mundo  spiritu,  quo- 
niam Deum  videbunt  ;  beati  qui   persecutionem 
paliuntur  proptcr  justitiam,  quoniam  ipsorumest 
regnum  cœlorum  {  Malt.  5,  et  Luc.  6  ). 

Priccepta  baic,  ul  cuique  palet  in  abdila  bu- 
mani  cordis  adyla  illabenlia  et  ejus  regunt 
consilia ,  et  ad  id  quod  est  altissimum  nobi- 
lissiniumque  illud  convertunt  ;  proinque  eam 
perfeciionem ,  quœ  verax  est,  residetque  in 
animo,  sine  quâ  opéra  omnia  ,  magna  licet  et 
excellentia,  inania  sunt,  deflciuntque,  imù  ob 
inienlionis  perversilatem  in  prava  tondentia 
mala  sunt  et  corrupta,  hominem  docent.  Hu- 
jusmodi  ut  plurimùm  pbilosopborum,  celeber. 
rimorumque  gentilitatis  tolius  heroum  virtu- 
tes  eranl.  Anibiiio,  uliliias,  amor  rerum  cor- 
porearum  erant  illi  aoilci ,  qui  ad  praeclara 
suscipienda ,  peragendaque  cos  excitabant. 
«  Ipse  Tullius,  inquit  D.  Augustinus  (l),  bujus 

(1)  De  Civit.  lib.  5,  c.  13.  Legi  prœterea  po- 
test ejusdem  doctoris  cnpul  sequens  H  ,  et 
Oraiio  S.  Gregorii  Nazianzeni  in  Julianum, 
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f  rei  amplissimus  nobis  teslis  est    m  Wbris 

<  quos  de  Hepublicâ  scripsit ,  ubi  de  inslitu- 
(  tione  principis  civiiatis  loquilur,  quein  nu- 
I  triendum,  ait,  amore  gloria; ;  ideôque  majo- 

<  res  sucs  commémorât ,  qui  admirabiiia  ci 
(  illustria  multa  gloriîB  cupidiiate  peregcrunl. 
I  Itaque  huie  vitio  non  solùm  non  resliieruui 
€  (etbnici),  sed  putabant,  excitandum  esse, 

<  inflammandumque,  existimantes  id  uiiie  lore 
«  reipublicae.  >  Pharisaei  qui  setate  Cbristi  vi- 
vebant ,  quique  praîter  cseleros  legis  cultor<* 
se  jactitabant,ita  bâc  erant  infecti  Jabe,  ut  Ke- 
demptor  ipse  saepiùs  eos  vehementercastigârit, 
appellâritque  ideô  sepulcra  dealbala,  hypocritat 
tristes,  quia  omnium  suorum  operum  iabo- 
rumque  mercedem  nullam  aliam  quœrentes 
quàm  applausus,  odio  erant  Deo.  Contrarium 
omninô  nos  docet:  Cùm  jejunatis ,  inquit  Malt, 
6,  nolite  mœsti  esse,  ut  iujpocritœ  faciunt;  exté- 
nuant enim  faciès  suas  ,  ut  videantur  hominibus 
jejunantes  ;    amen  dico  vobis ,  recepernnt  mer- 
cedem suam  :  cùm  vero  tu  jejunas ,  unge  caput 
tuum,  et  faciem  lava  ,  ut  non  videaris  hominibus 
jejunans,  sed  Patri  tuo  qui  est  in  abscondito,  et 
Pater  tuus,  qui  est  in  abscondito ,  reddet  tibi. 
Nolite  thesaurizare  vobis  lliesauros  super  terram, 
ubi  œrugo  et  tinea  demoliunlnr,  et  ubi  fures  effo- 
diunt  et  furantur,  sed  tliesaurizate  vobis  lliesauros 
in  cœlis,  ubi  fur  non  appropiat,  neque  tinea  cor- 
rumpit  ;  ubi  enim  est  thésaurus  rester,  ibi  et  cor 
vestrum  erit.  Quod  hic  de  jejunio  dicilur,  alibi 
de  eleemosynâ,  de  precibus,  generaiimque  de 
operibus   cunclis   prœcipilur.    Vult    ille  nos 
(  ibid.  11  )  mansuetos  et  hurniles  corde,  ut  ipse 
erat;  vult  ipse  nos  (  ibid.  17)  simplices,  et  par- 
vulos,  et  infantes;  secîis  non  intrabimus  in  regnum 
cœlorum.  His  docirinis  non  solùm  nos  evehit 
super  exlerna  emnia,  à  quibus  quidam  philo- 
sophi  etiam  avertendum  à  sapiente  animum 
esse  viderunt ,  sed  supra  nos  ipsos,  eumque 
inlimum  voluptatis  sensum  extollit,  quam  per- 
verse agenles  percipere  possumus:  vult,   om- 
nia ad  Deum  referamus,  vult,  nos  (  Luc.  10) 
servos  inutiles,  etiam  prœclarissima  cùm  gesse- 
rimus,  confiteamur.  Cum  boc  praiceptum  illu-5 
ejusdem  divini  praiceploris  concordat ,  que 
jubemur  nosmetipsos  odisse  (Joan.  12),    ut 
immodico  amori  nostrùm  adversemur  ,  quod 

»ibi  falsa  beroum  gcntilium  virlus ,  quia  in  in- 
lenlione  malà,  mira  eloquenliâ  irridetur,puri- 
lasque  chrislianse  disciplinse  sanctae  in  suis 
intenlionibus  jure  coinmendaiur.  Legantiir 
t'iiam  nostri  Apologista^, ,  Jusiinus,  Tertullia- 
nus,  Aihenagoras  ,  (jui  hoc  arguraentum  ver- 
i;.iit  et  solide,  et  invictè. 
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odiurn  aeterna  merces  consequitur.  Hoc  felix 
odiura  eHicit ,  quod  aiebal  D,  Paulus,  ut  cruci- 
figamur,  et  moriamur  mundo  ,  hoc  est ,  ul  aniuio 
aequabili  ejus  felicilales  aeruinnasque ,  ejus 
honores  conienipluinque  ,  ejus  bona  malaque 
rcspiciamus  ;  efficit ,  ut  nos  hospiies  et  pere- 
grinantes  super  lerram  exisiimemus,  degamus- 
que  vitam  absconditam  in  Deo  cum  Cliristo  Jem 
(ad  Coloss.3);  qui  cùni  in  senietipsocujuslibet 
virlulisexemplar  ostenderit,vità  sua  ipsàinte- 
gerriinae  praestantissimaeque  moralis  disciplina; 
iniaginem  nobis  praibel ,  ut  suo  spiritu  indua- 
mur,  ulejus  vestigia  sequamur  nobis  imperans. 

Hoc  universè  et  generatim  spiritùs  evange- 
licae  tlieologiae  spécimen  dici  potest.  Quœdani 
etiam  slrictim  de  praeceplis  à  Moyse  indiclis 
singillaliin  dicamus.  Et  primùm  quideni  quoad 
Rcligioneni,  quâ  divinoNumini  honos  prsesta- 
tur;  ab  illo  caeremonialium  leguni  gravissimo 
jugo  nos  immunes,  quo  populus  ille  corpori 
terreisque  rébus  aflixus,  divino  tamen  pruden- 
lissimo  consilio  oppressus  geniebat ,  filioruni 
Dei  libertate  nos  fruiniur,  et  adoramus  {.loàii.  A) 
Patrem  nostrum  cœlestem  in  spiritu  et  veritate. 
Fides ,  spes ,  charitas ,  cullum  quo  Cbrisiiani 
Deum  suum  alficiunt  honore,  constituunt.  Fi- 
des tamen  nostra  Hebiaeorum  fuie  tantô  est 
excellentior ,  quanlô  magis  augusla  magisque 
revelata,  iniô  adimpieta,  prœsentiaque,  quam- 
vis  velata,  mysteria  suni  illa  quae  credinius. 
Spes  eô  est  firmior,  quô  diiior  est  arrha  illa  , 
quani  aeternorum  bonoruni  liabemus,  hoc  est, 
pietiosum  illuni  cruorein  pro  nobis  abhomine 
Deo  effusuni.  Charitas  hoc  magis  accenditur, 
quô  magis  abundat  graiia,  quae  ex  novo  fœdere 
in  cordibus  nostris  Spiritùs  sanctus  diffundit, 
causx'quesuni  majores,  quibus  Pater  œternus, 
qui  pro  nobis  Filium  suum  tradidit ,  nos  ad  se 
amandum  exstimulat. 

Quoniam  tamen  non  solo6piritu,utangeli,sed 
spiritu  et  corpore  simul  constat  honio,  et  per  res 
exteriorescadentcsquesubsensus,oj  us  cogita tlo- 
nes  aûcctusque  excitanluretincenduntur,ideô 
à  Religione  nostrâ  rilus  quidam  sensibiles ,  ex- 
terioresque  caercmonia;  per  quas  mens  in  Doum 
elevetur,interiorquevicissimacccndaturptetas, 
solentadhiberi.Quieasarroganterrcjiciunt,  vel- 
lentque  cas  à  Religione  exulareomninô.ie /jom/- 
nes  esse  non  meminerunt,  inquil  D.  Thomas  (1); 

(1)  «  Institula  suni  sensibilia  sacrihcia,  q'i:e 
f  homo  Dfoolhîrt,  non  ([uod  l)(;iis  ils  indigcat, 
«  sed  ul  rçpr.v.siMiteiur  horniiii,  qiiôd  seipsnm 
t  et  omnia  sua  débet  rtrlcrre  in  ipsuni ,  siciit 
«  in  Unem  ,  et  sicul  in  creaiorcm  ,  ei  gubt-r- 
îH.  m. 
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cùm  nos,  ut  alibi  diximus  ,  experienlia  inii- 
niusque  sensus  doceat ,  animam  ex  coniniercii 
lege,  quod  habet  cuiii  corpore,  molihus  hujus 
ad  agendum  excitari.  Hùc  etiam  acccdii,  qnèd 
cùm  sit  Deus  non  minus  corporis  quàm  ani- 
mas Creator  et  dominus,  aequ^n  erat,  ul  non 
solùm  affeclibus  hujus,  sed  etiam  aclibus  illius 
ejus  dominium  protestaremur.  Legisiator  ergo 
nosler  quosdam  externos  rilus  nobis  in.pera- 
vil,  quae  sunt  signa  sensibilia,  quibus  aul  tosia- 
mur  serviiuiem  illam  quae  illi  uni  dcbeuir  , 
cujusmodi  est  sacrihcium,  ijuod  in  commemora- 
tionem  (  Luc.  22  )  illius  agni  qui  sanguine  fuo 
tollit  peccata  inundi,  Patri  olTerimus,  aul  iiivi- 
sibiles  effeclus,  quos,  ut  nos  sanciihcet ,  Deus 
in  nobis  producit ,  significanlur  ;  el  hujus  ge- 
neris  sunt  lotio  (Malt.  25),  unciio  (Jacob.  4), 
cibus  (Malt.  26),  qui  nobis  cum  sensibilium 
verborum  prolalione  ab  ejus  miiiislris  adlii- 
bentur  ;  aut  tandem  sunt  laudes,  cantica  (ad 
Coloss.  5),  vocales  clamores ,  quos  ad  Deum 
converiimus ,  non  quod  Deus  iis  indigeat ,  ut 
sensa  animi  hoslri  cognoscat,  sed  quia  nos 
juvanl  ad  excilandam  pietatem,  ad  conlirmaîi- 
dam  fragilitaiem  ,  ad  mitigaudas  iiujus  viiae 
aruBinas.  Quanquàm  tamen  Chrisiii;ni  ,  qui 
cùm  sint  (1  Petr.  2),  gens  eleclu ,  regale  sacer- 
dolium,  populus  acquisitionis,  asbiduè  sacri/uia 
liœc  spiriluulia  Deo  per  CliristumJ emm  uccepta- 
bilia  offerre  debent  ;  lamea  eiiam  illi  diem 
quietis  lege  jussum  habent,  quo  peculiari  mo- 
do praedicla  Religionis  opéra  suni  exerctnda. 
Legislaior  noster  Hebraico  sabbaio  prœcipuà 

i  natorem  ,  et  dominum  universoruni.  Acihi- 

<  benlur  eliam  homini  (|u*dan)  sanclilicaiio- 
«  n.'S  per  quasdam  ros  sensibdes,  (imbus  homo 
«  lavatur,  aul  ungitur,  aul  pasciiur,  aui  poia- 

<  lur  ,  cum  sensiliilium  verlioiuiii  piolauoiie, 
«   ul  homini  repra-senlelur  per  sei.-ijjitia  in- 

<  telligiitilium  donorum  processiim  iji  ij>so  ab 
«  exliinseco  lier!  à  Dco,cujus  nomcn  seiisibi- 
«  libus  vocibus  exprimiiur  ;  exerctniur  ciianj 
c  ab  homiiiibus  (|u*dani  sensibilia  op^-ra,  i,on 
i  quibus  Deum  excitent,  sed  quibus  se'ipsos 

<  provDcHMil  in  divina  ,  sicul  prostraliones,  ge- 
«  niill('xiones,vocalt'scIamores,el canins,  qiiai 
«  non  (iunl,  quasi  Deus  bis  indigoal,  quiomoia 
«  novit...  sed  pro])!crn<)s  facimus,  ul  pi-r  I.'.tc 
i  sensibilia  opéra  inlenlio  nosira  dirigalur  m 
«  Deum,  et  allcclio  accendaiiir  ;  simul  eliam 
i  p(T  hoc  Deum  proliiemur  anima;et  corporis 
♦  aiicloren)  ,  cui  cl  sjiirilualia  et  corpor;ilia 
I  OjH'raexIiibenms.Proiilcrhoc  nonestmiruu), 
I  si  h;iielici,qui  cor|)oris  nostri  Deum  esse  au- 
(  cloicm  ncgant  ,  liii)iiMnodi  corporalia  obso- 
i  (iuiaD('o(ierirepreli(Miduiil.lii()(i(M'l'ainaiipa- 
«  rcL ,  qiK  (1  se  homincs  essc  non  nicuiiiioriint, 
«  diim  sensibilium  silti  lepia'scntalioiw'in  ne- 
c  eess.iria >n  jiidicaril  ad  inletiorcm  coani 

»  lionem  ei  cullum.  r  3  cojitra  Gent.  cap.  119. 
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ratione  magis  venerandnm  dicm  himc  angn- 
Blioreinquo  retldiiiit  ;  si  eniiii  illâ  conirneino- 
raiioiie  Dei  qnieiis  post  universi  cniMtionem 
painilam   popiilus  Ilebiœiis   ad  adinirandam 
polenliam,  ad  adoraiidam  magniluiliiu'in  ,  ad 
conieinplandam  creaioris  Dei   l)oniiait>in ,   à 
quo  ex  iiiliilo  l'iierat  vocaïus,  excilabaïur  ;  die 
nosiro  Doniiiiico  cùm  Cliristi  quies  posi  nosira; 
reparationis  lal)oriosissimmn   op«s ,   iiliiisque 
ad  iuuiiorlîdein  viiam  resiirreclio  coiiuulmiio- 
relur ,  acceiidimnr  impeiliimirqiie  ad  coinmen- 
dandiim  ojus  ainorem  ,  ad  Pairis  clciiienliam 
celeltraiidain  ,  qui  per  Filii  sui  sanguincm  à 
niurlis  iaqueis  nos  eduxil,  et  secundùm  (1  Pelr. 
1)  siiam  niagiiam  misericordiam  regeneravit  nos 
ini,jem  viram  per  resurrectiouem  J esu  Christi  ex 
mortnis  in  hccnditatem  incorniplibilem   et    im- 
macula>am  ,  et  immarcescibilcin  amservalam  no- 
bis  in  cœlis.  Non  ergo  fides  nosira  insiilula  ftiil, 
ut  in  dissolulo  oiio  vivainus,  sed  in  qiiicie, 
qua;  à  leniporalibus  negoiiis  nos  snbdiicens  , 
cupidiialuinqiie  noslranini ,  V(  luii  tenipesia- 
luni,  nioius  comprimens  per  religiosa  sancta- 
que  opéra,  synibolum  sit  iilius  seierni  sabbaii, 
illiusque  aeiorna;  quieiis  quà  ex  hàc  iniscria- 
rum  valie  subiaii  in  cœlo  ceu  viva  niemitra 
Cum  capile  nosiro,  qui  esl  Clirisuis  iîlùc  pro- 
gressas jam ,  ul  nobis  bealam  iiiani  scdem  pa- 
rarel,  unuin  spei  nosirae  proposiium  stopum, 
desidcrioruni  noslroruin  sol.iin  nictam  propo- 
silaui  coMJuncli  perlrueniur.  lia  ex  l.'git.ial()ris 
sui  consilio  dies  fesios  Cln-isliani  saîiclKicanl. 
Ad   Ueligionein  ciiam    revereniiara    divino 
nouiirii  debilani  perlinere  vidmnis  :  îûnc  an- 
ijqîia  lex  pcrjuriuiu  prxceplis  suis  inlerdicit 
(Exod.  20)  :  nova  quid  an)p!iùs  vclal  ;  inliihet 
eiiain  jurare  A).  Excellens  docirina  ,  inquii 
i).  Thomas  (i),  quia  facile  el  levi  de  causa  ju- 
rainenio  humana  infirmiias  poiest  abuii  ;  in 
quo  quidem  reverciil:a  débita  trcmeiido  i!!i 
noinini  violatur.  Quin  eiiam  ,  ail  D.  Augusli- 
nus,  ex  facilitate  ad  juramli  consnetudinem  per- 
vetiilur,  et  ex  consuciudine  in  perjnrium  deciditur 
(de  Mendac.  cap.  15).  In  quo  suuima  iiijuria 


(1)  «  Aodîsli?,  quia  dicuini  est  :in'iqi;is,  non 

<  perjur.jbis;  reddesauteiii  Oominii  juiajiiHnta 

<  lua  ;  ego  a 'lient  diCo  v.jbis  ,  non  jurare  oni- 
I    niiio.  >  Matth.  5. 

{^)  *  Juranicnluni  secnnd'im  se  es;l  lioituin 
«    el  hone^'.u:n....   tStd  jurariioriLu/a  ce.'il  in 

<  nialuin  ;îlicui  exeo.jjuôil  nislè  J.viliir  co.  id 
i  ebl,  sine  necessiiaie  el  cauiclà  'ic'ji.à  ;  vidc- 
t  liir  eiiiiii  parvaiii  re^en Kliara  tiishi-re  ad 
«  Deuni,  qui  euni  ex  levi  causa  m  L-sl.?!!!  iii- 
t  ducil  ;  quod  non  pra-sunicrei  eiiam  de  ali- 
«  quo  viro  honeslo.  »  2-2,  q.  89,  art.  2. 
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invocalioni  iilius  veritalis  prîmi  fohlis  infer- 
lur.  Qii;e  nioralis  disciplina  hàc  perfcclior, 
hàc  pnulenlior? 

Sed  tenqius  nos  admonet ,  ut  ad  labulam 
secundam,  qii;«  praicepia  compleclilur .  quae 
jubeiil  qnoaiodô  in  nobis  siiiiiles  alliciamur, 
iransiiuni  l'aciamus.  Legislalor  noster   nobis 
maxiinam  curam  suam  sludiuinque  déclarasse 
hic  videlur.Pntcf/j/Hmamandi  proximuni  sunm 
dicil  (Joan.  15);  aique  cordibus  noslris  illud 
proposiiiiin  vuli,  ui/joc,  inquit  (Joan.  13), 
fiitumm  sit  siijnnm ,  ex  quo  omnes  vos  discipulos 
meos  noverint ,  si  mutub  vos  diligelis.  Plénum 
esi  Lvangeliuin  lolum  ,  plenae  aposlolica:  Epi- 
siohe  hujus  ainoris  ,  qui  iia  cum  Dei  aniore 
coiijunclus  dicilur,  ul  qui  pulal  se  hune  sine 
illo  habere,  decipialur,  el  sit  seiernùm  inleri- 
luriis.  Monsura  aulem,  qiiam  iiiijus  ainoris  in 
proxiiiium  nobis  Deus  dal ,  csl  aniplissima  et 
piaesianiissinia,  ul  nihd  supra;  vuli  eniin  nos 
inviceni  aniare  eo  modo  quo   ipse  nos  diïcxit 
(Joan.  13).   Sicnl  aulem  pro  nobis  inter  plu- 
rimos  cruciaius  viiam  amisil ,  ila  nobis  hoc 
exemplar  sub  oculos  subjicii,  ne,  cùm  opus 
luerit,  pro  l'ralribus  noslris  hune  amoris  aclum, 
quem  jure  ac  merilô  appcllal  (Joan.   15)  om- 
nium maximum  ,  extrcerc  dubilemus.  Al  qui- 
nam  erunt   proximi  hi  quos  amare  jubomurT 
Scribic,  hos  esse  soles  flebraeos,  et  ex  his  cul- 
lores   legis  tanlùm,  opinabantiir.    Pessimum 
huiic  inlelleclum  réfutai  Christus,  imperalque, 
amorem  nosirum  ad   gcnus  loliini  humanum 
perlinere.   Dislinctio   nulia   Samaritani ,    aut 
Ju  !a;i ,  ScytiiiC,  aut  barbari,  inipii ,  aut  hdelis 
Il     habenda    nobis  esl  ;    qninimô ,   ne(iue   aniici 
aut  inimici  ;  eiiam  inimicus  enim  est  diligen- 
dus.  Alque  hoc  est  caput  illud  cùm  excellens, 
lùm  in  terris  rarissimum  perfeclionis ,  quam 
lc\  Cluisli  jubet.  Millo  Mahumeianos,  quorum 
lox  uiulefiuàqiic  uliioiicm  cicdemque  inspirât  ; 
niiiio  populum  Romanum  terrarum  orbis  vi- 
ciorem  ,  at  eô  poienliae  imperiique  per  beila, 
per  ullioncs  ,   immanes  cœdes  ,  eliam  injuslas 
progrcssum.  Millo  alias  naliones  ex  ferocià  vi- 
delicfct  barbaras  vocilatas.  Aninium  ad  llcbraeos 
coiivcrlannis,  quibus  licet  odium  intcrdicatur, 
lamen  ul  lerinye  iilius  genlis  in  caide  alicujus 
propinqui  dolor  miiigarelur  ,  privalo  propm- 
(i'.io  capcre  (Nuii)er.  35) ,  et  siatim  per  se  homt- 
cidum  interinifre  pcrmittitur.  Iinô  malè  delor- 
qui-nles  a.'iliiiii*  legis  >ig!ii[icalionem  Christi 
ai;.ie  arbur.ib.ailur  Hebr;i;i ,  licere  sibi  iainii- 
ciiin  odissc  ;  el  c  ex  more ,  inquit  Grotios  (1), 
l       (î)  De  Verit.  Rclig.  christ.  lib.  2,  §  l:i.  De 
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«  penès  eos  Inveterato  porsecmi  suni  qiiicum- 
I  que  aliter  ab  ipsis  de  Religioiic  sonliebiinl  ; 
f  idqiie  ex  iiiiprecalionibiis  criidelilms ,  ijnas 
(  oranles  in  Chrislianos  jaciuiil ,  mine  eliaiii 
(  colligiltir  ;  »  quod  librorum  Uabbinorunique 
eoruin  leslimoniis  condrmal.  Non  novil  ini- 
micum  Chrislianus  ;  Ille  liabere  débet  pacem 
cum  on<nibiis  (  Hebr.  1"2),  amure  qui  t  Hendit , 
bemfacere  qui  odit,  or  are  fo  persecutoribus  suis 
et  calmviiatoribns.  Ct  (iiiquil  Pn^ceplor  noslcr 
M;iUb.  5)  sitis  /ilii  Putri»  vcstri,  qui  S'tlem  situm 
oriri  facit  siiprr  b^ms  ct  malos ,  et  plnit  super 
justus  et  super  injusios.  Si  e-im  amatis  ecs  qui 
vos  amant,  quam  mercedem  habebitis?  Nowie  et 
pnblicani  hoc  faciuitt  ?  Et  si  salutaveritis  lan- 
ti  m  eos  qui  vos  salut unt,  quid  aliud  facilis  ?  Non- 
ne et  etliiiici  hoc  faciunt  ?  Eslote  ergo  perfecli, 
sicnt  et  Pater  vesttr  cœleslis  perfectus  est.  Yel 
iiivili  lalcri  debemus,  ex  bnjiisniudi  praeceplis 
colligi ,  legislaloreni  fuisse  divinum.  Quare 
quid  iiiiruni ,  si  post  hujusniodi  priecepluni 
edicliiin  ,  audimus  Evangelium  ubique  huma- 
nilaieni ,  benignitatem  ,  paiienliarn  ,  obedien- 
tiam  ,  paceinqiie  cum  quibuscumque  indicere? 
Vult  ,  exulare  à  suis  non  solùn»  boiuicidiurn 
(MalUi  5j,quodetScribis  cl  rharis;«is  eral  in- 
hitutum,  sed  verbis  contumeiiosisseafficere,  irasci, 
rixuri,  nuilitxpie  niagis  dolo  tiialo  alioscircuni- 
venire  ;  jiiliel  lotuplelibus  paiipcribus  dare 
quod  suporesl(Luc.  ll};sul>jecli8populis  iribu- 
luu»  honorenique  pra-slare  priucipibus  ;  viris 
ainon-u)  (ad  Coloss.  5),  uxoiibus  obsequium  ; 
servis  sniijtTlioneni  ;  doniiuis  buinanil.tU'ni  cl 
niansuetudinein  ;  omnibus  deniquc  eli'im  in 
discolmn,crudcleni.  idolnlalram  misericordiam 
obarilal('m(|ue,  quae  ahetiam  m'qiiiliam  sem- 
perviucal,  ueque  uuqiiàm  illà  se  viiici  p.ilialur. 
Ëod(*ni  modo  alia  in  proximum  oliicia  coni- 
gil  Chrisiusel  peiiicil.  Fœnerari  cum  Hi'br*is 
Ueltraeo  !•  ge  non  licebat,  cum  exicris  licebat 
(Deul.  15);  Ciyistiano  (Luc.  6)  (piodlibi'l  usu- 
ra.'  gcnus  a  (piocuui(|ue  extorUe  veialnr;  pole- 
slas  eiai  Ileliraiis  (Denier.  24),  propler  e(»rnm 
cordis  duriliam  variis  de  cau^is  nxori  libi-lluin 
repudii  dandi;  Ciiristiauo  nuriqiiiim  (Maiib.  19), 
nisi  ;d)  illà  violelur  (ides,  id  cdiicedilnr.  Poly- 
giinii*  dabatur  lacullas  llei)rao  :  Cbnsliaiio 
perpétue  vihcnio  cum  muiiere  iinà  se  coujungi 
concedilur  (l  Cor.  7)  jubeliirciiie  (ilt^br.  15,  I, 

odio  iiilcsiiiio  ,  im[)re(alioiiilius  ,  blas[»b('miis 
ll)-br.i-tiruni  lum  velerum  .  Kiiii  mivoi  um  m 
n<i>lioi  riius  ,  et  in  diviuinu-  riiaj;i^iniiii  no- 
Slf(ini  cl  tapiil,  li'gi  (iitloi-l  quod  sci  itiil  Joan. 
Albcr.  Fabricuis  de  veril.  Jtelijç.  Cliri&t.  cap. 
31  et  37,  pOst  Buxtorliuin  alioeque. 
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Thessal.  4)  horioràbile  cànmibium  in  omnibus,  et 
Inms  nvnidrula'us;  W  sciât  iihusqnisque  vas  suum 
possidere  in  sanctificatioue  et  homre ;  non  in  pas- 
siuiie  desiderii,  sicnt  et  génies  quœ  ignorant 
Deum.  El  quoad  mulierem  alienam  ailChnslus 
(Mallh.  5)  :  Audistis  quia  dicl)im  fuit  anliquis: 
Non  adnllerabis  ;  at  ego  dico  vobis  .  Qui  viiierit 
nmlierem  ad  concupisceudam  eam,jam  niœcltaïus 
est  eam  in  corde  suo.  Alia  ad  banc  rem  facien- 
lia  lioneslalis,  inlegrilalisque  plena  habemus. 
Fornicaiio  (Ephes.  5,  i,  Tliessal.  4,  l,  Corint. 
G)  aulem,  et  omnis  immundilia  nec  nomiiieHir  in 
vobis,  sicut  decet  sanctos,  aut  turpitude,  aut  sttU- 
tiloquium,  aut  scnrrilitas,  quœ  ad  rem  non  per- 
tinet;  sed  maqis  gratiarum  actio.  Non  euim  Deus 
nos  vocavit  in  itnnmnditiam,  sed  in  sanctifie  al  io- 
nem;  et  sanclifiiare  debemus  corpora  nostraut 
templa  Spiritùs  sancti,  qui  in  nobis  est.  Al  libri 
inlegri  novi  Teslamenli  essenl  niibi  exscriben- 
di,  qui  liujusmodi  doclrinis  cœlesiibus  redun- 
danl.  Epib)gi  instar  sinl  baec  D.  Panli  verl)a, 
qnibus  Epistolam  ad  Fliilippenses  concludit 
(cap. 4)  :  De  cœtero,  fratres.  onvva  quœ  sunl  vera, 
omnia  quœ  snnt  hoiiesta  ,  omnia  quœ  sunt  j'isra , 
omiiiagnœsunl  sancta,oniuia  quœ  sunt  de-siderabi- 
lia,  onmia  quœ  sunt  bouœfamœ;  si  est  aliqua  virtus, 
si  est  aHijua  laits  disciptinœ ,  hœc  cogitate.  Quœ 
etiam  didicistis,  accepistis,  audistis  ,  vidi  tis  in 
me.  Hœc  facite,  et  Deus  pacis  erit  vobiscum. 

Doctrinis  bis  legi^lalor  nosier,  ul  ipse  lesta- 
lur,  legem  adimptevit  ;  omnia  recensila  docu- 
menta, el  alia  quai  adduci  commode  possent, 
ciira  sinl  aut  explicaiiones  consecuiioncsque 
naluralium  praecepiorum  in  decalogo  conien- 
torum;  aut  niodi  cerli  tulissimique  ut  ca  ob- 
serveniur,  sicnt  docenl  D.  Augusilnus  diviis- 
que  Tbomas.  Non  lamen  baec  iota  cbrisliana 
moralis  scienlia  est.  Quod  haclenùs  dixiuius, 
ad  omnes  perlinet  qui  cbrislianum  nomen 
prolilenlur.  Verùm,  ul  ad  aliiorem  perfeclio- 
nis  in  intima  menlis  cum  Deo  jiinclione  sil£ 
graduin  ti'iidereiiomopossel,qua;daui  consilia, 
qii%  perfectionis  consilia  niniirùm  dicuntur, 
Cliri>tus  addidir,  pi-r  quae  ab  humanis  curis 
ouiuinô  soluli  lili  qui  illa  amplecli  animuin  in- 
dticerenl,  laciliùs  mullô  ad  melam  hatic  pos- 
senl  pervenire.  II;kc  consilia  sunl  rerum  om- 
nium exteriorum  abdicaiio  per  pauperialcm 
(Mailli.  19)  voliiniariam;  abdicatio  volupiaïun» 
ciiiaruiiKjutMpias  secuninuplim;  aireruiil,  pcr 
virgitiitatem  (1  Cor.  7),  abdii:alio  solliciludi- 
nuniqujs  babeibomodeslaiuoporibus<|ii).-suis, 
per  obedieniiam  (Hebr.  uit.),  aliénas  voluuiaii 
jueei&que  se  »ubjiciens.  Atqu«  hoc,  iaquit  D. 
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Thomas,  1-2,  q.lOT.ari.  %  fuitconiplementum 

uliiniuin,  sive  perleciio,  quam  legi  su*  Chri- 

slus  iiiiposiiii.  Quàvis  œlaie  contra  haec  consi- 

lia  ili'claniàrunlliberlini.Ila  fieri  dcbcbal;  inter 

perfeclionoin  et  licenliaiu  millapolosi  inieresse 

socicias.  Taïuen  hoc  lestari  possiini,  quiciquid 

ipsi,  cl  quiilai'.i  nialigiii  polilici  garriunl  in  hàc 

niaieiià  his  dichns,  D.  Thomam  aul  in  opère 

conlraViiiolnuini  à  Saiiclo  Aniorc,  aut  in  Suni- 

mâ  Theologicà,  sed  proecipuè  in  opère  conlra 

Génies,  lib.  5,  cap.  150  et  seq.,  examinasse  et 

confuiavisse,  ila  ni  nihil  respondcri  posse  vi- 

doaUir.  Placetspociinen  qnornmdam  deistarum 

recentium,  quorum  opcra  pra?  manibns  habeo, 

afft-rre.  Unus  ex  iis  est  auctor  libelli  :  Exauicn 

de  la  Religion.  Invchitur  hic  contra  oninia  haec 

consilia  eornmquc  fines;  et,  ut  ejiis  fert  opinio, 

omnia  everiil  borrifico  illo  syllogismo  :  <  Om- 

f  nés  Chrisiiani  tendcre  debent  ad  perfeclio- 

f  nem  :  Estote  perfecti,  inquit  Christus  Jésus. 

(  Jam  qnoniam  virginilas  malrimonio  praesiat, 

f  seqnilur,  omnibus  Chrislianis  eligendam  vir- 

«  ginitatem ,  ad  quam  nos  borlalur.  Al  quis 

(  lalsilatem  hujus  principii  non  videt  naturse 

(  ita  contrarii?...    Si  lotus  terrarum    orbis 

«  chrislianam  Ueligionem  coleret  ,  onuiesque 

f  Chrisiiani  hoc  principium  scclarenlur,  non 

<  esseï  valdè  dillicile  interitum  mundi  praidi- 

<  cere,  »  cap.  10,  pag.  124.  Heus  pulcherri- 
nium  argumentnm!  Quid  opus  est  pluribus 
verbis  ad  illud  dissolvendum,  cùm  duo  qua- 
tuorve  rem  toiam  conficiant.  Audiat  auctor. 
Virginilas,  ideraque  de  aliis  duobus  consiliis 
dicatur  ,  non  sunt  perfeclio  ad  quam  ten- 
dere  Chrisiiani  debeant,  sed  sunt  média  per 
quae  ad  eam  pervenitur;  mcdia  tamcn  non 
una  et  necessaria,  sed  expediiiora  et  tuliora  ; 
non  est  ergo  opus  ul  Chrisiiani  omnes  illa 
ampleclaniur,  ul  eam  conscquanlur.  D.  Tho- 
mas coni.  Genl.  lib.  3,  cap.  130  :  «  Quia  verô 
summa  perleciio  huraanse  vitae  in  hoc  consistit, 
quôd  mons  hominis  Deovacet;  ad  hancautera 
mentis  vacaiionem  praidicla  tria  maxime  vi- 
deniur  disponere,  convenienlcr  ad  perfeclionis 
staium  pcrlinere  videnlur;  non  quasi  ipsae  sint 
perlectiones,  sed  quia  sunt  dispositiones  quae- 
dam  ad  perfeciioncm,  qux.  consistit  in  hoc 
qnôd  Dfo  vacetur.  »  Paulôque  ante  in  codera 
dixerat  capite  :  <  Hoc  autem  (  abdicaiio  bono- 
rum  vohipialumque  extcriorum)  non  est  ita 
necessarium  homini  ad  justiiiam,  ul  sine  eâ 
justiiia  esse  non  possil.  ^on  enim  virius  et 
jusUiia  loliiiur,  si  homo  secundùm  ordinem 
raiionis  corporalibus  cl  icrrenis  rébus  utatur  ; 
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et  ideô  hujusmodi  divinœ  legis  admonitiones 
dicuntur  consilia,  et  non  prœcepia,  in  quantum 
suadelur  homini,  ut  propter  meliora  minus 
bona  proclermittat.  »  Nihil  œquius  est,   niiiil 
accommodatius  ad  retundendum  supradiclimi 
liberlinum,  eumque ,  de  quo  modo  loquemur, 
qui  falsô  opinalur,  in  lege  Christi  Jesii,  omnia 
esse  de  praecepto,  nihil  ex  consilio,  ul  ita  tan- 
quàmabsurdam  virginilatem  disjiciat,  aliosque 
modos  perfeclionis,  utpole  qui  sub  praeceplum 
cadere  non  possinl.  Ule  est  Apologisia  libri  de 
l'Esprit  rfcsLojs,  qui  lypisBerolinensibus  edidit 
liberculum  inscriplum  :  Suite  de  la  défense  de 
CEsprit  des  Lois.  Pulat  se  videre  i)er  cœlibatum 
hunianum  genus  jam  inibi  esse,  ut  propediem 
intereal  ;  quod  malum  ut  impediat,  tam  vehe- 
mens,  lam  furiosus  loquitur,  ut  posset  alicujus 
Aicorani  arliculi  commenialor  esse.  SS.  Patres, 
quos  per  contemptum  cœlibatarios  vocitat, 
fuerunt  omnes  fanalici  :  D.  Paulus  cœlibatum 
ad  libidinem  inculcavit,  non  S.  Spiriiùsafflalu, 
pag.  30  :  «  Fuitque  in  hoc  casuista  mysiicus- 
que  sibi  uni, luminibus  suis   suisque  crroribus 
fidens;  i  pag.  51  :  «  Monachi  quocuinqueamorc 
feraniur  in  perfectionem,  semper  socielatem 
laedunt,  cui  nali  eranl,  cuique  prorsùs  sunt 
inutiles,  quandoquidem  malo  moventur  fine, 
ut  angeant  sanclorum  numerum,  minuentes 
hominum  muliitudinem;  i  pag.  27  :   «  Deus 
ipse  auctor  Religionis  nequit  consulere  cœli- 
batum, est  enim  malus,  >  pag.  29.  Al  quomodô 
id  probat?  lia  :  1°  quia  «  legislator  qui  dixit, 
Crescite,  et  mdtiplicamini,  nunquàm  legem  hanc 
anliquavit,  neque  illamabrogare  poierat,  quin 
sibi  contradiceret,  »  pag.  50.  2° Quia  in  hominc 
vchcmentissima  naluralisqne  propensio  est  ad 
speciem  suam  propagandam,  pag.  50.  5°  Haiio 
calculis  iniia  quam  hic  novus  Newlonus  alTert 
de  conseculionibuscœlibatûs,  omnes  numerans 
homines,  qui  à  centum  millibus  cœlibibus  per 
annos  sexaginia  possent  nasci.  Ex  quâ  raiione 
auclâperprogressionemgeneraiionum,;;cr(7!(a5, 
ejus  judicio,  mmierus  entium  infinilus  hubcretur, 
quœ  cœlibatus  destriuxit,  pulat  se  desumpsisse 
Tîy.u-îptov  conlra  hujusmodi  dogma,  ut  haec  acer- 
rinia  damna  videns  doloris  impoiensexclamet: 
Quis  tulia  fando 
Temperet  à  lacnjmis  ?  pag.  58  et  seq. 
Ait,  «se  in  hoc  capile  tam  prolixuin  fuisse, 
«  quia  Europae  vicem  dolet  in  exiiium  mox 
(  casurae;  se  lamen  non  sperare,  verba  sua 
«  esse   audienda,  i   pag.  93.  Aique  ha;c  est 
consecutio  una,  quae  ex  diclis  ab  eo  vera  elici 
polesl.Quem  enim  argumenta  illa,  quae  paucis 
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difflantur  verbis ,  sanœ  mentis  hominem  mo- 
vebunt?  Nihil  ea  probant,  quia  niiDÏs  probant. 
Hoc  est,  ex  principiis  ab  eo  suinpiis  stultissima 
et  absurdissima  consequuntur;  ergo  ejus  ra- 
tiociniasunt  falsa.  Quod  iia  probo  :  Si  praece- 
plum  Geneseos:  Crescite,  etmultiplicamini,  sin- 
gulos  bomines  respiceret,  juberelque  omninô, 
ut  quisque  pro  virili  suâ  parle  generationi  va- 
caret,  forlassè  non  solùm  in  regionibus ,  in 
quibiis  cœlibalus  colitur,  sed  in  lolo  terraruni 
orbe  nenio  essct,  qui  vel  omninô,  vel  ex  parle, 
vel  ex  aliquo,  vel  ex  niulto  tempore  reus  cri- 
minisnon  esset.  Proniat,  quaeso,  liberlinus  cal- 
culos  suos  de  gerniinibus  illis,  quae  sese 
explicare  possent,  et  quae,  ejus  universis  prin- 
cipiis positis,  deberent  niagis  evolvi,  inveniet- 
quc  numerum  majorera  iilo  quem  per  virgi- 
niiatem  amiiti  dicit.  Quae  natio  tamen  tam 
barbara  de  hoc  est  unquàm  questa? 

Distinguenda  ergo  sunt,  inquil  D.  Thomas 
(lib.  3  cont.  Gent.  cap.  136)  prœcepla  naturae 
quodvis  ad  individuum  spectantia,  et  spectan- 
lia  ad  socielatem.Priniura,  quale  esset  nutriri, 
débet  à  quocumque  fieri;  secundum  ab  aliqui- 
bus,  sed  non  à  singulis  speciei.  Cuilibet  dédit 
naiura  sibi  similes  generandi  facultaiem ,  sicut 
inipertita  est  eiiara  facultatem  aedificandi,  vim 
pngnandi;  sed  ut  opus  non  est,  ut  quisque 
exerceat  artem  aedificandi,  aut  mililarem,  ila 
non  est  opus,  ut  quisqae  sit  pater.  Varielate 
olbciorum  societas  indiget;  non  quodvis  indi- 
viduum potest  omnia  praesiare;  quamvis  sin- 
gula  haec  individua  ad  omnia  niunia  exercenda 
sint  apta  ;  salis  est  ut  praeslentur  à  societate, 
unum  uni,  alierum  alteri,  cùm  occasio  feret, 
muneri  cùm  incumbat.  In  exercitu  quidam 
vasa  cusiodiunt  (0.  Thom.  2-2,  q.  132,  art.  2, 
ad  i),  alii  vexiila  ferunt,  alii  enses  expedùint, 
imperant  alii.  Haec  omnia  munia  sunt  exerci- 
tùs  munia  ;  non  tamen  haec  omnia  munia  sunt 
unius  miliiis  munia.  Hoc  idemdicalur  de  ofTiciis 
bumanae  socic-tali  à  naturà  praiscripiis  ;  inier 
quae  est  eliam  iilud,  speciem  producendi  ;quod 
proiude  non  est  necesse  ut  à  quovis  perliciatur 
(quibusdam  casibus  exceptis,  ut  priinis  niundi 
teuiporibus);  imô  confert  eliam  illiid  non  cxe- 
qui,  ut  aliud  munus  uiilius  nobiliusque  exer- 
ceatur;  et  hic  nirnirùm  est  finis  ille  per  quem 
dicimus  nos,  chrislianum  cœUbatum  adiH)  cx- 
toili.  Hoc  doccl  certissimum,  evidentissimum- 
quc  D.  Tiiomas,  de  quo  tamen  libertinus  diccre 
aiidtn  pag.  GO  :  Div.  Thomas?  "est  ne  auctor 
afTereiidus  seculo  hoc,  et  objicicndus  philoso- 
plio?  (hoc  est,  auctori  de  l'Esprit  des  Lois,  cui  à 
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censoribus  fueral  objectus.)  Ai  eslne  creden- 
dum,  eum  legisse  unquàm  D.  Thomam?  sin  le- 
gil,  credendumne  est,  eum  iilum  intellexisse? 
Del  argumentum  iiobis,  refuietque  cas  doctri- 
nas  D.  Thomae,  quibus  ejus  insanias  contudi- 
mus.  Denique  misericordiai  quâ  tangitur  prae- 
videns  Europœ  jam  proxinujm  inleritum , 
respondemus,  jam  decem  et  oclo  excurrisse 
secula,  ex  quo  cœlibatus  vîget;  neque  unquàm 
caruit  hominibus  qui  eam  colerent,  qui  ariibus 
scientiisque  operam  darent,  imô,  qui  peste  in- 
lerirent  plurimi,  qui  bella  acerrima  gesserint; 
cur  idem  non  eveniet  in  poslerum?  Suntne 
haec  argumenta  ejusmodi,  ut  SS.  Patres  fana- 
tici  traducendi  sint,  D.  Paulus  fanaticus,  vir- 
gines  omnes,  hoc  est  iliustrior  Chrisli  gregis 
portio,  fanalicae  infelicissimae  ? 

Alii  libertini  demùra,  et  inler  hos  Baylius  in 
pluribus  sui  Diclionarii  locis  multùm  in  mala 
proficiscentia  ,  ut  aiunl  illi ,  ex  cœlibatu,  décla- 
mant. Hoc  est  argumentum  gratissimum  Ro- 
manensium,  Epistolarum,  aliorumque  hujus 
generis  liberculorum  scriploribus.  Ecclesiae 
Romanae  hostes  eos  praecesserunt  ;  mendacia, 
fabulae,  ut  ipse  Baylius  inviUis  faleii  débet, 
(art.  Vayer)  saepissimé  paient.  Apologisla  libri 
de  l'Esprit  des  Lois  id  quoque  falelur;  aitque^ 
suo  quidem  judicio  generatim  conservari  benè. 
cœUbatum,  pag.  40  (  terrarum  orbis  excidium 
eum  habet  sollicitum).  Tamen  ab  bis  judicibus 
criierio  tanto  praeditis  liguritur  quidquid  con- 
tra catholicam  Religionem  dicitur.  Il  iis  ob- 
slrueretur  os,  salis  esset,  quod  ait  D.  Hierony- 
mus  Epist.  97,  aliàs  78  :  t  Quid  malediciorum 
pannos  hinc  inde  consuitis,  et  eorura  carpitis 
viiam,  quorum  fidei  resistere  non  valetis?  Num 
idcircô  non  eslis  vos  haeretici,  si  nos  quicîani 
assertione  vestrà  credidcrint  pcccatores,  et  os 
fœdum  impletate  non  habebiiis,  si  cicairicem 
poteritis  in  nosirâaure  monstrare?  i  Nos  fale- 
mur  candide  eum  D.  Augustino,  qnamlibet  pro- 
fessionem  liabere  suos  fictos.  Sudicit  dicere,  eos 
qui  coelibalum  promittunt  se  servaluros,  esse 
homines,  ut  sciamus  eos  caderc  posse;  al  dici 
ncquit,  hos  lapsus  à  cœlibatu  derivari,  ita  ut 
hoc  sublato  nuîla  prorsùs  peccaia  sint  fuiura 
in  hoc  génère.  Afferam  rem  ccrtissimam  rc- 
cenlissimamque,  non  ut  cuiquam  insuliem  , 
sed  ut  adversarii  retundam  convicia.  I.ondini 
cerlè  non  residel  cœlibatus.  Jam  de  liàc  civi- 
lale  hoc  scimus.  \°  Auctor  libri  Lettres  sur  les 
Anglais,  qui  cerlè  Calholicis  non  favot,  Lriire 
troisième,  pag.  88,  ait  :  «  Un  plus  gr.ind  désa- 
grément pour  les  femmes  anglaises,  ou  du 
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moins  pour  les  femmes  de  Londres,  c'est  que 
la  plupari  des  ni;ui>  onl  des  iiiafliesscs  en 
cliiiiiibre.  Il  s'en  est  vu  qui  5«'S  onl  prises  ciiez 
eux,  ei  qui  les  ont  f.iil  manger  à  uno  nièine 
table  avec  lenr  IVmnie.  »2°  Itleni  auclor  iiag.Sl, 
ÎDquil  :  «  Le  nombre  dos  conriisanos  n'est  pas 
croyable,  non  plus  que  le  p«*u  de  lionlc  que 
les  hommes  ont  d'être  vus  en  leur  comp;ignie  : 
elles  sont  publiqu'-s  de  toutes  les  manières. 
Ces  excès  trop  irccpH'nls  conlrilmenl  sans  doute 
beaucoup  à  rendre  tant  d'Anglais  sombres  et 
emportés  dans  leurs  passions.  »  N(tn  filtratio 
spiritnnm  animalium,  ut  vujl  Monti5(|nut;ns. 
3"  L(Hulinensis  episcupns  in  prima  siiarum 
triuni  Epislolarum  Pasloraliinn  pag.  5,  ait  b:ec: 
«  Dans  quelques  ouvrages  impriutës  depuis  peu, 
Ton  n'a  point  rougi  d'y  faire  l'apologie  des 
maisons  de  débauche ,  et  de  recommander 
même  à  la  protection  dos  magistrats  les  vices 
des  pnriiculiers  comme  av.-niageux  au  public.  » 
4"  Idem  episcopus  in  alià  Pastorali  supra  diclà 
de  terr*  moiùs  morali  Causa,  posiquàni  sce- 
lera  multa  modo  indicata  allulii,  ail  pag.  55  : 
c  Mais  notre  malice  n'est  point  encore  à  son 
conible  :  il  semblait  que  la  nature  était  deve 
nue  trop  laible  pour  fournir  à  lonle  la  dépra- 
vation de  nos  cœurs;  on  est  allé  jusqu'à  la 
brutalité.  ..  Epargnez  à  ma  douleur  le  récit  de 
ces  crimes  inouïs  qui  nous  couvrent  d'oppro- 
bre; les  relations  publiques  en  ont  assez  dit.... 
albms  plus  loin.  »  Hoc  idem  dicil  in  Epistolà 
1  trium  Pasloralium  pag.  5.  Videt  per  se  Icctor, 
quantum  disient  fontes  è  quibus  haec  deduci- 
mns  ab  iis  è  quibus  historias  dcsumiuit  suas 
liaylius ,  anciorque  Litlerarum  Judaicarum, 
alii(iue  hujiismodi  seriptores  :  videt  eliam,  quid 
prolecerint  Protestâmes  è  suis  regionibus  cœ 
libalum  expcllendo,  ijuidlibertini  quoad  mores. 
Cl  num  jure  damnent  legem  de  pudore  quasi 
fonlem  erratorum  cupidilatis,  qui»  quô  magis 
irritalur  eô  magis  furit. 

Qiix  modo  dicta  rnomenti  maximi  sunt  hâc 
potissimùui  aetate,  qiiâ  a-iaie  cùm  crudele  in- 
(estinuMique  bellum  l'ueril  Rebgioni  indiclum, 
indictumque  praecipuè  e.\  inunodica;  vivendi 
liceuliae  cupiditate  effrenà,  ideô  luec  evan- 
gclica  consilia,  per  quae  divinus  praîcepior  ad 
peculiarem  inlegrilatem  sanctilaiemque  nos 
extollere  inteiulit ,  impetuniur,  conviciisîjne 
et  satyris  audacissimis  proscinduiitur.  Spe- 
rare  me  juval  fore  ut  leclor  attenté  quoecum- 
que  à  nol)is  dicuntur,  perpendons  noscat , 
et  iiorum  philosopliorum  in  curandâ  cule  oc- 
cupatorum  unicè  impudenlis  dicacilatis  inju-    ' 
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riam,  et  illiiis  legîs  jus,  quse  non  alla  de  causa 
iis  displ  cet,  ni^i  qnôd  eos  reilar-nil  coodein- 
nalquc.  Ilàc  piciurà  iia  crassà  Minervà  adnm- 
bralàlicealniilii,anle(iu;im  nlieriiis  progirdiar, 
re(|iiirere  ab  iis  qui  vel  laiilillùm  s:<piunl.  num 
uila  scriix'udi  ratio,  non  dicam  falsa,  sed  pe- 
tulanlior,  <ligna(|U(!  homine,  cui  niiilus  sil  Dci 
linu)r,  nullus  hominnm  pudor,  niliil  pensi  om- 
ninô  facial,  et  hoiieslatem  omnem  ejuràrit, 
esse  |)ossil ,  quàm  illa  cnjiisdam  liberiini  su- 
periùs  connnemorali,  qui  liaec  elfutil.  Examen 
de  la  Relicfion,  c.  4,  n.  2  :  «  Chrislus  .Jésus 
(  nihii  nos  reverà  docuit,  nisiqu.isdam  moialis 
«  scienli*  senlenlias,  quas  etluiici  jam  doeue- 
I  ranl  cerliùs  nudlô  aperliùsque.  Nulium  Ue- 
«  ligionis  dogma  docuit.  Perpendantur  praeci- 
I  puae  fidei  vcritaies,  ne  verbnm  (juidem  de 
«  iis  Cbristus  fccil.  »  lia  scribit ,  qui  pnlat 
verbis  suis  Religionem  evertere.  Vesaniane  est 
isthœc,  an  furor?  me  puderet,  si  cùm  toi  ha- 
ctenùs  do  hâc  re  dixerim,  quidquam  huic  re- 
sponderem.  Res  perse  loquiiiir.  Ejnsdem  fur- 
fuiis  est  sequens  proposilio,  quam  pliilos(vphus 
contra  elhicani  ohrisii:<nam  in  aciem  producit. 

<  Nisi,  in(juil  ille,  ib  d.  c.  ÎO,  homines  prae- 
f  occupât!  essent  ,  videremus ,  chrisiianam 
I  Religionem  maxime  socielali  civili  ()crnicio- 

<  sara  esse.  Diviiiarum  contemplus  iniuu)dicus 
I  à  chnsiiauà  religione  jussus,  commoreiiun, 
«  quodesisocieiatisspiritus,  prorsùsdestruil.» 
Quàm  benè  h;ec  proposilio  cum  prœcedenti 
propositione  cidiabreat,  leclor  ipse  per  se,  vel 
me  lacente,  videt.  Quàm  slulla  faîsaijue  sit, 
argui  poiest  ex  leciione  vel  levi  Evangelii 
pryfeceploruni,  quibus  ad  servandain  jusliiiam, 
ad  custodiendam  pacem,  qmf  sunt  fiindamenta 
cl  socieiatis  vincula,  nihil  est  aptiiis.  Jiibet 
Evangelium,  ne  diviiiis  inserviamns,  appona- 
mns(|ue  iis  cor  nosirum  ut  snpreino  i)ono; 
h;iud  nohis  inlerdicit  cas  mollis  honestis  lici- 
lisque  acquirere.  Iloc  aulem  non  lollil  com- 
mercium,  sed  auget,  sed  conservai,  eflicit  lue 
ut  magis  magisque  floréal.  Al  insanum  hoc 
cogilatum ,  qnod  S'ilulus  hic  impielalis  pre- 
ceplor  nosler  à  Baylio  desiunpsii  (Omiin.  des 
pensées  divers.  §  0)1),  inde,  ubi  puîat  se  de- 
monslrare ,  socieialem  ex  veris  Chrislianis 
conslanlem  non  posse  permancre  diù,  sln-imè 
à  Bernardo,  et  novissimè  ab  eoilem  auctore 
de  l'Esprit  des  Lois  (  liv.  24,  chap.  5),  qui 
qiiideni  lil'er  apud  liberlinos  maxinu)  est  pon- 
deii,  labef.icla'.uîu  fuit.  Sed  |)ra^  cocieris  in 
hiijiiS  phiiosophi ,  mullorumque  deceplorum 
poliiicorumdedecus,  opus  immorlalitale  digni 
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Bossiietii  Inscriptum  :  Politica  emta  ex  ipsia 
sacrœ  Scripturœ  verbis ,  legi  nicreliir.  Ciijus 
opcris  et  liactenùs  à  nobis  (licionim  loctioiie 
peractâ,  neminein  sanœ  inoinis  fiiUinim  arbi 
tror,  qui  de  impudeniiâ  luijus  critici  non  sio- 
macheliir,  ei  praeslanlUim  doclrinœ  evangelicae 
nioilô  descripiae  maxime  non  adniiretur. 

Nihil  alind  lamen  luijiis  pneslanliae,  ul  ita 
dicani ,  praeier  corpus  vidinins:  anima  qii;B 
illam  informai,  qua;  robnr  illud  ei  siippedilal, 
cujus  ciim  expertes  onines  aliae  doclrlnye  fue- 
rini ,  nnllum  ex  iis  solidum  siabilemqiie  per- 
ceperuni  homines  fructum,  superesl  conside- 
randa.  Nobis  ergo  legislalor  nusler  edicil ,  ex 
omnibus  eximiis  pra;ceplis  suis  (J(»an.  15) 
nuUtim  viribus  nostris  vos  passe  adimplere;  nos 
non  esse  (  2  Corinih.  3  )  sufficientes  cogitare  ali- 
quid  ex  nobis,  quasi  ex  uobis.  Faielurque  ex- 
perlus  D,  Paulus,  se  priv.  mentis  oculis  legem 
evangelicam  ita  impollnlam  habcnlem,  lamen 
sensisse  (Roman.  7  )  aliam  legim  in  membris 
suis  repugnantem  legi  mentis  suœ.  Qnid  ergo 
nobis  prodesset  pulcherrima  baec  novisse  prse- 
cepta,nisi  legislalor  noster  vim,ul  ea  exeque- 
remur,  uobis  pryeberel?  Infelix  liumo,  excla- 
mai ibid.  idem  Aposlolus  ,  quis  me  liberabil  de 
corpore  mords  /»yMS?  Consnlamiis  ,  silubel, 
philosophes  omnes,  ne  unum  qiiidem  reperie- 
mus  qui  nobis  quidquam  alind  respondeal, 
quàm  somnia  el  deliramenta.  Hebntus  ipse  in 
solâ  lege  Mosaicâ  à  fœderis  paclo  separaiâ  vini, 
quâ  legem  adimpieat,  cupidiiaiesque  suassnpe- 
rel,  non  invenit  ;  imorecli,  qnod  non  sequiiur, 
cognilio  eum  majori  crimine  obsiringil. 

Increduli  omnes  liberlinique  dicere  consue- 
verunt,  hominem  esseiiujusmodi,  qualis  débet 
esse;  quare  ipsum  sibi,  ut  Stoici  aicbanl,  suf- 
licere  ,  el  in  seipso  ,  quibus  ralionis  lumina 
sequalur ,  satis  vjrium  habere.  Qnodlib<!l  la- 
men vel  lenne  hisioria;  eorum  vityc  ralionis 
spécimen  nobis  oslenderet,  quid  eorum  vires 
quoad  mores  valercnl.  Illos  Iloralii  versiculos 
(  tpisl.  18,  iib.  1)  sœpiùs  usurpabaul  : 

Sed  salis  est  orare  Jovem  ,  qui  donat  et  anfcrt, 
Det  vitam,   det  opes  :  œqunm  mt  animum  ipse 
parabo. 

Al  quotus  est  qui  nesciat  similcs  videlicct  mo- 
ribus  Venusini  poeise  ,  qui  se  dicebal  niiidum 
benè  curatâ  aile  Epiatri  de  grege  porcum,  ul 
plurimùm  fuisse  mores?  Mhil  aliud  ergo  restai, 
nisi  gralia  (ad  Uom.  7)  Uei  perJesuni  Chrislum 
Dominum  noslrum ,  eJHS.jiie  s'up<'riia  lumina, 
sanciaque  et  libéra  Dei  ipsius  dileciio  lucnii 
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cordique  afflata  ,  quae  efficere  possinl ,  ul  of- 
licia  nosira  peragamus.  Hoc  est  pr.xsidiuin 
iiliid  pr;esenlissimum  ,  quod  non  soiùm  men- 
tes noslras  illiislrabil,  ul  ea  cognostamus,  sed 
etiam  corlleclel,  nlilla  amemus.  Hyecesljucun- 
ditas  illa  per  qnam  condetectamur  (  adi\om.  7  ) 
legi  Dei  secundimi  inferiorcm  hominem;  sed  ila 
condeleciamnr,  ul  vincenies  vint  el  lerrenaruin 
vokiplaium  illecebras ,  quae  nos  ad  peccalum 
rapiunl,  viam  mandatorum  divinorum  curra- 
mns,  cicni  Deus  cor  noslrum  dilatai  (  Psal.  U8); 
perg;imusque  ad  Ghrisliim  ,  ad  quem  nemo 
pofest  venire  (  Joann.  6)  nisi  Pater  iraxerit  eum. 
Hoc  est  auMilium  illud  quo  Deus  operatnr  ia 
nobis,  ul  aul  négligentes  anie,  aui  niali  bi>nuni 
velle  iiicipiamus  ;  et  cooperatnr  eum  nobis  ,  Ul 
libéré  volentes,  eiricaciier  el  libéré  illud  exe- 
quanmr.  Hoc  est  subsidium  illud  ,  cujus  vi 
P.ndus  ,  qui  paulô  ante  ila  animis  ceciderat , 
inlirmusqiie  eral ,  lestalur  (  ad  Pliilip.  4  )  se 
posse  omiiia  in  eo  qui  illam  confortai.  Hoc  est 
donnm  illud  omnipoiens  ,  quod  ab  amore  re- 
rum  mutabilium  ad  illum  incommuiabilis  boni, 
quod  Deus  est,  cor  converiens,  delel  omriia 
peccala  nosira  ,  ani'cos  nos  Deo  reddil ,  et  ut 
est  semen  vitae  aiiern*  jus  nobis  dai  iilius 
consequendie.  Hoc  demùm  est  dccus  illud  quod 
est  potissimitm  in  lege  novi  Tesiamenli,  el  ir  quo 
Iota  virlus  ejus  corwslit,  hoc  est  gra'ia  S^>iritAt 
sancti,  quœ  datur  per  fidem  Chrisli.  Et  ideb 
principaliter  lex  nova  est  ipsa  gralia,  quœ  datur 
Chrisli  fidelibus  (  S.  Tbom.  1-2,  q.  106,  art,  l  ), 
per  qnam  omnia  hnjus  legis  nmnera  cl  mulia 
el  ardua  perficinntur,  mercesque  percipitur. 
Verùm  qui,  dicel  aliquis  ,  donum  hoc  lain 
excellens,  el  ila  necessarium ,  poterii  honio 
consequi?Nomen  ipsum  Grutiœ,  ini|uil  D.  Pau- 
lus, satis  indical,  illud  non  posse  sibi  hominem 
promereri;  ipsa  est  fons  cujusque  nostri  me- 
riii  ;  nullum  ergo  merituni  ipsam  pr;«cedit. 
Modum  lamen  certum  eam  adipiscendi  legisla- 
lor noster  nobis  iradidil,  el  hic  esi  demissa, 
conslans  ,  fcrvida  ad  Deum  Pairein  in  lide,  et 
in  nomine  dilecli  Filii  sui  Dominique  nosiri 
Jcsu  Chrisli  oralio  facla.  Hœc  est  Tesiamenli 
cœlicjue  clavis;  idi'ôque  nullum  praecepium 
forlassèmagis  hoc  in  novo  lesiamcnlo  inculca- 
lur.  Oporlel  (Luc.  18)  semper  orare  el  minqnàm 
deficere;  petite  (ibid.),  el  dabitur  vobis;  qiucriie, 
et  invenietis  ;  pulsale,  et  aperieiur  vobis.  Si  voi 
cùm  sitis  mali ,  scilis  bona  dare  filiis  vehtris, 
quantb  magis  Pater  vester  cœlestis  dabil  Spirilum 
smwi  pelcnlibns  illum?  Amen,  amen  dico  vobis 
{  Joann.  lU  )  omniq  quœcumque  peiieriiis  Pa- 
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trem  innomine  meo,  dabit  vobis.  Quœrite{LucA'i) 
vrimîim  regimm  Dci  eljustitiam  ejuii{  quieomnia 
ad  grniiam  rediicuntnr),  <?/ /i<rc  omnia  tempora- 
tia  adjicicntur  vobis;  el  alla  his  similia  loca 
plurima.  Pervolulenms  niinc  oinniuin  philoso- 
phorum  etliicam,  loriè  nullum  liujus  gravissimi 
oflicii  vesligiuia  in  eoriim  scriplis  reperietur; 
sed  niliil  mirari  subii  ;  noUe  enim  agnoscere 
neccssitalcm  ad  bcnè  vivendum  diviiii  auxilii, 
causa  crat,  cur  iiogligerenl  ad  Deuin  confu- 
gero;  el  iiegligentia  hujusniodi  preciim  eorum 
caeciiatis,  abominandxque  inoruin  cornipUo- 
iiis  erat  origo  ;  sine  oralione  enini  gratia  illa, 
quce  eiricil  ul  homo  operelur  qiio  débet  modo , 
non  obîineliir;  oiiosiis  aulein  saiutein  non 
consequiiiir  (1). 

Non  nie  laiel ,  liberlinos  hsec  omnia  mysti- 
cherias  el  imaginationes  â\)\^Q\\àrc;  gralianiqne 
hanc,  boc  auxilium  inierius  invisibile,  supra 
nauiram,  eorum  sentenliâ ,  esse  commcntum 
sonuiiumque.  Yellem  ul  eorum  quispiam  pla- 
cidus  brève  iioc  argumentum  ([uod  edo,  au- 
direi,  lum  vcrô  responderet. 

Innumeros  moriales  cujuscumque  œlalis, 
condilionis,  sexù>que  altos  anlea,  versalosque 
in  erroril)us,  viliisque  evangeUcam  eihicam 
aniplecU,  el  ne  latum  quidem  unguem,  dùm 
viia  lis  supcrest ,  ab  eà  discedcre,  lum  quan- 
tum ad  leges  perlinet,  lum  quantum  ad  alla 
ejus  praîcepia  quàm  immaculala,  lani  severa, 
eaque  servare  ita  ut  poiiùs  quàm  eorum  ali- 
quod  violent,  lubenies  inter  exquisitos  cru- 
ciatus  aniniam  eOlcnt ,  boc  est  phœnotnemm 
naturabbub  viribus  bominum  vulgi  superius. 
Omnes  buinani  geneiis  bisloriae  ,  et  nolitia 
quam  quisque  babel  bominis,  et  suî  ipsius 
experientia  bujusmodi  verilaiem  perspicuè 
comprobaiil.  Pergamus  porrô.  Atqui  admi- 
randum  boc  |)ha;nomenuni  poslEvangelii  prse- 
dicalionem  in  iiinumeris  niortalibus  palàm 
inspeclum  fuit  (quœ  proposilio  mox  à  nobis 
evidenler  plana  (ici):  ergo  moriales  hi  praesi- 
dio  bumanis  viribus  superiore  erant  praediii; 
ergo  moriales  bi  auxilio  grali;e  Jesu  Cbrisli 
ab  ipso  in  lege  suâ  promissae  confirmabanlur: 
ergo  proiiiissa  in  Evangelio  gratia  non  est 
commoniuiii ,  non  est  sonmium,  sed  est  do- 
num  ita  verum  ,  ni  orbis  conversio  est  vera. 
Ita  nunc  argumentum   resuraamus;   atqui 


(1)  I  Nullum  crcdimus  ad  salutem  nisi  Deo 
<  invilanlL' vi-uire  ;  niilliim  invilatuin  saluiem 
I  suiiiii  Ili^i  l)r()  auxiliante  opcrari  ;  nullum 
€  niM  oranieni  s;iluleiii  j)roniereri.  «  Genad. 
de  Kccles.  Oogmal.  caj».  27. 


APPENDICES  652 

lox  non  solùm  impolluta  in  suis  prnecepU's,  sed 
quai  promiilil,  vimquc  pruistat,  ut  omnis  ob- 
l]  servelur  colaiurquo  ,  licct  aspera  ,  usque  ad 
morleni,  non  aliunde  quàm  à  Deo  prolicisci 
polest.  qui  uDus  id  promillere  polest,  el  in 
cordibus  bumanis  peragere  :  ergo  lex  Evange- 
lica  est  à  Deo.  el  gratia  ab  co  promissa,  et  ab 
ipso  collata,  ejusmodi  nobis  cam  oslendit. 

Magis  eliam  argumenUiin  conlirmomus.  Do- 
num  boc,  quod  est  supra  naluiam,  legis  Evan- 
gelieœ  proprium,    quod   fleclit  corda  ,  eisqise 
ad  illani  adimjilendam  opitulalur,    non  solùm 
arguilur  ex  conscqncnli  cU'eclu  orbis  Icrrarum 
conversiouis,  sed  eliam  longé  anie  ab  Jereniià 
nobis  prœdictum  fuit,   quale    nimirùm  nobis 
illud  sub  oculis  Evangelium   ponit,  et  cujus- 
modi  in  conversione  orbis  animadverlendum 
fuit.  Talis  est  Jeremi*  locus  (  51,  v.  21,  etc.): 
Ecce  (lies  renient,  dicit  Doniimis ,  et  feriam  do- 
mui  Israël  et  domui  Jiida  fœdus  noviim  :  non  se- 
cundiim  pactum,  quod  pepigi  cum  palribus  eorum, 
in  die  (pin  apprclicndi  manum  eorum, ut  ducerem 
eos  de  terra  JE(jijpti  :  pactum,  quod  irrilumfece- 
runt,  et  ego  dominatus  (  Graecus   textus ,   cum 
quo  couveuit  D.  Paulus  legil,  abominatus  )  sum 
eorum,  dicit  Doniinus.  Sed  hoc  erit  pactum  quvd 
feriam  cum  domo  Israël  post  dies  illos,  dicit  Do- 
minas :  Ddbo  legetn  meam  in  visceribus  eorum,  et 
in  corde  eorum  scribam  eam  (  quid  aliud  signi- 
fical,  nisi  Evangelii  inleriorem  graliam ,  quae 
mentes  illuminai,  quae  corda  lleclil,  cujus  cùm 
expers  esset  lex  velus,  scripta  in  lapideis  la- 
bulis  exlcriùs  eral?  ),    et  ero  eis  in  Deum,  et 
ipsi  erunt  mitii  in  populmn.  Et  non  docebit  ultra 
vir  proximum  suum,  el  vir  fratrem  suum  diccns  : 
Cognosce  Dominum.  Omncs  eiiim  cognoscent  me  à 
minimo  eorum  usque  ad  maximum,   ait  Dominus; 
quia  propiliabor  iniquitali  eorum  ,  et  peccati  eo- 
rum y.on  mcmorabor  ampliiis.  Quôd  si  conferatur 
boc  et  cum  lege  evangelicâ  ,  quaî  praedicat  et 
promiilil  graliam,  qua^que  proinde  lex  gratiœ 
dicitur,  in  cordibus  nostris  scripta  per  unctionem 
Spiritns  Sancti,  cl  componalur  cum  efTectibus 
ex  ipsius  praedicalione  in  orbeni  derivatis,  qui, 
ul  oslendimus,  nonnisi   gratiae  adscribi   pos- 
sunt,  tam  ad  amussim  adimpleium  est ,  ut  sit 
quâvis  excepiione  majus.   Iierùra  ergo  argu- 
menlumhoc  modoafferamus.  Atqui  lex  quoad 
sua  supra  naturam  promissa   confirmaia   per 
conséquentes  effectus,  lex  quoad  sua  supra 
naiuram  promissa  pluribus  seculis  anle  prae- 
(licta,  non  polest  esse   nisi  à  Deo;   cigo  lex 
evangeli>a  vera  Dei  lex  est  ;  ergo  in  sais  prin- 
cipiis  falli  non  polest,  el  fallere;  ergo  ex  ne- 
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cessariâ  consecutione  est  colenda.  Huic  ralio- 
ciniorum  generi  ineptias,  injurias,  convicia, 
quibus  redundant  corum  polyaniheœ,  opponere 
possunt;  at  solide,  at  rectè  nunquàni  respon- 
debunt.  Hoc  Jeremiae  loc©  qui  lam  perspicuô 
anliqui  fœderisabrogalioneni,  indolemquepro- 
gressumque  novi  oculis  subjicit,  usus  est  D. 
Paulusad  Hebrseos  8,  pro  Evangelio,  nec  per 
tôt  secula  quisquam  eventus  fuit,  qui  illum 
refutare  quovis  modo  poluerit,  aliterque  inler- 
preiari.  Sed  hoc  arguinenlum  alibi  fusiùs  per- 
traclabimus.  Hiclantùmilludextremislabiisde- 
Wbavimus,  quia  cùm  veritatera  integritaten)que 
evangelicae  legis  demonstraverimus,  et  respecta 
dogniatum,  et  respectu  praeceptorum  omnium 
cum  rectà  ratione  concordium,  praeceplis  an- 
tiqui  fœderis  perfectioruni ,  et  supra  id,  quod 
unquàm  dlcere  et  (ingère  philosopiii  potuerunt, 
praeslantissimoruni,  peculiariseiiam  hujus  novi 
fœderis  portio,  quae  gratia  est,  cujusque  boni, 
quo  fruimur,  fons,  et  quœ  per  solum  Jesum 
Clirislum  nobis  confertur  ,  ostendendaerat  et 
del'endenda.  Cùm  corporeis  oculis  liœc  cerni 
non  possit,  ex  effeclibus  suis,  quos  sub  oculis 
habemus  ,  ex  oraculis  quai  ad  illam  referuii- 
tur,  in  aperlo  posita  fuit  ;  atque  ita  suscepia 
verilatis  integrilalisque  doctrinal  librorum  cùm 
veieris,  tùm  recentis  fœderis  deuionslraiio 
(lucta  est  ad  umbilicum. 
Sectio  III.  —  Secunda  nota  doctrinœ  Chn'slia- 

nœ.  —  Integritas  morum  introducla  per  cjus 

prœdicationem  in  homines. 

Qualis  quanlaque  morum  corruptio  in  etlini- 
cis  fuerit,  nemo  est  qui  ignoret.  D.  Paulus  in 
primo  ad  Romanos  Epislolae  capiie  eam  ad  vi- 
vuin  exprimit.  Ipsi  gentiles  scriplorcs  s;iepè 
nos  horrore  perfundunt,  non  minus  publicas 
quàm  nefandas  consuetudines,  qu«  hominem 
quadrupedibus  superiorem  efliciunt,  referen- 
tes.  Ex  Suetonio  uno,  qui  lurpcs  mores  in 
urbe  imperii  principe,  Caesaribus  regnantibus 
describit,  salis  possumus  addiscere;  Xenophon 
eliani,  Plularcbns  Tacilusque  quibusdani  suo- 
rum  operum  in  locis,  quse  in  cullioribns  orbis 
naiionibus  fuerit  morum  turpiludo,  enarrant. 
Fiisiùs  de  hâc  re  eginius  supra.  In  infan- 
duin  bnnc  Vivendi  modum,  cujus  ralioncm  ip- 
sam  pudnbat,  et  cujus  sub  jnj,'o  nalura  ipsa 
gomcljai,  ideniidem  philosopiii  invohebantur. 
Personabant  Porticus,  Academiasque  quœdam 
sinjc  ethicîE  pr.iecepta.  Socrales,  quasi  è  cœlo 
eani  dcsunipsisscl,  quà  homines  imbueret,  in- 
ler  ca-lerus  colebatur.  Mile  et  grave  Plalonis 
ingenium,  Aristoielis  acumen  ,  severaSloico- 


EVANGELICA.  634 

rum  prsecepta  materiam  disputandi  doctis 
proebebant,  iniperitisque  saltem  admirandi. 
Romanus  fastus  praeclarè  secum  agi  putabal, 
si  diviiias  scieniiarum  ex  Athenis  hausisset. 
Eô  docendi  miltebaniur  liberi,  et  latina  elo- 
quentia  Pana;tiorum  et  Craiipporura  cihica; 
mirum  quantum  luminis  elegantiaeque  adde- 
bat.  Al  quae  hinc  orbi  corrupto ,  nioribusque 
perversis  emendandis  ulilitas?  Philosopiii  ipsi 
secùs  ac  docebant  agenies ,  suorum  praecepto- 
rum fidem  elevabant.  Cicero  ipse  id  ait  (Tusc. 
Disp.  lib.  2,  cap.  4  ):  «  Quotus  cnim  quisque 

<  philosophorum  invenilur,   qui  sil  ila  niora- 

<  lus,  itaanimo  ac  vilàconsiitutus,  utraliopos- 

<  tulat?  Qui  disciplinam  suam  non  osienlaiio- 
I  nem  scientiae,  sed  legem  vilae  putei?  Qui 
c  obtemperet  ipse  sibi,  et  decretis  suis  pareai? 
i  Videre  licet  alios  tantà  levilate  et  jactaiione, 

<  ul  iis  fuerit  non  didicisse  nielius  :  alios  pe- 
c  cuniae  cupidos,  glori*  nonnullos;  mulios 
«  libidinum  servos,  ut  cum  eorum  vita  mirabi- 

<  Hier  pugnet  oratio  :  quod  quidem  milii  vide- 
«  tur  esse  turpissimum.  >  Si  haec  praeceptores 
agebant,  quid  egisse  discipulos  censendum 
erit?  Poliùs  dispulare,  quàm  benè  vivere  iii 
discebant  ;  et  leclionibus,  quas  aiidiebant,  nihi- 
16  ellicicbantur  nieliores.  <  Plerique  (  inquit 
i  Arisloleles  ipse  lib.  H  Elhic.  cap.  4  )  non 
I  agunt  secundùm  virlulem  ,  imô  sermones 
t  de  virtule  évitant,  pulantque  se  esse  philo- 
i  sophos ,  atque  se  proborum  nomen  con- 
f  sequi;  imitantes  eos  aegrotos  qui  attenté 
«  mcdicorum   consiiia  audiunt  quidem  ,  sed 

<  pr;cceplis  à  medicis  non  uluntur.  >  (  Vid. 
Quinlilian.  InstiUU.  lib.  1,  in  pr?et. 

ilomiiium  corruplorum  morum  emcndalio- 
nem,  quam  nuUà  unquàm  aetate,  nuliâ  in  re- 
gione  philosophorum  doclrina,  et  tota  quanta 
fuit  eioquenlissima  et  splondidissima  eîhnica 
sapientia  inlroducere  non  potuil,  prœsliiit 
Christiana  doclrina,  praeslilitque  non  in  pan- 
els honiinibus,  sed  in  latissimis  nationiltus 
quâvis  aetate,  conditione,  sexu  consianiiluis, 
praîsliiitque  ita,  ut  illas  ad  eum  pcrfectionis 
gradum  evexeril,  ut  hostes  ipsi  ohslupuerint. 
Viri  mulli  eniditissimi  argumentum  de  vilà  et 
moribus  veterum  Chrislianorum  pertrac  lârunt. 
Post  Fleuryum  legi  merelur  P.  Thomas  Mama- 
chius  Theologus  (^asanalensis,  qui  et  rorum 
ubertate  et  dicendi  elegantià  vaidè  inclaruit(lj. 

(1)  Originum  et  Anliquii.  Christ,  t.  3.  Mem 
argunienlum  iile  ira'  lai  ll;ilo  srrnione  in  opore 
in  l<niios  lresdisiriltuto,inscriplo  :  De'  Costumi 
de'primitivi  Clirisliaiu. 
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Nos  quaedam  ad  rem  nostram  periinentîa  afîe- 
renius.  Primùm  sese  objicii  noliis  icsiiinoiiiuin 
eô  illiistrius,  quô  infesliùs,  Pliiiii  Jiinioris,  qui 
adTrajunumscribeiis,  referensiine  de  Chrisiia- 
nissuaeaeiatis,  ait,secoinperisse  (lib.lO,  Epist. 
97)  :  t  Hanc  fuisse  sumtnain  vel  culp.'tt  suae,  vel 
t  erroris,  quôd  essent  soliii  stalo  die  anle  lii- 
«  cem  coiiveiiire,  carnienque  Clirisio  quasi 
c  Deo  ditere  secum  invicein, se(|ue  sacramenlo 
«  non  in  scelus  aliquod  adsiringere,  sed  ne 
«  furla,  ne  latrocinia,  ne  adulloiia  CDmniiiie- 
i  rent,  ne  Jidem  faileroiit,  ne  deposiiuni  ;ip- 
«    peliaii  abnegareiii.  Qiiibus  poraciis  n)oreni 

<  sibi  disccdendi  fuisse,  rursùsqiie  coeundiad 

<  capiendum  cibum ,  proiniscuuni  lanien ,  et 
1  innoxium.  >  Hanc  eanidcni  innocf-nliain 
quolidiè  principes,  cl  niagistraïus,  el  sacerdo- 
tes  profani  inluebanlur,  qui  odio  inleslino  anle 
Iribunaiia  Chrisiiaiios  irahenles  nnlloaliosce- 
lere  eos  aceusare  polerani,  nisi  (idei.  «  Nos 
I  (aiebal  TerUiliianns  ad  Scapularn  cap.  2) 
(  quos  sacrilegos  existimalis ,  nec  in  lurio 
t  unquàin  dcprehendislis,  nedùm  in  sacrile- 
«  gio.  >  El  (in  Apologià  cap.  Ai):  i  De  veslris 
I  seniper  .tslual  carter,  de  veslris  seniper 

<  meiaila  suspiranl,  de  vosiris  semper  besiiae 
t  saginanlu;'...Nemo  iliicChrislianns,  nisi  hoc 
(  lanlùm  :  aut  si  el  alind,  jani  non  Chi  islianiis. 
»  Nos  ergo  soli  innocentais.  »  Idem  iisdeni 
penè  verbis  legilurapud  Minuiiurn  Felicem  in 
Ociav.  cap.  35,  extr.  Veritas  haec  Cacsaribus 
ipsis  innotuil,  qnod  ex  illuslri  Eusebii  loco 
discimus  (lib.  8,  in  iniiio,  exanlinuà  versione 
Rn(ini)  qui  ha;c  scribil  :  i  AliqiianLi  ex  |)rin- 

<  cipibus  Romanis  et  facullaleni  regcndi  pro- 
4  vincias,  jurisque  dicendi  nosiris  praibehani ; 

<  et  conjugibus  (lales  forlassè  fueniiit  Prisca 
«  Diocieliani  uxor,  et  Valeria  fiîia,  Galerii 
I  uxor)  et  miniîiris,  atque  uiiiv«;rsa;  domui 
I  su*  non  solùm  credere  in  Doniinum  J<^sum 
I  Christum,  verùm  eliam  cum  oniiii  liduciâ  ac 
I  libertate  in  fide  agpre  siiiebant  ;  ita  ui  illos 
i  sibi  fidèles  ac  faniiliares  ducerent,  de  quibus 
I  certi  erant,  quôd  pro  fide  Cbristi  nibil  per- 
«  fidum  sapèrent.  Sicut  fuit  opinaiissimus  illc 
I  Dorolheus  in  ciibiculo  regum,  qui  propler 
«  fldem  Domini  (idelissimus  in  omnibus  lia be- 
t  batur.  Unde  et  cunctis  praeferri  honore  me- 
«  ruil  et  amore.  Cum  quo  et  Gorgonius,  cx- 
f  terique  cum  ipsis  in  Domino  fidèles,  vel  qui 
«  inlra  palalium  in  sumniis  honoriitns  cranl, 
f  vel  qui  ad  provincias  gubcrnaiidas  pra^t'erri 

<  caeteris  lidei  couienipliilione  mcnljai.lijr.  » 
Impavidi  ergo  certique,  se  non  posse  niendacio 
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convinci,  apologistae  nostri  coram  elhnicis 
omnibus  innoccnliam,  virtulemque  Christiano- 
nim  celebrabanl,  quorum  diccbanl,  verum  ar- 
gunientuni  esse  niagniiudinem  non  verborum, 
sed  niorum.  i  Nos,  aiebat  S.  Cyprianus  (de 

<  Bono  patient,  sub  iniiio),  qui  philosophi  non 
«  verbis,  sed  faclis  sumus,  nec  vestitu  sapien- 
t  liam,  sed  verilale  piatferimns,  qui  virlutum 

<  conscienliam  magis  quàin  jactanliam  novi- 

<  mus,  qui  non  loquimur  magna,  sed  vivimus 
c  qnasi  servi  et  cultores  Dei  (I).  »  Non  est 
tamon  negandnm,  in  hàc  illuslri  copia,  inlegri- 
lale  el  virlule  lanlà  pra^ditâ,  senlentià  ipsorum 
ln>sliuin,  quosdam  dégénères  fuisse  lilios,  auctâ 
pr;Ecipuè  progressu  temporis  Ecclesiarum 
(inanliiale,  el  paulalim  disciplinae  rigore  el 
fidt'i  robore  ex  diulinâ  pace  decrescente.  Hi 
lamen  pra;  bonis  crant  tam  pauci,  ul  Tertul- 
lianus  (2),  qui  sub  finem  seeundi,  initinmque 
terlii  seculi  vixil,  cum  corporis  iiyevis  eos  eom- 
parare  non  duhilaverit;  imô  ex  eo  (|uôd  à 
gcnlilibus  hi  digilo  monsirabantur,  argimien- 
tum  dcsumpserii  (3),  quo  ejus  cœtus  perfe- 
clicmem,  inlegi  italemque ,  à  cujus  moribus 
infelices  illi  desciverant,  delenderel. 

Al  aliquid  singillaiitn  de  iiAc  ipsà  virtute 
morunique  eniendalione  ab  Evangelio  inirodu- 
clà,  el  in  primis  Clirisiianis  ab  ellinicis  ipsis 
commendatà,  dicauuis.  (jualeni  quantamque 
sanctissimarum  naturse  legnm  aniea  cladem 
impudiciiia  faceret,  jam  cuiqne  palet;  sed  qnem 
pulcherrimum  Iriuniphuin  de  monslro  hoc  lides 
noslra  non  retulil?  i  llaque,  inquil  Eusebius 
ï  (Pra-par.  Evangel.  lib.  1.  c.  4)  nec  Persae, 
i  qui  semel  ejus  disciplinae  nomen  dederunt, 
I  nupiias  ampliiis  cum  maii  ibiis  ineuni...  Nec 
I  alia  barbarorum  gênera  incesio  filiarum  ac 


(1)  Similes  prseclari  dicendi  modi  lejïnntur 
pro  Chnstianis  apud  .luslinuni  Mari.  (Johorl. 
ad  Gncc.  cap.  ô(3.  Alhenag.  in  A[>olog.  pag.  12. 
Cleuienl.  Alexaiidr.  I.  Slroni.  [)ag.  319.  Minnt. 
Felic.  in  Ca'cil  cap.  38.  «  Non  eloquimur  ma- 
t  giia  ,  sed  vivimus.  > 

(2)  t  Non  ne;;abiirius,  quosdam  (essemalos): 
«  sullieil  el  hoc  ad  icslinmnium  nominis  Chri- 
I  sliani,  si  rion  onmes,  si  non  plures.  Necesse 
(  esi  in  corpore,  et  gnanliini  velis  integro, 
€  aui  puro,  ul  naevus  aliquis  ellrniicet...  Major 
«  boni  porlio  niodico  malo  ad  leslimonium 
c  sui  ulilur;  cùm  tamen  alii|uos  de  nostris 
(  malos  probaiis,  jam  hoc  ipso  Clirislianos 
t  non  proi)alis.  »  Lib.  \,  ad  Nali.  c.  5. 

(3)  I  Ipsi  in  colloipiio  si  (piaiido  adversîis 
«   nos;  eur  ilie,  inquitis,   fraiidaior.  si  absli- 

<  nenles  Clirisliani?  eur  ininrii^-,  si  nj-ericor- 
«  des?  adeô  lesiinioniinii  rrddilis  non  esse 
t   taies  Clirisli.iiios ,    duni  .    cur    (aies   sio^, 

<  qui  dicunlur  Chrisliani,  relorqueiis.  »  Ibid. 
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(  sorornni  concubitu  polluunlur,  nccacl  mares 
I  furioso  libidinis  aesiu  irares  ipsi  rapinnUir, 
«  noc  c.T'leias,  qu*  iiaHiise  loges  violant,  vo- 

<  luplait'S  perbequunUir.  »  Ai  id  levé  est.  Pu- 
doris  ciisiodia  eral  Clirisiianoruni  noia.  Scie- 
bani  inimici,  dicebal  Teriiilliamis,  hujus  dolis 
violationeni  es?e  nosiris  niorle  ipsà  accrbiorein, 
quaresperaliaiit,  se  Chrislianam  niiil.erom  per- 
moiuros  esse,  si  eain  lenoni  (I)  poiiiis  (iiiiiin 
teoni  se  iradiuiros  esse  illi  luinareniur.  Salis 
eral,  ut  virgo  diceret,  se  Clirisliaiiaiii  esse,  ut 
se  disjectuni  de  ponle  auialor  credeiel.  Vide- 
ruut  iiiuberes  noslras  à  tyrannis  in  arenjui 
produclas  pugiialuras  cum  feris  besliis  in  illo 
discrimine,  in  lis  cruciaiibus,  nibil  curasse 
Studiosiùs,  quàm  ut  vestes  adducereni,  et  ve 
lum  ila  componerenl,  ut  in  ipso  luciaî  ardore 
nihil  quod  modesliam  laideret,  eveniret  (2).' 
Quid  piaeslanlius  dlci  polest,  si  exiernae  pudi- 
cilise  solliciludo  in  sexu  ila  molli  iuibellique 
crucialiium  sensum,  inorlisque  borrorecn  su- 
perabai?  Sed  quid  dicam  de  innumeris  illis 
cœlibuni  utriusque  sexùs  agminibus?  Habuêre 
quidem  eiiam  eibnici  Vesiales  suas;  verùm  ne 
îgnoreiiius,  quanlùm  non  soiùm  nunH-ro,  sed 
eliam  virluie  dislarenl  à  Christianis  virginibus, 
Ut  cum  his  conlerri  possinl,  salis  esl  S.  Ani- 
brosium  et  Prudenlium,  iniô  ipsos  prolanos 
auciores  légère,  qui  id  memoriae  iradunt.Caslae 
eliam  etaninupiiae,  sive  fidelilatem  sponsorum 
respiciamus,  sive  usùs  sanciiialem,  et  quia 
rarô  admodum,  per  niortem  alierius  sponsi  so- 

(1)  «  Nam  et  proximè  ad  lenonem  damnaudo 
(  Clirisiianam  poiiùsquàm  ad  leonem  cfUiCcshi 
f  esiis(ô  eiiinici!)  labrm  pudicilia-alrociorcm 
(  omiii  pœnà  cl  ouini  morle  reputari.  >  ïer- 
lul.  Apolog.  cl. 

(2)  Èxempliim  illustre  bahemus  in  aclisinte- 
gerrimis  SS  Marlyrum  l'erpeiuae  et  Foiicila- 
lis,  in  quit)us  Irgiuir,  cinn  luisscl  vS.  PerptUia 
in  publi»  à  arenà  a  lerocissimà  bove  inipeiila, 

<  cttncidil  in  lumbos,  et  ul  conspexil  luuicam 
c  à  lati-re  discissam,  ad  velamenUim  Icniorum 
(  adduxii  pudoris  poliùs  menior,  quàui  dolo- 

<  ris.  > 
Holsienius  primae  cla<îsis  doclns,    qui  hos 

acliiïi  edidil,  cnidilissimisijiic  noiiscosoriiavit, 
ad  locum   all.jtiuii  advenu,   Imjiismodi   Icnii- 
ncum   pndorcni   {•cneratim    loqiuMulo  sensum 
ïiatuiui  fssc  ;  el  ul  id  coulirnid,  lociini   ijlum 
CleiiitMilis   Alcxaiid.    P;{^d.ig.  bb.  2,  cap.   10, 
alTeil  :   «  bunuiiani   esse   iîMK-ienliaiu    qiiam- 
i   <'uui(|ii(*  iniiiiebrisforporis  parlem  niidari.  » 
Inde  lb)!sl('iuus   addit,   i   quôd   in  gentilibus 
€  quoiiuc  Itminis  naiuralj.s  pud(»r  scntptT  ab- 
«  lioiiuii.   Iliiic   illiid   Kuripidis  de   Polixenà 
«  jaii.  iiKMirnif  in  Hecubà,  vers.  5(i(i  : 
llla  vprh  el'ani  mariens 
Mnltum  nirmn  liiibitit  liours/c  cadendi, 
El  tcgendi  en  quœ  leyi  oculis  virorum  dccet. 
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luio  vinculo,  superstea  sponsus^  quanquàm  id 
non  eral  inliibiium,  secundo  nubebai.  Nihil 
auicm  aul  in  exleriori  cullu,  aut  in  familiari- 
buscoiloquiis,  aut  in  loiiusdeniùm  vit.eacli.one 
in  Cbrisiianis  adverti  polerat,  quod  boneslalem 
non  prœ  se  ferret.  Neque  id  mirum  cuiquam 
vidori  debei ,  quandoquidem  cogitationes  ipsas 
pu (1  cas  seryabani,  utpole  qui  semper  mentis 
oculis  suprenium  judicem  proposiium  babe- 
bani.  Que  argumenlo  Albenagoras  in  celebri 
suà  Legatione  pro  Cbrisiianis  uliiur,  ut  osten- 

«  Quod  Ovidius  Fastor.  1.  2,  v.  833,  ad  Lucre- 

<  liam  iransiulit  : 

Thm  quoqtie  jam  ynoriens,  ne  7ion  procumbat  ho- 
nestè. 
Respicii  ;  hœc  etiam  cura  cadenlis  erat. 

«llaCitrnpliaMaxindbaVeslalisinceslidamna- 
€  la,  lesle  l'Iinio  Lib.  4,  Ep.  2,  cùm  in  subter- 
«  raneum  culnculnm  demitlerelnr,  ba;sisselque 
I  descendent!  stoia,  verlitseaciecollegil  :  cùm- 
€  qui*  ei  carnilex  manumdarel,  aversala  est, 
I  ac  resiluit,  fœduiiique  contagium,  quasi  plané 
«  h  c  slo,  puroque  corporenovissimà  sanciilaie 

<  rejocil.  rioXXY.viTpovoiav  eiy^ov  £Ùay_r,L/.w;  TTeireîv.  » 
Pularem  tanien,  non   niagni   ba^c  exeinpla 

esse  lacienda,  saliem  non  esse  conferenda  cum 
nosirà  mariyre,  aliisquenmlieribus  cbrisiianis. 
El  piimùm  qiioad  Poiixenam ,  nos  boc  scinms 
à  pocià,  qui  (utpost  Arisioielem  observant 
arlis  magiblri)  ad  differenliam  bislorici  res 
narrât  non  ut  luerunl,  sed  ut  esse  debebant, 
viliisexceplis,  defeclibusqne.  Vid.  clariss.  Vul- 
piwm  de  Lllilil.  poetic.  c.  10.  Euripides  ergo 
admirabilis  in  rébus  describendis  linxil  heroi- 
naiu  suam  morii  proximam,  bunc  bonestalis  pu- 
diciiiaeque  aclum  fecisse,qui  quô  eamlioneslio- 
rem  ttstendebal,  eliam  majorem  eireclumexciia- 
bai,  quod  esiillud  Trâôo;  tribuluui  buic  poelae; 
lanqnàm  proprius  cbaracier  liujus  iragœdi. 
Qiianquàni,  ui  quod  res  est,  dicamus;  neque 
m  Polixenà  conservaium  videmus  pudorem 
illum,  quem  Clemens  Alexand.  citatus  ab  Hol- 
sienio  ail,  esse  legem  feminei  sexùs;  quoniam 
à  pof'là  nobis  describilur  virgobacccoramAga- 
iiiemnone,  loloque  Acbivorum  exercitu  ,  quia 
posiiilarclur,  uliro  ,  perse  ipsa  ante  morlil'e- 
riiin  ici  uni  vers.  556  : 
Appreheiidens  peplos  ex  summo  humera 
Rnpit  ile  ad  médium  juxta  umbilicum, 
MumilUmiue  ostendit,  pectoraque  quasi  staluœ 
Pidc/ierrima. 

Quod  pcriinet  ad  Lucreliam ,  babemus  ex 
Livio,  ex  Dionysio  Halicarnasseo  ejus  morleni  ; 
ille  taniùiu  ait,  eam  in  vulnus  moribiiiulam 
corriiisse;  bic,  eam  in  aniplexu  patrisexpiràsse; 
de  circunislaiitià  ab  Ovidio  narialà  neverbum 
quidem  apiideosbabet  II  r;  est  pocliradesoriplio. 

Deniqiie  Vesialis  acliis  videiiir  poliùs  sii- 
porslilio  fiirens  supeibaque,  quàm  bonesius 
|)ud(»r,  pra^cipiiè  si  jam  (lierai  cognila  ,  sicut 
cl  iiiiill:e  ali;c  ante  illam  fneranl  «ognila;,  et 
ideô  ra;iiie  iiMiI<lal;r,  ul  liabelur  in  Eusebii 
Clinmiro;  et  nisi  iiicniiit  piinilu*,  cvonit, 
i  (piôd  iii  residuis  impnnilalem  feceiil  non 
I  (a^liias  tiilior,  sed  impudicitia  felicior,  »  ut 
loquitur  Minuiius  Félix  in  Ociav.  c.  25. 


(I)  Facillimiiin  essclafforre  pliira  Patriim  te- 
siimoiiia  de  liàc  re,  olproducei'e  pluies  doclis- 
sjmos  receiiies  scriplores,  qui  ea  collegeruut 
et  perpendcrunt.  Sulliciel  locus  uiius  1*.  lialli 
Jesnilit',  ul  colligi  e\  ejus  operib-is  potesl ,  in 
Saiicioruiii  PI',  doclrinà  voisaiissiuii.  Ilie  ergo 
in  hUro  inscriplo  :  Parallèle  de  la  IMiilosopliie 
(Ihiclienne,  etc.,  p.  3U8,  in  not.,  eùni  allulis- 
sel  l).  Auguslini  locuni,  el  Laclaiilii  alicruin, 
il4  ail  :  <  On  ne  connaît  pas  senliMnenl  par  ce 
passage  de  Laclance,  ce  ([ue  c'était  qin;  les 
iniîiies  el  les  comédiens,  et  par  consét|uenl 
quelle  pouvait  èlre  la  pudeur  des  Vestales,  qui 
assistaient  à  tous  ces  speclacli  s,  mais  encore 
ce  qu'il  aurait  pensé  de  toutes  nos  comédies 
d'aujourd'hui,  qui  assurémenl  ne  sont  pas 
plus  rliasK's  que  ccUps  qu'il  condamne  ave 
tons  le»  autres  SS.  Pi'res,  (juisur  ce  sujet  sont 
d'un  consentement  le  plus  unanime  qui  lùl  ja- 
mais. > 
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dat  Romanis  imperatoribus ,  quanta  injuria 
edipod;ïoruni  concubituum.  aliarunKjue  infan- 
darum  tnrpitudinuni  criminibus  accusarenlur. 
Quia  vorô  ad  pudoris  cusiodiam  fugam  à  j.ec- 
candi  occasionibus  necessariam  esse  ducebani, 
ideô  à  gentium  conviviis,  bacchanalibus,  cho- 
reis  cl  pra.'cipuè  à  Iheairalibusspectaculis,  vix 
fidei  Chrisli  sacramento  dato,  abhorrebant.  Id- 
que  non  tam  ob  idololalricam  superstitionem, 
quà  spectacula  illa  inliciebantur,  quàm  ob  rcs 
turpes,  qu3e  ibi  et  audiebantur,  ci  perspicie- 
banlur.Quaproplerab  omnibus  SS.Patribus(i) 
ea  damnanlur,  sed  cjusmodi  argunieniis,  el 
ejusmodi  verbis  damnanlur,  ex  (juibus  facile 
percipitur,  quantoperèbomineChristianoeliam 
usitalae  nosirorum  dierum  comœdiae,  el  dra- 
niata  indigna  sint  judicanda.  .  Iliec  primorum 
Clirislianonim  ab  linjtismoili  speclaculis  cùm 
pudori,  lùm  modestia;  inlestis  luga  ila  ethnicis 
ipsis  eral  aperla,  ul  inter  ea  crimina  rccense- 
reiur,  quibus  nostri  lanquàm  reipublicae  im- 
peratorumque  hosies  accusabantur,  quôd  iis 
ludis,  bacchanalibus,  lurpibusque  spectaculis 
non  inlereranl,  quibus  dies  natales,  decenna- 
lia,  triumpbi,aliaeque  solemnitaies  in  Caesarum 
honorem  à  quibusque  nof.iriè  cel;*brabanuir  ,Tcr- 
lullianus  insuo  Apologoticopotissimîimlegatur. 
Quae  cura  pudoris  servandi  essel  cùm  expo- 
suerimus,  amorem,  quem  Cbristiani  in  quos- 
cumque  oslendebant ,  inspiciannus.  Elbnici 
ipsi  non  ignorabanl,  eos  qui  nomen  buic  mi- 
litiae  dederant,  babitos  ab  aliis  nifratres  fuisse, 
ut  fralres  se  muluô  amavisse,  inter  se  niutuis 
benevolentiae  olTiciis,  sibi  ultrù  opitulaios  fuis- 
se suis  in  œrumnis,  eô  etiam  devenisse  quos- 
dam,  ul  pro  aliis  morlem  subirent.  Uujusce 
reciproci  amoris  Chrislianorum  quolibet  odi- 
ciorum  génère  leslali ,  comprobaiique   iniagi- 


C40 

nem  ingenuam,  ut  apologislas  Palresque  no- 
stros  praueream,  habcmus  ex  impio  Luciano 
in  Dialogo  de  Peregrini  Morte  (1).  «  Videmus 
liic  CInistianos  cujusque  aplatis  conditionis, 
sexùs,  trepidare  ad  carcerem  fratrem  suum  Pe- 
rcgrinum  eô  delrusum  consolaluros,  trepidare, 
incpiam,  privaloquc  impctu,  communique  cdi- 
clo  permolos,  ei  snmmo  amore  genus  quodiibet 
auxilii  opisque  praislare,  nequc  incommodis, 
nc(jue  impensis,  nequelaboribus  ullis  parcere, 
ul  illi  opem  feranl.»  Actus  Martyrum  aulogra- 
plii  nai  raiionis  hujus  ab  infensissimo  Religionis 
noslrae  boste  fact;e  verilatem  pluribus  exem- 
plis  cuiilirmant.  Quan(iuàm  non  carceressolùm, 
et  vincula  illuslria  erant  mutuai  cliarilatis  tc- 
slimonia.  Quamlibel  aerumnai  alienae  speciem 
quisque  suam  ducebal  ;  quisque  illà  oppressum 
quàm  maxime  erigere  laborabat.  Hac  nimi- 
rùm  charilas  invisa  etiam  erat  alteri  acerrinio 
(idei  nostra;  aggressori,  Juliano  Apostalœ,  qui 
eam  Arsacio  sacordoti  idololalrae  In  Galatià 
(Epist.  49)  ita  ob  oculos  ponit:  i  Sed  quid  cau- 
c  sa;  est...  cur  non  poiiùs  converlamus  ocu- 
t  los  ad  ea  quibus  Chrislianorum  Religio  cre- 
€  vil,  id  est,  ad   benignitalem  in  peregrinos, 

<  ad  curam  ab  illis  in  morluis  sepeliendis  po- 
(  sitam  cl  ad  sanctimoniam,  quam  simulant?... 
t  Non  turpe  profeciô  est,  cùm   nemo  ex  Ju- 

<  daeis  mendicel ,  et  impii  Galilaei  (  ila  ille  ap- 
€  pellabat  Christianos)  non  suos  modo,  sed 
i  nostros  quoque  alanl  ;  ul  nostri  auxilio,  quod 
«  à  nobis  ferri  ipsis  debeat,  destitui  videan- 
»  tur.sLocus  hic  viam  nobis  slernit,  ul  intcl- 
ligamus,  quàm  verè  ha;c  niagnihca  verba  Ailic- 


(1)  <  Cùm  igitur  in  vinculis  essel  (Pereiiri- 

<  nus)  communem  eam  calamilatem  rati  Chii- 
(  stiani,  nihil  inlentalum  relinquunt,  ut  illuni 
i  eripiant.  Deinde  ubi  hoc  lieri  non  polerat , 
i  miiiislerium  omne  reliqiium  non  obiter,  sed 

<  summo  studio  peragebalur,  El  manèquidem 
f  slatim  videres,  pra;sl6  esse  ad  carcerem  ve- 
(  tulos,  viduas  quasdamel  orphanos.  Qui  verô 
«  bonoraiiores  eorum,  ii  etiam,  corrupiis  car- 
t  ceriscnstodibus,  inlra  apud  ipsumpernocla- 

<  banl.  Deinde  cœn;fi  inferebantur  collalilia; , 

<  et  sacri  illr)rum  libri  recitabantur.  Qiiin  etiam 
«  ex  Asialicis  quiitiisdam  urbibus  Cli!  istiano- 
«  riim  missii  publico  venêre  quidam  adjuturi 
I  virum,  et  advocati  ejus  futuri,  consolaluri- 
i  que.  Incredibileni  enim  alacritatem  osien- 
«  dunt ,  si  quid  fiai  publiée.  Ut  enim  breviter 
«  dicam.  nullirei  parcunl...  Persuaserunt  enim 
i  Sibi  miseri  in  universum  quidem  se  futuros 
«  esse  immortales,  et  perpétue  lempore  viclu- 
i  ros  ;  unde  etiam  coiilemnnnt  morlem  vulgô, 
i  suàqiie  se  spo.'ile  occidendos  praibent.  Dein- 

<  de  verô  primns  illis  icglslalor  persuasit,  om- 

<  nos  esse  inviceni  Iraires,  >  clc.  Eucian.  de 
Morte  Peregrini,  lom.  5.  Oi)er. 
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iiagoras  proferre  posseï  (in  Légat,  pro  Christian, 
nuin.  12)  :  «  Qii*iiam  suiil  illa  placiia,  in 
I  quibus  enuliiiiiiir ?  Ecce  :  Dico  vobis,  ditigi- 

<  te  inimicos  vestros.  Per  vos  Iioc  loco  niilii  li- 
I  ceat,  ut  apud  reges  piiilosoplios  causam  di- 
«  cens,  in  sennoneni  niagno  ciamore  exau- 

<  dienduin  liberrimè  erumpere.  Quinam  enim 
I  vel  ex  liis  qui  syllogismos  resolvunt,  ambi- 
i  guè  dicta  dissolvuni,  et  vocos,  unde  diclae 
«  sinl,  explanant  (liooeslinler  pliilosophos)... 
«  quinam,  inquam,  ex  his  iia  puri,insonlcsque 
€  viviint,  ut  inimicos  non  modo  non  oderint, 
t  sed  eiiam  diiigani,  ac  ils  qui  priores  niale- 
I  dixerunl,  non  uiodô  non  maledicant,  qiiod 
€  lainen  moderatissiinum  videlur,  sed  eliam 

<  benedicant,  et  pro  illis  preicenlur,  qui  ipso- 
t  runi  viiae  insidianiur?  >  Ad  tam  sublime  ,» 
heroicumque  cbariiaiis  ,  amorisque  fasligiuui 
progrediebantur  Clirisliani ,  praecipuè  dùm 
persecutiones  sabviebani ,  dùm  cruciatus  acer- 
pimi  exquirebantur.  Quare  in  Aclibus  auto- 
grapjjis  Marlyrum  scepissimé  legimus ,  eos 
pacem  dédisse  carni(icii)us,  et  pro  tyrannis 
oràsse.  Quôd  si  charitale  lanlà  lervebani,  quàm 
alienlos  fuisse,  ne  in  aliéna  jura  delinquerent 
furlis ,  fraudibus ,  adulleriis,  deleclionibus 
crcdondum  esl?i}uod  auteni  ad  dcfeclionem 
priecipuè  spécial,  celebris  est  locus  ille  (jure 
inquii  Fabricius  deVeritat.  Religion. Christian. 
c.  5),  ubi  Terlullianus,  historicis  omnibus  syn- 
chronis  nionumenlis  id  conlirniantibus  ,  hsec 
ait  (  ad  Sca,)ui.  cap.  2)  :  <  INun(iiiàm  Albiniani, 

<  autlNigriani,  vel  Cassiani  inveniripoiuerunt 
f  Chrisliani  :  sed  iidem  ipsi,  qui  per  Genios 
«  eorum  in  pridie  usque  juravcrant,  qui  pro 
i  salule  eorum  hoslias  et  voveranl,  cl  fcce- 
f  rant,  qui  Chrislianos  saepè  damnaveranl, 
€  hosles  eorum  sunt  reperli.  Chrisliiuus  nul- 
(  lius  est  hoslis,  necdiiin  impcraloris,  (juem 
f  sciens  à  Deo  suo  constitui,  necesse  est,  ul 
«  et  ipsum  diligat  et  revcrealur,  et  iionorol,  et 
«  salvum  velil  cuni   tolo  Uomano  iuipcrio.'i 

Sed  de  virtulibns  his,  et  de  nioribus  Cliri- 
slianorum  omnibus  Icgi  possunt  anliqui  apo- 
logibtœ  ,  Juslinus  ,  Talianus,  Allieiiagoras  , 
Tlieopliilus  Antioclienus  et  Terlullianus;  qui 
cùm  apologias  suas  iisdcm  impcraloribus  (1) 

(l)Baylius  (art.  AlluMia^roras,  Hcmarq.  B) 
opinalur  primosfidei  dereiisores  scripsisse  qui- 
dcni  apologias  suas  iinperaloribris  scriplas,  et 
eliam  in  vulgus  spar^-issc,  rauis  ali(pi(i(i  cxi-ni- 
p!;ir  in  nianus  pnncipuiu  v('ri.luruni,  srd  tanien 
illdS    cas  nuiiqiiàui    ils  oliluii  se.    i  Ko  modo 

<  (  inquil)  quo  Caivinus  in  suo  conclavi  clau- 

<  sus  Basileai   Francisco  I    nuncupavit    suas 
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obtulissent  edidissentque  ,  publicique  juris  fe- 
cissent,  suspicioni  cuilibel  mendacii ,  quo  pro- 
cul  dubio  fuissent  convicli ,  locum  nulluni 
relinquunt:  alque  ila  ,  nedùm  causam,  cui 
palrocinabantur,  tularentur,  prodidissent.  llo- 
rum  apologistarum  auteni,  veierunique  scri- 
plorum  omnium  selecliora  loca  collegil  illu- 

I  Insliluliones  christianas  ,  quas  neque  ille 
«  neque  alii  ei  oblulerunt  unquàni.  >  Hoc  est 
unum  ex  usiuuis  Baylii  mendaciis.  Argunien- 
tiim  enim  ex  illorum  lemporum  nionumenlis, 
quod  res  posUilal)al,eiut  redarguertl  liluluni, 
quem  Apologiœ  iilne  pra;  se  ferunt  in  fronte, 
erulum  nullun)  allcrl.  At  nos  ex  anliquis  mo- 
numentis  contiarium  elicimus.  Eusebius  lib  4, 
cap.  3,  et  in  Chron.  ad  ann.  127,  et  post  euni 
D.  HieronymusjEpist.  8iad  M.ignuin  Oralor., 
ila  scribit  :  «  Qiiadiatus  Aposloiorum  di'^cipu- 
i  lus,  et  Aliieniensis  poniiiex  Ecclcsiai  nonne 

<  Adriano   principi   Eleusina    sacra  invisenii 

<  librum  pro  noslrà  Rcligione  iradidit, et  tantae 
f  admiralioni  omnibus  fuit ,  ul  perseculionem 
«  gravissinijun  illius  excellens  sedarel  inge- 
i  nium  ?  I  Simile  quid  legimus  de  Aristide , 
et  ipso  antii|uo  apologistâ  apud  eumdeni 
S.  Hieronymum  de  Scriplor.  ecclesiasl.  cap. 20, 
in  quo  libro  loquens  de  Juslino  Marlyre  im  c 
scribit:  «  Juslinus  pliilo.sophus  pro  Ciirisli 
t  Keligione  plurimùm  laboravil,  in  lanluni  ut 
«  Anionmo  Pio,  el  liliis  ejus,el  senalui  librum 
f  contra  gentes  scriplum  darel ,  ii;noniiniani- 
i  que  Crucis  non  crubescerel.  *  Salis  est  lé- 
gère ulramqueApologiam  iiujusPalris,  ulnobis 
persuadoamus  ,  eas  fuisse  scriplum  publicuni 
oblalum  ipsi  imperaiori,  senaïuique,  ut  poslu- 
laret  examen,  judicium ,  senlenliamque  causai. 
Quid  plura?  Juslinus  idem  id  leslaïur  in  Dia- 
logo  cum  Tryphone  n.  120,  ubi  ait,  se  appel- 
làsse  C«s;irem  è-pi-îâ'vu;,  hoc  est,  scripio  inler 
acta  pubiica  relaio ,  sicul  inlolligenduni  e.^se 
locum  hune  argumenlis  ninilis  probal  Maiiri- 
niis  ediior.  Qui  editor  prœterea  in  pnelaiione 
ad  opéra  ejusdem  Justini  part.  5,  cap.  15,  n.  i, 
loquens  de  legatione  Ailienagorae  ,  osioiulit 
contra  Baylium  ,  non  lantùm  fuisse  scriplani , 
verùm  eliam  imperaiori  oblalam.  Quàm  auleni 
apte  Calvini  proluga;  lalcnlisque  in  cubiculo 
Basile*,  qui  Keligionom  abjuravcrat,  excni- 
pliini  conveinat  cum  iis  primis  genninibus 
Clirisli  sanguinis  ,  quaft  provocabant  persecu- 
tores  ipsos,  putabanlque  secum  pracclaré  agi , 
si  pro  lidi;  niorerenlur  ,  prudens  leclor  vidil; 
aciiinen(|n('singulareBayIii  iinolliiiil.  Vid.  Joan. 
Albeil.  Faliric.  de  Vcril".  Kchg.  Clirisl.  cap.  5, 
el  lioc  diclum  sil  pro  rci  vcrilalc  C.Tfterùm, 
quanivis  daremiis,  <'os  sciiplores  apologias  suas 
princijtibus  non  ohlnlisse,  sed  solùm'eas  cdi- 
disse  spcrauîes,  ulaliqiiod  cxeinplir  ad  ('(iriiin 
manus  perveniret,  ul  ellingil  ad  lil)idiii"ni 
Baylius,  lamen  arg(nnenluin  nostrum  ex  lesli- 
moMiis  eorum  scriplorum  dcduclum  vim  suam 
halierct.  Non  enim  crcdi  polost  ,  eus  Cliri- 
slinnos  fuis!?e  adcù  imprudentes  i>;irdoS(pie,  ul 
perniiscerenl  gesia  itivisa  ,  f;dsaque;  qntt'  co- 
giriia  el  apud  viilgns  ,  et  a|.ud  principi-s  (  qui 
ea  Ici.'jcic,  polf-ranl  ) ,  plurimùin  bona;  caiisie, 
qii.'m  delendendaui  susceperant,  dclrimenli 
aiiulisseni. 
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slraviique  meiiîoraïusP.M.  Mamachius  (lom.  4 

Origiinim  cliristianarum  )  ,  el  in  tribus  lomis. 

quos  itiilo  sermoiic  coinposuil  (  de'  Cosiumi  de' 

priniith'i  Cristiani  ).  Videmus  ihi  ex  lesliinoniis 

onini  cxceplionc  niajoribus.  (lUfenam  eorum 

fidoi  iniegriias  ,  eorum  spei  firmiias  ,  eorum 

chariiaiis  aesius,  eoriiin  ciillùs  sanclitas ,  ler- 

rcnoruiu  conlcmpius,  liumililas,  leiiippianiia, 

jusiilia,pax,  orandi fervor,  praecipuc  invicia 

in  defendondà  coram  immanissiniis  lyrannis 

veriiaie   forlilndo  (  de    quâ  dicenuis    alilii  ) 

fueril.  Ibi ,  ul  breviler  dicani ,  vidobinius  cla- 

rissimà  sub  luce  phœnomeimin  iilud,  quod  nos 

hic  lanlnmmodô  indicavimus,  innoceniiani  vi- 

delicet  sanciiialenique  niorum  in  morlales  lœ- 

dissinios  per  Evangeliuniinduclani  ;  quod  nnlla 

alia  doclrina  pr*stilerat  anle ,  neqne  postea 

unquàm  praislilii.  Quam  veriiaiein  his  verbis 

Eusebius  explical  Lib.   1  Pra;par.   Evangel. 

cap.  4:  <  lllius  aulem  uiililalis,  quai  palani 

«  doclrinai  bnjuspriedicalionem  cunsfcuia"  si, 

f  cuivis  venu  secuin  alienlè  repuianli  clarum 

«  hoc  inprimis  ,  el  illusire  spi-ciinen,  inlueri 

(  licel  :  qnod  ncc  allas  unquàm  ex  hominuni 

i  niemorià,  necab  eorum  ul!o,  (jui  lama  (luon- 

I  daninon.inisetexislinialionelloruerunl,  scd 

1  lanlùm  ex  quo ipsius  doclrina;  per  universum 

I  orbem  diflusa;  verbis,  el  concionibus  bomi-    j 

<  nuni  aures  afïlari  cœpernnl.  conlinuô  lacliinj 

f  sil,  m  quiferiiiipriùs,  ac  barbari  nalionuin 

f  omnium  mores  fucraul,   iidem  lenioribus  el 

f  humaiiioribus  insliiulis  mansuescerenl  (  l).  > 

Demonslralio  ilaquead  prauedeniissociionis 

linein  ailala  hic  repelalur.   Hominum  moi  um 

corrnplorum   priùs,  lurpiumque  ininiulaiio, 

ul  easli  inlegrique  essenl,  iia  uloniniajura, 

virlulesque  colereul,  est  opus  biijusmodi.  (juod 

nulla  unquàm  religio,  aul  docliiua  paliavil, 

el  quod   longé   niuitùmque   huniance  nalurae 

vires  essuporat,  ut  exeinpla  omnia,  inlimaque 

singularis  experienlia  demonslranl.  Alqui  banc 

admirandam  conversionem    per    evangsiiicam 

legeni  perspicuè  el  evidenler  l'aciam  ccrnimus; 

quam  hujus  ipsius  Religionis  hosles  acerrimi 

faclam  fuisse  et  agnoverunt,  ei  in  graiiis  suis 

fassi  sunt,  ul  bactcnùs  probavinuis.  Lex  crgo 

hi£C  à  Deo  est ,  qui  unus  ila  bumana  corda  , 

quod  nunquàni  vires  ,  cura'que  hominum  elfe- 

corunl,  aul  efficcre  possunt,  polis  est  immu- 

lare;  quandoqiiidem   ille  unus  Deus,  iuquil 

D.  Prosperus   Carminé   de  lugralis,  v.  533: 

(1)  Vide  pr.Tterf^a  Clementtin  Aloxandr.  in 
principio  erudilissinii  Operis:  Admomtio  ad 
Centcs,  ubi  cadem,  quse  Eusebius,  dicit. 
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Sic  priÙK  iinmites  populos  urbesque  rebelles 
(  Vi'icoite  obstantcs  animospielale)  subegit. 
JN'on  hoc  consilio  tantiun  horiatuque  beiiiqno 
Sttadens  atque  docens,  quasi  nonnam  legis  liaberet 
Graiia  ;  sed  mutons  iiUiis  menlem  atque  rfformans, 
Vasqiie  novum  exfracto  fingens  virlute  creandi. 

Sectio  IV.  —  Tertia  nota  doctrinœ  cliristianœ. 
—  Pernix  lataquc  ejus  propagatio. 

Conversio  humanorum  cordium  per  Religio- 
nem  fada  salis  super(|ue  eam  divinam  esse 
demonsirai  ;  sed  circumstanii:e  ,  quibus  fides 
hujus  immutalionis  inslrumenium  propagala 
fuit,  niirum  quaniùm  poiideris  huic  demon- 
strationi  adiiunt.  Hoc  est  illud  quod  demon- 
slrandum  suscipimus.  Sic  babelo  paucisargu- 
menlum.  Rel  gio  Cbrisliana  lolum  lerrarum 
orbem  quàm  cilissimè  periinuii;  tamen  huma- 
no  lumiiie  consideraia  secum  gestabal,  ofTen- 
debalque  in  hominibus  obsiacula  omnia  invic- 
ta,  ut  amplilicarelur,  iinô  ut  permanerel;  ejus 
jgiiur  propagatio  est  diviua.  A  pcruici  lalàque 
ejus  propagalioiie  sumamus  inilium. 

Imperanle  Augusto,  orbis  lotus  (si  Palopsli- 
tinam  Hebraeam  excipias  )  erat  gentilis.  Rég- 
nante Nerone,  Rom;K,  qua;  erat  et  idololairiai 
el  imperil  sedes,  Taciius  (1)  mutiiiudiMem 
maximam  Christianorum  fuisse  dicit;  tamen 
ut  iile  ait,  »  haec  secla  in  Judoeâ,  ubi  magis 
ampHlicabatur,  nata  erat;  ejus  auctor  fuerat 
thristus,  qui  sub  Ponlio  Pilalo  procuratore, 
morte  fuerat  mulctatus.i  Abbosle  iiifonsissimo 
iniiiiiiii  Ri'bgionis  Christianse  ,  ejusque  incre- 
nieuium  habemus.  Celebris  in  Dione  est  locus 
(2),  à  quo  scimus,  Cons.  Romanum,  qualis 
fuit  Flavius  Clemens   et  Domililiam  ejus  uxo- 


(1)  I  Auclor  nomiiiis  ejus  (Cbrisliani)  Chri- 
€  sius  Tiberio  imperilanle  per  procuraiorera 
4  Ponlium  Pilatum  supplicio  ailt^clns  erat. 
f  Ue()r»'ssi>(in('  in  priesens  exiliabilis  siipersti- 
(  tio  rursiis  erumpcbtt;  non  niodô  per  Ju- 
I  d*!ain  origiuem  ejus  mali,  sed  per  urheni 
(  eliam...  Ij^iliir  primo  correpli,  qui  l'alcban- 

<  tur,  deiiidt;  indicio  eorum  muliiludo  in- 
«  gens,    »  Tacil.  Annal,  lib.  15.  c.  4-4. 

{'2)  •  DoiJiilianus  cùm  alios  multos,  tùm  verô 
«  Flavium  Clemeutem  Cons.  (  eisi  is  coiiso- 
I  brinus  l'jus  erat,  ac  Fliviam  Domiiill.Mu,  et 
c  ipsam  Douiitiani  consaiiguineam  nxorcMi  ha- 
f  bebat)  morte  alTecil,  illaio  ambobus  (ij^\riy.a. 
t  àÔ£'JTY,T&;  )  crimine   impieialis  in  dcos  :  quo 

<  crimine  (  y.où  àxxci  -rcX/xi  )  el  alii  piures,  qui 

<  ad  mores  .hi(i:«orum  abfrraverunl,  damnati 
I  sunt  :  uuor»im  pars  occisa  est,  pars  spoliaia 
(  fHCultanlius.  Uomiiiila  iaulummodô  in  Pan- 
«  d.iU'riani  reîegaia  e>t.  >  Xipliil.  p\  Dion,  in 
[)oiiiii.  n.  14,sec,iiii  sumus  uilidissim;iriil\liei- 
m.iri  i'<)iti<tiiem  nllmiani.  Noinii.e  auiom  àfteo- 
TT.Tc;  intellectam  luisseCbrisiianam  Iidem  ido- 
Jorura  coniempuicem  adveriimus  alibi,  corn- 
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rem,  propinquum  uirumque  Domiliani,  Chri- 
stianus  fuisse,  et  liâc  de  causa  ab  immani 
iniperatore  sinuil  cum  aliis  pluiibus  capiie 
plexos  fuisse.  Trajano  rem  lenenie ,  Plinius 
Junior  (1)  propryetor  in  Byihinià  innumeros 
reperii  Clirisiianos  in  urbibus,  in  pagis,  in 
agris,  cujdsque  aelaiis  ,  coiidiiioiiis  ,  soxûs, 
eliam  morte  conlemplà,  qu;t  illis  denuntian- 
tur,  prope  jam  desolala  esse  lempla  i  .'olorum, 
et  eorum  sacriticia  jamdiu  inlermissa.  De  quà 
re  imperalorem  coiisulil  quid  sibi  silagendum, 
AdTrajanum  eliam  eodem  modo  scribit  primae 
Palaesiinae  praeses  Tiberiarius  (2)  qui  «  se  defaii- 
(  gatum  dicebat  punieudo  et  neci  tradendo 
(  Christianos,  qui  non  cessabant  ad  ca;dem  se 
«  palefacere.  >  Tiaj.ini  eiiam  a;iaie  Romam  ve- 
nit  sanguine  suo  Cbrislianam  lidem  teslaturus" 
S.  Ignalius  ,  qui  ad  Piiiladelpbenses  scribens, 
ait,  c  Ecclesiam  sanguine  Christi  lundalam  per 
f  Âpostolornm  labores,  curasque  jam  propa- 


munisqne  erudilorum  senientia  est,  nt  ibi  in 
adiiolationibus  observai  Fabncitis,  ubi  eliam 
os^leiidil,  noniineJudxorum  à  Dione  noutiiialo- 
rum  à  nmliis  vocalos  fuisse  Cbnslianos;  née 
aliuti  signilicare  po.esi  l)isiuricus.  ISolo  iiic  sm- 
persedere,  quin  annuadverlam,  ex  h(»c  Uionis 
loco,  sicul  eliam  ex  aiiis  in  lib.  1  recensiiis, 
lumen  accipere,  muiuôque  referre  inst:rip(io- 
nem,  quae  secuii  secundi  crediiur,  à  viro  elbni- 
co  uxori  cbrisiiaiice,  ideôque  impia*.  appeilaise, 
posilam.  Inscriplio,  allala  jam  a  Paire  de  Co- 
lohiîi,  rursùsque  édita  à  dillg'■||li^simo  Abtniiio 
in  libro  cnjus  liluhis  :  Princif/i  délia  Reiigione 
Crist.  in  Fire.tze,  iiaec  ehl  : 
D.  M. 
ET  .  MEMOULE  .  iCTERN.E 

SVTI/E  .  ANTHIUIS 

QVyE  .  VlXrr  .  ANNIS  .  XXV. 

MEN.  IX.  b.  V    QV^  .  DVM 

NIMIA  .  PI  A  .  FVir  .  FACTA 

EST  IMPIA  .  Ef  .  ATTIO  .  PliO 

BA  riOLO  .  tEUiALilS  .  CALLIS TIO 

COMVX  .  ET  .  PATEK  .  El'  .  blBi  Vi>  VS 

PONENDVM  .  CNRWIT 

ET  .  bVB  .  ASCIA  .  DEDICAVIT 

(1)  I  Visaesl  mihi  res  digna  consullalione 

«  pmp'erpericliiaiiliinn  luunernm.  Mulli  enim 

(  onmis  ifctalis,  omnisordinis,  uiriiisque  sexùs 

i  eliam   vocanlur   iii    perieuliim,  el  vocaiiun- 

I  Inr.  Neque  enim  civilaies  laninm,   sed  vicos 

<  eliam,  al  |ue  agros  supersiilionis  islius  con- 
«  lagio  pervagala  esi...  propè  desolala  lempla, 
(  el  solemnia  diii  inlermissa.  >  Pliii.  lib.  lU, 
€  Episl.  97  ad  Trtjan. 

(■î)  «   Defjtiig.ilus    sum   puniendo,   el   neci 
f   tradendo  Galila-os  (  qui  nobis  veniiint  sub 

<  nomine    Ciirislianoium  )    secmnîimi  \eilra 

<  mandata,  illi  veiô  non  cessaiil  ad  (;;i'dein 
(  sese  (lalefaeere.  »  Meminii  bojus  Episiohc 
Siiiilas  iii  Tsatav-^;  :  Cinielerius  eaiii  all'erl  G  L. 
lom.  Il,  Patr.  Aiuislol.  alibi  de  eà  susjiicalur, 
quia  non  meiiioraiiir  ab  Eusebio,  sed  docli, 
quns  appeIJat  Fabricius  Lux  Evangpl, cîip.  7, 
ex  hoc  arG;umenlo  de  illà  non  dubitabunt. 
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«  gari,  à  terrae  termlnls  nsque  ad  termines.  » 
S.  Jusiinus  Martyr,  qui  Antoninorum  tempo- 
ribus  llorebal,  in  Dialogo  cum  Tryphone  ait 
î  nullam  fuisse  nationem  bominum  aut  barba- 
«  rorum,  aut  Graecorum,  aut  cnjuscumque  al- 
t  terius  nominis  vocarentur,  aut  incolerent 
€  paludes,  aut  carerent  tecto,  aut  in  taberna- 

<  culis  vivorent,  aut  armenta  ducerentad  pas- 
«  cua.  à  qiiibns  preces,  gratiarumqueacliones 
t  ad  Pairem,  Creatoremque  universi  in  no- 
t  mine  Jesu  Christi  crucilixi  non  efTunderen- 
«  tur.  >  Ecclesias  Cliristianas  recenseï  S.  Ire- 
naeus  qui  posl  medietaiem  secundi  seculi  vive- 
bal,  erectas  in  Gerinaniâ,  in  Hispaniis,  in,Galliis, 
in  Oriente,  in  vEgypio,  in  Libyà,  et  in  Meditul- 
lio,  hoc  est,  Jerosolymae,  el  in  Judaeà.  Alibi 
(i)  auiem  ait  apostolicas  iradiiiones  orbem 
lolum  fuisse  pervagalas;  el  in  omnibus  Ec- 
clesiis  vigere.  Hegebantur  haîà  pasloribussuis, 
mulnoque  amoresecum  invicem  conjungeban- 
lur;  omnium  aulem  centrum,  caput  et  magi- 
stra  habebatur  Ecclesia  Romana,  ut  iile  ait  in 
eoperillustri  loco,  qui  semper  haerelicos  torsit, 
et  novississimè  Grabbinm,  qui  secundîim  Sal- 
masium  ridiculis  modis  eum  explicare  saiagit. 

<  Ad  bancenim  Ecclesiam  {  inquit  ille  lib.  3, 
t  cap.  3,  n.  1  et  2  ),  propter  poiiorem  prin- 
«  cipalitatem  necesse  est  omnein  convenire 
t  Ecclesiam,  hoc  est,  eos  qui  suni  undiqne 
«  lideles,  in  quà  semper  ab  bis  qui  sunl  undi- 
i  que,  conscrvala  est  ea  qiise  esl  ab  Apostolis, 
^  tradilio.  i  (  Vid.  Cl.  Massuetli  Dissert.  5, 
praniœ  ad  opéra  Iren,  art.  4,  n.  31  et  seq.  )  Ex 
qiiibus  aliisfiiieplurimis,  qui  in  ImjusS.  l^atris 
operibus  occnrrunt ,  dicendi  modis  corpus  et 
hierarcbia  Calbolicoe  Ecclesi*  ejus  a  taie  per 
orbem  lolum  difl'usa,  stabilisciue  perspicué  col- 
ligiinr.  In  Une  sccundi  seculi  floiebal  in  Afri- 
cà  Tertulli.inus,  el  in  praeclarissimo  suo  Apo- 
logetico  (1)  génies  alloquens,  haec  dicere  iis 
non  dubilai  :  i  lleslerni  sumus,  el  veslra  om- 
(  nia  implevimus,   urbes ,  insulas,   caslella, 

(1)  Tradilionem  itaqiie  Aposlolonim  in  to(o 
nnindo    maniresialam   in   omni  Ecclesia  adest 

rtspicere  (imnilMis,  (|iii  vera  velinl  videre 

Seii  qiioiii:iiii  valdè  luiigimi  esl  m  hoc  lali  vo- 
liimini;  oiniMim  Eccle>iariim  eriumer.ire  suc- 
cessioiies,  maxinia;  et  anlKjnis  im;K,  el  omni- 
bus cogoiia;  à  tiloiio>issimis  diiobus  .•ipo>ioiis 
piilro  il  Paiilit  Hoiiia;  fiiiidaia;.  el  CdiiMiiiiiae 
Eci  lesi;e,  eaiii  qi  aiii  liaix  i  ab  Apo-ldlis  iradi- 
lioiiciii...  iiid;eaiiles.  I.ib.  3,  cap.  5,  n.  1. 

(2)  Diî  aiiiin  quo  opiis  ceielire  lu(  cni  vidit 
leg.is  J(ia!i.  LaiM-'ii.  .\iobeui.i  bisijui.^it  Cbro- 
noing.  Cl  ilic.  de  v.rA  a'.talc  Apologoiiei  à  icr- 
Inlîiano  conscripti.  Est  in  Une  ipsins  Apologe- 
lici  illustrali  et  cditi  ab  Havercampio. 
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f  inunicipia ,  conciliabula ,  castra  ipsa ,  decu- 
fl  rias,  Palaiiiiin,  senatum,  forum,  vobis  tein- 
c  pla  reliquimus  >  (  cap.  37  ).  lisdeni  dicendi 
modis  utitur  in  parvo  libro,  quem  ad  Scapu- 
lam  scripsit  de  Carthagine  noniinalini  loqiicns 
(  ad  Scapul.  cap.  5  ) ,  Clirisiianosqiie  el  plu- 
rinios  numéro,  et  conditione  cl  oelale  diverses 
recensel  :  alque  ita  à  persequendis  nostris 
illuni  praefecium  idololalram,  oculis  ei  subji- 
ciens,  quàm  magna  fut  ra  esset  stragcs,  si 
solùm  illius  provinciae  urbis  principis  decima- 
rentur  Chrisliani,  se  revocare  posse  arbilralur. 
Scd  fusiùs  liaec  Iraclat  doctor  Aferin  Ilebra;os 
disputans  (Advcrs.  Judaeos  cap.  7)  :  t  In  quem 

<  alium,  inqiiil,  univers*  génies  crcdiderunt, 
(  nisi  in  Chrislum  qui  jam  venil?...  (Numéral 
«  liic  Parlhos,  Modos  et  Elamitas,  aliosque 
I  populos,  de  quibus  fit  monlio  cap.  M  de 
«  Aolibus  Apost.  )  Ut  jam  Getulorum  varieta- 
t  tes,  ciMaurorum  mulii  fines,  llispaniarum 

<  omnes  lermini,  et  Gailiarum  divers*  nalio- 
i  nés,  el  Brilannorum  inaccessa  Romanis loca, 
i  Christoverô  sulidita  ;  el  Sarmatarum,  et 
t  provinciiirum,  cl  insularura  muitarum  nobis 
«  ignoiaruni ,   el  quae  enumerare  non  possu- 

<  mus:  in  quibus  omnibus  locis  Chrisli  nomen 

<  qui  jam  venil,  régnai  :  utpote  anle  quem 
I  omnium  civitaium  portce  sunt  apertai,  et 
(  cui  nullae  su  ni  clausai,  anle  quem  ser«  fer- 

<  reae  sunt  comminutai ,  cl  valv*  «rese  sunt 
I  apertae.  >  Hinc  omnium  clarissimorum  im- 
pcratorum  ex  lîarbarià,  ex  Gr;ecià  ,  ex  Roma- 
nis praeslantissinium  fuisse  Chrislum,  oslen- 
dii.  <  Chrisli  autcm  regnum  uliique  porrigilur, 
«  ubique  credilur,  ab  omnibus  genlibus  supra 
(   cnumeraiis  colilur,  i  etc. 

rsihil  faclu  facilius  esset  quàm  muila  alia 
Origenis,  Arnobii,  Laclantii,  Eusebii,  Thcodo- 
reli,  Joannis  Chrysostomi  loca  conglomerare; 
quaî  quàm  féliciter  per  tolum  orbem  fides  Chri- 
sliana  ab  Apostolis  prisdicaia  nsque  ad  ea  tem- 
pora,  quibus  scribeiwnl,  fuissct  propagata,  sa- 
lis aperiè  testaniur.  Perverse  quidcm  sensit 
Campegius  Vilringa  (  Observai.  Sacrar.  lib  4, 
cap.  7),  Religione  Calvinista  ,  qui  pulat,  et  dif- 
fusé probare  sludct  ab  inilio  Neronianse  perse- 
cutionis  usque  ad  Trajani  tenipora  Christiano- 
rum  fervorem  deferbuisse,  propagationem  Re- 
ligionis  velificari  desiissc ,  numerumque  lide- 
lium  imminui  cœptum.  Haec  opinio  lamcn  (uil 
à  P..M.Mamachio  salis  validé  rel'uiala,  solaque 
à  nobis  allala  lostimonia  ad  illum  falsiîale  coar- 
guendum  sufTiciunt.  TotChrisliana;  hostiaeet  in 
Palaesiinà.el  inBilhyniâ.elRomae Trajani  aeiaie 
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immola  taenum  fortassètiinc  temporis  ôcœlode- 
ciderant.el  repente  fidei  nota  iis  luerai  inusia? 
Copia  hœc  tam  ingens  cleciorum  friiciumn  an- 
non  arborem  jam  robuslam,  fœcundihsiniam  et 
quoquoversùm  ramos  exiendenteni  suos  signi- 
iical?  Domilianus,  qui  Nero/i/s  por</o  à  Terlul- 
liano  vocalur,  quique  annos  seplem  et  decem 
anleTrajanumimperiumaccepil.annonampJam 
Christianorum  segetem  invenil,  in  quam  fal- 
cem  suam  crudeliter  milterel?  Al  ne,  quod 
veteri  velamur  proverbio,  aclum  canamus  ;  hoc 
enim  argumentum  doclé  ,  eruditèque,  si  quis 
alius,  Theologus  noster  modo  momoraïus  pcr- 
tractavit  (Origin.  Christian.,  tom.  1  Tràpis-^cv  ad 
cap.  6,  lib.  2)  haud  impar  congressus  cuin  pro- 
testante illo  erudito  quidem,  al  a;què  perpcram 
de  niuliis  Religionis  capiiibus  opinante.  Ad 
propositum  potiùs  noslrum  redeamus. 

Prœler  auciorum,  qui  lillerarum  monumen- 
lisea  raandabant,  quœ  suismel  oculis  videbant, 
leslimonia,  et  qui  quanquàm  noslrarum  sunt 
partium ,  suspeeti  esse  non  possunt  ;  nun- 
quàm  enim,  praecipuè  in  scriptis  polemicis, 
lanquàm  rem  in  propalulo  posiiam  propagatio- 
nem hanc  fidei  admirandam  dixissent,  quoiics 
ab  adversariis  mendacio  coargui  potuissent; 
praeter  hsec  leslimonia,  inquam,  actus  auto- 
graphes habem  us,  calalogos,  et  cujuscumque 
generis  monumenla,  quse  numerum  incredibi- 
lera  Christianorum  pro  fide  cruciatorum  ,  da- 
lorumqueneci  in  decem  claris  persecuiionibus 
in  Ecclesiam  motis,  quarum  primse  auclor  Nero 
fuit.ultimsequeDiocletianus.demonsirani.  '^on 
sum  nescius,  magni  nominis  crilicum ,  qualis 
Dodwellus  fuit  (in  Dissert.  H.  inter  Cypriani- 
cas,  quae  inscribilur  de  Paucitate  Martyrum) 
nullum  non  movisse  lapidem,  ut  niaximam  vim 
hanc  martyrum  levibus  conjecturis,  argumen- 
tisque  negativis,  quai  nihil  probant,  vel  quia 
nimis  probarent,  vel  quia  à  conlrariis  affirman- 
libus  evertuntur  ralionibus,  imminueret.  Livor 
in  Orthodoxam  Ecclesiam,  quae  jure  ac  meriiô 
ut  vera  solaque  mater  de  lot  heroibus  gloria- 
tur,  hune  eiiam  erudilum  virum  egit  iransver- 
sùni.SolaTerlulllani,  Eusebii, Laclaniiique  ope- 
rum  leclio;  historia  unius  decimae,  diulinaî, 
immanissiniae  et  univers*  persecutionis,  acla 
autographa  eorum  cruenlorum  cerlaminum, 
quœ  nobis  supersuni;  scriptores  non  Chri- 
sliani niodù,  sed  eliam  ethnici,  consensus  uni- 
versus  omnium  Ecclesiarum  pertolsecula,  non 
soliim  eum  de  errore  suc  debebant  convincere, 
sed  eliam  pudoresuffundere.  Roma  Subierrmiea 
Arringhii  nonne  oculis  nostris  subjicii  raar- 


649 


DE  REVELATiOiNt:  EVA^GELICA. 


630 


tyrum  tumulum  ita  magnum,  ut  ipsa  Roma  pa- 
let? Neque  speclaculuni  hoc  novum  LVxhvello 
videri  debebai;  poieraienini  illiid  in  Pruden- 
tio ,  quarti  seculi  scriplore  légère ,  al)  ipso  cae- 
leroquin  producio,  al  perperaiu,  qui  ita  liym- 
num  11  incipit  : 

nEPi  2TE<DiNnN. 

Innumeros  cineres  sanctorum  Romulâ  in  urbe 

Vidinms,  à  Clirisio  Valériane  sacer. 
Incisas  tuviulis  titulos,  et  siiigula  quœris 

Nomina  ?  Difficile  est,  nt  replicare  queam. 
Tantusjustorutn  populos  [uror  impins  hausit 

Quùm  coleret  patrios  Troia  Roma  deos. 
Plurima  littemlis  signala  sepulcra  loquuntur 

Martijris  aut  nomen,  aut  epigramma  aliquod . 
Stint  et  muta  tamen  tacitas  claudentia  turbas  (1) 

Marmara,  quœ  solum  significant  numeriim. 
Quanta  virùm  jaceatit  congestis  carpara  acervis 

Nasse  licet ,  quorum  nomina  nulla  legas. 
Sexaginta  itlic,  defossas  mole  sub  unà 

Relliquias  memini  me  didicisse  haminum. 
Quorum  soins  liabet  comperta  vocabula  Christus, 

Vtpole  quos  propriœ  junxit  amicitiœ. 

Quôd  si  lot  viclimae  Romae  taniùm  furori  gen- 
lili  immolatoe  fueruiit,  quid  evcnisse  diceiiuis 
in  reliqiio  impcrio,  ubi  niodù  minus,  modo 
vehenientiùs  Clirisiiano  noniini  exquisilissima 
lormenia  fuerunt  inflicia  (2)?  Sed  Dodwelli 
BOUHiia  ab  hominibus  doetissiinis  lueruiit  con- 
futata,  et  potissimùm  à  Cl,  P.  Ruinarto  in  prae- 
fatione  ad  Acia  selecta  Mariyrum,  in  quâ  eum 
prolestantem  intra  vallum  ipsum  aggreditiir 
et  urget,  ninnerumque  immensum  (  ut  oninia 
nionumenla  loqiinniur)  Chnstianorum  mai  ty- 
rum slrenuè  propugnat. 

Rebanlur  iiafiue  (et  sanô  ita  evenire  debebat) 
tam  alroci  beilo  debellalam  fuisse  iidem  ,  et 
toi  cladilius  Cbrislianum  nomen  prorsûs  deie- 
tum.   Uinc   veluli  ob  pruiclarissima  gcsta  Dio- 

(!)  Ediliones  babentquideni  vulgo  Tumbas: 
vi<letur  lanien  meliùs  legi  Turbas.  In  annoia- 
tione  Edit'onis  in  nsum  lJclj)liini  diciliir,  Gise- 
liniini  bîgere  turbas,  el  iia  Icgit  .Muraloiius , 
proierens  locnni  hune  in  Anocdot.  t.  2  p.  2u0. 

(2)  <  Gentiles  eranl  imperalorcs  Angiislus, 
I  Tibcrius,  Caius,  Nero,  Vesl>a^,iallus  ,  Titus, 
«  Cl  posl  ilhiin  onines  usquc  ad  len)pns  heali 
I  Coiisiauiiiii  iiuperaloris  ,  ()nino>qu<'  illi,  alii 
(  minus,  alii  veiicmentiùs  Eccie.siam  oppiigna- 
«  banl;  oppiignabanl  lamen  ihiiih's.  ^)iiod  si 
f  (jiii  eoruiii  visi  hunl  miiiiis  agerc,  h'ic  ipbuni 
I  laiMcn,  quôd  iiiiporai()res  |.ai.iiii  iu  iiii|tit'iale 
I  vivcrenl ,  luaciia  bclloruiii  rral  ,  cniii  alii, 
f  qui  ipsis  adiilabaiiiiir  ,  grai.aiii  illoiuiii  <  ap- 
<  tantes  EccI^'^,i;fc  bellum  inferrent.  »  Cliry- 
sostom.  Qitb&Clirist.  si( Deus,  1. 1,  n.  15. 
TH.  m. 


cletiani  immanitali  pagani  plaudebant;  quod 
quaidam  lapidoa  monumenia  in  Hispaiiiis  in- 
venta testanlur  (1).  «  Al  iMarlyrum  sansiuis 
«  Christianos  germinabal,  i  ui  loquitur  Ter- 
lulliaiius  (  Apolog.  cap.  uli.).  Ex  persecuiioni- 
bus  Chrislianorum  numerus  au^ebalur  ;  si  qui 
autem  cedebant.alii  in  eorum  locuni  proddiant; 
et  si  qui  eranl  in  exiliuin  acii,  aut  ullrô  ab  ini- 
perio  Romano  fiigeranl ,  ad  barbaras  gonles 
migrabant,  praedioabantqut'  ibi  lid<m,  eam  pro- 
pagabanl.  Atque  bic  fuit  unus  ex  ntiiis  ejus 
propagalionis  inodis,  nonseciis  acllaiimn,  (piic 
alicui  nemoris  arbori  adiiaercscens  laniiiin  ab- 
esl,  ut  venlo  contrario  Jlanie  exlingnalur,  ut 
eliam  magis  magisque  acoendaliir,  laliùs  S(îr- 
pat  el  remolissiinas  quixjue  plantas  iiicendal  ; 
quod  animadvertilEu^ebiusiu  Conslaniini  \  ilâ 
(  lib.  2  cap.  55  ).  lulerea  [toribanl,  qui  Ecclc- 
siaiu  Chrisli  fueranl  pi^rseculi  (2)  :  ipsa  linna 
fœcundaque  permansil;  oujus  rei  eviiienli  ar- 
guniento  sunl,  vel  sola  concilia  quarto  seculo, 
vel  dùin  crudelissiina  Diocleiiani  sa;vicbal  pcr- 
seculio,  vel  annos  liaud  mulios  posi  coacia  el 
habita  Convenienles  siuiul  paslores  de  ncgo- 
tiis  gregis  sui  agunt ,  de  fidei  purilate  cu.slo- 
diendâ,  de  nu>runi  dise  plinà  agunl.  Coucilio 
Nicaeno  anno  525  ceicbraio  lerceiiluin  dt'cein 
eloclo  episoopi ,  el  penè  omnes  orienlales  in- 
terfueriiut.  Quis  non  videl ,  quain  lalè  in  lilâ 
unà  orbis  parte  annos  duodeciin  aul  circiter 
posl  acerbissimas  cyedes  à  Diocleiiano  el  Maxi- 
miano  faclas  Ecclesia  Ibu'ueiit?  Al  superàral 
Religio.  Roma  publiée  crucom  colebal  ;  qu;e  non 
in  Labaro  tanlùui  spiendebal,  sed  diadcma  ip- 
sius  Constanlini  pnmi  iinperatoris  Ciirisliaui 
ornabal;  Rouianaque  signa  auspiciis  liiijus  lo- 
licissimi  principis  ab  Oriente  in  Occidoulcin 

(1)  Apud  Grulorum  p.  280.  3,  in  Hisp.inià: 

DlOCrEriANUS.   lOVlUS.  ET 

MAXI.MiAM.  IIEUGVLEVS 

GAES.  AVGG 

AMPLIFlGAfO.  PEU.  ORIKN 

TE.U.  ET.  OGClDcNiEM 

IMP.  ROM. 

ET 

NOMINE.  CIUUSTIANORUM 

DELEiO.  QUI.  HEMP.  EVER 

TEliAlNT. 

Ibidem,  4. 

DIOCLETfVN.  CAES. 
AVG    (JAI.EI'.IO.  IN.  OUI 
E>TE    Al'OPT.  SUIEKS 

TlliONE.  G!H;i>l 
YHIQ.  1>  .LETA    ET.  GVE 
TV.  DIOR    l'KOPAGAK). 

(2)  Vide  ()r;esl.inleiii  libruiu  de  Moi  tibus  por- 
sccuioiutn  plurimis  illusiratum  notis  in  ultim.^ 
editione  iactantii.  Parisiis  1748. 
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peragrârunt,  ut  ait  Euscbius,  et  quàcumquc 
terraruin  Edem  triuniplium  speciosissiiiium 
ageiiiem  circuniduxrruut.  Ut  eam  ainplilicarei 
disseniinarelque  iinperator,  ipse  se  à  Deo  ele- 
ctum,  lolque  insijïniluni  victoriis  pr;)B(lical)al  ; 
suininàque  perl'undebanlur  l«lilià  populi;  quod 
in  alià  praecedentibus  contraria  onininô  in 
Hispaniis  quoque  inventa  insciipiione  legi- 
mus  (1);  clariùsque  etiarn  nniliô  ex  legibus 
quas  pro  christiaiiâ  Ueligione  tulit  conira  ido- 
lolairiam  et  Judaisujuni  Conslanlinus  ipse,col- 
liginius.  Ilaque  haclenùs  à  nobis  de  Evangelii 
propagalione  dicia  clarissinii  rocenlis  aucloiis 
prudenlissinia  aniniadversio  conlirnioUFIeury, 
second  discours  sur  l'Histoire  Ecclésiasi. 
nuni.  2  )   :    »   Benè  peragendo     reiuderunt 
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<  Christiani  calumnias,  qiia;  iliisairigeljanlur; 
t  paiicnliàque  persecutores  delatigàrunt.  Tan- 
i  dem  post  annos  tercentos  doininata  veriias 
I  est,  imperatoresque  ipsi  ejus  tulelarn  susce- 
f  perunt.Tunc  vera  Keligio  quantum  à  falsis 
«  dillerrel,  païuit.  Idololalria  per  se  cecidil, 
f  cùm  publicâ  majestaie,  quâ  suslenlarelur, 
f  caruit.  Ut  id  evidenter   Deus   ostenderel, 

<  quinquaginla  annos  post  Juliani  iniperaloris 
f  apuslasiani  permisit,  qui  omnibus  imperii 
I  viribus,pr3esidiisquc  pbilosopiiise  magiaeque 

<  arniatus  restituere  idololalriam  non  potuit. 
(  lile  ipse  pluribus  suorum  operum  in  locis 
I  queritur,  et  praecipuè  contra  populum  An- 
i  tiocbenuni.  Dùni  etlinicoruni  mores  refor- 
f  mare  inlendebat,  invitus  sanctitalem  cbri- 
f  siianae  Religionis  ,  quam  imiiari  satagebat, 
f  testabatur;  ejusque  persecutio,  licet  singu- 
«  laris  esset  ac  subdola  ,  magis  magisque  ve- 
f  rilalem  confirinavit.  Unà  cum  ejus  regno 
t  corruit  idololatria  ;  Romaque  ab  illo  nonnisi 
I  Cbrislianos  imperalores  habuit.  t 

Cùm  satis  aperlè  probaverim  primae  propo- 
sitionis  meae  partem ,  scilicel  ciiissimam  cl  la- 
lissimam  quoquoversùm  fidei  dilatalionem,  ad 
secundam  nunc.transeo  :  hoc  est ,  si  res  hu- 
manâ  ratione  perpendatur,  lidei  bujus  propaga- 
tioni  tôt  adversabantur  obslacula,  ut  non  modo 

(1)  Apud  Gruterum  159,  4  Emoritae  : 

IMP.  CAES.  FLAVIVS 

CONSrAiNTJN.  AI  G. 

PACiS.  ET.  IVSTiTl^ 

cvET.  puii.  qîjh;tis 

FVNl).  RELIGÎGNIS 
ET.  FIMA.  AVCTOR 

REMiSSO.  VHIQVE 
TRIBUK».  FINiriME 

PI\OVINC.  ITER 

RESTAVR.  FECIT 
CXHII. 


debuerit  augeri ,  sed  decrescere  et  imminui , 
iia  ut  aliud  ab  eo  quod  evenit  eventurum  esset, 
nisi  Dtnis  ipse  liileni  suam  siislinuissei.  Ex  va- 
riis  ariiiiiadversionibus  btijus  propositionis  con- 
lirmatio  deducciur  ,  singulis  ceriissimis ,  ex 
quibus  illalio,  quod  sperarc  me  juvat,  eviden- 
tissima  consequciur. 

Anima(l\ersio  prima  ex  Augusli  secnlo,  quo 
Christi  Rcligio  primum  caput  excruit,  lucem- 
que  aspexii,  pelatur,  subsequeiiliumque  Caesa- 
nim,  quibus  regnanlibus  dilTusa  fuit. 

Roma  ,  Graîcià  vicia ,  Asià  debeliatâ  trium- 
piiatàquevEgypto,  jam  oral  rerum  douiina.  Ex 
Orientis  victoriis  maximas  sibi  comparaverat 
divilias  (1).  Simul  cum  peregrinis  opibus  eliam 
peregrina  vitia  Romam  migrârunl.  Mollilies, 
voluptales,  luxus,  quae  exempla  Cocsarum,  li- 
centiaque  populorum  fovebant,  eô  fuêre  pro- 
gressa, ut,  quod  sœpè  de  aliis  rébus  evenire 
soif  i ,  non  dicam  credere ,  sed  mente  quoque 
concipere  sit  difficile  (2).  Quodvis  corrupielae 
genus  grassabalur,  Reb'gioque  eliam  eam  con- 
firmabat.  Avaritia  immodica,  crudelisque  ja- 
claniia  erat  cornes  assidua  diviliarum,  dura 
fortuna  stabat.  Una  plebis  erat  cura  pcrgrae- 
cari ,  circique  thealrique  interesse  spectacu- 
lis  (3).  Earaque  hujusmodi  rébus  detinere 
summa  eralimperantium  ars  politica  (4).  Simul 
cum  parvamm  casarmn,  Immilisque  fort  urne  casu 
prolapsa  eliam  fuerat  Latinarum   tnaironarum 

(1  )  ISunc  patimur  longœ  pacis  mala  :  sœvior  armts 
Lnxuria  incubuit ,  vktumque  ulciscitur  orbem. 
Nullum  crimen  ubest  facinusque  libidinis,  ex  quo 
Paupertas  liomana  périt 

Prima  peregrinos  obscœna  pecunia  mores 
Inlidil,  et  turpi  fregerunt  secula  luxu 
Divitiœ  molles. 

Juvenal.  Satyr.  C,  v.  292. 
(  Sic  Asia  Romanorum  facia ,  cum  opibus 
f  suisviiia  quoque  Romam  trausmisit.  >  Jus- 
lin.,  lib.  56. 

(2)  Vid.  StanislaiKobirzykii,  de  Luxu  Roma- 
norum, lib.  2;  est  in  colleciione  Gra;vii,  t.  8  : 
et  eliam  Meursium  de  eodem  argumento. 

(3)  .  .  .  Duas  taniùm  res  anxius  optât, 
Panem  et  circenses.- 

Juvenal.  Saiyr.  iO,  v.  8. 

(4)  De  hoc  Augusium  monuit  Pylades  illo 
histrio  insignis  mcmoratus  ob  id,  laudalusque 
à  Dione  Cassio.  i  Proinde  sapienler  admodùm 

<  Pylades  ab  eo  (  Augusto  )  objurgalns,  quôd 

<  cum  Bathyllo  eanidcm  artem  (  histrionicam) 

<  exercenie,et  Mœcenaiis  familiarl,  rixarelur, 
«  respondisse  ferlur  :  Expcdit  libi,  Ciiesar,  po- 
«  pulum  nobis  inlcntum  lempus  consumere.i 
Lib.  54,  in  Augusto.  Num  hoc  principium  po- 
lilicae  histrion ic^e  in  hoc  sensu  acceptum  lo- 
cum  habere  debeatapud  Christianos  principes, 
ut  quidam  scriplor  recens  vult,  viderint  alU- 
Vid.  Notas  in  locum  Dionis. 
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pudtctiia  (1),  modestia,  labor,  et  in  earum  lo- 
cum  inipudicilia ,  licenlia  ,  liixus  immodicus 
successerant.  Vivendi  aciiones  Romanarum 
Augustarum  nobis  sunt  argumenlo.  Quid  hinc 
consequcrelur ,  unusquisque ,  vel  me  tacente, 
videt. 

1  Aihcnoe,  aliœque  Grsecise  urbes  (2)  cum  suis 
divitiis  cliam  villa  sna  Romam  intulerunt. 
Arles  ingénu* ,  scienliœque  ibi  florebant. 
Pliilosophiam  ergo  ,  mari  trajecto  ,  Roma  ex- 
cepil  ;  quae  in  duas  sectas  erat  divisa,  Sloicam, 
et  Epicuream.  Illa  fovebat  superbiam  ,  haec 
voluplates  conseclabatur  :  apta  enimverô  Ro- 
raanorum  ad  indolera  remédia.  Gymnasia  ita- 
que,  rosira,  nobiliuin  cubicula,  palalium  Caî- 
sarum  pliilosophiae  praecepta  personabanl, 
Roma  philosopbis  scalebat.  Disputare ,  scire 
omnes  avebant  ;  at  perverse  sciebanl.  Pbiloso- 
phica  theoremaia  non  san.ibant,  sed  augebant 
animi  superbiam  pravosque  cordis  affeclus. 
Adrianus  (  vide  Sparlianum  in  Adriauo),  ut 
alios  praelermiltam,  et  dispulabat  cum  phiîo- 
soph's,  si  muliercnlanim  more  lugobat,  deperi- 
batque  Antinoum.  Vulgô  tamen  Caesarum  sela- 
te  artes  libérales ,  imitatio  morum  et  elegan- 
tiarum  Ailicarum  magis  Romas  cxcolebanlur. 
Non  dicam  statuas,  toreumata,  gemmas  inscul- 
ptas ,  picturas  aliaque  opéra  ,  quse  ex  perspe- 
cfn'd  nascunlur,  in  Grœciâ  orta  ,  qnae  anxiè 
Romani  inquircbant,  magnàque  auri  copia  sibl 
comparata  seiiulô  custodiebant,  supelleclilem- 
que  honiinis  beati ,  ut  ait  Cicero  Lib.  2  de  Nat. 
deor.  c.  37 ,  putabant.  Hoc  dico,  arlem  orato- 
riam ,  poesimque  et  quidquid  littcrarum  hu- 
maniorum  nomine  significatur,  Grîccis  exem- 
plaribus  (5)  ad  imiiationem  propositis,  Augusli 
aelalc  ad  ungucm.  pcrfeclos  suramo  in  prclio 
fuisse.  Quaelibet  cjus  seculi  opéra  ex  ingenio 

'  proiccla ,  quœ  ad  nos  pervcncrunt,  prœslan- 
tissima  ducuntur.  Vulgo  tamen  ralioais  Graî- 
corum  Vivendi  imitatio  magis  cordi  erat.  Tan- 
fgebantur  instrumenta  (i),  sallabatur,  palœstra 
èxercebalur,  cœnabatur,  bibc'oatur,  et  alia  bis 


(1)  Prœsfabat  captas  humills  fortuna  LaUnas 
Qnondavi  ;  nec  viliis  contingi  pana  sincbat 
Tectu  labor,  sovinique  brèves,  et  vellere  Tliusco 

Vexufœ,  durœqiie  maiius 

Jiivonal.  Satyr.  6,  v.  287. 

i2)  Grœcia  capta  feruin  victorcin  cepit,  et  artes 
nlitlit  ufjresii  Latio. 

Iloiat.  Epis!.  Lib.  2,  Epist.  1  ad  August. 

("i)  Lcgitiir   iiiiiiiorlaliialc   d:t;:ii    L^iz/.aniii 

Oraliol,  proopliiiiis  suidiis.bal/'iaanutt  1711. 

(i)   Venimus  ad  sclwlium  (orltinœ,  pi:tgimu& 

alijue 
PsallimuH  ,  el  luclamur  A  chivis  dnctiîis  uuclis. 
Hont.  Epist.  Lib.  2,  Epist.  i,  v.  "<:-, 
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similia  Graecorum  more  fiebant  :  inprimis  ta- 
men studium  Atticè  loquendi  erat  tain  iiiwno- 
dicum  ,  ut  (  nempe  sicut  hâc  quâ  vivimqs 
œtatenemo,  nisi  qui  omnia  GalHcè  peragit, 
prœsertimque  qui  Gallicè  non  loquilur,  et  non 
scriptitat  Gallicè,  elegans  habètur,  qu;'mvis 
fortassè  Ralam  natalem  linguam  ignoret  )  mu- 
lier  formosa  non  putaretur  illa,  quae  de  Tiiscâ 
non  esset  facta  Grœcula  (1)  ;  hic  enim  erat  lepo-  ; 
rum,  venerumque  sermo ,  quo  non  solùm 
puellse,  sed  matronae,  Caesaresque  utebantur 
ad  animi  affeclus  significandos  (2). 

Paucis  adumbrata  civilis  Aiigusti  seculi, 
Caesarumque  subsequentium  boec  est  imago. 
Pauca  eliam  quaedam  de  Religions  dicanms. 
Erat  illa  cùm  supersiiiiosa,  tùm  exculta.  Quid- 
quid mythologia  fictioque  jam  commeniaïae 
fuerant,  erat  apud  Romanos  religio.  Agmen 
deorum  ultra  id  quod  credibile  est ,  magnum  ; 
ex  iisalii  erant  mares,  alii  feminœ;  erani  no- 
biles,  plebcii,  cœlestes,  inferi ,  rurales,  civiles. 
Etiam  dii  percgrini  locum  babebant  Romae, 
iisque  tanquàm  advenis  honore  dignis  praesta- 
batur  cullus  (3).  Quae  de  bis  numinibus  nar- 
rabantur  erant  probrosa;  caeremoniae  quibus 
colt'bantnr,  erant  aut  ridiculae,  aul  crudeles, 
aut  inrand.Te.  Roma  tamen  bas  impietatcs  de- 
mcnllasque  vero  cullu  et  obsequio  observabat. 
Frequenlia  coUcgia  ministrorum  ad  haec  tara 
gravia  negotia  peragenda  selectorura  erant  in- 
stituta,  ils  adscribebantur  et  génère  el  hono- 
ribus  viri  amplissimi.  Pontificatum  maximum, 
cui  omnes  religiones  subjiciebantur,  à  morte 
Lepidi  triumviri  iniit  Auguslus  (Sueton.  in 
Aug.  n.  51  ),  relentusque  fuit  ab  imperaloribus 
omnibususque  ad  Gratianum,  ut  nummi  et  mar- 
mora  lestantur.  Emolumenta  decoraque  Vesta- 
lium  erant  ex  praîcipuis  Romae.  Templa  fre- 
quenlia et  magnilica  ;  supellex  ,  muneraque 
magni  prctii;  aliquol  reliquiaî,  quae  supersunl, 

(1) Se  nonpntat  iilla 

Fornioxam,  tiisi  quai  de  Thiisrà  Grœcida  facta  est. 
De  Sulmonensi  uiera  Cecropis ,  orimia  Grœcè , 
C'im  sit  turpe  magis  nostris  nescire  Latine. 
Hoc  scrmone  parent,  hoc  iram,  gaudia ,  curas. 
Hoc   cuncla  cffundunt   animi  sécréta.  Quid  ul- 
tra ?  etc. 
Juvfnal.  Satyr.  6,  v.l85. 

(2)  f  Imbutus  AJiianus  Gr.iicis  studiis,  inge- 
«  nio  cjus  sic  a<!  c.i  dccliiiante ,  ut  à  noniiid- 
t  lisGrpfruinsdicorolur.  iSpartian.  inAdrian. 

{'))  Idco  à  Theophilo  Anliochcno,  ni  fallor, 
fuit,  appelata  Ilouia  è7:tT0|ji.Ti  -ri;;  5^ei5it^atrj.cvîa;, 
coiniveiidium  suporslilioiiis  ;  quod  clo.nium 
.'C(|uc  ilii  convcniebat  ac  illud,  quod  Icginius 
apud  Athaenaeum  lib.  ),  cap.  il ,  i^Tw-h  riî; 
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pr.-eter  ea  quae  narrant  historici,  fidem  faciunt. 
Anieqiiàm  quidquam  alicujus  inomeiui  vel 
quoad  belluni,  vel  qnoad  pacem  susciperelur, 
auspicia  ab  Jove  peiebaniur  ;  macula  consulc- 
banlur,  divinationi  babebaliir  fiJes.  Ouiiiinô 
n^ligio  slulia  impiaque  eral  nea;()tii!m  maxi- 
mum ,  quod  sollicilos  habebal  Caesares ,  sena- 
tiimque  et  plebeiii  ;  reipiiblioœ  enini  guberna- 
tio,  ins((iie  privalae,  vilaquc  ciim  religione  aut 
ex  magisiraiiium  arie  ,  aut  ex  snpersiilione 
eraiil  coiijiinclai ,  et  ad  ipsaai  seinper  refere- 
baiiiiir.  Atigusli  seciili  bxc  faciès  eral,  Ca'sa- 
ruiiique  suhscquenlinm;  scculi  arlibus  scien- 
liis(iiie  exculli,  vohiplalibus  ,  ambilioni  liccn- 
tiaequc  elimpoienlia;  addicii ,  auro,  aediiicils, 
triiiniphis  conspicui,  superslilioni  dedili,  quae 
spirihim  ,  ulpoie  quœ  lovebat  omnes  malas 
cordis  CTipiditalos,  iliaqueabat. 

Quod  aiileui  de  Româ  diximusintelligi  volo, 
habita  ralioiie  ,  de  loto  Romano  imperio ,  et 
pntseriiiii  de  civitalibus  piincipibus  provin- 
ciaruiii ,  que  ex  crebris  iinperalorum  ilineri- 
bus,  Pl  praisidiis  miliiaribus ,  el  civilibus  ma- 
gislraiibus,  ex  pluribus  couimerciorum  gene- 
ribus  mores  Roiuae  addisccbant,  cl  quoad  pcr 
se  fieri  posset,  eos  imilari  sludebanl. 

Ad  Chiisll  Rtligionem  nunc  mentis  oculos 

converiamus ,  consideremusque  ,  num  seculo 

ejusMiOiii  posscl  illa  ,  si  à  Dec  non  esset,  dis- 

seminari,  fierique,  ul  rêvera  fada  est,  orbis 

domina.  Omnibus  imperii  diis,  quorum  pra^si- 

dio,  cl  coîidila  ,  et  amplilicala  immortatis  iirbs 

censebaïur  ,  bellum  indicebai.  Jupiier  Capito- 

liuus,  queiii  venerabantur  inler  irinmpbaiidnm 

orbis  vicloros,  per  rt-cenlem  banc  Ueligionom 

inanis  vox  eral;  alla  niimina  omnia  et  singula, 

aul  duîmones  eranl  aul  nibil,  Ac  proinde  iis 

dedicaia  templa  ameiiliam  rcdoîebani;  sacri- 

ficia  iis  obl.iia  eranl  super  siilio,   sacerdotes 

sycophania; ,  Vesiales  fanaiica»,  ponlifex  uiaxi- 

mus  comœdus,  imô  auclor  errorum,  scelerum, 

impielaiis.  Hoc  eral  cbrisiianye  Rcligionis  Ibeo- 

rcma  primum.  Jam  qui  recipi  p',)l'rai  Romam 

5  Ciesare  primùm,  deinde  à  populo?  non  solùm 

universa,  el  invelerala  persuasio,  scd  polilica, 

sedcupidilas,  sed  pra-judicia  allé  defixapeclore 

obslabanl,  qu;c  ex  loi  nuiiiinibus,  qu«  cerne- 

banliir,  qu*  babebanlur  augusla,  qiiibus  urbs 

toia  reicriaeral,  refereban turque  ad  r-bgio- 

ncm,  originem  suam  irabebani.  LegaiurSym- 

macbi  (l)  reialio  ad  Valenlmijoum ,  Tbcodo- 

(1)  Symmachi  V.  C.  elprnefecli  urbis  reialio 
ad  Yaleuiiiiiauum  ,  Theodosium  et  Arcadium 
Auggg.,   pro  veieri  deorum  culiu  adversùs 
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sium  ,  et  Arcadium  Auggg.,  pro  velcri  deorum 
cullu,  el  ex  eo  quôd  bic  ad  quarli  seculi  linera, 
lioc  csi,  cum  jam  nosira  Religio  dominabalur, 
ditii,  quisque  praejudiciorum  vini  arguai,  qui- 
bus  occupaii  populi  fuerint  tum  cùm  idolo- 
lalria  |)acat;t ,  regiii;ique  imperabat.  Pergamus 
porrô.  Idolis  confraclis,  solo  aequalis  deorum 
cedibus  ,  extinciis  ignibus  ,  impiis  sacerdoliis 
eliminaiis,   Deus  adorandus  amandusque  pro- 
ponendus  esi;  novaque  Religio  eos  docel,  esse 
bunc  Jesuui  Cbrislum  ,  bocesl,  ejusmodi,  qui 
ex  paupere  Virgine  in  Jud«à  nalus  est,  qui 
laiiians  ibidem  per  plures  annos  vixil,  qui  lan- 
dem,   iia  elllagiianto   populo  suo,  sub  Ponlio 
Pilalo  Tiberii  prcicuialore  simul   cun»  duobus 
lalrouibus  cruci  allixus  obiil;  dici  bunc  Jesum 
Cbrislum  Deumque  ,  et  Deum  quideni  solum, 
el  eumdeni  cum  Paire  suo  ,  qui  in  cœlis  est  ; 
dici,  eum  moriuum  esse  el  resiirrexisse,  inde 
ad  cœlos  ascendisse  ,  unde  judicaiurus  bonii- 
nes  veniurus  sil  ;  on)nes  bomines  debere  re- 
surgere  cum  corporibus  suis,  ut  pro  merilis 
aul  pra^mium  aul  supplicium  aticrnum  reci- 
piaul,  quod  ille  elecius  judex  consiiluct.  Quid 
ad  haec  Romanam  ampliludinem  et  morlalem 
philosopbiain  dixisse  pulamus  ?  Ipsum  Judœi 
nomen  ,  ul  Tacilus  Ustalur  (llisl.  lib.  5),  Ro- 
manis abjeclum  eral  el  invisum;  nomen  autem 
crucis  iia  odio  babebanl,  ul  vellol  Cicero ,  ut 
non  modo  à   corpore   civintn  Rimanorum  ,    sed 
etiam  à  cugilutione,   oculis ,  uuribus  abesaet  (t). 
Jam  Roma  geiiua  lloclere  Judseo  ,  iliique  cru- 
cifixo ,  eumque  colère  debebai  ?  Al  hic  Filius 
Dei  dicc'balur.  Scilicel.    Al  nonne  siomacliari 
humana  sapientia  debebal  audicns,  praedicari 
sibi  magniludiiiem   tanlain  conjunctam   cum 
lanlâ  abjeciione,  gloria'que  spleudoretu   lali- 
tanleni  in  tantâ  humililaïc  conicmptui  habita, 
opprobriisque  summis  proscissà  ?  Quid  plura? 
Deus  hic  uuus  ,  idomqae  cum  Paire  ,  à  Paire 
dislincius,  imniorlalis,  inconspicuus,  descendit 
è  cœîo,  nalus  est  è  muliere,  se  toi  aeruumis 
subdidil  ;  qui  hœc  tam  inier  se  pugnantia  cre- 
dere  philosophia  polerai  ?  Resurreciio  aulem 


Cbrisliano?.  Confntala  hœc  reialio  à  D.  Aiu- 
bro-^io  fuit,  Episl.  21)  elôO  ad  Vali'nliniaii.  imp., 
el  à  Prudenlio  duobus  libris  contra  Sym- 
ma'hum. 

(1)  .  Nomen  ipsum  crm^is  absil  non  niodcS  à 
«  Corpore  civiuui  Homauoi  uin  ,  seil  etiaui  à 
I  coi^iiasione.  ocidi?.,  auiilms.  Haruiu  taiai 
I  omnium  n  ruiM  n  )n  suiiini  cvenlus  ,  alque 
I  prrposbio,  S!".1  el!;i!ii  Cumiilio  aupie  f.vppcta- 
«  tio,  mentio  ùen'que  ijtsa  indigna  cive  Ro- 
«  niano  auiue  honiine  iibcro  est.  >  Pro  C.  Ra- 
birio  c.  5. 
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ad  jmmortalitatem  risiim  Atlieniensibus  movit 
à  D.  Paul(»primùm  prœtlicata  (!)  ;  Pliniusque 
Uoniae  in  eoruiii  numéro  eaui  recensait ,  quae 
lie  Deus  quiden»  potest  ellicere  (2).  Haec 
eraiil  principia  iheorica  novae  Religionis.  An 
sperari  polerat  fore  ut  radiées  ininiiuerent, 
ut  an  le  arborent  tristem  infcimeinque  superbi 
ilii  Quiriles  genua  llecierent?  Progrediamur  et 
ad  ulleriora.  ■'Non  solùm  eapiivaiidus  erat  in- 
tellectus,  cor  eiiam  vinceiuiiini  erat.  Persua- 
denda  erat  huniilitas  in  urlie  illâ  tumente, 
quae  gloriie  cupidilatem  in  viitnlibus  ponebat. 
Iniperanda  erat  coniinenlia  iis  qui  non  modo 
in  turpitudinibus  pervolulabantur,  ut  arnica 
lulo  sus,  sed  etiam  religionis  specie  \itium 
teierrimum  fovel)ant.  Venia  ,  amorque  in  ini- 
micos  erat  indicendus  iis  qui  foriitudinem  in 
ultione  collocal)anl.  Huic  Romse  nioUitie , 
commodisque  aflluenii  lex ,  quae  sensus  cobi- 
bet,  quae  opes  conteninil,  erat  denunlianda, 
speciaculoruni,  cborearuni,  convivioruni  ex- 
quisitoruni ,  proniiscuorum  aniplexuuuj  fuga 
erat  edicenda  ;  perniovenda  erat  ad  aaiorcm 
in  pœnitenliam ,  in  pauperiatem  ,  in  niansue- 
ludinem  ,  jubendaque  cogitalionuin  eliiin,  cor- 
disque  aflecluuin  cusiodia  rigida.  Oinnia,  ut 
dicani  suninialim  ,  cupidilalibus  acriùs  adver- 
sanlia  populo  occupaio in  cute  tantùm  curandâ, 
motibusque  carnis  obsccuridanli  eraiit  pra;- 
scribenda  prsecepta.  Equideni ,  ut  dicain  qnod 
senlio,  quaniùm  Augusii ,  et  subsequenliuni 
Caesarum  seculo  Roniae  hujus  Icgis  acceptio 
desperanda  prorsùserat,  tanlùui  videbatur  lex 

(1)  Act.  17.  Celehris  fuit  apud  Sto'coset.^lios 
eliain  antiquos  pbilos'.'pbjs  «ioc'ciria  Tra>.t-^-ycvï- 
aîa;,  seu  rctiovaliouis  rcruni  posucrlar-iseculo- 
ruiu  perioduin  in  euui  slaJinn  in  quo  nunc 
suni.  Eaiii  in  Viîgiîio  re;>cri!î;us  Ecl.  (j  : 

Ma:jiius  ab  inti'.jro  scclurum  nasci'.ur  ordo,  ■ 
ad  (pieni  locum  videScrvium.  llxcopinioiamen 
dillt'i'fbat  vajciè  à  dogniaie  àvzfjTXTio);  vExpwv, 
Cin'isliauonim  cxpcCantinm  eorponim  rcsur- 
ncliuiiciii  ad  ininorlali'ui  viiam.  Dacierus  in 
Viiâ  l'ialdiiis  p.  âo!*,  pulal  ciiui  idiilosopiiuni 
illain  agiiovisse:  sed  errai  in  hoc,  ut  solct  in 
aliis  bené  niii!lis  Gallns  scrijtlor.  niinio  aiiioris 
a'ïtu  1(1  aueioreiii  hune  abreiiUis  ;  q'xul  adîiio- 
nniiiius  alibi.  Eoca  h 'hi-mus  in  Plivjldiio,  et 
ii)i  pi;e('i!)iio,  uiji  So'TalosaUoijviiMir  Siinîniani 
de  ei»  sol(»  i>uro,  ul)i  viUwn  diivent  l»e^U;  ex 
quibus  n(»n  est  diiricile  cullig'TC  ,  Plaloneni 
Ion;;»;  aliler  sensisse  ab  eo  (|uod,  ut  ille  hone- 
sliliir,  eiadscrit)i(nr.  Vide  erudiliss.  Hucliuui 
Ain*>Um.  (pi.vsi.  Lib.  2,  cap.  2"2. 

(-2)  l.ib.  %  c:ap.  7  :  «  Niniqiif'  nec  sil)i  polest 
«  (  O'iis)  morlcm  conscisc^eri'.  sivelil,  quod  lio- 
«  mini  dedii  opiimuni  iii  laiiiis  vr'.i;  pœiiis  : 
<  nec  uioriab's  ;j;ien:ilale  doiiare,  nul  revocare 
I  d(  liMK  tos-  1  llornin  enoruni  ni-^cio  oIit  di 
cendus  .Sit  majjis   in)pius,  aui  jnagis  crassus. 
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sycopliantae  Mahumetîs  libidini  favens,  cruen- 


taque  ab  Asiiie  Saracenis  facile  accepianda. 
Contrariorum  ratio  conseculionem  confirmât. 
Lex  fuit  haic  earuni  gentium  lurpibus  appeii- 
tibus  conformis,  ideôque  statim,  exculta;  îex 
fuit  illa  omninô  contraria  eornm  populorum 
ingeniis  ;  secundùm  humana  consilia  crgo  sia- 
biliri  non  poterat. 

Contra  tamen  rem  accidisse  vidimus ,  ut 
supi^riùs  ostendimus.  Chrisii  Religio  brevi 
temporis  inteivallo  toii  terrarum  orbi  est  do- 
minala.  At  qui  unquàm  ?  Num  lex  bitc  tam 
ardua  quoad  dogmaia  ,  ita  aspera  quoad  prae- 
cepia,  res  ejusmodi  parlebat ,  quae  allicere 
amorem,  et  aequiponderare,  et  vincere  possent 
ddlicullales  et  muiias,  et  magnas  exanilandas, 
ut  ea  colatur  ?  Nibil  sanè  ndnus.  Hinc  tertia 
observatio  atlemperatè  se  nobis  offert ,  quae 
novum  pondus  addit  argumenio.  Conseentio- 
nes ,  quae  ex  cultu  christianac  Religionis  dori- 
vabantur  acerbaî ,  horril)ilesquc  tanioperè 
erant ,  quae  ab  illà  amplexandà  ,  licet  neque 
cupiditaiibus ,  neqiie  seculi  moribus  ita  adver- 
sarelur ,  sed  esset  facilis  potiùs  cl  jucunda, 
perlerrefacere  unumqueniquc  debebant.  Quod 
spopondimus  proi)emus. 

Deus,  ututar  veteris  cujusdam  aucloris  ver- 
bis  (Sopboclis  in  Elcctrâ)  lente  operaiur,eù[iapYiç 
0io;.  Conversioorbis  ad  fidem  non  subilô  facta 
est.  Per  tria  secula  Heligioni  reslitit,  et  pede- 
tcntim  solo  cessit  idololatria.  <  Ecclesia  ergo, 
aiunt  impii  (Examen  de  la  Relig.  chap.  5,  3), 
nonnisi  paulaliin  constituta  fuit.  »  Nempe, 
respondeo.  <  Progressus  ergo  Ecciesiie  ,  repo- 
nuni  ilii ,  opus  hominum  est.  Non  ita  se  Deus 
gessisset ,  si  hanc  doctrinam  revelâsset.  >  At 
luijusmodi,  egoinquio,  eam  propagandi  ratio 
argumenio  spicndidissimo  est  eam  esse  Dei 
opus.  Ejus  progressus  quilibel  laïuus,  tantu- 
lusque  victoriis  Iriumphisque  erat  comparan- 
dus;  quia  verô  hujusmodi  Iriumphi  nonnisi  pcr 
au.xiiium  divinum  singularc  ,  et  vi  quàvis  hu- 
mana majus  refcrri  non  polerant,  idcircô  Ec- 
clcsiae  progressum  non  hoininibus ,  sed  soli 
Deo  esse  adscribendum,  colligi  débet.  Ad  rem 
veniannis ,  quae  nobis  ostemlci  aC'^ridssimas 
conseculiones,  qua;  ex  ampleetcndâ  hâc  fide 
ena&cebanlur,  quod  est  quod  proposiiinuis,  et 
ex  quo  contra  impios  conc!ud(Mnus. 

Secido  tam  molli,  ila  vobiplaiibns  dedito, 
adcô  supersliiioni!)us  addirlo  ,  cnjisMuodi  erat 
Ai\qnsii  ,  eju<que  successorum  seenliiin,  qui- 
cum(juo  cbristianam  Rell^ionem  iiroliiebalur  , 
abjectns  ,  miser,  scclcsUis,  intpius,  societaiis, 
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Caesarum  deorunique  hostis  ab  omnibus  judi- 
cabatur  ;  quem  proinde  omnes  conlemnebant, 
odorant ,  persequebantur.  Cùm  vellet  Tacitus 
nosiros  à  Nerone  ut  Rouiae  incendiarios,  et  iia 
crudcbler  exlinctos  significare,  haec  scribit 
/Annal.  Hb.  IS,  c.  44)  :  «  Ergo  abolendo  runiori 
«  Kero  subdidit  reos  ,  et  quœsiiissiniis  pœnis 
«  uffecit,  quos  per  flagiiia  invisos  vulgus  Cbri- 
I  stianos  appcllabat...  i  Paulôque  post  :  i  Re- 

<  pressaque  in  praesens  exitiabilis  superstilio 

<  rursùs  erumpebat....  per  urbem  eliam,  quô 
«  cuncla  undique  alrocia  aut  pudenda  con- 
I  lluunt ,  celebranturque.  Igilur  primo  cor- 
(  repli ,  qui  fatcbanlur,  deinde  indicio  eorum 
(  n)ullitudo  ingens  haud  perinde  in  crimine 
«  iiicendii,  quàm  odio  bumani  gcneris  convicii 

<  sunt...  quanquàm  adversùs  sonles,  etnovis- 

<  sima  excmpla  raeritos  miseralio  oriebalur.  } 
Sueionius  de  càdem  Neronianà  persecutione 
loquens  liatc  babet  (in  Nerone  16)  ;  <  Afflicti 
c  suppliciis  Cliristiani,  genus  homlnum  super- 
f  siionis  noviie  ac  malclicoR.  »  Hoc  nomine  ap- 
pellaniur  eliam  in  antiquà  inscriplione  (1)  Ne- 
roni  posilà  ;  et  iii  superiùs  allalà  in  Dioclciiani 
honorera ,  qui  everiebant  rempublicam  dicun- 
tur.  Flaviura  Clementem  virum  consularem 
patruelem  suum  à  Doniitiano  propier  fidem 
capile  mulclatuni  appellat  idem  Sueionius  (in 
Domit.  15)  coniemplissimae  inertiae  ;  quo  no- 
mine, Fabricius  observât  (adnoiat.  83  in  Do- 
miiian.  Cassii  Dionys.  Edit.  Ueiniar.),  et  aliis 
eliam  omnibus,  quaeodium,  opprobriumque 
signilicabant,  vulgô  Cbrislianos  cunclos  fuisse 

(l)  Apud  Cruterum,  pag.  238. 

^'E!'.CN!.  CL.  CAES. 

AVG.  POiif.  MAX. 

OB.  PUOVLNC.  LATRONIB. 

ET.   !!IS.  yVl.  NOVAM 

GENl.UI.  llVM.  SVPER 

SfiflON.  INGVLGAB. 

PYKGATAM. 

Josepb  ScaliîTer  ,  qu'ul  qiiidem  ego  sciam, 

primns  l'uil,  qui  insciu.iionem  banc  in  dubiura 

\ocarei;  posi  enm  iiiigii-s  ,  et  Fleehvoodus  et 

alii.  rSum  id  l'ecerunt  ad  id)idinem?  iSon  enim 

scio  quà  de  causa  eam  rcjicere  poiucrint.  \lo- 

iiuiiK-nia  eornm  lemporuu)  eam  delendunt ,  et 

qnoad  bisloriam  ,  et  quoad  slylum.  Nos  non 

laiet,  liàc  iClate  plurima  argumcnia  ,  sed  om- 

nia  Pyrrbonica  produxisse  Agenhucbium  cia- 

rissimum  anliqiiarium,  nt  extrnderet  inscri- 

plionem  liane  ex  vorarum  riumoro  ;  huic  res- 

pondil  Walcbius  opusculo  sanè  erudilo  ,  quod 

iiiuila  c<>nlint.'t  coiilirmanlia  à  nobis  in   hoc 

capite  trarlala.  Tiliihis  est  hic  :  Perseculioiiis 

Clnislianorum  Neronianà;  in  llispanià  ex  anli- 

quis  monumenlis  proi)anda;  expianalio,  (juà 

uiulta  lam  sacrée,  quiim  profame  anliquilalis 

capîla  explicanlur  aique  iihistranlur.  Auclorc 

Joan,  Ernesto  Walchio.  lenae  1753. 


vocitatos.  Ita  Juvenalis  eos  appellat  cerdo- 
nes(l),  hoc  est,  abjectissimos  arlilices;  proge- 
niem  Plauiinara  ,  pisloresque  ,  homine»  inur- 
banos,  rudes,  ruslicos,  orbisquc  gentium  ab 
jectionem  eos  dicit  Caecilius  (  apud  Minuiiuni 
Felicem  in  Octav.  cap.  14).  Honiines  idiotas 
eos  nominavit  Lucianus  de  Morte  Peregrini , 
salibusque  aliis  conlumeliosis  eos  airocit.  Quo- 
rum omnium,  aliorumque  opprobriosorum  no- 
minum  aut  ab  inimicis  nostris ,  aut  à  nostris 
apologislis  collectorum  calalogum  bcnè  lon- 
gum  P.  .M.  Mamachius  conlexuit  (Origiri.  Chri- 
stian, lom.  14,  cap.  2  et  5),  qui  eliam  ca- 
lumnias,  quae  patribus  noslris  alTigebanlur, 
alheismi ,  hoc  est ,  cœnarum  Tliyesiaearum, 
OEdipodscorum  concubiluum  ,  aliarumque  ne- 
fariarum  turpitudinum ,  qnarum  causa  ,  ut 
orbis  pcstis  ,  hominibusque ,  diisque  meritô 
diccbantur  invisi ,  redegit  in  unum.  Proinde 
hœc  Terluliianus  scripsit  (Apologet.  cap.  40)  : 
f  Prœlexenles  ad  odii  dcfensionem  illam  quo- 
c  que  vanilatem ,  quôd  existiment  omnis  pu- 

<  blicoe  claiiis .    omnis   populaiis  incommodi 

<  Cbrislianos  esse  in  causa,  bi  Tiberis  ascendlt 
I  in  mœnia,  si  Nilus  non  aseendit  in  arva  ,  si 
t  cœlum  stetit ,  si  terra  niovit ,  si  famés ,  si 

<  lues,  slalim  :  Clirisiiams  ad  leonem!  >  Ilic 
jam  qui  aliquanlulùm  secum  consîet ,  inier- 
rogo,  qui  sperari  polerat,  fore  ut  cnjusvis  a;ia- 
lis ,  conditionis  ,  sexûs  ,  seculo  tam  élégante , 
ita  solliciiè  voluptates  sectanie  haie  adeô  in- 
visa;, tanloperè  conlemptne ,  lam  ma!è  habitse 
seclœ  homines  nomen  suum  darcnl  ;  ideèque 
darent,  ut  legem  humano  captu  superiorem, 
jucundissimis  vehementissimisque  cordis  mo- 
libus  adversantem  sequercntur?  Neque  banc 
legcm  prolilenles  sunt  exigui  numéro  ,  ut  eos 
furore  percilos ,  vel  vesanos  dicere  possimus 
eam  fuisse  amplcxalos  :  innumeri  suntcujusli- 
bet  œlalis,  condilionisque  et  regionum  ;  hoc 
ergo  egerunt  systemate  aliquo,  aliquibus  com- 
munibus  principiis  moii.  Examinemus  ergo  cor- 
dis afieclus  omncs,  seu  principia,qua;  homines 
adagendum  consueverunt  impcllere,  et  ea  proe- 
cipuè,  quaî  lot  morlalium  miiIia,suorum,  suœ 
gloria; ,  conmiodorum  ,  bonorumque  et  volu- 
ptatum  cupidorum  urgere  pussent ,  ad  se  om- 

(i)  Sed  periit  poslquàm  cerdonibus  esse  timen- 

dtis 
Cœperat.  (Satyr.  4,  vers.  150.) 

Hoc  nomine  significari  Chrisuanos  ym  docue- 
ralBaronius,  lum  Tillcmontius  ,  lum  Joaii. 
Lar;<ius ,  et  landem  conlra  auclorcm  Ilisiona; 
Lilleraria;  osiendit  erudilissin.è  P.  U.  Mama- 
chius, Origin.  et  Antiquit.  Christian,  lom.  3. 
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nium  odio ,  contemptui,  derisui ,  contumeliis, 
ut  fidem  Chrisli  profilerentur ,  objiciendos. 
Naa  quidquid  in  humanà  reriim  nauirâ  repe- 
rire  et  lingere  fas  est,  eligendani  conlrariam 
esse  pariem  suadet.  Non  fuit  igilur  hominum, 
sed  Dei  opus  hsec  ad  fidem  orbis  lerrarnm 
conversio.  Verùm  magis  raagisque  argumen- 
tum  confirmenius.  Quanivis  acerbum  sit  aspe- 
rumque,  despectum  et  execrationem  omnium 
subire,  tanien  malum  hoc  fit  majus,  si  cuncto- 
rum  bonorum,  quœ  chariora  babentur,  amissio 
consequatiir.  Huic  tamen  pericuio  siibjicieban- 
lur,  qui  chrislianse  Religioni  noniina  dabanl. 
Facullalibus  ,  donio ,  patriâ ,  natis ,  libertate, 
vitâ  denique  privabantur  ;  exilia  ,  carceres  , 
vincula,  cruciatus  eos  manebant.  Hœc  tamen 
omnia  discrimina  laeti,  alacresque  non  modo 
valentes  viri,  sed  imbellcs  feminœ  puellaeque  ; 
non  modo  imperiti,  sed  etiam  doeti,  non  ple- 
beii  solùm  ,  famulœque,  sed  generosi ,  matro- 
nœque  adibant  ;  eaque  omnia  patiebaniur ,  ut 
Religionem  colerent ,  quse  mysteria  docet  in- 
tellectum  in  obsequium  eaptivantia,  qu?e  pra^.- 
cepta  indicit  cupidi taies  omnes  in  oliicio  con- 
tinentia.  Qui  se  motum  sentiat  ad  fidem  liane 
excolendam,  cujus  cultum  tôt  taliaque  mala  et 
pericula  consequantur  ,  alio  luto  ab  eo  quo 
cseteri  homines  clîormanlur ,  ejus  ficta  esse 
praecordia  dicendum  est.  Quicumque  igilur 
hoc  esse  Dei  opus,  qui  solus  moderari  et  11e- 
ctere  humana  corda  potest,  inficias  ibit,  meri- 
dianâ  in  luce  cseculit.  Quapropter  dicere  non 
ausim,  num  plus  vesaiiiae,  an  impudenliae  insit 
in  superiùs  allalo  libertino ,  qui  adniirandoe 
fidei  propagationis  argumenii  pondus  elevare 
nitens  ita  scribit  (1)  :  c  Ecclesiae  progressus  est 
«  omniuô  humanum  opus.  Cœplum  est  seduci 
f  populum  eo  lempore,  quo  nulla  erat  im- 
f  pressio  (quid  sibi  velit  auclor  per  hoc  ver- 
(  bum  ,  impressio ,  divinare  non  possnm),  quo 
t  tempore  imaginatio  una  domiiiabaïur,  cujus 
(  monsirosiores  foetus  associas  suosbabebant.> 
Quaenamejiis  îKlalis,  quâ  praedicari  cœpil  Evan- 
gelium,  fuerit  indoles,  vidimus  supra,  Hacte- 
nùs  ab  omnibus  Augusti  seculum  exculiissi- 
mum  ,  doclissimumque  est  babilum  ;  si  iilud  , 
hujus  auctoris  senlenlià ,   fuit  imaginai ionîs 

(1)  «  Le  progrès  de  TEglise  est  tout  humain. 
<  On  a  commencé  par  séduire  le  peuple  dans 
«  un  lonips  où  il  n'y  avait  point  d'imprcssioii, 
c  où  rimagiiialion  seule  rci^nait,  où  les  visions 
«  les  plus  exlravaganles  trouvaient  des  seela- 
t  leurs....  La  divcrsiié  des  opinions  était  du 
«  goût  du  siècle.  >  Examen  de  la  Religion, 
chap.  5,  3. 
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tempus ,  tempus  rationis  Ibrlassè  fueril  illud 
Varronis  âJïiXov,  aut  pSty-ov.  At,  monstrosioret 
imaginatiouis  fœtus  asseclas  suos  habebant ,  in- 
quit  ille;  sententiarum  varielatemœtas  itla  ama- 
bat.  Kespondeo ,  si  per  se  erant  indifférentes, 
aut  si  cupiditates  îactabant ,  ooncedimus  ;  si 
cupiditatibus  adversabantur ,  et  gsavium  raa- 
lorum  causa  erant ,  negamus.  c  Tanlùm  abest , 
I  ait  ille  (1) ,  ut  populus  religionem  animi 
(  affectibus  conlrariam  non  sequalur,  ut  eliara 
c  ideô  magis  ejus  ingenio  conformetur.  i  At 
rogamus  auclorem,  ne  sit  illi  grave  exemplum 
alicujus  religionis  afferre,  qu.-B  cùm  fuerit  cu- 
pidiiatibus  infensa,  ut  est  Christiana,  el  cujus 
professio  tôt  mala  pepererit ,  tamen  ingenio 
ejus  populi  confoniiis  fuerit.  i  Populo ,  inquit 
libertinus  (2),  proponenda  sunt  admiranda.... 
id  amplectitur ,  quod  se  superiùs  sibi  videlur , 
putalque  se  exlolli,  cùm  sibi  id  enuniiatur, 
quod  non  intelligit.  »  Atqui  dicamus  populo  eo- 
rum  admirandorum,  quae  non  intelligit,  causa, 
omnia  bona  amiltenda  sibi  esse,  vitara  eliam, 
remurne ,  admiranda  illa  proposita  eum  esse 
amplexurum?  Adverlendum  hic  est,  nos  de 
populo  hic  sermonem  habere ,  seu  de  muliiiu- 
dine  geniiura  ,  cujusque  condilionis,  locique. 
Non  est  enim  negandum,  insaniam  ,  aui  furo- 
rem  impellere  aliquos  posse  ad  ferenda  levi  de 
causa  incommoda ,  et  morlem  eliam.  At  in 
niuliiludinem,  quae  crucem  excoluit,  haec  non 
conveniunt ,  ac  proinde  Ecclesioe  progressus, 
seu  Religionis  propagaiio  asperae  perse,  et  ex 
consecuiionibus  asperrimae  non  hominum,  sed 
Dei  opus  fuit. 

Examinandum  denique  nunc  restât,  num, 
ut  hic  oblineretur  elleclus,  adhibili  modi  ha- 
bucriiit  cas  humanas  vires,  arlesque,  quas  ha- 
clenùs  frustra  inquisivimus  ,  quae  poluerint 
illum  producere,  quin  opus  sit  ad  insoliiam  Dei 
polcniiam  confiigere.  Erit  ha,'C  observaiio 
quarla,  per  quam  argumenli  vis  clarior  et  ma- 
gis invicta  elucescel.  AUjuc  ut  adversarii  ipsi 
hujus  causae  judices  sint,  velim,  simul  conve- 
nirent  alhei,  deistae  et  naluralislaî,  ut  facem 
prœfcrenie  arte  polilicà  exquisitiore,  quû  se 
ornalos  jactiiant,  hominum  ingénia  cflingant 
à  sycophantà  adhibendorum,  ut  Augusti  lem- 
pore, eosucccssu,  quem  vidimus,  Evangelium 

(1)  «  Bien  loin  que  ce  peuple  n'embrasse  pas 

<  une  religion  contraire  aux  sens  ,  elle  est  de 
(  bon  goût  en  ce  point  nicnie.  »  Ibid. 

(i)  I  II  faut  (lu  merveilleux  au  peuple....  il 

<  aime  ce  qui  lui  parait  au-dessus  de  lui,  et 

<  croit  qu'on  l'élevé,  quand  on  lui  dit  ce  qu'il 
«  ne  senl  pas.  »  Ibid. 
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iotroduceretur.  Aucior  libri  de  l'Esprit  desLois, 
qui  fuit  jjrociil  dubio  ex  niaxiniis  hujus  acîaiis 
poliiicis,  ad  liherlinoruni  ingenium  factiis,  exi- 
li'is  spi'in  oiniiein  altjicerol;  cùir»  eniin,  ojus 
scnUMilià  (vide  supra),  t  iiunianilùs  clima  sil 
t  iHud  qiiod  lermiiios  religionibus  pra-linit, 
(  siniqiie  (]ii%dan)cliinata,  in  quibiis|>])ysicnin 
f  laiiiaui  vint  babeat,  ul  morale  iiibil  omiiinô 
f  valcal.  »  Evangelii  propagalio  in  quodvis  cli- 
ma, cl  pra^lailo  quam  ipsuin  sibi  arrogat  in 
moribv.s  pra^  rébus  plujsicis  in  quovis  terraïuin 
tracUi,  bujiis  ancloris  jtidirio  ùevi  humanilùs 
nullo  modo  poteral,  qua^cumque  bumana  ratio 
fuissci  adhibiia,  ut  Unis  bic  haberelur.  At  mis- 
sum  faciamus  auctorem  bunc,  qui  ex  tripode 
nimiùni  rigida  apborismaia  crepat,  judicium- 
que  miiioris  pohii;e  expeciemus.  lli  ergo  ad 
Evangelium  propagandum  requirentne  prœco- 
nuni  copiain,  qui  poiiicitantes  opes  et  volupia- 
tes,  populos  ad  prolitenduni  nonienswum  Evan- 
gelio  pclbcertMil?  At  boc  directô  iegi  promul- 
gandae  adversabaïur,  quai  videlicet  diviiiaruin 
conlt-mptum  pra'cipil.  At  quam  vim  bujusmodi 
polliciUilioïK's  babuissent  pra;  toi  perseculio- 
nibusiinniaiii^simis,  quue  et  faculiates,  et  vilam 
adiniei)ant?  Conscribenlne  validissinium  exer- 
ciiiini,  qui  armis  crucis  sequelam  indicant? 
VeriiMi  (]u;k  bumana  vis  eô  lemporis  Romanam 
polenliam  rerum  dominam,  i'alsoruni  niimi- 
num  culiûspalronam  poteral  labeiaciare?  Au- 
gusii  a'ias  non  eral  Mahumedis  seculum,  quo 
Romani  inipcrii  viribusdistraciis,  imô  Occideii- 
tali  iiiiperio  cxtincio,  barbarie  génies  ibidem 
domiiiabitniur;  et  in  Oriente  ex  iniesliniscon- 
lentionibus  et  ex  cladibus  acceptis  ab  exteris 
populis  vires  in  dies  Sarareni  fallacis  propbeia» 
ass('cl:i'  siimt'bant  (videPierreBergeron, Abrégé 
de  l'Histoire  des  Sarrasins  et  Mabométans,  etc. 
Paris  1651),  prœler  quàm  quod  videmus  vim 
potcnii^Miique  exleriorcm  esse  prorsùs  ineptas 
ad  Icgcm  spiriialem,  boc  est,  in  inlclleciu  tan- 
tùm,  et  in  libero  cordis  amore  siiam  inducen- 
dam.  Poslrcinô  quis  non  videl  slrages  clades- 
que  Evangelii  indoli  consiiiisque  ejus  aucloris, 
qui  scniper  cbariiaiem,  veniamque  prae  se  lu- 
lit,  jnbeique,  lanliim  advcrsari,  quantum  posl 
Aicorani  ojiisqne  commentaloris  feroci  inge- 
nio,  qui  puiabat  in  decus  suum  cedere,  si  ar- 
morum  vi  et  cladibus  vincerel  adversarios 
sucs,  convenerunl?  Num  scligenl  ergo  bi  po- 
litici  virorum,  doclriiiâ  exquisilà  et  flexanimâ 
eloqueniià  et  quâvis  arle  ad  persuadendum 
coiispicuorum  agmen,  qui  pra^dicitluri  Evan- 
gelium circumeaiii?  Scilicet,  inquil  libertinus 


saepiîis  memoratus  (1)  :  i  Duodecim  dentur 

<  mibi  bomines,  quibus  pcrstiadere  possini 
«  solt'jn  non  esse,  qui  dieui  ellicial,  non  de- 

<  spero  fore  ut  nationes  inlegr*  banc  opi- 
I  nionem  sint  babitune.»  Fortassè  hic  non 
mullùm  à  veritaie  abludit;  ul  enim  est  in  ve- 
teri  adagio,  stnltus  slultos  facit;  et  ipse  ad  boc 
faclus  essel  ad  unguom.  Sanè  in  b;iec  lotiucnle 
eslnc  mica  salis?  Ne  quidquam  de  bypoibesis 
faluilale  dicamus,  ubi  est  comparaiio?  Qua; 
potest  esse  collatio  inler  cliiiiia'ram,  quai  nul- 
lum  emolunienUim,  nullum  iieiriuientuni  ailert, 
et  syslema  legum  (jua;  omnes  cupiditaies  oppu- 
gnanl,  quai  lolum  liominem  requirunt,  et  acer- 
bioril)us  casibus  euni  subjiciiinl?  Quamvis  So- 
craiibus,  Plalonibus,  Arisloleiibus,  Demoslbe- 
nibus,  Tulliis  sapienliores  cioquenlioresquc 
fuissent,  nisi  divinâ  sapieniiâ  fuissent  afllati, 
et  nisi  eorum  doctrina  diviniiatein  praj  se 
tulisset,  nunquàm  liominibus  legcm  banc  am- 
pleciendam  esse  persuasisseni.  Experientia 
ipsa  id  probat.  «  Quid  ergo?  inquil  Laclanlius 
«  Institut,  lib.  3,  cap.  27  :  Nibilne  illi  (pbilo- 
t  sopbi)  simile  praicipiunl?  Imô  permuUa,  et 

<  ad  veruni  fréquenter  accodunt.  Sed  nibil 
«  ponderis  babenl  illa  praicepta,  quia  sunt 
f  bumana  et  auctontate  majore,  id  est  divinâ, 

<  illa  carent.  Nemo  igilur  crédit,  quia  lam  se 
«  bominem  pulal  esse,  quàm  est  ille  qui  praeci- 
1  pil.  »  El  sanè  Romani  (fingere  siquidem  id 
nibil  probibei)  ingressi  esseni  bi  recens  insti- 
tuii  prsecones,  ut  artibus  omnibus  copiosae 
eloqueniiae,  omnibus  bumanai  sapientiai  sub- 
dolis  modis,  esse  condonandas  injurias,  fu- 
giendum  luxum,  eviiandas  volupiates,  bumili- 
tatem  amandam,  adorandam  crucem,  et  propier 
amorem  boniinis  crucifixi  cxilia  subeunda, 
cru(  ialus  ,  niortem  ,  denunliaront,  yEierna 
praniia  polliciti  esscnt  haec  facieniibus,  fuis- 
sent non  facieniibus  aiterna  supplicia  niinilali. 
Quid  lum?  Quod  jus,  respondisseni  Romani, 
n(tbis  bujusmodi  jiigiim  in)ponendi  vohisarro- 
gaiis?  Si  tanla  vohis  libido  est,  vos  feralis,  nos 
lumini  nostraî  ralionis,  noslnsque  nalurse  mo- 
tibus  indulgebimus.  Si  biec  pr*cepta  prudentia 
ducilis,  nos  deliraniium  somnia  illa  babcmus, 
et  ila  opinandi  ;equa  nobis  polestas  est.  Quid 
plura?  Dixissenl  praicoui-s  bi,  se  à  Deo  missos. 
Quid  inde,  si,  ut  lingimus,  à  Deo  missi  non 

(1)  Donnez-moi  une  douzaine  de  personnes, 
à  qui  je  puisse  persuader  qiu'  ce  n'est  pas  le 
soleil  (|iii  tait  le  joue,  je  ne  désespère  pas  que 
des  nations  ehtièrrsircuibrassent  celte  opinion. 
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fuissent?  ne  hilum  quidcm  profecissent Romoe 
soliUc  j;tni  aiidire  quolidie  rcspoiis:)  oi  orncula 
niiniiniim,  qiiibus  sHidia   stia  riipidii  .(osque 
approbabaniur.  Nnm  persnadcre  poiiiissiMit, 
ut  eam  logem  sequerenlur  Komani,  qn*  vires 
nalurae  siiperans,  non  saiis  est,  ut  adiinpleri 
possit,  ut  in  Dei  nomine  deniintieliir,  nisi  ad- 
sil  divina  virlus,  quse  hujiisrnodi  vires  dot  re- 
creelque  lassas?  Hi  denique  praecones  à  poliii- 
cis  honiinibus  selecti,   niissique,  aut  de  lege 
Evangelicâ  persuasi  fuissent,  et  moribus  cliam 
eam  servâsseut,  aut  nec  persuasi  fuissent  nec 
servâsseni.  Nil  niedii.  Si  persuasi  fuissent,  et 
coluissent,  quis,  quaeso,  mutationem  laiilani  in 
eoruni  intelleclu  et  corde  facere  poiuisseï? 
Non  enini  hic  agilur  de  fuie  ,   num  sol  sit  ille 
qui  diem  elJidat ,  quod  ail  liberlinus   nosier,. 
quam  ut  quis  imbibât,  salis  est  insania;  uiicio- 
]a  ;  agilur  de  eniendando  honiine,  de  vincendis 
omnibus  cupidilalibus;  ad  quod  prœsliMidum 
excellens  et  divina  virlus  requirilur   Si  vcrô 
neque  persuasi  fuissent,  neque  coluissent,  (pue 
utililas  ex  eorum  verbis  percepta  fuisseï?  om- 
ninô  nulla,  quandoquidem  nuiia  eliam  e\  plîi- 
losophorum  dcclamalionibusin  hominesredun- 
davit,  Inquil  Lactanlius  (Inslitul.  lib.  3,  cap. 
26)  :  <  Ilii  scilicet  persuadere  cuiquam  polc- 
1  runt,  qui  nihil  persuadent  eliam  siiti?  Aut 
I  cujusquam    cupidiiaies    oppriment ,    iram 

<  lemperabunl,  libidinem  coercebunt,  cùm 
i  ipsi  et  cédant  viiiis,  et  fateanlur  plus  valere 

<  naturam?  i 
Omnis  ergo  horainum  ars  poliiica,  on.nisque 

polenlia  ralionem,  quâ  Evangi>lium  possel  dis- 
seminari,  non  potuissct  excogiiare.  Ha'c  igiiur 
propagalio  fuit  unius  Dei  opus.  Pcr  se  res  ipsa 
lotpiilur.  Deus  hunen  voiuit  eam  reipsà  ni;igis 
confirniare.  Eiil  haec  quiiila  ohservalio.  Hu- 
mani  modi  ad  cum  finem  aiiingendum,  quem 
quserimus,  minus  idonei  fuissent.  Negari  lan.en 
non  polest,  armorum  vim,  spem  prœiniorum, 
eloquenli.e  robur,  instrunienla  illa  non  esse, 
quai  humanos  animos  movcnt,  lleclunique; 
haîc  ergo  cùm  in  Evangelicis  praîconibus  fuis- 
sent, credi  poluisseï,  saliem  à  bbfn-tinis,  nisi 
perfcclè  consecnli  linem  essenl,  saliem  valdè 
eus  fuisse  homines  permoluros  (1).  L't  ergo 
(1)  «  Milii  sanè  vi(b'tur,  si  aliquos  opinioue 

<  vu!;:!  sapicnles,  idoneosque  sane.rc.  ac  loqiii 
I  ad  muliilu'iinis  graliam  e!egis>el  Josiis,  quo- 
i   rum  in  docendo  ulerctur  oper.i,  noii  eviisu- 

<  rus  luisseï  jiislaiii  suspicioiiem,  (jiiiisi  more 
I  pbii«»suj)!i((ru!u  ii(»v;ini  aliquam  seclam  suo 
(  noniiiic  veliel  insiiluere,  "neque  jironii^suui 
«  dedivinilal<Ml(K;lrina;reprui&enlaiuuicssel.» 
Origen.  iib.  1  cojitra  Celsum. 
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qua^libel  dubietas  lollerelur,  et  ut  oslenderot 
nobis  Deus,  Evangelii  pr*dicalionem  esse  opus 
dcxtere  sua;,  voiuil,  ul  liis  modis  omnibus  ca- 
rereul  sua;  logis  pr.ccones  primi  ;  alquc  ila 
carcrent,  ul  sccundùm  humana  consiiia  essenl 
ad  hujusmodi  opus  omnium  kominum  inepiis- 
simi.  Seleoli  ergo,  ut  bcllum  idololatria;  inler- 
reul,  ut  bumanam  sapienliam  refelleroni,  ul 
capilvum  ad  crucem  ducerenlimperiuni  lolinu 
Romannm,  omnos  orbis  naliones,  fuerunl  duo- 
decim  ila  rudes,  ita  abjecli  bomines,  ul  ne  pri- 
ma (piidem  liuerarum  lindna  salulaverinl.  Tarn 
Clara,  aperlaque  omnibus  haec  res  est,  ut  Cel- 
mis  ipse,  inquit  Origenes  (1),  lubens  eam  fafeatur. 
Hi  ergo  ex  génie  invisâ,  ulpole  qui  Ib'brnei 
eranl;  conililioue  egen'cs,  nempe  piscalores; 
Vivendi  ralione  ab  Allicà  eleganiià,  cl  à  Ro- 
manà  jactanliâ  valdè  aiicni,  scilicet  paupercs, 
et  ex  jvlebe,  Romani  adcunl,  adeunl  Atbeuas, 
Corinlbum,  /iJgyplum,  cl  in  quamlibelelegau- 
liorem  orbis  regionem,  sine  calamislris   sine 
iropis ,  indicunl  bomincm  crucilixum,  el  in 
cruce  niortuum,  esse  ut  Deum  adorandum.  To- 
lusque  orbis  euni  adorât  :  deos  tanlo  in  iio- 
udre  habiios  à  populis,  esse  da;mones;  pojmii- 
que  creduul  ;  mores  muiandos  esse,  novunique 
boniin-in  iuduendum  ;  moriales  mores  mutant, 
novum  bominem  induunt;  dclrimeiilum  poiiùs 
rei  familiaris,   palriae,    propinquorum ,   vila; 
ipsius  denique  esse  faciomium,  quàm  bujus 
legis  apex  unus  violclur  ;  bominesquc  eorum 
dcirimentum  faciunt.  Hxc  missio,  bœc  praedi- 
calio,  si  oculis  corporeis  cornalur,  insania  est; 
al  h,-KC  insania  luit,  quae  mundum  vieil.  Opjiro- 
brium  crucis,  Jiidœis  quidem  scandalum,  genti- 
bus  autem  stuUilia,  nedùm  occuliciur,  tanquàm 
basis  jacitur    argumcnlumque  primnm  cujus- 
libel  sermonis.    Priecepla   moralis  discipliiwc 
cupidilalibus  adversa,  nedùm  mitiginliir,  elalo 
viillu,  luinisque  cdiciintur.   Ad   banc  ag'^ndi, 
loqucndique  insolcnlcm  ralioneui  (renniiilpri- 


(I)  <  Nnuc  verô  quis  videns  piscaloies,  al- 
«   (j^u;  !iu!)licaii(is,  ac  ne  ipsa  ipiidi-ui  lilieraium 

<  riidii'ieiUa  scienles,  ul  Evaiigeiista'  seribunl 
I  de  iliis,  et  i[.*-e  (^Isus  hùv  parle  Iil>enlcr  cre- 
(  dil  vera  diceiilibus  de  eoiiim  imperil'à,  eou- 

<  lideniei-  non  soh'im  Jnda'os  albupii  de  lide 
«   in   CInisium,  sed  et   inler  reli(jiias  génies 

<  eamdem  elîieaeiit  rpia;iiicare,  non  tiiia  ii'rel, 
I  unde  nacii  suit  laulaui  persu.idcndi  vim? 
I  iNoii  enim  eral  vulraris.  Ecquis  non  dical, 
«  promissum  illud  :  Vci:ile  past  n:e ,  el  \Uiiam 
i  V  'S  fieri  piscutorcs  funniimm  ,  ir.ij)lev;sse 
t  .Irsum  in  di.'^cipulis  diviiià  qnàda'u  poten- 
I  lia?  I  Lé>;i  m(  rclur  magrius  Ire  I*.  ter  \\r.K- 
ripu"  iîi  lioe,  op  re,  iu  (|uo  validé  cl  slicnuè 
agii  de  liùc  maicnà  quam  versamus. 
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mô  Caesares,  sacerdoles,  philosophi  ;  omnes  è 
convento  certatim  in  hos  conteniptissiiiios  duo- 
dcciin  homines  inipeium  faciunl  ;  at  philoso- 
plioruin  docirina  corum  simplicilate  snperata 
loco  cedit,  sacerdotuni  superbia  illorum  abjc- 
clione  prostcrnitur  ;  Cœsarum  impoieiilia  co- 
rum palienlià  frangitur.  Ipsi  quideni  concidunt 
exlincli  ab  honiinibus  in  eos  conspiranlibus, 
at  ex  corum  casu  Religio  illa,  quam  prjedica- 
bant,  Iriumphat,  illique  ipsi  qui  eam  eversam 
volebant,  lubentes  in  cjus  propugnationem 
conversi  sanguinem  animamque  profuudunt. 
Jam  quicumque  boc  opus  Dei  non  agnoscit, 
aut  est  Marpesia  cautes,  aut  perfidia  ipsa.  Nam 
quœcumque  dixi,  in  has  argumeniandi  brèves 
formulas  redigo. 

I.  Pernix  per  universum  orbem  Religion is 
calbolicae  propagatio  est  certissima,  ul  supc- 
riùs  probavimus. 

II.  Obstacula,  quse  huic  propagalioni  repu- 
gnabant,erant  maxima;  velopposiiio  qua;  inler 
prœcepta  legis  hujus,  morlaliunKiue  ingcnium 
inierest,  praeserlim  temporibus  Aiigusli  consi- 
derelur  ;  ut  probavimus  animadversionibus  1 
et  2,  vel  considerenUir  qiiae  horrenda  redun- 
dabaiit  in  aniplexaniem  hujusmodi  Ueligionem; 
quod  probavimus  animadversione  5. 

III.  Vis  niodorum,  ut  haec  resislenlia  vin- 
ceretur  ,  erat  niinima  ,  Inm  quia  etianisi  hi 
modi  hubuissenl  quidquid  buniana  polilia  ex- 
cogilare  poiest,  incpium  ad  bujusmodi  linem 
consequendum  fuisset;  id  ostendimus  obser- 
vaiione  4,  tum  quia  reverà  Apostoli  quovis 
luimano  prsesidio  aplo  ad  subjugajulas  vincen- 
dasque  naliones,  ut  banc  legem  crederent, 
onuiinô  carebant;  id  ostensum  est  observa- 
tione  5. 

IV.  Jam  ciim  vis  causse  non  ad.Tqnai  et  non 
superat  obstaculorura  vim  ,  nuncjuàm  potost 
etfeclus  consequi,  nisi  invisibilis  virtus  inter- 
veniat. 

V.  Ergo  Evangelii  propagatio  non  fuit  opus 
bnmanum,  sed  divinum.  Ilaud  nobis  opus  hic 
est  Theoriis  Bernuliii,  aut  Monlis  Morlui,  qui 
calculum  in  politicam  et  in  eihicam  invexe- 
runt,  ut  majorem  minoremve  factornm  proba- 
biliiatem  définirent. Successus  hic  noslcr  nobis 
simplexadmodùra  videtur,  ut  evidenter  vidca- 
mus  eum  non  potuisse  prorsùs  cvcnire.  Obsta- 
cula opposita  Evangelii  disseminaiioni  nndique 
erant  maxima;  modiadliiltili  cran  i  per  se  ineptis- 
simi;  crgo  successus  haberi  non  poierat;  resi- 
sientiâenira  maxime  posità ,  vi  niinimâ,  efleclus 
nullusest.  Si  ergo  effectus  fuit  res,  et  quidem 


magna,  quîn  etiam  maxima,  cujusmodi  fuit  to- 
lius  orbis  ad  Evangelium  conversio,  haec  rcs 
Oinnipotentis  Dei  fuit  opus. 

Nolo  in  fuie  hnjus  seciionis  saepiùs  memorati 
l.beriini  quoad  Apostolorum  praedicaiionem 
silentio  contrarium  argumentum  praelerire. 
Iiaergoille  :  «Verum  quidem  est  (l),populosub 
(  oculos  subjeclum  fuisse  hominem  cruciO- 
f  xuni;  ai  siniul  ei  praedicabatur,  crucifixura 

<  hune  niiracula   patrâsse ,  resurrexisse   ex 

<  niorluis ,  ascendisse  ad  coelos  ;  esse  Deum  ; 
t  propier  nos  homines  bis  œrumnis  se  subje- 
«  cisse.  Hoc  erat  id  quod  misericordiam  et  ii- 
c  dem  populi  crucifixo  conciliavit.  >  Papa! 
egregiè.  At  respondeat  mihi  admirandus  hic 
adversarius,  qui  quœrit  in  scirpo  nodos:  Splen- 
didae  illœ  noiœ  quas  de  hoc  homine  crucifixo 
prxdicabant  Aposloh ,  hoc  est,  ejus  resurrec-* 
tio,  divinitas,  aut  probabantur  ab  Aposlolis 
testiraoniis  quâvis  cxceplione  majoribus,  aut 
non  comprobabantur.  Si  comprobabantur,  er- 
go Cbrisli  resurreclio  qnamhbelincredulitaieni 
destruit  ;  sin  autem  hne  illius  honiinis  cnicifixi 
dotes  non  satis  ab  Apostolis  comprobabantur, 
intcrrogo,  credebantne  homines,  an  non?  Si 
non  credebant,  scandalum  ergo  cruels  non  erat 
ablatum  per  resurreclionem  caelerasque  Christi 
qualilates  :  hoc  autem  est  portentum  adeô  in- 
credibile,  ut  nibil  supra,  homines  adorasse 
hominem  crucifixnm  ,  quin  eum  et  à  mortnis 
virlutc  propriâ  excilalum,  et  Deum  crederent. 
Si  verô  homines  credebant,  en  aliud  porlen- 
tu.Tn,  credi  res  adeô  absirusas  et  difïïciles,  et 
ila  credi  ut  credentes  in  earum  confirmatio- 
ncni  sanguinem  effunderent,  et  inler  cruciaius 
expiarent,  quin  satis  prohalas  has  veritates 
haberent.   <  At   in  populum,   ait  liberiinus, 

f  neque  animadversio,  neque  examen  cadit.  i 
Vcrùm,  inquio  ego,  Chrisli  Ecclesia  ab  ortu  ad 
oocasura  pertinens  constabatne  tantùm  popu- 
lo? Objecta,  quœ  nunc  in  aciem  producunt 
spirilus  fortes,  annon  fuerunt  exaniinata,  re- 
vocata  ad  severam  trutinam  à  nostris  apologi- 
stis  in  Graeciâ ,  inAfricà,  in  Lalio?  Justini, 
Origenes,  Tatiani,  TertuUiani,  Theophili  Ale- 
xandrini,  Cypriani,  Minutii  Felices,  Laciantii, 
ut  prselerniiltam   lacitus  Eusebios,  Cyrillos, 

(1)  11  est  vrai  qu'on  lui  offrait  un  crucifié  :  '• 
m;iis  on  lui  disait  que  ce  crucifié  avait  fait  des 
mirai  les,  qu'il  était  ressuscité,  monté  aux 
cieux,  qu'il  élail  Dieu,  que  ce  n'était  que  pour 
euxfju'ilélaii  réduit  à  ctH  état  déplorable.  C'est 
ainsi  ([irisn  s'est  attiré  la  compassion  et  la  cré- 
dulité du  peuple  incapable  de  réflexion  et 
d'examen.  Exam.  de  la  Relig. 
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Auguslinos,  totumquc  Patrum  agmen;  isli, 
iflquam,  erantne  quadrupèdes  bovesque  stolidi, 
qui  se  circuniagi  lemerè  et  incousulto  pateren- 
tur?  In  uno  Origenis  opère  in  Celsiim  annon 
omnia  dicieria ,  artificia  omnia,  quae  exco- 
gitare  impietas  polcst ,  refutala  convictaque 
legunlur?  At  in  populum ,  pergit  ille  effuiire , 
neqiie  anima dver si o,  ncqne  examen  cadit.  Ut  lu- 
bet,  nil  nioror.  Hinc  igitur  non  niendosè  col- 
iigo  veriiaieni  reruni  enuncialarum  summam 
praeiulisse  evidentiam,  persuasioneni  fecisse 
maxiniam  ;  quandoquideni  populi  ipsius  in  quem 
animadversio  et  examen  non  cadit,  fulgore  suc 
poluit  oculos  perstringere,  euraque  illà  persua- 
slonis  evidenliœque  vi  convincere,  quam  po- 
pulus,  si  sit  prcecipnè  innumerus,  requirere 
solet,  cinn  débet  eani  religionem  quara  simul  | 
cum  lacle  hausit,  reiiiiqucre,  et  unà  cuni  illà 
débet  rem  suani  familiarem,  sanguinem  vitam- 
que  amiliendi  sciens  prudensque  adiré  discri- 
men.  Quanquàm  imniorari  longiùs  in  hujus- 
raodi  deliramenlis  refellendis ,  neque  nos 
decet ,  et  ils  scriptorifaus  nimiùm  honoris  tri- 
buimus. 

Sectio  V.  —  Quartanota  doctrinœ  chrîstlanœ. — 
Martyres  qui  eani  dcfenderunt. 

Saepiùsin  proecedenlibus  argumenlis  eos  in- 
nunieros  berces ,  qui  pro  Chrisii  fide  sangui- 
nem vilamque  impavidi  profuderunt,  comme- 
moravimus.  Sed  iis  in  locis  id  egimuis,  ut  cla- 
riori  in  Inniine  per  Evangeliuni  in  homines 
inductam  sanctilatera,  servalamque  in  ipsius 
morlis  atrocissimis  cruciaiibus  poneremus,  vel 
ut  evidens  à  nobis  fieret ,  lidci  propagationem 
tam  citam  lataniquc,  irrilis  tyrannorum  perse- 
cutionibus  ,  qui  insontes  viciimas  bas  immolà- 
runt,  ut  lerrorem  inculerent  quibuscuniquc, 
vel  ut  ejus  progressum  remorarenlur,  imô,  si 
fieri  posset,  ut  eam  prorsùs  de  medio  lollereni, 
esse  Dei  opus.  Nunc  tanicn  fuerit  operse  pre- 
tium  hoc  idem  argunienlum  illustre  rursùs 
pertraciare,  ut  auctorilaiis  illius,  quam  Evan- 
gelio  lestimonium  tôt  ai.hlolarum  sanguine  con- 
flrmatum  salis  per  se  grave  addit,  pondus  co- 
gnoscanius. 

Ac  priniùm  quidem  de  apostolorum  testi- 
monio  dicamus,  de  aliis  martyribus  locuturl 
postca. 

Dico,  tcstimonium  résurrection is  et  hinc 
diviniialis  Chrisii  ab  apostolis  îlierosolymis , 
lum  pL-r  orbfni  univer?um  prolatum  ocsch'jjus 
rei  veriialis  demonstralior.cni.  Anlequàm  ad 
id  probandum  descende ,  postulo ,  raihi  con- 
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cedi ,  apostolos  non  fuisse  homines  alius  spe- 
ciei  à  nostrâ,  non  omninô  furentes,  neque 
cujuslibet  raiionis  usûs  sensùsque  communis 
experles.  Crederem  à  quovis  posiulatum  hoc 
milii  esse  concedendum.  Ut  auiem  arguraen- 
lum  illustremus  magis,  fmgamus  esse  verani 
libertinornm  demenlissimam  irapiamque  hypo- 
thesim,  fingamusCbrislumsycophantam  fuisse, 
qui  dolis  mails,  fraudibus,  eloquentià  pellexe- 
rit  deiinueritque  secum  apostolos,  iisque  falsô 
persuaserit  se  esse  Messiam.  Enalo  jam  die  quo 
ab  bosiibus  suis  captus  fuit,  flagellis  caesus, 
cruci  allixus  ,  morluus  est,  jam  acium  concla- 
nialumque  de  Chrislo  fuisset,  jam  ejus  artificia 
detcgenda  erant ,  jam  seduclor  agnoscendus. 
Et  sanè  scimus  ,  illo  atro  die  diverses  abiisse 
discipulos  ;  illuscescente  aulem  tertio  die,  quo 
resurreciurum  se  esse  dixerat,  duo  ex  iis  quod- 
dam  castellum ,  quod  dicebatur  Emmaiis  ,  pe- 
tentes,  de  illius  morte  sermocinantes,  jam  inibi 
erant  ut  prorsùs  desperarent,  eum,  ut  spopon- 
derat ,  redempiurum  esse  Israël.  Jam  his  om- 
nibus rébus  praîcognilis,  nisi  reipsà  ille  resur- 
rexisset ,  requiro  à  liberiinis  quid  causse  nio- 
vere  polerat  apostolos ,  hoc  est,  homines  qui 
non  erant  prorsùs  vecordes,  ut  exsilirent  in 
publicas  plateas ,  ut  ingrederentur  Hierosoly- 
niitanum  templum,  et  ibi  elatâ  voce,  Christum 
hune,  à  quo  se  deceptos  illusosque  videbaut , 
resurrcxisse  à  morluis ,  ac  proinde  eum  esse 
Messiam,  praidicarent ?  Quodnam  emolumen- 
tum  ex  tam  impiâ,  ila  indigna,  adeô  invisâ  fal- 
lacià  sperare  unquàm  polerant?  Iraô  qux  m*- 
lorum  gênera  inde  ab  hominibus  Deoque  iis 
péril orrescenda  non  erant?  Hic  ego  à  deistis 
scire  vellera  quid  respondere  possent ,  quod 
esset  aliquâ  ex  parte  ferendum.  Nemo  (  velus 
est  verissimumque  omnium  philosophorum  ef- 
falum)  agit  propter  mali  dcsidcrium.  Jam  nil 
aliud,  quàm  mala,  et  quidem  niaxima,  ex  hoc 
lam  aperlo  teslinionio  ab  ipsis  prolato,  aposto- 
lis  obversabatur.  Nulla  Judaeis  crat  niagis  no- 
mine  Jesu  invisa  vox.  Illi  ut  blasphemo,  utse- 
ductori  inflicta  mors  erat.  Iles  erat  adJjuc  in 
ore  omnium,  tepcbalque  adhuc  exposiulatus, 
ul  super  se  filiosque  suos  caderet ,  à  populo 
cunclo  elTusus  cruor.  Eum  ergo  à  morluis  re- 
surrcxisse praedicare  quid  aliud  erat,  nisi  eum 
rursùs  in  publicum  magno  cum  ejus  décore 
producere;  qiiin  eliam  impiclatis  atrocissinia; 
Synhcdrium  damnare  ,  quod  dignum  niorle 
illum  judicaverat,  popuiumque  omnem  eodeni 
scelcre  conslriciuni  dicere,  qui  à  prœside  illius 
cruciiixlonem  pelicrat?  Quid  ergo  expcclan- 
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diim  npo<;tolis  crM  ex  hàc  prsedicaliono ,  nisi 
ut  mollis  gtMiiis  id»Mii  snbinnl,  qiy.im  niagislcr 
passus  liierat,  qui  (  iit  impie  incrednii  diciiiil) 
eos  fefellerat,  el  propier  cnin  à  qi\<^  iia  inr- 
pilor  ru«'raiU  decrpti ,  infeliciler  ipsi  quoijne 
crutilliitTciiiur  (1)? 

Dicaiiiiis  quid  aiiipliiis  :  hoc  trsiimoniiiin, 
qiiod  aposloli  dare  debebanl  rosiineclionis 
Clir.sii ,  non  poieral  nasci  ex  erroneà  cogila- 
lioDC,  ([iiod  oveiiit  in  specnlalivis  0)>iiiionilins. 
liic  ;igrbatur  de  fado  recenli,  de  l'aclo  qiiod 
evcneral  reipsà,  de  facto  de  qno  non  poieral 
qiio:id  circunislaiitias  oiiincs,  quou  in  illo  eranl, 
error  idliis  onii;  de  f;iclo,  doniqiie,  ipitid  apo- 
sloli, (Jeislaruni  scuU'iiiià,  falsuni  oiiminô  esse 
scieliaiil.  Non  ex  ignoraniià  erjjo  pr*(lic:d)aiil; 
ergo  ex  maliiiù,  hoc  esl ,  ni  erroren»  hiijus- 
niodi  in  voI^mis  spargorenl  Al  qnî  polcranl 
credore,  se  non  solùm  cvenluni  lei  laiiioperè 
invisae  persuasnros ,  Srd  cujus  nnilinn  ari;n- 
nienlun»  poluisseul  afforre  ,  qnod  ialsilale 
cuar^iii  non  polnissel?  Sed  quamvis  illuui  dis- 
seinin.ire,  qiiiii  coarjçnerenlur,  poliii-senl , 
quid  enioliinienii,  quid  voluplaiis,  quid  decoris 
indft  percipiebiuilï  Chrislus  in  1er  vivos  non 
erai,  nec  ab  iilo  quidquaui  l)oni  expeclare  po- 
lerani;  Juda;i  niaxinioejns  nonien  perseque- 
banlnr  odio;  ergo  aposloli,  qnin  crederenl  id 
quod  enunliabanl,  scienles  niaxiinè  inipiè  se 
agere,  quin  ulilitaieni  uilam  hinc  sperarent , 
praevidenles  ciiani,  se  procul  dubio  conjici  in 
pei'icula  sunuDoruni  incoinmodorum  ,  odii, 
conlenipiùs,  crudeliuni  perseculionun»,  niorlis 
cliaiii,  ChiisUun  resusciialuin  pr*dicavisseiU? 
li;<?c  ex  liberiinoruin  senleniià  derivaniiir. 
Argunienliini  iia  urgeamus  :  Atqui  in  honiini- 

(1)  Ari;nmentnm  hoc  cffert  Origenes  in  Cel- 
snni  :  i  Miriini  eiiani  esl,  unde  <lisci{.'niis .  qui, 

<  m  oblieclaioivs  Jesn  diounl ,  nec  eu:n  à 
t  HKtrliiis  su^cilalinn  vidisseni ,  n'^c  enni  divi- 
«  nuin  (piippiaiii  esse  persiiasuni  hihuit^S'^nl , 
«  in  nieuleni  veiiissel  non  reforniidare  ,  qu;c 
i  Ma^!ï>li',r  p«ssos  fiieral,  iiilrepidè  se  pericu- 
«  \\>  conimiltere  ,  p  iliiaincjue  reiinquere  ,  ut 
f  ex  volnnlaie  Jesu  doclriiiani  sibi  al»  ipso  ira- 
«  ditani  doccrenl.  Naui  arbilror  neiiiiiieni  fore, 
1  (pii  rébus  diliiieiiler  perpensis.  dicalilîoslu 
'  niiiiluftsain  vilaui  (lexius  iiabet  rt^iiTaTaw 
I  ^'.'■>,  uieliùs  veriereinr,  discrimhnbus  obnoxiam 
«  ivVûHi  ),  propier  Jesu  docirinam  elecUinjS 
«   fuisse,  nisi  t-os  veheinenler  pcrsuasissel  ci  ex 

<  suis  pneceplis  vivere,  el  aiios  ad  ea  capes- 

<  senda  adducere  :  praîserliiii  cijui,  ni  sunl 
«  liiiuiaïKb  les,  in  pra;sciis  exilii  periculniii  se 
t   cimjicial ,  qui^piis  nf»va   quitcumque  pro- 

<  n!(M;;are  aidi-l.  iofensosque  sd)i  p-ddrre, 
«  quicmiiquesiuil  piisri<.d()i;iiiaui>ii'-flciiii';n<'- 
«  tii(liiiibu>  aiidicU.  >  Lib.  4  conl.  Cols.  n.  51, 
edii.  Paris. 


bns  nosiri  generis ,  neque  ntionis,  neqne 
coiMinnnis  sensùs  ex|>eriibus  (tpiaies  fuisse 
apo^iidos,  concessun»  luil),  lioi'  nu'.iquàni  posl 
hiiuiines  nalos  vidinius;  leslintoniuoi  ergo  apu- 
sidloruni  Hierosolyinis  resurreclioiiein  Chiisli 
coiiliruial;  coiilraria(iue  senieuiia  noimisi  ab 
Jioniiiiibus  (pii  sensu  conununi  el  ralione  ai)u- 
tuulur  sustineri  polest. 

Sed  slullissiniâ  inipiâque  hypothesi  niissà 
ficlà,  qu:e  hujus  evenins  nnllam  alferl  ralio- 
nein,  iniô  illi  opponilur,  quicumque  pudorem 
non  ejuravit  el  ralione  ducitnr,  considerel  al- 
terné htijus  aposloloruni  testimonii  Hierosoly- 
inis prulali  adjuucta  oniiiia,  Unn  per  uiiiveisuni 
orbeui  disseiiiinali  resurreciionis  Chrisli,  oaii- 
didè(iue  di.al,  nuni  illnd  ul  evidens  rei  veri- 
lalis  argnnienlum  non  agnoscal? 

Aposloli  isli ,  Christo  paiiente  niorluoque, 
perlerreiatlidispersique,  inipavidoruni  leoiniin 
instar  in  |)ul»licuin  prodeunt,  Israelilico  popido 
iuspi'Ctanle  el  audienle  alla  voie  allesiaulur, 
Chrislum  resurrexisse,  enm,  quem  (Act.  cap.  "l) 
Judiii  iiffli(ie):tcs  inlfremcrattt,  Deum  siisciluv'sse, 
(loljribus  solulis  iiifcrui ,  jiixta  ipiod  iiiipotisibile 
erai  tcneri  illuin  ab  eo,  seqne  hujus  rei  testes  esse. 
Obslupuernnl  ad  nunliuin  hune  niiruni  in  nio- 
duu!  Judxi;  al  aposloloruni  leslinioninni  salis 
viriuni  hibuil,  ni  tria  honiiiuini  uùllia  die  iilo 
ad  Jesuni  Chrislum  converlereulin  ;  lum  (jnin- 
quc  nuilia  eiinn»  lioc  leslinioiiio  permola  cre- 
diderunl.  Freniere  inlerea  Synhedriuni  (ibid. 
4),  manus  in  eos  injicere ,  in  carcereui  eos 
detrudere;  lum  causani  rogiii,  cur  ea  pra-di- 
cenl ,  \iu\).i\'u\i  :  J esum  IS azareiium  ,  qiiem  illi 
cruci/ixeraiit,  Deum  à  mortuis  excitavisse,  et  in 
ejiis  nomiiie  se  mirabilia  optrari ,  lestilicaniur. 
Minilabutidi  iis  sumnnis  sacerdos,  seiiiores(|ue 
populi,  scriba'ijue  inlerdicunt,  ne  exosuui  illnd 
nomen  pulum  usurpent;  quibus  respoudent,  «o» 
esse  œquum  obedire  hominibus  potiiis  qnàm  Ueo  ; 
se  non  posse  non  loqui  ea  qwv  viderunt,  quœque 
audivernnt.  El  sanè  aposloli  unauimiter  in.per- 
lerrili  (ibid.  5),  stabant  in  porticu  Suloinoiiis , 
el  eoruni  testimonii  vi  permoii  viri  et  mulieres 
fréquentes  creûebant  in  Uominum.  Uursùs  in  car- 
cerem  mittuntitr  et  flaqellanlur .  locassum  ouinia, 
el  in  concilie  eniiu,  el  in  plaieis  pradicant  : 
bens  Patrum  nostrurum  suscitavit  Jesum  ,  quem 
vos  occidistis  suspendentes  enm  ligno.  Consilium 
ergo  iuilur  eos  inlerimendi.  Aon  ideô  lamen 
iiiiermitlunt  apostoli  docere  et  O'angelizo'-L'Jcsuin. 
Slephanus  (ibid.  6  et  7),  quf^ni  comprehinde- 
ranl ,  el  in  concilio  testimonium  reddebat  Jeun 
Christo,  ejiciiur  ab  urbe,  el  lapidatur  :  in  Eccle- 
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siâ  (ibid.  8)  qtiœ  erat  nierosoUjmis  persecudo 
magna  fada  est ,  ut  dispersa  sit  per  Judœam  et 
Samariam.  Apostoli  lanien  pnedicant.  Saulus 
(ibid.)niinisler  prmcipum  et  sacordoluin  factiis 
spirat  minas  et  cœdes  in  discipulus  Domini;  He- 
rodes  (ibid.  12)  fovens  sacerdolum  odiuni , 
occidit  Jarobum  fratretn  Joannis,  et  tniltit  in  car- 
cerem  Petrum.  Non  ideô  caduiilaniniis  aposloli. 
Verbum  Dei  crcscebat  et  ampli/icabatur.  Sariè 
Pelro  è  carcere  ab  ang(;lo  erepio,  Sauloque 
apostolo  facto,  riposiolica  tuba  aliiùs  canit, 
Chrislusque  crucifixus  et  resuscitatus  non  per 
Juda!;e  uiiius  loca  fiiiiiima,  sed  in  Romani  im- 
perii  arce  et  per  onmes  orbis  plagas  prsedica- 
tur.  Lx  Judaicà  gente  ubique  boniincs  n^perire 
fas  erat.  Neque  enim  (aieitat  Agrippa  in  celebri 
oraiioiie  ad  Hebraios  habita,  reialàquc  ab  Jo-' 
sepho(lib.  2  de  Bell.  Judaic.  c.  lU)  in  toto 
orbe  populus  est,  qui  non  ex  vobis  portionem  lia- 
beat.  Noverant  ergo  apostoli,  Hebraeos  iibique 
sibi  contradicluros,  eos  insiium  odium  etbni- 
coriini  in  pra;cones  honiinis  crucilixi,  et  cru- 
cilixi  à  suà  natione  ut  scducloris,  if  llaniinalu- 
ros.  Videbant  cerianien  sibi  fore  ciini  geiiiibus 
omnibus;  famés,  sitis,  frigus,  nudiias,  nau- 
fragia,  carceres.  flagra,  ignominia;,  coniumeliae, 
mors  denique  ipsa  obversabanlur  oculls,  nihil 
tanien  borum  eos  absterret.  Relinquuni  domos 
suas,  irajiciuni  maria,  superant  moniiiim  juga, 
ignoios  terrae  cœiique  tractus  petuni,  nuilâ 
alià  de  causa,  nisi  ut  nalionibus  et  linguis  om- 
nibus Jesum  Nazarenum  crucilixum  et  à  nior- 
tuis  excitaium,  qui  Ueus  esi ,  annuntient.  Id 
dicunt,  id  testificaniur  coram  Ilebraiis  et  gcn- 
lilihns,  regibus  et  philosophis,  plcbe  et  inipe- 
raloribus.  Id  dicunt  teslillcantiirque  et  in 
equuieis  posiii,  et  in  carceribus  niarccs^enies, 
et  è  cruce  pendenies,  et  capiie  feriendi  ;  id 
dicunt  et  leslilicanlur  donec  sibi  vita  suppelil; 
denium  ut  tveiiium  hune  conlinnenl,  sangui- 
nem  profundunt.  Intra  annorum  vigiriti  aut 
irijiinla  spatium,  Evangolium  ab  iis  per  omnes 
orbis  plagas  disseniinalur;  orbisque  hoc  lesii- 
nioninm  accipit  crediique;  Chrislusque  cruci- 
lixus  et  resiiscitaïusadoraïur  ubique. 

Nunc  requiro,  num  fieri  possil,  ne  in  hujus- 
modi  lestimonioDeus,  hocest,  veriias  ea  cujus 
illo  est  aucior,  inlernosc^tur?  Testimonium  I 
hoc  evoiiium  prsecipuè,  cui  tota  Christi  Roligio  j 
innuiiur,  ncmpe  rjus  resurreclioncm,  spocta- 
bal.  Ilmic  eveniuui  apostoli  poterant  plané 
scue,  oi  siià  intererai  eum  oinninô  se  stire; 
illo  enim  suscepli  operis  moles  erat  supcr- 
slruenda.  Hoc  confirmât  Apo§tolus  ita  scribeiy 
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(i  Corint.  cap.  15)  :  Si  Christus  non  resurrexit, 
inanis  est  ercjo  prœdicaiio  nosira.  Ini'eniiniir  an- 
tem  et  j'alsi  testes  Dei;  quoniam  testimoiiium 
diximus  adversUs  Ueum,  qnod  suscilaverit  Chri- 
stum,  quem  non  suscitavit  ;  si  mortui  non  resur- 
gunt....  Si  in  hàc  vitâ  tantùm  iii  Christo  sperantes 
sumus,  miserabiliores  sumus  omnibus  hominibus, 
Jam  inquio,  hominem  interdùm  esse,  qui  opi- 
nionem  speculativam ,  etiam  falsam  imbibât, 
semelque  imhibitam  eam  mordicus  ad  mortcm 
usque  defendat ,  non  est  dilficile  conciperc  ; 
ignoranlia  eum  excaecat ,  amor  proprius  eum 
impellit,  susceptae  partes  eum  permovent;  at 
boulines  quosdam,  agmine  facto,  qiiin  emoiu- 
mentum  ullum  percipianl,  ut  ultrô  et  sponlè 
in  publicum  prodeant,  orbem  tolum  pervagcn- 
tur,  Religionem  praedicent,  semperque  eam- 
dem  omnibus  in  locis  pra;dicenl,  omnesque 
eam  ab  eventu  uno  desumant,  quem  ignorare, 
ulpoie  qui  se  inspectantibus  acciderat,  nullo 
pacio  poterant,  singuiique  eum  eodem  modo 
narrent,  seque  testes  dent,  imô  vades  et  obsi- 
dcs,  licet  iis  intenteniur  niinse,  labores,  cru- 
ciaius,  tormenia,  mors,  dicere  oportet,  cvi- 
dentià  facii  nioveri,  re  humanarum  utilitatum 
omnium  maximâ  impelli,  vi  supremâ  et  divinâ, 
quse  eodem  modo  in  omnibus  et  singulis  iis 
opereiur,  régi  et  recreari.  Genus  hoc  lestinionii 
niiliibi  nisi  in  chrisliauâ  Religione  vidimns. 
(  Vid.  Houtleville,  La  lielig.  chrétien,  prouvée 
par  tes  faits,  tom.  3,  réponse  à  la  dixième  diffi- 
c«//t;.)  Homines,  qui,  ut  confirment  lanquàm 
oculati  testes  evenium  momenti  tanii,  quanti 
est  Christi  resurrectio,  sanguinom  effundant, 
nulla  alia  secta  osteiilare  polest,  libertiniqne, 
licet  loi  nuiriyrcs  lingant,  excoptionem  nullam 
ali<.ujiiS  ponderis  possunl  alferre;  ergo  testi- 
nionium  ab  aposlolis  pro  Christi  Religione 
prolalum  evidciilissiiiuim  est  argumenlum , 
quod  vcrilalcm  nobis  osiendit. 

Sed  t;indem  aiiquando  ad  martyres  sermo 
nosier  progrediatur,  qui  pnmiab  apostolis  pro 
Cbrislo  mortem  pertuleruui;  antequàm  autcia 
viiii  argunanti  exponamus,  consideret  iocior  , 
illud  vioiimarum  primis  nasceniis  Ecclesi.-e  se- 
cuiis  pro  (ide  immoiatarum  agmen  ingens  ac 
propè  innninerum,  materiain  illam,  quain  jani- 
diù  vcrsaiims  iiivictè  oonlirmare.  H;ec  enim 
hoiiiiii'.uii  millia,  i|ua;  lirmisNimè  hdem  ,  quam 
ab  aposlolis  sibi  iradilam  acc«'perunt  et  credi- 
deruiit,  et  usque  ad  mortem  inter  immaiies 
crucialus  sanj;iiiiie  suo  suiit  liitala  ,  oslendunt 
icslimoniiim  ab  iis  prolalum  Clirisli  rcsurrc- 
f  lioiiis  alioninique  prvjecipuorura  nostrai  Rcii- 
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gioniscapîtum  quâvis  excepiîonc  majus,  assen- 
suque  boniinum  cujusqueaelalis  condilionisque 
esse  accipienduin.  Cur  ergo  nisi  per  suniiuam 
arroganiiain  nunc  àliberlinis  illud  rcjicielur? 
At  ad  rem  accedamiis.  Dico  ,  maiiyres  chri- 
siianos  esse  veritatis  fidei  cvidens  arguiuenlum. 
Ita  autem  raiiocinor. 

Ex  monumenlis  cerlissimis,  hoc  est,  ex  pu- 
Itlicis  aclis,  ab  hisloricis  ejusdcm  œlalis  non 
cbrisliauis  tanlùm,  sed  cliam  eibnicis,  ex  ira- 
dilione  universà  consUintique  ,  ab  iis  demùm 
icslimoniis  coeleris ,  quibus  probari  factum  po- 
tesi,  habenius  in  comperlis,  per  quatuor  secula 
innunierabiles  homines  aelalis  cujusvis,  gradùs, 
regionis.fldem  Christi  inter  airociora  lornienia 
morte  etiam  propositâ  ,  iirmè  ,  constanler  et 
laelos,  quai  res  rubore  lyrannos  alfecil,  obslii- 
pefccitque  hostcs  ipsos,  leslatos  esse.  Atqui 
hujus  eveniûs  in  hujusmodi  circumsianliis  in 
solà  Dei  omuipotenlis  gralià  causa  eHiciens 
reperiri  poiest.  Mariyrum  ergo  chrislianorum 
teslimonium  probat,  hujus  Religionis  auctoreni 
Deum  esse,  ([nem  illi  per  ejus  gratiam  ad  nior- 
ten»  usque  defenderuni. 

De  prima  proposiiione  in  suâ  quâvis  parte 
consideraià  conseiiiienles  adversarios  habe- 
nius, ut  opinor,  nisi  vehnt  ridiculum  pyrrhonis- 
mum  objicere.  Praeter  examina  exquisilissimse 
crilicae  arlis  ab  Holsieniis  ,  ab  Ilenschcniis, 
à  Papebrochiis ,  à  Tillomonliis ,  à  Fleuriis,  ab 
Alexandris,  à  Ruinarlis  etab  aUis  eilam  moro- 
sis  criiicis  facta ,  liabemus  iiiiperialia  edicta, 
gesta  proconsularia,  passiones  sinceras,  litteras 
encyclicas  Ecclcsiarum  ,  et  munumenla  cnjus- 
vis  generis,  è  quibus  colligimus  ,  ei  numerum 
mariyrum  majorem  fuisse  supra  quàra  credi- 
bile  cuique  est,  eorumque  furliiudinem  ab  ho- 
slibus  ipsis,  qui  adorant  corum  cerlaminum 
crudehum,  inaudiiorumque  speclalores,  cogni- 
tam  fuisse.  Pervolvanlur  Acta  martyrum  à  cla- 
rissimo  Ruinarto  collecta ,  et  verissiuium  esse 
quod  diximus  quisque  intelliget. 

Difficultas  ergo  esse  potost  quoad  assumpiio- 
nem,  scusecundam  propositionem.  Paironum, 
lum  judiccm  do  adversariis  meis  hominum  li- 
berrimè  cogitaniem,  et  de  marlyribus  clirisiia- 
nis  aut  nihil,  aut  parùm  adinodùiii  benè  nieri- 
lum.  Est  hic  Henricus  Dodwellus,  qui  cùm 
nuUura  lapidem  nonmovisset,  ut  numerum 
incrcdibilem  martyrum  imminuerot  in  unde- 
ciniâ  è  suis  Cypriaiiicis  disserialinnibus,  stre- 
nuè  confulaiâ  ,  ut  alibi  d'ximus.à  doctissirais 
viris,  in  duodecimà  agit  de  primorum  martyrum 
insifjni  fordlndinc  ejiisqi'c  cuusiê,  §  1.  Pr.Tmiliil 


ergo    Dodwellus  lanquàm  rem   coriîssimam 

<  admiraiidiim  aninium,  quo  priuii  Chrisliani 

<  moi  tcm  perferebant,  atque  banc  non  natu- 
t  rali  modo  sed  per  aspera  et  diuiurna  tor- 
i  menia  dalam  ;  alque  «t  in  iioc  ceriamen 
€  œquè  laici  et  clerici,  mulieres  virique,  ado- 
I  lescentes  adultique  descendebant  ;  singuli- 
I  que  cos  cruciatus  paiiebaniur  foriiier  et 
I  aUileiicè,  qui  aliis  lam  horribiles  videnlur. 
I  Advcrlit  cliam  porspicacissimos  fuisse  ho- 

<  sles,  ut  ca  lormenlorum  gonera  invenirent , 

<  quorum  lectio  ipsa  pcrierrefacit  legenlem  ; 
I  duccbanlque  lam  gloriosum  Chrisliarionun 

<  conslanliam  expugnare  posse ,  ut  puiarent 
(  novis  honorum  lilulis  lamilias  suas  se  hone- 
t  slâsse,  ei  rempublicam  novis  iriumpliis  am- 
c  plificavisse.  Ilinc  inexorabiles  et  inlegri  sem- 
«  per  in  allligendis  iis  Cbrislianis,  nondùm 
f  obductas  veleres  cicatrices  novis  vulneribus 
c  flagrisque  renovabant,  Tamen,ait  ille,  hae 
I  aries  onnies,  hœc  durilies  animi  priùs  viclae 
t  fueruni  lormenlis  infligendis,  quàm  paiion- 
f  lia  martyrum  iis  perferendis.  Quodque  ma- 
«  xiniè  adniirandum  est,  feminae  imbelles  mol- 
«  lesque,  qualis  eral  Félicitas  (1)  praegnans, 
f  animo  hilari  invicloque  cruciaiibus  obviàm 
f  ibant,  el  marlyrium  paiiebaniur.  > 

His  praemissis,  eas  humanas  causas  inquirere 
studet,  quae  foriitudincm  hanc  lam  adinirabi- 
lem  potuerint  elTicere.  Hiec  est  adversariorum 
causa.  Si  enim  causse  isl*  humanae  perse  pos- 
sunt  (  quod  Dodwellus ,  ul  diccmus  poslea, 
apertè  negat),  argumentum  è  lesiimonio  mar- 
tyrum deduclum  nibil  valet;  si  non  possunt, 

(1)  In  Aclis  aulograpbis  SS.  Perpétuas  et 
Feliciiatis  erulis  ex  codice  Cissinensi ,  ediiis- 
que  in  liiccmabHolsienio,  Icgitiiusde  sccuiidà 
ha;c ,  ad  quae  refcrlur  quod  ail  Dodwellus  : 
(  Cùm  oclo  jam  mensium  sumn  veutrem  ha- 

<  berel;  naiii  prœgnans  fueral  apprehensa, 
t  inslaule  speclaculi  die  in  maguo  eral  luctu, 
f  ne  pr;)pier  ventrem  diffcrreiur....  Coiijuiicli 
i  itaque  uiiilo  gemilu  (commarlyres)  ait!  Do- 

<  niiîium   orationom    fudorunt   aiite  icriium 

<  diem  munoris.  Slaiim  post  oraiiouem  dolo- 

<  ros  eam  iiivascrunl.  El  cùm  pro  iialurali 
I  dillicuilale  oclavi  mensis  in  païui  laborans 

<  doleret,  ail  illi  (juidam  ex  ministris  calara- 

<  clariorum  :  Quce  sic  modo  doies ,  quid  faciès 
t  objecta  besliis,  quas  coiitempsisli ,  ciim  sacri- 
t  ficare  nuluisti?  El  illa  respondil  :  Modo  ego 
(  patior  quod  patior;  illic  uutem  alius  crit  in 
€  me  ,  qui  patieiur  pro  me  ,  quia  et  ego  pro  illo 
«  passura  sum.  lia  ouixa  est  puellam.  i  Tum 
narraulia  ,  quouiodô  h*  foriissinia;  feminaa 
ducl;e  lueruiilin  ampliithealrum  dicunl  Acta: 

<  Horruil  populus  rcspiciens  puellam  alieram 
I  delicaiam,  alieram  à  parla  recenlislillanlibus 
fl  mammis,  ;  eie. 
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vincit  Relîgio;  lune  siquidem  ad  omnipoien- 
tem  Dei  graiiam,  qui  testes  suae  fidei  erigit  re- 
creatque,  est  confugienduin. 

lucipit  Dodwellus,  §  2,  ab  obstinatâ  Galilaeo- 
fum  niorlis  contemptorum  indole,  quam  simul 
C'im  noinine  vult  derivaiam  fuisse  in  prinios 
Christianos,  qui  Galilaii  appellabanlur,  eamque 
ita  impavidos,  ita  fortes  in  patiendis  tormentis 
illos  affecisse.  Sed  hoc,  ut  dlcam  quod  sentie, 
soninium  est.  Quid  enim  marlyribus  Gallis, 
ïlispanis.  Romanis,  Galilaeorum  indoles  animi 
addtbat?  Saiisne  erat,  ut  Ceisus  et  Julianus 
eoa  appellarent  Galilaeos  ,  ut  unà  cuni  nornine 
Gald'X'orum  foriilndinem  in  eos  injicereni? 
Quanquàm  denius  hoc  verumesse,  suffecisselne 
illa ,  ut  eventus  explicaretur?  Quandonarn 
inter  Galilccos ,  nisi  cùm  de  Religionc  est 
actum  ,  hdjusniodi  evenlus  sunt  inspecii? 
Commémorai  ille  secundo  loco,  §  3  et  seq., 
f   rigorem     pristinuni     veleris    disciplina  , 

<  austerumque  vila;  genus ,  quo  utebantnr 
f  Chrisiiani ,  per   quod  fortes  lieri  ad   tole- 

<  randos  crucialus  poterant.  >  Hic  sallem  di- 
cilur,  quod  est  niagis  rationi  consonum,  vo- 
luptaies  inûrmant  et  énervant  homines  ;  dura 
vil*  ratio  assuefacit,  et  ad  perferendum  con- 
firmai, lia  verè.  Al  hic  causa  isthaèc  nec  erat 
universa,  nec  sufBciens;  non  universa,  siqui- 
dem toi  martyres  in  gentilitate  natos  altosque 
scimus;  tum  paucos  dies,  iniô  paucas  horas 
poslquàni  conversi  ad  fidem  sunt,  marlyrium 
subiisse  ;  quae  chrisliana  dura  disciplina  ad 
patienduiu  eos  erudiit  ad  hoc  certamen  ?  Non 
erat  sufficiens  ;  qusenam  enim  prcportio  inler 
absiinentias,  vigilias ,  jejunia,  quae  adliibe- 
bant  Chrisiiani,  et  equuleos,  picem  fer  ventera, 
rotas,  pectines,  quibus  lacerabautur  à  tyrannis  ? 

Tertiam  humanam  causam ,  quae  locum  in 
marlyribus  habuil,  ait  Dodwellus,  §  9  et  seq., 
fuisse  amorem  gloriae,  quo  accensi  homines 
non  rarô  dilhcilia  opéra  suscipiunt.  Al  ratio 
hoec  quoque  per  se  corruit.  Hic  enim  qusercndi 
gloriam  modus  non  erat;  ipsa  siquidem  con- 
fessio,  se  Christianum  esse,  erat  viiuperiura 
ingens  apud  homines  cultiores  elegantiorcs- 
que.  Et  quicumque  in  amphilheatrum  pro  hàc 
fide  pugnaturus  descendebat  opprobriis  con- 
viciisque  ab  omnibus  excipiebalur.  At  cultus,  3 
inquit  hic  libertin  us,  qui  ab  Ëcclesià  marlyribus 
prœstabatur,  eorum  mentes  alliciebcU  (1).  Ncriim 
qui,  inquio,  gloriola  hacc  polerat  impellcre  ad 
mortem  homines  qui  lubenti  anime  opprobria 

(1)  Le  culte  qu'on  rendait  aux  martyrs  llat- 
laii  leurvauiié.  Exam.  de  la  Relig. 
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et  vituperia  subibant,  eaque  glorise  vitseque 
praefei ebant  ?  Sed  hi  (quod  animadverliteliam 
Dodwellus  §  13)  aul  veram  credebant  Eccle- 
siam,  à  quâ  honores  sperabant,  aul  non  cre- 
debant; si  veram  putabanl,  credebant  eiiam , 
eam  non  approbare  agere  propler  gloriam, 
tormentaque  hàc  de  causa  tolerata  nullam  iis 
utiliialem  in  altéra  vilâ  allaiura  ;  nemo  autem 
est  qui  non  videat  quantum  cogitalio  hujus- 
modi  eos  retrahere  à  martyrio,  eosque  impel- 
lere  deberel  ut  fines  mutarent.  Si  verô  falsam 
Ecclesiam  judicabant,  cur  unquàm,  ut  hono- 
res à  deceptâ  plèbe  haberent  post  mortem,  pati 
toi  coniumelias  et  persecuiiones,  morlemque 
à  naiionibus,  quae  dominabantur,  non  minus 
chrisliana  habitis  insanis?  Praiterea,  si  conci- 
pinms,  posse  viros  magnos  amore  glori*  ac- 
cendi  ad  magna  suscipienda  et  peragenda,  ad 
pugnandum  strenuè,  quomodô  unquàm  anior 
hic  famae  gloriaique  lot  femellas,  lot  virgines, 
homines  egentes  obscurosque  inllammare  po- 
lerat, ut  amorem  vitae  horroremque  ingeniium 
immanium  tormentorum  suffocarent  supera- 
rentque?  Demiim  nonne  scimus  quoi  insontes 
hujusmodi  victimae  nuUo  habite  delectu  im- 
molarenlur,  sine  actis  publicis,  quod  praecipuè 
accidit  in  ultimâ  Diocletiani  crudelissimâ  per- 
sccutione,  in  quâ,  ut  quidam  scriptor  ait,  oc- 
cidebantur  velut  jure  belli?  Nonne  scimus 
quoi  simul  incendio  une  absumerentur  ;  quoi 
inter  nectis  tenebras  projicerentur  in  mare, 
aul  modis  aliis  de  medie  suslellerentur,  quin 
sperare  possenl  non  solùm  posthumum  hono- 
rem  corporibus  suis  prsestandum  esse,  sed  ne 
memoriam  quidem  suorum  nominum  futuram 
in  Ëcclesià  superstitem  ?  Quinam  laudis  huma- 
naeque  gloriœ  amor  heroas  istos  ad  certamen 
hoc  non  minus  ignotum  et  obscurum  quàm 
terrilicum  poterat  excitare  ? 

Causa  quarta  à  Dodwelle  allata,  §  16,  eslinte- 
grae  vit;c  anteactae  intimum  lestimonium  ;  huic 
autcm  addit  et  quintam  causam,  nempe  spem 
vitae  fuiurae  immorlalis  :  quoe  du»  cogitationes, 
inquit  ille,  semper  animes  centra  timorcm  mer- 
lis  honiinibusaddidcrunt.  Nosquoque  hascogi- 
taiiones  inhaesisse  noslrorum  niartyrum  menli- 
bus  non  gravalè  fatemur;  at  in  eà  sumus  opi- 
nione,  ut  credamus  cas  non  suffefisse,  ut  Dod- 
wellusipsefatetur§  18.  Possunt  quidem  haeduae 
cogitationes  cflicerc,  ut  patienter,  qnoiics  in- 
ferlur,  mors  loleretur;  al  non  sufliciunt,  ut 
avide  illa  desideretur,  ut  sine  quereiis  feraïur, 
ut  hilari  anime  exantlctur,  praicipuè  si  illam 
antecodanl  diuturna  et  exquisita  tormcnta. 
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qu3e  mortcin  nosiroriim  martyruin  praecesse- 
ruiit,  ui  iii  apoiio  ponere  ex  plurintis  lesii- 
nioii  ispossuiiius. 

Gradiiin  ergo  Dodwellus  l'acil  §  19  el  s«h{.  ad 
cas  siiigularium  boiiornm  spes,  qiiaî  anliqui 
Cbrisliaiii,  inqiiil  ille,  niarlyril)iis  Ueiiin  pr.ie- 
parâsse  puiabaiit,  quorum  spe  accensi  seicno 
vuliii  crucialibus  iis  obviàni  ibaiit.  Hic  vera 
quitdain  falsis  inullis  pcnuisccl  auclor,  quod 
iis  accidil  qui  critérium  ceriuui  in  rébus  Keli- 
gionis  non  habent.  Praicipuus  ejus  error  [l) 
in  60  consislil  ul  opineiur,  credidisse  illâ  aetaie 
Clirislianos,  priuiam  resurreclionem,  de  quâ 
in  Apucalypsi  sertno  lit,  esse  resurroclioneni 
corporuni  juslis  omnibus  commun. m,  in  quâ 
tauien  pr;ecipua  porlio  niarlyrum  esscl  ;  posl 
quam  sialim  cura  Cbrislo  celebri  millcnario 
regno  icrreo  non  spirilalibus  lanlùni  ,  scd 
eliam  corporeis  bonis  scaienie  esscnl  l'ruiluri. 
Quae  opinio,  ail  ille,  conjuncta  cuin  mundi 
dissolulione  jam  crédita  vicinâ,  quae  lune 
vigcbai ,  (iu;t^que  vicinum  hoc  miilenarium 
regnuni  oslendebal,  mirum  in  nioduni  in  niar- 
lyiiuiu  Cbrislianoruni  aninios  acccndebat  iSi- 
niis  à  susceplo  proposilo  aberrarem,  si  banc 
Dodwelli  seiileniiam,  quam  alii  Proiesiantes 
eiiaui  tueniur,  vellem  refuiare,  qui  crroris 
bujus  primos  Cbrislianos  accusanl. 

Praeier  iheoiogos  nosiros  legalur  praeclarus 
Bossueiius  ad  capul  2U  Apocalypsis,  ubi  veri- 
lalem  explanal.  Mibi,  ul  probem  Dodwello, 
non  posse  aflerri  lanquàm  universam,  pr;eci- 
puamque  causam ,  quà  nupellerenlur  Cliri- 
sliani  ad  marlyrium,  millenani  regni  enorcm, 
salis eril,  ul  ejus  oculis  subjiciam  iocum  illum 
clarit.simum  D.  Juslini,  qui  à  Papiâ  primus 
luil.qui  banc  opinioncm  defendercl.  LoquiUir 
ille  cum  Tryphone  de  hoc  leuiporario  regno, 
quo  Cbrisius  fruiiurus  pcr  annos  mille  Ilieio- 
solymis  rcfeciis  unà  cum  sanciis  resuscilaiis 
dicebalur  ;  ila  inquil  ni  Uial.  cum  Trijpli.  n.  80  : 
i  Tibi  iKiiur  et  anlca  tonfossus  sura,  me,  et 


(1)  §  20  :   »  Jam  in  milleni  regno  primam 

<  lorc  resurreclionem  corporum  crcdiJerunl 
(  prima;vi  Cbrisliani.  Ll  ul  juolornm  propriaui 
«  eani  ciediditrunl  resurrfciionem,  iia  m;irly- 
4  ruui  in  eà  porlionem  cssi-  pra'cipua;n.  i 
§  27  :  «  Jam  ul  minus  vcrie  luisst-nl  ha;  Cnri- 
«  slianorum  opinioiies,  eranl  ceilcill.e  ;mimis 

<  ad  marlyria  iiicitandis  longé  laïut'u  ulilissi- 

<  niae.  Id  genus  cuim  argumenia  Mippedila- 
I   baul,  qua;  pro  caplu  vuigi  isscnl  ae.:<unn)0- 

<  dalis^ima.  liipriiiiis  non  si)irilii.tii.i  dunlavai 
(  pr;eniia  ca[)luin  illuin  siipi  r.uilia,  scd  eilah, 
i  scnsibdia  pro  miileni  siiu-ni  illo  Clirisii  in 
«  icrrià  regno  proponebanl.  Tuuj  uec  ip?a  iila 
f  pricmia  scoî-ibdia  admodùm  reniola ,  >  olc 
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t  raultos  alios  hoc  sentirc...  et  muUos  rursùs 
i  eosque  ex  il!o  Clnislianormn   gonore,  cpiod 
(  piani  Cl  puram  sequilur  senlenliam,  id  non 
i  agiioscere,  libisignilicavi.  > — «  El  sanè,  in- 
I  quii  laudalus  modo  Bossueiius  (l),  praîler- 
<  quàm  quôd  senlenlia   lia;c  (de  regno  mille 
t  nario  )  neque    in   Clemenie  Alexandrino , 
I  neque   in  S.  Cypriano,  neque  in    Origene 
t  repcriiur;   conira  verù  prineipia,   qu:iî  hi 
«   SS.  Paires  slaluunl,   huic   syslemali  oj)j)0- 
i  nunlur,  ex  allerà  parie  scimus,   pugnàsse 
I  Caium,  S.  Dionysium  Alexandrinuni,  lerlii 
«  seculi  splondidissimum  lumen,  ul  novimus  ab 
«  Eusebio  el  à  S.  Hieronymo.  »  Legilur  locus 
ipso  praîsulis  doclissimi  de  resurrecliono  pri- 
n>à  in  Apocalypsi  nominalà,   memoralàiiue  à 
Dodwello,  ubi  Proieslanlium  errores  in  Jiâc  re 
confiitanlur.  Cùm   salis  nos  habemus  oslen- 
disse,  cùm  milleuariorum  senlenlia  nunquàm 
Ecclesiai  el  (idelium  doclrina  fueril,  lanquàm 
causam  universam,  quœ  moveril  Clirisiianos 
illos   ad  marlyrium  subeundum,   afîerri  non 
posse;  tum    etiam  alia    erraia  qu;»;  pro  suœ 
secl*  pra-judiciisin  sequenlibussuai  Disserla- 
lionis  pariigrapbis  Dodwellus  effulil,   non  ha- 
bemus in  animo  refuiare.  Ucdeamus  ergo  in 
viam  ,   adverlamusque,    quamvis    omues   bas 
memoraïas  causas  marlyrcs  impulisse  finga- 
mus,  lamen  scriplorem  hune  candide  faieri, 
non   sulTecisse  pcr  se  unas  ad   explicaudam 
eorum  heroum  forliludinem,  sed  necessaria 
fuisse  superna  auxilia  et  Dei  impulsas,  quibus 
marlyres  supra  vires  suas  extollereniur  el  in 
aspcirimà    pugnâ    recrearenliir;    de    quibus 
auxiliis  impulsibusque  et  erudiié  ei  dociè  §  39 
cl  seq.  usque  ad  hnem  disserlaiionis  scribit. 
Lieei  igiiur  ejus  senlenlia  litem  dijudicare  vel- 
Icmus,  causa  liberlini  caderenl,  argumenlum- 
que  à  mariyribus  pro  religione  sumplum  esset 
inviclum  dicendum. 

Sperand uni  lamen  non  est,  hos  sanara  senien- 
li:jm  amplexaiu|;os.  Quid  enim,  inquiet  aliquis, 
num  causas  alias  deiexerunl  praeter  conquisitas 
expcnsasque,  ul  forliludinem  marlyrum  expli- 
carenl'.'  Scilicet,  eas  sichabe  :  Fanuiismum,  sive 
speciem  quamdam  furoris  et  ebrietalis,  ex  quo  fit 
ul  in  omnibus  religionibus  fuerint  martyres 
sui.  [laiC  est  poiens  universaque  causa  par 
quam  spiritus  furies  marlyrum  christianorum 
loriitudinem  in  subeundis  toi  cruciaUbus  se 
explicare  puiani,  codemque  teuipore  eosderi- 


(1)  In  anicuadversione  de  opiuione  Milleua- 
riorum posiià  ad  hnem  explicaiionis  cap.  20 
Apocalypsis. 
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dent.  <  Imaginaiio  fervens  (iia  iiinis  ex  iis  scri- 

<  bii)  est  niarlyrii  causa;  ul  veritas  haec  pro- 
I  beliir,  satis  est  ul  oiiines  religiones  inspi- 
(  ciaiiiiis  ,  qiire  martyres  siios  singiilœ  ha- 
boiit  (1).  )  Fateor,  si  ita  aiit  iinpudenles,  aut 
vocoides  liheriini  siinl,  ul  commenta  haec  in 
publicum  edere  eos  non  pudeat,  me  in  iis  re- 
fellendis  niaxinioperè  stomachari.  Sed  quo- 
niam  respoiideiuliim  est  sliillo  jnxta  stuUiliam 
snam,  ne  se  sapietitem  existimet ,  hanc  qnoque 
larvam  ab  iis  detrabaiiius;  qiiod  cô  libcntiùs  à 
nobis  estagendum,  qnô  majus  momentunj  ar- 
gutnenlo  nostro  aceedet.  Ac  printùm  quideni 
velieni,  ui  isii  el  quidam  eoruni  gregarii  im- 
perili,  qui  clanculùm  identidein  hos  omnium 
religiouum  marlijres  in  lucem  producuut ,  tan- 
dem aiiqiiando  marlyrologiimi  conscriberent, 
el  acta  autbentica  ,  gesla,  confessionem  ,  lof- 
menla,  fortitudinem  ,  vilam  demùm  usque  ad 
morlem  integerrimam  sanciissiniamqne  colli- 
gerenl,  puhliciqne  juris  facerent.  Baylius  qui  i| 
aplus  nains  ad  baec  scribfnda  eral ,  spécimen  'g 
quidem  nobis  dédit  in  libre  inscriplo  :  Pensées  î^ 
dù'^rs^s,  §  182,  ubi  vilam  passionemque  Vani-  j| 
nii,  quem  specioso  litulo  martyris  atheism  de-  || 
corai,  nobis  dédit.  Eum  nobis  describit  t  seclae  i| 
f  ducem,  et  impietatem  prsedicanlem,  ul  à  suî  jl 
«  siuiibbus  inferorum  liuioreu)  exculprel,  quo  !| 
f  puiabal  eos  non  jure vexari.»Tum  eum  |)ingit    is 

<  captum  ductumque  ad  tribunal,  impaviduni  '| 
«  coiifiieri  opiniones^suas,  sub  ocuiis  crudelis- 
(  sima  babcnlem  lormenta  ,  noiuisse  illum  ne 
t  fingere  quidem  eas  retractare:  quo  facto 
f  morlem  effugisset,  quam  demùm  subiilsus- 
4  linuitque  in  siiarum  sentenliarum  defensio- 
I  nem  inclyiusatbeisuii  martyr.  >  Hoc  est  spé- 
cimen B.iyliani  menologii.  Veriim  h*c  B:iy!ii 
narralio  i'alsilatem  erroresqueianlùmconlinct. 
El  sanè  ille  ipse  in  parle  secundâ  suorum  Coi- 
loquiorum  iiiter  Maximum  el  Tbemislium  fa- 
leri  coactus  fuit  Jaqueloto,  se  vera  bnjus  facti 
monumcnia  non  babuisse,  Vaniniique  causam 
diversam  fuisse.  Fuil  siquidini  impius  ille  scc- 
leslissimis  nioribus,  juvonluiisriuc  corruplor: 
TolosîK  captus  ob  inq)iolatem  biixit  (  inquit 
Birlboioma-us  Gramoudus  Hist.  Gaiii;p,  lib.  5, 
pag.  2li9,  oculalus  lestis  ),  cl  in  vinculls,  et 
atiic;  judicos,  se  esse  Catholicuni;  S'mI  videns 
ne  |ue  simulalà  pi^laie,  neqiic  palinodià  faclà, 
se  posse  iHKiiam  efTugore,  siniul  ac  ail  morlem 


(I)  L'imaginai  ion  cchau/rét',  est  la  c-^usc  du 
mai  lyre.  Pour  eu  coii\fiiir,  il  n'y  a  q^'à  faire 
ailf'ution  qu'il  n'y  a  point  ou  de"  religion  qui 
n".ï>l  eu  ses  martyrs.  K\.îinçn  do  la  I'\o|jg. 

TH.  m. 
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sedamnari  audiil,  einpit  in  Inrorem,  aspeclu- 
qiie  iruci  el  liorribili,  animo(iue  abjecht  ad 
siq)plicium  perrexit,  brulique  animamis  iiisiar 
morlem  subiil.  Ilic  fuit  ille  inclyius  marivr, 
aique  Ikïc  vera  sinoeraquediliitciiiia  quà  lii>€r- 
tini  suorum  marlyrum  acta  describunl.  ^on 
agebalur  bic  de  epochi.s  Syrô-.Macedoiium,  ne- 
que  de  re  in  Groeulandiâ  geslà;  Vaninii  a;las 
eralpcnè  recens,  affeclusque  morle  in  Galliâ 
l'uerat;  Baylius  tameu  ita  siucerain  hisioriata 
conipo>uit.  ISon  dubilo,  si  libcriini  veilent 
suorum  marlyrum  acta  producere,  qtiominùs 
Iiujus  similia  simus  omnia  repcriuri. 

Vcrùni  ul  ad  id  quod  inslal  venian)us,  non 
negavfM'iiii  fuisse  et  posse  esse  Lomincs  qui  ob- 
stinali  aut  fiirore  capli,  errorcm  suum  vel 
morte  proposilà  defeiidanl  ;  ncque  eUam  dico 
eirusinncm  sanguinis  opus  esse  qui»d  insoliium 
Dei  auxilium  re(|iiirat.  iuviclum  pronde  Icsii- 
monium  ejus  veritalis  quai  sanguine  couliruia- 
lur.  Hoc  secundo  loco  proposui ,  ^.r  ina-finim 
chrislianornm  morle  eum  iis  omr  ibns  riraniisfan- 
tiis  in  soin  Dei  onuiipotenti  (jrafià  causam  rcpe- 
riri  posse;  alque  bine  collegi  mariyriiirn  esse 
certis^mum  veriîalis  reîigionis  arginueninm. 
Jam  verô  qune  sunt  cinumsiauii;»-  il!ye  quae 
eum  liujusniodi  fado  eoujun^'unlur?  Eas  au- 
diîint  lib(!rliui,  cousiderenique  rsiim  eas  inve- 
nianl  in  iis  martyribus  cujuscuuKiiie  reiigio- 
nis,  quos  liobis  olijiciunl,  el  nuni  onmes  ab 
acceiisâ  plianlasià  originem  duxeriul. 

Circuuiblanlia  priuia  est  m:irlyfum  uoslriv 
rum  nuaierus,  ultra  quàm  credibilc  est,  iu^cns, 
quod  (irmissimis  argiunenlis  jam  alibi  dcmon- 
slravimus.  Iliiic  liarum  vicliinarum  contlilio 
C0!!se(]!!itiir,  qu;H  gênera  ingeniaque  omnia 
iiominum,  qnae  in  terris  sunt,  complecliiur, 
lioc  esl  non  aliquos  scclarum  dtices,  (juos  ob- 
sliiialio  seducere  polest;  non  ali(]U(tl  iu.pi'ri- 
los,  iioti  qiiasdam  iMuliercuias.  in  qiiibus  p^r- 
lurbalioucmaliqu  im  mcnlisinesse  sil  suspii'au- 
dum.  Sunt  in  iiorum  numéro  viri  ei  muliens, 
sciii's  et  pueri,  n<d)ilt's  plebciiqne.  docli  indo- 
cticiue,  profani  el  sacerd(ttes,  pliilosopbi  et 
milites,  ab  orlu  solis  ad  occasmn,  ab  ansiroad 
«(juiloncm.  Onmes  bi  per  qualiior  secuîa  impa- 
vidi  variis  quidem  linguis  unâ  lamen  voceeam- 
dem  lidem  coufili-nlnr.  Piianiasia^  fervoreui  iia 
cunc(»rdcin  in  lot  capiid)ns  divi  ri-iuiodo  sen- 
lit'Uiibus  siiiguliS  in  (erraruiii  oriie  nuriiiiàm 
vidiums.  Tertio  loi  ocrucialuiim  (]!i;Imis  allbije- 
baniur  martyres,  acerlulas  consideranda  est. 
>ion  onim  aul  la(jueosulfo(ali  fuerunl.  nul  c.l- 
pite  plevi  moiupiito  Umpori^.  sH  ut  plurimùm 
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spectabant  oculis  suis  objcctum  acerrimoriun 
tornienioniin  apparaluni,  qiice  induslria  elle- 
ralaqiie  iinmaiiiias  poteiat  excngii:ire.  Ilis  la- 
iiien  sese  inarlyrcs  subjiciiinl.  Traduciliir  niu- 
lier  imbellis  nioliisque,  qualis,  cxonipli  gralià, 
fuit  S.  Blandlna ,  per  oninia  pœnarum  gciiera, 
quibus  caniilices  plures  simul  morlalom  ex- 
cniciarc  possunl;  fusligatioiifts  coiisoqiicbantur 
Terrei  pectines,  quibus  caro  discerpebauir,  tuin 
oquiilous,  indc  laminae  igniloe.  Seinivivus  re- 
diiccbaUir  in  carcereni  mnrlyi-,  per  aliquot  dies 
lame,  sili  confeclus,  aliisque  niodis  uialè  habi- 
tus,  examinabalur,  consiansqtic  in  fidei  con- 
l'cssione  reperlus  eadem  snbibat  supplicia, 
renovabanlurque  illi  vuhiera.  Iluic  rcii  inchiso 
pugnandum  erat  cum  leiis  bclliiis;  ille  vivus 
cxcoriabatur  ;  alius  super  craie  uslulabatur,  in 
ejus  os  liquefactum  fundebatur  pluinbuni  ;  unus 
in  oleuni  fervens  conjiciebalur;  iste  picibus 
illitns  vivus  ardebat,  et  pcdclcnlim  consume- 
balur,  velut  noclurna  fax.  Ilœc  supplicia  infli- 
gebanlur  raalribus  infantes  suos  gestanlibus, 
recenlibus  à  partu  slillantibus  nianmiis,  puel- 
lulis  inler  conimoda  deliciasque  allis  ,  quœ 
uonien  ipsura  doloris  reforniidabant.  Phanta- 
siœ  a'stmn  lia;c  patranlem  prodigia,  ut  tôt  cru- 
ciatus  levés  redderet ,  quis  potuisset  poeta 
elTingere?  Vel  quse  alia  rcligio  potuit  toi  gravis- 
simosque  impetus  sustinere? 

Ad  foriiludinem  constantiamque  per  ccrta- 
nien  lolum  noslrorum  marlyrum  gradum  fa- 
cio(l).  Ducti  ad  iribunalia ,  piiel'ectis,  pro- 
consulibus,  iniperaloribusque  ipsis,  quin  ler- 
gîversentur,  quin  pavcantviri,  niulieres,  pucri 
puellaîque  respondent  :  Clirisiiani  sumus , 
Clirislum  stat  adorare,  vestra  immina  siint  nihit. 
Indicunlur  illis  exilia,  repouuutquc  orbcm 
toluin  esse  sibiexilii  locuui,palrianisuani  esse 
cœlum;  praemia  promiiiuulur,  quse  ii  ut  lu- 
tum  contemnunt;  denuntiantur  supplicia,  quae 
veluliludicra  dérident;  tenipus  deliberandi  iis 
liatur,  dicuntquc  se  non  indigere  consullatio- 
nibus,  statuisse  quid  sibi  sit  agenduni.  Mortis 
sententia  iis  edicilur,  unâquevoce,  Deo  grattas, 
respondent.  Lcganlur  Actaautographa,  et  pro- 

(l)Quidquidànobishic  toloquein  capitedici- 
tur  de  uiariyribus,  poiesl  legi  in  Aclibus  auio- 
graphis  colleclis  .i  Kuinarlo,  qu.R  sub  ocuios 
habenius ,  et  (juorum  ioclio  salis  numiuàni 
laudari  poiesl.  Possunl  euiin  qnovis  inelba- 
pbysica;  volumine  nielius  in  rt'ligione  conlir- 
niare  lectores;  iniô  credinms,  si  iiosiri  libiT- 
tini  pro  Epistolis  Persicis,  Judaicis,  Cabalisli- 
cis,  operibus  à  S.  Evrenionlio,  vcllenl  aiiinio 
aequo  ea  légère,  fore  ut  non  posseiit  non  eru- 
besceresuae  impietatis. 


m. 

consularia  praecipuè,  aut  ea  quae  ex  illis  fue- 
runt  exscripta,in  quibus  inlerrogaiiones  judi- 
cuni,  respunsionesque  niartyruni,  quibus  vcibis 
fuorunt  redditaî,  sunl  descriptoe  ;  num  omnis 
Grasica  Uoiuanaque  anliquilas  à  suis  heroibu» 
subliniiora  et  animosiora  sensa  iis  quae  expro- 
munl  non  soliini  Juslini  Cyprianique,  sed  i*cr- 
petuiie  Afrique,  sed  toi  femellae,  sed  lot  pueri, 
audivitnunquàuî?  Quàmbenèadimpletuui  pro- 
niissum  illud  logislaloris  noslri  videnius  :  Hed 
ante  liœc  omnia  ejicieiU  vobis  manus  suas,  cl  per- 
sequentur,  tradentcs  in  synagogas  et  atstodias, 
tralientes  ad  reges  et  prœsides,  propler  nomen 
meum;  continget  antem  vobis  in  testimonium.  Po- 
nite  ergo  in  cordibus  vfslris  non  prœmedilari 
queniadmodiim  respondealis.  Ego  enini  dabo  vobis 
es  cl  sapieiitiam,  cui  non  polerunt  resisteie  et 
contradicere  adversarii  vestri.  Luc.  cap,  21.  Et 
alibi  ;  Ciini  autem  tradenl  vos,  nolite  cogilare 
quomodb  aut  quid  loquamini;  dabilur  enim  vobis  in 
illà  Itorâ  quid  loquamini.  Non  enim  vos  estis  qui 
loquimini,  sed  Spirilus  Palris  vestri ,  qui  loquitur 
in  vobis.  S.  Mallb.  cap.  10.  jCslum  imagina- 
tionis,  errorenique  fanaiicum,  qui  ex  iniperilis 
honiinibus  et  inibellibus  in  viros  tam  fortes, 
lam  sapienlcs  facerci,  quis  unquàm  et  usquàin 
vidit  legitque? 

Etiam  de  fortiludine  quâ  haec  tornienta 
luariyres  perferebant,  est  dicendum.  Modis 
omnibus  immanissinns  ut  discerperent  corpus, 
flecierenlque  noslrorum  beroum  animuni,  ute- 
banlur  lyranni.  Al  oporam  sumebant  iuanem. 
I  Tanto  animi  robore  (hoc  unum  cxenipluni 
f  exscriplum  ex  Aclis  aulograpbis  sufliciat) 
1  firmala  est  Blandina,  ut  torlores,  qui  invi- 
c  ceni  sibi  succedentes  à  prima  luce  usque  ad 

<  vesperam  omui  lormenlorum  génère  eam 
I  cruciaverant ,  resolutâ  nervorum  compage 
«  delicerenl,  sequc  viclos  confessi,  cùm  nul- 
f  lum  lormenii  gcnus  quod  jpsi  inferri  posset, 
(  rcliquum  li,d)erenl,  mirarenlur  adhuc  illam 
«  spii  iium  ducere,  tolo  corpore  lacerato  atque 
«  pcrfosso,  lestarenlurque,  unicum  tormenti 

<  gcnus  ad  illam  enecaiidam  suffecisse,  nedùm 
«  lot  ac  tanta  lormenta.  Verùm  beala  illa, 
t  instar  generosi  cujusdam  athletae,  in  ipsâ 
I  confessione  vires  alque  animos  resumebal  ; 

<  erat(jue  ei  refeclioet  quies,  sensumque  om- 
«  iiem  prœseniis  doloris  adimebat  prolatio  ho- 
I  rum  verborum  :  Christ! ana  sum,  et  niliil  apnd 
i  nos  mali  geritur.  i  (Epist.  Ecclesiar.  Vien.  et 
Lugdun.  apud  Euseb.  lib.  5  Ilisior.  Eccles. 
c.  1.)  Haic  confessiouis  vox,  nunquàm  flebilis, 
nunquàm  querula  audiebalur  à  mariyribus 
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nostris  inter  supplicia.  Res  enimverô  adnii- 
raiula,  inquit  Laclanlius,  qui  eam  oculis  videre 
poiuit.  I  Latroiies  et  robusii  corporis  viri  ejus- 
<  iiioiii  la.erationes  perferre  iifiquoiint;  excla- 
(  niant  el  goinitiis  ediinl  ;  viiicuiitur  eniin 
(  dulore,  quia  deest  illis  inspirata  paticntia. 
c  ^oslri  autem  (ut  de  viris  taceaiu)  pueri,  et 
(  niiiliercuUe  tortores  suos  lacili  vincunt,  et 
(  expriiuere  illis  geinitus  nec  ignis  potest.  » 
Instit.  lib.  5,  cap.  13.  Hoc  addanius  :  argumen- 
tuin  illtistrius  luullô  suœ  foriiludiuis  martyres 
dabaiit  exprobranles  inipietaîein  tyrannis, 
inibocillilateni  iu  cruciando  cariiificibus;  at- 
testaniesque  se  cupidos  niajoruin  torniento- 
rura  iu  suai  lidei  Chrislique  nominis  defensio- 
neiii. 

Nf([ue  verô  banc  fortiiudo  per lui  hâta  erat, 

lurbida,  furiosa  ;  al  prudens,  iranqnilla,  Iseta- 

que.  Prudens,  inquam  ;  nibil  enini  in  iis  appa- 

rebal,  quod  non  à  ratione  et  à  divinis  lumini- 

bus  non  proficisceretur,  ut  adverlit  Cleniens 

Alexandrinus;  qui  proinde  appeilat  banc  for- 

tiludineni  veri  boniiuis,  non  puerorum ,  qui 

lenierè  ant  iuiperiiè  periculis  obviam  eunt. 

Tran(iuilla  ,    in(iiiam  ,  la;ta(iue,  (juod  ex  vultu 

ipso  eniicabal,  quod  sa^pè  in  Aclis  Icgimus. 

Quiue  iu  Aclis  SS.  PerpcUiai  et  Fclicitalis  di- 

cilur  :  €  llluxit  dies  vicloriaî  iilorum,  et  pro- 

(  cesseriint  (niariyrcs)  de  carcei-e  in  anipbi- 

c  ibeatrum  (ubi  lolcrandum  erat  martyriuni), 

f  quasi  in  cœluni,  bilares,   vultu  decori,  si 

(  forlè  gaudio  pavcnles,  non  liinore.  Seque- 

1  balur  Perpétua  placido  vultu  et  peduni  in- 

f  cessu,  ut  niau ona  Cbri:^li  Dei  dilecia,  vigorem 

(  oculoruni  suoruin  di'jiciens  ab   omni  con- 

I  spccin.  lleui  Feiicilas  salvani  se  peperisse 

I  gaiideiis,  ut  ad  beslias  pugnaret,  »  etc.  Passio 

SS.   Perpet.  et  Felieit.  n.  18,  apud.  Riiinar. 

Quod  eliani  legimus  de  niarlyribus  Lugdnncn- 

sibus,    «qui  luiii  ad  lormenla  propcrabant, 

I  praeferenlcs  vuliu  quanidani  graviiaiem  ciim 

c  laetilià  perinixtani.  »   Idem  de  D.  Cypriano 

scribit  Poiitius,  de  S.  Agmîte  Aiiil)rosins,  et 

vulgô,  quod  etiam  Dodwellus  auiniadverlit, 

lia;c  vnllùs  tranquilli  Icetique  in  vcris  marly- 

ribus  circumstanlia  inveuiuir,  Ionise  ac  in  apo- 

siaiis  (iebat,  qui  borrenies  ilefonnesque  appa- 

rebanl.  Al  undenara  loriitudo  bœc  ila  invicta, 

ita  laeta  derivari  poieral?  Dicam  facta  caria 

visaque  ex  eo  quôd  srv.pt;  scnstim  nnli<<:n  ,  aut 

sallem  levissimiun  doloiis  pcrcipi'-lj.mt,  ex  eo 

quod  iis  vulnera  curabanlur  et  obducebantur, 

ex  eo  quôd  ferae  beiiuaï  placidaj  ad  eorum 

pedcs  provolvebantur,  aiiioque  rao'.iis  defen- 
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debantur.  Audivimus  modo,  S.  Blandinam  cas 
voces:  Christiana  sum,  usurpantem,  rcfeciîonem 
et  qnietem  fuisse  exporlaui ,  sensumqne  omnent 
prœseniis  doloris  ei  fuisse  adempium.  Expavit 
S.  Perpétua  «  ciim  prinuim  (1)  in  carcorem 
ingressa  est,  cùm  nun(iuàm*aliàs  eas  leuebras 
esset  experta  ;  fuitque  ei  dies  ille  acerbiis,  at 
paulô  post  ita  laeta  fuit,  ut  carcer  pneloriuin 
illivideretur,  libenliùsque  ibiquàm  alibi  erat: 
in  amphitbeatro  auîem  cùm  impetila  fuisset  à 
ferocissimà  vaccà  (2),  ne  audivit  quidem,  et 
tune  solùni  id  credidit,  cùm  in  corpore  et  in 
habita  vexalionis  quasdam  notas  cognovit.  » 
Plagarum  curatio  babelur  in  Actis  niartyriim 
Lugdunensium,  in  S.  Andronico  aliisque;  al- 
levamentum  pœnarum  in  S.  Yincenlio,  in  S. 
Pliilippo  lleraclaeensi,  el  in  aliis  eiiam;  voces 
è  cœlo  auditae  à  D.  Polycarpo  et  à  D.  Viclore; 
bclluarum  ferarum  mansuetudinera  à  mullis 
visam  scriptam  legimus  in  S.  Ignalii  Epi- 
stolis. 

Jam  horum  gestorum,  quse  certè  aninios  in- 
génies nostris  addebant,  et  quae  sexto  loco 
in  1er  circumsiantias  niartyrii  recenseo,  testes 
erant  hostes  ipsi;  publiée  enim  accidebant; 
ncque,  ut  Dodwellus  ipse  observât,  illi  nuu- 
quàm  ea  negârunl,  imô  multi  ea  videntes  iidcni 
Cbristi  ampleciebanlur,  ut  testantur  eadem 
Acla  et  Laclanlius,  Instit.  lib.  5,  c.  15;  alii 
autem  ea  dicebanl  per  magiani  gesia,  qu3D  ca- 
lumnia  Cliristo  afllcla,  ut  D.  Ignalius  queri- 
lur  (5),  aiïigebalur  ob  hœc  admiranda  prodigia 
vulgô  Cbrislianis  ;  quod,  ut  animadverlit  eru- 
ditissiinus  Ilolslonius  (i)  ex  omnibus  penè 
Aclis  diï^cimus.  Quod  si  libertini  nostri  legen- 
les  etbnicos  ad  artes  magicas  confugisse,  ut 
hcec  explicarent,  quae  suismet  oculis  videbant, 

(1)  <  Recipimurin  carcerem,  et  expavi,  quia 
j  nunqwàui  expiMla  eiam  laïcs  lenebr.is.  0 
«  dicni  aspcruiii  !  a'i^tiis  validos  lurbaruui  be- 
i  nelicio  (id  est,  ob  jiuihiludinem  incitisornni) 
f  concussiirae  mililuni....  Taies  solliciliulines 
i  niultis  die!;us  passa  soin...  et  statim  conva- 

<  lui....  et  lailus est  milii  carcer  quasi  pr.eto- 
«  riuin  ut  ibi  mailcm  esse,  quàm  alibi.  i>  Ibid. 
n.  5. 

(2)  <  Qmndo,  inquit  Perpétua,  prodiicimur 

<  ad  vaccain,  iilan»  nescio;  el  cùm  aiidîsset, 
I  quod  ev.'nerat,  non  priùà  credidil,  nisi  quas- 

<  dam  notas  vexaiioni-;  iu  corpore  et  babilu 
i  stio  recoguovissel.  >  Ibid.  n.  20. 

(7))  luxo'^avTÎa  [j.a-^-eia;.  Episl.  ad  l^iiil. 

(i)    i  Qiiam  calii:iini((sani  niagi;e  accusalio- 

<  nom  el  iu  Clirislianos  qnolies  mirnin  aliqnid 
«  super  vim  bunianani  palrarent,  frequerita- 
«  tam  à  pcrsoculoribus  cuncla  ferè  inarlyruni 
(  Ada  testantur.  i  In  Not.  ad  Pass.  SS,  Perp. 
el  Folie.  §  10. 
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se  in  cachinnos  solvent,  requiro,  nnm  ipsi  situ  jl|  œiniis,  ut  aliqnli  verosimiTi  umhrâ  opiis  siisci- 
d  î'iii  vonià  an  risu  ,  qni ,  ciim  non  possiiii  {Il  piani)  factinn  lioc  hnnianis  viribiis  nuijiis;  si 
(qui  i  in  pud'*iiduni  pyiriioniMnuiii   incitlani)    ifi    prelerea  ex  Ininianis  :ilii$  caus  s  à  Dodwcilo 


lijjusniodi  i'acla  ncgare,  quorum  ingcmeni 
halifiiius  nun)t  rnni,  iiobis  dicinil,  causam  mar- 
tijrii  crrorcm  (analicnm  (uhse ,  fervorem  capitis 
(iiissc,  (Il  (liot-nduni  sit ,  ;esIumi  liunc  offe-MSse 
ne  liouiint's  ciiicialus  sentirent,  a^sluni  hune 
vulriera  oliiluxisse,  ex  feris  mansueias  reddi- 
dibse  helluas? 

Ex  iis  ergo  qure  huclenùs  diximus,  colIiL'i- 
nins,  circuMisl  inlias  qua^  conjunelai  riieninl 
ciini  evontu  niarlynini  oliristiaiutruin  esse 
■1°  nuMieruMi  longé  maximum;  2°  quaiilatem 
hoiwiunm  cujnsvis  conditionis  cl  rcgiouis; 
5°  acerbilalenï  lormcnlorum  iniinani.'^siuio- 
rum,  quai  andila  el  excogitala  iinqnain  fnc- 
rint;  4"auiniuui  iioslroruui,  ooriiUKinesapien- 
liam  coram  ixrauiiis;  b°  eorum  forliludinon» 
inier  crucial iis  non  conslaniem  solùni  ,  sed 
traii()iiill;:m  laMaiiupie  ;  G"  liis  addalur  (an(|uàni 
circumslantia  lacti  oorlissiini  el  piiiilici,  mira 
rercclio  dolorisque  sensus  ademplio.  alii(|ue 
niodi  admiranda'  dofensionis,  qui  ssepc  in  Aclis 
iiiarlyrum  ct'rnebaiitur. 

Ni.let,  vel  nie  laceule,  prudens  lecior,  eju- 
râsse  pudonni  omnem  («pii  quideni  iu  quovis 
co.lroversiarum  génère  servandus  esl)  qui- 
cnmi|ue,  quod  liberliui  faciunl,  audel  aiiaruui 
religiunum  maiiyrcs  pnt  (idei  calbolic*  uiar- 
lyril)!'S  in  niedinni  probrre.  Quu'  similiuido 
nnquàm,  qua;  proporlio  interesse  pousl  inier 
aliqiiol  scelestos  per  vim  ad  pal.buluni  iracios, 
nii'rcedrni  vike  ante  acUK  sceb'stè,  el  agmen 
hoc  inii(imtMal>i!:uiii  iieronm  illis,  quas  ex|>o- 
suimus,  quai  um  ne  voia  (piidem  el  vesligium 
in  iis>  iuipiis  iiivenir  i  verè  poliSl.  nolis  insigni- 
loruni'.'  Quùd  si  el  raiione  babilà  numeri  et 
pra-diclarum  circuniblantiaïuui  nidla  conipa- 
raiiu  lieri  polest  inter  niarlyn-s  noslros,  el  eos 
jui.1."  jnorle  nmleialos,  (jui  nobis  objiciuniur, 
quis  non  vidcl  longé  diversani  fuisse  causam 
qua  marures  noslros  ad  paliendum  inipuleiil 
ab  illà  qii;e  eilccil  ul  bi  paierenlur?  Quis  non 
iniolligil,  si  ftiiens  iniaçiinutio  poluilad  niorlis 
siipjilicium  aucioremsectae  perdue  ère,  lurorem 
uniim  posse  cibcere  ul  (juis  putel  eansdeni 
causaui  sidlicere  ad  exj)licaiidiun  Clirisliano- 
rum  mai't\rinm  iis  circuni^laiiliis  encunise- 
piiiju.  qu.iSex  luoaumenii&cerlissiii.is  d(.inon- 
&li',ivaiiiis? 

Si  ii^iiur  causa  istiuxc,  vf.l  veriùsfigmenUini 
islud  liulio  modo  expbcare  poicsl  (provocamus 
auieni  iuc  omncs  impies  noslra,'  vcnturicquc 


pi<»p(»sili5,  et  à  n(d*is  examinaiis  (licel  carum 
ab(|U;i;  polueriiil  aru]uid  ellicere),  nuila  per  se 
nec  omnos  simui  sunipta;  possunl  probabilem 
hnjus  marlijrnm  eventns  cum  suis  circumstantiis 
raiionem  reddere;  ex  necessarià  consecuiione 
ad  printipiuni  iMud,  ipiod  solum  polest  eum 
explicare,  esl  eonlugiondiun.  Principiiini  hoc 
non  est  nisi  omnipoiens  Dei  graiia,  qua;  inte- 
rioribiis  validissimis  inminis  afri'i'lùs(|ue  auxi- 
liis,  iuterdùm  elimi  oxioriori  ojie  reieclionis 
delcnsiouisque  opéra  manuum  suaruni  iu  arduo 
ccrtamiue  suslinebal,  et  ad  iilud  auimi  victo- 
risque  perducebal  fastigium,  (piô  humana  de- 
biblas  u'MKiuàm  per  se  j)orvenit.  (îraliam  hanc 
videlicel  summà  humililale,  summis  precibiis 
el  anie  pugnaui,  (!l  in  pugisà  ipsâ  à  Doo  mariy- 
I  rcs  rc(;uirei)ant,  ni  novinius  ex  Aclis;  illi  con- 
Jldobaut,  illi  accepium  animuin  rcf'eiei>anl. 
Qiiare  ha'c  de  S.  Felicitale  (ul  alia  praMermit- 
lam  exeu([)la)  scripta  b'gimus  :  t  Cùui  pro  na- 

<  tuiali  dilli<  ullate  oclavi  nicnsis  in  parto  la- 
t  boraus  doleret,  ail  illi  quidam  ex  minisrlris 
«  calaraclariorum  :  Qikv  sic  uiodo  dolcs,  qiiid 
t  faciès  objecta  bestiis,  quas  contempsiuli,  citm 
i  sacrijicnre  nulnisli?  Et  illa  respondit  :  Modo 
c  pulior  qiiiul  patiar,  illic  anteui  aliiis  crii  in  vie, 
t   qui  putie'nr  pro  vie,  q'iin  et  ego  pro  illo  pas- 

<  sura  xiav.  s  i'ass.  SS.  i'erpcUnt  et  Febciiaiis, 
n.  13.  liane  deniiim  oninipoîenlem  Dei  graliam 
suosalb-eias  recreanlem  agnoscebanl  lateban- 
turque  eliinici  ipsi,  (pii  per  hanc  praecipuè 
causam  lidem  amplei-iclianiiir ;  u!  «  saitguls 
i  marlyrum  iileo  Chrisiianorinn  senien  dicc- 
«  rctur.  ^anl,  in(juil  Lactanl-ius  Inslil.  lib.  5, 

<  cap.  15,  Ciuu  videat  vulgus  diiacerari  liomi- 
c  lU'svariistormentoruni  geiieribus,cliMUr  la- 
«  ligalos  earnilices  invidam  lenere  paliciitian), 
«  existiuiat  id,  quod  res  est;  nec  cousensuni 
I  lam  mulioruni ,  nec  pèrseverantiam  nio- 
«  rieulium  v.iuam  esse ,  nec  ipsam  paucu- 
(  licMii  sine  Deo  cruci«lus  lanlos  p.sse  lole- 
«   r..ie.  » 

Quud  si  Deus  ipse  gralià  suâ  fons  ntarlyrum 
forliludinis  primus  luit,  qui  lesiimunium  pér- 
il biOeiianl  de  ehrisliana  lieligioue,  necessarià 
consecuiione  «licendum  est,  lieiigionis  hiijus 
Deuni  ip.>nm  auciorem  cssej  qut  cum  non  pcs- 
sii  Cbse  auclor  nisi  ll'-ligionis  vcrx-,  idcirco 
uiariyruai  lesliuioninm  divinitaiem  el  veri- 
laleiu  iV.'ligionis  cbrislianae  comprobat,  quod 
nus  «Jononslranduni  prop:>urr?rmi?. 
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Hîc  lamen  argameiUiiin  ex  recomliiis  ihco- 
Jogiaj  foiilibus  dediirluin,  (juod  libciluius  no- 
ster  conlra  oamd'Mii  coiihccnlioiioiu  profcrl 
niagislndi  supiTcilio,  lacims  pn^lorire  niillt) 
modo  possuin.  «  Paires  Ecclesi.-B  dicuiii,  esse 
«  causani,  non  siippliciuin,  quod  lacial  niarly- 
I  res.  Causa  martijrem  fucit,  non  pœiia.  Cùiu 
t  coucludilur  Ileligioneinchrislianaii)  esse  ve- 
<  raiii,  quia  halniil  marlyres,  siiiniUir  id  qiiod 
I  csliii  qiia^stione  (1).  i  Al  ex  Us  quai  diciiiitis 
argiimeiiuim  per  se  coniiil.  llic  enim  ab  !io- 
iiiiiie  (jui  morlem  subir  ad  iiiarlynim  ehrislia- 
iioruni  oiiiiiiuiu  suis  ciiiii  ciicunislanliis  niar- 
tyriuin  fit  UmiisIUis.  M  sei  uni  eniiuverô  sopbis- 
ina!  casus  priinus  à  principiis  liuniaïus  et  eliani 
lualis  oiii  i  poiosl  ;  sectnidns  à  so!à  Doi  onmipo- 
teritlA  polesl  ju-oduci.  Id  jani  denioiisliavinnis. 
Patres  ergo  loquuiilurde  primo,  et  in  eo  causa 
est  nota  ex  qnâ  mai  lyrcognoscilnr;  nos  b)culi 
sumus  de  secundo,  asserimusque  agmen  biijns- 
modi  mariyrnm  iis  decoribus  ornalum  evidens 
esse  argumenlum,  per  quod  verilas  cmussb  co- 
gnoscatur.  Neque  bic  ponilur  id  quod  est  in 
qua'slione.  Verilas  cbristianae  Religion;S  non 
pendcl  à  niarlyrum  leslimonio;  eral  verax  an- 
ie(iuàni  ipsi  in  kjcem  ederenUir  ;  imù  quia  erat 
ejusmodi,  eam  illi  sunt  amplexali,  et  sanguine 
suo  confirmârunt;  al  sanguis  bic  in  ejns  de- 
fensionem  à  loi  marlyrum  millibus  effusus  iis 
circumslantiis  qiias  explicavimus,  est  aliud 
argum.'ntum,  est  a!ia  evidens  cjusdem  veriia- 
tis  (lemonsiraiio.  Heiigio  er^o  iacit  mailytem, 
et  martyres  Ucligionom  conlirmant.  Rcciprocoe 
sunt  b;e  duœ  causai,  (\n.v  diverso  in  génère  et 
ilbisUanlur  et  probanlnr.  Quicumque  in  scien- 
liis  et  in  ratiocinandi  arlc,  in  quà  libertini  non 
videniur  cxceilere,  non  esi  prorsùs  bospes  et 
percgrinus,  pliira  liujns  siiuilia  babel  exempla. 
Al  adversarius  nirsùs  urg<>l,  et  in  nos  icluni 
lioc  forniidanduni  ininiillil:  «Tanli'un  abesl(2), 
»  ut  martyres  siiit  vcra;  religionis  argumen- 
I  tum,  ni  eiiam  ejus  falsilalis  fuerint  lesles.  > 
Acluni  coiiclanialunujuo   de    nobis  est,   nisi 

(1)  Les  Pères  de  l'Eg'ise  disnient,  que  c'était 
la  cause,  et  non  le  sîipidice,  (|ui  faisait  le  mar- 
tyr; t'i  c'est  un  axiome  de  Ucligion,  que,  rausa 
maiffirem  (mil,  ucn  i;œ>iu.  Ai:i^i,  quand  on 
conelul  qu(î  lu  R«'Jij;ion  •brelicnne  est  véri- 
table, p.iree  (pTeili"  a  en  des  martyrs,  on  sup- 
pose ce  cpii  est  en  question.  Exam.  de  la  Relig. 
cbap.  (i,  n.  i. 

{i}  liien  loin  qne  les  martyrs  soient  une 
preuve  (le  l;i  v(>ril;d)le  1-iîr.î  on  ,  an  coniraire, 
ils  Sdiil  aiilani  de  u'iiKtins  de  a  l'ausselé  :  car 
il  e^l  injurieux  à  Dieu  de  dire  qu'il  livre  an  der- 
nier siip|)liee  ceux  qui  croient  à  ce  qu'il  a  ré- 
vélé. Ibid.  n.  ."i. 


il 
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icUim  evitamus.  «  Est  enim  (iin  dicere  pergii) 
«  injiirium  Deo  diceie,  n!limo  suj)plicio  .lin- 
t  cicMtdos  eum  reiinquere  illos  qui  credunl  id 
«  quod  i!Ie  revelavil.  >  Argumenlum  miriim! 
iiilelix  lamen,  «luia  eô  ipiôd  nimis  probat,  ni- 
bil  probat.  Et  saiiè  si  et>t  injuriun)  Deo  dicere, 
eum  reiinquere  ultime  supplieio  allicien<los 
illos,  qui  res  quas  revelavil  credunl,  erit  a;(|uè 
inj:iriuni  dicere,  illiim  prodere  homines  alU- 
ciendos  incommodis,  laboribus,  supplicio,  eos 
qui  pr.Tcepla  fidei  adimplenl.  Jam  nibil  in  orbe 
anli(iuius  niiseriis  bonorum  fuit,  piosperà(|ue 
malorum  impolentiâ.  Si  ergo  Dei:s  non  débet 
dici  auclor  revelalae  Religionis,  quia  eam  cre- 
dentes  occidunlnr,  neque  auctor  erit  Religionis 
natnralis,  quia  ejus  cubores  sunl  niiseri;  si  id 
auleni  à  Deo  sustollimus,  quid  erit  de  ejus 
providentià?  Si  verô  luec  de  Deo  negelnr, 
quid  erit  de  Deo?  Adeô  verum  est,  liberlinos 
ratiocinandi  arte  non  excellere. 

Perinissio  mali  est  oppositio  .  qua>  fit  ab 
alheis  et  deislis  Cbristianis,  ;ï*(]uè  ac  n  itiwa- 
listis  ,  ciijusmodi  se  esse  ostendii  in  sno  liber- 
cnlo  auclor  ,  quem  in>pugnanius.  Hujusniodi 
argumenlum  alibi  fusé  soiviiur.  Hic  extra  ebo- 
rum  nolus  objieiiur  lariquâm  peeuliare  conira 
Religionem  revelalam,  eùni  objici  [)i)ssil  chani 
natiirali;  et  conlrà  banc  si  pugnal,  estniilliiis 
pondiTÎs ,  ut  est  conlra  iliani.  Traclaiuri  la- 
men de  bàc  re  alibi ,  dicimus  bic  oMier.  non 
iiijuriam  ,  sed  maxime  Deo  gloriosam  mariy- 
runi  mortem  fuisse.  Tune  enim  magno('eré 
illiixit  vim  oninipoiens  gratite  sax,  per  qnain 
iniirini  bomines  tyrannorum  polenliam  siipc- 
ràrunt.  Religio  ab  orbe  tolo  malè  liabUa  iin- 
pt'gnalaque,  tolius  orbis  domina  evasit.  In  in- 
lerfeclos  gloria  redundavit  iiifinita  ,  merces 
neiiipe  ila  piignanlibus  prieparata  ,  in  seiam- 
que  posierilalen)  summa  utililas;  babent  enim 
omnes  in  pugtiis  suis  suisque  vicloriis  argu- 
menlum revelaiarum  verilatnm  inviclum  ,  ic- 
luiiKiue  validissimum,  quo  relellant  debellent- 
qiie  incredulos  qui  illas  audent  im|uigiiare. 
Ilaque  bbenli  animo  aiubat  bie  lector,  (juo- 
niodo  buic  ralioni,  (piamelbnici  in  Clirislianos 
afierebint ,  in  suo  Oclavio  prx'elarns  Minutins 
Febx  respondeat,  cujns  verbis  argumenio  niar- 
îyrum  liactenùs  |)eriractal(»  egregié  (inem  im- 
ponemus.  i  Foriitiido  enim  in  inlirmiiaiibus 
«  r(diorainr,  et  calamilas  saepiùs  discijtlina  vir- 
>  lulis  esl  ;  viresfiue  denique  ctiueniis  et  cor- 
«  piuis  sine  labons  «>\ereilal:one  lorpesciiiil. 
<  Omnes  adeô  veslri  viri  furies,  qiios  inexem- 
i  pluni  prscdicalis ,  acruninis  suis  inclyii  Ho- 
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«  ruerunt.  Itaque  et  nobis  Deus  nec  non  polesi 
f  subvenire  nec  despicit,  cùni  sit  et  omnium 
I  reclor  cl  amalor  suoruni.  Scd  in  adversis 
(  iinumqucmque  explorai  el  examinai  :  inge- 
«  niuni  singiiloruin  periculis  pensilat  :  u^^que 

<  ad  exironiam  niorlem  volunlalem  hominis 
I  scisciialur  ,  niliil  sibi  posse  pciire  sccurus. 
f  llaque  ,  ni  aurum  ignibus,  sic  nos  discrimi- 
(  nibu5arguiniur...Qii;im  pulohruni  speclacu- 
«  liim  Doo  ,  cîini  Clirislianus  ciun  dolore  con- 

<  gredilur,  tùiu  adversiis  minas,  el  supplicia, 
€  et  lormcnla  componilur?  Cùm  strepilum 
f  mollis  el  horrorem  carnilicis  irridel,  insul- 
(  lai?  Cùmliberlaiem  suam  adversiis  regos  et 
(  principes  erigit?...  Al  cnim  Dei  miles  nec  in 
f  dolore  deseritur  nec  morte  linitur.  Sic 
f  Cbrislianus  miser  videri  polest,  non  potest 
I  inveniri.  Vos  ipsi  calamiiosos  viros  fertis 
(  ad  cœlum  ,  Muiium  Scaevolam  ,  qui  cùm 
c  errâssel  in  regeni  periissel  in  lioslibus ,  nisi 
c  dexieram  perdidissel.  El  quoi  ex  nostris  non 

<  lam  dexieram  solùm ,  sed  toluin  corpus  uri , 
(  crcmari  sine  uUis  ejuiatibus  pcrtuleruut , 
f  cùm  diniitli  praesertim  haberentin  suà  po- 
«  lestate  ?  Viros  cuni  Mutio  ,  vel  cuni  Aquilio, 
f  aut  Ilegulo  comparoï  Pueri  el  mulierculae 
«  noslne  cihiccs  et  lormcnla  ,  feras  et  omnes 
«  supi^iliciorum  Icrriculas  inspiralâ  palienlià 
f  doloris  illudunl.  Nec  inlelligilis  ,  ô  miseri, 
4  nemineni  esse,  qui  aul  sine  raiione  velil  pœ- 
I  n;uii  subirc ,  aul  lormcnla  sine  Deo  possil 

<  susiinure.  i  Minut.  in  Octav.  cap.  5G  el  37. 

Sectio  VI.  —  Qninta  7wta  christianœ 
doctrinœ.  —  Miracida, 


\ 


Licebit  per  benignum  lectorem  mibi  ad  ar- 
gumentum  descendere  meihodo  restrictà,  quà 
scbolas  nlunlur.  lia  crgo  dico. 

Si  Deus  in  conlirmalionem  clirisiianrc  do- 
ctrinui  niiracula  palravil,  biicdoctrina  procul 
dultio  vera  est  ac  divina  :  aiqui  Deus  pro  bàc 
dociriuà  miracula  palravil  ;  ergo  cbrisliana 
ëocirina  procul  dubio  vera  est  ac  divina. 

Propobiiio  est  ita  evidens,  ut  evidens  est 
Dcuiii  mcniiri  non  posse,  nequc  proponcre 
aut  coiilirmaie  mendacium.  Assumpîio,  in  quâ 
adversarii  cavillari  possunl ,  dupîici  ex  parte 
impeii  poiesl  ;  vel  negando  facium,  iioc  est, 
niiratula  esse  uncpiàm  fucla  in  confirmaUoacai 
clirstianre  dociriaic;  vel  exuiiii'audojzw,  lioc 
est,  diccndo,  elianisi  miracula  hœc  sinl  gesia, 
veniaiem  tamen  ea  non  denionstrare  ,  cùm 
perpelrari  polueriat  à  dcemone  ;  sicut  sanè 
omncs  ali*  religiones  pluriaia  miracula  Oâtca- 
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tant,  quae  lamen  nihil  lis  favent,  cùm  Deusea 
non  fecerit,  sed  dtcmon.  Ilis  insisiunt  viis  ré- 
centes libcrtini ,  ut  argunienium  non  minus 
splendidutn  quàm  validum  à  miraculis  pro  Re- 
ligiune  dt'sumpiutn  labefacienl.  Cùm  igiiur 
demonstravero  1°  in  confirmationem  bujus 
doclrinae  gcsla  prodigia  fuisse;  2°baec  prodigia 
Deum  edidisse,  non  daemonem,  causa  Religioni 
eril  adjudlcanda.  Nonne  ita  est?  Jam  hoc  dico, 
ex  iis  qiiie  bactcnùs  diximiis,  eas  duas  propo- 
siliories  non  quocuiiique  modo,  sod  perspicuè 
el  evidentcr  ,  quantum  materia  paiiiur  ,  nos 
probavisse.  En  modum:  Ciiissima  el  laiissima 
Evangelii  propagaiio  est  faclimi  cortissimum , 
nerpie  ab  iiiii)iiS  ncgatiir  ;  lanicn  o^iendimus 
supra,  sectione  i,  hanc  propagationem  (icri  non 
potuisse,  quamvis  onmes  modi  humain  ,  qui  con- 
cipi  cliam  possunt ,  fuissent  adliibiti.  Pra'dicaiio 
Aposlolorum  ,  leslimonium  martyrum  fuctutn 
est ,  quod  adversarii  ipsi  falenlur  ;  tamen 
viribus  cmnibus  humanis  ^  causisqne  perpensis, 
oslendimus  sectione  a,  facium  cnm  omnibus  ad- 
junctis  per  vires  causasqnc  liumanas  jieri  mdlo 
pacto  nnqiiàm  potuisse.  Ergo,  ut  li;ec  iino  facta 
iiercnl,  adbibili  fueruntmodi  viribus  omnibus 
naturai  supcriorcs,  ac  proinde  miracula  sunt 
patiala.  lia,  inquit  libertiniis,  tamen  qua;  mi- 
racula? Similia  iis  Apolloiiii  el  yEsculapii, 
proficisccnlia  quidem  à  vi  majore  viribus  ho- 
minis, nempc  à  daemone,  non  à  Deo.  Al  inler- 
rogo,  qualem  isti  imaginanliir  sil)i  esse  dae- 
moiiein?  cerlè  principium  malum  ,  infensum 
a;què  homini  ac  Deo  ;  ideôqjie  crrorem  suadet 
et  iuiquilaiem  ,  ut  illi  pariai  inforiunia,  huic 
injurias.  Aicjui  oslendinms  supra  ,  doclriuam 
chrislianam  in  suis  Iheoriis  convenire  cuin  ve- 
rilalibus  Religionis  natuialis  purissimis  ,  suis 
in  legibus  esse  sanciissimam,  praidicatam  er- 
rorem  prolligcâssecl  peccalum;sanclilicâsseho- 
mincs ,  et  à  cuitu  idololalrico  eos  ab.-ierruisse , 
et  converiisse  ad  Deum  ejusque  aniorem;  ex 
quo  emolumenta  sunima  rcdundàsse  in  homi- 
nes  ,  et  in  Deum  gloriam  maximam  ;  ergo  dae- 
nionis  vi  ha;c  docirina  disseminata  non  fuit; 
ergo  miracula  pro  chrislianâ  Religione  Deus 
operalus  est,  non  daemon.  Ex  iliis  ergo,  quse 
dix  mus,  denionstratur,  pro  chrislianâ  Reli- 
gione  facla  fuisse  miracula,  el  hacc  nonaliunde 
prolicisci  quàm  à  Deo. 
ludaco  aniuunn  ,  ut  credam  ,  fore  ut  lector 
I  qui  robur  eorum  sentit,  qua;  supra  diximus 
diiacidè,  probavimusque  perspicuè  ,  hajus  de- 
monstraiionis  vira,  cai  nonnisi  inepiias  cora- 
menlaque   liberlini  objicere    possunt ,    non 
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quidquam  solidi  opponere  possit  cognoscerc. 
Quôd  si  fortassè  quispiam  reponeret ,  pro- 
bari  quidempropagalionelidei,  elAposlolorum 
niartyrunique  testimoniis  peculiareni  Dei  con- 
cursum  ad  haec  opéra  duo,  al  exierna  miracu- 
la  non  probari;  primùm  quidem  respoiideo, 
divinura  hune  concvirsum,  quocumque  modo 
fuerit,  efficero,  ut  causam  quam  ago,  vincam, 
cùm  non  possit  non  esse  vera  illa  Reiigio,  quam 
Deus  concursu  suo  peculiari  propagatam  vo- 
luit  ;  deinde  respondeo,  si  exierna  miracula 
non  fuerunt  osiensa,  et  effecium  lamen  est, 
ut  innumerabileshomines  cujusque  conditionis 
regionisque  ampleclerenlur,  et  sanguine  ipso 
Religionem  ila  asperam ,  non  eloquenliâ  per- 
moli,  non  miraculis,  defendereni;  hoc  esse 
opus  miraculorum  omnium  maximum  ;  ex  eo 
enim  omnipolentem  vimagnoscimus,  non  qurc 
dividat  aquas,  aut  fer;iS  belluas  miles  reddal, 
sed  quaî  humanos  iiilellecfus  lleclil ,  ut  occul- 
tis.'quaeque  concipi  nequeunt ,  verilaiibus  as- 
sentianlur;  quae  hunianas  voluniates  movet, 
ut  loges  durissimasampleclanlur,  quin  modum 
ullum  exieriorem  adhibealpro  consuelo  reruin 
ordine ,  ut  illos  convincat ,  has  permoveal. 
Senienlia  hœc  verissima  est  D.  Thomae,  cujus 
verba  referimus  :  i  Hœc  auiem  tam  admirabi- 
I  lis  mundi  conversio  ad  (idem  chrislianam  in- 
f  dicium  certissimum  est  pritlerilorum  signo- 
ç  rum,  ut ea  ulleriùs  ilerari  necesse non  sit,  cùm 
f  in  suo  eflectu  appareant  evidenier.  Esseï  au- 

<  lem  omnibus  signis  admirabilius,  si  ad  cre- 
I  denduni  tam  ardua  ,  et   ad  operandum  lam 

<  difficiiia,  et  ad  sperandum  lam  alla  mundus 
f  alisqne  mirabilibus  signis  inductus  fuissel  à 
(  simplieibusel  ignobilibus  hominibus.  »  Lib. 
i.  contra  Gent.  cap.  G,  Tertio  respondeo,  in 
duobus  factis  praedictis,  hoc  csl ,  in  Apostolo- 
rum  leslimoniis  el  in  orbis  conversione  invol- 
vi,  imôesse  toliusmolis  (undamentum,  verum 
el  admirabile  prodigiuni;  nempe  Jcsu  Christi 
rcsurrcciioncm,  sine  quâ  (ut  demonslravimus 
supra)  h;j'c  duo  (acta  nunquàm  cvenissent,  et 
quâ  cndilà,  argumenUim  quod  inquirimus 
clucet,  iioc  est,  miracula  à  Deo  in  chrislianae 
Religionis  conlirmalionem  facla,  alque  hinc 
ejus  ccriissirna  divinitas.  Vim  haruni  consc- 
cutionuin  inq)ii  intcHigunt,  ac  proindehic  ma- 
gis  inlreniuril, cl  in  hoc  miraculuni  praecipuum 
cl  siiigularc  noslnc  liilci ,  quod  unum  ad  eos 
convinccndos  su'Iicit,  sopiiismala  omnia  expc- 
diunt.  Ad  eorum  liuncn  vota  minus  prospère; 
ex  iis  cnini  qnu;  dcmor.slravimus,  eorum  causa 
laboral.  Si  Chrisius  non  resurrexit ,  Aposlolu- 


rum  praedicatio,  conversioque  oibis  fieri  non 
polcranl.  Ilaec  duo  facto  sunl  vera  et  certissi- 
ma,  et  negari  non  possunt;  ergo  uhristus  re- 
surrexit, Religioque  triumphat.  Contra  sdmu- 
liim  hune  non  recalcilralur.  At  eorum  argu- 
iiioiita  audiamus.  * 

Tiiomas  Woolstonus  minisler  Anglus  est  ille 
qui  posi  Spinosam  per  summara  impudeniiara 
cùm  omnia  miracula  ,  lùm  Christi  gloriosam 
resurreciionem  ausus  est  oppugnare.  Hanc  in- 
vadil  suorum  Sermonum  ,  6,  arbitralurque  (1) 
tesiimonium  Aposlolorum  hujus  evenlùs  nihil 
valero;  omnia  fraudulenter  conficta  fuisse; 
discipulos,  signis  sepulcri  efl'raciis,  rapuisse 
Christi  cadaver  ;  lum  in  vulgus  eos  dissémi- 
nasse Clirislum  resurrcxisse.  Etsanè,  requiro 
(inquit  impius  célèbre  illud  Spinosae  (2)  alio- 
rumque  liberlinorum  argumcnlum  affercns), 
nisi  res  ila  ovenil ,  sed  Chrisius  verè  resurre- 
xil,  cur  sacerdolibus  et  senioribus  populi  non 
apparuil?  Si  hœc  resurrectio  debebai  esse  ar- 
gumcnlum praecipuum  Salvaioris  missionis, 
necesse  erat  ut  evidenier  manifeslarelur,  ut 
revocari  in  dubium  non  posset.  Cur  ergo  non- 
nisiquibusdam  amicis,  quiseipsos  testes  à  Deo 
prœordinatos  appeilant,  innotuil?  lia  AVooI- 
ston,  qui  deinde  aliudargumenium  affercns  ita 
concludit  :  <  Quis  scit  (uno  verbo)  testes  re- 
surreciionis  Chrisii  nura  decepli  fuerint  per 
lanalicum  errorem  ,  num  alios  uliliiaie  moti 
deceperint?  Quod  sine  dubio  est  concluden- 
duni,  hoc  est,  eos  allerutrum  horum  fecisse.  > 

Ilucusque  impudenlia,  cùm  semel  Religionis 
repagula  perfregit ,  progredi  potest.  Et  sanè 
Anglia  tota,  publici  juris  libro  hoc  facto,  in- 

(1)  Primiis  horum  Sermonum  editus  fuit  (ut 
logimns  in  FaiirioioSalut.  Lnx  Evangelica,  cap. 
9),  aiino  1727,  cuiu  hoc  lilulo  :  Sf-ruio  de  mi- 
raculis Salvaioris  iiosiri  relatus  ad  disputalio- 
ncni,  qwM  nunccontroverlilur  iiitoriiioredulos 
(  l  aposialas.  Constat,  magistralum  Angli;ft  |)ro- 
cessisse  contra  auclorem  ,  el  à  niagistratu  Aba- 
ci  rei;ii  aniio  172!),  ihum  declaratum  fuisse 
roiim  iii)i»i(>latis  cl  blaspheniiiH,  niuîclatumque 
ccnium  (alii  dicuntviginliipiinfiuc)  libris  stor- 
liiigis  |»r(t  uiKtquoqiieseruione,  el  in  carccrcni 
])('!'  aiiiium  dctrusimi,  el  ul  daret  duas  mille 
liljras  sterlitigas  in  cautioneu).  Cùuj  tanion 
non  posset  ilic!  solvere  banc  nniietam  ,  ncque 
vadcin  rcperire,  niortiiiis  csl  iu  vincnlis  annis 
n;ans  G").  Vide  P.  Niccroncm  Ménioir.  des 
hoMimes  iiiiist.  Ion).  •40,  ubi  haltclur  cataiogus 
opcruin  in  hune  inipiuni  scriptorcin. 

(2)  «  .Icsus  Christ  n'avaiil;i|>pariiiii  aust-nat, 
(  ni  à  l'ilaie,rii  à  aucun  des  iiiiidcics,  maisaiix 
i  saillis  si'uis,  il  s'ensuit  <le  là  (|ue  sa  rcsur- 
«  reclion  doit  être  expliquée  dans  un  sensspi- 
i  riuul.  eiqui  esta  la  portée  des  lidcles.  » 
Spiuos.  Epil.  25. 
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Iroiiiuit.  (Jn,i!u|ii:iiii  non  erat  res  lama  admi- 
raiione  di\,'ii;i  ;  in  eoenini  solo  non  esi  insoicns 
hos  en.isci  i'riiouis.  Hic  narralnr  (  licc-U  inilii 
panli^^P'T  ;ib  iiiiicre  divorlo  c),  cniii  Woolsum 
quo  icniimroîiIlliclah.ilnrjWisIlKMioiii,  i;ui  non 
minus  suis  dcliranieniis  er.il  ins'gnis.  convo- 
nisset,  vix  hic  oxun  vidil,  cùin  cscai;c  fasligio 
ira  hiinciis  illi  indixil,  ni  illico  indi^  aSircl;  ojiis 
con^peclu  iMiiiùm  se  conunovoii  (vide  I*.  Ni- 
ceroneni).  El  Woolston  iniraïus,  se  iia  excipi 
(  r.iniiliarilas  eniin  magna  inler  eos  inlcrcedo- 
l)at)t'iim  iiiit'iTogavil,  niiiii(|ni(l  onni  oHondis- 
set ,  ()tio  nioiert'liir  ila  hidicii.    c  Seinionildis 

<  Uiis  de  niiracidis,  >  iiiquiliralus  NVislhon;  »  at 
ille  respondil  :  «  ralio  hftc  non  convenil  cuni 
i  voniâ  iilà  (piani  scnipor  scriptis  inis  propu- 

<  j'nas,  (pià  t.iiiîoporè  indigos,  ni  lild  delur.  » 
Cui  niliii  aliiid  respondil  Wisllion,  nisi  i  cuni 
«  innliô  longiîis  (piàni  puiAssel,  fnisse  pro- 
«  gressuni;  »  aique  iia  illnm  diniisil.  Credo, 
idenià  WoolsUMie  episcopo  I.ondinensi,  loliqne 
AiiglicaiiocliTO,  oninil»us(iueProleslanlibnsre- 
sponderi  poiuisse;  neqne illos  pro  sysleniale suo 
lidiii  aliiid  poiuisse  reponere,  nisi  deniissà  vo- 
ci",  seniiiKiiiàii:  poiAsse,  n'ui  eô  progressurain. 
î\.v.  Vidtlèil'sipiuiil.  Kipis  oiiini  di>-jeclis,  sliillè 
puialnr,  fhinien  posse  ciirsuni  suuin  relinere, 
el  non  esse  subjecla  arva   repltltiruni  arpiis. 

<  Inler  Caiiiolicam  Religioiiein  et  iiiipieialoni, 
«  pidchrè  aielial  Canieracensis  arcliicjiiseopus 
«  Fenelonus,  ralio  non  inierjacel.i  Id  ralio  ipsa 
suadet,  elquolidianaexperienlia  confirmai.  Al 
de  hoc  argunienlo  dicenuis  (îliam  alibi.  Nunc  è 
tlivcriiculo  redeamus  in  viani,  el  Angli  liljorlini 
insanamopinioneinderesurreclionerel't'ilamiis. 

EvenUnn  lioc  nos  scire,  ait ,  à  discipulis  et 
aniicis  Jcsu  Chrisli  ila  toslanlibns.  lia  sanè, 
egit  respondei»  dcicndo(|ne,  cùm  jani  siiperiùs 
id  oslcnderiin  ,  hoc  lesiinion.iim  cum  circum- 
slanliis  el  consecnlionibus  oniniitiis  superare 
vini  onininni  tesiimonionini  ,  (|u;e  alicnjns 
evenli  in  Jiisloriis  hinnaiiis  iiabemus;  ila  ni 
Duiluni  exenipinin  aliud  hiijiisinodi  habeamus; 
ac  proinde  quieanique  aul  l'yrrhonicus  non 
est,  aui  démens,  qnod  esl  nnuni  idenKpie,  de- 
bel  lalt-ri,  ex  hoc  lc^timonio  cam  deduei  cvi- 
dcnliani  (|n:e  de  aliqno  fado  haberi  polesl.  At 
illi  ipsi.  ail  Wolslon,  sepiibri  signa  rrcirernnl 
corpusque  è  ^epnlcro  absiulerunt.  Eniniverô 
nollni^i  S|)iiilns  forlis  polesl  in  cani  opiniomni 
ire,  uld.c.il,  ali((in»l  [liscalores  nnllius  iiomi- 
nis,  al'jcelos  el  pavidos  .  ila  ul  cnm  vidernnl 
lna;;i^Ulllll  siiiini  eaplivnm  i'acium,  omnesau- 
fui5<;rini;    posiquàni   sciverunt    sycophanlaui 


ilhim  crucifixun)  et  moriuum  fuisse,  aninios 
sumpsisse,  ut  per  legionem  Uomanam  irrepen- 
U's  sigrii  priïîsidis  confringerenl,  lajiideni,  qui 
eralad  o^liniu  nwmumenu,  suslollcrenl,  evo- 
hilisquelinleaminibus,  (pjibns  eiai  involutum, 
cadiver  siiblaium,  (juin  limèrent  ne  vigilia: 
adverlereni  el  idcô  piinireniur,  secuni  défer- 
rent. Vix  ac  ali(pioil  deliramcnlum  huiusmodi 
crilici  imaginaiitur,  non  soliim  lien  j)olest, 
sed  etiam  lacinm  est ,  ila  ul  mirarl  subeat,  si 
dicere  non  auilent,  aino  fuisse  à  discipulis 
coiruplas  cnslodias,  ni  faciiiùs  consilii)»u  cxe- 
querenliir  suum.  Al  lorlassè  p;idel  de  lis  hoc 
dicere;  cùm  cnim  non  haberent  nisi  irilos  ha- 
hilus,  ull'aleniiir  noslrye  Ueligionis  adversarii, 
cùm(|we  essenl  (M^enles  al)jeclii|ue,  neque  nio- 
diini  habebanl,  cpio  cnslodias  lani  allenias  et 
rogalu  seniornm  populi  vigiles  corrumperent , 
neqne  cerli  poterant  esse,  vel  rejectâ ,  vel  ac- 
ceplalâ  oblatione,  ne  consiliun»  ruum  mani- 
festarelur  et  pf^rirent.  Scit-  cominùs  congrc- 
diamur,  illustremnsipie  argiiinentum.  Ciir  (rc- 
quiro  à  libertinis)  debebant  Aposioli  tam  dilU- 
cilelamqueperniciosnm  cadaverilhidauferendi 
discrimen  adiré?  Aiilsperabant,  resurrecluruni 
magisirinii  esse,  aul  non  sper  ibanl  ;  si  S|tera- 
banl,  eral  pericidum  hoc  suliire  supervaca- 
neuni  ;  si  non  sperabanl,  eral  inutile.  Ul  igiiur 
aggredereniur  opus  vel  inutile  ,  vel  supervaca- 
neuni,  perseculionis  acerriin;e  iral;e  armala;- 
que  Synagoga',  ac  proinde  moi  lis  ipsiiiserat 
Apostolis  periculnm  adeundinn.  Dixi,  conaïuni 
fulurumsupervacaneuin;siquidem,sisperabant 
Christnni  resurrecluruni,  non  erat  necesse,  ut 
ejus  corpus  è  sepulcro  aulerrent,  quasi  verô 
qui  poierat  è  nioriuis  resurgere  ,  non  posset 
perse  è  ^epulcro  exire ;  dixi.conalum  fnlurnni 
fuisse  inulilein  ;  si  eniin  non  sperabanl,  Chri- 
slum  resurreclurum,  quid  aliinebal  cjns  cada- 
ver  possidere?  Pulabanlne,  se  corpus  hoc  mor- 
iuum in  Israelis  solio  collocaturos,  à  quo  ad 
allissimos  dignitalis  gradus  eveherenlur?ailer- • 
ulrani  igiiur  proposili  dilemmalis  parlcm  eii- 
gaiiius,  videtur  necessario  hoc  ineundum  <:on- 
silinm,  uteventus  expeciarelur  :  si  cnimChri- 
stus  resurgebal,  eorum  spes  sine  pericuio 
perficiebanlur;  si  non  resurgebal  ,  eorum  er- 
ror  sine  ullo  pericuio  dissipaïus  fuissel.  Pars 
una  afferebat  cvidens  periculnm,  periculumqne 
•mminuin  ,  quin  ulililas  nlla  perciperetiir.  Er- 
r:ît  "ui  pillât,  hominem  unnin  ita  agere;  de- 
sipil,  qui  pti'al  homines  nndecim.  Nisi  per 
sumniam  amenliam  crgo  dici  polesl,  apostolos 
Kedempioris  corpus  fuisse  furalos. 
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A(i  faaec  liberlinus  non  obimilPscii,  aipergii 
dicere,  ideôaposloloshoc  periculmn  subiisse, 
iil  el  Judneis,  cl  orbis  lolius  iiicdiis  Chrislmn 
resuscUaluin  aiinuiUiarent.  Sed  niendicaius 
hic  praïle.xtiis  fiiil  à  nobis  cap. le  superiore 
fusé  diluius,  cl  per  se  corruil.  SialejB  plénum 
cadaver  furandi  consiliuni  erat,  finis  qui  con- 
silio  hoc  intendebaliir,  erat  Iclliifer.  Dioen- 
duiiinc  ergo  esl,  hoc  modo,  el  liinic  propier 
iineni  hoiiiines  agere?  Cùm  agnovissenl  disci- 
piili  ex  eo  quôd  non  resurrexerat,  ul  ssepiùs 
promiseral,  piilidiim  euni  sycopbaniam  esse, 
jani  nulluni  ab  illosibi  expecianduin  eiiioluinea- 
tum  fore  videbant;  ex  allerà  auloin  parle  sibi 
carceres,  sibi  crucialus,  niorlem  inlamiainque 
impenderecerlô  videbanl.  El  rovorà  qnid  aliiid 
expeclaiidum  eral  discipulis,  nisi  ul  ipsi  quo- 
que  sycophantae  agnoscerenlur  ;  aul  eiiamsi 
ejusmodi  non  essent  agnili,  aiinon  sciebmi 
Jud;eos  prœdicalionem  hanc  morie  i|»sâ  colii- 
bilnros?  Jam  omnia  h;ec  pericula  simui  sum- 
pla  num  polerant  pellicere  bomines,  ni.  dis- 
crimen  taie  tantumque  subirent,  tum  labores 
imniensos  sudoresque,  qtiod  fecisse  aposiolos 
jam  oslendimus,  susciperenl?  Hoc  esl  agi're 
contra  bumanilaiis  principia  intima  ;  ui  eiiim 
alibi  diximus,  eicslaxionia:  IS'enwpropter  iiuili 
cupiUitatem  operatur.  Hoc  est  agere  onminô 
slullè,  quod  de  aposlolis  nemo  dixil  unqiiàm, 
quodque  de  iis  sciums  nos  iia  cogilare  vctal. 
Adiliuius  ciiam  :  ralio  b^ec  principiorum  dc- 
forniiiaiem  cotiirarieialemipie  ejusmodi  dc- 
monsirat,  quae  de  homine  concipi  n;^quii;  co- 
gor  enini  ex  liborlinorum  hypoib'si  al»  iis  | 
rcquirere,  num  aposloli,  qui  corpus  Chîisli 
absiulcrunl,  eum  è  moriuis  resurrexisse  pr;B- 
dicaluri,  fucriut  ullra  quàm  credibiie  esl, 
sceleslissiuii,  necne.  ^isi  erant  impii  b.ujus  ge- 
ncris,  qui  counuenlum  hoc  laui  impiiim  etoui- 
nium  iiiiqiiissimum  quae  in  Deum  p;itriiri  pos- 
sinl,  disseminare  poluerunlï  Qui  illud  dofen- 
dcre  lesiimoiiiis  iieralis  ,  et  immanissinds  se 
cruciatibus  moriiqiie  ipsi  suhjict^rc ,  certô  i 
scienleseodem  lompore  se  à  crucibus  el  à  ro- 
gis  statim  in  niauus  judicis  severissimi  incisu- 
ros,  qui  ob  bas  ipsas  pœnas  ab  iis  lalas,  lalas- 
qutï  (quod  adverle)  uullam  propier  corpoream 
ulililalPtu  in  œierna  supplicia  cos  dc'.rusisset? 
Si  (Ulcni  inqjii  ullra  quàu)  est  cridil)ile  erant, 
cur  resurreclionem  Clirisli,  ut  cum  doccrent 
esse  Dci  Filium,  pnndicabanl?  Cur  r»<I'giiiucm 
virlul''m,  intio(«'iiliam  jul.cnlem,  impici;Ji(pie 
advorpam  pra-duabanl?  Elulcam  lucriiluret 
defendereui,  cur  suppliciis  crudelisbimis  ,    cur 
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lelboipsiobviàra  ibant?  Ut  igitur  dicanms  cum 
Woolslne  et  incredulis  ejus  amicis,  aposiolos, 
disriiplis  siy;nis  ab>iulisse  cadaver  ul  Ciu'isium 
n^susciiaium  praidicarent,  dicere  oporloi  eos 
fuisse  impios  et  non  impios,  siultoselsanos,  ho- 
miueselnon  homines.  Judicetquicumquequid- 
quamsapil,  num  bae  illationessint  reclaï,  num 
bypolht'sis,  ex  quà  deducunlur,  sil  ingeniosa. 
Fiiixisse  aposiolos,  non  asseveranler  dicit 
liberlinus  Anglus»;  quapropler  illusos  fuisse 
eos  (1)  sentit,  et  ila  ail:  <  Si  Jesu  Cbristi  re» 
«  surreciioiiis  tesies  non  deceperuni  lucii  gra- 
f  lia  alios,  decepli  per  fanalicum  errorem  ipsi 
f  fiierurit.  Ailerulrum  certé  borum  conligit.  » 
E(  botum  boiiiiuum  i'œtuiida  sont  ingénia! 
Si  pars  uiia  fejii^itur,  suppelit  alia  ;  si  corruil 
responsum  boc,  aliud  coniiniiô  subdilnr.  Hoc 
lamen  inlortunio  urgenlur,  ut  mahe  op  nioni 
pejorem  semper  subsliluanl. Quantum  ulililalis 
spes  poluerit  aposiolos  ad  priedicandum  Chri- 
slmn resus<.ilatum,el  ad  fallendos  homines  ini- 
pellere,  et  nos  dixinms  modo,  et  pei- se  qui- 
cumque  rectè  judicat,  poiest  discernere.  Num 
dici  possil,  per  fanalicum  errorem,  aut  per 
illusioiiem  eos  fuisse decepios,  modo  smnusvi- 
suri.  [)i<u),  qiu)lies  ambigi  possil ,  num  tesies 
resurrectiouis,  aul  pei  illusionem,  aul  per  fa- 
nai icum  errorem  decepl-  fuerint,  nos  mora- 
lemevidenliam  alicujus  facli  nun(|uàm  ampliùs 
habiliiros  :  corruer  e  sinml  omnes  historias  cimi 
Romanas,  lùm  Graccas,  récentes  el  antiqiias, 
nobisque  omnibus  in  Pyrrhonismum  prolaben- 
dum.  Id  probare  aggrcdiamur.  Evideniia  uiora- 
lis  alicujus  lacli  leslimonio  sensuum  niiiiur, 
el  hoc  leslimonium  cùm  sil  concors,  viviilum 
constansque,  est  veritatis  argumentum.  Quôd 
si  alicui  peculiari  casui  adsint  hae  illa;ve  con- 
diliones,  aul  magis  aul  nunùs  certiores  suinus, 
ul  major  minorve  est  testium  numéros,  ut 
major  minorve  eorum  aiieniio  el  diligenliti 

(I)  Spinosa  etiam  ila  slullè  opinabaliir; 
quare  in  E|»isl.  2.>  ;vl  Menrirti!-:  Oldi-iiilMirginm 
ila  scnbil  :  i  C'-umùiu  Cisrisii  p;issi(>iiem, 
I   nuM'icm  et  s'q)uliuram  tecum  lillonditt  r  ac- 

<  cipio,  ejusaiilcm  rt'hurrcclioncm  aiirgnricè. 
«  Fati'or  q^iidem  ,  hanc  eiiam  ab  Ev;ip;;c!isiis 
«  iis  narrari  circumslantiis ,  ut  nt'gare  non 
I  possimus,  ipsos  Evangelisias  credidisse, 
I   Clirisli  corpus  resuri  exisse  ,  et  ad  rœlos  as- 

<  ccmlisse  ,   ul  n}   Oi'i  dexleram   sederet;  et 

<  quôd  à  (idelibiis   s'^îani   poluisset  videri,  si 

<  uiià  in  iis  locis  adfuisscnl,  in  (jiiibns  ipse 
f  (>hrislus  discipulis  apparuil.  i  Ficlionis 
erg(»  accusatio  eti.irn  ab  liitc  impio  vana  puia- 
tur.  Tum  sequilur  :  «  lu  quo  l-inieu  ptiifrunt 
(  dfcipi,  ul  aliis  etiam  proplielis  cuiiligit.  h 
Lu^cniiam  insaniam!  Vid*^  toiliun. 
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rem  coniemplandi  fuit,  ut  crebriores  vel  ra- 
riores  fueriint  obscrvationes,  ut  nnns  plnres- 
ve  sensus  siiuul  concurrunl  nd  judicium  idem 
promiiiliatidnm,  Adrom  ptoposilnu  voniaimis, 
videaiuus(iuc  an  haec  in  illam  C(»nvcni.inl.  Et 
priuiùm  quidem  quoad  numeriim  eoriini  qui 
resurrecllonis  Cliri^li  tesies  fucninl,  scribit 
D.  Paulus  (l  Corint.  15),  itiiim  seinel  appariasse 
quingentis  fratribiis,  quoru7n  plerique  adlnic  res- 
tant et  atiqni  dorniiunt  ;  postca  apparuisseJacobo, 
posfea  omuibus  apostolis  sitnul,  et  mild  eliam  tan- 
qiinm  novissinio.  An  jure  in  lestinioiiiiini  alicu- 
jus  facli  major  hominum  numeius  rcqiiiri  po- 
lesl?  Transeamus  ad  allentioncni  sludiunique 
obscrvandi?  Agebaliir  liic  deregravissiuii  uio- 
nienli,  rcspectu  discipuloruni  ;  ex  illà  cniin 
diviniialis  Chrisli,  notœque  illiiis  niissionis 
argiimenlum  vini  oninem  desuniebat  ;  de  veri- 
tate  ejus  doctrinae  et  promissoruni,  de  fnnda- 
menlo  suse  spei,  de  suis  laboribus  suscipiendis 
agebatur.  Praeterea  de  opère  iiiprimis  adniira- 
bili  novoque,  quod  perse  Ipsum  atienlissimum 
studiuui  excilabat,  agebatur;  agebatur  deiiique 
de  facto  de  quo  jam  erant  sollicili,  quod  anxiè 
expeclabant,  de  quo  diibii  eranl  et  ancipites. 
Cùui  ergo  post  expcctaiiunem  laleni  ianlain(|ue 
occasiorei  veriialis  peniiùs  perquirendaî  adve- 
nisset,  quis  unquàmdubiiare  polest,  nuni  disci- 
puli  euni  atienlissimè  inquisierint,  elspeculali 
perscrutaliquefuerinrJNamnonseiiielChristuni 
videruni;  pluries  viderunt,  et  ad  libiium,  et  diù 
videninl.  Per  dies  quadra^'inla  factu;  fuerunt 
observaliones  hœ  pluril)us  in  locis,  phirihusque 
modis,  pluribusque  subaspeclibusinodôal»  bis, 
modo  ab  illis,  iiiterdùmà  paucis,  interdùm 
à  pinribus,  ab  omnibus  interdùm,  coniposue- 
ruiilipie  facia  diclaqiie,cei  lissiinique  lacli  sunt 
euni  esse  Chrisium.  Dicamus  eliam  de  sensi- 
bus,  qui  omnes  tcslali  sunt,  eum  esse  Cliri- 
sium.  Visus  est,  auditus,  laclusque.  Viderunt 
exeuntcm  et  introeuntem ,  viderunt  stanlem 
sçdeutenique,  videruni  nianducanlem,  è  terra 
se  sublcvaniem,  et  in  altum  ascendentem  dé- 
muni viderunt.  Audiverunt  eum  ipsorum  in 
crodcndo  lardilatem  casligantoni,  audiverunt 
eum  cxplicanlem  fusé  teslimonia  Moysis,  Pro- 
pliclarum  et  Scripturarum  ad  ipsuni  pertinen- 
tium;  audiverunt  mandanlem  qux  facicnda 
eranl  ad  Evangeiii  promulgaiionem,  ad  iiislitu- 
tiomn»,  icgiuicnque  Eccicsire.  Visùs,  audilùs- 
que  icsUuioniis  accedit  lactus.  Discipulus  qui- 
dam induxit  animum  ,  ne  aiiis  discipulis 
resurrcttioncm  magistri  uarrantibus  crcderet  ; 
inlrai  Cbrislus,  ubi  erant  illi  simul.  Tliomas 


inspf^ctantibus  cunctis  inlulit  digitum  in  laïus 
aporium,  in  cicatrices  manuum  clavis  pertere- 
bralarum ,  silùque  ipsi  lune  crodens  l'alelur, 
toslalurque,  eum  Doniinum  D(Mini({ue  suum 
esse,  llis  similibusque  aliis  colioquiis  discipuli 
eum  resusciiato  Clirislo  dies  quadraginta  con- 
V('isali;  d  nique  simul  cuni  ipso  cùni  in  nion- 
lom  Oiivarum  ascendisseni,  cùm  priùsetman- 
ducâssenl,  et  colioouti  eum  illo  fuissent,  eum 
paulalim  è  terra  seseatlollenlem,  peteniemque 
cœluni  aspexerunt.  Omnesque  etsinguli  homi- 
ncsbi,  lomporibiisbisce,  observationibusioiies 
rcpeiilis,anin)a(lversionibus  tantoperè  intentis, 
perceptionibus  ita  Claris  constantibusque,  om- 
nes, inquam,  semporque  sunt  dccepii ,  omnes 
seniperque  somniàrunl,  omnes  fanatici  fue- 
runt, iliusique  omnes?  Si  ita  se  res  babet,  palet 
adilus  ingeus  ad  Pyrrlionismuai  et  bistoria- 
rum  et  factorura  omnium;  omnibus  consiiiis 
adimitur  securitas,  conunercium,  bumanum- 
que  gonus  in  perturbalione  cliaosque  jacet. 
Disiinguit  per  se  lector  nosirarum  illalionum 
ordinem  veclissimum,  Woolslonisquc  senien- 
tiœ  delormissimam  perversilatem  ,  quin  laiiùs 
vager  ad  eam  ostendemiam.  Conlcndanius 
ergo,  ut  ex  diciis  conscquilur ,  apostoios  de 
rcsurreclione  Cbristi  neque  decepisse  aiios 
uiiliiaiis  gratiâ ,  neque  se  deccptos  ex  fanalico 
errorc.  Aposloiorum  igiiur  pra-dicatio  Clirisli 
resurreclionem  comprobat,  demonslrahpie. 
Probat  ergo  miraculum ,  quod ,  cùm  à  solo 
Deo  ficri  possit,  Religionom  cbristianam  Hr- 
missimam  eflîcit.  Quôd  si  ad  aposloiorum  tosti- 
monium  orbis  conversio,  boc  est,  fnU's  à  gouii- 
bus  eorum  verbis  de  bâc  resurrectione  babila, 
licet  fides  liœc  alTerret  maximam  difTicirtaiem 
conseculionesque  aspi^rimas,  accédât,  adda- 
turque  marlyrum  cliristianorum  cventum  ex- 
plicatis  circumstaniiis  circumseplum ,  et  re- 
surrectione Cbristi  tanquàm  super  fundamento 
eroclum,  ad  evidenliai  gradum  ejusmodi  mi- 
raculum boc  evecium  videmus ,  ut  acquè  evi- 
dens  exemplum  nullum  aliud  Cas  sil  reperire. 
Benè  babet.  At  num  argumenlum,  inquiet 
quispium,  Woolstonis  liberlinorumque  osten- 
talum  adeô,  boc  est,  cur  Cbrislus  vix  ac  resur- 
rexii,  sacerdolibus  senioribusque  populi  se  non 
ostenderit  et  eorum  impietatem  coarguerit, 
noiumque  ils  fecerit  admirando  boc  prodigio 
su;c  porsoïKc  niysierium  ,  rolinqucmus  in- 
lacium?  Rcspondeo,  id  eum  non  lecisse,  quia 
noluit.  Tamen  cur  noluit?  interrogat  incredu- 
lus.  Quia  causas  babuit  sit(ficientes,  prœvalen- 
tesque,  ne  veliet,  At  quye  unquàm  hae  causse 
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fuerunl?  Dicam  ingénue,  me  illas  ignorare. 
Ergo,  concluent  liberlinus,  Christus  non  re- 
surrexit.  Num  magis  distoria  magisque  inepta 
potesl  esse  illatio?  Qu.je  ars  criiica  est  unquàin 
haec,  quai  factuni  conliruiatuin  solidissimis 
argument is  inviciè  eâ  solâ  de  causa  negat, 
quia  circumsiaalia  una  quae  illud  consequitur 
nescitur?  Si  oslendere  possent  impii,  Deum 
sapienlissinmm  et  infinitum,  rerum  omnium 
moderalorem  summum  in  suorum  consiliorum 
thesauris  nunquàm  hnjus  rei  liabere  causam 
poluisse,  esset  aliquâ  ex  parle  ferendum  :  ve- 
rùm  quis  consiliatur  ejus  fuit,  ut  potuerit  om- 
nia  ejus  consilia  compreliendere,  cerlosqne 
nos  facere,  esse  in  eo  hujusmodi  causam,  et 
causam  illo  dignam  non  poluisse?  Ejus  resur- 
reciio  est  cerla;  cerium  quotjue  est,  neque 
sacndoiiLus,  neque  ponlificibus  Cliristum  se 
agnoscendiim  praîbuisse;  ergo  in  illo  fuisse 
causas,  dignasque  illo,  cur  id  faceret,  non  est 
dul)ilandum.  Ut  contendam,  lias  causas  fuisse, 
salis  est,  scireitarem  contigisse,  Deiimqueiia 
agisse.  Ego  lamcn  eas  ignoro,  sicut  infinita 
alla  illius  aetcrni  eniis  consilia  me  latent.  Sed 
cîim  hnjusmodi  ignoranlia  nunquàm  in  causa 
est,  cur  de  rébus  facUsque  quse  cerlù  cognosci- 
nius,  dubilemus,  tum  aut  pervicax  contuma- 
cia,  aut  siniuna  vesania  efTiccre  potesl,  ut  ex  eo 
quôil  cur  CInislus  rcsurgens  quibusdam  appa- 
rucril,  quibusdam  se  non  nianifcslârit,  causam 
nescio,  de  ejus  rcsurréclione  dubilem.  Possem 
tamen,  ut  liljertiuis  aliquid  indulgerem,  dicere 
Cbristum  principibus  S\  nagogoe  se  non  osien- 
disse,  quia  injuslissimo  execrabilique  deicidio 
gratiâ  Imjusmodi  se  indignos  reddiderant,  et 
proinde  fuisse  hoc  justissimum  supplicium, 
quo  omnium  deliclorum  maximum  puniium 
fuit.  Dicere  possem,  eiiamsi  iis  Christus  appa- 
ruisset,  eos  tauien  fuluros  fuisse  adeô  contu- 
maces obslinalosquc,  ut  sicut  alla  dilucida 
argumenta,  quibus  diviuilatem  suam  iis  mani- 
fesiàrat,noIuerunt  respiccre,  neillumagnosce- 
rent,  ila  tune  posl  resuneciioiiem  eos  siruula- 
turos  fiiisse,  et  nisi  negaturi  omuinô  fuissent, 
sallem  miraculum  illud  prxstigium  aliquod 
dicluros.  Reor  equidem  hoc  responsum  eo 
modo  quo  Cbribtus  ipse  in  epulouis  parabolà 
utitur,  me  posse  illuslrarc.  Orabat  scclcslus 
hic  Âbrabamum,  ul  Lazarum  resuscitalum  ad 
quinque  fratrcs  suos  supcrstites  mitleret,  ut 
eos  moueret,  ne  in  eum  Licitm  tunncnloriim  veni- 
rent.  Abraliaïuus  ci  re^poudil  :  llabcnt  Motjitem 
et  Proplielas,  eos  audiani.  ïurn  ille  :  Nequa- 
quàm,  pater  Abraham;  sed  si  aiiquis  ex  morluis 
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ad  eos  mittetur,  audient  :  (hoc  est  illud  quod 
libertinieliam  vellent;  alquidaitsacer  texlus?) 
Abrahamus  autem  illi  :  S/  non  audiunt  Moysein 
et  Prophetas,  neque  si  aiiquis  ex  mortuis  resurgat, 
credeni.  (Lucae  cap.  IG.)  Veritaiera  roburque 
hujus  responsi  perpendat  lector,  et  quàm 
apiè  rei,  de  quâ  aginius,  conveniat,  ob- 
struatque  tumeuiium  libertinorum  ora ,  in- 
telliget.  Qiianquàm  egebatne  Chrislus  gregis 
ingraïae,  corporeaeque  geniis  emendatione  et 
fiJe?  Jam  praevidebat  lot  bominum  millia  om- 
nibus in  orbis  regionibus  religionem  suam  am- 
plecteniium  sefjue  adoianiium.  HaiC,  et  rnultô 
eliam  plura  dicere  liberlinis possem,  utinjuslis 
eonim  postulatis  indulgerem.  Salis  tamen  ba- 
bebo,  si  dixero,  eiiamsi  Christus  à  morluis 
excitatus  loti  Ilierosolymilanae  civitali  appa- 
ruisseï,  eiiamsi  omnes  Judœi  conversi  hujus 
eveniûs  niemoriam  monumentis  lillerarum 
consignalam  nobis  iradidissent,  qui  ausus  Cist, 
quod  fecit  Woolston,  ejusque  gregarii,  argu- 
mentis  (juse  de  Chrisii  rcsurréclione  afferun- 
lur,  contradicere,  eum  tum  eliam  figmenta 
deliriaque  lurpissima  invcnturum  fuisse,  ita  ut 
hujus  leslimonii  auctoritalis  accessio  aposlolo- 
ruui  lesiiniouiisfacla  nihil  aliud  esset  elfeclura, 
quàm  ul  eorum  sermonisinsania,  corumqiic  per- 
vicaciœ  nuigniiudo  magis  magisque  apparcret. 
Cbrisii  rcsurréclione  ila  conslilulà  probalâ- 
que ,  chrislianani  Religionem  evidenlissimâ 
nota  ,  qualis  est  miraculorum,  argumentorum 
Dei  leslimonii  visibilium  fonlisque  verilatis 
essenlialis  nota  ,  confirmalam  videmus.  Mira- 
cula  dico  :  Cbrisii  enim  resurrectio  est  pro- 
digium  ejusmodi,  quod  et  alia  quae  vivciis  ad- 
miranda  per  se  coeteroquin  satis  perspicua 
patravit,  et  prodigia  omnia  quse  subsequenli- 
bus  scculis  in  ejus  nomiiie  praicones  sui  fece- 
runt,  nova  evidenlia  illustrai.  Si  Ciirislus  qui 
se  Dei  Filium  praedicabat ,  resurrexil ,  erai 
ergo  is  quem  se  dicebat  :  omnipotons  igilur  , 
nalurxquc  supremus  Dominus.  Quid  miruni 
ergo ,  si  ad  libilum  nuluque  consuelum  ejus 
cursum  remorabalur  ,  et  leges  à  se  sancitas , 
cl  cujusvis  agenlis  vim  pra;tergrediens,  ca^cis 
\'mm\  reslitucbat,  a?grolos  sanabat,  imperabai 
aquis,  ejiciebat  da;monia  ,  morluos  ad  vilam 
revocabal  ?  Quid  mirum  ,  si  superno  spirilu 
duodecim  ineplos  piscatores  perfundens  suos 
Evangelii  apostolos  fecil ,  oîunibus  liuguis 
ornavil,  facullatem  miracida  cujiiscumque  ge- 
neris  edendi  iis  est  impcrtilus  orbisijiie  con- 
versionis  ad  fidem  ministros  conslituit?  Ha;c 
porrô  prodigia  non  in  tcnebris  ,  non  in  laie- 
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hris,  sofl   in  urbibiis  froqiiontissimis,  in  nio- 
ridiiHiâ    liicc    palrala    fuisse  sciinus.  Pal  râla 
fucruiil;  non  eniin  génies  Koli^^ioiicni  inipcr- 
Bcmiabilia   doj^niata    el    pra-ccplii   a>i|)errima 
propoiii'iiloni  ,   (  iijiis  ».;iilliiiii  horniida  cnnsti- 
»j(n'l»aiiuir ,  aliiiDol  i!iip<Mituruni   al)ji'<  loinni- 
qiie  lioniinnni  virtiis  unis  niotu;  fuibsenl  ani- 
pl(!\al£,  nisi  niiraculis  ,  cani  divinani  esse  ilii 
conlirniâssenl.  Pairaia  fuornnl  ;  génies  siqui- 
doni  aposudos  ,  ipii  liane  iactiltaten)  à  pru'ce- 
ptoie  suo  se  liahero  (liciltant,  inisisscnl,  nisi 
reipsà  (liMnonsiiâs>Ciil.  l'airaia  snnt  ;  neque 
soliim  gciilrs  acoopiM'unl  ex  niiraculis  a!>  apo- 
Stolis  faclis  pliiriina  honelieia,  sod  por  Cluisli 
lidem  ,    inipctsilioncni    aposluloiiiin   nianninn, 
facultaleni  ejiisinodi  proiiigia  agciidi  consequc- 
baniiir;  pranlicabaïuniue  iibiqne  ,  Chrislum 
dixisse  :  i'iqua  (Marci  10)  autcm  eos  qui  credi- 
(icri.it,  liœc  sequentur :  In  noniiite  vieo  dumonia 
ejicioit  ;  liiHinis  locjucnlur   iwvis ,   el  si  mortije- 
riim  qnid  bibcriiit ,  non  eis  nocebit  ;  super  œgros 
mauHs  iinponeiit ,  et  benè  liabebunt.  Qui  negaret 
liac  pronnssa  ftn'sso  adimplela,  idnii  fact-rel, 
ac  si    (Oiiversioneni   gonliuin  ad  cinibli.inani 
Heligionein   nogarei  ;  si  enini   iiœc  iniracnla 
illa;  non   vidissonl,  Pi»oslo!os  ni  sycopiiantas 
ex|Miliss('iit  ,  (pii  sui  Magi^tii  nomiiie  illa  pol- 
licebariinr.  ISain  niniis  sUillc  enarel ,   (jiii  di- 
cerel  aposiolos  laisse  deceplos,  el  credidisse, 
se  ex  1er is  lingnis  loqui ,  et  palrare  iniracnla  , 
cnni  neijne  eas  litigiias  loiiiuM'onlar ,  nec  mi 
racnla   pcratrert'iil.   Iiicredibilins  eliam  ninllô 
est  dicerc,  otnnes  génies  conversas  sinuil  cnni 
apONUdis  conspirasse  ,     nt  ca;teras   naliones  , 
onincsqiie  posieros  fallerenl,  simulasse  credere 
se  iiMJii^modi   liciiniiein  ,  pio   qiià  innnniera 
incommoda      morteniipie    ipsani    perl'errenl. 
Fnerimt  ergo  à  Chrisli  d  scipnlis,  el  à  primis 
lidi'Iihns  li.pc  miracnla  eflecla.  hocfialà  voce, 
quin  limèrent  ne  rerellercnlur  ,  hos!ibn;  cbri- 
sliaiiu'  lidei  apologi^lie  noslri  objiei<d»ant.  l'rixi- 
claruin   rragnn'iiUim  Oralionis   pro  chrisliaiiâ 
Religione ,    iniperalori    Adriano    à  Quadralo 
oblalaî,  de  (pià  locuii  snnius  alibi,  Ensebiiis  in 
suà  Hislorià  nobis  conservavil  ;  iia  ilieaiebal: 
i  Opéra  auleni  Servaloris  nosiri  eranl  sempcr 
(  nianiiesta  ,  uipoie  quae  eranl  vera  respcciu 
i  eoruni  qui  aiit  iiberabanlnr  à  niorbis,  aul  ù 
I  inorie  revocalianlirr  ad  vilani.  Qui  non  so- 
I  luni  visi  fnerunlab  oinnibus  lum,  cùm  lue- 
<  rani  sanali,  aul  ad  vilani  revocali,  sed  eliam 
«  posl.  Neque  soiiim  donec  Salvalor  nosler  in 
«  lerns  vixil ,  sed  ciiam   posl  «-jus  di>ccssimi 
€  fuerunl  supcrbliles  ;  ila  ui  >i\  iis  ipii-Jaiu  ad 


<  haec  usque  tempora  noslra  pervenerini.  » 
Terlullianns  in  celebri  siio  Apologetico  (cap, 
23)  :  «  Edalnr,  inqiiil  clhnitîos  alloquens ,  hic 
i  aliquis  sub  iribunalibus  vi'slris  ,  qneni  dœ- 
I  mone  agi  conslel.  Jussus  à  quolibet  Cbri- 
(  sliano  loqni  spitilus  ilU-  lam  se  da;nionem 
I  coniilebilur  de  vero ,  «inàm  alii»i  deum  de 
i  falso.  iEqnè  prodncalur  aliquis  ex  bis  qui 
t  aris  inh'Iantes  nnmen  de  nidore  conci- 
(  piunt....  qui  aiibelando  prolanlnr.  Isia  ipsa 
«  viri.'o  co'It'slis  (Juno  (hn'lliaginensisi  jduvia- 

<  ruin  poiliciialrix  :  isie  ipsc  ^Esculapius  me- 

I  dicinannn  denionslralor nisi  se  d*mones 

(  confessi  fucrini,  Clirisliaiio  nitMitiri  non  au- 

<  dénies  (à  quo  ad  respondendum  cogunlur  ) 
c  ibidem  illius  Chrisliani  procacissimi  sangni- 
«  nem  effnndite.  »  Qnid  alind,  nisi  rei  verilas 
el  evidenlia  poiest  lanlùm  animi  facere  bo- 
niini,  <|tii  piorsùs  amens  non  sil,  ul  liaic  dical? 
lland  dissniilia  el  de  poleslale  da'.moniims 
imperandi ,  el  de  virtute  expellendi  morbos 
leginms  in  ejiisdem  Afri  apologislu!  libro  ad 
Scapulam  ,  cap.  3  :  <  llicc  oninia  libi  et  de 
t  olliiio  suL'geri  possunt  ,  el  ab  eisdeni  advo- 
I  caiis  ,  qui  el  ipsi  benelicia  habent  Cbristia- 

<  nornni,  licet  acclament  quae  voluni.  Nani  et 
€  cnjusdam  nolarins  ciim  à  daemoi.e  pi^eipi- 

<  larelur ,  liberalus  est,  el  quorunidam  pro- 
«  pinquus  el  puerulus.  Et  (juanli  honesii  viri 

<  (de  vulgaribus  enim  non  dicimus)  aul  à  daî- 

<  moniis,  aul  à  valeiudiiiibus  lemediati  sunt. 
t  Ipse  eiiain  Severus  ,  piiler  Aiiioniiii ,  Cliri- 
«  stianorum  memor  fuii.  Nam  et  Procnluni 
1  Cbrisliaiinm  ,  qui  ïorpacion  cognominaba- 
f  liu' ,  EuhodiiC  procuraloreni ,  qui  euni  per 
«  oleum  aliquando  ciiraveral,  reiiuisivit,  el  in 

<  palaiio  suo  babuil  usque  ad  niorleni  ejus, 
«  (|uem  et  Anloninus  oplimè  noverat  lacle 
«  clirisliano  cdiicatus.  t  liaud  dissimilia  in 
Arindiio  (lib.  1  advcrs.  Gent.);  in  D.  Cypiiano 
(ad  Denulriaui)  ;  et  in  S.  Ireiuco  (bb.  2,  cap. 
5lj,  el  in  aliis  scriploribns  priniorum  secu- 
lorum,qui  de  poleslale  nnraculorum  in  Chrisli 
Eccb'sià  nt  de  re  solemni  el  pnblicâ  ,  qiiaB  ne- 
«pieat  refelli  à  quoqiiam,  loqiinnlur.  Quid  plu- 
ra  ?  Geniiles  ipsi  eam  agnoscebanl  et  lale- 
banlnr  ;  si  loqnamur  de  iis  niiraculis  polissi- 
n)ùm  qu3e  in  pugnisniarlymni  fiebant,  ul  alibi 
diximus,  neque  aliud  <|uid(piam,  ul  eorum  luci 
tenebras  olTunderent,  res|><)ndebafit,  nisi,  qnod 
de  Chrislo  perlidi  Jud;ei  dieemml ,  aitenia- 
gieâ  ea  p;ilrari.  Quam  ciiluniniam  et  bieviler 
supra  rtMuiiimiis,  conrutaltiliirque  fusiùs  ,  cinn 
alias  iiisaiii;is  qnas  liiic  arj^iinicuto  à  niiraculis 
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dcsmnplo  objlciunt  libertini ,  dissipaverimus. 
0|>ii»iiUii'  S()ino.s;i  iu:pftlu  iino  oiiinia  iiiira- 
ciila  prosienierc  ,  si  dirai ,  ea  fifri  non  p(KS?e 
(rr.iol.  Tliooiiig.  l'olit.  5).  Ordo  eiiiin  naliir;e, 
iriqiiil  ille,  p(  rliirbari  non  polcsl,qiiin  in  Deo 
niul.iiio  (iat.  Ejus  subliniis  dcnionslralio  est 
b;!t:c  :  Loges  naliira;  non  snnt  nisi  Dei  decrela 
neccssaria  ;  jatn  Dei  décida  iinnmiari  non 
possunt  ;  est  enini  ille  in)miilabilis  :  ergo  loges 
nalurae  nuitari  non  possunl  ;  ergo  niiraciila, 
quai  niinirùni  in  bàc  mutalione  nalma;  con- 
sisiunt  ,  niilîo  pacio  fiori  possunt.  Acervuni 
bunc  anibiguoriun  verboruni  eirorunique  in 
niullis  suorun»  operuin  locis  objici  solitum  pi  o- 
posuit  sibi  D.  Tbonias  ;  niiiil  enini  aliiitl  nisi 
Slralonis,  Anaxagorreque  et  deiiranliuni  geu- 
tiliiiio  ,  qui  ineiuctabiliinii  laloiuni  viiiciiiis 
non  soliiin  nuniina  inferiora,  scd  ipsiini  Jovem 
coiislrictnni  dicebanl ,  errata  continet.  Si  do- 
ctor  t'iini  doclrinis  ciarissiniis  dissipai ,  quas 
afflMÙinus,  siiniinoperè  maleriain  liane  illuslra- 
luras.  Cùni  ergo  ait  Spinosa,  nalur.ie  ordinem 
interrunipi  aut  nintari  non  posse,  q  lin  niutc- 
tur  Deus  ,  rcspondendum  est ,  duas  ordniuni 
spccies  in  rébus  esse  dÎNlioguendas. 

Piitnùin  :  «Si  ordo  renim  coiisiderclur,  prout 
dépendit  à  prima  causa,  sic  contra  rerum  or- 
dinem Deus  facere  non  polcst.  Si  eniin  sic  fa- 
cercl ,  iaceret  contra  suain  praescientiani  ,  aut 
voluntalcm,  aut  bonitaleni.  Si  vcrô  conside- 
retur  reruni  ordo  prout  dependet  à  quâlibel 
secnndarnin  causarura,  sic  Deus  potesl  lacère 
praeier  ordinem  rerum  :  quia  ordini  sccunda- 
rum  cansaruin  ipse  non  est  subjecîus,  sed  lalis 
ordo  ci  subjicitur ,  quasi  ab  co  procedens,  non 
per  neccssilalcni  naturu;  {ut  délirai  Spinosa), 
sed  per  arbilrium  voluniaiis;  poiuissel  enim 
et  alium  ordinem  rerum  insiiluere.  L'iule  et 
potest  praeier  liuiic  ordiiicm  insliiiilum  agere, 
cùin  voiuerii  :  piUa  agendo  elTecius  secunda- 
rum  causaruni  sine  ipsis,  vel  producendo  ali- 
quos  effecius,  ad  quos  caus*  seciiiuhe  non  se 
exlenduiil.  IJude  et  Aug.  dicil  (  lib.  2G  conira 
Fauslum  fa,i.  5)  quôd  Deus  conira  soliium 
cursum  nalurae  facit  :  sed  conira  summam 
legem  nullo  modo  facit ,  quia  contra  scijisum 
non  ficil.»  Part,  i,  qu.  105,  art.  G.  Vide  eliani 
eumdem  S.  M;.gislrnin  lib.  3  conira  Gon.c.  98, 
ubi  ejindcm  doeirinam  fusiùs  explical  ;  et 
alibi  idi-m  S.  docior  de  Poteni.  q.  6,  art.  1, 
ad  G:  i  Dcns  iion  (acil  conira  r.Miones  nalu- 
rales  mulabili  V(diiii;ate:  nain  Deiisab  a-terno 
)>va!vidit,  et  voluii  facere  ,  quod  in  lempore 
jacil.  Sic  ergo  insiiliiii  nuiuiacc;;!i<iim .  m  (a- 
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men  praeordinareliir  in  aeiernà  suA  volunlaie, 
qiiod  prœler  cursum  ibliim  qnandoqiie  faclu- 
ru»  erat.  >  li;H|i:e  opéra,  aut  pbainonie:.a  coii- 
liaria,  aiil  sU|)eriora  boccursu  sunt  miraeula. 
Possunt  ergo  iiacc  à  Deo  lieri ,  cùm  nalurae 
cursus  ab  illo  omninô  regatur-j^nequeniuialiO' 
nem  nllam  ei  afieruiit,  cùm  respondeant 
aclui  ilii  simplicissimo  et  ielerno  voluniaiis, 
qiiâ  cursum  bunc  rerum  dirigens,  voluit  eiiam 
ut  inlerdùm  mulari  deberet. 

Quare  argumentuni ,  qiiod  alïert  Spinosa, 
aicns ,  loges  naturœ  esse  decrela  necossaria 
Dei,  alqiieciim  décréta  h:KC  sinl  immulabilia, 
etiam  leges  nalurae  esse  immuiabilcs  ,  ac  pro- 
inde  miraeula,  qua;  in  baruni  legiim  imilalionc 
coiisisliint,  dari  non  posse,  est  piiriiin  pu- 
luin<|ue  sopliisiiia,  quod  ambigiiis  vcrbis  iiini- 
lilur.  Duplici  enim  sensu  inlelligi  poiesl  de- 
beltiue  \o\,  le(jis  tiatune ,  hoc  est,  tanquàm 
causa,  et  lainjuàm  effecius.  Primo  sub  intelle- 
ctu  accepta  est  eadem  ratio  aeterna  legislalrix 
et  moderatri.v  Dei,  ac  proinde  nihil  aliud  signi- 
licat,  quàin  décréta  ipsa  ejus  (  non  jam  ncces- 
saria,  ut  somnial  Spinosa  ,  sed  liberrima  ,  ut 
supra  docuimus).  Lex  aulein  nalurae  ut  effe- 
cius non  est  nisi  ordo  ,  seu  cursus  ,  quem  ex 
aeieriio  Dei  decieio  in  boc  systemate  res  oinnes 
servant.  Jam  lex  nalurae  sensu  primo  sumpla 
est  immulabilia,  secundo  vcro  nuilari  potest, 
quandoqiiidem  imnmtabili  loge  tclernànmlatio 
bijjus  temporarii  rerum  cursus,  iiujusque  logis 
naturai  propter  singularia  quœdam  éventa,  ut 
sunt  niiiacula  ,  fuit  decrela,  t  Hanc  dislinctio- 
«  nem,  niait  S.Tboni.  5  conira  Goules,  cap.  98, 
i  quidam  non  considérantes,  in  diversos  erro- 

<  res  inciderunt.  Quidam  enim  immobililalem 
«  divini  ordiiiis  ad  res  ipsas,  quu;  ordini  sub- 

<  diinliir,  exlendercconati  siinl,dicenlos,((u6d 
«  omnia  necosse  est  esse,  ^icul  sunt;  in  lan- 
«  tuiii  quôd  quidam  dixcrunl,  quod  Deus  non 

<  potest  alia  facere,  qiiàn»  quae  facit;  conira 
(  quod  est,  »  etc. 

lia  bre  viler  Spinosianum  sopliisma  everlinins, 
specimenque  aliud  raliocinandi  illiussopbisia;, 
lanioperè  à  liberiinis  cominendaii ,  ailulimus. 

S«  ri;)lor  Gallus  abbas  de  Iloulteviile,  niagiiî 
facioii  .'us,  in  pra  claro  oj^ere  conira  Koligionis 
liosies,  cui  tiiulus  :  La  Helij;ion  cliréiienne 
prouvée  par  les  faiis,  cu]>id»s  banc  Dei  immu- 
tabiliiaieiii  arciiùscum  miraculisconjungpudi, 
repeileiitlit|iie  slienuè  adversarios,  pulat,  li- 
bro  1,  dp.  G,  <  inaxinia  prodigia  colligata  esse 
I  cuiii  decretis  à  Deo  ad  rcgimen  universi  sta- 
1  iijii-',  }  ani.  ni  alibi  explicat,  <  oa  contincri 
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<  effectuum  nomine  inlerlegcs  universales;  » 
dicit,  inicr  legcs  universales;  secundùni  ciiini 
?jus  principia  de  simplicilalc,  Deus  <  non  de- 
(  bel  siugularibus  voluntaiibiis  uti ,  quando 
(  vûluntaies  générales  sulliciunt  ofreciul  illi, 
I  quem  vull,  producendo.  »  Quaro  ail:  c  Cînn 
t  Deus  det  nialeria;  gradum  lerlinn  niolùs, 
«  quem  per  oninia  secula  esset  habiiura ,  con- 
«  ci  pi  etiam,  euni  poluisse  hoc  modo  legcm 
«  niolùs  comnuinicationnm  dellnirc,  ul  eo  icin- 
«  pore  verbi  causa  homines  debcrenl  eam  cu- 
«  raiioneni,  cas  eclypses,  eam  resurreciioneni 
I  videre.  i  Ad  summam  ,  sicul  onuiia  alia 
evenla ,  qu:ï;  naluralia  dicunlur  ,  biijus  aucio- 
ris  seiilenlià ,  f  conscculiones  leguni  primiti- 
«  varum,  universaliunique  Dei  cum  ejus  aelcr- 

<  msconsiiiisconjiinclarumsunl,  ilaniiracula 
I  suni  efîcclus  inseparabiles  ab  aciicne  le- 
f  gum  divinarum  ad  reginien  universi  sialuta- 
f  rum  ;  »  earum  tamen  leguni  t  qu«  nos  latent, 
«  aut  conjunclionis  haruin  cum  illis  quye  nobis 
«  apertye  sunt;  >  et  Iiinc  putat,  vim  jalrantis 
mifiiculum  consistera  in  hoc,  ut  sciai  (  ibid. 
pag,  49  )  lumine  superiori ,  eo  nionionto  teai- 
poris  ex  motu  ab  inilio  niundi  in  materià  ira- 
prcsso  fuisse  v.  g.,  visuin  ca.'co  resiiiuenduin  , 
aut  aliud  liujusinodimiraculum  patraiidum.  ha 
opinalur  aucior  ,  urgfri  suis  principiis  Spino- 
sistain  :  quin  enini  muietur  ,  vel  perturbeiur 
uUa  natura;  lex  (quocumque  scn-u  accipiaiur), 
coUigitur,  niiracula  liori  posse,  cùm  niliil  aliud 
sil  niiraculum  ,  ut  dixiinus  ,  nisi  cirectus  <  na- 
«  lus  ex  legibus  naiurae,  quae  nos  latent,  aut 
t  ex  conjunciione  barum  cum  illis,  qua;  nobis 
(  innoiescunt.) 

Ingeniosuni  enimverô  est  invenlum,  scd,  ut 
mea  ferl  opinio,  non  valdè  firniuni  ac  stabile  , 
mullô  verô  minus  utile  causse  qnam  slrenuus 
auctor  contra  libcrtinos  dcfendendam  siiscepit. 
Ac  primum  quidcm  responsuni  à  nobis ,  et 
vulgô  ab  aliis  sophismali  Spinosa^  datum,  quod 
divrnam  immuiabilitaicm  cum  nalurœ  legura 
perlurbatione  conjungit,  nolionibus  tam  Claris 
cerlisqueinniiltur,utexcepUoncni  oninem  du- 
biuiiique  excludant.  Eslnc  ejusinodivia  quam 
slernit  aucior  hic  ?  Efibrmalne  ideam  claram 
harum  naiurai  leguni,  quae  legibus  naturalibus 
conlinenlur,  sed  cuivis  honiiui  sunt  occuliœ; 
harum  legum  conjunclarum  nalurali  vinculo 
cum  legibus  manil'esiis,  illis  tanien  contraria- 
rum,  quia  illas  perturbant ,  niulanlque  ? 

Concipitne,  quomodô  «  aciionis  le.^um  divi- 
«  naram ,  ad  regimen  universi  slatuiarum  , 
«  possit  inseparabilis  effectus,  t  esse  bujusmodi 
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pbœnonienum  omninô  adversnm  iis  quibus 
universum  rcgilur  ?  Ule  qnidem  ail:  i  Hoc  ipso 
I  leinporis  niomenlo,  quo  Deus  iniprimil  nio- 

<  lum  maieriaî,  video  dctorminationcni  gia- 
i  dunKiue  quem  illi  dat ,  et  (juomodô  vicissi- 
I  ludines  sibi  succedentes  omnium  temporum, 

<  locorum ,  generalionum  disponal.  Alomura 
t  primam  motani  ex  unà  parle  poiiùs,  quàm 

<  ex  aliâ,  giadu  hoc  volociiatis  poiiùs,  quàra 
f  illo  liCilicere  selcrna  consilia,  licriqiie  pri<i- 
i  cipium  cùm  niagnarum,  tùm  minorum  mu- 
f  lalionuin  video,  i  Kihil  médius  (idiuselegan- 
liùs  dici  poiest;  at  nibil  fortassè  difficiliùs 
polest  inlelligi.  Quis  enim  conci[>ere  poiest,  ex 
simplicissiniis  illis  legibus  elTeclus  non  solùra 
iis  qui  semper  conslanlerque  evcniunl,  con- 
irarios,  sed  ceriè  supcriores  legibus,  omiiium- 
que  naiurae  virium  niaximos  posse  nasci? 
Quomodô  concipi  poiest  «  vis  delerininalioiiis, 
«  certique  gradùs  motus  à  Deopriniiiùs  male- 
f  ri;B  impressi,  »  per  quem  videmus  semper 
conslanlerque  in  gyrum  soloni  fcrri,  dobere 
posl  annos  bis  mille  per  plures  boras  ciirsuni 
intermiiicro, quin  eum  perliubei?  Quisdicere 
polerit,  I  atomum  primam  motam  ex  unâ  parte 
c  poiiùs,  quàm  ex  aliâ,  gradu  hoc  volociiatis 
t  poiiùs  quàm  illo  ficri  primipium,  >  quo 
fœlens  Lazari  cadavcr  acquirat  posl  quatuor 
dios  prislinam  formam,  et  anima  abeo  separala 
rursùs  cum  illo  unialur?  ut  h;KC  oninia,  in 
nioln  priiiuE  alomi ,  dislinguantur,  niait  se 
vidisse  auctor  nosler,  visus  maxime  pfrspicax 
roquiriuir,  quo  nos  carerc  fatemur;  cui  etiam 
diccre  posse  videtur,  cùm  allala  ndracula  non 
solùm  cotisiielis  nalune  legibus  opponanlur, 
sed  harum  legum  omnium,  virinnique  ab  au- 
clore  exiiosilarum  sint  maxima,  effoctum  inse- 
parabilem  earumdem  aciionis  esse  non  posse. 
Et  sanè  P.  Malebranchius  propugnalor.  ul  cui- 
que  est  in  comi)ertis,  syslematis  viarum  sim- 
plicium,  volunlalumquegeiieralium,  rejecerat 
senteniiam  modo  relatam  de  miracuiis,  quae 
il!e  ab  hâc  goneralium  legum  série  excliidit: 
quapropler  praiter  alia  pîurinia  loca,  hoc  lia- 
bcmus  in  lib.  de  Natuià  et  Giaiiâ  :  «  Ndiil  fit 
f  in  rerum  natur.à,  quod  senlenliam  banc  non 

<  corilinnel  (hoc  est,  Doum  non  Ojteiaii  volun- 

<  taiibus  (K!culiaribu>),  si  miraculo  lanlùm  ex- 
«  cipianiur ,  qua;  tamen  non  difiorrent  ab 
I  clTeclibus  qui  dicunlur  nalurales,  si  verum 
f  foret  Deum  ut  plurimùm  siugularibus  vo- 
€  liuitalibus  agcre  :  miraoula  enim  non  sunt 
«  lalia,  nisi  quôd  secundùm  loges  nalurales 
'  non  accidunt,  aique  ila  niiracula  bas  loges 
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«  prsesupponunt.  >  Nolo  hic  de  proposilionis 
veritatibus,  neque  de  vi  Malebranchii  ratioci- 
nii  dispiiiare;  satis  uobis  est  oblendere,  euin  à 
legibus  generalibus  niiracula  excipere.  Al  quid 
mirum  si  alibi  eiiam  corpora  quœ  crgana  ha- 
benl,  excludit,  censeique  non  posse  effectus 
hariim  simpliciuin  leguni  ea  dici?  lia  ail  (Me- 
dil.  7,  n.  5)  :  «  Corpora,  quœ  organa  habent, 
«  non  possunt  produci  solis  nioiunm  conimu- 
«  nicalionis  legibus,  quai  ad  duas  redigi  pos- 
i  sunl....  Sed  perspicuè  videnius,  bas  duas 
«  loges  aliasque  siniiles  non  posse  corpus  coni- 
i  ponere,  enjus  instrumenta  sunt  infiniia,  et 
I  quorum  singuia  usum  suum  babent.  »  Ex  his 
apparet,  quaniùm  Malebrancbius  ipse  ab  au- 
ctorc  noslro  dissenliat,  qui  in  molu  à  Dco  aïo- 
nio  primoe  date  omnes  omnium  lemporum , 
omnium  locorum,  progenierum  omnium  vices 
inlernoscebal,  cernebalque  omnium  magno- 
rum  parvorumque  eventuum  principia.  Quùd 
si  corpora  arborum  animaii unique,  elleclus 
legum  mouls  generaiium  esse  non  jiossunt, 
qui  moriui  resurrectio,  aliaque  naturai  legum 
tcnori  contraria  éventa  esse  poteruni?  Veruin 
quidem  est,  scribere  praeclarum  auctorem, 
nuracula  legum  occullarum  effectus  esse;  at 
verum  eliam  est,  sapiùsque  repelit,  baic  invo- 
lula  esse  lanquàm  effectus  in  legibus  nalura- 
libus;  esse  effeclus  inseparabilcs  legum  divina- 
rum  ad  universi  regimen  slaïularum.  Aul  ergo 
ea  dicit  quae  non  inielligil  et  qua?  non  videi, 
licet  se  illa  videre  dicat  ;  aut  inler  se  pu- 
gnantia  dicit,  et  miracula  iis  generalibus  le- 
gibus produci  vult ,  à  quibus  ncqueunl  proli- 
ficisci. 

Aliud  quiilpiam  etiam  magni  momenti  in  hoc 
illustrit>  Gaili  aucloris  systemaie  se  nobis  offert 
considerandum  ;  cùm  poslulàrit  ille  hanc  viam 
munit-ndo  effugium  quodlibet  se  adversario 
iniorcludere ,  vercor,  ne  novum  aditum  illi 
apcruerit,  quô  se  rccipere  possit,  ut  éludai, 
vel  saltem  lenebras  offundat,  perlurbclquc, 
quod  bujus  gencris  hominibus  plus  quàm  salis 
est,  argumenlum  miraculorum  per  se  fortissi- 
nium.  Iles  per  se  loquiiur.  Si  dicatur,  miracula 
esse  inseparabilcs  legum  generaiium  ,  quibus 
Deus  universum  régit,  consecuiiones,  ln:c  in- 
crcdulus  inquiet,  eiiamsi  docinna  nulla  prœ- 
dicala  fuissel ,  quam  esscnt  confirmalura , 
evcnirc  debuissent.  Si  ex  legum  nioiùs  primi- 
tivarum  vi ,  cl  eo  lenipore ,  et  eo  ioco  mare 
divisuni,  solcm  slantcm,  La/.arum  revocatum 
ad  vitam  dcbcbant  mortales  videre,  haic  om- 
nia  prodigia,  quin  Moyses,  Josue  et  Clirislus 
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terris  fuissent,  erant  evcntura.  Ex  quo  robur 
divini  leslimonii  imminui  quis  non  videl? 
Deisla  enim  ab  aliquo  l'ortunalo  cveiitu,  ab 
aliquà  exignâ  naiuralium  causarum  disposiiione 
tliaumaiurgorum  vim  onmem  derivari  dicet. 
Non  sum  nescius,  diclurum  auctorem  nosirum 
fore  ut  in  suâ  bypolhesi  ea  miracula  non  fuis- 
sent ftiiura;  idque  e\  harmonià  praesiabililà 
inler  ordineui  moralem  volunlatum  liberarura, 
ordincmquc  moUium  pbysi<um.  At  liberlinus 
sumei,  quod  primùm  conceditur,  nempe  mira- 
cula esse  posse,  et  reipsà  esse  consecuiiones 
voluntolum  generaiium  inseparabilcs,  quibus 
Deus  universum  gubernal,  et  tanquàm  effe- 
clus in  generalibus  nioiùs  legibus  conlineri, 
babcbitque  joco  et  risui  partem  alieram  syste- 
niatis,  iiludque  commentum  invenlum  dicet, 
ut  naiurae  effeclus  velut  divinum  miracutum 
babeatur,  respondealurque,  ut  loquunlur  scbo- 
lie,  per  Ibesim.  Sufliciat  hoc,  ut  noverimus, 
hanc  aucloris  sentenliam  novam  causae  quam 
conlra  Spinosislas  propugnat,  non  magnoperè 
proJesse.  Addo  hoc  unum,  vidcri  mihi  illud 
ne  convenire  quidem  cura  notione  quam  de 
Ihaumaiurgis  habemus,  qui  non  lantùra  co- 
gnoscunt,  ut  in  hoc  systemale  dicilur,  rcs  oc- 
cultas, quse  prophétise  graiia  eslpotiùsdicenda, 
sed  aliquo  modo  admiranda  opéra  illa ,  quae 
virtutis  curationumque  graiia  vocatur,  eos 
facere  exislimamus(l).  Ex  iis,  quse  tune  dice- 
banl,  facile  argui  polest,  non  aliquam  solùm 
cogniiionem  effodùs  eos  habuisse,  qui  jam 
naturalibus  causis  involulus  explicandus  crat, 
sed  in  noinine  Dei  omnipolenlis  eliam  legibus 
nntur;e  jussisse,  ut  cursuni  consuetum  inler- 
niiitcnies  verba  sua  lestarentur. 

Aucloris  igilur  caeteroquin  doclissimi  novo 
sysiematc  praelcrmisso,  quippe  quod  meo  ju- 
dicio  inlirmum  est,  causaeque,  de  quà  agitur, 
potiùs  nocet,  quàm  prosii,  doclrina  à  nobis 
allala  lenealur,  quae  evidenter  demonsirat, 
Di.'i  immutabiliiali  legum  naturae  mulalionem 
niiiil  omriinô  advcrsari,  et  proinde  miracula 
licri  posse  conlra  Spinosislas  défendit,  Quiin- 
quàm  ut  quod  senlio,  sincère  dicam,  non  mi- 
nus reciè,  quàm  nalura;  convenienler  observât 
Petrus  Baylius,  totam  Spinosistarnm  de  mira- 
culis  dis|iuialioncm  esse  vcrboium  jucum 
(Al  lie.  Spinos.  Rcmarq.  U.  )  :  in  corum  enim 

(I)  Qii:im  parlem  liaborent  ihaimiahirgi  in 
miraculis  lacnndis,  quorum  pronii  dul'-ii  an- 
clor  pnnius  eel  l>cus,  cl  quâ  de  can'^à  non  es- 
sel  in  eis  simplcx  (  (tguilio,  acuiè,  doctis'^imè- 
que  explical  U.  Thom.  De  Polent.  qurest.  6. 
art.  4.  < 


7il  -^^'i'^ 

Bysiemaie  Idciiiii  lialiore  non  polcst.  t  L't  co- 
f  gnoLicalur,  inqiiil  ille,  Spinosislaruin  fraiis, 

<  i!lusio.|iio  iii  liàc  re,  salis  sit  dicere,   cùin 

<  iiiiracnla  li-TÏ  possc  nt'gant,  liane  eos  afTi-rre 
1  raiionoin,  Deuni  el  iiaiurani  esse  unnni  et 
«  idem,  ila  ul  si  Deus  aliquid  conira  nalur.T 

<  Icgcs  laceret,  conira  seipsuni  l'.icerel,  qiiDil 
»  lieri  nequil.  Aperlc  lt»qiiiniiiii  (pergit  dicere) 

<  cl  sine  verlxtnnii  anibiiini'ale  ;  dicile,  Icges 
i  nauir»  cinn  faoïa;  non  fiierinl  à  Icirislalore 
«  lihero,  qui  nO>>ei  qmtJ  agebai,  sed  cùm  sil 
I  causse  csecai  el  neccssariic  aciio,  nihil  posse 
«  accidi-re,  (piod  Iiuic  legi  adversi>liir.  Conlia 
«  niiracnla  ip>ani  proposilioneni  veslram  afle- 
«  relis  (  qnain  cùtn  egimus  de  perfeclissiini 
(  enlisexislenlià  ab  hoc  nuindodiversi,  falsani 
^  esse  oslendinius)  ;  lia;c  eiit  pelilio  piincipii; 
I  al  saileni  aperlè  loquenuni.  »  l'udct  inlcrea 
loci  niiseros.  larvâ  delraclà,  nalivoque  sub 
aspeclu  omnium  qua;  ad  hjec  usque  icnipora 
ad  aures  nosiras  pervenerini,  maxime  inlan- 
dam  impii'lalem  proleiTc;  simulanlesque  se 
Deum  respicero,  el  miraculorum  quieslionom 
(quae  juxla  eorum  principia  fieri  non  possnnl) 
se  perlradare  velle,  incauKts  decipiunl;  sed 
bimul  se  non  minus  ridendos  pr-x-benl,  quàm 
impios  enr;un*l;i3  naris  viris  se  oslendnni. 

Uand  dissimilis  in  bàc  re  dicidobel  amenlia 
maiyque  Woolslonis  lides,  qui  Spinosœ    insi- 
slens  vesligiis,  de  Ciirisli  iniraciilis  ioqniiur, 
postulal<ii:e  ea  fuisse  aliegorica  ,  ideôque  nar- 
ralionem,  quam  Lvangelisla;conlexunl.  non  in 
sensu  iiilerali,  s<'d  mysiico  esse  accipiendani. 
Iles  miranda  (juidem   esl,   eum  ad  liane  rein 
quanlinnblaU'rel.  quanta  eropcl  in  suis   ser- 
iiiOMibus,  audire.  Num  est  credibile,   nisi  scn- 
sumomnem  communem  abjurâsset,  eum  h:ec 
loculurum  ex  animo  fuisse?  N uni  aequo  animo 
libcrlini  lucc  oslenlantes  deiiramenla   aiuliri 
possunl?  Quis  lam  porvors\is,  (juis  lam  malus 
lingi  potcst,  quàm  qui  aibitralur  scribiiqne  , 
ni.iil  hislorici,  lilieralis  nihii,  proinqne  mirabi- 
lis nihil  conlincri  in  narralione  oninii)US  eum 
loci,  lemporis  circumsianliis ,  sedulôqiic  factâ 
ab  Lvangclio  infelicis  mulieris  (ul  hoc  exem- 
plum  aiïeram),  qu.x  ab  annis  duodecim  sangui- 
nis  lluxu  laborans,  ciimque  illius  bona  medi- 
einac,  nicdiciquc  devoràssenl  ,  in  pejns(|ue  illa 
yucrel,  vivà  lainen    lide  impulsa  Sorvaiorem 
donmm  archisynagngi  peieniemadiii,  laogens- 
quc  laiiliim  ojms  vcslem  fuit  coniiuuo  sanala? 
Qua-nam  (malum)  faluilas  non  esl  islh.TC,  crc- 
dere  Evangi-iisias  faclumhoc  liilcris  mandasse, 
(  ul  simplcx  syuihnlura.  aul  allegoriam  Eeclc- 
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sico  ut  vult  Woolston  Sermon.  2),  cnjns  bona 
riwu  cleri  minislri  omnia  devoràssenl,  quin  sa- 
nireiur  projiter  eorum  dissensiones  rixasque, 
tandem  ad  vestes,  hoc  est ,  ad  Uedemploris 
siTinones  doclrinamque  se  couvertil,  sani- 
iaiii|ne  rcsliluitur,  qua  in  aîlernà  pace  per- 
frualur?  i 

Si  eni  libido  esset  mysticè  intelligendi  Li- 
vium  el  Tliucydidem  ,  nai   posset  id  eàdeni  l'e- 
litilale,  eodcmque  jure,  quo  ^Voolslon  l'acil  de 
Evangelieà  llislorià,  lacère;  veriim  hujiismodi 
ingenium,qiiod  qiiidem  ego  sciam  ,  in  lolâ  lit- 
lerartnn  republicà  nondùm  vid  mus.  Decushoc 
pra'ripendum  eral  ab    uno   ex  celeberrimis 
liberiinorum  ducibus,  hoc  esl,  eorum  virorum 
acumiue  ,  el  injicnio  lanloperè  excellenii  pol- 
lenlium,  ul  Chrislianos   nimiùm  credulos  im- 
pi'riiosque    desp'Calui   habenles  et  risui ,  se 
nnos  veram  arlem  eriiicam  callere,  jaciilent. 
Seio,  ^Yoolslonem  dicere,  se  Paires,  Onge- 
nem.|iie  piœserlim  sequi,  qui  in  interpretandis 
Scripliiris  in  allegorico  sensu  expiscanduoccu- 
paniur.  l!oc  tamen  aul  pessim-T,  hujus  impii 
lidei,  aut  crassi  pulidi(|ue  erroris  alitid  esl  ar- 
gumenium.  Inquirebanl  scripiores  illi  alli'go- 
rias,  ila  lanien  ul  -o  prirov,  id  esl,  sensum  liiie- 
ra!em  piiinuui(|iie  non  negarenl;  quem  singiili 
aul  evidenier  admiliunt,  aut  aperiè  iudicanl. 
Philo,  nniis  ex  praecipuis  aMciioristis  Judaàs  , 
qui  adimitandum  signum  erexil,  quemquc  for- 
lassè  [dus  œquô    quidam  chrisliani   doclores 
seculi    sunt,     sumuKE    leviialis     (de  Migra- 
tion.   Abraham,  pag.    402.    Edit.  Paris.)  eos 
damnât,  qui  symbola  rerum  scriplarum  unicè 
seclantes  manifeslum  lilteralem  sensum  nogli- 
gebani.  Quid  de  OrigiMie  diccmus,  nimiùm,  ut 
quisque  novit,  allegorieo  sensui   addiClo?  ab 
insanâ  Woolslonis   opinione  toio  coelo  dislat. 
Non  cnini  aperlis  verbis  solùm  ,  ut  Philo,  ne- 
gligentiam   iiiterae,  tanlùmque  mystici  sensùs 
stndiuni  damuat  'vide  erudiliss.   Hiielium  Ori- 
ginian.  lib.  2,  quœst.  13,  n.  4)  .sed  m  Cel>uin 
pngnans  in  Christi  divinilatis ,   Religionisque 
nostrae  verititis  conlirmaiionem,    spiriiùs  el 
polentia;  deiiionslralionem,  hoc  esl,   propiie- 
tiam  el  miracda  Piedcmptoris,  ejusque  asse- 
clariim  affert,  quod  quidera  falsam  illius  impii 
senleniiam  omninô  everlil.  Pluribus  in  locis 
de  his  miraculis  Origeues  loquiltir  (conl.  Cels. 
hb.  i,  n.  C,  58,  (i8,  lib.  2.  n.  9,  IG,  et  alibi), 
ea(|ut'  conira  adver-ariiopinionem  strenuèpro- 
pugnal,  qui  llebraeorum  dicieria  secutus  illa 
arle  magicà  patrata  elTuiiebal.  Jam  incredil'i- 
ii    lis  impiideniiae  esl  assererc,  et  Origencm  di- 
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vinam  Chrisli  poleniiaiii  miraculis  tantùm  al- 
legoriciscorifinnarfivoluisso,Cels;)que,ut  argu- 
niennim  adeô  inepluin  ridiculiitiiqiierefelieret, 
ad  vim  ma'.'icain  fuisse  conrugiondiiin.  Alque 
haec  cadem  aiiimadversio  ad  coiUroversice  fon- 
lein,  hoc  est,  ai  Evangclium  nos  manu  veluii 
ducit ,  uhi  Salvalor  ipse  hoc  eodem  argunienlo 
suoruin  adiiiirandoruni  oporiim  ulilur,  ut  oh- 
sliiialani  eoriini  incrediditalcm  HebraBis  cxpro- 
brarel,  inquiens,  excusationem  nullam  ces  ha- 
bere,  don  inter  ipsos  lot  opéra  fecerit,  quœ  nemo 
nlins  fccerat  ;  jubeiis  Joannis  discipulis,  ul  ^e 
"ïlessiain  à  proplielis  prtenunlialuni  esse  osteii- 
deret,  iil  illi  referrenl  quod  videront  et  uudie- 
rant, hoc  est ,  quia  cœci  vident,  daudi ambulant , 
leprosi  mnndantur,  iurdi  audiitnt,  morlni  resur- 
guiit.  Si  hoc  niyslicnin  eral,  el  allegoricmii 
solummodo,  (luouiodô  Chrislus  eoruind'iu  sen- 
sus  judices  appellabat,  et  id  ipsuni,  se  esse 
illum  qui  venturus  eral,  neminemque  aliuni  ease 
expectandum,  Hiiquàni  visibile  argmnonluin  af- 
IViebal?  Qiiaiiquàm  nonne  Evangeliuni  ipsiiin 
lestaliir,  hx'C  adrniranda  opéra  coiisi)icicnlcs 
llebraeos  obstupidsse  maximoperè,  laudem  dédis- 
se Deo,  quod  potestatcm  lantam  dcdisset  liomiiii- 
bns,  el  di.MSse,  nemincm  ea  sitjnu  qwe  Cliristiib 
fadebal  facere  passe,  nisi  beus  cum  illo  jnisscl , 
ideoque  plures  conversos  fuisse  eî  in  eum  cio- 
didisse?  Nonne  leslalur  quosdani  alios  magis 
niagisque  obcaecaloi  diceie  solilos,  in  Beciw- 
bub  principe  dœminioriim  eum  illa  signa  jartn-e  ? 
Al  qui  unquàin  niiracuia  niyslica  (iioc  esl, 
(Hj;£d;ini  ror  m  eliani  renr;iar:jni  symbola)  vim 
Uinlaiji  habere  poleranl,  ul  alios  in  ailm  raiio- 
ncni  perlraherent,  persuaden-nl  ue  iisdivini- 
laicni  da  palrantis,  alios  aulcni  pfrnioveroni 
ila,  ul  ad  sérum  évident  aui  infirmandam  vi 
iJeelzebub  ilia  (icri  dicere  cogorenlur?  Vcrùin 
iuimorari  in  liiijusniodi  deliriis  refellendis  gra- 
viter sloinachsr  angorqiie  supra  nioduni,  in 
hiuc  lempora  quibus  viviinus,  illa  erupissc.  Si 
([uis  praedicli  scriploris  insanias,  quas  conlra 
liiloralcm  bislor:cuni(|ue  Evangclicorum  niiia- 
(.'iiloruni  scnsuin  ilbî  iinpudonlor  scribil,  lusè 
labefaciatas  légère  avfi,  primani  ox  tril)us  p". 
sloralibus  Epislolis  Edniii!i<li  (iihsoiiis  [.ondi- 
u<Tisisfpiscopi,collPCl:<»neniiiiio  Slackoasii  (I.e 
sens  liuéral  d'' rEcriluresainle,  (on).  1,  cliap. 
8),  hoc  praîcipuè  consilio,  ul  sensus  Scriplii- 
rariini  lill«^ralisderendalur,  olaboralaui  adoal. 
N<»n  possunnis  latiicn  nos  ddiniin  subduce- 
re,  qiiiii  (piaslioneui  sumnio  ;iniini»riirn  niolu 
agilaUiin  pcriraciemus,  quanqu.in;  ait  iniiio 
huJMS  di^puiaiiuMÎ-  us'i'io  ]\<,^  r.nii  \\n>l^  ^our- 
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masse  non  tgnoraniiîs.  Qua^slio  est  de  g' nio- 
runi,  5011  sniisiantiarurn  Dro  inferif;nîni  Mipg- 
riorurnquc  li«»niinibus  polestale  ,  quibus  to* 
opéra  nsagna,  adniiraïuiaque  adscribunliir,  fa- 
ciaquc  jaiii  liini.  cùm  idololalria  grassabalur, 
coui»ni'in')ranlur.  Si  enim  hi  genii  (cl  eliam 
iinjirobi)  qui  vuîgô  dreiiiones  audiunt,  opcrarî 
niiracnla  possunl,  qiinniodô  haec  lestimonia 
vcritatis  invicia,  voxqueipsius  Dei  crunl  posl- 
hàc  exislinianda,  quibus  debeantw  subniilîen; 
morlales,  eaquc  venerari?  Eccum  arguman- 
lufn  illud,  quod  plus  îcquo  niullos  perlerniit 
scriplores  ;  qui  ul  ejus  vim  declinartnl ,  cpi- 
nioncs  sibi  invicem  adversas  seeuli  sunl,  nia- 
leriamque  liane  lenebris  involverunt.  Sperarc 
mejuvat,  pedcleniim  ils  principes,  q<i:8 
deisloe  ipsi  falori  vel  invili ,  vera  esse  ,  eo- 
geniur,  me  insisientem  effeciurum  esse,  ui 
îarvam  illam  detraham,  cui  lantùin  coniidunt, 
oslcnsuruniqr.e  argumenlum  quod  pro  Ciiri- 
stianà  Iteligione  ab  Jcsu  Chi'îsli  ejusque  disit- 
puloruni  miraciilis  deduximus,  esse  oinniiiô 
epidiclicum. 

lia  ergo  aio  l"  :  Deus,  reriim  omnium  Crea- 
tor supremns,  sapienler  eas  loges  sanxit,  qui- 
bus universum  hoc  rogilur  gubernatur(|ue. 

'i°  Hisfirmissiniis  legihus.  qux  etiam  iiaturae 
cursus  diciinlur,  superstructa  est  innixaque 
hiiiiianaruiii  aclionuni  evidentia;  quare  quale- 
nùs  cum  iis  relationom  liabel,  lenor  hic,  sive 
cursus  ila  iiobis  palet,  ul  de  illo  ambigcie  non 
p(!ssimus.  Scinuis,  ox^mpli  causa ,  corpus  no- 
slruHi  in  llammas  conjeclum  aduri,  anibulan- 
loin  super  aquis  immeigi,  semel  mortuos  ex  se 
non  possead  vilam  redire,  homincm  non  posse 
suis  viribus  commotas  maris  iindas,  voui(»s 
p'jrllanies  oomprimere,  reniorari  soleni,  ne  or- 
bes suosi)eiagal.  Ha;  loges  nobis  sunl  .nalaiii  ; 
si  dubilalio  ulia  in  nos  caderet,  in  pyrrlio. 
nismum  prolabereinur  ;  nulli  consequerenlup 
aclus  ,  pr;«*,visio  nulla  prudens  esset ,  null;) 
cauia  consilia,  non  socictas,  non  vitae  sccu- 
rilas. 

o"  Hune  legum  lenorem  porpeiuum  polest 
Deus,  quin  immulabiliiati  su%,  aliive  attribuio 
qiiidquamderoget,  intorrunipore,  cinii  ci  i;hu"> 
ril,  vel  perlurbaio  ;  omnipotenlia  illa  quac,  euwi 
somol  consliliiit,  nulibus  suis  semper  subjiiil; 
el  in  alicujus  harum  logum  perlurbalionc,  ;Mit 
intermissione  nimirùm  miracuium  est  repo- 
siuim. 

4°  Qualen)  quantamv»"  agendi  vim  S'jff6laj> 
tiis  his  separatis  quoad  has  loges  quibus  ba!C 
irinvrr'-i  moles  rojritur,   ficns  d^-dcrit  vel  iMi- 
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perliri  possit,  rationis  nostrae  lumiiiibus  de- 
linire  cerlô  non  possumus.  Quod  ccrlissimum 
judicamus,  hoc  est,  in  cursiim  hune  nullam 
habere  poieslatem  hujusniodi  genios,  ita  ut  ad 
libitum  suum  pcrvertere  cum  possint,  et  mu- 
tarc  (I).  Hoc  neque  cuin  Dei  sapicnlià,  neque 
cum  cjusdera  dominio,  neque  cum  providen- 
lià  amoris  plenà,  quam  in  nos  liabel,  à  quibus 
lune  securitas  paxquc  adimeretur,  convenit. 

5"  Quapropler  dicimus,  polcsialis,  qusecum- 
ipie  demùm  ea  sit,  spirituum  ,  praescrliin  nia- 
/oruin  in  hune  naturœ  cursum  usum  peiidere 
abMfiâ  ejuôdem  Dei  vo/HHfafe,  aut  pcrmissionc 
peculiari. 

G"*  Ilis  geniis  malis  concedi  interdùm  i'aeul- 
tatem  admiranda  palrandi,  ex  revelatione  sci- 
luus  in  historià  niagorum  Pharaonis,  in  hislo- 
Tiâ  Pylhonissaî  Saûlis,  demùm  venturi  Anti- 
chrisii,  de  cujus  lemporibus  haec  dicuntur 
Maltb.  24  :  Pseudo-Cliristi  et  pseudo-proplietœ 
résurgent,  et  facient  signa  magna  et  prodigia,  ut 
decipiantur,.si  (ieri  pcHest,  etiam  electi. 

T  Hœc  prodigia  lamen,  quse  divinâ  perniis- 
sione  concedilur  dacmones  faccre  ,  nunquàm 
possuntesse  ejusmodi.ut  discerni  ncqueaniab 
lis  quae  Deus  patrat,  hoc  est ,  ut  nesciri  possit, 
numà  Deo,  an  ex  Dei  permissu  ab  aliquo  dae- 
mone  sint  faeta.  Ratio,  nostro  quidem  judicio, 
clarissima  est  :  si  enim  haec  è  miiaculis  Dei 
distingui  non  possent,  requiro,  vcl  homo  de 
berel  iis  fidem  habere,  vel  non  :  si  deberct , 
lune  necessariô  inducerelurin  errorem,  Deus- 
que  ilhus  erroris  causa  lieret ,  cùm  permise-  j 
rit,  ut  signo,  quod  à  divinà  voce  non  distiugui- 
lur,  impelleretur.  Sin  autem  homo  non  cogc- 
retur  eis  fidem  praestare,  asscnsumque  habere 
insuspenso  deberet,  tune  inuùliaessent  mira- 
cula,  Deusque  modum  auferret  extcriorem  si- 
gnificandi  verum  prae  falso,  hoc  est,  miraculis 
veritatem  teslandi.  Quod  nolioni  quam  de 
divinâ  sapicntià  et  majestate  habemus,  apertè 
répugnât. 

8°  Quoties  de  prodigiis  aclis  pro  doclrinâ  aut 
evidenter  falsà  aut  maJâ,  aut  evidenler  ve;â  in- 
tegrâque  agitur,  nihil  opus  est  alia  signa  inqui- 
rere,  ut  fous  à  quo  derivantur,  dctegalur.  Deus 
est  veritatis  honestatisque  régula  suprema; 
non  potest  ergo  crimen  mendaeiumque  conlir- 
niare;  da;mon  est  spirilus  nequam  mendacii 

(1)  <  Neciiieôputandumest,  i^lis  transgres- 

<  soribus  angelis  ad  nutuui  sorvirc  banc  visi- 

<  biliura  reruiu  mater iam;  scd  Deo  poliùs,  a 

<  quo  hsec  polesias  datur,  quantum  ni  su- 
«  blimi  et  spirituaU  sede  incoinmulabilis  judi- 
c   cat.  )  S.  Aug.  Lib.  5  de  Trinil.  n.  13. 


scelerunique  amans  ;  non  potest  crgo  veritatem 
inlegritatemque  persuadere.  Ergo  miracula 
pro  l'alsâ  doclrinâ,  ulcnmque  admiialiiiia  vide- 
ri  possint,  semper  d^mon  palrabil;  neque  ab 
errore,  quicumque  eis  credct,  excusari  poierit. 
Prodigia  aulem  pro  veritale  édita  semper  à 
Deoproficiscenlur,  neque  ambigi  poterit,  num 
illa  dsemon  fccerit  :  Omne  enim  regnum  in  se 
divisum  desolabitnr,  et  domns  supra  domum  ca- 
det. Si  autem  et  Satanas  in  se  ipsum  divisiis  est, 
quomodb  slabit  regnum  ejus?  quia  dicilis  in  Beel- 
zebubme  ejiccre  dœmonia.  Luc.  11,  17. 

9°  Tune  igilur  circumslantias,  qure  ciim  mi- 
raeuloconjunctaîsunt,  cxaminari  oporiet,  cùm 
doctrina  pro  quà  illa  liunt,  evidentiae  nolis 
caret;  lune,  iiiquam.  Nam  si  doctrina  sitverè 
in  se  falsa  aut  mahi,  vel  perse  refelleiur  dele- 
geturque  illusio,  quœ  non  prœstat  quod  inten- 
debalur  omninô  et  perfectè  ;  vel  aliis  prodi- 
giis et  majoribus  magniiudine,  et  pluribtis  nu- 
méro, et  omnibus  in  adjunclis  clarioribus  pro 
contraria  doclrinâ  laclis  vincetur.  Quare  haec 
evidenter  divinum  l'onlem  ,  à  quo  procédant, 
verilatemque  doclrinai  quam  confirmant  indi- 
canlia,  prodent  a!ia  tanquàm  signa  mendacia 
à  Deo  daemoni  permissa,  ut  probeniur  electi, 
ut  mali  punianlur,  qui  hujusmodii  praesligiis 
scientes  prudenlesque  decipi  patienlur.  lias 
autem,  similesque  notas  efiicere,  ut  cognosca- 
nius,  num  vera  an  falsa  prodigia  sint,  ex  iis, 
quaen.  7  diximus,  lector  coUiget.  lia  aulem 
reipsà  evenire,  historià  magorum  Pharaonis 
apertéprobat,  qui  cùm  de  miraculis  cum  Moyse 
certàssenl,  opéra  nuidem  admirabilia,  et  hu- 
manam  quamlibeivim  superanlia  virgas  in  ser- 
pentes mutantes  fecerunt;  at  Moyses  in  Dei 
nomine  admirabilioraet  perfectioraeffecit,  quae 
illiedere  non  potuerunt;  ita  ut  magorum  po- 
teslas,  quae  à  daemone  erat,  vicia  fuerit,  irri- 
saque;  solaque  régis  obstinata  durities  in  causa 
fuit,  cur  ille  in  hoc  cerlamine  veri  Dei  polen- 
liam,  cujus  se  legalum  Moyses  dicebat ,  non 
agnosceret. 

10°  Haec,  quae  diximus ,  ad  rem  noslram 
irahentes  ,  prodigiorum  pro  christianà  Keli- 
gione  editorum  divinilalem  perspicuè  cogno- 
scimus.  Si  veritatem  iulogrilatemque  nostro- 
rum  doginatum  cùm  thcoreiicorum,  tùni  nio- 
ralium  ,  de  quibus  in  praecedeniibus  capiiibus 
verba  feciiiuis,  vel  obiter  inspiciamus  :  tnm  si 
oculos  converlamus  ad  orbis  conveisioiieiii,  ad 
evcrsionem  idololatriae,  ad  eam  Chrisiianorum 
vilae  rationem,  è  quà  honor  tanius  in  Deum, 
uti'iiapque  tanta  in  homines  redundavit:  quae 


717  DE  REVELATIONE 

omnia  ex  Evangelli  prœdicalionesuntprofecta, 
iil  suptMiùsdiximus,  facile  colligernus,  dsemo- 
neni  liiijiis  Ueligioiiià  ingenio  ,  ralionibusquc 
ejus  laiiioperé  adversae  neque  auctorem,  neque 
praeconeni  esse  pot uisse.  Ex  his  nullo  ncgoiio 
eviiiciiur  iiiiraciila  ,  pro  illà  facla  ab  illo  nialo 
spiriui,  cujiis  doininatio  et  poieslas  per  illain 
dcbellata  fuit,  non  esse  pelenda.  Hoc  est  argn- 
nienlum  illud,  quod  in  re  proposità  contra 
Celsum  allerl  Origenes,  cujus  haecsunt  verba  : 
€  Ilaque  si  po-ità  omni  de  iniraculis  prœjudi- 

<  cala  opinione,  qua^ritur,  bonone,  an  nialo 
«  consilio  quis  illa  fecerit,  ut  ne  aut  oninia  vi- 
«  tuperemus,  aut  oninia  tanquàm  divina  ad- 
t  miremur  et  adniittamus;  annon  perspicuum 
«  est,  ex  Moysi  et  Jesu  miraculis  ;  quibus  inte- 

<  grœ  gentes  constitutîE  sunt,  eos  divinâ  pote- 

<  State  fccisse  ,  quae  ab  illis  facia  Scripturœ 
«  narrant?  Neque  enim  nialisariibus,  niagicis- 
i  que  pryesiigiis  constitula  fuissot  gens  tota, 
f  quae  despeciis  non  solùm  simulacris  falsis- 
(  que  nuniinibus,  quse  reliqui  bomines  cole- 

<  bant,  sed  eiiani  rébus  omnibus  croatis,  ad 
c  Deum  rerum  omnium  principium  principio 
f  carentem  ipsum  assurgit.>  Contra  Cels,  lib. 
1,  n.  51.  liacienùs  Origenes,  qui  paulô  ante 
dixerat  :  c  Miraculorum  autem  Cbristi  et  di- 

<  scipulorum  fructus  est  non  deceptio,  sed 
f  aniuiarum  salus.  Quis  enini  dixent,  dcce- 
(  ptione  elïïci ,  ut  emendetur  viia ,  et  nia- 
f  liiia  quoiidiè  niagis  ac  magis  minuatur?  > 
Ibid.  n.  50. 

Il"  Quôd  si  libertini  prœdictas  notas  do- 
ctrinae  nostrae,  ut  hinc  diviniias  cognoscalur 
miraculorum quaî  illam  confirmant,  negligunt, 
quasi  verô  esset  viùosus  circulus  (quod  lamen 
falsum  est ,  cùm  baecsint  argumenta  duoquae 
se  invicem  illustrant  (1),  ut  alibi  docuimus): 
vel  ad  eam  mysieriorum  partem  ,  quai  doclri- 
nas  noslras  compleciitur,  ut  sunt  divina  mis- 
sio  ,  aliaque  Christ'  Josu  signa ,  nos  provoca- 
rcnt,  respondenius,  secundùm  statula  princi- 
pia,  miracula  ab  illo  illiusque  discipulis  édita 
per  se  sulficere  ad  foniem  illum  ,  à  quo  dcri- 
vanlur,  dclegendum.  H^lc  prodigia  omnium 
qu3C  inspecta  fuerint,  maxima  fuerunt ,  ut 
visum  ca;cis  natis  dare ,  voce  unà  tempestates 
conipescere,  mnliiplicare  cibos,  èniortuisex- 
cilare,  et  praecipué  sibiipsi,  postquàm  pertres 

<  (1)  II  faut  juger  do  la  doctrine  par  les  nii- 
I  racles:  il  faut  juger  des  miracles  par  la  do- 
i  cirine.  La  doctrine  discerne  les  mira-^^les; 
«  et  les  miracles  discernent  la  doctrine.  Tout 
t  cela  est  vrai.  )  l'ascal.  Pensées,  n.  'il. 
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dies  in  sepulcro  dcliluit,  viiam  novani  dare. 
Hiijusmodi  prodigia  firma  ac  siabilia,  ni  eie- 
slimoniis  quâvis  exceplione  majoribus  stimib. 
nec  superata  ab  aliis  aut  majo^-ibusatu  a^qua- 
libus  fuenint.  Si  ergo  Deus  perniisissoi  m 
nomine  suo,  et  veluti  opéra  manuum  suartim 
à  malo  spiiitu  ,  ut  bomines  deciperentur,  lien 
portenla  liujusmodi,  aut  ipsenoslri  crro'Ms,  si 
(idem  liabuissemus,  causa  fuisset,  aui  modum 
per  exleriora  signa  vcriiatem  conlirmandi  sibi 
ademisset ,  si  prudenter  illis  asseniiri  poiuis- 
semus:  utraque  consecutio  veritaiiboniiaiique 
Dei,  ut  supra,  num.7,  adverlinius  ,  répugnât; 
miracula  ergo  à  Chrislo,  ut  divinam  suara 
missionem  teslaretur,  et  à  suis  discipulis,  ut 
eam  et  alla  Religionis  nostrae  mysteria  conlir- 
marent,  édita,  dexterae  Dei  fuerunt  opéra;  et 
proinde  verilalis,  divinitalisque  doclrinae  no- 
strae per  se  satis  ampla  sunt  argumenta. 

12°  Ex  baclenùs  diciis  viJet  lecior,  nuni 
responsum,  an  verô  contemptum  libertini  me- 
reantur  ,  qui  ut  Christi  miracula  déprimant , 
prodigia  Apollonii  Thyanaei  relata  à  Pliiloslrato 
in  médium  proferunt;  illa  quae  de  Vespasiano 
Suelonius  et  Tacitus  narrant ,  aliaque  hujus 
ge-;eris  éventa.  Ac  primùm  quidem  nonne  risu 
excipiendi  sunt  hi  critici,  qui  adeô  veritaiem 
evangelicarum  narralionum,  quye  negari  ne- 
queunt ,  quin  in  universum  pyrrbonismum 
incidatur  ,  naso  suspendenles  adunco,  fiden- 
ler  hujusmodi  narraliunculas  in  scenam  pro- 
ducunt,  quas  fabulas  Romanenses  quirumque 
quidquam  sapit  jure  ac  meritô  dixerii?  Insa- 
nam  hancinjustamque  agendi  ralionem  impio 
Celso,  qui  fidem  babebat  prodigiis  ,  quae  de 
Arislaeà  Proconnesio  Herodotus  Pindarusqiie 
referebant,  eam  auiem  miraculis  Jesu  Cbristi 
descripiis  ab  hominibus,  qui  vitam  et  sangui- 
nem  profuderant  in  veritatisconfirmaiioncm, 
abrogabat ,  Origenes  exprobravil  :  j  Tu  (pu 
(  onininô  (igmenta  esse  putas,  qu;e  de  Jesu 
«  miraculis  discipuli  lilteris  consignârunl ,  et 
t  incusas  cos  qui  illis  adjungunt  lidem;  quo- 
«  modo  res  bujusmodi  (qua;  de  Arislcà  ferun- 
«  lur  )  prodigiosè  conliclas ,  fabulasque  esse 
f  non  judicas?  Quomodô  tu,  qui  aliis  vilio 

<  das,  quod  Josu  miracula  nullà  ralionc  ad- 

<  minant,  lalia  vidcris  admittere,  nullà  allatà 

<  probalione,  nulloque  argumenio,  ros  i!las 

<  couligisse?  An  llerodolnm  et  Pindaruni 
«  pulas  mendaciis  non  fallorc  ;  qui  verô  morî 
i  optant  pro  Jesu  docunicnlis,  et  srripla  de 
«  rébus  quas  perspeclas  babeb.ini  ad  posic- 
i  ros  iraiisniill'^nrla    roliqufiuni ,  eos  pro  fig- 


719 


APPtNDiCLS. 


720 


f  mcniis,  pro  fabulis  lictisquc  prodigiis  usqiie 
(  adeô  dccertùsse ,  ut  niiserè  vivere,  et  vi  è 

<  niedio  tolli  velleiit?  Te  ipse  potiùs  arbitruni 
4  constitueiis  inter  ea  quae  de  Aristaeà  scripta 
t  siint,  et  ea  quae  de  Jesu  narranlur,  vide  ex 
«  eventu,  et  ex  iis  quae  ad  inorum  emendalio- 
«  ueui  pieiateuique  erga  summum  Deum  in- 
I  ducendam  uierque  fecit,  an  non  hoc  judi- 

<  ciuni  ferri  debeat,  credendum  esse,  non  sine 

<  Deo  facta  fuisse  quae  de  Jesu  liistoriâ  prodi- 
I  dit;  non  autemquœde  ArislaiàProconnesio.i 
Lib.  5  coiil.  Cfis.  n.  23.  Annctn  niiseruni  est 
hàc  SËiale  toi  iiilciaruni  luminibus  illustratâ 
prolerri  vêlera  illa  Apollonii  praestigia,  vade 
dato  eo  fabuloso  scriplore  Piiiiostralo,  jj-jOc-viâ- 
çw  «jnAoaTfXTOJ  ,  quo  noniine  jure  euui  Pho- 
liusappelial  (  Cod.  241  ) ,  cujus  ineptissimus 
lalior  octo  libris  compreliensus  (  ut  idem  do- 
clissimus  crilicus  ,  et  quicumque  euni  le.it , 
aniiiiadvcrlil  )  nounisi  crassas  iiisanias  et 
niousirosa  dcliraiiiciila  narrai?  Ideô  aliquo 
modo  lolorandus  vidclur ,  quia  ille  ipse  aperiè 
denionsiral,  quàm  minimum  suis  narraiionibus 
sit  credendum;  ul  causa  exempli,  cùm  de 
cujusdam  puellulae  resurreclione,  quod  om- 
nium Apollonii  prodigiorum  caput  dicilur, 
loquens,  ridiculas  circun)slaniias  dcscribii,et 
se  duuilari  osiendii,  neque  reiicel  ex  iis  qui 
aderanl ,  paucos  evenlum  credidisse  (lib.  4, 
cap.  16.  Vide  Ilueiium  Demonstr.  Evangel. 
Prop.  9,  cap.  147).  Qnod  verô  ad  Yespasiani 
prodigia  atlinel ,  quis  salis  admirari  polesl 
quemdam  rccenicm  baccalaureum,  Tabbé  de 
Prades,  Apol.  de  la  Thèse  ,  qui  h;cc  scribere 
audet:  i  De  quo  non  dubiiabiiis  quoad  iiisio- 
«  riam  non  revelatam  ,  si  duo  Yespasiani  mi- 
«  racula  non  crediiis?  >  Nos  ei  respondenius, 
prorsùs  hospiicm  el  peregrinum  in  oorum 
lemporum  hislorià  esse  eum  oportere  ,  qui 
ignorai,  quàm  faiilè  lune  vuigo  narrarenlur 
miracula  ,  cl  casus  pularenlur  prodigia,  cùm 
per  ailulalionem,  aul  por  probrosam  polilicam 
arlem  merito  viclorum  ,  aul  forluna;  princi- 
pum  erani  consecranda.  Livius  ,  Appianus, 
Aurelius  Victor,  praicipuèquc  memoraii  histo- 
rici  TaCilus  elSueloniusnon  pauca  nobis  exem- 
pta suppeditant.  llujus  capul  5  Icgalur  in  quo 
narranlur  prodigia  el  oracula  ,  quae  ejusdem 
Yespasiani  imperium  prajcesserunl.  Nuni  gra- 
viter in  crilicam  lidem  deiinqu'^rel  ,  si  cui  li- 
bido cssei  conteninendi  irridendique  ea ,  cl 
alia  pluriuia  iis  similia,  quibus  in  Yiiis  Csesa- 
rum  scripinr  il!e  scaiet?  Neque  enim  nos 
quidiiiai'.;  liiovt.-l  .  ipiod  addil  r-'c»;..-  j<  lijdur 


hoc  est,  duo  prcdicla  i  esse  miracula  édita  ab 
t  iniperaiore  coram  aulicis  suis  frequenlià- 
i  que  ^aldè  intenta  ;  >  illi  enim  reponemus 
quod  sapienter  quidam  é  suis  censoribus  nu- 
per  respondii  (  Court  Exanien  de  la  Thèse 
de  l'abbe  de  Prades),  c  malè  aulara  cognosci , 

<  cùm  ignoratur  quantum  indulgenlia  el  adu- 
«  latio  veritatem  eliminer.l:  siquidem  si  Uo- 

<  niani  sunmiam    impudenliam    imperalores 

<  suos  adhùc  vivos  inler  deos  referend^  habe- 
«  bani,  multô  niagis  lingere  poleranl ,  eos 
(  miracula  palrare.  >  El  sané  niemini,  me 
haec  legisse  apud  Sparlianum:  «  Eà  icmpe- 
«  State  supervenii  quidam  mulier,  quae  dice- 
(  ret  somiiiose  monilam,ul  insinuarel  Adria- 
t  no,  ne  seocciderel ,  quôd  essel  benè  vaîitu- 
c  rus:  quod  cùm  nonfecisset,  esse  caeciUam. 
€  Jussam  lamen  iierùm,  Adriano  eadem  dice- 
I  ret,  aique  genua  ejus  osculareiur,  receplura 
«  visuui ,  si  id  fecisset.  Quod  cùm  insomnium 
•  implesset ,  oculos  recepii,  cùm  aquà  quae 
«  in  lano  eral,  ex  quo  venerai,  oculos  abluis- 
I  set.  Yenil  et  de  Pannonià  quidam  nalus 
I  caecus  ad  febrienlem  Adrianum  ,  eumque 
«  conligil:  quo  facto,  ipse  oculos  recepil,  et 
I  Adrianum  febris  reliquit:  quamvis  Valcrius 
«  Maximus  haec  per  sinmlaiionem  facta  com- 
i  niemorcl.  i  In  Adrian.  cap.  25.  Cur  ergo , 
quin  rei  impietatis  quoad  historiam  non  reve- 
latam simus,  eliam  de  miraculis  Yespasiani 
simulationem  hujusmodi  fas  non  eril  nobis 
suspicari  ? 

Quanquàm,  eiiamsi  per  summam  liberalila- 
teui  haîc  omnia  miracula  vera  esse,  liberiinis 
concedercmus,  quodnam  ipsi  eniolnnienlum, 
quodnam  miracula  Christi  ^eirinientum  cape- 
renl?  Prodigia  Apollonio  el  Yespasiano  adscri- 
pta  auctoritalcm  idololalriae  el  impielali  con- 
ciliabanl.  Ille  se  jaclabat  superstitionibus  supra 
modum  addictum  ;  volebat  religionem  tune 
vigeiitom  coli  :  cùmRomam  pervenissct,  voluit 
onmia  tcinpia  invisere,  el  ea  incolore  diu  no- 
ctuque,  iransmigralionem  Pyihagoricam  doce- 
bai  ;  divinos  honores  non  aspernabaïur,  quam- 
vis nihilaliud  fortassè,  quo  auguslior  honiine 
videretur,  haberel,  quàm  quôd,  ni  garri^bat 
ille,  avium  canlum  intelligobat  (I).  trame 
niagni  negotii  inieruoscerc,  num  à  Deo  veri- 
tatis,  an  à  mendacii  spiritu  isihaec  prod  gia 

(1)  De  vero  Apollonii  ingenio  el  praesligiis 
iegi  ex  anliquis  el  recenlibus  scriploribiis 
niuUis  clarissimis ,  c;udinalis  Ursius  in  suâ 
pr.Tstanti  Hisioriâ  Ecclo^iasticâ  lib.  1,  n.  6^', 
r\  2   n.  22,  mcrotur. 
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proficiscerentur'f  Quôd  si  de  Vespasiani  mira- 
culisloquiniur,  utqualia  luerinlsciamus,  salis 
esl  iia  scribenlem  Suelonium  légère  (in  Ve- 
spasian.  n.  7)  :  j  Ilic  cùm  de  firmitale  imperii 
c  caplurus  auspiciuni,  œdem  Serapidis,  sub- 
f  nioiis  oiiiiiibus,  solus  inlràsset,  ac  propilialo 
f  niullùm  Dco,  tandem  se  converiisset,  ver- 
I  benas  coronasque ,  et  panilîcia,  ut  illic  as- 
(  solet,  Basilides  liberlus  oblulisse  ei  visus 
«  est  :  queni  neqiie  aduiissuni  à  quoquani,  et 
f  janipridem  propler  neivoruni  valotudiiiein 
c  vix  ingredi ,  longéque  abesse  conslabai  :  ac 

<  statini  advenère  iitteroi,  fusas  apud  (Jrenio- 
I  jiani  Vitellii  copias,  ipsuiu  in  urbe  inlereui- 
(  plum  nuntiantes.  Aucioritas,  et  quasi  niaje- 
(  stas  quœdani,  ul  scilicel  inopinato  et  adbuc 

<  novo  principi,  deerat,  h*c  quoque  accès-, 
f  sit.  »  Finis  hic  polilicus  nonne  salis  osien- 
dit,  que  ex  fonte  illa  prodigia  origineni  duce- 
renl?  Quanquàm  hisloricus  certos  nos  facit, 
Serapidem  huic  consilio  inservisse.  Ita  enim 
scribere  pergit  :  «  E  plebe  quidam  luminibns 
«  orbalus,  item  alius  debili  crure  sedenteni 

<  pro  tribunali  parilcr  adierunt,  orantes  opem 
t  valeludinis  demonslratam  à  Serapide  per 
I  quielem  :  resiituturum  oculos.siinspuissel; 
I  confirraaturum  crus,  si  dignaretur  cake 
I  coniingere.  Cîim  vix  (ides  esset,  rem  ullo 
f  modo  successuram,  ideôque  ne  experiri  qiii- 

<  dem  auderel  :  exiremù  horlantibus  amicis 
t  palam  pro  concioue  utrnmquc  lenlavit,  nec 
(  evenlus  defuit.  »  Conferalur  narrallo  haec 
cum  relaià  à  Spartiano,  delegeiurque  siniili- 
tudo;  suspicionique  locuserit,  liaec  omnia,  ut 
palparetur  novo  principi,  fuisse  facta;  quod 
iiieo  judicio  non  obscure  confirmât  Suetonius 
ipse  (ibid.)  ita  scril)ens  :  «  Per  idem  terapus 
«  Tegeae  in  Arcadià  insiinctu  valicinantium 
I  eflbssa  sunt  sacrato  loco  vasa  operis  antiqui, 
«  alque  in  bis  assimilis  Vespasiano  imago.  » 
Sed  ut  ad  proposiluni  redeamus,  quainvis  non 
coniicia  aulicorum  adulatione  haec  prodigia 
esse  dicamus,  nos  in  genio  malo  ab  hoc  prin- 
cipe ad  superstilionem  exculio  originem  com- 
perimus;  caque  aut  sola  ignorantia,  aut  impio- 
tas  potesl  in  scenam  proferre,  ut  miracula 
Jesu  Christi,  labefactet,  ut  argumenli,  quod  ab 
liis  velut  ab  evidentibus  pro  nostrà  Keligione 
divlnilcstimonii  indiciiscoiligimus,  vimrobur- 
que  inlirmet. 

Ex  liis  autem,  cunclisque  in  hoc  capite  de 
iniraculisdiciis  imprudcnlia,  imô  error  nuper- 
rimi  scriploris  dciegiiur  (Mail,  de  Prades), 
qui  in  Tbcsi  (quant  postea  .sacra  Facuilas  Pari- 
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siensis  censuris  afiecil)  n.  7,  bœc  habet  : 
«  Ergo  omnes  morboruni  curalionesà  Christo 
c  faclae,  si  seorsim  sumanturà  propheiiisquae 
I  in  eas  aliquid  divini  refundunl,  aiquivoca 

<  sunl  miracula,  utpole  quaî  illarum  habeant 
(  vultum  cl  habiium  in  aliquibus  curationes 
€  ab  /Esculapio  facta;.  Ex  se  nullani  babent 
I  miracula  germanilaiem  cum  doctrinâ.  >  Do- 
ctrine à  nobis  alialse  conirarium  probant,  sed 
clariiis  verba  Cbrisli  id  confirmant,  qui  loties, 
ut  supra  dixinuis,  liX'c  miracula,  ut  divinam 
missionem  suam  ostenderet,  appellavit,  prœ- 
cipuèque  cùm  ,  discipulis  Joannis  requirenii- 
bus,  num  ille  essel  is,  qui  erai  venturus,  an 
alius  expeclandus  sibi  esset,  iiœc  respondit  : 
Rennutiate  Joanni  quœ  audistis ,  et  vidistis , 
quia  cœci  vident,  claiidi  ambulant,  surdi  au- 
diuHt  (Luc.  7,  S'a).  Quare  animadverlit  Pascha- 
lis.  Pensées,  n.  27  :  «  Jesum  Chrislum  probàsse 
t  se  esse  Messiam,  veram  doctrinam  missio- 
«  nemque  suam  potiùs  miraculis  quàm  Scri-, 
i  plurà  et  prophetiis  confirniando  :  et  Nico- 

<  demum  ex  miraculis  nimirùm  cognovisse, 
«  ejus  doclrinam  esse  Dei  :  iia  enim  inquil  : 
Scimits,  quia  à  Deo  venisti  magisler  :  jiettio  enim 
potest  liœc  signa  facere  quœ  lu  facis,  nisi  fucrit 
Deuscum  eo.  t  Non  judicavil  Nicodenms,  Pas- 
clialis  inquil,  de  miraculis  ex  doclrinà,  sed  ex 
doctrinâ  de  miraculis.  Ha;c  ergo  per  se  nna, 
etiam  prophetiis,  quse  illa  illustrabant,  remo- 
lis,  verilalem  dogmalum,  missionisqueRedem- 
pioris  divinitatcm  probare  poluerunl  :  quod 
potissimimi  hoc  capite  demonstrare  in  tend  i- 
mus. 


AD   SECTIONEM   PRiCCEDE.XTEM. 

Prodiii  quoddam  opus  inscriplum  :  Lettres 
de  Joan-Jacques  Rousseau  écrites  de  la  Mon- 
tagne, in  quarum  secundà  et  tertiâ  pr;ecipuè 
nullum  non  lapidem  movei  philosophus  hic, 
ut  everlai  eliminelque  à  Religione  et  ex  lerris 
ipsis  miracula,  lestans  lamen,  se  Cdiristianum 
«>sse  divinamque  revelalionem  admiltere.  Hes 
illi  esipraîsertim  cum  iheologis  proteslanlibus; 
neque  inlicias  iverim,  ab  illu  intcrdùm  salis 
validé  suis  principes  eos  urgeri  preniique. 
Verùm  quod  speotat  ad  conlroversiam  d(;  mi- 
raculis gtMicratim,  quamvis  in  nndia  abeai  in- 
via  divtrlicula,  quamvis  varios  mutet  vullus, 
ut  deoipiai  fallalque  lectorem,  ils  tainon  rébus 
à  nobis  hoc  in  capite  stalulis  ejus  ?ophisin;ii;i 
(quae  omninô  sunt  quovis  lemporo  ù  lilxriinii» 
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reptMiia;  labefactanliir;  miraculorumquc  veri- 
las,  ;trgimiemii]iic,  quod  pro  lU'Iiijioiie  ex  iis 
colligiiur,  robur  iiiaiiel  iinmolmn.  Uaïul  in 
aninio  iiiilii  est,  quaicunuiuc  dicit,  examiiiare 
singillaiim,  quaeilam  lanlùra  ejus  peculiaria 
cil'aia  affeiam,  et  confulabo. 

Notas,  sive  probaiioiios  divinai  rovelalionis 
ille  rccenseï;  quœ  quidoni  ojus  sentcnlià  très 
sunt.  Prima  est  doctrina;  iialura,  hoc  est,  sua 
militas,  pulcliriludo.sanclitas,  verilas,  alliludo 
îiliœque  dotes,  quae  Jioininibus  insliiuliones 
siiprcmœ  sapienliae  et  supreniai  boniiaiis  \nx- 
cepia  annuntiare  possunt.  <  Nota  haec  (pergii 
«  il)e  dicore  lettre  5)  est  lutissiina,  et  falicre 
t  ncscia,  et  in  se  habet  argunientnin,  qiiod 
«  niilla  alia  argumenta  reqiiirit.  >  Divime  re- 
velaiionis  nota  secunda,  nostiiauctoris  judicio, 
est  liominum  selectoruni  à  Deo  ad  divinum 
vcrbmn  praîdicandum  sanctitas;  eonim  veri- 
las, jiislitia,  inlegri  mores  puriquc,  unà  ciim 
mentis  qualitate,  est,  hoc  ratione,  spiritn, 
scienlià,  prudenliâ,  qnas  dotes  simul  conjun- 
clie  «  oUiciunt  (inquit  ille)  pro  iis  perlectam 
c  probalionem,  quae  eos  homiiiibiis  majores 
«  ostendit.  >  Ihec  lamen  nota,  <  licet  ceria 
I  sit,  )  tamen,  ntillc  arbitratur,  non  eslom- 
ninô  fallerc  nescia. 

Tertia  missorum  à  Deo  nota  est  enianalio 
divinae  polenliae,  quae  potest  interrunipere  et 
nnilare  cursumnatnroe  pro  eorum  qni  hujns- 
UiO'Ji  emanationeni  acclpiunt,  voluntate.  c  Nota 
haec  (aitUousseau)estaliarum  splendidissima;  » 
ille  eani  populo  accommodam  putal;  verùm 
quod  ad  se  allinet,  eam  non  prorsùs  certam 
exisiimat ,  et,  utinfra  videbimus,  nullani  oni- 
nino  illi  lidcm  habet. «Tamen,  inquit  ille,  licet 

<  hï-  très  notse  sint  argumenta  auctorilatis 
I  eornm  in  quibus  insunl ,  sintque  rationos, 
f  quibus  cogilur  quisque  iis  credere,  imô  si 
I  nnum  tanlùm,  ille  ait,  horum  argumcnlorum 
(  me  perraovct ,  operam  perdit  quicumque 
i  vull  ut  aliaadniittam  :  argumenta  sunt  niodi, 
(  fides  doclrinae  débita  est  finis.  »  His  iheoriis 
ita  constitutis,  quibus  examinandis  nunc  su- 
persedeo,  iia  de  se  îoqnitur:  «  Me  Chrisiianum 
I  proliteor;  inseclatores  mei  negant  me  esse 
(  Chrisiianum.  Probant  me  Christiannm  non 

<  esse  ,  quia  revelalionem  rejicio;  probantqne 
«  me  eam  rejicere,  quia  miraculis  non  credo.» 
Ego  quoquc,  Rousseau,  in  banc  sonlentijm  eo, 
nt  timeam  ne  insectalores  lui  verè  senliant. 
At  minime  verô  geniium  ,  inquit  Genevcnsis 
philosopbus  :  <  Ul  enim  vcra  esset  hœc  eorum 
«  illatio,  opns  esset,  ul  aut  miracula  essent  so- 
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c  luni  revelalionis  argumentum,  aut  ut  reliqua 
«  argumenta,  quai  illam  probant,  ropudiarem. 
(  Jam  nullo  modo  verum  est ,  miracula  esse 
c  revelalionis  urgnmentum  solum,  nec  verum 
t  est,  me  alia  argumenta  rejicere,  quando- 
•  quidem  contra  in  eodem  opère,  l'Emile,  ex 
I  quo  me  ul  revelalionis  eversorem  insimulanl, 
t  approbantur.  »  Quid  ergo  ,  inquio  ego,  hinc 
infers?  An  le  esse  Chrisiianum?  Jure  valdè 
vereor;  audi,  quaeso^quomodô  ratiociner.  Si 
reverà  ob  aliquod  eorum  argumentorum  qu;x; 
superiùs  recensuisti  ,  revelalionem  admiiiis  , 
constat  hanc  libi  miracula  necessariô  cre- 
denda  proponere.  Jesu  Christi  vita  (  quis  in- 
ficiabiiur?)  est  pars  de  esseniià  revelalionis 
Evangelica;,  et  hnec  vita  à  Verbi  Incaniaiione 
usquc  ad  ejus  in  coclum  ascensum  esi  mira- 
culorum  congeries.  Si  igitur  miracula  non 
sunt  argumcnlum  unum  revelalionis,  sunt  ta- 
men ejus  objeclum  ,  seu  pars  essenlialis.  Jam 
tu,ôUousseau  ,  sicut  ex  hâc  luà  epistolà  colli- 
gilur ,  nullo  modo  miracula  vis  agnoscere , 
imô  eô  progrederis  audaciœ,  ut  dicas  :  «  Toile 
ex  Evangelio  miracula,  lotus  terrarum  orbis 
Chrisium  Jesum  adorobit,  >  id  est,  ex  Evan- 
gelio Christum  Jesum  toile ,  omnesque  homi- 
nes  Jesum  Christum  falebuntur.  Tu  igilur 
divinam  revelalionem  respuis;  non  es  ergo 
Chrislianus.  Dicam  ,  quod  senlio,  magno  me 
dolorc  Ikxc  conseculio  afficit,  muliôcjue  niajori 
eiiam,  quàm  te.  Si  enim  libi  eum  dolorem  in- 
culerel,  qucm  deberet ,  flammis  libros  luos 
iraderes  ,  et  fatereris  ,  turplter  eum  mentiri, 
qui  vull  haberi  Chrislianus ,  et  dicit  se  quâ- 
cimique  ex  ratione  aut  causa  divinoe  revela- 
lioni  credere  ,  al  miracnlis  ,  quibus  revelatio, 
lanquàm  b.  si  inniiitur,  se  nolle  credere. 

Sed  perganuis  porio,  aliamque  nostri  phi- 
losophi  dislorlam  senlentiam  perpendamus. 
i  Quà  de  causa  inseclatores  mei,  inquit  ille, 
(  crimini  reum  me  iraducenl,  si  argumcnlum 
i  rep'idio,  quod  Chrislus  non  solîim  non  de- 
c  dit,  sed  eliam  dareaperiè  recusavil?  »  Pau- 
cisque  interjectis:  i  Resejusdem  Chrisii  lesli- 
I  monio  probatur ,  si  dùm  vilam  agebat  mi- 
f  racuia  pairavil,  eum  nunquàm,  ulmissionem 
<  suam  conlirmaret ,  miracula  t'ecisse.  >  Hic 
enimvcrô  valdè  vereor,  Rousseau  mi ,  ne  in- 
siHiaiores  lui,  imô  iidem  tui  amici  diciuri 
sint ,  le  non  solùm  Chrisiianum  non  esse,  sed 
ne  honestum  quidem  hominem  :  siquidom  qui- 
cnmqne  honeslus  est  lam  apcriè  puiidèque 
ntcniiri  nescit.  t  Chrislus  Jcsus  niilîum  cdidit 
5     <  miraculuni ,  ut  mi^slonem  suam  coni^Tola- 
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I  ret  ?  I  Revolve  Evangelium ,  librum  scilicel 
illum  ,  ad  quem  provocas  lute  idem ,  et  de 
quo  est  inler  nos  disputatio.  Capiie  8 ,  curalio- 
neni  pueri  cenlurionis  ,  et  vilain  resiiiutani 
morluo  filio  viduae  in  urbe  Naini  solo  vocis 
imperio  Lucas  describit,  et  hsec  ait:  Etexiit 
hic  sermo  in  universam  Judœam  de  eo  ,  et  in  om- 
nem  circa  regionem.  Et  imntiaverunt  Joanni  disci- 
puli  ejus  de  omnibus  liis.  Tuin  ita  dicere  pergii: 
Et  convocavit  duos  de  discipulis  suis  Joannes,  et 
misit  ad  Jesum  dicens  :  Tu  es  qui  venturus  es  ,  an 
atium  expectamus  ?  Nonne  hoc  esiab  illo  expo- 
scere  ,  num  esset  Messias,  an  non?  xAudi  nunc 
quid  Evangelista  narrel:  In  ipsà  aulcm  liorâ 
(Jésus)  multus  curavit  à  iamjnoribus,  et  plagis , 
et  spirilibus  malis,  et  cœcis  mullis  douavit  lisutn. 
Et  respondens  (  discipulis  Joannis  )  dixit  illis  : 
Euntes  renuntiate  Joanni  quœ  audistis  et  vidislis: 
quia  cœci  vident ,  clandi  ambulant ,  leprosi  mun- 
danlur,  surdi  audiunt ,  morlui  resurcjunt.  Vide, 
quoinodô  responderit  interrogalioni,  ostende- 
ritque  Chrislus  Joannis  discipulis ,  se  esse 
Messiam.  Al  Rousseau  Evangelium  prat;  ma- 
nibus  et  anie  oculos  babens  scribere  audel, 
si  Chrislus  dùni  vivebat  niiracula  fecil,  eum 
nunquàm,  ut  missionem  suan»  coniprobaret , 
illa  fuisse  operaium.  Plurima  alia  praelerniillo 
loca  (  Joann.  5,  56;  10  ,  37;  3,  2;  2,  23;  7,  31; 
Maith.  Il,  20,  et  alibi  saepè),  in  quibus  Chri- 
slus miracula  sua  appellat  argumentum  cer- 
lissiuiuni,  esse  se  Dei  Filium  niissum  à  Paire, 
sicul  prophelae  fuerunt  vaiicinaii  ;  in  quibus 
locis  exigit  hdeni  banc  ui  suorum  prodigiorum 
fructum  ,  objicilque  Judaeis  eorum  inexcusa- 
bilem  duritiera,  per  quam  licet  lot  mirabilia  à 
nemine  priùs  patraia  vidèrent,  lamen  euni 
qui  erat  agnoscere  nollenl.  Haec ,  in(iuam  , 
praelereo ,  quoniam  Evangelium  exscribere 
oporlerel;  erilque  poliùs  opérai  prelium  audi- 
re,quomodù  pbilosopbus  noster  Evangclio  ipso 
puiel  paradoxum  suum  se  conUrmare. 

Lcgimus,  ail  ille,  nol»ra;os  decrevisse  aliquod 
niiraculum  à  Ciirislo  petere:  Magister,  volu- 
mus  à  te  signum  videre  (  Mallh.  12,  38  );  et 
alibi  (  Joan.  0,  50  )  :  Quod  ergo  tu  facis  signuw, 
ut  videamus  et  credamus  tibi  ?  quid  operaris  ? 
Si  Chrislus,  inquii  Rousseau,  priùs  miracula 
edidisset ,  sicut  hujusmodi  Ilebraîorum  poslu- 
lalio  inaudila  impudentia  iuisset,  ila  Ciiiislus 
miracula  à  se  anle  palrala  iis  cxprobrando,  aut 
alla  faciendo,  eam  coarguissel  :  Clirislus lamen 
aut  alio  sensu  eorum  verba.  accipiens,  aul  eo- 
rum mirabiiia  videndi  cupidilalem  damnans, 
nulle  se  alia  patrarc  Icslatur  gravibus  illis  vcr- 
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bis  :  Generalio  mata  et  adultéra  stgnum  quœrtt , 
et  signinn  non  dabititr  ei ,  nisi  signum  Jonœ  pro- 
pketœ.  Aut  igilur  Chrislus  miracula  nuUa 
operalus  est,  aut  si  fecil,  ut  suam  missionem 
coniirmaret,  non  edidil.  Hoc  est  Rousseau  so- 
phisma  longo  verborum  cirouitu  figurarumque 
involutum.  Et  primiim  quidem  quoad  Hebrseo- 
rum  impudeiiliam  atiinel ,  quam  ais,  si  Chri- 
slus ,  miracula  pairâsset ,  quae  nos  dicimus , 
futuram  fuisse  inauuilam ,  repono,  neminî 
illam  fuluram  fuisse  minus,  quàm  libi.  An  non 
tu  is  es  qui  prolilens  le  Chrislianum  esse,  qui 
aiens,  te  revelationem  admillere,  qui  Evange- 
lium prae  manibus  habens  ,  in  quo  narraïur 
Chrislus  visum  restiluisse  caecis,  oppressos  à 
daeraone  libérasse  ,  imperàsse  venlis,  moriuos 
ad  vilam  excitasse  hominibusque  ha;c  miracula 
lanquàm  publica,  splendida  et  firmissima  suaR 
divinilalis  argumenta  dédisse,  an  non  lu  ises, 
inquam,  qui  audes  in  dubium  revocare  ,  nuni 
Chrislus  miracula  unquàm  ediderit,  et  perfri- 
cià  fronle  negare  eum  nunquàm  mirabilia  in 
suai  missionis  confirmalionem  fecisse?  Jam 
cùm  ipsc  de  te  hoc  babeas  experimentum,  quî 
ursquàm  Hebraeorura  impudenlia  inaudila  libi 
videri  polest,  si  in  tanlâ  luce  nulla  se  vidisse 
miracula  simulabani?  Inlellectùs  caecilas,  vo- 
lunlalisquc  durilies  hocpariunl.  Ralionis  luab 
et  ralioiiisillorum  discrimen  versalurin  quan- 
titate  majori,  minorive  ;  at  hoc  genus  non  mu- 
tât. Atque  hoc  volo  esse  responsum  primum. 
Allerum  est,  llebruios  in  duobus  allaiis  locis 
non  posiulavisse  prodigium ,  sed  prodigiuni 
ejusmodi ,  quale  eorum  volunlas  libidoque  vo- 
lebat.  Primi ,  ut  legimus  apud  S.  Malihaeum 
12,  58,  et  apud  S.  Lucam  11,  16,  haud  con- 
tenu expuisione  daeinonis  ex  boinine  faclà 
paulô  anle,  ipsisinspeclanlibus,  à  Cllri^lo  im- 
peritanles  ab  eo  signum  aliquod  è  cœlo  peie- 
bant  :  hoc  est,  ut  è  cœlo  evocaret,  velut  Elias, 
igneni,  aut,  ut  Samuel  ,  pniiter  njorem  ellice- 
rel  ut  lonaret.  (Vide  liieron.  in  Comment,  in 
Matlh.  )  Secundi  vero,  cùm  pridie  panes  à 
Cbrislo  prodigialiter  mulliplicalos  comedis- 
sent,  fuissenique  confossi  esse  illum  proplie- 
lauj  ab  bominibusexpeclalum  ,  panis  cœlestis, 
scu  mann;e  dalae  patribus  suis  in  deserlo  per 
Moysen  veluti  miraculi  majoris  ponderis  men- 
tionem  injicere  non  sunl  voriti  ,  tentantes  si- 
gnum ejusdeni  noiac  à  Cbrislo  videre  (1).  Quid 
Chrislus  agit?  Renuit  iis  salisfacere.  Negat,  stî 
primis  velle  aliud  signum  dare  nisi  signum 

(1)  LeganUir  interprètes,  et  praecipuè  Joan- 
nes Maldonaïus  ad  hune  S.  Joannis  locum. 
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Jona;  prOjjj'.eiDc  (1).  Alionmi  audaciani  divi- 
uilùs  repoliil  aiens  ,  non  Moyseiii,  scd  Palroin 
siiiiiii  coelesteiii  coruin  luajuiibus  nuiniiaiii  in 
tlfserlo  dédisse;  iicvjiie  coruiii  pclulaiiubus 
cttpiditalibiis  viill  assenliri.  Niiul  coiluis  hoc 
Chl.  (juid  ergo  iiiuc  coliigis?  Chiislmu,  dùii» 
vivebat,  miracula  non  fccisse,  aul  in  siuc  mis- 
sionis  urcfumentum  ca  non  palràssc  ?  Al  quii; 
logica  est  uii([n:iin  ba;c?  Quaioain  ni:ii;is  |»cr 
voisa  ratiocinaiuli  ralio  esse  polost,  qnàiii  ex 
his  singularibiis  faclis  gcncralim  concludcrc 
velle  conira  aperlissima  illa  leslinionia ,  quai 
il)  eodem  iibro ,  ex  quo  iila  desiiinis  ,  nieri- 
dianà  in  luce  Cbrisli  miracula  ponunt,  et  ea 
inlerdùm  abillo  t'acia,  intcrdùm  aliata  in  sa.'e 
divinaî  missionis  condrmalioncni  nobis  de- 
nionslranl  ? 

El  sanè  clarilalem  lani  splendidae  conipara- 
tionis  dissimularc  nequil  Genevensis  pbiloso 
plius,  conalurqiie  fecse  expedire  periodum 
quanulam  valrè  inserendo,  qure  cùni  incautis 
lecloriinis  (quïe  est  ejus  adniiranda  ars)  riiciun 
facere  polëst,  tùni  causam  illani  qiiaui  dclon- 
dendani  suscepit,  niagis  desperaiaru  piodit. 
t  Concedamus ,  Inquil ,  alia  loca  iniellectum 
ab  his  diversum  habere  (hoc  est,  ab  iliisqnibns 
ad  probandam  distortani  proposilioneni  snani 
est  abusus),  lia'C  senteniiam  aliis  advcrsanteni 
pnc  se  l'erunt;  seb'go  tune  jure  meo  ex  iiis 
sensibus  illum ,  qui  mibi  niagis  cum  raiione 
congruere  clariorqiie  videtur.  »  Nego,  et  por- 
nego,  haec  loca,  scilicel  et  allaia  à  te  et  ali:iia 
à  nobis  sensus  sibi  inviceni  conirarios  opposi- 
tosque  babere;  ulrique  sensus  vcri  suni,  utri- 
que  sensus  niirè  sibi  eongruunl.  Veruni  (|i!idem 
est,  Cbrisluni  miracula  fccisse,  (llirisliini  ea 
lecisse  in  argunieîiium  su»  missionis ,  ad  eo- 
rum  niagnitudineni  aucloritatenique,  ut  (idem 
snani  confirniaret,  provocâsse,  «l  aperlè  loca 
à  nobis  receiislia  signillcani;  veruni  ciiani  est, 
Chrislum  edcrc  quibusdaui  temporibus  niira- 
<;u!a  noiuisse,  neque,  utsuorum  adversariorum 
reîunderet  perfidiam ,  horuin  inentioncm  fe- 
4isse.  Verissimuni,  inquarn,  hoc  est.  Al  hic 

(1)  Signum  bic  à  Clirislo  indicaluni  eral  fu- 
lura  sua  resurreciio  cùni  Inissci  per  1res  (lies 
J!i  terrae  smu,  rpiod  nuraculuni  (|ua-cunique 
;dia  à  se  gesta  coniplcliiruni  eral  et  signalu- 
lîiui.  Leganlurcounuenlatores.  llousseau  mulla 
«outra  liunc  verboruni  Cbrisli  bcnsinu  Idaie- 
lal  vnilquo  ,  ea  hon  pusse  accipi  de  Cbrisli 
resurrectione.  Al  quàni  facile  eum  rcfntare 
possemus  ,  tam  inutile  consilio  nosiro  judica- 
mus.  Argunniiia  onini  iiosira  in  tcxlu  allala 
ejus  praecipuuin  caput,  et  de  rpio  iiniic  auilur, 
omninô  cverluiii. 


nulla  est  sensuuui  oppositio  :  quandoquidcni 
non  iideni  ^unl  honiines,  non  eadein  tcnipora, 
circunislanli;e  non  ea'deni.  Erras  ergo.  si  pu- 
tas,  eleclioni  hic  locuni  esse,  ul  ais,  aui  posbu 
le  jure  luo  sensum  ali(iueni  perverso  dislor- 
lu(iuc  tuo  sysleniali  l'avenlem  elicere.  Eteniiu 
(aures  arrige  menlenique)  sicut  loca  à  nobis 
exposila  proposilioneni  luaui ,  quA  dicis,  Chri- 
slum miracula  non  peregisse ,  aul  ea  non 
peregisse  in  suuj  missionis  conlirmalioncm, 
omiiinù  labefaclanl,  iioslramipie  tuai  oppo- 
silani  pcrspicuè  confirmant;  ila  alia  lo' a 
quai  dicuiil  Chrislum  quibusditm  lenipori- 
bus  noluisse  miracula  edere  ,  neque  ull.» 
modo  quod  probare  inlendis,  probant,  neque 
proposilioni  nostra;  quidquani  adversanlur. 
ll;c  sunt  raiiocinationes  ita  dilucidaî  claroeque, 
ul  si  de  aliquâ  alià  malerià,  praeter  Religio- 
nem  ,  agerelur,  fortassè  nullum  haberenl  ad- 
versarium,  nisi  aliquem  aul  indoclum  aul  slul- 
tum;  sed  quia  impielaleni ,  Rousseau  ejusque 
aniicos,  nempe  homines  arlc  crilicà  exiiuisilà 
ornatos,  impiignant  proslernunUpie,  minus  in- 
telligunlur.  Detillis  Deus  menlem  saiiam. 

Nos  enini  ad  tertiam  Genevensis  philosophi 
proposilioneni  disculiendam  accedemus,  qu;e 
talis  est  :  «  Miracula  non  sunt  argumenluui 
t  ccrtuni,  el  de  quo  homines  judicare  possint.  » 
Uxi-  proposilio,  quae  jaclalur  ab  omnibus  in- 
credulis,  quasque  esset  formidanda ,  si  quiiMi 
falsa  est,  tam  vera  esset,  iisdein  sophismalibus 
à  liousseau  defendilur  ,  quibus  ab  ailieis  el 
naiuralistis  omnibus  qiiovis  tempore  infeliciler 
(lefcnsa  fuit. 

Deîinit  ilaque  miraculiun  «  aclum  divinre 
I  p()l<M)li;e  proximum  ,  mulationem  in  ordine 
«  nalurjc  gravem  ,  exceptioncm  V(  ram  visibi- 
t  lemque  suarum  legum.  >  Sit  iia;  quid  inde 
infer.-?  Dua;  qua^sliones,  inquil  ille,  bine  na- 
scnntur;  una  :  <  Num  Deus  miracula  lacère 
I  possil?  »  Ealelurque  inipiuni  fulurum,  qui 
d(^  hoc  and)igerel;  altéra  :  «  Num  Deus  velit 
i  paliare  miracula?  t  dicitque,  banc  qua-slio- 
neni  supcrvacaneam  etinuliiem,  qu;ïî  ul  sol- 
verelur,  divina  docrela  cssenl  legenda.  Ergo, 
rep;)!io,  ulilis  et  necessaria,  quam  proponere 
debi'bas,  el  qnaî  solvi  pôles! ,  hiiec  est  :  t  Num 
t  Deus.  qui  cerlè  miracula  (acore  poîest,  in 
«  sua;  Fîeligionis  conlirnialioneni,  aliipia  edi- 
c  derit.  >  Jam  banc  gravem  quxsiionem  ,  è 
quâ  omnia  derivantur.  ex  iis  quae  in  hoc  capiie 
demonslravinms,  s.qiiens  hoin-slusqne  qnilihel 
vir  (!iju(li<alam  vidt.'l.  Al  iiimiùm  ven^ijirilis 
c-l  llnu-scau,  è  recto  irainile,  qui  illmu  ieclo- 
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remque  suum  ad  dignoscendam  veritatem  du- 
cerct,  digreditur;  diverlicula  qua;ril  in  via, 
ul  in  erroreni  alios  trahat. 

Probare  igiiur  siudet,  miraculuin  non  posse 
unquàm  hominein  cognoscerc,  aut  de  illo  judi- 
care,  «  quia,  cùn)  miraculum  sit  ieguni  nalurai 

<  exceplio,  ut  de  illo  judicarelur,  lias  legcs 
«  oporleret  agnoscere,  et  ut  tulô  judicarelur, 

<  onines  cognoscendoe  essent.  >  Jam,  inquit, 
quis  morlaliurii  erit,  qui  tantum  sibi  arrogel? 
Newlonus  ipse  naiura;  scruialor  aculissimus 
onines  ejus  leges  penilùs  se  intelligere  non 
praid'icabat,  Quod  ergo  dici  poiesi  de  illo, 
qui  se  niiracula  facere  depraedicat ,  est  hoc, 
eum  res  exlra  ordineni  facere.  Ut  aganlur 
porrô  mirabilia  hsec,  salis  est  pl)y->icam  expe- 
riinenlalem  chimicanique  aliquaniulùm  cal- 
lere.  Hic  enimverô  pliilosophiis  nosler  sumnia; 
suse  erudilioni  lalissimum  aperil  canipum. 
Loquilur  de  prœcipitationibus,  de  delonatiouibus, 
de  plwsphoris,  de  pijroplioris.  Producit  conclave 
abbatis  Nulelti,  quod  vocal  taboralorinm  magiœ, 
oblectamenta  matliematica ,  quœ  sunt  miraculo- 
rum  collectio.  Hic  cernas  machinas  ambulantes, 
lignea  capita  loquenlia,  tubos,  opiicam,  baro- 
nieira,  magnetem.  per  quse  oninia  apud  impe- 
rilos  prodigia  iiunt.  Hinc  transit  ad  curas  ad- 
niirandas ,  ad  arlem  oculos  htboranles  visu 
ciirandi ,  vilam  restiUiendi  submersis  aquâ  , 
appcnsis ,  tuni  his  siniilibus  cHutitis  nugis 
niullis  conciuditur,  €  Christum  à  Sfiiritu  Dei 
i  iilustraluin  liiniina  ita  majora  luminibus  suo- 

<  riini  discipuloium  habuisse ,  ul  niiruni  non 
I  sil,  si  tani  mulia  extra  ordineni  gessil,  in 
I  (juibus  speclalorum  inipcritia  prodigiuni , 
«  (|iiO(l  non  erat,  vidit.  » 

Al  quous((ue  lande  m,  Rousseau,  Dei  homi- 
iiuMique  paiienlià  abulere?  Tune  es  Clirislianus 
ei  pliilosophus,  et  sanae  mentis  honesiusque? 
quid  lii)i  vis  vafris  prol'anisque  hujusniodi  ca- 
villaiionibus?  Tenebris  Jesn  Chrisli  miracula 
iiivolvcre,  slolidos  caicosque  uiià  cuni  aposlo- 
lis  cruditissinios  omnium  seculonim  viros  ira- 
diiccre,  qui  illa  cxaminârunl,  credidf'runl, 
scriplis  et  sanguine  propugnàrunl?  Equidciu 
dijudicare  non  ausim,  ulrùni  in  his  scribcndis 
(cogor  enini  verba  rébus  convenientia  usur- 
pare)  plus  insit  impictalis,  an  dementia).  Et 
sanù  audilo.  Sicut  vim  homiîuun  miracula  su- 
pf'ranl,  ita  profeclù  à  Deo  lieri  possunl;  ipse 
fecii  constiiiiiique  hune  nalursc  ordineni,  ipsa 
enni  régit  (•onscrval([iie,  ilbr  «que  Cacilè  ,  et 
quiii  nila  vel  miiiin);i  niulalio  in  co  Jiat,  potcsl 
quiÎHiS'Jain  tetiipoiibiis  oum  imifare  et  vertere. 
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in  quo  scilicet  miraculum  consislit.  Res  ergo 
eô  redigiiiir,  ul  scialur,  num  ille  id  fecerit. 
Nos  aliirmamus,  hujusque  nostrae  aiTirnialionis 
argumenta  ejus  niodi  afi'erimus ,  (|uibus  in 
qua'slionibus  de  facto  vaiidiora  produci  non 
possujil.  Chrisli  resurreclio,  Verbi  causa,  quod 
ejus  miraculoruni  est  prsecipuum  auorumque 
omnium  confirmalio  signuu)que,  illo  demon- 
slrationis  génère  à  nobis  probala  fuil  ,  quâ 
nullum  hisloriai  faclum  neqiie  firndorem  ne- 
que  clariorem  lKd)ere  polest.  Tu  verô,  oui  hoc 
miraculoruni  faclum  minus  arridet,  qui  mulli- 
tudinem  illani  aucloiitatum  argumentorum- 
que  réfutas,  quibus  à  nobis,  et  anle  nos  per 
decem  et  oclo  secula  probalum  fuit ,  et  (irmum 
cerlissimumque  cogniium?  nullis  aliis  ralio- 
nibus,  quàin  obstiiialà  durilie  illud  respucndi. 
Hinc  lit,  ul  de  resurreciione  Chrisli  scribere 
quidem  audeas(l),  i  non  esse  miraculum,  cor- 
«  pus  hominis  po«tquàm  per  1res  dies  sepul- 
i  tum  fuerit,  è  sinu  terrse  exurgere,  >  quip  est 
Woolsionis  aliorumque  impiorum  blasphemia  ; 
al  ne  verbum  quidem,  ne  unum  quidem  cujus- 
cumque  generis,  quod  aut  raiiones  noslras 
oppugnet,  aut  proposilionem  tuani  conlinnet, 
in  aciem  argumenlum  producis.  Neque  Cliri- 
slus  ergo  resurrexit,  neque  Chri&lus  est  ope- 
ratus  miracula,  quia  non  vult,  quia  negat 
Rousseau.  INuni  hic  sit  major  impietas,  an  fal- 
sum  judicium,  an  perverse  raiiocinandi  ralio, 
quilibet  same  mentis  homo,  vel  me  lacenle, 
videt.  Quaestiones  de  facio,  qualis  est  h;ec,  de 
quâ  nunc  agimus,  habent  argumenta  propria, 
quibus  iracleniur;  lalia  sunt  tesiimonia,  mo- 
numenta,  tradiiio,  consensus,  eifeclus.  Hic 
(ul  supra  oslendimus)  ila  omnia  nobis  favcnt, 
ut  moraleni  quidem  ,  sed  evidentissimam  de- 
monslralionem  Chrisli  résurrection is  ,  mira- 
culoruni ab  eo  palialorum  eiriciant  ;  jam  ciim 
vis  illam  refellere  ad  raviiii  uscjue,  et  perfriclà 
fronte  contrariuni  repetendo  tantùm,  scriben- 
doque  ,  ut  facis  :  i  Tollantur  ex  Evangelio 
«  miracula,  tolumque  humannm  genus  (.'iiri- 
«  sUîin  adorabit,  >  afTers  quidem  tu;e  aiidaciae 
argumenlum,  quœ  Deo  miraculoruni,  tvan- 
goiii ,  Rcligionis  auctori  legem  praescribere 
pelulanter  postulat;  al  arg'imcnlam  hoc  nullo 
modo  raiiones  noslras  infirmai,  neque  ellioit, 
ut  id  infectum  sit,  quod  jam  faclum  est. 

(i)  La  mort  d'un  honnne  n'est  |ias  un  mi- 
racle ;  ce  n'en  est  p:ts  HK^me  un,  q'jjjM  es  avoir 
resie  trois  jo'.irs  <lans  la  terre,  un  corps  en 
soil  relire.  Loquiliir  de  loco  S.  Maiiiiiei  ;  SictU 
Jouas  fuit  in  vciilre  cœti...  Sic  erit  Filiux  itomi- 
nis,  etc. 
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Non  ignoro  lanifn ,  te  crcilere ,  saliem 
apud  prosclytos  luos  omnia  snperiùs  expo- 
siia ,  ei  Jiic  recensiia,  de  miraculoruin  ve- 
riiaie  nostra  arsïunieiila  te  uno  iclu  po'îse 
everterc,  seqiieniein  liberlinoriiin  scliolain, 
aiendo ,  homines  de  niiraciilis  judicare  non 
posse;  cùm  enim  Iisec  nalursc  legilms  non 
conipreliendaniur,  opus  esset  cas  agnoscere, 
aiqut!  ut  luiô  judicari  possel,  cas  oniiies  scire 
oporlerel.  Quant  scieniiani  cùm  nenio  onmiiun 
possii  habere,  nenio  omnium  est ,  qui  cogno- 
score,  et  tesiimonium  de  mir.iculo  perhibere 
possit.  Hoc  est  argnmeutum  luum  instar 
Achdlis  fortissinium  ,  quod  tanien  ego  duabus 
animadversioiiibus  polliceor  me  omninô  iabe- 
facturum. 

Jésus  Chrislus,  in  quem  gloiiaris  (1)  nullam 
unquàm  ic  evoniuisse  Idaspheniiam,  in  Evan- 
gelio,  ut  paulô  anle  probavimus,  ut  argumenta 
divinx  su.t  missioais  cortissima  alFinH  mira- 
Cula  :  Ite,  et  reminliate  Joanni  (qui  exquislerat 
per  discipul(!S  siios ,  nuni  ille  esset  Messias) 
guœ  audisiis  et  vidistis:  cœci  vident ,  claiidi  am- 
bulant ,  moTtui  resurgunt.  Igitur  de  miraculis 
judicare  possunl  lioniines ,  lioc  est,  de  operi- 
bus  longé  naturae  ariisque  vires  superanlibus, 
el  ab  his  eas  tutù  distinguere  ,  quoniam  opéra 
naturae  artisque  vires  non  superaniia  argu- 
menta certa  hominis  à  Deo  niissi  esse  non  pos- 
sunt.  Hoc  est  argumenlum,  cui  nemo,  nisi  qui 
apertè  se  impium  bostemque  chrisiiani  nomi- 
nis  proliteatur,  respoudere  potest. 

Yerùni  ad  secundam  animadversionem  (quse 
praemissa  à  nobis  superiùs  fuerai),  quse  elin- 
guem  eilitiet  eliam  Rousseau  ,  niodô  sit  ejus- 
modi ,  qualem  et  ejus  inseciaiores ,  et  amici 
euji)  credunt,  descendamus.  Naturae  cursus, 
seu  legum  ténor  ii!e,  quas  Deus  ad  hujus  re- 
rum  universitalis  regimen  consliluil,  quatenùs 
reiationem  ad  nos,  ad  vilam  nostrani ,  ad  hu- 
niana  opéra  habet,  adeô  nobis  est  notas,  adeô 
certus ,  ut  dubiiare  non  possimus.  Experi^n- 
lia  universa,  perpétua  consiansijue,  id  nobis 
osiendit  ;  Deique  sapientia  ,  qui  nobis  huj'is- 
modi  ordinem  ut  normam  regulamque  nostro- 
ruiu'aciuum  dédit,  nos  scienies  fa'îit.  Certô 
scimus,  diem  excipi  nocie,  sestatem  autumno, 
morte  vitam  ;  scimus,  bominem  intcr  flammas 
comburi  ;  in  aipiis  positum  deorsùm  ferri,  verè 
niortuum  ad  vitam  non  revocari  ,  ex  niliilo 
nihil  (ieri.  Has  aliasque  fais  similes  leges,  quai 
simul  unitie  systema  naliirajque  cursum  efîi- 

(1)  Quàm  vera  sit  haec  ejus  gloria ,  locus 
ipse ,  in  quo  hoc  dicit,  oslendil. 
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ciimt,  quin  Newtonum  consulamus,  quin  phy- 
sices  chimicaeque  penetralia  adeamus  ,  ex  uni- 
versa ,  inquam ,   perpétua  conslantique  expe- 
rientiâ  ,  tam  ceriù  scimus,  ul  de  iis ,  nisi  in 
pyrrhonisnuim  turpissimum  incidere  velimus, 
non  possimus  anibigere.  yEquè  igitur  cerli  de 
miraculo  et  judicare,  etpronuntiarepossumus, 
cùmieges  has  quarumsupremusauctor  modera- 
lorqueDcus  unuscst,  immutatas  videmus.  Er- 
go  novam  lucem  in  cœloapparenlem;alicuJus 
remedii  morbiantea  prorsùs  insanabilis  crediti 
inventum  ,  rem  quidem  insolitam  diccnus,  at 
miracuium  non  appeiiabimus  ,  quia  quamvis 
nos  horum  phainomenorum  causa  laleat ,  non 
tamen  legcs  statutas  perpetuasque  aul  cœle- 
stium  moiuum,  aul  terresirium  corporum  im- 
mutatas videmus.  Al  hominem  voce  suâ  motum 
soiis  sisiere ,  voce  suâ  ventos  tempestatesque 
sedare ,  visum  caeco  nato  restituere  ,  excitare 
ad  vitam  cadaver  jam  fœtens  ,  et  eum  ipsum, 
ut  priiedixeral,  mortuuni ,  et  per  très  dies  se- 
pulium  resurgere ,  nos  1i;ï;c  sine  errore  mira- 
cula  vocamus  ;  nos  hœc  majora  natura;  artis- 
que viribus  opéra  dicimus  ;  et  Rousseau  crepet, 
ut  libet ,  producatque  phosphoros,  jiyroplwros, 
lotumque  abbatis  Noletti  conclave,  et  mathema- 
tien  oblectamenta ,  nunquàm  eDQciet  ut  dubite- 
mus.  Novimus  satis  natiiram  ut  certô  pronun- 
tiemus ,  his  lemporibus  constantem  cursum 
ejus  mulari ,  longè  multùmque   haec  phaeno- 
mena  supcrare  naturaliam  causarum  vires,  ac 
proinde  à  Deo  proficisci.  Possumus  igitur  de 
miraculis  judicare  ;  sunt  igitur  divinai  virtutis 
argumenta  cerîissima.  Satis  superque  hoc  est 
Rousseau   sophismali   exsufflando ,   miraculo- 
rumque  Christi  evidentiae  staluendae.  Eas  ta- 
men circumstantias  pra;ierire  nolumus ,  quai 
proposiiionem  nostram  clariùs  denionstrant , 
qua;  iiianes  illas  suspiciones,  eas  liclas  non  re- 
pugnoniias  causarum  naluralium    ignolarum 
rcmovent,  quas  ceu  fumeos  globos  Genevensis 
pliilosophus,  ne  veriiatem  cernanms,  dilTundit. 
Ikt'C  adjuncia  sunt  varielas  ,  niulliludo,  mo- 
dus,  publica  lux,  duralio ,  effectus  Chrisli  nù- 
racu'orum.  Haud  hic  agilur  de  aliquo  opère 
mirando  (juidem,  al  vel  occulto,  vel  lorluito,  vel 
ex  composilo  facio  vel  in  uno  lanlùm  gcnere, 
aut  ad  tcmpus  fugacique.   Cliristus  meridianâ 
in  luce  ,  innumeris  hominibus  iuspeclantibus, 
in  loro  urbLs  principis  ,  publicis  in  viis,  in  ur- 
bibus,  in  vicis ,  penc  dixirim  in  cunclis  Pa- 
lastinai  angulis  miracuîa  palravit.   >5iracula 
pairavil  in  elcmenta,  in  dœmones,  in  inûrmos, 
in  mortuos.  Miracuîa  palravit  solo  contaciu. 
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nutu  ,  voce.  Dicit  tiirbalo  mari  :  Acquiesce,  et  [ 
fit  iraiiquillitas  ;  dicit  leproso  :  M  un  d  are ,  et 
miindattir  ;  dicit  paralytico  :  Su.rge,  el  surgit; 
dicit  viduae  fiilo  :  Adolescens,  tibi  dico  :  Surge, 
et  resurgit  qui  erat  raortuus  ;  dicit  Lazaro  :  Ve- 
vi  foras  è  lumitlo ,  et  vivus  exit.  Quse  ferrea 
frons  erit,  quae  et  chimicam  et  phosphoros,  et 
eleciricitatem  ,  et  alias  ineplias  nostri  philoso- 
phi  producat  in  médium  ,  ut  liicem  tantam 
subirahat  ex  oculis?  Qiiod  ad  Chrisli  miracu- 
lorum  durationem  atlinet,  satis  est  Qnadraiilo- 
cumsiiperiùs,  sect.6,  recitatum,  légère,  et  quoil 
de  Hesiirreciione  ejusReparaloris  nostri  ibidem 
scripsimus ,  relegere.  Denique  quoad  eorum- 
dem  effectum,  fuit  liic,  ut  diximus,  lotius  ler- 
rarum  oibis  à  supersliiioso  culiu  ad  veri  Dei 
integram  puranique  Religionem  conversio  ;  bic 
fuit  fides  innumerabilium  virorum  qui  in  illo- 
rum  miraculorum  [estimonium  sanguinem  fu- 
derunt  ;  bic  excelleiilissima  ingénia  permovit, 
quai  agnoverunt ,  et  doctis  vaHdisque  modis 
veritatem  propugnârunt.  Nunc,  octo  et  decem 
secuUs  jam  elapsis,  in  cbrislianis  regionibus, 
in  regionibus  in  quibus  cogiiandi  ratio  excoli- 
tur  doceiurque  ,  an  poierit  sine  siomacho  et 
indignatione  audiri  scriptor ,  qui  spiritûs  ver- 
tigine  transvorsùm  actus  pnediclorum  mira- 
culorum auclorem  sycnphantam ,  qui  velut 
miracula  suarum  acularum  artium  opora  ob- 
trudebat ,  apostolos  ,  omnes  demùra  bomiues, 
qui  in  Chrisli  operibus  miracula  ,  quîE  in  iis 
non  eranl,  videbant,  stupidos  demenlfsque 
audct  appellare  ?  Et  ferendi  sunt  (  fortassè 
eliam  in  aii'iiiâ  caibolicâ  urbe)  semidocti ,  hoc 
est ,  eliam  plus  quàm  omninô  indocli ,  adole- 
scentes quidam,  qui  ad  sidéra  usque  scriptorem 
hujusmodi  exlollani ,  sibique  plaudentes  cum 
commendent  immorlalem  Rousseau?  Erit  im- 
mortalis  (delur  mihi  paulisper  digredienli  ve- 
nia  )  ejus  somniorum  deliramentorumqùe  me- 
moria,  sicul  imraortalis  cril  Spinosae,  Tolandi, 
Woolstonis,  tolque  aliarum  reinublicae  pesiiura 
meraoria  ,  nisi  oblivio  eam  delet.  Agnoscimus 
in  hoc  philosopho  inieîîectum,  seu  raiiocinan- 
di  acunien ,  nosque  ipsi  in  hoc  opère  sœpè  (et 
fortassè  supra  quàm  parerai)  ejus  ingenium 
laudavimus  ;  at  vecors  csset,  qui  non  videret, 
euni  non  soliim  contra  rcclè  raliocinandi  leges, 
sed  eliam  contra  omnia  honestaîis  bonseque 
(idei  jura  ing^nio  siio  abuU  lurpitr-r.  Im;)ius 
quilib'.'t  maiè  raliocinalur  ;  at  impius  siiuulaiis 
se  non  esse  impium  pessiraè  ratiocinatui  ,  im- 
piciaiique  simulationcm  addk.  An  dicemus, 
esse  banc  lîoubscau  noiam?  lile  ipsc  variis 


EVANGELICA.  -734 

argumentis  suis  in  libris  disseminatis,  et  à  no- 
bis  bic  iliic  recensitis,  examinalis,  talem  se 
nobis  prodit  ;  al  priecipuè  in  materiâ  bâc , 
quam  prœ  manibus  habemus,  certissinia  nobis 
argumenta  suppeditat.  Ait  philosophas  hic,  se 
rcvelaiionem  aecipere ,  se  Christianum  esse 
gloriatur,  Evangelium  ut  huriianis  superiorem 
Scripturam  alibi  laudat;  demùm  inter  alias  sa- 
nas  senienlias  in  loeo  quodam  jam  noto  Minilii 
ait,  vitam  morlemque  Chrisli  Jesu  esse  mor- 
lem  vitamquc  Dei.  Kuncego  requiro  :  Si  inlùs 
et  in  se  infeliciter  secùs  sentit,  quare  coram 
insectaioribus  suis  tam  palam  scribit  repetil- 
que  h?pc  à  se  crédita  mendacia ,  ille ,  qui  se 
magnilicè  effert  sui  seculi  candi dissiumm  scri- 
ptorem, ille  qui  in  insigni  babd ,  vitam  impen- 
dere  vero?  {in  fronle  Epistolarum  ex  Monte 
scriptarum.)  Annon  hoc  est  apertum  mcnda- 
cium  ?  At  si  ille  seriô  dicit  senîitque ,  crédit- 
que  reverà  quidquid  dicit  quomodô  postea 
negat,  Chrisiuni  miraculis  missionem  suam 
probàsse?  quomodô  ut  veram  ejus  resurrectio_ 
nem  non  agnoscit  ?  quomodô  post  longum 
illum  cliimicorum  et  circulaiorum  artium  ap- 
paralum  Chrislum  ut  bominem  elïingere  audet, 
qui  c  quoruradara  luminum  luminibus  discipu* 
(  loruiu  longé  superiorum  ope  res  exlra  or- 

<  dinem  operabaïur ,  in  quibus  spectatorum 

<  ignoranlia  miracula,  qua;  iiiibi  non  erant, 
f  videbal?>  Priera  illa  effala  uonne  destruunt 
secunda?  nonne  falsiiate,  impietate,  blasphe- 
n'ià  h-TX  coarguunt?  Si  ergo  el  illa  dicit,  et 
hcec  propugi'at,  judicet  por  se  ieclor,  ulrùm 
superiùs  cxposila  vera  sil  necne  hujus  immor- 
talis  pliibsoplii  nota. 

Yerùm  redeamus  in  viam,  et  sunimalim  col- 
ligf>ntes  quidquid  gravius  hucusque  diciuni  in 
Genevensem  pbilosophum  à  nobis  fuit,  tandem 
aliquando  sermoni  nostro  finem  imponamus. 
Nos  de  Chrisli  Jesu  miraculis  adeô  cerli  sumus 
ul  nibil  supra  :  ac  proinde  sunt  nobis  ejus  di- 
vinai  missionis  firmissima  argumenta.  Si  enim 
de  veriiate  eventuum  loquimur,  prœier  evi- 
dontiam,  quam  ex  revelatione  habemus,  nos 
eos  dcn;onstramus  illo  rationum  génère,  quas 
raliocinandi  ars  nos  docet  esse  adhibendas  in 
examinandis  factis,  et  quarum  vi  eorum  veri- 
taiem  possumus  detcgere.  Hoc  modo  Chrisli 
resurrcctio,  qux  omnium  ejus  miraculorum 
buis  fsl  et  corona  (quam  unam  breviialis  causa 
iiic  innuimus)  iia  à  nobis  probaia  fuit,  ul  aut 
quodvls  verilalis  quoad  facla  critérium  tollen- 
(lum  sil,  ant  falcndum,  hoc  csse  ejusmodi,  ut 
de  illo  dubitari  non  possil.  Quid  iuquil  Rous- 


/ÔO 


seau?  lllealios  liberiinos  seciilus  negal  evcn- 
tiim  liunc!,  iieque  ulio  modo  vull  cuiii  crodere. 
Al  (jtis  uegalio,  ejus  iinpiclus,  lanti  iiondcris 
apud  sapieulcm  queiiiquam,  opiiior,  non  erit, 
ut  argumeuia  iioslra  cvcrlcre  valoat.  Ui  oninia 
nei^culur,  non  opus  est  uisi  auda.'-ià  ;  ui  iiihil 
ciodaïur,  bâtis  cA  obsUnaiio.  Quùd  si  exauù- 
iiemus,  quaulùni  Chiisli  uiiracula  naïuiœ  vires 
exsuperenl ,  hoc  priinum  à  nobis  probalur  ar- 
guuitnlo,  quod  jaui  pbilosophus  iioslcr  prœvi- 
dil  curavil(|U(',  (luaiiliiui  viros  pat:sie  suiilsucc, 
evilare  :  sed  frublra.  Aggressus  est  ex  Evan- 
gelio  demousliaie,  «  si  Cbristus  dùin  vivebal 
t  opcrjlas  uiiiacula  fueral,  nunquàm  taincn 
(  illuin  in  su;e  niissionis  aigumenliim  ea  fe- 
I  cisse.  »  Al  pbilosoplii  noslri  proposilioneni 
hanc  falsam  Evaiigelioque  contrariam  esse  , 
ipsius  Chrisii  leslimoniis  adeô  perspicuis  ite- 
ralisqueoslendinius,  ul  opus  sil  lanlùni  ocuh's 
ad  ea  logenda,  cl  iionestaie  ad  judicanduni. 
Ex  hoc  tam  claro,  lam  cerlo  faclo  conseculio- 
nes  duas  derivanms,  quas  jam  perhorrescebat 
Rousseau,  ulpote  qua;  euni  ila  irrcliunl,  ut 
nulluseffugiendiadilussililli  rcliquus.Euillas: 
Christus  in  suae  niissionis  argunicnluni  mira- 
cula  edidil;  ergo  ejus  niiracula  naturae  vires 
supergradiebaniur ,   quaiidoquidem  haie  una 
eum à  Deo niissuni  demonsliare poteranl.  Cliri- 
stus  indicia  suse  divinae  niissionis  opéra  sua 
admiral)ilia  Hebraeis  ostendit  :  poteranl  ergo 
honiines  dignoscere,  num  à  vi  naiuroe  ea  pro- 
liciscerenlur,  an  ut  vim  naturce   superaniia 
essent  à  Deo.  Nulhis  hic  est  responso  locus. 
Altéra  aniniadversio ,    unde  Chrisli  opéra 
admirabiiia  vera  miracula  agnoscimus,  ex  iis 
nolionibus  dcduciliir,  quas  cursus,  seu  naturoe 
ordinis  ex  perenni  ,  universà  constantiquc  cx- 
perientiâ  genus  Lunianum  habet,  qua;  physi- 
cam  evidenliani  facit,  cui  quadibct  hominum 
consilia  el  facinora  incumbunl.  Jam  hune  iia- 
lur;e  ordineni  in  adniirandis  Chrisli  Jesu  ope- 
ribus  imnmtaium  ccrlc  videnius;  illa  igiiur  ut 
vera  miracula  agnoscimus.  Ncque  verô  ex  eo 
quod  aliqua  ignota  naturalis  causa  (quod  phi- 
losophus  nostor  nobis  opponit)  non  repugncl, 
cujus  inlervenlu  pha^nomena  do  quibus  loqui- 
mur  poluerint  evenire,  quidquam  contra  nos 
ellicilur.  Aiit  cnim  considerclur  natura,  aut 
circumstaîilia;  perpendantur,  quse  Chrisli  pro- 
digia  sunl  coniilalai,  inlervcntuni  quomcum- 
que,  et  cujuslibet  naluralis  occull»  lictae  causse 
praesenliam  omniiiô  excludunt,  iilsoque  nobis 
acia  haec  dcmonslrant  supremâ  oninipotonlis 
Dci  vi,  in  cujus  nomino,  cl  pro  cujus  Ileligione 
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gloriâque  adhibila  fuerunl.  Chrisli  ergo  mira- 
cula et  cerlissima  sunl  ejus  cœleslis  niissionis, 
eii'jusdivinilaiis  argumenta,  elsunlargumenta 
cjusmodi  de  quorum  vi  homines  judicare  pos- 
sunt;  quœ  est  proposiiio,  quam  contra  Rous- 
seau defendendam  suscepimus.  Mulia  alia  in 
hàc  re  millies  jam  recocta  à  liberlinis  et  à 
christianis  doctoribus  millies  confulala  ille 
scribit.  Supervacaneum  ducimus  in  iis  refel- 
lendis  immorari,  eô  magis  quôd  ex  illis  qui» 
hoc  in  libro  slaluiinus,  omninô  corruunl.  llu- 
jusmodi  est  illud  de  prodigiis  à  Pharaonis  ma- 
gis patraiis,  quae  adeô  exlollit  philosophus  hic, 
ul  omnia  déprimât  miracula.  Salis  me  puto 
fuisse  de  his  loculum,  ne  molesto  velerique 
argumenlo  diuliùslectorem  defatigeni.  Oppor- 
lunum  forlassè  viderelur  arlem  considerare , 
quâ  ,  effutitis  jam  inepiiis'  el  sophismalibus 
omnibus  à  nobis  superiùs  recensiiis,  se  cautura, 
modestum  dubiumque  fingit,  j  Cavele,  inquit, 

<  ne  ex  eo  quôd  ego  miracula  esse  de  chri- 
f  slianiB  Heiigionis  essentià  non  credam,  hinc 
i  infcralis,  me  miracula  rejicere  :  nequaquàm, 

<  iieque  illa  rejeci,  neque  rejicio;  si  rationes 
j  dubilandi  proluli,  raliones  ea  crcdendi  non 
ï  relicui;  mullùm  inler  se  differunl  aliquid  re- 
I  pudiare,  el  aliquid  non  admiitere.  »  Ars  ta- 
nien  ha;c  est  jam  adeô  Irita  el  obsoleta  in  hujus 
liberlini  libris,  ut  nisi  aliquem  imperilum  ado- 
lescentem,  aut  aliquam  nugacem  muliereni 
decipere  possit.  Haec,  quae  videlur  modesla 
iviicentia  ,  est  diclorum  erroruin  repeiiilo 
confirnialioque.  Miracula  ut  de  essentià  Cliri- 
stianœ  fidei  non  Itabere ,  perinde  est,  ac  Jesum 
Chrislum  de  essentià  ejusdem  lidei  non  ducere, 
cujus  nolio  vera,  et  nota  miraculorum  conge- 
riein  de  essentià  signiiicai.  Hxc  una  verissima 
aniniadversio  nonne sufticii,  ul  scriptoris  noslri 
Religionem  el  merilum,  iniegrilaiemque  ejus 
modesti  demissique  lesiimonii  dignoscamus? 
llaque  cùm  id  aggressus  esscl  (sed  frustra  pro- 
feciè  )  quo  à  chrislianà  Religione  auciorem 
suum  auferl,  quid  opus  crat  ul  in  miraculorum 
quiKSlionem  peniiiùs  irreperetV  Cùm  dicii  se 
illa  non  rejecisse,  se  raliones  ea  credendi  non 
reiicuisse,  rêvera  aibilralur,  hujus  suae  cpi- 
stola;  ieclores  onines  bardos  fuisse  aut  démen- 
tes. Dlstinctio  autem,  quam  iîiieresse  ail  inler 
non  admitiere  el  rejicere  miracula,  non  aliô 
lendit,  nisi  ul  m  hàc  nialeriâ  pynhonicum 
elliciat,  el  fortassè  ut  naiivis  coloribus  se  no- 
bis dcpingat.  Si  miracula  illa  non  admiiiii ,  en 
ejus  in  hoc  impielalem;  si  ea  non  rejicit,  en 
ejus  intirmilalcm,  quà  lit,  ul  illa  rtfutarc  non 
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possit.  H;«c.  nisi  CiTO,  est  incrcdiiH /.ot7'è^ox,viv 
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Sectio  Vil.  —  Sexla  nota  doclrimc  clirislianœ . 
—  Pioplieliœ. 

Ai'gumenla  quDC  hacienùsallulimus,  causain 
quam  propugnaiiuis  ila  confirinant,  ul  in  coii- 
tenlioneni  revocari  non  posse  videaiiir.  In- 
legriias  veritasque  chrislianae  doclrin-e  ,  cjus 
VIS  in  pravis  honiinum  moribus  corrigen- 
(lis,  adniiranda  ciiaque  ejus  per  orbeni  pro- 
pagaiio ,  tôt  martyrum  ,  qui  snslinueruiit 
iliam,  sanguis,  loi  miraculorum  fiilgor,  qui- 
bus  fuit  confirmala,  siint  ejus  originis  no- 
ta; ila  évidentes ,  ul  iis  severissimo  exa- 
mine perpensis  ,  jure  postulare  nobis  videa- 
mur,  ul  chrisiianam  Rebgionem,  quœ  dociri- 
nam  hanc  tenet  proHieiurque,  divinitiis  re- 
veiatam ,  ideôque  verain  esse ,  uuusquisque 
faiealur.  Susccptye  tamen  deaionstrationis 
evidentiam  ostendamns  ultcriiîB.  Si  Deus  ipse 
baud  dedignatusesset  eliam  voes  guâ  iheorema 
boc,  el  omnium  noiaruo!,  ul  Hiud  probare- 
mus,  liùc  usque  à  nobis  aliatarum  vim  conlir- 
mart',  quid  amplîùs  optandam  eiset,  ut  animus 
eliam  maxime  contumas  èese  subjicerel?  Ta- 
men hoc  leslimonium  kabemus,  eslque  illud 
iiiniirùm,  quod  in  ea^iU  hùc  in  aporto  ponere 
inlondinius,  de  {)rcpj.vitiis,  quibus  b-iec  lides 
divinilùs  fuit  praenunliuta  acluri. 

Itaque  disputaiioneni  hoc  sjllogismo  aggre- 
dianmr,  in  quo  iUuslrando  probandoquc  singil- 
laiim  quaslibet  ejus  partes  consiiium  noslrum, 
visque  tota  noise  hnjus  eiucescet.  Ea  Religio 
veraest,  cujus  hisloria,  cùm  evcnius  bberos 
Cl  conlingenlcs  compi.cctaïur,  et  cujus  dogma- 
ta,  cùm  quemlibel  creal:«ralionis  captum  su- 
perent,  lamen  longé  priùs  luit  hominibus  prœ- 
dicta,  utpole  illa,  qua;  Deo  graia  foret,  suisque 
cuitoribus  aeternam  beatitalem  esset  pariiura , 
(jiiàni  per  orbein  praedicaretur  ;  atqui  Heligio 
illa,  quam  Cbrislus  Jésus  docuil,  quscque  per 
orbi  ni  totuin  diffusa  euni  ut  Messiam,  cum  ut 
veruin  Dei  Filium  agnoscit,  bislorià  suâ  cvcnla 
libeia  et  coniingcnlia  conipleclilur,  proponit- 
que  dogniala  quamvis  Croatie  ralionis  invesli- 
griiioncra  superanlia,  fiiilquc  nibilominùs  lio- 
minibus  praedicla,  utpote  illa,  quse  Deo  graia 
foret  ,  suisque  cuitoribus  aeternam  beali- 
latem  esset  pariiura;  ergo  Religio  hœc  est 
vcra. 

Harura  proposilionum  prima,    seu   ujajor,    ï^ 
qujcdam  sibi  dari  requirit,  hoc  esl,  praiscion- 
ti.im,  cl  verilalcm  Dci;  allribula,  qua:  neccs- 
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s;iriôex  ideà  enlis  fnfînitè  perfecti  conscquun- 
li.r.  llinc  Sociniani  priinwm  horuui  de  Deo 
ncganies  aut  irridendi  suiii,  ul  pessimi  ralio- 
cinalores,  ut  Xem>pbanes  Colophonius  ille, 
qui  unus,  ut  ail  Tullius  (1),  ex  anliquis  pbi- 
losophis  cùm  deos  esse  diceJel,  divinationem 
funditùs  suslulil;  aut  inler  Epicuri  discipulos 
recenscndi,  qui  de  divinilaie  pessimè  senliens 
de  medio  eam  lollcbat.  De  alio  aitribiiio,  vi- 
deliccl  vcracilale  vesani  tantùm  dubiiare  pos- 
sunt.  Aliud  datuni  prima  propositio  reipiirit, 
hoc  esl  unum  Deum,  neniinemque  onmium 
alium  pra'scicnliam  evenluum  libcrorum  et 
couiingenlium  haberc,  prœcipuè  si  peculiari 
ralione  à  supromis  Dei  disposilionibus  natiiralî 
rerum  ordine  supcrioribus  pendeant,  quod 
nimirùm  in  hàc  re  nobis  pertraciandà  accidit. 
IIoc  eliam  dalum  non  probamus,  quia  per  se 
jam  palet,  incpiia)  somniaque  Spinos«  ejus- 
que  discipnîoruin  in  hujus  disputationis  fine 
confuiabuntur.  DiUicullas  igilur  omnis  in  as- 
sumpiione,  seu  minori  allali  argumenli  versa- 
lur,  hoc  est,  num  Religio  à  Chrislo  cdocin, 
qua;  bislorià  suâ  eventus  Jiberos  conlingen- 
lesque,  et  dogmalum  huniano  inlelleclu  supe- 
riorum  verilatem  coniincl  (ut  ex  hactenùs 
diclis  cognosci  potuit),  longé  anlequàm  doce- 
reiur  pra;dicarelurque,  vera  pra;nunii;iia  fiic- 
rit,  Probabimus  id  in  médium  afferendo  ora- 
cula  quœ  prœsertim  desumeniur  ex  libris 
vcleris  Testamenti  cbrislianâ  Religione  ceriè 
aiitiqiiioris,si(.uli  facile  probalur  eo  demonslra- 
lionis  moralis  génère,  quo  ulimur  in  faciis 
probandis,  et  sicul  ipsi  adversarii  nosiri  He- 
braii  horum  librorum  cuslodes  lidem  faciunt. 
Ad  opus  ergo  accedamus. 

Unum  ex  oraculis  à  prophctis  omnibus  cdi- 
lum,  et  sœpissimè  repelitum  verbisque  aper- 
tissimis  prolalura  ,  est,  fuluruu)  aliquando 
lei'.iptis  illiul,  quo  gontes  onmcs  oibom  loium 
periincnlcs,  cullui  falsortim  numinum  addicue 
idem  sensurœ,  adoralura;que   Deum    vcrum 

(1)  De'Divinat.  lib.  1,  cap.  3  :  <  Ex  quibus 

<  philosophis,  ut  de  anliquissiniis  loquiM-,  Co- 
«  lo;)honiiis  Xenopbanes  unus,  qui  deos  esse 
«  dicerei,  (liviiiauoneni  fundiius  suslulil.  Re- 
«  lifMii  vcro  omuos  pra;ter  Epicuruiii  bJhii- 
«  licnlcni  de  nalnrà  deoruni,  diviuaiioufUi 
I  probaviTiinl.  »  Egrogiè  explical  l'elrus  Mar- 
sus  couimoaians  ad  Imnc  btcuni  illud  Epicurutn 
balbiuiehtem  ila  :  «  l*er|)Iexè  alque  couiusè  lo- 
I  queniem  ,  veriiiî.  qui|)pe  videbaïur  faieri, 

<  deo.s  esse,  re  auicm  de  niodio  eos  lollcbai, 
€  cùui  negarcl  ea  iiis  iuesso,  i\\ix\  divnue  na- 
I  iiirai  propria  sunl.  »  Niun  hoc  clogium  in 
Sociniauos  cou>cnial,  secuiu  leoulei  Icctor 
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erunt.  David  Propheta  iia  inquii  psalm.  83  : 
(hunes  gentcs  quascnmqtie  fecisti  renient,  et  ado- 
rabunt  coram  te,  Domine,  et  giorifuabtuit  tiomen 
ttmtn.  Qnoniam  maqnns  es  tu,  et  faciens  inirabi- 
lia;  tu  es  Deus  soins.  El  psahn.  21  :  Rcminiscen- 
tur,  et  convertCHtur  ad  Uominum  universi  fines 
terrœ,   et  adorabwit  in  conspectu  ejns  universœ 
famitiœ  gentiitm.  Quoni  im  Domini  est  regmw,  et 
ipse  dominabitur  gentinm.  Iniuiiiier.ibilia  loca 
alla  liiijus  proplicUç,  iii  qiiibus  aperlissimè  de 
geiiiiiun  vocaiione  loquiiiir,  lacilus  proulerco. 
Ad  Isaiam   traiiseo,  qui  exclamai  cap.  2  :  Et 
eril  in  novissimis  diebus  prœparatus  mons  doniùs 
Domini  in  vertice  montium,  et  clevabitur  super 
colles,  et  flnent  ad   cum  omnes  génies;  et  ibunt 
popidi  multi,  et  dicent  :  Veuile,  et  ascendamus 
ad  montem  Domini,  et  ad  domum  Dei  Jacob;  et 
docebit  nos  vias  suas,  et  ambulabimus  in  semitis 
ejus  ;  quia  de   Sion  exibit  lex,  et  verbnni  Domini 
de  Jérusalem;  et  judicubit  gentes,  et  arguet  po- 
pulos imitas.  Modum,  quo  opus  hoc  ingens  sit 
perlicienduni,  nempc  praidicalione  selecloruin 
rainislroruiu,  iioinen  eiiam  legionum,  ad  quas 
siiit  niiltendi,  nobis  praîdicit  propiiela  verbis 
bis,  quibus  Deus  loquilur  cap.  CG  :  Venio,  ut 
congrcgem  cum  onmibus  gentibus  et  linguis  ,   et 
renient,    et  videbnnt  gloriam  vicam.  Et  ponam 
in  cis  sigmm,  et  mitlam  ex  eis,  quisalvatifuerint, 
ad  gentes  in  mare,  in  Africam  et  Lydiam  lenden- 
tes  sagittam  ;  in  Italiam  et  Grœciam,  ad  insulas 
longé,  ad  cos  qui  non  audierunt  de  me,  et  non 
iidi.runt  gloriam  meam.  Et  aimuntiabunt  gloriam 
meam  gentibus.  Et  adducent  omnes  fratres  veatros 
de  cunclis  gentibus  donum  Domino  in  equis,  et 
quadrigis,  et  in  lecticis,  et  in  nmlis,  et  in  carru- 
cis  ad  montem  sanctnm  meum  in  Jérusalem,  dicit 
Dominus,  quomodb  si  inférant  filii  Israël  munus 
in  vase  mundo  in  domum  Domini.  Et  ansumam  ex 
eis  in  sacerdotes  et  [évitas,  dicit  Dominus.  ISon- 
nisi  bujusmodi  oracula  in  hoc  proplieiâ  repe- 
rics,  qiue  universam  mulalionen»  hanc  in  orbe 
faciendara  significant,  qui  replendus  erat,  ul 
illc  ail,  cap.  2,  scientiâ  Domini,  el  ad  eura  sin- 
cero  vcroque  culiu  coiiveriendus,  idolis  pcr 
loi  sccula  e.xculiis  procul   auiandalis;  quare 
baie  dicere  pergit,  cap.  2  :  In  die  illà  projiciet 
komo  idola  argenti  sui ,  et  sinuUacra  auri  sui , 
quœ  fecerat  sibi,  ut  adorarct  tulpas  et  vespcrtilio- 
nes  ;  cl  cap,  17  :  In  die  illà  incUnabitur  liomo 
adfactorem  smuu  :  et  cculiejns  ad  sa.ictum  Israël 
respicient.  Et  non  incUnabitur  ad   altaria  quœ 
fecerunt  manus  ejus,  et  quœ  operati  sunt  digili 
ejus,  non  respicict  lucos ,  nec  delubra.  Conve- 
niunl  mirum  in  uiodum  cum  his  Isai;ï  vorl'is 
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Sophoniae  proplietre  verba,  ut  nihil  mag'is,  cap. 
3  :  Quia  tnnc  reddam  populis  labinm  eleclum,  ut 
invocent  omnes  in  nomine  Domini,  et  scrviant  ei 
liumero  uno  ultra  flv.mina  jEtliiopiœ;  inde  sup- 
plices mei  filii  dispersorum  meorum  défèrent  mu- 
nus milii.  Eodcni  modo  loquilur  Jercniias,  cap, 
ù  :  In  tempore  illo  vocabu)tt  Jérusalem  soliicm 
Dotnini,  et  congregabuntur  ad  eum  omnes  gentes 
in  nomine  Domini  in  Jérusalem,  et  non  ambula- 
bunt  post  pravilalcm  cordis  sui  pessimi.  liinu- 
mera  clarissimaque  oracula  sunt,  qn»  hoc 
idem  signilicaniia  in  propbelis  reperies  :  plura 
in  unum  collecta  ab  Huelio  legi  possunt  in 
Demonsl,  Evangel.  Prop.  9,  cap.  158,  159, 
100,  nosque  eliam  alla  affcremus  inCeriùs. 

Revocet  nunc  in  nienleni  lector,  quod  dixi- 
mus  snperiùs  de  Evangelii  propagaiione  et 
sanctiheatione  genlium  per  illud  faciâ;  re- 
puielque  secuin,  num  omiunô  magnum  hoc 
evenlum,  ut  fueral  à  propheiarum  oraculis 
praedictum,  complelum  fuerit,  necne.  Cogni- 
lio  veri  Dei,  qnae  ad  illa  usque  tempora  ab 
uno  laniùm  populo  in  Asia;  angulo  laiiianle 
babebaïur,  per  eleclos  praeconcs  llierosolymis 
egressos  tlumina  yEgypti  transit,  por  Afi  icam 
spaiialur,  maria  traiicit,  ad  Insulas  appulit; 
occasum  perlingit,  aquilonem  versus  serpit, 
yElhiopiam  et  Indias  ingrediiur ,  brevique 
tempore  per  totum  terrarum  orbcm  dilfundi- 
lur.  Idola  anlea  exculta  perfringimiur;  sacrili- 
cia  impura  inlerdicunlur,  saccrdoles  profani 
eliniinanlur;  lempla  suporslilioaum  recepla- 
cula  aul  solo  œquanlur ,  aul  veri  Dei  cul- 
lui  de  dicanlur,  populique  cnjusvis  generis, 
impielale,  el  immanilale,  el  moribus  feri- 
nis  erroribusque  abjuralis,  eum  unum  in 
spirliu  et  vcrilate  adorant.  Faclum  hoc  et  fuit 
ils  lemporibus  el  noslris  est  adcô  in  propatulo 
et  oculis  ipsis  ila  subjeclum,  ut  de  illo  nefas 
sil  dubilare.  Ergo  chrisliana  Religio,  quae  hu- 
jusmodi  nmlaiionem  effecit,  est  illa  niinirùm, 
quae  oraculis  prophetarum  tanto  tempore 
anle  hominibus  pryenunliata  fuit,  ac  pro- 
mi^sa. 

Sed  pergamus  argumcnlo  niajus  pondus 
addere.  Conversloiieni  genrium  à  propbelis 
pradiciam  esse  illam  eamdem  quse  per  Evan- 
gelii prœdicalioncm  evenit,  pra;ter  facii  ila 
oraculis  modo  relalis  consoni  evidenliam,  ab 
alio  cerlissimo  à  prophcUs  iisdcm  prsetiuntia- 
lî  10  indicio  coUigimus.  Oraculo  hoc  praidicilur 
posl  convcrsionem  genlium  reprobaiio  Judai- 
bmi  fulura,  sive  novum  fœdus,  quod  Deus  cum 
lioiiiiMbus  sancire  volebat  cum  veicris  cura 
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Hebraeis  statuti  abrogalione  lœderis  unà  ilu- 
rum.  Rociiemus  primùm  prophciica  oracula, 
ostensuri  postea  qnomodo  hoc  valiciiiiurii 
œlate  Christi  fueril  adimplelum.  Malacliias, 
qui  fuit  proplietaruin  omnium  postiemus,  lisec 
ait  cap,  1  :  Non  est  mild  volunlas  in  vobis  ,  ait 
Dominus  exercitiinm,  et  tnwins  non  suscipiam  de 
mann  veslrâ  :  ab  orta  enim  solis  iisqtte  ad  occasum 
magnum  est  nomen  meum  in  gentibus,  et  in  omui 
loco  sacrificalur  et  ojfertur  nomini  meo  oblatio 
nmiida,  quia  magnum  est  nomen  mctim  in  genti- 
bus, ait  Dominus  exercituum.  Addainus  et  cele- 
brem  Jeremiae  cap.  51  locum  que  ctiam  D. 
Paulus  ulitur  :  Ecce  dies  veniunt ,  dicit  Domi- 
mis,  et  feriam  Domui  Israël,  et  domui  Juda  fœdus 
noium,  non  secundiim  pactum  quod  pcpigi  cum 
patribus  eorum  in  die  quà  appreliendi  manum  eo- 
rum  ut  educerem  eos  de  terra  /Egijpti;  pactum 
quod  irritum  fecerunt;  et  ego  dominatus  sum  eo- 
rum, dicit  Dominus.  Sed  Iwc  erit  pactum  quod 
feriam  cum  domo  Israël  post  dies  illos,  dicit  Do- 
tnimis;  dabo  legem  meam  in  visceribus  eorum,  et 
in  corde  eorum  scribam  eam,  et  ero  eis  in  Deum, 
et  ipsi  erunt  milii  in  populum,el  non  docebil  ultra 
vir  proxinmm  suum ,  dicens  :  Vognosce  Dominum; 
omnes  enim  cognoscent  me  à  minimo  eorum  usque 
ad  maximum,  ait  Dominus,  quia  propiliabor  ini- 
quitati  eorum,  et  peccati  eorum  non  memorabor 
anipliks. 

Duo  liabcmus  hic  et  àperlè  praenunliala ,  et 
simul  conjnncla.  Primum  est  repudium  quod  i 
l)eus  faclurus  eral  popiili  sui,  et  earum  ob!a- 
lionum  el  sacrificiorum  qnibus  lîebraci  religio- 
ncm  snaHi  iili  leslabaiilur,  cnm  universâ  et 
riiuum  et  logum  fœderis  cum  illis  postexilum 
ab  /E|iyplo  inili  abolitiorie.  Socundum  est  cul- 
tiis  qiio  univers»  génies  à  solis  orlu  usqm;  ad 
occasum  Dcum  erant  excul'.urre;  oblatio  uiun- 
da  quae  sacrificanda  erat  illius  nomini  ubique 
locorum  ;  demiim  lex  à  l'œdcreantiquodiversa 
in  hominum  cordibns  soi  ipla  ;  por  qiiam  om- 
nes à  miiiimo  eorum  usque  ad  ma.viiinim  vcrum 
Deum  erant  cogniiuri;  hique,  siiorum  crimi- 
num  veniâimpetralâ,  popuius  ejus  erant  eva-  ||t 
suri.  Oculis,  dico,  opus  est  lanlùin,  ul  singilla- 
liui  oiiuiia  h;tc  oracula  adini[)lcla  fuisse  vidca- 
nius,  posique  Christi  Evangelii  prncdicatio- 
nem  adiinpleta.  Tune  in  gentibus,  qune  idola 
colebant,  ingens  nomen  veri  Dci  effeclum, 
adoratum  aborlu  ad  occasum  solis  fuisse,  fusù 
jani  oslcudinms.  Non  solùm  in  Jérusalem,  sed 
ubique  sacratam  ci  fuisse  oblaiionem  mundam, 
quivcl  spccic  tenus  Religioneni  noslram  no- 
runt,  opiimè  sciunl;  per  Lvang<lium  promiil- 
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gatam  fuisse  legem  anioris  in  cordibns  humanis 
scrq^tam  cum  unclione  graiiœ  auxiliissuis  om- 
nipoieniibus  hominum  fragilitali  opitulauti,  ut 
ejus  pr.Tcepta  observarenl  adversariorumque 
aggressiones  repellerent,  mundi  sanciificatio, 
imô  sola  marlyrum  hisloria  plus  satis  ostendit. 
nias  igiiur  notas,  ex  quibus  eam  novum  esse 
fœdus  à  Deo  per  suos  propheias  promissum, 
chrisiiana  Religio  prae  se  fert.  An  dissimulât 
fortassè  liberiinus  et  Judaeus  hujus  illaiionis 
evidentiam  senlire?  Verùm  cùm  luijusmodi 
oraculorum  pars  prima  adimpleta  fuit,  etiam 
quoad  secundam  partem  evidentissima  vatici- 
nia  simul  adimplebantur.  Cùm  liaec  praedicta 
lex  fuit,  efl'ocii  Deus  ut  popuius  quondam  suus 
ad  eas  reduceretur  incitas,  ut  perpétué  et  ne- 
cessariô  Religionem  Mosaicam  exercendi  facuN 
late  prorsùs  careret,  ac  proinde  tune  vêtus 
fœdus  abrogavit.  Attendite  :  Aclio  illius  Reli- 
gionis  essentialis,  primaque  Levit.  17,  erat  lio- 
locausli,  victimarum,  decimarum,  primitiarum, 
votorum  et  munerum,  primogenitorum  bovum  et 
oi'ium  oblatio, quse  iis  peragi  debi'ba t  ritibus  quos 
in  fœdere  veieri  habenius.  Jam  capitale  erat, 
si  alibi  quàm  in  loco  à  Deo  jusso  haic  oblatio 
lieret  ;  locus  autem  hic,  ut  Davidi  ostensura 
fuit  (i),  perpétué  Jérusalem  esse  debebat,  no- 
n!inatim({ue  in  areà  Ornani  Jebusaei  voluit 
Deussibi  templum  et  aliare  à  Salomone  erigi 
(2),  quod  solus  totius  orbis  terrarum  locus 
esset,  in  quo  palam  eaReiigioposset  exerceri. 
Jam  Evangelii  praediealionis  tempore,  et  Jéru- 
salem, et  tempium  Hebr;eiamiseranl;im<)  illani 
et  hoc  Titus  solo  a^quavit ,  quiii  per  deccm  et 
octo  secula  re^edificari  altcrulrum  potuerit. 
Tune  ergo  llebraio  populo  Religionem  Jlosai- 
cam  in  eo  tanlùm  lemplo  exercendam  poleslas 
omnis  coleudi  luit  ablata  (3).  Tune  ergo  Maia- 

(1)  «  Eiegit  Dominus  Sion,  elegiteam  in  ha- 
t  bilalioiiem  sibi.  ila.c  requics  mwi  in  seculum 
t   scculi:  hic  Jiabilabo,  quoiiiam  ologi  cam.    > 

(2)  i  Cd'pjl  Sa!on\on  ;edi!icaie  domum  Do- 
«  mini  in  Jérusalem  in  monte  Moria  ,  qili  dc- 
«  monstratus  fuerat  David  patii  ejus,  in  loco 
<  quem  paraveivil  David  in  areà  Ornani  Jobu- 
(  sm.  i  Parai.  2,  cap.  5. 

(5)  Stullum  esset  nobis  objici,  etiam  in  Ba- 
b}!onieà  c.ipiiviiate  llebneos  spoliaios  fuisse  el 
uilicel  tcniplo,  tamen  non  ideo  siiblalum  luis- 
se  loedns.  Discrimen  palet.  1"  Actum  est  lune 
de  sp.itio  brevi  aniioium  si'pluaginia;  hic  de 
scculis  10.  '■z"  Tune  ejus  capiivii.itis  finem  Deus 
per  propheias  promiserat.  Jeremias  spaliun» 
annorum  sepluagiula  priedixii;  Isaiay  etiam 
Cyrum  iilum,  à  quo  liberandi  erant,  nomina- 
vil,  el  in  spem  s.-cpiùs  erecli  llebra-i  luerant 
fore  ut  restiluendi  essent  in  patriam,  et  cx- 
culluri  religionem  suam,  ul  legimus  in  Ezc- 
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cliiaî  oraculiiiii  luit  adiuipletuin  :  Deo  uon  esse 
vohuitatetn  in  populo  suo,  oblaliouem  millam  ab 
ejtis  tiuDiiLiis  se  siiscepturum  posihàc.  Tutic  ad- 
iiDpli'liim  luit  Jereiiiia;  valiciniuni ,  fœdus 
posl  c'xilum  ab  .Ei^yplo  cuni  Isiaele  iiiiliiiii 
desiiuruin.  Itaque  cùin  Evangeliuin  proiiiulga- 
luiii  luit,  iiovum  fœiliis  longé  divcrsum  à  pri- 
mo Dous  cuiii  lioiiiiiiibus  sanxit ,  lleligionisque 
chrisliaiKi- saciiliciiiiii  i'iiil  oblalio  luunda,  juxla 
Aialacliia;  valiciiiium  ah  Loo  sole  usque  ad  oc- 
tidumu  uoinini  sumiiii  Del  in  locuni  vicliiua- 
riiiii  liolocauslonimque  aiiiandaloruiii ,  subsli- 
tuta  ofli-ienda.  Conversio  eigo  gciitium  |ier 
Evaiigelii  ju'iedicaliotieni  obleiita  est  ilia  ipsa 
qiiaiii  prophétie  fiieraiil  valiciuati.  Cluisliana 
ii-ilur  Roiigio  imilto  temporc  anloquàm  à  sa- 
cris  pnvcoiiibiis  diShCiiiinarclur  per  oibcm, 
pra-dicla  à  propliotis  luit,  ulpoie  Ma  quai  et 
Dco  graia  l'oret,  et  in  ({uà  honiines  erani  sal- 
vaiidi;  à  Deo  enini  ipso  in  rejecli  aiiliqui  lœ- 
deiis  locuni ,  ut  nonien  suuiii  in  gentibus 
cogiiosceretur  et  adoraieiur,  hiii  siifiecia, 

Sed  idem  niagis  ii!agis({iie  cvulvanius.  Fa- 
cium  hoc  splendidissinium,  quoJ  jionio  unquàm 
negavorit,  convcrsionis  geiiliuui,  non  stiiiun 
prophelias  pro  chiibtianà  Kcligiouo  adin\piclas 
quoad  historiam  ejus  originis  et  piopagalio- 
nis,  sed  etiani  quoad  praicipuuni  ejus  dogina, 
quod  in  eo  siluni  est  ul  ejus  aucior,  hoc  est, 
(Jhrislus  Jésus,  cogiioscatur  Messias ,  salis 
apertè  denionsirat.  lia  ergo  raliocinenuir.  Vel 
ab  ipso  reruni  priniordio,  liberaioreni,  dueem, 
viruui  divinum,  in  quo  onincs  génies  eranl  be- 
nedicenda;,  fuisse  proniissuin,  lot  anliquaruni 
Seriplurarum  loca  verilalem  liane  les'.anl'jr, 
ul  nuilo  modo  in  dubiuni  ilia  levocari  possit; 
Ilebraeique  ipsi  acerrimè  nobis  infensi  vades 
lucruiit,  hune  Messiam,  quamvis  ncliserinl 
euni  naluni  agnoscere,  soliicilè  opperienles. 
liujus  cxpeciaiionis,  clpraecipuè  aetale  Chrisli, 
clarissima  in  Evangelio  habemus  signa.. Testes 
tamen  exteri  adsciscantur,  qui  maximum  rohur 
aigumentoaddunt.  Primus  est  Joseph,  qui  de 
uliimo  Jadaico  bello  loquens  ail  :  «  Sed  ({uod 

<  jnprimis  inbellum  accendebalHebraeos,  erat 

<  oraculum  in  sacris  codicibus  anibiguc  di- 
«  cuini,  hoc  est,  fore  ul  aliquis  6  genlc  suà 

dikte,  cnm  de  urbe  et  de  lemplo  loquitur.  3" 
Cnni  (ine  anliqni  iœderis  conjungunl  prophe- 
taijuincipiiim  novi  loederisejusmodi,  qualedc- 
sciip^inuis; jam  hujtislœleris,  cnjusnola  nulla 
capiivilalis  lenipore  eiuccl,  manifesta  prœdi- 
calio  terriitur  ,  in  uliinio  Ifmvh  excidio  :  lioc 
ergo  icm|)ore,   non  illo,  aboliiuni  vêtus  fœdus 


<  imperium  lofiusorbishabiliirus  esset.  Et  sa- 

<  ne  quidam  hoc  ila  inteliigebant  quasi  de  se 
€  dictum  ;  sapientcsque  muliideeiusinlclir'tiii 
t  erràranl.  Oraculum  autem  Vespasiani  inipc- 

<  ratoris  in  Judisà  nominati  imperium  signili- 
4  cabat  (1).  »  Non  semel,  sed  millies  in  sacris 
libris  oraculum  hoc  ab  Joscpho  memoralum  , 
modù  obscurius,  modo  clarius  reperiri  ex  di- 
cendis  intelligel  leclor.  Sed  cùm  Joscpiuis  ail 
imperium  Vespasiani  illâ  propheiià  denolari, 
sacerdoshic  aulicus  turpiter  adulabatur,  pau- 
lùque  posl  planum  facienuis.  Interea  loci  no- 
bis salis  est  ex  hoc  loco  addiscere,  Jud;vos  eo 
tcmpore  ex  oraculis  Scripiurarum  expectàsse, 
ut  è  suà  gente  nascerelur  ille  qui  lolius  lerra- 
rum  orbis  fulurus  eral  Dominus,  quandoipii- 
dcm  pra;nuniiaius  eral  ut  expectatus  desidera- 
lusquecunctisgentibus.Neque  verô  perJud:eai 
termines  lanlùni,  sed  orientalem  plagan)  tolaiu 
lama  pervaseral,  Hebraeos  lune  praistanlissimi 
viri  orlum  è  natione  suà  expectare.  Habemus 
in  Sueionio  locum,  ubi  haicait,  in  Vespas.  cap. 
4  :  «  Percrebiierat  Oriente  lolo  velus  constans- 

<  que  opinio,  esse  in  fatis,  ul  eo  tempore  Ju- 

<  dâeâ  profecli  rerum  polirentur.  Id  de  impe- 
c  ratore  Komano,  quantum  eventu  poslea  pa- 
{  tkiit,  prœdiclum  Juda;i  ad  se  irahenles  re- 
i  beilàrunt.  i  Quid  similc  in  Tacito,  lib.  5 
Hiâtor.  c.  15,  habemus  :  «  Pluribus  (sunt  ejus 
i  vefba  )  persuasio  inerat ,  anliquis  sacerdo- 
3  tu:n  lilleris  contineri  eo  ipso  tempore  fore, 
1  ut  valesceret  Oriens,  profeclique  Judaeâ  re- 
«  rnm  polirentur.  Quœ  ambages  Vespasianum 
i  ac  Tiuan  prnedixerant.  Sed  vulgus  more  liu- 
«  manae  cupidinis  sibi  taniam  fatorum  magni- 
j  tudincm  inlcrpretali,  ne  advcrsisquidem  ad 
«  vera  mutabantur.  »  Quantum  hi  errarent  ila 
oraculum  hoc  interprétantes,  vidcbimus  poslea  ; 
imô  res  ipsa  per  se  loquitur,  ul  adverlii  Euse- 
bius  lib.  5  llist.,cap.  8,  Josephi  loco  relato. 
I  Quod  (oraculum)  ille  quidem  scriplor  (Jose- 
«  phus)   in  Vespasiano  expletum  esse  exisli- 

<  niavil.  Verùm  Vespasianus  non  lolius  orbis 

<  terrarum  ((juod  oracula  praidicebanl,  oppe- 

<  riebanlurque  Judaji),  sed  Romanum  dunia- 
«  xat  imperium  oblinuit.  Rectiùs  ergo  (scqui- 

<  lur  Euscbins)  id  referatur  ad  Chrisiuni,  cui 
«  dictum  est  à  Paire  :  Postula  à  me,  et  dabo 
«  libi  génies  hœreditatem  luam,  et  possessionem 

(1)  Attenté  hune  Josephi  locum  loctor  pcr- 
pendpns  argui  i,non  perperam  HucllMm,  alios- 
quo  docli  s  vi!!)S  soutire  ,  cuni  esse  dcscriptun» 
arie  et  fraude,  ut  palpareiur  et  Mcccnalcin 
snum,  nrquo  i.;cn'cin  £.uam  Ked^'rel, 
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<  tHam  temtttws  (errœ.  Etirer  cujus  apostalos 
«  circa  idem  teinpus  in  oiuneni  lorrain  exierat 
«  sonus,  et  ad  fines  orbis  terrarum  verbaper- 
1  vénérant.  »  At  de  hoc  loqtiemiir  postea.  Hoc 
ergo  maneat  ex  his  exterorum  scriploruin  te- 
stimoniis,  Chrisli  œiate  ,  Hebraeis  persuasum 
fuisse,  eo  tenipore  orituruni  esse  Messian»  no- 
tis  Scripluraruin  oraculis.  Non  injuria  auiem, 
scd  jureHebraeos  eum  expeciâsse,  liceat  nobis 
id  ut  certissimum  credere;  quod  lamen  proba- 
lum  demonstraiumque  ubertim  aberudiiissinio 
lluelio  si  quis  légère  avet,  adeat  illius  propo- 
silioneni  7  Demonstrat.  evangelicse,  et  ex  iis 
quœnos  dicluri  sumus  cuique  patebit.  Ralio- 
cinari  ergo  perganius.  Decus  peculiare  à  pro- 
pheiis  buic  Messia;  allrlbuium  est,  ejus  operà 
lenebras  quibus  ejiis  oriùs  lempore  terrarum 
orbis  fuisset  involuius,esse  dissipandas,  adco- 
gnitionem  veri  Dei  ab  ultimis  usque  terrae  par- 
libiis  vocandas  nationes  ;  ducem  ,  magistruni, 
pastoreni,  benedictionem,  fœdus,  lucem omni- 
bus eum  genlibus  futurum.  Ex  innumeris  ora- 
culis aliquot  clariora  seligamus.  Ecce  servus 
meus,  inquit  Deus  pcr  Isaiam  cap.  42,  suscipiam 
eum;  electiis  meus,  complacuit  sibi  in  illo  anima 
mea  ;  dedi  tpiritum  meum  super  eum,  judicium 
gentibui  proferet...Et  leijem  ejus  insulœ  expecla- 
bunt....  Ego  Dominus  vocavi  le  in  juslidà,  et  ap- 
prehendi  manum  tuam,  et  servavi  te  :  et  dédite 
in  fœdus  populi ,  in  lucem  gentium  ,  ut  aperires 
ocnlos  cœcorum,  et  educeres  de  conctusione  vin- 
ctum,  de  domo  carceris  sedentem  in  tenebris.  II- 
histriorem  eliam  locum  habemus  in  eodem 
prophelâ,  ubi  Deus  inducitur  ila  Messiam  allo- 
quens  cap.  49  :  Et  dixit  :  Pariim  est,  ut  sit 
viihi  servus  ad  suscitandas  tribus  Jacob,  et  ad  (œ- 
ces  Israël  convertendas  (ila  leglt  texlus  He- 
braeus)  :  Ecce  dedi  te  in  lucem  gentium  ,  ut  sis 
salus  mea  usque  ad  extremimi  terrœ...  Reges  vi- 
debunt  et  consurgent  principes,  et  adorabunt  pro- 
pter  Duminum,quia  fidelis  est  ;  et  sanctutn  Israël, 
qui  elegil  te.  Similc  est  eliam  illuil,  quod  scqui- 
lur,  in  eodem  propbetà  cap.  35  :  Ecce  testem 
populi  dedi  eum,  ducem,  ac  prœceptorem  genli- 
bus. Ecce  gentem  quam  nesciebas  vocabis,  et  gen- 
tea  quœ  te  non  cognoverunt  ad  te  current,  propter 
Dominum  Deum  tuimi,  et  sanclum  Israël,  quia 
glorificavit  te.  liilegracapila,  ex  quibus  desum- 
phimus,  leganiur,  imo  Iota  quanta  est  Isaiae 
proplietia,  in  quû  millies  vocatio  gentiimi  prae- 
dicilur,  et  viru  exlraoïdiiKaid.  et  niagiio,  qui 
ncnio  omnium  alius  luit  auloiîsi'  puiuil  praiier 
Messiam,  tribuitur.  Idem  oraculuni  olFondilur 
apud  regem  prophetam  psol.  71.  qui  inscribi- 

ill.    MI. 


lur  quidem  Salomou,  j'n  eo  tanicn  ca<iiciiniur 
quiE  nullo  pacloadSalonioneiii  releri  i  pnssuiil, 
sed  in  solum  Messiam  cadnnt.  Et  dcniinabitur 
h  mari  usque  ad  mare,  et  à  flumine  usque  ad  car^ 
dines  orbis  terrarum.  Coram  iUoprocideit  A£iliio- 
pes,  et  inimici  ejus  terram  lingent.  Reges  Tliar- 
sis  et  insulœ  munera  oflerent  ;  reges  A  rabum  et 
Suba  doua  aUducent,  et  adorabunt  euiu  omnes  re- 
ges terrœ,  omnes  gentes  servient  ei.  Quia  liberubit 
paupcrem  à  patente,  cui  non  erat  adjutor...  et 
vicet,  et  dabitur  ei  de  aura  Arabiœ,  et  adorabunt 
deipsosemper,iolà  die  benedicentei...  Sit  nomcn 
ejus  benedictum  in  secula  :  ante  solem  permanet 
nomen  ejus.  Et  benedicenlur  in  ipso  omues  tribus 
terrœ,  omnes  génies  tnagni/icabuut  eum  (I).  Ila;c 
poslrema  verba  nobis  in  nienlem  revoc;uU 
magnilicum  illud  promissum  Abrahamo  lacium 
Gen.  12,  18,  22,  deinde  Isaaco  ibid.  26,  lum 
Jacobo  ibid.  28,  id  est,  in  eorum  semine,  sive 
in  eorum  progenie  qui  nés  génies  terrae  l'orc  be- 
nedicendas.  Quod  certé  neque  in  Moyse ,  ne- 
que  in  Davide,  neque  in  Salomone,  neque  la 
Ezechiâ,  neque  in  uIJoquoquam  et  pairiarchîS 
antiquis,  sed  in  solo  Messià  omnium  gentium 
magisiro,  salvalore  et  duce,  locum  liabore  po- 
luit.  His  ergo  propbelaruui  vaticiniis  (  quibus 
et  alla  addi  possent  benè  milita)  lucem  pruefe- 
rentibus,  ad  Jesum  Cbristum  iranseamus,  at- 
queila  argunienleiJiur  :  Peculiare  erj7j  opus  à 
Messià  perficienduni,  secundùm  prophelarum 
oracula,  esse  debebat  conversio  gentiumque 
omnium  benediciio;  aiqui  hoc  perfcciissimè 
evideniissiniè(iue  pcr  Josu  Cluisli  advemum 
praidicalionemque  laciuni  est.  Ergo  Jésus  Chri- 
sius  est  verus  Messias,  laniàque  claritate  essô 
illuin  ,  quem  prophetae  praedixerunt,  qui  pro- 
niissus  orbi  fuit,  novimus,  quanta  conversio- 
nem  gentium  (lacienilam  à  Messià)  ejus  operà 
luisse  omnino  perleclam,  nobis  est  manil'es- 
tum. 
Sed  magis  magisque  argumenium  hoc  illu- 

(1  )  Attemperalè  advertit  D.  Ilieronymus  ita  : 

liice:,!  mus  Sciiplnranmiut  futurorum  veritaiem 
prœmiltal  in  tijpisjiuia  iilUil,  quoU  de  Uuinino 
Saliiittire  in  l'ml.  71  dicilur,  qui  prœnofalur 
Saiomonis,  et  umniu,  quœ  in  eo  dicuntur  Sulo- 
moui  non  valent  conventre.  iSec  enim  perniansiS 
illr  eum  sole,  ei  unie  lunam  ingoierulinne  et  gene~ 
ralionem;  ne^jne  dominatus  est  à  mari  u.s(^ue  ad 
v.are,  et  à  flnmine  us(pœ  ad  terminos  orbis  terra- 
rum, neque  vnines  génies  servierunt  ei  ;  neque  un- 
ie siilcm  permansit  n  men  ejus;  nec  beneui,tte 
S'Dit  in  ipso  omnes  iribus  terrœ:  neque  omues  gen- 
tt'snuig  lipcaverunl  eun,.Ex  parle  uuieni,  et  quasi 
in  umbrà  et  imagine  lerilatis  in  Saiumone  prœ- 
mi.ssa  sunt  ut  in  Domino  Salrafore  perfeclins  im- 
plerenlur    In  Hiiniel   2, 

2i 
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siremTii,  ostendamnsque  praeclaram  hanc  no 
lam  iMessi*  thrislo  aiuibuiam  aliis  oraciilis 
cuii)  allalo  coimexis.  Legiiiius  in  Zacliarià  cap. 
0,  iO,  prittlicuim  regein ,  qui  loquetur  pacetn 
yentibns,  etpoteilas  ejus  à  mari  usqiie  ad  mare, 
et  à  flitminibususqne  ad  fines  lerrœ.  Ex  iis,  qnae 
modôdixiiuus.cernil  lector  hoc  loco,  qui  siinil- 
limus  est  allalo  PsalinisUe  vaiicinio  ,  Messiam 
praedici ,  qui  l'iiil  Clirisius  .Jésus;  prophcia  ta- 
luen  idem  quidquain  aliud  de  eodeiu  rcge.  Mes- 
siâdicil,  qiiod  per  se  solum  sullicii,  ut  oracu- 
luni  ad  Servalorem   nosirum   esse  porspicuè 
relerenduin.    d<d)eamus  semire.    lu  versicnio 
ergo  pr;pct'denli  ila  ail:  Exnltasatts,  filiaSion:     1 
jubila,  filin  Jérusalem  ;  ecce  rex  tuus  véniel  tibi 
justus  et  Sahator  :  ipse  pa'iper,  et  ascendens  su- 
per asi  am,  et  super  pullum  /ilinm    asinœ.   Al 
qiieiii  iiiMinàm  è  regibus  suis,  qui  JMsfH.s,  salva- 
tor,}iaupi'r,  et  ascendens  super  pullum  asinœ,   in 
urbeiii  mgrederelur,  Jérusalem  vidil'Mloccom- 
pleiuin  prorsHs  ex  quâlibei  parte  in  Jesu  Chri- 
siofiiil,  nllpgiinusin  Evangelio  MaUh.  cap.  21. 
Jésus  Chrislus  ergo  est  soins  rex  à  Zacliarià 
praediclus.  lUeest  solus  Messias,  qui  ut  Salva- 
tor  rexque  pacis  Hehraeis  siniul  eihiiicisqne,  et 
ut  siipreniiis   Dominalor   orimibus    lerrarum 
plagis  promillitur.  Hicauiem  opporlunèanim- 
adveriendiim    est,   quàin   injuria    pnvclarus 
lliigo  Grolius,  vir  caeteroquin    eriidilissinius 
dociissiniiisqiie,  sed  Socinianâ  fuligine  exire 
niisviUR  su;e  lenporibus  qiiorunidam  senlen- 
tià  iiiCeliciier  nllusus,  poslulel ,  penè  ouines 
prophfiias  qnas  ad  Chri>lum  speciare  dicinuis, 
primo,  proprio  proximoque   sensu  suo  ad   hi- 
sloriam  eornm  temporum  quibns  fueriinl  edi- 
lae,  esse  referendas;  Chrislo  auicm  in  so!()  se- 
cundo, mysiico,  allegorico  remoioque  inielle- 
ctu  iribiii  posse.   An  non  plus  salis  csloracn- 
lum   modo  commemoraium  ad    oslendendam 
hujus  senienliae  falsiiatem  ?  Oslendat  Gntiius, 
inquit  doctissimus  Hueiius   pesiiferam  banc 
opinionem  relellens,  aliquem  regem  Judae  j« 
stnm,  salvatorem,  panperem,  ascendentem  super 
asitiam,  et  super  pullum  asinœ,  manusque  daho. 
Eum  nobis  oslendal,  addam  ego,  regem  bunc 
Zachariaeaitale  toqui  de  pace  gentibus,imperium 
suum  protendere  à  mari  nsque  ad  mare,  et  à  fln- 
minibns  u^que  ad  fines  terrœ.  Eaiiulem  veritalem 
alla  proplieiarum  vaiici'Ma   nobis  confirmant , 
qua;   paulô  infra  referemus,  qnae  direclè,  et 
proxime  ad  solum  Messiam  Jesnm  ChrisUim  re 
feriinlnr.  neque  pacte  uilo,  nisi   unco  veluti 
impacto  irahaniur,  in  alios  eornm  lempornm 
\iro6  convenire  possunt  ;  quanquâm  non  imus 


inficias,  quacdam  esse  oracula  qnae  proximè 
virum  .ili(|iii'm  pritieriiorum  tomporuni  respi- 
ciunt,  qui  Iiktii  typiis  liiiuri  Messiae,  de  quo 
postremô  illasim  inielligenda.  Ex  quibus  col- 
ligitur,  quàm  fal  è  et  pericnlosè  idem  Grolius 
eiiara  opinalus  fucril,  cùm  ad  cap.  7  Maiih.  v. 
22,allaiis  pluriltiis  propbeliis  explicaiisque  de 
Cbristo  sensu  allegorico,  scripsii  :  i  Haecigilur 
i  omnia,  et  qu*  alin  suni  ejus  generis...  non 
I  in  vim  argumenlipropriè  adhiiienlur,  sed  ad 
I  ilkislrandam  alqne  coiilirmamlam  rem  jam 
I  credilam.  >  Incredibile.    videiur,    virum  in 
sacris  lilleris  el  in  erudilione  cùm  profana, 
lùiii  sacra,  à   quo  argiimcnlum  ex  proplieliis 
deductum  vi  liintâ  lanioijue  anirnoad  lidei  no- 
slrse  veriiaiem  pniband.sm  adhil)ilum  vidi-mus, 
lanioperè  versaium  ,  ila  fœdè  decipi  poluisse. 
Loca  l'airum  novique  Tesiamenii,  qu*  f  il^iia- 
tein  bujus  senleniise  in  aperto  ponunt  confu- 
lanlque ,  collecta  ab  eodem  Hneiio  lej;i possunt; 
legendusque  etiam    est  Benignus    Bossuelius 
Gallia;  lumen  ingens,  et  P.  B  illns  Jesuiia,  qui 
strenuè  rouira  Grotium  omnesque  Socinianos 
propbetias  propugnârunt.   Hoc  unum  cotitenti 
simus  dicere,  si  nmlta  propheiarum  oracula  ad 
solnm  Chrislum  Jesnm  directèel  proximè sunt 
referen  la,  el  in   ilio  uno  sunt  adimp'eia,  ut 
contra  Grotium  modo  probavimus,  vim,  quae 
pro  thrislianà  lide   hnic  deducitur,  lalem  tan- 
lamque  esse,  quanta  est  evideiilia  qnae  de  Dei 
pra^scienlià  el  ver.icilale  est  habenda.   Alque 
it.i  receuiis  lii)eri  ni ,  cum  Grolio  ne  per  soui- 
iiiiini  quidrin  doclrinà    conl'erendi,  pelulantis 
laiien  >U()ra  (piàm  cniqne  credihile  est,  os  ob- 
slrnimns   :    (fu  garni  (Examen  de  la   Relig., 
cap.  7.  n.  4  )  «  id,  qnotl  not»  s  bis  temporibus 
«  dieiiur,  propheliamesse,  fuisse  faclum,  quod 

<  nainruliier  evenit,  quod  notam  nullam  pro- 
«  pb  ti*  pr;B  se  fert  ;  onmes  sigmficaiiones 
»  propheiiarura  esse  aliegoricas,  ac  proinde 

<  nihil  eas  probare,  cùm  allegoria  à  demon- 
€  siraiione  et  à  quovis  argumento,  quod  de- 

<  bel  intelleriui  persuadere,  sil  removeuda.» 
llis  alii^que  linjus  generis  nugis  (quarum  in- 
feriùs  forlassè  alia  specimina  aderenius)  ilio 
onmes  proplielas  omm>que  propheiias  despi- 
calni  lialtel  et  joco  ;  argumeniumque  bine  de- 
Jncinm  lanqn:°tm  a>gri  somnium  irridet.  Quae 
superiùs  traclavimus  |>erfrici;efronlis  scriplo- 
leiii  bnnc ab'in()èi"re||uni,qui  nnllohabiio dis* 
(Tiniine,pro,  /j''//a.".-,sive  vaiicinia  cum  /j/pts,seu 
lignrisconfiiniiens, suam  ignoraiitiam  salis pro- 
tiii.  ï\m  nempe  ligurse  vel  lioinines,  vei  facia 

Il   antiqua  iis  nolis  circumstantiisque  iosiguita 
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respiciunt,  ex  quibns  clarè  cognoscimus,  even- 
luin  eoruiTQ  ideô  fuisse  dispositn;ii ,  uî,  futura 
prajniintient,  ill;n  auloiii,  hoc  est,  propi-.eîite, 
scu  valiciiiia,  quîeel  oraw/a  diciiiHi;r,  siiîd  quas 
pr*dicunt  quodesi eveiiimiim,  dcqiie  his pîae- 
cipuiis  nobis  esl  sernio.  Jain  cùin  hiijiisnunii 
oracula  non  ex  ingeniosà  applic.aiior.e,  ni;n  ex 
allegoricis  explicalioniDus,  sed  seciindùiii  eu- 
rum  sensum  priniiim,  obvinm,  proxinnini  in 
aliquo  viro  compléta  esse  sciuius,  m  siiperiùs 
variis  exemplis  de  conversiune  gcnlium  el  de 
Jesu  Christi  nolis  loqnenles  pi  .iium  leciniiis, 
cur  illa  oracula  lanquàm  divma  non  enuii 
agnoscenda?  et  proinde  arguineiiiutii  invi- 
ctuin  pro  eâ  Religione  (|iiaiij  illa  iioltis  iiulig.- 
lai,  non  er.l  detliicenduni? 

Sed  redt'anius  ad  id  qiiod  demonstrare 
principe  studio  inlendinins.  Celebei'riniuin 
aliud  oraciiluni  ab  Jacobo  inorti  proxinio  be- 
nedicente  liliis  suis  ediiuni  habeniiis  ;  qui  Jnda; 
benedictionenj  iniparliens  baec  iiiquil  Gènes. 
49  :  Non  aufereiur  sceptrnm  de  tribu  Juda,  et 
dux  de  jemore  e-jus ,  duiiec  ventât  qui  miltendus 
est;  el  tpse  erit  expeclaùo  geiiiinm.  Neganl  He- 
bi;»*!,  ncgant  libertini,  oracnbnii  lioc  speciare 
ad  iMessiam,  et  esse  in  Clirislo  adiinpietuni; 
aiuni  Chrisliani  onims,  ncqutî  niagni  erillabo- 
ris  id  probaie.  Iiiupie  sic  t'xordiri  placel;  Pro- 
niiliinir  hic  vir  niagnus,  qui,  nt  dicilnr,  erit 
expeilaiio  geutium,  vel,  ul  Hebntiis  baliet  lex- 
tus,  et  lu  eum  erit  obedienlia  popitlurutn,  vel,  nt 
Icgit  Syriaciis,  et  eum  expectabunt  genfes,  vel 
ul  Sainariiaiius  et  Arahiciis,  ad  eum  congrega- 
buntur  omnes  popnli,  qna;  versiones  (tnines  idem 
significant.  Ex  bactenùs  diciis  poteril  conjicere 
lecior,  qiiis  linjusmodi  vir  sii.  Ille  ceriè,  ne(|ue 
alins  (piis.piani,  in  qno,  secundùm  proniissio- 
nés  Jacoho  ipsi  ejusqiie  palri  Isaaco,  ejnsque 
avo  Ahraliamo  facias, omnes  génies  terrœ  erant 
benedicendœ ,  ille,  qui,  jnxta  Zachari;e  oracu- 
lum,  loculums  erat  pacem  gentibns,  et  dominslu- 
rui  à  mari  uscpie  ad  mare,  et  à  (lumiitibus  us^uc 
ad  fines  terrœ;  ille,  qui,  ut  vaiicinaïur  Isaias, 
du'us  erat  fœdns  popnli,  et  lux  geniium;  ille,  in 
quo,  ut  pr«dixii  Davitl,  omnes  tribus  lerrœcrant 
benedicendœ,  et  qiieni  génies  erunl  magni/icatu- 
rœ.  Jam  hujnsinodi  promis^;»,  ni  snpra  denion- 
slntvinius,  61  ad  solum  Messiam  reierebanîur, 
Cl  in  Jesu  Clirislo  sunl  onniino  adiinpiela. 
Jacobi  ergo  oracnlum  re.spic.ii  Chi  isUini,  cum- 
qne  nobis  indignai  M.  ssiaiu.  Id  confirmant 
pnecfdt'nles  ipsius  valicinii  voces,  dunec  veniat, 
qui  mitlendus  es! ;  quis  auieni  ont  bic,  nisi 
Mewias?  Et  sané  non  solùin  Christian],  sed 


EVANGELÎCA.  îrd 

aniiqni  Hebrael  boc  oraculum  Ha  intellexernnt: 
in  Thargiim  celebn  Onkflos  ila  aHerim  locns, 
dvnec  veniat  Meshias;  idem  legiinr  in  Tuar^nni 
Jon.u.ini,idem  in  aliis  Rahbinicisnioniiinenlis; 
versionesque  Septnaginta.  Syriaca,  bamariia- 
na,  Aiabua,ideniaIiisverbisvdi(unl.Quapiopier 
cùm  recenles  Hehriei  per  voccm  Silob,  (ju;eba- 
betur  in  primo  texlu,aulintelligunt  urbem  àiloli, 
anl  eam  referunl  ad  Jeroimamnm  (m  il|a  urbe, 
ut  dicunl,  regeni  elecium)  aut  ad  Aiuani  bilo- 
nilem,  aut  ad  ëaCilem,  aut  ad  Nabncum,  nobis 
dt'liranlia  somnia  niillo  lexiu  fulta,  imoaperlè 
coargnia  vel  ali  iilis  extremis  verbis,  et  erit 
e.ipectactio  geniium,  (lux  ad  nullnin  viroriun  ab 
ipsis  conliclornm  perlineie  possunt,  nobis  vo- 
luiil  obiriidere.  iSed  examinemus  bnjus  ora(;uli 
verba  prima  :  A'oh  auieretur  sceptrum  de  tribu 
Juda,  et  dux  de  fenwre  ejus.  Licet  diveisi  sint 
loquendi  modi,  quibus  variae  versiones  parieui 
banc  valicinii  elFerunt,  omnes  lamen  in  hoc 
conveniunl,  nt  dicant,  iniperiuni,  anclorita- 
lem,  principaïuni  non  delulumm  in  Jnda'is 
donec  Messias  veniat  (1).  Eventuni  boc  ibicjue 
clarissiniè  apparuit  cùm  Chrisius  est  omis. 
Annon  salis  esl  Hebraeos  ipsos  audiie  elaiâ 
voce  coram  Pilato  claniiianics  non  huben.us 
alium  regem  nisi  Cœsarem,  ul  ex  ipsorum  vt^rbis 
agnoscanujs.  lune  leinporis  scep/ram/'H.'sse  ab- 
lalum  ab  Judù,  et  defeciase  durem  è  suà  gentege' 
nitum?  Nonne  scimus,  Herodcm,  qui  Cbr.sli 
aitale  ibidem  dominabaïur,  luishC  advenaiu, 
boc  esl,  ldunia.uni,  qui  àliomanib.  rt'gnum  pre- 
carium  babebal?  Quôd  si  pêne»  poniiliies  et 
sacerdolL'S    iionnihil    auclonlalis  dum  niique 

(1)  Scio  récentes  Ilebrapos.  ut  vint  bnjns  va- 
licinii énervent,  dicen',  vocem  6  liehf/,  (jn;E 
csl  in  lexin,  non  signiliiare  .««erpiniin,  sed  nr» 
gani  gravt'in  imperiuimpie  lyranincnni,  à  que 
pc'unlus  ille  liherari  debebal  a  Moy^e.  Ikh,  va- 
licinio  praidicio  ni  pnianl.  Al  à  p(^riiissiinis 
Ciiristianis  viris  osicnsa  Inil  bnjus  opiruonis 
lalsilas,  qui  obscrvàrnnl,  eam  vucein  pir  «e 
snmjilam  signilicare  gmeratim  aouiinium,  el 
ni  signili«ua  crudele,  lyramùcum,  addt'iuinin  esse 
adji'ciivum,  ut  in  i-sal.  "2,  iiin  ,  m  signiliccinp 
in.perium  grave  (lui unique,  dicilnr,  in  virgà 
fcrnà.  In  oracnio  iiosim  hoc  adjuiu  imii  non 
csl,  iniè  cùm  adjungalnr  siepir^  dUX  seu  /'f/à- 
tutor,  el  ex  ejus  progenie,  colli^:iinr,  non  ai  o- 
niim  scepli  uni  lyrannicum  anl  i:r  vc  iii,|icriiini 
exlcrnnm.  seti  propnmn  dinuininin.  ci  àjTcvo» 
(x(a,  seu  lacullalcin  Vivendi  suis  IcgiMis  iiinui; 
(pia;  in  Judxis  dcieclura  non  crai,  nisi  Alcssid 
iialo.  cm  iiiipcriLui  ouiiiium  gcniiiiin  cial  pio- 
inis>uin.  Qni  vnll  oracuuiin  lioc  ii»t;  cxainiiia- 
liiiii  defi-nsumquc  C(uilra  Judavis  rjtcre,  quod 
hic  iMCviicrailiginins.  è  (ilur.bus  nosln^  coiii- 
niciiiatonbns  legcrc  poleril  Hucûii.)  lAiiiomiir. 
cvangcl.  pio|nt*.  9,  c.  4. 


(1)  Justin  lis  Mariyr.  in  Dialogo  cum  Try- 
phon  ;  Aihanasius  de  Incarn.  Verbi  Dei ,  sed 
pnccipiié  Enseliius  loco  memoraU»,  iniillôqiic 
fusiùs  Ufiiionsl.  evangi-l.  lih.  8.  Ex  senlontià 
honini  PP.  (licilnr  ovonliini  ila  ingens,  lioel 
oiiiiii  genli  comniuiio,  in  bfiH'diclione  tanien 
Jii<i:e  fuisse  nonim:iliiin  ;  lia;c  eiiiin  Iribiis  <le- 
bebai  aliis  priBslare,  ul|j<»le  (|iiae  debebal  per 
plura  setula  regnare  singiil;.rii»iisijiie  Irui  pri- 
vile}{iis,  darc  nomen  suuni  genti  loli,  et  tan- 
dem Q\  pâ  debebai  Meçsias  iiasci. 
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reliquum  oral,   paulô  postquàm  lurpiter  eo 

fuerant  abusi  Christum  morte  mulctantes,  gla- 

dio  Dei  nllore  à  Tiio  expedito  non  modo  fuit 

suspensum,  sed  omiiinô  exiinclum.  iam  urbis 

ici'.iplique  ruinis  abhiiic  oclo  et  deceni  seculis 

est  tunnilatum;  nec  exinde  reipublicae  species, 

auctoritaiis  vestigiuin,  principaiilsque  nota  in 

Jud%is  splenduit  :  imô  omnium  orbis  nalionum 

infelices  captivi  viiiculis  suis  illustre  oraculi 

Jacobi  complementum  argumenlumque  veri- 

latis,  quam  defeiuliinus,  invicluin  prae  se  fe- 

Tunt.  Sive  ergo  Patriarcli;e  allatum  oraculum 

solam  Judae  tribum  respiceret,  sive  ut  aucto- 

ribus  SS.  Patribus  (1),  aliqui  putant,   totani 

Hebraicam  nationem  spectaret,  jactura  scepiri, 

ducis,  imperii,  regiminis  ,  lempli,  urbis  agri- 

que  in  Judae  tribu,  et  in  toià  Judaicâ  gente, 

Cbristo  in  terris  orto,  facta  fuit.  Si  ergo  amis- 

sio  cujusque  auciorilatis  ab  Hebra;is  facta,  ul 

omnibuo  palet,  ex  unà  parte  consideretur,  ex 

aiià  si  omnium  gentium  unanimis  consiansque 

conscnsio  de  duce  supremo,  de  suà  per  cum 

benedictione,  de  salute  per  Christum  acqui- 

rendâ,  qui  erat  ex  semine  Jacob  et  Judae,  per- 

pendatur,  quisdubilabit. anadeumreferendiun 

sit  Jacobi  oraculum  :  Non  auferetur  sceplrum  de 

tribu  Jnda,  et  dux  de  femore  ejus,  donec  veniat 

qui  mittendus  est, et ipse erit expectatio gentium? 

Ex  hoc  eodem  signo  adeô  Messise  essenliali 

mullis  seculis  post  Jacobum  indigiialus  nobis 

fuit,  et  veluti   proximus  qui  orirelur,  ab  alio 

prophclà,  abAggaiOvidelicet,  cujus  vaticinium 

clarius  esse   non  poiest.  Regressi  ex  Babylo- 

nicâ  captivitate  Hebraei  ad  patrium  solum,  im- 

petratàque  à  Cyro  templum  sancium  ab  hostili 

furore  eversum  reaediiicandi  facultate,  mulli 

senes,  qui  templum  à  Salomone  primum  tam 

luaguiGcè  extructum  viderant,  secundum  tam 

anguslun»  prae  primo  cémentes,  non  polerant 

quin  graviter  ingemiscerent;  tune  Agga;usDeo 

alïlaïus  ita  pro  concione  dixit,  cap.  2  :  Qiiisin 

vobis  est  derelictus,   qui  vidit  dovmm  istam  in 

glorià  suà  prima?  Et  quid  vos  videtis  liane  nunc? 

Numquid  nonita  est,quasinon  sit  in  oculis  vestris? 

Et  mine  confortare,   Zorobabel,   dicit  Dominus; 
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et  confortare ,  Jesu,  fiti  Josedec,  sacerdos  magne, 
et  confortare,  omnis  populus  terrœ...  quia  hœc 
dicit  Dominus  exercituum  :  A  dlmc  unum  modicuni 
est,  et  ego  commovebo  cœlum  et  terram,  et  mare 
et  aridam  ;  et  movebo  omncs  gentes,  et  veniet 
Desidcratus  cunctis  gentibus;  et  implebo  domnm 
islam  glorià,  dicit  Dominus  exercituum...  Magna 
erit  glorià  domùs  istius  novissimœ  plusquàm  pri- 
viœ,  dicit  Domi:us  exercituum  ;  et  in  loco  isto 
dabo  pacem,  dicit  Dominus  exercituum.  Hoc  est 
oraculum  ;  nos  verô  requirimus,  cur  unquàm 
fulura  eral  Inijus  sccundi  templi  glorià  primo 
major?  Non  proplor acdilicium,  iicque  propter 
supellectilem,  sed  quia  in  hoc  cernendus  eral 
Desideratus  gentibus,  fœdus  et  pax  esseniialis 
Dei.  Quis  hic  erit?  Ex  toi  valiciniis  ila  cons- 
tantibus,  loties  ileralis  jam  coguovimus  :  hic 
est  il/ (?ss/as;  hic  vculurus  erat  ad/iwc  modicnm 
unum;  et  appariiurus  in  hoc  templo,  qui  illi 
gloriamejiisuiodi  afferret,  quae  longé  multùm- 
que  decus  primi  superaret.  Hoc  secundum 
templum  abhinc  decem  et  septem  seculis  ever- 
sum dirutumque  à  Romanis,  nunquàm  Hebraei 
polueruiit  iliud  ilerùui  consiruere;  Messias 
ergo,  qui  lempli  secuudi  tempore  nasci  debe- 
bat,  naïus  esi,  frustraque  expectaiur.  Verùm 
quis  unquàm  in  hoc  secundo  templo  apparuit, 
qui  dici  {)0ssit  Desideratus  gentibus,  ad  cujus 
advenium  commotae  sint  gentes,  etfœdcramu- 
tala  (vid.  S.  Pauli  Epist.  ad  Hebr.  cap.  12, 
ubi  explicat  Aggœi  locum),  nisi  Christus,  qui 
saepiùs  locum  iliiim  conspectu  suo  honeslavit? 
Ergo  Christus  est  Messias,  qui  Aggaei  oraculo 
prsetcr  alla  remota  valicinia,  prœdiclus  vicinus 
fuii,  et  ex  lempli  secundi  adjunclo  clarèperspi- 
cuèque  indigiiatus. 

Sed  ne  discedamus  Jerosolymâ  et  à  templo. 
Aliud  enim  oraculum  ad  illam  et  hoc  perti- 
nens,  et  de  Messiâ  clarissimè  loquens  illusira- 
bil  confirmabiiqtic  haclenùs  allaia  valicinia 
noslrunique  argumenlum  luce  maximâ  per- 
fundt'l.  Hoc  oraculum  Danielis  est,  Danielis 
illius ,  cujus  prophelia  christianaB  Religionis 
hosii  inlensissimo  ita  clara  et  cum  evenlibus 
ila  concors  visa  est ,  ut  qno  modo  se  expediret 
ignorans,  scripseril,  ut  D.  Hieronymus  refert, 
post  illa  éventa  eam  fuisse  scripiam,  proinde 
hisioriam  poiiùs  esse  qu.àm  propheiiam  ;  quae 
qiiidem  opinio  quàm  est  falsa,  tam  Religioni 
nosira;  est  gloriosa.  Captivo  ergo  Babylone 
Daniel i  Deumque  suorum  patrum  oranti,  ut 
finem  tandem  faceret  duro  servitio  per  an  nos 
sepluaginta  lato,  ul  Jeremias  prsenuntiârat, 
felirifir  non  soli'im  Hebrr^ap  gonlis  sed  onminm 
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naiionum  in  libertatem  asserlio  fuit  revelala. 
Adhucme  loquente,  inquit  ille  cap.  9,  21  ot  seq., 
in  oratione,  ecce  vir  Gabriel,  qiiem  videram  in 
visione  àprincipio  votans...  dixil...  Tu  ergo  unim- 
adverte  sermonem,  et  intcUige  visioiiem.  Se- 
ptuaginta  hebdomades  abbreviatœ  sunt  super  po- 
puium  tuum,  et  super  nrbem  sanctam  luam,  ut 
consnmmetur  prœvaricatio,  et  finem  accipiat  pec- 
catum,  et  deleatur  iniquitas,  et  adducatur  justitia 
sempiterna,  et  impleatur  visio  et  proplielia,  et 
ungatur  Sanctus  sanctorum.  Scito  ergo,  et  anim- 
adverte  :  Ab  exilu  sennonis,  ut  iterùm  œdi/ice- 
tur  Jérusalem  usqne  ad  Cliristum  ducem,  hebdo- 
mades septem,  et  hebdomades  sexaginta  duœ 
erunt;  et  rursiim  œdificubitur  platca  et  mûri  in 
augustià  temporum.  El  post  hebdumadus  septua- 
ginta  duas  occidetur  Christus;  et  non  erit  fjus 
poputns,  qui  emn  negalurus  est.  Et  civitatem,  et 
sanctuarium  dissipabit  populus  cum  duce  venturo; 
et  finis  ejus  vastitas,  et  post  fineni  belli  statuta 
desolatio.  Confirmabit  antcm  pacluni  niultis  heb- 
domadâ  unâ  :  et  in  dimidio  hebdotnadis  deficiet 
hostia  et  sacrificium  :  et  erit  in  templo  abomina- 
lio  desolatiouis ,  et  usqne  ad  consummationetn  et 
finem  perseverabit  desolatio. 

Oraculuni  alUilimus  juxla  Vulgalaî  texluni  ; 
in  Hebraio  fonte  quaedam  sunt  varieiaies,  levés 
tamen,  quaeque  idem  signifioant.  Qnae  ad  hoc 
valiciniiun  adveilam,  sic  Iiabe.  1°  Evenlum 
praecipuum,  quod  hoc  valicinio  praedicilur, 
diiobus  terminis  concludilur,  iiinc  ediclo  refi- 
ciendi  Jérusalem  tune  eversam,  illinc  ejusdem 
urbis  nova  eversione.  Evenlus  hos  duos  vidi- 
nius  ;  ununi  quideni  cùm  Arlaxerxes  Persarum 
rex  anno  regni  sui  vigesirao  facuhatem  Nehe- 
ini;e  dédit  in  palriam  se  recipiendi,  extruen- 
di(iue  rursùs  sanctam  civitatem,  quod  ille  per 
mulia  incomitioda  elfecit,  ut  in  secundo  Esdnc 
libro  legimus;  aîierum  autcm  Titi  a;tate,  qui 
Romanis  legionibus  ultimam  infelici  urbi  per- 
niciem  intuHt.  2"  Anlequàm  eversio  h;cc  fie- 
ret,  in  Jiidaeâ  nascilurus  cral  lelhoque  tra- 
dendus  vir,  cujus  notas  ejusmodi  recenset 
prophela,  quœ  eum  indicant  Messiam.  Elsanè 
quis  aiius  implere  visionem  et  propheliam,  delere 
iniquitatem ,  finem  ponere  peccuto  ,  adducere 
justitiam  sempilernam,  wigi  Sanctus  sanctorum, 
dici  Christus  dnx  poterat,  nisi  Mcssias?  In  ne- 
minem  ornnium  sive  sacerdotem,  sive  prophe- 
tam  iiaec  polorant  conveniro.  5°  Seplnaginta 
hebdomades  abbreviatœ  suprr  populum,  et  super 
ttrbem  sanctam,  ut  consummeiur  prœvaricatio,  et 
finem  accipiat  peccatum,  et  adducatur  justitia 
sempiterna,  et  ungatur  Smutus  sanctorum,  sunt 


Ii^bdomades  non  dierum,  sed  annorum.  Al  hic 
liberlinus  acutissimè  ait  (Examen  de  la  Relig. 
chap.  7,  n.  9),  hoc  esse  commenlum  purum 
put  unique,  esse /jcfrdojjmrfas  seculorum,aut  men- 
sium.  Quid  vetat,   ego  inquio,  eum  hune  quo- 
que  erroreni  dicere,  cùm  inwumeros  alioscras- 
sissimos  effutiverit?  Ver  uni  qui  vel  mediocri- 
ler  Hebraicos  mores  callet,  novit,  nonnisi  lieb- 
domadas  dierum,  et  hebdomadas  annorum  eum 
populum  numerâsse  :  illasque  ut  plurimùm 
non  liebdomadas  praicisè,  sed  hebdomadas  die- 
rum in    muilis  Scripturarum  locis  appellari. 
Septuaginia  hebdomadum  ergo  Danielis  perio- 
dus  est  annorum  quatuorcenium  etnonaginla. 
i°  Unde  hujuscc  periodi  sit  desumendum  ini- 
lium  varia  senliunt  etiam  auclores  chrisliani 
pro  diversiiate  clironologicarum  rationum  quas 
se(|uunlur  ;  qui  illud  capiunt  ab  ediclo  quod 
Arlaxerxes    nuncupatus    Longimanus     edidît 
regni  sui  vigesimo  anno,  qui  congruit  in  an- 
num  quatercentesinium  quinquagesimum  ante 
aeram  vulgarem,  propiùs  ad  veritatem  accedere, 
minoribusque  diflicullalibus  urgeri  videnlur. 
5^  Caput  tamen  praecipuum  propheli»  hic  sin- 
gularibus  caiculis  superius  est.  Hoc  annorum 
spalio  evolulo   diripienda  erat  à   duce  impia 
civiias,  et  Sanctuarium,  poslquàm  jara  popu- 
lus ille  Chrislum  niorti  dedisset.  6'^  Et  nimi- 
rùm  inlra  hujnsmodi  annorum   cursum  natus 
est  vixiique  in  Judaiâ,  conversatusque  est  Jé- 
rusalem  Jésus  Dominus,  qui  dicebalur  Chri- 
stus; ille,  qui  cimi  esset,  juxia  memorata  et 
in  illo  compléta  oracula,  expectalio  gentium, 
dalusque  orbi  ,  ut   esset   (siculi  et  fuit)  bene- 
dictio  omnium  gentium,  unus  dici   poterat  de- 
bebalque,  qui  inipleverit  prophetias  et  visiones, 
deleverit  iniquitatem ,    addnxerit    sempilernam 
justitiam,   Sunclus   sanctorum;  ille,  secund iun 
memoratam  numorandi  annos  ralionem,annos 
quatuor  cenlum    et   quinquaginta   post   Ar- 
laxerxis  edictum  promulgalum  natus  est,  hoc 
est  anno  4(100  ab  orbis  crealione  ;  ille  à  populo 
suo  negatus  fuit ,  prodilus,   morti   tradilus  ; 
Clinique  ejus  mors,  ut  à  doctissimis  viris  osten- 
siim  fuit,  in  annum  trigesimum  sexlum,  aut 
sepiimum  aUatis  illius  incident,  semis  Danielis 
licbdomadis  ullinue    habelur,  quà   Christus, 
viclima  impollula  et  divina,  interfeclus,  anli- 
qiii  fœderis  hostiis  et  sacrificio  finem  imposuit. 
Quod  aulem  magis  senlentiam  nostram  confir- 
ntal,  boc  est,  ejus   morlem  reprobationem  cl 
dispersionem  ejus  gentis  ,  urbis  Sancluariique 
eversionem   et  désolation  cm ,   vasiitalemque 
nunquàm  posibàc  reparalam  esse  consecutam. 


(1)  Lpjîi  pos-^nrii  Rabbinonim  fabîilœ  in  hâc 
niati'ii:!  fxpfiise  ci  fotiiiii:ii:*;  à  J.i(|ueiolio. 
Première  disiert.  sur  le  .Messie,  clwp,  9  et  10. 
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Esi  ergo  Jésus  Chrisius  vir  ille  quem  respicit 
Danielis  oraculum  ',  in  illuin  euini  omnes  uoVx 
(icscTipii  viri  conveniuni;  <H  circunisiaiui;i!, 
qu  1-  el  coiiiilari  el  conseciiii  oveiiluin  debt'b;iiit, 
fueninl  ;eiale  ill;1  oiiiiiiiiù  admiplt'iie.  OLjectis 
lii)t>riiii(iruiii  liebrxoi'Uiiu|ue  (1)  (ioctoniiii  fa- 
bniis  :iiTiT»Mulis  >uperse(ieu;  niinis  siqiiiiiein 
i'uiiii'S  niihi  vi(ii>iiliir,  (\\y.\i  laiilaii)  in  liiceiu 
pndVraiiliir.  Aul  oiiinia  fada  iif^îauda  siml , 
aui  aliquis  aliiis  vir  pneter  Cbristiiin  oston- 
di-ridus  est,  in  quo  piicdicla  oraciila  cuiicta 
fuer.nl  coiisunnnala  ;  boc  iieri  nullo  modo 
poiest ,  illud  ovidtMili*  ipsi  oppoiiilur.  Non 
suni  iiescius,  Marsbaiiiutn  (in  Canon.  Chronic. 
iEgypl.  secul  18),  viruiu  caeieroquin  in  anii- 
qiiis  nionunienlis  versalissintuin ,  op:naluin 
fuisse,  Danielenî  oracuio  suo  profanalioneni 
tenipli,  dispersionenique  sacordoliini,  niorleni- 
qne  Uni^e  ab  Anlioclio  Epipbane  faclam,  qnac 
accidil  circa  annuni  171  anle  aeram  vulgareni 
pi^dixii-se;  iieqne  negare  ausiin,  valdèerudilè 
raiiones  cbronologicas  eum  inire,  ul  senlen- 
tiani  su.ini  cunlirniet.  Al  olcuni  operani(|ue 
perdit,  Uiiiani,  (|ui  lune  intereniplns  fuil,  dici 
poinisse  Clirisium  et  itiictnm  :  hoc  vocibido 
sigii  licari  posse  successioneni,  unitiont-inque 
sacerdoluni,  non  est  infirianduni;  asl  nbi  fuil 
Sauclns  sauctorum  ,  ubi  adimplelio  visioitis  el 
propheliœ,  qui  fiuem  peccuto  posait ,  qui  delevit 
iniqiiitatem,  qui  adduxil  jnsliliam  sempiternam  ? 
Muni  lune  eversa  fuil  urbs  profanaïunuiue 
abumiuandis  aquilis  (ut  ioquilur  llebiieiis 
lexius  )  sanciuai'iuni?  Nuni  repiobali  IIebra;i 
disp(M>iqiie,  el  oninia  vaslilati  solitudiniqiie 
data?  Nihii  saiiè  minus.  Al  in  Cbrislo  Jesu 
fueruni  hae  noiae,  eoque  inierfeclo,  h;fcc  om- 
nia  coMsecuia  suni  funesiissima  nosirisque 
etiani  leniporibus  pormanenl.  Cbrislus  Jésus 
ergo,  in  quo  el  per(|ueni  omuia,  iiiquani,  nie- 
nioraia  signa  suni  compléta,  no»  Onias,  Danie- 
lis propbelià  pneiiunlialus  fuil.  Neqiie  verô 
abs  re  fnerii  aniniadveriere,  Josipbnm  He- 
bra'um  perspexisse  in  excidio  Hierosolymarum 
à  Homanis  niiliiibusTaclo  bujus  prophelx  ora- 
euluni,  de  quo  janidiù  loqiiimnr,  fuisse  adim- 
pl»liim.  Locus  esl  in  c;'piie  Anliquilalum  Ju- 
daic.irum,  ui)i  de  Daniele  sernionem  habel,  el 
vidtHnr  eum  pra;  aliis  exUdlere,  quod  non 
K<dùm  gcneralini,  ul  aiii  propbeue,  fuiura  an- 
nuniiaverii.  scd  eiiam  icmpus  quo  eventura 
eraiii  pru:dixerii.   (Ex  quo  addiscanl  quidam 
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increduli,  qiianii  h  gente  Hebraeà,  cujus  erat 
sacerdos  Josepbus,  Daniel  propheia  ducerelur, 
et  quàm  injurié cndant,  aut  null.im  aul  lenuem 
illipopuloliiijuspropheiiai  auctoriiaieni  fuisse.) 
lia  ergo  ail,  lib.  10,  cap.  2,  Antiquii.  Judaic.: 
t  Sinuiiter  etiam  Daniel  de  Komanorum  im- 
(  perio  scripsit,  illosquc  magnant  vaslilaiem 
I  gonli  nosirae  illaluros  esse.  Isia  omnia  à  Deo 
I  sibi  nionstrala,  scriplis  consignala  reliquit, 
«  ul  qui  ea  legerini  et  evenlus  perspexennt, 
(  Danielem  mirenlnr....  El  Epicureos  magno 
<  in  errore  vt-rsari  depreiiend.iiil,  qui  provi- 
«  denliam  è  vità  ojiciiinl,  el  à  Deo  res  huuia- 
i  nas  curari  non  exisiimanl.  » 

Qiiôd  si  in  désolai ione  à  Romanis  Jerosoly- 
mis  illaiA  Danielis  valicinium  complelum  per> 
speximus,  el  proindein  Clirislo  à  Juda;is  cruci 
allixo  niorluo(iiie  Mcssiam  ygnovimus,  inviciè 
jllationem  nosliam  conlirmal  oraculum  ab 
ipso  Redemplore  de  bâc  ipsâ  eversione  faclum, 
qui  inipiam  civiialem  dii-pergendani  ,  urbem- 
que  fundilùs  everlendam  praenunliavii,  idque 
in  pœnam  quôd  noiuit  eum  qui  reipsà  eral  fa- 
leri.  Ail  ergo  D.  Lucas  cap.  19,  41  el  seq:  Et 
ut  appropiiiqitavit  (Clirislus),  videus  civilatem 
(levil  super  illam,  dicens  :  Quia  si  cogiiovisses  et 
tu,  et  (piidem  in  liàc  die  liiâ,  quœ  ad  pacem  ttbi, 
mine  antem  abscoiidila  sunt  ab  ociUis  luis.  Quia 
veinent  dies  in  te  ;  et  circumdabunt  te  inimicî  lui 
vallo  ,  et  circunidabunt  te  ;  et  coanfiiislnbunt  te 
undique  :  et  ad  terrant  prosternent  te  ,  et  fiUos 
tuos,  qui  in  te  suul,  el  non  relinquent  in  te  lapi- 
dem  super  lapident,  eb  quod  non  cognoveris  teni- 
pus  risitatioiiis  tuœ.  Vaticiniimi  Tili  tenipore 
re  perfeciunj  oslendii,  Deum  fuisse  locuium  , 
proinque  ejiis  urbis  excidium  morlis  iniliciœ 
ei  qui  iia  loquebaïur,  pœna  fuil  ;  patuit  enim 
fuisse  morlem  bomiiii  Deo  dalam.  Ilaque  jure 
merilnqu»'  Piudcntius  seculo  5,  Iiis  perpensis 
fdctis ,  oraiionem  converlens  ad  eam  miserri- 
mam  geniem ,  ind<giiansque  illi  Jerosolymae 
ruinam,  quse  rexditicari  non  potuil  ampliùs, 
ila  cecinil  in  Apoiheos.advcrs.  Judœos,  v.  liôG: 


Ai  tua  congeslœ  tumulant  holocausta  rut'nœ: 
Quod  mereare  Titus  docuit;  doruêre  rapinis 
Vompeianœ  acies,  quibus  extirpaia  per  onwes 
Terranmi,  pélagique plaqas  tua  niembra  (erutitur. 
Exi  ils  vajus  hiic  illiic  fluitantibus  errai 
Judœus ,  postquàm  patrià  de  sede  i-exulsus 
Supplicium  pro  cœde  luit,  Chris  tique  negati 
Sanguine  respersus,  cotnmissa  piacula  s.  lin 


Iliclanion,  ut  compb'menlum  hoc  propli'Uuinn 
YuUciniorum  Chrislique  ipsius  de  irieparabili 
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templi  JerosolYmitani  excidio  magls  magisque 
illiistremus  ,  facium  cogniium  ,  sed  dignum 
quodreferatur,  lacilus  nullo  modo  praeierire 
possiira  (1).  Impius  Jiiliaiius  Aposlaia  aiino365 
belliini  Persis  illatnriis,  ul  posterisaliqiiod  sui 
regni  iiieniorandiim  reliiiquerel  iiionimipntiim, 
iiiullôque  magis  ul  Chrisiiim ,  qiifin  sciobat 
praedixisseilliiis  lempli  eversioneiii ,  retell'Tel, 
siatuitet  auctorilâte  siiâ  ei  aiiro,  ibi  niniirùin 
ubi  à  Tito  fuerai  dinilum  soloquo  apqiiaiiim, 
lemplum  reparare.  Dalur  coiiiiii  Alypio  iiego- 
liiim  ;  undiqiie  illùc  artifices  cujusijiie  geripris 
confluiinl;  ihesaurarii  quid  opiis  Sil  ul  moles 
ilia  ingens  construatur,  in  qiiam  summa  aiirt 
vis  er;it  insumenda  ,  siippfditare  jubeniur. 
Ht'bniei  polissimùm  laeli  pntler  modum  ,  hoc 
impfraiorem  meditaium  imperàsse  perfici,  ex 
oinriibiis  provinciis  ad  aniiqnam  regni  sui  prin- 
cipem  urbem  catervatim  advolanl .  res  viiani- 
que  in  renascenlis  Religionis  decus,  cnjus  re- 
aedificandum  lemplum  cenirum  sedesque  fu- 
lurum  erat,  prnf'usuri.  Jam  ceriaiim  summo 
ètU(iio  opus  urgent,  mulieres  ipsae,  non  solùm 
quidquid  preiiosi  ex  muliebri  cullu  bahenl 
conferenles,  sed  nianuni  operi  aduiovenles, 
terram  inslrumentaquc  porlanles  volunl  insi- 
gniri;  «  ei  ui  dariùssignillceni,  inquil  hisiori- 
I  eus  quidam  (  Cardinal.  Ursius  Hist.  Ecoles. 
I  lom.  6)  quàm  Sf  honeslalas  crederent  non 
«  relugienies  abjeciiora  serviliaque  olficia,  ad 
c  opus  accfdebanl  splendidioribus  magisque 
I  affabré  elaboratis  vesiibus  indut*,  ei  ad  ef- 
I  fodiendam  asporlandamque  lerram  omnia 
f  insirunienia,  qua^dam  eliam  argentea  com- 
<  paraverant.  » 

Al  quid  humana  consilia,  omnium  regum 
polenlia  C(mlra  Dei  voluntaiem  possunt  ?  De- 
leiis  aiiliqiii  lempli  vesiigiis,  compleloque  hoc 
modo,  quin  ariifices  illi  adverierent,  ita  ut 
iota  «/mm,  aut  unus  apex  non  prœterierit  à  Chri- 
sti  oraculo,  lioc  esl,  ex  eâ  mole  Inpidem  super 
lapidem  non  esse  relinquonduni ,  icrra  effodi- 
tiir,  ul  nov.i  jaoianlur  fnndamenla.  Midii  admi- 
randique  casus  opus  impediunl.  Obstinalo  ob- 
flrmiitoque  animo  Jnda:i  dùm  fundamenta 
eriguui,  repenle  ignili  globi  ex  illo  loco  erum- 
penies  opifices  adurunl,  cùin  n;iiurae  eflecius 
Cfedereniur,  rursùs  fervei  opus:  rursùsque 

(1)  lllud  argumentum,  sicul  et  alla  bené 
nuilta  ,  pluries  Jam  ex  eilitis  aucionbus  de- 
prompla,  haud  imitnsulio,  (punies  sf^e  pr^-bel 
O;  casio  ,  Si'iiiol  ii»^riiiii(|Uf  (•\>(rii'imiis,  ul  SUUS 
ciiiquc  niaiicai  aucion  de'cur  ei  diceiidi  po> 
ri'ta.  j 

(Not.  ab  £dil.)  lit 
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llammae  cxsilientes  contumaces  opéras  com- 
burunt.  llaque  cùm  iterùm  leniaiidum  opus 
non  videreiur  ob  inaccessiim  locum,  ei  Ro- 
niaiia  potonlia  ,  el  perlidia  Judaica  meinendo 
eli'iiienio  Omnipoieniis  cedere  coacla,  imper 
fectum  opus  reliquit.  , 

FiiCium  hoc  à  mollis  Clirislianis  auctoribus 
sciniiis,  qui  fusé  iliud  mirrnnl  ;  teslimoniutn 
lamen  omnium  maximum  esl  illud  Ainmiaiii 
Marcellini ,  gravis  hislorici  elhnici,  qui  irnc 
in  exorcilu  Juliani  mililabal,  qui  hoc  breviùs 
descnbil,  libro  23,  cap.  1  :  «  Ambiliosum  (juon- 
«  dam  apiid  Hierosolyma  lemplum,  quod  post 

<  iiiulia  el  intemecina  cerlamina  ,  obsidenie 
I  Ve.«p:isiano ,  posteaque  Tito  est  aegrè  oppu- 
t  gnaium,  inslaurare  sumplibus  cogilabai  iin- 

<  modicis  Juliaiius,  negoliuinque  maiuranduna 
«  Alypio  dederal  Anliochensi,  (pii  olim  Bri- 
t  lannias  curaveral  pro  praefeclis.  Cùm  iiaqiie 
«  rei  idem  inslarel  Alypius,  juvarelque  pro- 
I  vinciae  reclor,  metiieiidi  globi  fiammaruin 
«  crebris  assaliibus  eruinpeiiies  fecère  locum, 
i  exiisiis  aliquoiies  operaniibus,  inaccessiim; 
1  liocque  modo  elemenlo  desiinaliùs  repel- 
I  leme,  cessavit  inoœpium.  »  Lib.  25,  cap.  1. 
Diluai  jam  prudeiis  leclor,  nuni  opus  non  sit 
perlidà  tœijtale,  verèqiie  Jiidaicâ,  ne  iii  hoc 
evenio  Daiiielis  Chrislique  vaticinia  compléta 
rognoscanlur?  Iliuslral  hoc  faciuin  erudilè 
\Narbiirion  in  Disseri.  de  lerrse  motibus  ignis- 
que  eruptioiiibus ,  qu*  impedierunt  consiru- 
clionem  lempli  sub  Juliano,  ediiâ  primuui 
Anglicè,  lum  versa  in  GaHicam  linguam  an- 
no  l'ioi.  Arguiiieiita  Basnagii,  deliriaqae  Mid- 
dleionis  rerellunlur,  qui  miraculum  hoc  suis 
sysiemaiilius  conirarium  volebant  de  niedio 
lollerc,  nihdi  h  ibilis  iis  raiionibus  qiiibus  in 
facio  hoc  hisiorico  nullae  graviores  eviden- 
lioresque  esse  possunt. 

Termini,  quos  huic  operi  constiiuimus,  vê- 
tant alia  nos  proIVrre  vaticinia  ,  quae  cùm 
pi;edi.^aiil  id  quod  in  Curisto  perleclum  luit, 
eum  verum  fuisse  .\h'ssiaiiiejiis(|ue  ReiigioïK-m 
divinam  esse  api-rlissiiué  demonslraiil.  Ali.{ua 
taiilùm  el  quidem  pn^cipiia  reccnsere  salis 
erii,  aiiiue  iia  suscepiae  demoustralioni  linein 
imponemus. 

Ilabciiius  in  Evangelio  (Matt.  cap.  2),  Chri- 
slum  natum  esse  Belhlehemi;  el  prophcia 
Miciineasscilicel  (cap. 5,  2),  pnenunliàral,  eum 
orilurum  nollilelicmi:  El  tu,  Belhlehcm  Eplira- 
ta,  panulus  a  in  mit  ibns  Juda :  ex  le  eniin  inllii 
egredietur  qui  sit  dominator  in  Israël,  et  egressuê 
ejm  flfr  inido,  à  diebw  œternitatis. 
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Scinuis  ex  Evangelio  (Malt.  1, 18),  Cluislum 
naluin  ossc  ex  virginc;  nasciluniiu  auioin  euiu 
fore  a  virgine  vaticinatiis  fucral  Isaias  (cap.  7, 
14)  :  Propler  hoc  dnbit  Dimnnus  ipse  vcbis  si- 
gnum  :  ecce  virgo  concipiet ,  et  pariet  Filium,  et 
toeabilur  notnen  ejits   Emmanuel.  SniiiuKtperè 
conanlur   advcrsaiii  lidci ,    ui  oracuUiiii  hoc 
Isai.ne  lam  darum  nobis  adimant.  Al  friislra. 
Ihccfuilluijus  oraciili  ocoasio.  Pliacifos  Sama- 
riae  rex,  ei  Ilasiii  rex  Assyriae  contra  Jérusa- 
lem ibant  cnin   oppngnaiuri ,   collocaiiirique 
super  Jiidriî  solinin  usque  eô  occupaluin  à  re- 
giA  Davidis  slirpe  adveiiain.   Achaz  rex  cuin 
populo  liiuebal.  Isaias  ctun  lilio  stio  euni  con- 
vcnit,  el  Dei  nomine  illi  aniiuos  addil,  euni- 
que  ccrlum  facit,   iinpeius  hosiiuin  futures 
inutiles;  et  ut  id  confirniet ,   ci  fidem  dat,  se 
quidquid  rex  voluerit  adinirandi  palraliiruni, 
sive  in  inl'erno  deorsùm,  sive  in  excelsis  sur- 
sùin.  Princeps,  aut  non  credulus,  autdilfidens, 
noluitquidquain  exposcere.  Tune  prophelanon 
ad  Achaz,  sed  ad  tolam  Davidis  fainiliam  con- 
versus  ait  :  Andite  eryo,  domiis  David  -.propler 
hoc  Dens  ipse  dabit  vobis  signttm  :  Ecce  virgo 
concipiet,  elc.  Oraculum  hoc  référendum  esse 
ad  Mcssiani  clarè  cvincilur  :  \°  Nouicn  Emma- 
nuel, quod  s'gnificat ,  Dens  nobiscum ,  iiisi  illi 
convenire  polcrat  :  hic  idem  Emmanuel  legilur 
jn  cap.  seq.  ejusdem  prophetse  Dominus  ter- 
raruni  Juda  :  quare  cùin  sermo  habereiur  de 
excursioiiibus  régis  Assyri;c  dicilur:  Atœipsius 
expandetitnr  super  iiniversam  terram  tuam,   ô 
Emmamiel.  2°  Orlus  promissi  infantis  est  mira- 
culuii!  edilum  à  Deo,  ut  omnipotentiam  suam 
significaret  ;    contraponitur   cnin»   illi,   quod 
Isaias  Achaz  exîiibuerat  :      Velc  libi  signum  à 
Domino    Deo  tuo    in  profundum    inferni ,  sive    1 
in  excclsinn  supra  ;  quo  loco  sanè  ,  se  verun»    i 
niiraciilum  facturum  pollicebatur.  Cûm  ergo    i 
Isaias  iiulîam  circumsiauUani,  quae  iniraculuni 
signilicct,  innuat,   hoc  prodigium  aliud  esse 
non  potcsl,  nisi  oriturum  filium  ex  virgine,  hoc 
est;  ex  virgine  «xt'  ilcyh,  ut  ex  addilo  articule 
in   lextu  constat.  Pactum  hoc  cui  convenit 
n)3gis  quàm  Messiae?  Dicere  enim,  intelligi 
puell.uu  priiis  virginem,  tum  corruptam,  fu- 
luram  iiialreni,  hoc  non  essot  prodigium  ,  quod 
répugnai  lexlui;  dici,  intelligi  de  infante  Eze- 
chsà  ,  non  poiest  :  tune  enim  Ezechias  natus 
erat.  Dicere,  intelligi  filium  prophetae,  ne  hoc 
quidcm  admiiti  potest  ;  ipsi  enim  nomen,  Em- 
marmel ,  non  conveniebat ,  nequc  ejiis  maier 
eral  virgo  vera.  Ergo  prodigi^sa  quaîilas  <on 
cepiûs    parlùsquc  matris    virginis ,   noiaqu« 


Enimanuelis  in  promisso  infante  cQiciunt,  ut 
oraculum  sit  référendum  ad  Messiam.  Objici- 
tur,  rem  adeô  longinquam .  ut  erat  Messiœ 
parlus,  non  videri  signum  idoneum,  auod  pro- 
missum  vindicla;  à  duobus  rejribus  confirmare 
possit.  Imô  aptissinmm  ,  inouio  ;  tune  enim 
cinn  renovaretur  doma/ I>ay/r/.  Messiae  proniis- 
sio  ab  eà  orituri,  magna  spes  injiciebatur  illi, 
certa(}ue  (iebat ,  hosies  eara  non  exiincturos 
esse,  ut  niinabantur;  l)eumque  illam  servatu- 
riim ,  donec  nasceretur  Emmanuel.  Sed  post 
hoc  primiissum  omnium  bonorum  maximi  fa- 
ctuni  doviui  David,  dat  régi  propheta  exemplo 
filii  sui  quem  secutii  diixerat,  signum  tempo- 
ral is  libertatis,  aiens  vers.  16  :  Antequ'am  puer 
liic  (ila  in  textu  ,  et  sijrnificabal  Sear-Jasub 
filium  suum)  sciât  reprobare  malum,  et  eligere 
bonum,  hoc  est  prius(iuàm  ad  pubertatem  per- 
veniat,  terra,  qnumdeiestaris,  id  est.  Assyi'iae 
et  Israelis,  relinquetur  a  conspectu  suorum  regum. 
Tune  enim  morientur.  be  duobus  ergo  pueris 
loquilur  Propheta.  In  vers,  li,  de  Messià,  qui 
promiltitur  donmi  David,  ejusque  nota  erit,  ut 
nascatur  ex  virgine,  et  sit  Emmanuel,  et  v.  IC, 
de  filio  suo  valdè  tencllo,  in  cujus  puberlate 
Achaz  promiltitur  liberlas.  Ili  vo!atus  transi- 
tusque  s.Tepissimè  reperiuntiir  in  prophelis, 
(juanquàm  si  consideniur  locus  hic,  niira  de- 
legeiur  conjunctio.  Legi  mereiur  ad  hune 
locum  D.  Thomas  in  suo  Conmientario,  et  ad- 
monilio  praevia  doctissimi  P.  de  Rubeis  aucto- 
ris  Praeceptoris ,  lomo  2  operum  ejusdem 
sancii. 

Nota  augi'.sta  Chrisii  Je<?u  manifesta  facla 
fuit  ab  angeio,  qui  Myri;»;  liirarîiaîionem  Verbi 
annuntiavit,  ut  legii'Mis  in  Evangelio  (Luc.  \), 
his  verbis  :  El  crit  magnus,  et-Filius  Altissimi 
VGcabilur,  et  dahit  illi  Dominus  Dens  sedem  Da- 
vid Vatris  sui...  Et  regni  ejus  non  erit  finis.  No- 
tam  hanc  solius  Me?si;e  propjiam  prjinuiitiat 
Isaias,  (cap.  9,  de  niira'j'li  cjiis  coueepiu  lo- 
cuius  capiie  praecedcnii)  :  Parvnlus  enim  natus 
est  nvbis,  et  Filins  datns  est  nobis,  cjus  impe- 
rium  super  innnerum  ejus:  et  vocabitur  nomen 
ejus  Admirabilis,  Consiliurius,  fJeus  t'ortis,  Pa- 
ter (uluri  seculi,  Princeps  pacts...  Super  solium 
David,  et  super  regi:um  ejus  sedehil  :  ut  conftr- 
tnel  illnd  et  corroboret  in  judicio  et  justitià  amo- 
db  et  usquc  in  sempilernum.  Rabbinorum  ine- 
plia;,  ut  hune  locum  infirment,  confulantur  à 
Clarissimo  Iluelio  bernons,  evang.  propos.  9, 
cap.  23. 

Narrât  Evangeliiim  (MatU).  cap.  5),  fuisse 
Chrislo  piï&cursorem  ,  qui  fuit  Joanncs,  qui 
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suis  praedicationibus  prœparavit  plebem  lle- 
braeain  ad  euin  recipiendnni,  et  posl  hiijus- 
niodi  praeparalionem  Chrislum  venisse,  et  Je- 
rosolyinis  et  in  teinplo  prteclariiin  et  solonine 
inuiius  sniiin  cxerciiisse.  Jani  iia  rem  liiiuram, 
jani  M..l;icliias  prœdixeral  (cap.  3,  1)  :  Ecce 
ego  milto  augelum  vieum,  et  prœparabit  viam 
ante  faciem  meam.  Et  statim  veiiiet  ad  templum 
sunm  dowinator  qnem  vos  qnœriiis,  et  Anqelus 
testamenti,  quem  vos  vullis.  Etvcnit,  dicil  Do- 
minus  exercitunm  (vide  eliam  Isa.  cap.  40).  Quid 
aperlius?  At  pergaimis  porrô. 

Ex  prjecipuis  Clirisli  operibus  fuit  per  an- 
nos  très  praîdicalio  Evaiigelii  saliilis,  et  aiimin- 
lialio  novae  legis  graliae  ,  amoris  pacisqne  ; 
quae  ab  Jérusalem,  tanquàm  à  centro  sese  dif- 
fudit  convertitque,  et  sanciificavit  gontes  om- 
nes.  Jam  signum  lioc  Messise  coniperinitis  iYi 
mullis  proplietaruni  oraculis  snperiùs  aljatis. 
Hic  ergo  siifiiciet  recitare  illud  unuin  Isaise 
(cap.  Al),  qui  Messiam  ipsum  iia  loqnenlem 
inducit  :  Spiritus  Doniiiii  super  vie,  eb  qubd  un- 
xerit  Domiwis  me,  ad  annuntiandum  mansuelis 
misit  me,  ut  mederer  contritis  corde,  et  prœdica- 
rem  captivis  pœuitentiayn  et  clausis  apertionem. 
Ht  pradicnrem  anmim  placabilem  Domino  ,  et 
diem  ullioiiis  Deo  mstro;  ut  consotarer  omnes  In- 
génies. (]ùm  legerel  locum  hune  Isai;e  in  Sy- 
nagogâ  Nazareth  Cliristus  ipse  inquit  (Lur. 
cap.  4")  :  Qtùa  hodie  impleta  est  liœc  Scripliira 
in  auribns  vestris.  Et  omnes  teslimoniiim  illi  da- 
tant (inquit  S.  Lucas)  et  mirabaiitur  in  verhis 
gratiœ  quœ  procedebant  de  ore  ipsins.  Locpiamur 
nunc  de  ejus  niiraculis.  Quot  et  qu.im  adnii- 
rabilia  ille  patràrit  quœvis  raorl»oruiii  gênera 
curans,  superiùs  dixinius,  Jii(l*a(|ne  lola, 
ejusque  hostes  iidem  testes  fuerunt.  Visautem 
haec  prodigia  edendi  Messiœ  fuit  à  propheiis 
praedicia  :  locum  unum  Isaia;  afferemus  (cap. 
35)  :  Dicile  pusillanimis  :  Confortamini,  et  notitc 
timere  :  ecce  Deus  vestcr  ...  Deus  ipse  veniet,  et 
salvabit  nos.  Tune  aperientur  ocuti  cœcornm,  cl 
aures  stirdorum  patebunt.  Tune  saliet  si  eut  cervtis 
claudus  ,  et  apcrta  prit  liucjna  mutorum. 

At  sjlenlio  pr;elert'aMMiS(|U3edani  parva  vit.'K 
gesiorumque  Christi  opéra  ,  à  prophcticis  ora- 
culis praenunliata,  et  ad  opus  praecipuum,  quod 
fuit  ejus  passio  et  mors,  descendanms.  Nos 
igitur  Christian!  dicimus  cum  Evangelio,  Chri- 
slum fuisse  sanctissimum  et  integerrimum  : 
erai  quippe  Homo  Deus,  in  eo  nulliinj  fuisse 
crimen ,  quo  maliun  aliquod  mereretur  :  sed 
cùm  esset  huinanuin  genus  pliirihiis  pecralis 
fœdatum ,  inediatoreiu  hune  divinuuj  susce- 
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pisse  nostra  crimina  ,  et  pro  nobis  motte  cl 
passione  suâ  divin.-c  justitiae  salisfccisse  ;  iliaui 
et  hanc  fuisse  ignominiosam  acerbamqiie  su- 
pra quàin  credibile  est.  Dicimus,  Deuni  visum 
fuisse  illnm  dereliquisse  ,  illins(|ue  hoslibus 
eum  omninô  tradidisse,  nnllum  fuisse  ejus 
cruciatibus  modum,  inauditos  ejus  dolores,  ita 
ut  homo  non  videretur  ;  nunquàm  tamen  eum 
questum  fuisse  intor  lot  supplicia  ;  imô  oràsse 
pro  inimicis  suis  ;  mortuum  deinùm  esse  inler 
duos  lairoues;  ejus  niortemà  Paire  pro  nobis 
acceplam  causam,  cur  niundus  sanciilicarciur, 
fuisse  ;  gentesque  omnes  qua;  illum  ul  Hedem- 
ptorem  adoràrunr  poslea ,  ejusque  Ecclesiam 
constituunt,  esse  spolia,  qua;  lam  aspero  cerla- 
mine  sibi  comparavit.  Hoc  est  quod  de  morte 
Chrisii,  Jerosolymis  illis  infliclâ  à  Judaeis,  nos 
Evangolinm  docct.  Audiamus  nuncquid  jamdi- 
xerailsaias:  •  Quàm  pulchri  super  montes  pedes 
€  annuutianiiset  pnedicaiitis  pacem;  annun- 
c  lianiis  bouum,pr;v;dicantissalutem,dicentis: 
(  Siou,  regnabil  Deus  tuus....  Ecce  inlelliget 
I  servus  meus.exaltahiiur,  et  elevabitur,  et  su- 
f  blimis  erit  vaKlè.  Sicut  obsiupuerunt  super  le 
<  niulli ,  sic  inglorius  erit  inler  viros  aspectus 
«  ejus,  et  forma  ejus  inler  fdios  homiuum.  Isle 
f  aspcrgel  geôles  mullas,  super  ipsum  conli- 
I  nebuiit  reges  os  suum.  »  I'ost(pi;im  à  versi- 
eulo  7  capitis  52  laetè  praedi'xerai  advenlum 
ejus  ,  qui  annunliaturus  et  praedicalurus  e?âl 
pacem  in  Israël,  pntnunliaveralqueet  gloriam, 
ei  ai)jectionem  magni  viri,  qui  aspersurus  erat 
génies  mullas,  et  super  quem  reges  os  suum 
essent  conieniuri,  caput  55  hoc  modo  incipii  : 
Quis  credidit  anditui  uvstro  ?  et  bracitium  Domini 
cui  revclatum  esi  ?  Egregiimi  (idei  gentium,quae 
creditura;  erant ,  duriiieique  Judaeoruni  cordis 
valicinium,  qui  quod  dicturus  propheta  erat, 
non  erant  crediluri.  Ita  ergo  de  magiio  illo 
viro  loqui  pergit  :  Et  ascendet  sicut  virgullum 
coram  eo ,  et  sicut  radi,c  de  terra  sitienli.  y  on 
est  species  et ,  neque  décor  :  et  vidimus  eum ,  et 
non  erat  aspectus,  et  desideravimus  eum;  despe- 
clum  et  novissimum  virornm,  virum  dolorum ,  et 
scienlem  in/irmilaiem  ;  et  quasi  abscondilus  tul- 
tus  ejus  et  despectus,  unde  nec  reputavimus  eum. 
Verè  tanguores  nostros  ipse  tulit ,  et  dolores  no- 
siros  ipse  portavit  :  et  nos  pnlavimus  eitm  quasi 
leprosnm  ,  et  pernissum  à  Deo ,  et  humiliatum. 
Ipse  autem  vulneritus  est  propfer  iniquitates  no- 
stras  ,  altritus  est  propter  scelera  unstra  ;  disci- 
plina pacis  nostrœ  super  eum.etlivore  ejus  sanali 
sunius.  Omnes  nos  quasi  ovrs  erravimus  ,  umu- 
quisque  in  viam  suam  declinavit;  et  posuit  Uomi- 
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nui  in  eo  tnÎQuitates  omnium  nostrûm.  Oblatus  est 
quia  ipse  voluit ,  et  non  apernit  os  smun,  et  sicut 
mis  ad  occisionem  ducelur,  et  quasi  a(jnns  coram 
tondente  se  obmutescet ,  et  non  aperiet  os  siium. 
De  angnsiiâ  ,  et  de  jndicio  snhlulns  est  :  genera- 
tionem  ejns  quis  cnanabit  ?  quia  absdssns  est  de 
terra  viventium  :  propier  scelus  popnli  mei  per- 
cussi  enm.  Et  dabit  impios  pro  sepnlturà ,  et  di- 
vtlem  pro  morte  suà  :  eb  qubd  iuiquiiaiem  non 
fecerit,  neqtie  dolns  fnerit  in  ore  tjus.  Et  Uoniinus 
toluit  contererc  cnni  in  infirmitate.  Si  postwrii 
pro  peccato  animam  suam ,  videbit  scmen  lo-igœ- 
mm,  et  votunlas  Domini  in  manu  ejns  diriqetur. 
Pro  eo  qubd  laboravit  nniwa  ejns,  videbit  et  sa- 
turabitur.  In  scientià  suà  jusii/icubit  ipse  justns 
$erim  mens  nuUlos ,  et  iniqnitales  eorum  ipse 
portabit.  Ideh  dispertiam  ei  plurimos,  et  fortium 
dividet  spolia,  pro  eb  qubd  in  tnortem  tradidit 
animam  suam ,  et  cum  sceteratis  repulatns  est, 
et  ipse  peccata  luultorum  tntit ,  et  pro  transgres- 
soribas  rogavit. 

Anliquam  SynagOi?am  lociim  liunc  Isaise 
propliel*  aJ  Christuni  rolulisse  lam  ccriuin 
est,  quàin  qnod  corlissiniuni.  Mulla  vcienini 
Uabbinoriim  lesiimonia  ad  hoc  proposiimu 
Raymundus  Martinius  coUegil  (Pug.  Fid.  P.  5, 
Disl.  3,  cap.  17  et  alibi),  qui  in  hàc  luaierià 
Cainpegio  Vilringa  Iheologo  i)roiestante  lesle 
(  Cominenl  in  Isaiam  ad  hune  locuin  ) ,  om- 
nium superavil  diligenliam.  Hugo  Grolius, 
lib.  5  Verit.  Rclig.  christ.  ,  in  quo  libro  et 
seniiebat,  et  scribebat  chrisiianè  ,  affert  prae- 
diclum  tcxlum  ,  et  ha'c  addit  :  <  Quis  poicst 
(  nominari  aut  regiim  ,  anl  propheiaruni ,  in 
(  quein  hicc  congruant?  neino  sanè.  Queni 
f  locum(ibid.)  de  Messiâ  inlcrpreianlur  Chai- 
I  daeus  l'araplirastes  ,  Geinara  Dabyloiiica  ll- 
<  luio  di'  Synhedrio.  »  Et  in  alla  nolà  :  «  De 
(  Messiâ  haec  explicant  Habboth  et  Saiomon 
t  Jarclii  ad  Gemarain  tilulo  de  Synhedrio.  » 
Licet  autem  perspexerinl  Jiid.i*i  hoc  prophe- 
ticum  vaticiniinn  in  Chrislo  adiin|»letinn  ,  la- 
men  ,  si  illud  Messiae  attribuant ,  viderunt , 
oportere  in  Chrislo  Messiani  se  agnoscere  ^ 
ideô  è  pliiFimis  insaniis  quasdani  absonas  ex- 
plicaliones ,  ridiculas  onines  falsasqne  expi 
scali  sunl,  ne  illuni  Messiani  falt'renlur.  Minus 
inepia,  senlentiâ  ipsius  Viiringae  (l),  est  illa, 

(i)  t  Minùsab«nrdre  quàm  liypoihesesaliae,  » 
ubi  supra.  Narrai  Origencs  in  pra;>laiili  (»pere 
conlra  0«'isiiiii  ,  lib.  i,  n.  55,  sihi  qnomlam 
disptilarilt  cum  quibiisdam  llebraiis  d<'  ixiC 
Isaia'  ion>,  h(»o  idem  eos  dcli^sn  rcsiionsnm. 
Ne  p  y;i';>l  iiitivrnm  lonim  andire,  ut  ir.m>ia 
lus  in  Laliinim  fuit  à  P.  De  U  Kue  :  i  Meinini 


qiiae  ait ,  hic  praedici  populum  Hebraeum  in 
h.H-  [îomanâ  caplivitate  ,  et  dispersione  piuri- 
lius  iiiconiniodis  aerumnisque  obnoxiuni.  Al 
quàm  falsè  !  Hic  senno  fil  de  viro  singulari , 
(|ui  servns  juslus  Domini,  et  vir  doloruni  dici- 
Inr  ;  hic  inii(uitatem  non  fecit ,  nec  duius  in- 
veiiliis  est  in  ore  ejus.  An  hsc  in  populum 
Il  bntum  congruunt?  Quid  plura?  fuit  ille 
j.ertussus  propier  scelera  populi  Dei.  Quis  est 
liic,  jiopiilus  Dei.  pro  quo  Hebraeus.  qui  est  Dei 
piipiiius  ,  pcrciissus  luit?  Obmuluii  ,  et  non 
apcruii  os  siiuin  tanquàm  agnns  coram  lon- 
donle  se.  Legant  Ilebra;i  récentes,  quâ  vi  ma- 
jores sui  resliterinl  armis  llomanis,  qui  in  eos 
pugiiabant,  oslend  ntque  illos  agiios  innocen- 
tes ovfS(|ue  mutas.  Sed  pigei  diulius  lectorcm 
deiinere;  qui  légal  prophelicum  locum,  et  quo- 
vis  penè  verbo  refuialam  Hebritam  Sf'iittuili.nn 
videbit.  Rabbinus  Abeji-lilzra  put.tvil  liicinnui 
proplielam  Jtremiam;  quae  quidem  opinio  al- 
terius  Kabbini  niagni  nominis  Abarbaneli  ina- 
nis  est,  et  iuiilis  :  i  .\barbanel  se  niirari  diclt 

<  Abeii  Ezrain  hypolliesiiii  de  .leremià  laudare 
(  ut  pulchram  :  non  videre  enim,  quae  species 
t  aut  piilcli.iludo  in  hypolliesi  sil.  Cùni  enim 
«   alinbuta  hujus  servi  Jeliovai ,  .lereiiiiai  non 

<  conventuiit  ;  lum  neuiiquàm  probabile  lit, 
i  Is..iam  pruphelam  illusirem  et  Jeremix  pâ- 
me olini ,  cùm  dispiit.rem  adversùs  illos  ex 
Jiid;eis  <|ui  sapienies  vocaniur,  usum  esse 
illis  valiciniis.  Qmbus  unu^  ex  eis  reposuil, 
illa  inlt;llig«'iida  l'sse  de  nno,  eoque  intfgro 
populo ,  disperso  fl  percu>so ,  ul  occasione 
(lispersioiiis  Juda-onim  inier  plunmas  gén- 
ies iniilli  prosflyli  lièrent  ;  alque  ita  inler- 
prclabaïur  illud  :  Inyloriu  erit  ab  liominibus 
species  tua  :  et  illud  :  Qui  bus  non  est  annuntia- 
tum  de  eo  videbunt ;  el  illud  :  Homo  in  plagâ  po- 
sints.  Hic  ({uidem  mulla  dixi ,  ui  osienderem 
qnàni  inimeillo  (|ua;  de  uno  ({uopiam  pn^dicia 
iiieranl  ad  universuni  populiiin  relerienl.  Ro- 
gahani  (piis  essel  ille  ,  (jui  dicebat  :  Isie  per- 
cuta nosira  j'ert ,  et  pro  nobis  itolit  ;  el  isiud: 
Ip  e  auteni  vulneratns  es'  pmpter  peccata  nosira, 
ei  i'ifirniatus  est  propier  iniqnitates  nostras;el 
lioc  aliiid  :  Livore  ejus  suuult  sumus.  Clarmn  est 
enim  ,  eos  qui  apud  proplieiam  res  Inlnras  vi- 
(ieniem  ,  laliaipie  velul  per.simis  alllalu  saiicli 
Spiritùs  aceonimodanleni,h;ec  loijnuniur,  esse 
hiiiniiies  sive  ex  populo  Juilaico  ,  sive  ex  gen- 
lilius  ,  qui  peccalis  dudùm  oinioxii  Salvatoris 
p;issmne  sanaiisunl  Sed  illos  maxime  premere 
visnm  est  istiid  :  Propier  iniqnitates  pupnli  mei 
tiuct'S  est  ad  mortem.  Si  enim  populiis  est ,  ni 
voliiiil,  de  quo  prophelatuin  sil,  quomodo 
propier  iniquiialcs  populi  Dei  hic  ad  moriem 
(Inclus  (lieitiir,  nisi  sil  alius  à  Dei  populo?  Quis 
ille  e--t  aiilem,  nisi  Jesus  Christus,  cufus  livore 
sui:nt>  sutiiiis  quol(|Uol  in  eum  crediinus  ,  qui 
e.xfiidiaiis  principatus  et  potestales  trauiixit  eas 
c<>i:[iuenicr  in  liçjuo  ?  » 
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<  rem....  tam  grapblcè  de  ortu  et  mintstorio 

f  Jeremiae  valiciiialurum  essi',  v.t  (jiiidem  ciiin 

<  in  praeccdfiÉlibiis  iiiilla  iinia  ,  nulliiin  vesli- 
f  giiiMi  exlel  Jereiinae.  »  Qua;  ii(»l«  hic  allri- 
buimuir  huic  viro ,  minime  Jeremiae  coiive- 
niiiiil;  de  qno  pryelerea  cîiiii  ne  verlmni 
quiiJf'iii  un(|ii;tm  lecerit  Isaias .  hic  repente  in 
scenani  pnnlii'ilur  ;  sicul  coulra  negari  non 
potest,  eurn  deadvemn,  oriii  minislerioque 
Mossise  fuisse  nnilla  loculuni  ;  et  linjus 
oracdli  inilia  iii;ije?lai»'ni  prit  se  ferenlia  non 
oslendere  ,  non  liominoin  qu^^incnnique  ,  sed 
Israelis  Rt^demploreni  à  ^e  prjedici.  Quapro- 
pler  miranduin  est ,  (iroliiini  laiili  ingenii  vi- 
rnin.qiii  ciiin  cgrogié  ellani  l)i»c  iOLO,  ut  supra 
dixiiniis,  ciirisiianaui  causain  det'enderit,  dixe 
rilqne  ,  illud  vaticinium  in  nullutn  proplietani' 
posse  congriit^re  ,  liicc  Judaica  slulla  deliria 
iigiirire,  et  d»^  Jereiniâ  proplielicuni  oracuhim 
init^llitjere;  iicet  concédât  (Comment,  in  c.  53 
Isa!)  lias  notas  in  Jeremiam  qiiidem  congruere 
priiis;  sed  poiiùs  subliniiùsqu»',  sflejjè,  et  niagis 
xa-à  Xs;iv  (seciindiiin  verba)  in  (Ibiislnm.  Ab- 
Stirdani  seiilenli:im  iniigiiainque  tanio  viro, 
âdversaniqne  vcriiali  .  ijnam  illc  priù,>  fassus 
er;it,  ab  uno  sindio  nis  pi<>[)'ieli.u  iim  pirlnr- 
baiis  sensibiis  iinpifiiui  6ocinian:)b  (avendsc 
profectani.  Quoil  inlt-r  al:o>  scriplores  Vitringa 
illi  exprobral  bis  verbis  :  «  Perspexit  vir  illu- 
c  slris,  si  Cbrisiuni  J<^si.ini  bic  directe  et  abs- 
f  que  lypo  aut  tegniine  pioposiiiim  diceret, 
(  se  in  proplieliis  analogis,  in  quibus  de  servo 
(  Jehovye  agiinr  ,  non  posse  lumc  diffugere 
f  sensum,  el  inlcrprclandi  niodum.  5 

In  Messià  igilur,  el  liinc  in  Cliristo  (sicut  el 
in  nicmoraio  loco,  et  a!il)i  (I),  eliani  idem 
Grolins  sibi  repngnans  do'  uil)  in  Cliristu  in- 
qnaui,  adunpienduin  erat  vaticiuinni;  perspe- 
ctumque  reveràlnil  in  cjus  passione,  et  in  iis 
qu:e  Passionem  sunt  snbsecnla.  Alla  eliani  le- 
viora  facta  inagni  bnjiis  eventi  nobis  pnedixil 
regiiis  l'rupbela  in  psabno  21,  in  qno  indiici- 
lur.Nb'Ssias  in  sii.ii  passionis  cruciatibns  l'alrem 
sniiiii  alloqnons,  incipiens  vocibns,  qiias  projie 
expirans  prr>tiiiil  :  Ueus,  Deus  meus,  ultiuid  de- 
reliquisli  tue?  Inler  caetera  h.tc  illi  dicil  :  Om- 
ncs  tideites  me  dcrisemnl  me,  locnti  sunt  labiis, 
et  uwvernnt  caput  ;  aiens  :  Speravit  in  Domino, 

(1)  \d  locnin  S.  Joan.  c.  12,  v.  34  :  Nos  au 
divimus  ex  leqe.  quia  (linsius  manel  in  œiermm: 
Grolius  I.HKr  n(»i;ii  :  «  Qna- ad  f-veciiniuMii  Mcs- 
I  si;»  periiiiei'l.  diligent  rann(»t-;irmil  iiiav'iMri 
«  ill'i  !iin  tt'tii,i()ii!iii  ;  c:t'(  i  ad  ea  (piat  de  piiK- 
«  Viisf|i!s  pa-siiiiihi  s  dicebaninr,  Inin  alibi, 
<  luiu  muxiiué  iii  baise  c.  '60,  > 
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eriptat  eum,  salvum  facial  eum,  quoniam  mit  eum. 
Aiqiie  boc  modo  nimirùm  scimus,  Hebruios 
densisse  Ciinsluni,  dùm  erat  in  cruccPrœter- 
eiintes  uuiem  bluspliemabant  eum  moventes  capita 
sua...  Con/idit  in  Ueo,  liberet  tiunc,  sivuU,  eum. 
MaiiU.  c.  27.  Ast  de  bàc  cruce  lôquiturne  pro- 
pliela?  Et  qnidem  apertè.  Priniùni  meniorat 
conjnraiionem  fraudenique  bostium  ut  euui 
morii  iradereni,  imiuiens  (ibid.)  :  Circumdede- 
rtinl  me  canes  viuUi,  consilium  malignantium  vb- 
sedii  me.  Tum  addit;  Fvderunt  maiius  meus  (1), 

(1)  Vim  hnjus  oraculi  sentiunt  Hebraîi;  pil- 
lant lamen  se  posse  eani  elndere  l'acilè  per 
IcMiim  Ilebrseum,  iti<|<i(i  non  legiinr  ca/»,  (pui; 
laliiiè  verlitiir. /"of/^mji/,  sed  cuari,  (jnod  signili- 
cat,  quasi  leo;  qnare  cùm  non  ditat  l'iopiiela  : 
Fudenint  manua  meus,  et  pedes  meos,  at,  quasi 
leo  vuinus  uicas,  et  peaes  iheus,  «  01  rnii,  llebrieo- 
riiiii  senleniià,  iota  argninenii  ex  lioc  oracnlo 
dediicii  vis.  Traclanl  (iiia'Sl:<iiieiii  iianc  viri 
duciiss  Illi  non  sulùni  caitiolici,  sed  eliani  be- 
lerodoxi,  ni  legi  potest  in  n.agiià  (lollei  lione 
cnliConiin  sacrornm,  et  apiid  TlKUiiani  Mal- 
venda  Ord.  Piîtdic.  in  e<iinnienio  ad  bnnc 
Psaliiinni,  qui  aflerl  Munslerii,  Forsterii,  Mer- 
(  en,  Tremellii  ,  Jnnii  aiioi  unique  lestiinonia, 
qui  licel  non  jiiràrinl  in  ediiionem  Vuigalain, 
qiiam  lloiiinna  vcMeralnr  teeli  sia,  tainen  nior- 
<li<  us  dt  l'eiulunl  jectiiuiein  nosnam.  foderunt, 
reii(iiiiil(iiie  siieniié  iiliun,  quasi  leo,  iiiveniain 
ab  lielirieis;  et  sanè  (jiiis  prin>ùni  non  videt 
lia:K  Jud.iicani  lec'ioneni  esse  :neplani,  impro- 
pnam  el  cnjiis(jue  seiisrisexjienem  ?  Ouid  sibi 
viilt  h;ec  coniiiiiCiio,  tannnàm  leo  manis  meas 
et  pe  esmi'os.'  tiui  Clinique  vox  add.itur,  di- 
eeiKli  modiiS  est  iiiiproj)riiis,  in(ligiius(|iie  rege 
prnpli('l:i,  sK  ni  osleiidn  meinoiaïus  .Malveiula. 
Al  id,  i]Uod  iiinnein  qna-slioneni  de  inetlio  ol- 
lit,  esi.ruiSM-  ri  veià  soiipiiiin  m  li'Xln  Hebia-o 
carii,  fodiTunt,  non  ut  bodie  m  vulgal  s  liebi.i-is 
legilnr,  caari,  quasi  leo.  Qiioiiiudoid  piciban  i'.' 
evidenler.  Sepniaginla  Inlerpreies,  bomines 
Heiir;ei  lingiue  sanct;*'  peiitissimi .  niiiilô  a  te 
adveiilmii  Cbrisli  in  exemplanbus  llel»ra'is(et 
cerlè,  ut  treilenduni  est  p'ilei  lissiniis,  dequâ 
re  leg.tur  mler  <  a-ieros  Wallon  m  Pro'tgo 
meiio  y,  pneiiiisso  P(dygloti;e  Londiuensi  n. 
M),  quiliiis  iisi  suni  in  siià  veisione,  leg<Tiini 
curii,  I  iiMi  verieiiiil  laie  sine  vptliornin  ain 
bagiin  s  m;iÇ7.v  y.eïjac  aoO  Y.%\T.i^a.^.(odcrun'  tua- 
nus  meas  et  pedes.  ^no  i  elarius  argiiniciil  m? 
An  diceinr,  eos  iia  veniss»-,  iil  'avèrent  C  iri- 
s  iaiiis?  Niigie,  Ouid  plur  ?  lusiinns  Martyr  el 
lertnlli  iiius  ntuiilur  oraculo  noslro  er.nira  iu- 
da'os.  el  liiid  juxta  versio  leui  Se|ilu.igiiiia  le- 
giint.  (>ùin  so  eal  anteni  l).  Jiisiiniis  (m  obs-r- 
vat  clarissiiiius  Bussiieiiiis)  ai  cnsaii'  Il  br;B.»s, 
(inoil  lexlus  Sci  ipliira'  eori  iipt-rint,  iiei|Ui'  m 
boc  eus  argiiens.  f oii>^eqiiitiir,  al. île  I).  Uist  ni 
in  te\li.  Ilebr.eo  Itîciiiin  luisseran"/,  non  eau r/, 
qu.T  vox  mil  postea  inlnisa.  I'r:eler  a  .\qiiila 
Pontieus  (|ui  A<lriani  iiii,irraloiis  liinpove 
Iransiidil  Seripliirani  in  Gi;ei  uni  sepuionein, 
el  lit  f.ivercl  llfbiM'is,  a'I  qno.  nngiàral.  vajms 
leviiis  <  of  riipit.in  '■xen.ipi.iri  ll>  br.ro  qiio  uï.us 
est,  leg  l  curit;  imliciuin  est  evidriis,  1  liiii  ih)ii 

verieril,  </«««»"  leo  matm  rwatf  sed,  dehonorave- 


riint  viaiiHS  nvas.  Qiiiîe  versioosteiuliL  fniudom 
liiijiis  proselvli,  qui  coiialiis  isl  oltsmian;  cla- 
rissiiiiiiiii  oraciiluiii,  sed  siiiuil  ostcndil,  se  le- 
gisse  carh,  non  caari.  Deniùni  dno  ex  nietnora- 
li.s  cnlicis  ,  Treniellios  el  Jiinius,  adverlnnl, 
iieiiiie  in  omnibus  lleliryeis  codicibus  seculo- 
runi  suliseqntMiiiuni  licri  poUiissc  nintaliotietn 
oraculi  no-lr  i.  En  eoruni  vei  ba  :  «  Eisi  in  vui- 
<  galis  exein(>laribus  liaIxMilur  vcrba  quai  hO- 
I  naiil,  tanquhm  leo  inauus  meas,  lanicn  ad  iianc 
f  leciioneni,  qiiam  sorvainns,  videli(;el.  fode- 
4  runt  viawts,  elc,  non  lantinn  arguinentatio- 
«  nis  online  et  sini[>li<ilate  conblriiclioiiis  ad- 
«  dnciinur,  GriEcoruniinieexeniplo,  sed  eliani 
«  dnpiici  Massorelhariini  icslinionio  :  nani  Ic- 
I  slanUir  in  bon;\  iibrornni  cniondalioriim 
«  parle  scriptnni  fuisse  carh,  quod  est,  fode- 
i  runt.  >  llacienùs  crudili  Jielerodoxi  scriplo- 
res.  Ex  qiiibuscolligiiiir,  in  Hcbrx'o  pnro  lextu 
proph'>licuin  valiciniuni  Inisse,  ([uale  scilicct 
in  noslrà  Vnigalà  legilur  :  Foderunt  manus  meas 
et  pedes  meos. 
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et  pedes  meos,  et  diutmieraverunt  omuia  ossa 
meu.  Quid  plura?  Cbrisli  criici  allixi  niilitcs 
diviserunt  sibi  veslimenla,  et  lunicani  incon- 
sulilcni  sorlili  suiil;  qn;ie  inininia  circunislan- 
lia  describilnr^b  Evangelislà  Joannc  bis  ver- 
bis  (  cap.  19)  :  Milites  ergo  cùm  crucifuissent 
euin,  acceperunt  vestimeufa  eJHS,{et  fecerunt  qua- 
tuor partes, uuicuique  milili  parlem)et  tunicam. 
Erat  autem  tnnica  i)icousulilis  desnper  contexta 
per  tolum.  Uixerunt  ergo  ad  inviccm  :  I\^on  scin- 
damus  eam,  sed  sortiamur  de  tltâ  cnjus  sit.  !ia 
Evangelista,  qui  nos  adnionct  eliani,  lioc  jam  ^ 
fuisse  niullô  anle  priiidiciuni;  quare  addil  : 
Vt  Scriptura  impleretur  dicens  :  Diviserunt  sibi 
vestimenta  mea,  et  super  vestem  meam  miserunt 
sortent.  Ciecus  prorsùs  est,  qui  non  videt  prse- 
dioluni  ab  oraculo  prophel.'ft,  quod  in  Golgo- 
Iha  in  Cbrislo  Jesu  completum  est,  qui  in  reii- 
quo  psaimo  verus  nobis  Messias  pronunlialur. 
Tandem  enarratis  cruciatibus,  hoc  subjungit 
propiieta  :  Reminiscentur,  et  convertentur  ad 
Doviinum  omnes  fines  terrœ.  Et  adorabunt  in 
conspectu  ejus  omnes  familiœ  genlium.  Ut  vis  hu- 
jus  prophelici  psalmi  inteliigaïur ,  et  cogno- 
scanturinimulationcs,  et  fraudes  Ilabbinorum, 
legenda  est  expositio  lilieralis,  quam  facit  Bos- 
suetius. 

Quoniam  verô  non  tantùm  CItristi  cruciaius, 
sed  etiam  gloriam,  quae  iilos  erat  consecutura, 
Propliet3e  praedixerunt,  de  hoc  etiam  aliquid 
breviler  dicanius.  Cliristum  è  moriuis  ininior- 
lalem  resurrexisse,  proximè  praecedenli  capite 
ostendimus.  (d  de  Messià  eveniurum  esse,  Han- 
cto  appellato,  ut  reverà  erat,  David  valicinalus 
est  (Psal.  15)  verbis  iis  :  Propler  hoc  lœtatum 
est  cor  meum,  et  exnltavit  lingua  mra,  iiisnprr 
et  caro  mea  requiescet  in  spe.  Quoniam  non  dere- 
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linques  animam  meam  in  inferno,  née  dabis  San- 
ctum  luum  videre  corruptionem.  Notas  milii  feci- 
sti  vias  vitœ,  adimplebis  me  lœtiliâ  cum  vultu 
luo;  dclectaliones  in  dexterâ  tuâ  usque  in  finem. 
ll;tc  niinis  augusla  nimisque  exceileutia  vati- 
cinia  sunt,  ut  dicanius  in  Davide  fuisse  com- 
plota. Quanquàmargunientum  D.  Pétri  in  prima 
qnani  liabuil  ad  llebraeos  concione,  plus  satis 
probat,  ad  Davidem  non  esse  referenda,  sed 
ad  Cliristum  :  Viri  fratres  (inqiiit  ille  Act.  2), 
liccal  andenter  dicere  ad  vos  de  palriarclià  David; 
quoniam  dcfunrtus  est,  et  srpnttus,  et  sepulcrum 
ejus  est  apud  nus  usque  in  iiodicrnum  diem.  Pro- 
piieta igitur  cùm  esset,  et  sciret  quiajurejurando 
jnrâsset  illi  Deus  de  fructn  lumbi  ejus  (addit 
GrcL'Cus  textus  :  Secundii)n  carnem  suscitaturum 
Cliristum)  ui  sederet  super  sedem  ejus;  providens 
locutus  est  de  resurrectione  Cliristi  ;  quia  neque 
derelictus  est  in  inferno,  neque  caro  ejus  vidit 
corruptionem.  Hoc  est,  cùm  oraculum  non  fuerit 
in  Davide  coinpletum,  cujusossa  usque  ad  eum 
diem  in  tunuilo  cubabanl ,  proximè  dircclèque 
respicicbat  Jesum  Christnni,  ej  usque  resur- 
rectionem.  Etiam  ejus  in  coelos  ascensionem, 
animas  in  locis  inferis  terne  delenlas  tanquàm 
spolia  in  triumphum  secum  ducentis  idem  Da- 
vid praedixil  pluribus  in  psalmis,  sed  ciarissimè 
in  psaimo  68,  nbi  ait  :  Ascendisii  in  altum,  ce- 
pisti  caplivitatem,  accepisti  duna  in  Iwminibus; 
siculi  cliam  annunliavil  ejus  ad  Palris  dexte- 
ramsessionemmagnilicis  illisverbis(Psal.l09)  : 
Dixit  Dominus  Domino  meo  :  Sede  à  dextris 
mois,  donec  ponam  inimicos  tuos  scabellum  pedum 
luornm.  Quis  est  liic  Davidis  Dominus.  cui  Do- 
minus dixit  :  Sede?  nisi  ille,  qui  secundùm  car- 
nem Davidis  fdius,  sed  secundùm  divinitatem 
oelerni  Patris  Filius,  ad  dexleram  ejus  sedet. 
Qui  honos  cùm  aïqualitatein  signidcel,  in  ne- 
minem  omnium  congruere  potesl  ;  et  proinde 
Mi'ssias  Jésus  Christus  verus  Deus  nobis  demon- 
slratur. 

Pollicilus  tamen  erat  ille  ipse,  anteqnàm  in 
cœluin  ascenderel,  se  inlra  paucos  dics  Spiri- 
lum  sanclum  suum  super  aposlolos  niissurum; 
à  quo  repleli  lumine,  amore  donisque,  usque 
ad  terminos  terr*  disseminaturi  defensurique 
Evangclium  vel  morte  ipsà  fuissent,  Ecclesianj- 
que  propagaturi  :  Vos  autem  baptixabimini  Spi- 
ritu  sancto  non  post  multos  lios  dies.,..  Et  eritis 
mihi  tett'es  in  Jérusalem,  et  in  omniJudœà  et 
Samariâ,  et  usque  ad  ultimum  terrœ.  Act.  1. 
Promissum  hoc  et  viderunt,  et  audieninl  pnc- 
stitum  die  decinio  nimirùm,  à  quo  Christus  in 
cœlum  asccnderat,  discpuli;  simul  enim  Je- 
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rusalem  congregalis,  apparuemnt  illis  dlsperd- 
lœ  lincjuœ  tunquàm  icjuis,  sedilque  super  si..(inlvs 
eonim;  et  repleli  suiit  oniiics  Spirilu  sunclo,  et 
cœpenmt  locjui  vuriis  limjuis  (  Graciis  Icxliis 
txéfaiî  ■fKâ(s<s9.i;,  alienis  tinguis  ),  proiit  Spiritus 
sanctus  dabat  eloqiii  iUis.  Act.  2.  Quia  vero  per 
eos  (lies  innuiuerae  exierae  génies,  quae  Jéru- 
salem conveiieraiil  ,  niagiiojjerè  hoc  prodi- 
giuiii  mirabaiilur  ,  cas  jussit  aniiiiadvcr- 
leie  Pelrus  (ibid.),  hàC  maxime  adniirandum 
eveiUiini  eliam  ab  iino  eoriim  prophetarum, 
ab  Joeie  nempe  fuisbe  prœdiclum  bis  verbis 
(  cap.  2  )  :  £/  erit  :  post  hœc  effitiidam  Spiri- 
tttm  meum  super  omnem  carnem,  et  prophetabunt 
fila  vestri  et  filiœ  veslrœ;  senes  vestri  somnia 
tomnîabunt ,  et  juvenes  vestri  vishmes  videbiint. 
Sed  et  super  servos  nieos ,  et  ancillas  in  diebus' 
illis  efftindamSpiritutn  meum,  et  dubo  prodicjia 
in  cœlo  et  in  terra.  Ilujus  oraculi  compicmeuti 
leslis  lotus  lerrarum  orbis  fuit  ;  et  propler 
desceiisum  Spirilùs  sancli ,  qui,  praeter  eum 
qui  in  Jérusalem  eveiiit,  ceniebalur  eliam  per 
imposilionem  manuumaposlolorum  super  lle- 
braeis  et  gentilibus,  qui  converiebantur,  et 
propler  inaudita  et  incredibilia  miracula,  quae 
ab  iiis  Evaiigeiii  prae^'onibus  fiebant,  quorum 
prodigiorum  vim  bis  quocpie  quibus  vivimus 
lemporibus  et  in  eversione  idoiolalriie,  quae 
tum  debaccbabalur,  et  in  geniium  corrupta- 
runi,  voluptalibusque  suis  dLdilarum,sanclifi- 
catione,  et  in  con  vei  sione  demùm  loi  ius  orbis  ad 
Cbrisli  Religioiiem  (  quod  lot  propiieiae  tueraiit 
jamdiù  valicinali  ),  hoc  est,  ad  veri  numinis 
cultum,  coulis  ipsis  perspicimus. 

Quod  in  catenis  accidil,  ui  annuius  ullimus 
eum  primo  conjungalur,  lia  liàc  in  re  evenire 
jure  nobis  dicere  posse  videmur.  Geniium  vo- 
calio,  sanguinis  Jesu  Cbrisli  iaborumque  ejiis 
discipuiurum  Iruclus  est  evenlum  iilud  ingens, 
quod  et  saepissimè  et  aperlissimè  ab  onmibus 
propbelis  fuerat  praiuunliaium.  Frucltini  bunc 
à  Messiâ  uno,  in  quo  erant  benedicendœ  cunctœ 
génies  terrœ ,  derivandum  esse  uno  ore  il!i 
testati  sunt.  Opus  hoc  debebat  ae(iuc  cnm  fœ- 
deris  veleris  abrogalione,  novique  instilulione 
procedere  :  bujusque  rei  eversio  templi,  et 
Jérusalem  vaslalio  nunquàm  poslliàc  reparan- 
da,  erat  signum  proposiium.  Anlnjuàm  igilur 
excidium  illud  vastilaxpie  c«nliii}<crel,  venlu- 
rus  (Titi  Mfssins.  Iliiid  clii.Tc  evenerunt;  et 
post  Clirisli  passi<»iicni  moi  temqnc  génies  con- 
versai sunt;  fœdus  aiiliquum  luit  abolilum, 
Jérusalem  est  lundilùs  dirula  suloqueaequalî. 
Ex  oraculis  erj(o  bac  «|(i«»  fada,  Clirisium  e»se 


Messiam,  iiivictè  probant.   Quôd  si  Clirislum 
Mossiam  esse  nobis  pcrsuasum  est,  stalim  per- 
spicimus, lan(|uàm  liiieas  ad  ccnlnim,  ad  «um 
rofcrri    compleritiiie  in  oo  omiiia  oracnla,  pro- 
iiiissa  omnia  ,   quae  ab   ipso  rerum  piimordio 
paliiarcbis  i)ropbclisquc  de  Reparalure  luluro 
facla  fuerunt.  Sieum  ejusmoili  non  l'uisseciuis 
dicat,  quod  dicunt  Hebra;i,   inaiiia  siml  pro- 
missa,  oraeula  sensùs  experlia,   linem  niillura 
ailingtMil.  Nalivilalis  locus  ruilibi,ubiMicliaeas 
valicinalus  est;  genitricis  sigiinm,  cujnsmodi 
enunliavil  Isaias;    ejus  pruicursor,  qualeni  ab 
ipso  descriplum  legimus;  ejus  praedicandi  ve- 
ritatem  elpacem  nmnus,  ejus  potestatem  pro- 
digia  pairandi  Isaias  idem  praevidit  ;  in  Jérusa- 
lem ingressus  est  quo  apparalu  viderai  Zacba- 
rias;  sa'piiisin  tenipbun  secuudum,  ut  deside- 
ratus   geniibus,   inlravit    decoravilque    illud, 
juxla    Aggaii  oraculum.    Oblationem   mundam 
ipse  instiiuit    quae ,  sublatis  de  medio  anliquis 
viclimis     caeremoniisquc ,    una    omnipolenti 
Deo,  ut  dociieral  Maiacbias,  erat  ofierenda. 
Ille  fuit  cxpectatio  gentium  :  ab  illo  enim  omnes 
sauclilicalai   fuerunt;   venilque,    ciim  ablulum 
esset  sceptrum  de  tribu  Judœ  ,  et  dux  de  femore 
ejus;  quo  leniporis    punclo   videlicet  Mes-siam 
nascilurum    Jacob  prabdixerat.  Passus  osl  ea 
quae  Isaias  jam  dixerat  eum  esse  passurum; 
illacjue  gessit  insignia,  quae  ab  eo  g<'Sl;inda  Da- 
vid pra;vi(Jerat.   E  vivis  sublato  defeeil  boslia 
et  sacrificium,  civilasquesancia  devastala  fuit, 
quo  modo  in  Daniele  sci  iplum  legimus,  à  ito- 
mano  milite.  Ille  non  cmarcuit  in  sepulcro,  sed 
viclor   resurrexit,    iriumphansque   in   cœlos 
ascendii;  qu*  oninia  iia  fuiura  esse  cocinerat 
Diivid.  Inde  Spiriuim  saiiclum,   ut   pollicilus 
ille  fucrat,  et  Jocl  scripseral,   super  apostolos 
misit.  Hinc  Hebrœi  rejecli,  dispersi,  geniibus 
omnibus  opprobrium  execralioque  facii  sunt; 
genlcsqiieai)  ortu  solis  usque  ad  occasum,  ab 
auslro  ad  aquilonem,   quoi!  noslrismel  oculis 
vidoiiius,  ad  veri  Dei  culium  fuère  conversas. 
Oninia  hœc  vaiicinia,  quae  Messiam  respieiunt , 
ab  iis  libi  is  quos  noslrae  Religionis  liosles  in- 
fensissimi  lenent ,  sunt  exscri|ila.  Ilorum  ora- 
culorum  in  Cbrislo,  et  per  Clirislum  comple- 
nientnm  factum,rosestomiiin()  rognila,  ulpol« 
quaisensibus  subjecla,  cujus  vel  ipsi  advtisa- 
rij  rosi  ri   lestes  possunl  esse  locnplclissimr. 
Jc?usCbr'Slus  igilur  eslMcssias.    Ille  ergo  est 
admirabilis,  consiliarius,  Deus  foriis,  princcps 
pacis,  ut  a[i|)('ilalus    fuit  ab   IsaiA,  cl  ni  oliri-' 
stiana  Ucligio  docel.  Clirisliana  igilur  Keligio, 
OHJHS  historia  fada  lib^a  ol  oAniingcnlia  ,  f\ 
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doginata  hnmano  fntellectu  superîora  cnn- 
tinci,  pratnunliaia  luil  longé  anieijiiàni  con- 
sliiuereiur,  et  praenunliata  uipoie  illa  quae 
Deo  grala  forei.  el  per  qiiam  homines  3Biorna:n 
vilain  consequereiiiur,  A  Deo  ergo  pioficisci- 
tur;  esl  ergo  vera  ;  quod  proplieiiis  denion- 
strare  in  nos  reoeperainus. 

Ex  liis  omnibus  lecior  ipse  per  se  argnel, 
quàni  inepia  futiliaque  iiberlinorum  ob.ecia 
sinl.  Aususest  Spinosa  (Tract.  Tiieolof;.  Polil. 
cap.  2)  prophetaiidi  graliam  consliiuiioni  cor- 
poris,  viqne  phaniasiae  tribuere,  fmgens  (  licel 
longo  verboruin  circuiiu  )  aniiciiios  prophelas 
fanaiicos,  et  œstro  correpios  fuisse.  Hoc  idem 
senlil  recens  deista,  qui  lia-c  scribil  (  Examen 
de  la  Religion,  cbap.  7,  n.  10  )  :  <  Piophe- 
«  Urum  œsirum  esi  humanum  aniiquorum 
(  gentilium  mulierumque  ftïfiosaruui,  in  sa- 
I  cro  tripode  insideniium  œsiro  prorsùs 
f  par.  »  Ul  insaniam  hanc  refeilam,  salis  mihi 
erit  referre  quod  sapieniissimè  Pascalis  aii^ 
Pensées,  15  :  «  Si  homo  unns  de  Chrisio  cùm 
(  respectn  temporis,  liim  maleriae  de  ejusad- 

<  venlu  praedixissel.  et  rêvera  Christus  venis- 
I  set,  quo  praedictum  fuerai  modo,  hoc  vaiici- 
I  nium  vim  ingeniem  haberei.  At  iùc  quid 
(  ampliùs  esl.  Plures  homines  uni  aliis  surce- 
(  dentés  per  aiinorum  quatuor  mille  spaiium 
I  constanles  unanimesque  hoc  idem  eveniu- 
«  ruin  esse  praenuniiant.    Populus  ingens  est, 

<  qui  per  annos  quatuor  mille  factiim  hoc  futu- 
c  rum  praedicit,  qui  per  lot  annorum  inierval- 
f  ium  permanet,  ul  unà  voce  tesieiur  arrlias 
«  quas  habet,  et  à  quibus  nequc  minis,  neque 
I  crucialibus,  qui  ilii  inleutantur ,  absierreri 
c  possit.  Hoc  enimverô  est  longé  aliter  con- 
I  siderandum.  »  Hactcnùs  Pascalis.  Qiiicuni- 
que  ergo  fmgerepoiesi  fanaiicum  errorem  lam 
felicem  in  praedicendo,  ita  universum  in  homi. 
nibus,  constantem  ita  in  rtTum  vicissitudini 
bus,  hic  supra  qiiàm  credibile  esl  insanil. 
et  quicumque  iia  insanit,  non  potesi  esse  nisi 
impius,  communemquc  naiurai  sensum  omni- 
nô  repudiavit. 

Ejusdem  furfuris  esl  aliud  argnmenlum, 
quod  tamen  magni  faciuni  laudibnsque  ad 
sidéra  tollunl  liberiini;  hoc  esl ,  prophetias 
onmes  esse  allegoricas,  cl  ab  inierpreiil)us  pro 
arbilratu  suo  ad  Christnm  referri.  «  Allego- 
«  rias  perpétuas  in  omnibus  propheiiis  anim- 
I  adverto  (  scribil  memoratus  liheriiniis  ). 
«  Hae  allégorie*  inierpretatione»  (  pi^rgii  hla- 
€  lerare  J,  qu:e  nihil  probant,  qua-cjue  tanlinu 
i  vim  desufnunt  ab  illo  qui  easexplicai,repu- 


I  pnant  rationi  Tndi,  qui  qnidqiiam  sapiat, 
(  n*-(lùm  illi  persuadeanl.  Quod  tamen  nulatu 
<  dignum  magis  esl,  hoc  est ,  Ecclesiam  euro 
I  Scripturis  subjicere  sensum,  qui  magis  illi 
*  arridet.  David  inquil  :  Dumtnus  regnavtt , 
I  decorem  indutus  eut ,  et  Ecclesia  ail,  Davi- 
(  deni  dixisse  nation! bus  :  Dominas  regnaiit 
«  rt  ligno.  Quod  falsimi  esl. 

Iwpleia  sunt,  qnœ  concinit 

David  fideli  carminé , 

Diceus  :  In  nationibus 

Reguavit  à  ligno  Deus. 
I  David  nunquàm  hsec  dixit,  quamcumquc  ma- 
I  limus  versionem  sequi.  i  E\  ils,  qu£  dicta 
sunt  prima  hujus  argumenti  pars  est  jam  re- 
futata.  Oracula  mulla  atlulimus,  quai  proxi- 
mè  et  y.?.Tà  70  pr,TÔv  ,  Cbrisiuin  respiciunt, 
neque  de  aliis  viris.  ul  conira  Grolium  osten- 
dimns,  intol'kii  poç?nnt  ;  quantum  igitur  ad 
bas  prophclias  perlinet,  nilnl  opus  est  confu- 
gere  ad  allegoricum  sensum  ,  ul  osiendamus 
eas  fuisse  complétas.  Sunt  earum  quaedam 
imlirectai ,  allegoricae  et  lypic*  ,  imô  loluni 
velus  Tesiamenlura  fuisse  novi  fœderis  typura 
dicimus.  Al  eslne  istud  commenlum  ?  Audiat 
liberiinus  ,  veritatique  manus  det,  i"  Ex  pro- 
pheliis  lilieralibuset  allegoricis  nolam  Messiae 
monalibus  promissi  atrirmamus  in  Ciirislo 
fuisse  ,  à  quo  docendae  ei  salvandie  naliones 
erant.  2°  Quaedam  reperimus  oracula ,  quae 
quidem  aliquâ  ex  parte  in  qiiodam  pra;terilo- 
rum  lemporum  viro  fuerunl  adimpleia ,  ita 
tamen,  ut,  cùm  hic  tolam  vaiicinii  prophétie! 
gravem  majesialem,  qua;  indicat  el  virum,  et 
facla  humanis  viribus  superiora,  sustinere  non 
possit,  evidenier  cognoscamus,  propheiam  lon- 
giùs  quàm  liominis  visus  prospicere  possit, 
praevidisse.  Tune  auletn  id  quod  ultra  huma- 
num visum  provisum  fuit ,  ad  Christum  réfé- 
rendum esse  dicimus  ;  el  hoc  quidem  uipole 
quod  majus  esl,  quàm  ul  bomini  convenire 
possit  y.arà  Xs'Çiv  Cbristo  Iribnimus  ;  alias 
auiem  oraculi  partes  non  quidem  liiteraliier, 
sed  allegori:è  de  Chrisio  intelligentes,  dicen- 
tesque  veterem  illum  virum  /i/p'/mChristi  esse, 
Christumque  prsecipuè  oraculo  ilio  fuisse  in- 
digilalum.  Exemplo  sit  psalmus  77  de  quo 
supra  menlionem  fecimus,  qui  inscribiiur  Sa- 
lomonis,  el  in  quo  ea  dicuntur  qu;e  nullo  pacio 
de  rege  illo  dici  possunt,  sed  liiteraliier  et 
directe  de  Chrisio  ,  cujusmodi  suni  illa  :  A»te 
solcm  permanet  nomen  ejus,  omues  pentes  waqni- 
(icabunl  eum ,  benedicentur  in  ipso  onmes  tribut 
terrœ  ,  et  alia  talia.  Cur  igilnr  Christus,  qui 
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iis  in  locis  liiteralilcr  praenuiuiatiis  esi ,  eiiarn 
allegoricè  prajmiiiiiauim  esse  non  dirrmus  m 
iis,  qii;e  proxiniè  SalomoneMi  resi)icii'l)aiil? 
Verbi  causa  iis  prophelicis  vocibus  :  Libi'rabit 
panperem  à  patente,  et  pauperem  cui  non  erat 
adJHtor,  denolari  Redeinpiionem  RIediaioris, 
cujus  Saloinon  lypus  erai? 

3"  Haec  eadem  lypica  et  allegorica  figura 
Christi  ,  ejusque  mysterioruni  est  in  veleri 
toloTeslainenio,  etevidentia  tanla  est,  quanta 
nimirùm  est  illa,  ex  quà  in  aliqiià  nolà  ille 
sensus  cernitur  ,  qui  unus  polesl  nobis  ([uani- 
libel  notœ  parien»  explicare  ,  el  quo  reinoio 
nota  loia  perplexa  est  obscuraque.  «  Nota  duos 
t  babet  inlelle<  tus  (egregiè  niore  !«uo  Pascalis 
t  inquit  Pensées  13).  Cùni  alicpia  niagni  nio- 
«  menti  epistola  inlercipilur,  in  qnâ  inlellccli^ 

<  aporlusest,  cujus  laïuen  sensus  nibiloniiniis 

<  diciltir  lalens  occnllusque ,  ila  occiilius , 
f  ut  lillera  quideni  in^pici  possit,  qiiin  inspi- 
(  ciatur,  inteliigique  possit,quin  iiiielligalur, 
(  quid  dicenduni  erit,  uisi  epistolam  banc  duas 

<  habere  significationes  ,  tanlôque  inagis  cùm 
I  aperia  aniilegomena  in  sensu  litterali  occur- 

<  rani?  Quanti  ergo  ducendi  illi  non  sunt,  qui 
(  nobis  notani  expbcant  sensuniquo  laienleni 
f  nos  docent,  praecipuè  cùm  principia  qiiibus 

<  uiuntur  ,  plana  sinl  et  ciara?  Jam  lioc  est 

<  iilud  quod  Clirisius  et  Aposioli  fcceruut  : 
(  signum  illi  fregerunl,  veluui  disrupemnt, 
«  et  (juid  laieiet  patel'ecerunt.  Illi  nos  do- 
t  cuerunl,  bostes  bominum  «-sse  suas  cupi 
I  dilates,  Rcdctnptorem  fore  spintalem,  duas 
I  habilurum  notas,  pauperiatis ,  ut  déprimât 
t  superbum,  gloriai,  ut  humilem  exaltet,  Cbri- 
(  sium  futurum  Deum  et  bomineni.  >  Similis 
buic  cogitatio  est  imago  illa  ,  alibi  à  nobis  al- 
lata  illius  cylindri  super  abaco  erecii ,  in  quo 
varii  colores  sint,  ila  tanien  ut  nihil  perfecti 
objiciant  oculis ,  imô  casu  videntur  in  eum 
jacli,  et  sine  arte  ducti.  Requiro  à  philosopbo 
noslro ,  num  Itidi  sanœ  mentis  rationi  repiigna- 
rel,  si  cylindre  suà  sub  luce  viso,  colonbus 
confiisis  imaginem  omnibus  suis  in  partibus 
perfeciam  repraesenianiibus  ,  dicereiur,  b(>c 
intendisse  praecipuè  artilicem  eos  colores  iia 
disponendo,  ut  non  illani  informem  liguram 
exiliberent,  qux  apparet  in  abaco,  sed  illam 
periectam  ,  quam  in  cylindro  oculis  objirt're 
di-bebant  ?  Considerentur  sacrilicia  inniinicra- 
bilia.expiaiiones  aliaeijue  caîremoni^cuiict*  , 
qu*  in  aniiipH»  tt'm|»!<»  fiebant-.  Considtifinr 
Agnus  Fascliaiis ,  et  ille  riiiium  appiniins, 
quibus  debebai  immolari ,  sunguis  efTundi  el 
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carnes  voiari.  Considerentur  ad  siimmam  le- 
ges,  dicendi  modi,  el  facla  veteris  Teslamenti, 
Helti;i;us(|iie  corporeus ,  qui  iis  litteraliier 
siibjiciebaïur;  dicemus ,  nibil  augu>ti  ,  nihil 
divini  iis  subt;sse;  al  si  oculi  in  Christum  ,  in 
ejus  crucis  sacrificiuuj,  in  ejus  «anguinem,  ad 
ejus  sangiiinis  pretium,  ad  uberem  ejus  re- 
dempiionem  converiantur  ,  et  antitypus  loiius 
veieris  lœderis  consideretur;  jam  in  bàc  rela- 
tione  omnes  loges,  omnes  caeremoniœ,  omnia 
antiqua  facla  sese  evolvunt,  singularcni  prai- 
sianiiani  praise  ferunt,  suae  onginis  nobiliia- 
teni  osiendunt,  et  Deo  digna  comparent.  ïan- 
tùm  ergo  abesl,  ut  conimentilium  sit  in  fd'dere 
aniiciuo  inirospicere  veluti  sub  allegoriarunj 
et  /igurarum  nubibus  lîedemptorem  ,  ut  eliain 
sine  illo  aut  bas  perfeclè  inieliigere,  aul  ea- 
rum  meiilum  ampliiudinemque  coguoscere 
non  possimus. 

Aniequàm  porrô  progredimur  responde- 
niusque  increduli  argumenli  uiembro  uliimo, 
ictus  borribilis,  quem  Voltairius  in  suis  Episto- 
lis  de  Cogiiationibus  Pascalis  librai  jariique 
in  eà  quœ  modo  diximus ,  non  est  pra-iereun- 
dus  Ejus  verba  recitemus,  ne  ea  nos  immu- 
tàsse  in  suspi<  ionem  incidamus,  «   Op.naïur, 

<  inquit,  Pascalis  ,  quidquid  scripium  est  in 

<  Scripturà  duplicem  babere  sensum  ;  at  qui 
i  inri-liciit-r  impius  esseï ,  posset  dli  dicere  : 
•  Qui  verbissuis  duplicem  sensum  alligit ,  de- 
«  <;ipe(e  vull  liom  nés;  et  bujiismodi  vrrsulia 
«  It'ge  pnnilur.  Qui  crgo^nu'ic  sur-it  auclori 
«  viiiia  Isilis,  riig()»a(jue  nasosanna),  »|uin 
i  piidoie  suffundans ,  de  Deo  dicere  potes, 
«  quod  ill<;  punit  et  quod  hctmimbns  vclal?  At 
i  quid  hoc  lanlùm  ifiquio  ?  quàni  despicala 
i  baltes  etlinicorum  oracula  ,  quod  dnpîireni 
I  sensum  liabebani?  i  (  Lettres  sur  les  Pensées 
de  M.  Pascal,  n.  lo.)  Viden'  cujus  ponderis 
sinl  censurai ,  quae  non  in  Pascalem  ,  sed  in 
toiam  Ueligioneni ,  quœ  Pascalis  emeniito  no- 
mine  impeiilur,  jaciuntur?  Al  qu.e  uuquàm 
comparaiio  est  inter  duplicem  Scrip  urarum 
sensum  duplicemque  deccptorum  scrmonem 
lege  veiiium,  oracuiorunKju»'  gf-niilinm  dupli- 
C'in  sensum  densum  ?  Jlic  duplex  sensus  in- 
cludil  vafrè  dims  si^'nifuaius ,  quorum  abcr 
excludii  alleriun  ,  et  si  verus  rsl  unus  ,  aller 
fa!st:>  est.  Flujusmodi .  ui  multa  alia  liujus 
generis  exempta  pia-ieream  .  erat  oranlum 
celi4nep<lilnm  Croeso  memoratumabllrrodolo 
(  (;iiM.i3  ).  à  Cicérone  (  d«*  Divinal.  2  cap,  56), 
ail  Kii^eitio  (i'r.i'paral.  evangel.  lib.  5,  cap.  20, 
21  ) ,  et  ab  aliis  pluribus: 
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Crœsut  Hatym   penetrans   magnam     perveriet 

opum  vim. 
Qiiod  oequè  intelligi  poierat  cl  do  liosiili  iin- 
perio,  quod  devastandum  erai  à  Crœso,  et  ila 
sanè  hic  illud  accepil,  el  de  Crœsi  imperio, 
quod  illà  expediiione   deberet  everti ,  quod 
evenit,  à  Cyro.  At(iue  lia;c  esi  illa  àatioc/i* 
fraiiduleiUa  et  slulta,  non  modo  à  Luciano  in 
$\io  Joie  Tragœdii,  sed  ab  omnibus  piudenlibus 
derisa.  Duplex  Sciipiurae  sensus  significai  duo 
evenla,  duos  viros,  sed    veros,  quorum  uier- 
que  poiesl  unus  post  alium  exislcre  ;  inferior 
iinus,  praicipuusalius,  unusadumbrans,adum- 
bralus  aller,  unus  arrhabo,  aller  complcmen- 
tum.  Eieniplosit  oraculum  à  Nalbane  Davidi 
edilum  2   Keg.    cap.  7  :  Suscitabo  semen  tunm 
post  te,  quod  egredietur  de  utero  tuo,  et  firmabo 
regnum  ejut.  Ipse  œdificabU  domum  uorniui  mec,  et 
stabiliam  throman  regid  ejus  usque  in  sempiternnm. 
Ego  ero  ei  in  Patrem,  el  ipse  erit  viiliiin  Filinm. 
Proximè  hoc  oraculum  Salomoneni,  praeci- 
puè  Christum  respicit.  In  uiroque  verum  ap- 
paruit.  Salomon  Davidis  hlius   fuit  maximus 
su»  aelalis  regum;  sedificavit  lemplum  Deo,  à 
que  summoperè  amalus  fuit ,  pluribusque  do- 
natus  bonis.  Chrislus    quoad   humanam  nalu- 
rara  fuite  semine  David,  luit,  coliiurque  Rex 
regum,  ejusque  regnum  finem  nullum  est  ha- 
biiuruni.  lile   veri   Dei  Ecclesiam  consliluit; 
verus  Deus  est  illi  Paier,  eique  ille  esl  Fiiius 
non  adoplalus,  ut  fuit  Salomon,  sed  naturalis. 
En  quomodôvalicinium  quoad  ulrumque  sen- 
sum   de  ulroque   inlelligi  polesi;  proximè  de 
Salomon  ,  pra-cipuè  et  pra-slaiitiùs  de  Christo  ; 
de  illo  ut  de  lypo  el  arrhâ ,  de  hoc  ut  de  anti- 
typo  et  coraplemenio.  Nunc  à  Voliairiorcquiro: 
aut  discrimenhoc  lam  apertum  horum  duorum 
Scripiurae  sensuum,  et  aequivoca  àu.'jtga"/.îav 
oraculorumgentiliumnoverat,aulignorabal.Si 
jgnorabai,  vab,  hebeiem   oculorum  aciem  !  Si 
noverai,  vah,  indecoram  agendi  hominis  ratio- 
nem,  qui  simulaiione  ila  eviderili    non  modo 
Pascalem  ,  sed  omnes    chrislianos   doctores, 
Aposlolos,  Evangeiium  ipsum,   in  quo  duplex 
Lie  sensus  Fœderis  aniiqui  staluilur  docelur- 
que,  audel  coarguere! 

Sed  ad  ulliuiani  liberlini  nostri  argumenli 
pariem  revcrlamur.  <  Quod  magis  nolalu  est 
c  dignum,  inquii  ille,  hoc  est,  Ecclesiam  Scri- 
i  plurœ  <iui  sibi  magis  arriserit,  sensum  sub- 
«  jiceie.  »  Si  hoc  Ecclesia  f.iceret,  essel  mebcr- 
cub'Slacinusindiguum.  Qui  lamen  ille  id  pro- 
bai?  Hoc  modo  :  i  Davides  dixil  :  Doviinus  re- 
i  gnnvit,  decorem  indutus  est.  »  lu.  Et  r  «  Ecclesia 
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i  ail  ,  Davidem  dixissc  naiionibus  Dommiis 
(  regnavit  aligna.  Quotl  falsum  rsl.  »  .A.-i  l'go 
rep(»n(>,essei';dsissiiinnn,  Ecclesiam  ,  aui  quem- 
\is  alium  dixisse  unquàm ,  in  psahno,  ubi  dici- 
mr  :  Dominus  regnavit,  decorem  indutus  est, 
praînuntiâsse  natioiiibus  Davidem  :  Dominns 
regitacit  à  Ligno.  Accipc,  inquit  libertinus,  Ec- 
clesia; verba  : 

Impteta  sunt  quœ  conduit 
David  ftdeli  carminé 
Dicens  :  In  nationibus 
Regnavit  à  ligno  Deus. 

€  Nunquàm,  pergit,  Davides  haec dixil,  quAcum- 
t  que  versione  ulimavis.  >  Possumusiie  induce- 
re  animum,    ut  credamus,  erudiium  hune  lio- 
niinem  ,   qui   vero  vullu  censoriam  banc  sen- 
leniiam   pronuntiai ,  legisse  et  perlegisse  in 
aliquâ  versione  Psalmos?  Tamen  cerio  certius 
id  est,  banc  versionem,  in  quâ  legunlur  allala 
verba  llymni  (qui  quidem  neque  canon  Eccle- 
siae  esl,  aut  decrelum,  quod  statuai  ila  legen- 
dum  eum  psalmi  locum  esse),  banc  versionem, 
inquam,  reperiri,  estque  illa  nimirùni,  quae 
Itala  anliqua  dicitur,  quà  à  primis  usque  lem- 
poribus  occidenialis  Ecclesia   ulebaiur.  Hàc 
eâdem  versione  Terlullianus,   S.  Auguslinus, 
S.  Léo  Magnus,  Vigilius  Tapsensis  aliique  Pa- 
tres usi  sont,  qui  omnes  non  in  psahno  Donii' 
nus  regnavit,  decorem  indutus  est  (qui  esl  92  à 
liberlino  prolatus),  sed  in  93  ita  versiculum  le- 
gunt  :  Dicite  in  gentibus,  quia  Dominas  regnavit 
à  ligno;  ita  eliam  legilur  in  Psallerio  Komano, 
Corbiacensi,  Carnolensi  et  aliis,  et  hoc  secu- 
lushymnum  hune  Venanlius  Forlunalus  com- 
posuit.  Ilacc  versio  Psalmorum  Itala  anliqua 
édita  in  lucem  fuit  à  P.  Sabatiero  (Biblior.  Sa- 
cror.  Lalinae  version.  An iiquae,seu  velus Italica, 
t.  2,  part.  1),  qui  eam  desumpsit  à  codice  quo 
S.  Gerinanus  Parisiensis  episcopus  ulebaiur. 
Liceal  eliamaddere,  codicem  alium  scriptum 
anle  seculum  6,  in  Bibliolbecâ  Ecclesiae  Vero- 
nensis  servari,  qui  editus  Romae  fuit  ab  eriidi- 
lissimo  P.  Blancbino  (  Vindiciae  canonicarum 
Scripiurarum),  in  quo  duabus  in  columnis 
scriptum  est  Psalierium  ;  in  prima  est  textus 
graicus  characieribus  latinisexpressus,  io  se- 
cundâ  versio  Itala  anliqua  modo  memorala;  in 
illo  legilur  in  noslro  versiculo  inh  ÇûXîj  ,  cl  in 
bac  è  regione  c  ligno.  Putal  clariss.  auclor, 
Icgi  hic  puram  pulamque  Versionem  LXX,  ac 
proiiide  bos  verba  ha;c  àTrb  lùXvj  à  ligno  dedu- 
xisse  ab  liebrxo  fonie,  à  quo  posiea  (quod  iis 
P;itor  quidam  exprobravit^  ea  ipsi  Hebraei  de~ 
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leverint.  Controversiam  hanc  luissam  facio, 
neque  hanc  lectionem,  strenuè  caeleroquiu  à 
dociissinio  P.  Blanchino  propugnatam  in  nolis 
ad  hune  locuni,  delendere  est  mihi  in  aninio  : 
plus  salis  habeo,  si  ostendo,  nienliri  impuden- 
ler  liberlinum,  qui  elaià  tumidâque  voce  aftir- 
rnat,  nullamusquàmversionemesse,  quaevocem 
illani  habeal,  el  si  simul  evinco  honiines  hos 
cùm  rectè  raliocinari,  tùm  niuliigenà  erudilio- 
ne  prœsiare. 

Sectioni  huic  satlongae  fineniimponet  aliud 
argumentum,  quod  et  impius  hacionùs  refu- 
tatus,  et  iiberiini  vulgo  saepiùs  in  aciem  pro- 
ducunt.  Petilur  à  tenebris  caecisque  latibulis, 
ut  illiaiunt,  quibus  prophelica  vaticinia  invol- 
vuntur  et  delitescunt.  «  Si  Deus  (unus  ex  iis 

<  inquit,  Exam.  de  la  Relig.  cliap.  7,  9.)  aîflâs- 

1  setprophetias,  eampraese  ferrenlclaritatcm, 

<  quâ  ab  iis  vaticinandi  ambagibus,  quibus 
c  utuntur  honiines,  internosceroniur.  t  Etibid. 

2  :  «  Si  prophetiae  fuissent  clarse ,  Hebrœi  ea- 
f  rum  custodes,  ubi  illas  complétas  vidissent, 
f  procul  dubio  resii)uissent.  >  Queni  lapidem 
non  nioventincreduli,  utveritati  se  opponant! 
Porphyrius,  ut  scribitD.  llieronymus,  Danielis 
librum  proplielicuni  esse  negabat,  quia  niniis 
erat  aperlus  :  nostrorum  teniporum  libertini 
euin  caeterasque  propbetias  onines,  quôd  nimis 
sint  obscurae  rejiciunt.  Quo  leneam  vuUus  mu- 
tantes Protlieos  nodo?  Eia,  doceanl  ipsi,  quo- 
modô  prophelae,  ut  iis  arriderent,  ut  possent 
iispersuadere,  loquidebuissent?  Propheliarum 
obscuritas  est  cujusmodi  scilicet  decebat  ora- 
cula  divina  ad  peculiarem  providenliam  relata, 
quae  inirè  pedeteutiin  euiergens  inier  eas  lene-  | 
bras  volebat  elucescere,  poslremôquecùrn  leni-  I 
pus,  quo  esscnt  coniplenda,  advenlaret,  evi- 
deniissimè  illa  patelieri.  Ab  ipso  niundi  exor- 
diopioiiiissus  Messias  fuit,  et  oravulo  gcnciali 
his  uuitùm  verbis,  miUieris  semen  serpenlis 
caput  esse  contriturum.  Muliis  seculis  post 
Deus  mortalibus  prxnuntiat,  ex  omnibus  ho- 
ininibus  Abraliainuni  esse  selectum,  è  cujus 
progenie  oriiurus  erat  Sunr.o  illc,  in  quo  erant 
génies  omnes  benediceudœ.  Eadeni  protnissio  fit 
Isaaco  ;  quia  vcrô  illc  duos  habebat  filios,  ei 
Spiriius  sanctus  significat,  non  à  posleriiate 
Esaù,  sed  Jacobi  euni  profccturnm;  Jacobo 
aulem  duodecini  liberoruni  parenli  dicilur, 
Judaî  genus  futurum  iilud,  è  quo  cral  egres- 
surus.  In  Judae  benediciione  hujus  promis- 
Sl  oracuium  clariùs  cfTerlur,  .addilurque  si- 
gnura  illius  complementi  ;  signum  autein  hoc 
frat    defecfio   sceplri  in  Ji(div   pnsferi/afe  :    »•• 

Tir.  III. 
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nota  praecipua  Messiae  innuitur  haec,  eum  fu- 
turum gentium  expectationem.  Post  diuturnam 
seculorum  even'jruinqiie  seriem  à  tribu' Ju- 
da  eiigilur  paslor  evehiturqne  ad  regnuin; 
illique  (fuit  autem  Davides»)  affinnaïur,  ex 
ejus  posteris  edenduin  esse  in  lucem  Messiam; 
ejusque  regnum  nullum  liabituruni  finein.  Va- 
ticiniuin  est  in  ejus  régis  Psalniis  et  in  libris 
subsequenliuni  propheiariiniita  circuinstantiae 
onines  praedicunlur,  ul  hujus  Salvatoris  non 
solùni  genus  Iriiius,  familia,  sed  etiani  niatris 
insigiiia,  nativilalis  locus,  leinpiis  huic  evonto 
prafinilum,  niinisieriuin,  poiestas,  dignilas, 
niorlis  genus  praecipuèque  foederis  ininiuiaiio, 
totiusque  orbis  conversioad  ejus  nominis  ve- 
rique  Dei  cullum  indiccntur.  Uraculuin  crgo 
noslrae  Ri'ligionis  pntcipuuin  tjuitùni  abcst  ut 
sil  lenebris  ca;câque  nocie  iiivolutuni,  ut  po- 
liùs  dicenduni  sit  soli  siniile  esse,  qui  eô  cla- 
riùs nitet,  quô  ad  meridiem  propiùs  accedit.  Et 
sanè,  utjain  ostendinius,  Ciirisli  aetate,  hujus 
facii  fania  ila  percrebuerat ,  ut  Palicslinae  ter- 
niinis  non  contenta,  in  omnes  orientales  plagas 
perlinneril.  Quid  i!a?  Videlicet  quia  prophtla- 
ruin  oracula  loties  fuerant  repeiiia,  ita  erant 
Clara,  ul  sese  inviceni  illustrarent,  darenlque 
reciperentque  niuluo  lucem  laiitam,  ut  nullus 
anibigendi  locus  superessct.  Quid  plura?  Pro- 
phétie ad  vices  vel  populi  Hebiaei,  vel  finiti- 
nioruin  populoruni  spécialités  porinixta;  simul 
cuni  vaticinio  ad  Clirisluni,el  Ecclesiani  perli- 
nenle  prophetica  oracula  obscuriuranobis  red- 
dunt  ;  nobis,  iiiquam,qui  inaxinié  ab  iis  mori- 
bus ,  ab  ils  populis,  ab  illâ  aet.ae  dissiii  sumus  ; 
ateaidem  lus  propheliie  peculi.ires,  tùm  cùm 
adiinpb'baiiiur,  Ikbixis  argumenlo  erant cla- 
rissimo,  ceriissimaîque  spei,  eliain  proplioiias 
Messiam  respicientes  cilô  fore  adiinplcndas. 
Haec  ergo  obscuritas  ex  propheiicis  vohitibus 
transilibusque  ab  hoc  ad  alium  viruiu,  ab  unâ 
ad  aiiam  rem  non  modo  liberiinis  aiisam  prœ- 
beiithsecvaliciiiiairridendi.stdetiauialiam  sub 
oculis  notam  objiciunl,  quae  àDeoesse  ill;i  pro- 
laia,demoiistrat,  «  Piopliel*,  in(juilegregièi»a- 

<  scalis,  Pensées,  15,  propheliaspi'cnlran's,  .Mes- 
1  siaequesimulpormiscent,uipropheliaiMessiae 
I  probarcntur,  pecuiiare.sque  ne  liugis  esscnt 

<  experles.  )  Denique  pr<>phfli;e  à  nobis  alla- 
t«  buperiùsprae  manii»us  siiigube  jiuiiiaiilur; 
et  licet  inliciari  nolimus,  quasdam  quoad  cir- 
cumstanlias,  vel  ex  linguae  indole,  vel  ex  ra- 
tione  chronologie^  non  esse  omninô  claras, 
lamen  vaticinii  summa,  cum  aliis  colligari  . 
omnium  cnmplexiis  rollalis  cum  aliis  eveniis 
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c1ariiate(»ntâ  fulgere  videbitur,  ntab  eâ  parvae 
qii:i-<laiii  ppciiliarium  diibioriiiii  umbrae,  ceu 
leimis  ù  iiieiidiunâ  liice  c<ili(;(>,  soivantur  dis- 
£ip<'iitur(|iie.  ^elllo  oiiiiiitiiii  ^anx  rneniis  esse 
piiit^l,  qui  non  faiouiur,  Sftiriiiim  sanctiim 
oracula  ilta  di  lâsse,  (i|ux  liberlini  aiidacia 
una  cuni  dirinandi  modis  mnbignis,  quitus  ulitn- 
tur  hcminet,  coiiferre  polesl)  et  [Icligionem 
clirisiiaiiain  adiniraiidà  proplipti.tiiiii)  typo- 
rnmqjie &er\c  per  qiiadiagiiila  seciilonim  di'cur- 
^iiiii  ab  eodetn  Spirilu  sancto  adiiiiiliratuin 
fiiisst»  el  pra-diclam.  Alqui.si  iia  ros  so  lialx'i»'!, 
iiiqiiil  ad  versa  ri  lis,  ««"  prophethv  fuissent,  llebrai 
earum  custodes,  nbi  eas  complétas  vidissent,  rt'si- 
pnisaent.  Aciiluin  ineliercult*  leîum  !  A!  coiilra 
re>p<tiideat  ilie,  qui  licel  rcvelaiionis  hoslis, 
j:iciil  se  iiiliiloiniiiùs  roligioiieni  naturaleiu 
prolileri ,  ac  proinde  Dri  uiiiiatem  providen- 
liamqueagiioscere;  siqu  s  refellerel  argumenta 
quibus  ha;  verilates  proi)aiilur,  dicens,  si  de- 
iiioiislratioiies  évidentes  essent,  nunquàin  fu- 
turs fuisse  aut  alheos,  aiit  iMaiiich;eos,  aut 
Epicnreos,  qiiid  reponerei?  Num  concederct, 
ohsiinalio(iein,nuldeliriuiiih()nim('apilnI()riiin 
stoiidoruin,  horuiiiqiie  improborum  cordiurn 
nosirarum  rationnm  lumen  quidqnam  immi- 
nnert'?Quemlalel,qaam  bon)inum  cogitationes 
inanes  suit  et  poricnios:»-?  Qiiàm  adolescenliae 
prxjudicia,  affectuumqne  impelus  vim  in  ani- 
aium  exeranl,  ulhallucinelur?  Hebraei  carnei, 
Cl  qui  inlimum  sensum  promissornm  Abralia- 
ino  faciorum,  oraculorun»  et  Prophelarum  non 
inielligebani ,  Salvaiorem  lerrerium  pricsiola- 
bantur;  alia  non  habebaiil  in  anirno  bona  prae- 
ter  pinguesolum  lucrosaqiie  commercia  ;  nul- 
lum  alium  pavebani  hoslem  nisi  servilniem 
gladiumque  :  ideô  niilia  alia  indicia  fulura  in 
Mttisià  eensebanl  nisi  niajestatis,  divitianmi  , 
fortiliidinis,  trinniphonim.  Qnare  qiii<l  mire- 
mnr,  si  hoc  intuilu  prophelias  legenles,  eas  in 
Chrislo  non  vidèrent,  qui  panper  nains  est, 
abjecius  vixil ,  cruciqne  afiixus  expiravil? 
Quanqiiàm  h;i.'C  ip<a  Hehrœorum  pervicacia, 
h«c  ipsa  nipntis  débilitas,  ut  prophetias  ad 
Messiam  aitinentes  non  intelligerent,  uedùm 
quidqnam  roboris  delrabal  (ut  lil)ertini  postu- 
lant )  ab  iisdem,  invirio  poiiùs  argutnento 
suni,  qu»>d  earum  nobis  diviniialem  persua- 
det.  llla  ipsa  cordis  duriiies  illa  ipsa  siu- 
piditas  à  prophetis  et  ab  Isaià  (1)  praecipuè 


(I)  Cap.  6  :  Et  aMt  (Dominus)  :  Vade,  et 
dices  po/iulo  haie  :  Audite  audientes,  et  nUile  in- 
teliiifere,  el  videle  viiionem,  et  nUite  cogfvscere. 
fa-caca  cor  populi  hujuSy  et  mires  ejns  aggrava, 
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Claris  gravibnsque  verbis  nobis  praedicitur, 
quo  modo  eliam  illiusinipise  genlis  conlra  Sal- 
vaiorem suum  .naieficia  pra;nunlianiur,  et 
proinde  tanlye  impictaiis  pœna,  quae  fuit  rcpro- 
baiio,  caedes,  dispersio  illius  populi  per  univer- 
siorliis  iiaiiones.  In  bis  sine  ri'gno,  sinesaeer- 
doiio  vivens  abiiinc  decem  et  oclo  seculis  , 
veriiaiem  eorum  vaiiciniorum.  quibus  et  illius 
magniiudo  criminis,  et  ejus  acerbiias  supplicii 
pr;fdicilur,  salis  aperlè  nobis  leslaiur. 
Stcrio  Vlll.  —  Evangelica    demoustratio. 

Sod  tandem  aliquando  hacienùs  probabe 
domonsiralionis  const'cutio  est  deducenda,  ni- 
niirùm  iu  clirislianà  Keligione  divinam  reve- 
lationem  exisiere.  Propusitionem  ergo,  quam 
capiie  bu  jus  libri  sepiimo  tanquàm  funda- 
menuim  sernionis  nosiri  jecimus,  revocel  ia 
memoriam  kclor(i).  Eô  loci  in  bâc  proposi- 
tione  rundanieiilum  cujusque  nioialis  evidea» 
lise,  quam  de  fa  lis  babemus,  qualia  sunt, 
ex',*mp!i  causa,  exisientia  Caesaris,  Homne  con- 
diiio,  inesse (»stendimus,  probavimusque eliam, 
principium  lioc  esse  adeô  certuni ,  ut  ad  sim- 
plices  primas(jue  verilates  reducatur,  ncque 
in  diibiuni  possil  illud  revocari.  Tum  princi- 
pium bue  ijuumodo  ia  banc  rt;m  iiosiram  Ci>n- 
grueret  exposuimus,  diximusqne  Religionem 
chrisiianam  iis  nuiis  ita  et  lam  arciè  cuui  re- 
velaiioue  divinà  conjuuctis  convesliiam  esse, 
ut,  bac  semel  admissâ,  causam  adaequatam, 
qua^iilas  onines  explicai,  raiiunt'uiqne  simpli- 
cissimaui,  qux  illas  producit,  in  iilà  unà  com- 
peri.iinuâ  ;  b.ic  sublatà,  nec  indicari,  nec  esse 
bujusmudi  cuuiplexus,  aut  ratio,  aut  causa 
possil;  Sfd,  ul  dicam,  in  suspeuso  Mut,  quin 
ullum  sil  fundameiilnm  quo  lulciaiiiur,  aut 
ratio  quà  expliceiilur.  llarum  notarum  praeci- 
|m;c  ad  examen  revocaïae  à  nobis  sunt,  expli- 
catx-que.  videmuniue,  nisi  susiepti  oporis  nos 
fallii  amor,  cuilibei  honesto.  et  à  prejmliciis 
libero  homiui  probâsse,  essesingniasejusmodi, 
ut  nonnisi  Deum  auctorem   possinl  habere. 


et  ocnhs  ejus  clande,  ne  forte  videat  ocnlis  suis 
et  anrihws  suis  au  lial,  et  corde  suo  inteHiqttt,  et 
converlatnr,  el  sauem  eum.  Et  dixi  :  Usqueqnb, 
Domine? Et  didit  :Doiiec  desolenlur  civitates  abs- 
que  habitatore,  et  dvmus  sine  humiiie,  et  terra 
relinqueinr  déserta. 

(l)  Porro  >.ic  se  habet  eô  loci  memorata  cla- 
ri^^si.rii  lueloris  proposilif»  :  Complexus  circum- 
stantiarum  aut  siguonim,  aut,  ut  quidam  dicunt, 
pliœwime'iorum  ita  cum  priiiripio  conjuticturum, 
ni  iUuit  sotum  pussit  evrum  esse  attœquata  causa, 
quo  subata,  "'  la  ratio  sii  (fuâfXi'lirentur,  causa 
uulla  quœ  illa  gtneret  ;  complcrus,  iiiquam,  hic, 
hujusmoai  existendam  confirmât. 
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Doctrinani  christiannm  in  librisduorumFœtle- 
ruiii  liiin  verain  in  suis  llieoriis,  qiiain  in  dis- 
ciplina inor.tli  Integraiii  vidinius ,  ul  rccla 
ratio  eam,  qiiippe  qu«  ('tiiii  suis  luniii»ihus 
oonveiiit,  ex  unà  parte  approbel,  siiniilqiie  ul 
tiuiqiiàm  siiporaniem  quidiinid  acdliùs  philo- 
sopiii  Koinani  Graecique  excoijiiàrunt,  ol  (piid- 
quid  quàvls  aelaie,  qiiâvis  in  regione  jussciunt, 
qiti  habcnlur  saplenlissimi  logimdatoros,  si^pi- 
ciat.  Qiiaiilùin  ddClrina  chr.stiana  poiuent, 
collegiinus  ex  eo  qnnd  non  soliitn  coirnplos 
honiinfà  ad  sanain  frngeni  rovor.iiii,  quod  ne 
minJMiâ  quidem  ex  parle celehcninii  loiiusre- 
Iroaclonun  tomporuni  pliilosoplii  cloipienlis- 
siniis  oratioiiil)iis  suis  suul  consecuti ,  sed 
cii.MM  ex  eo  quôd  culiores  snos  ad  euui  sancli- 
laiis  inlogii'alisquc  gradum  evexil,  ul  suos 
iiifensissitnos  hosies  in  .uliniralioni-ni  el  stu- 
porcin  perliaxerit.  llujns  doi-lriiiae  eliani  cl- 
lissiniani,  cl  quoquiiversùiu  latissiniè  perlinen- 
leni  propagationciu  vidiuius  oslcndiniusque, 
Jiumauis  virihiis  cunclis  ponsilalis,  id  fieri  nil- 
niine  poluissc,  sive  ipsius  docii  ina;  seclis  quae 
luMi  doininabanlnr,  infcnsa\  sive  bumani  cor- 
dis  corruj)ioruui  afTeciuum,  sive  illius  scculi 
suj)ra  (luam  credibile  est  viiiis  addicli,  sive 
honiliilium,  qnie  ex  ejiis  cuUn  derivabantnr, 
ciinseculioiiuiu,  sive  niodoruni  quiadbocopus 
adbibiii  stini,  inerliae  raiio  hal)eaiur.  Ad  iru- 
linani  niarlyrum  chrislianorum  forliludinem 
revitcavinîus,  cl  iuce  meridianà  clariiis  oslen- 
diiiius  bujus  evenli,  omnibus  circnnislanliis 
perj)ensis,  nullanivini  crealani  (inilanuiue  cau- 
sain  esse  poluisse.  Ad  miracula  pro  cbristianâ 
fide  palrala  ocidos  cimverlinius,  el  cùin  corimi 
veniaic'u,  pra^serlim  resurrectionis  Chiisli 
lesiiuioniis  coulinnalae.  ila ,  ul  certioia  liislo- 
riariitn  fada  evidenliùs  confirniari  non  pos- 
sinl,  paleiccinjus,  tuni  euin  fonteni,  unde  ca 
pro(Jigia  diiuanarunl,  quae  nuiius  malus  spiri- 
lus  edere  polesl,  sed  solus  Dtijs,  dotcximus. 
Illa  landt-ni  oracula,  quae  {tvv  quadraginla  sc- 
ella de  divino  Saivalore,  de  ejus  minislerio, 
gt'i'lis,  proiiijjiis,  poiissiinùnique  de  lœ.dt'runi 
niulatiune,  do  HebnKoruin  reprobalione ,  de 
eversioue  nunquàni  aliàs  reparandà  Jerosoly- 
niarum  icnipliqne,  de  orbi>  ab  idololalriâ  ad 
vori  Nuiainis  cuUuni  conversione,  nutrlalibus 
l'ucrunl  praenunliala,  in  nie(Jiuni  produxi/rus. 
Ha-.c  aulcin  oracula  iis  conlenla  libris,  qnos 
accniini  bosios  ipsi  nostii  cuslodinruni  se- 
dulô.  evidcnUT  el  omniiiô  in  Ciirislo  suàque 
Ecclesià  fuii^se  adimpleia,  planissinium  (eci- 
mu5  ;  atquc  hinc,  eum  esce  Mefesiara,  hanc  esse 
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Religioiiein  seculis  lot  aille  praedictam,  rectô 
coiie.^jnns. 

H:e  suni  noise  illiR  propcipuè,  quas  dixitnus 
probavimusque  inchrislian.im  Heiigionem  con- 
giiiere,  alqne  ila  congruere,  ni  nulla  alla  Re- 
ligio  earnni  aliquani  osleniarc  possit,  nedùm 
verô  omnes  siniul.  * 

Unaquaeque  igîiur  liarum  notarum  etiam 
per  se  sola  sunipla  tain  apte  cuni  Deo,  lan- 
quàm  eum  causa  suâ  milurali  vernque  con- 
jnncla  est ,  ul  eo  lanlùm  hujns  Ri'li^'ionis 
auctore  posilo,  nota  bitc  inlelligi  possil  cx- 
piicarique;  eoque  sublato,  causa  nnlla  sil , 
qu;e  liane  nolani  explicet ,  illiusque  ralioneiu 
reddat. 

Unaquiçque  ergo  Iiarnia  nofarnm,  qiiibus 
clirisliana  Religio  insignilur,  ad  eam  divinain 
denionstrandani  suflif  il.  Quôd  si  uiiaqiia-que 
vit»  iiujnsmodi  babet,  lot  unilac  simul,  onities- 
que  cojjulalae  evideniissimam  invictamque  de- 
monslrationeni  efliciuni;  idque  duas  ob  ralio- 
ncs,  quas  è  vestigio  subdiniiis. 

Ac  priniùm  quideni  ex  eà  conimuni  ralione, 
evidenliani  de  exislenlià  alicnjus  occuliae  cau- 
sse eô  ni;igis  augeri,  quô  magis  angeniur  pbae- 
noincna,  seu  elTittus,  quae  varié,  sed  nccossa- 
riô  eum  illà  conjiincta,  eain  nobis  indicant 
indigiiantque ,  cl  varie  et  simul  velut  unain 
radicem  suam,  quàlibel  alià  magis  nia{>isqué 
clarè  exclusâ.  Veritas,  integrilas  cbrisliaii;t 
doctrin;e  causani  sapienliâ  el  sanclitalt;  iiili- 
nilâ  pjitditaiii  mibi  prodii;  ejus  auiem  vis  in 
converlendissanclilicandisquegenlibuscaii.sam 
mihi  aperil  irrep  ntein  gratiâ  suà  in  imiiiu 
cordis,  voiuntalesque  rebelles  eflicaciier  ^iib- 
juganU'iii.  Jain  causa  hiec  lantoperè  sajjiens, 
adeô  sanc  la,  ila  polens  nonnisi  Deus  esse  po- 
lesl. Al  eum  scilictt  novo  evideniia;  gen«'re 
bujus  doclrinx  auciorem,  miracula  quibus  illa 
confirmalur,  mibi  ostendnnt.  Kequirunt  cniin 
baec  supremi  naturae  Domiiii  bracbiuin.  Pr.-fi- 
terea  propbetiae  quae  passiin  in  veteri  Fœderc 
reperiunlur,  in  iiovo  adimplelit;  in  eo,  qui  illts 
aillavil,  prti'srù'Htiam  falli  et  fallcn;  nesciain 
omnium  evcntuum  liberorum  cl  coniiiigeniium 
nobis  signilicanl ,  quod  soliiis  Dei  de<Mis  est. 
Marlymm  cbrisiiinorum  evenluni  ,  q<ii  ^.an. 
guine  suo  doclriiiam  banc  lestali  sont,  vim 
qiiàv's  biimanà  inlirmilale  majorem  reipiirit, 
quae  quidem  nonnisi  à  Deo  prolicisci  potest. 
Conversio  di-miiui  urbis  modis  inepiissimis, 
contra  plurima  <-l  validissiiua  obslacul a  l.icla, 
osle'idil  eum  (pii  illam  obiinuii,  non  indigerti 
modonim  r^bore,  'U  pua  exoquatur  consili». 
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sed  liumanam  potentiam  eura  evertere,  niliilo 
viin  tiare,  lioininum  nienles  niovore,  cl  quô  ei 
libci  lleciere;  jain  hx  notae  singulae  et  omnes 
procul  dubio  sunt  unius  Dei.  Quaclibet  igilur 
harum  circunislanliarum,  quibiis  chrisiiana 
Religio  ornatur,  peculiari  tliversâque  via  nos 
ad  Deum  auctorem  cognoscendum  manuducil; 
cùm  harum  circumstanliarum  qucelibel  singu- 
larein  relaiioiiein  cuni  illo  tanquàm  cuin  eo 
priiicipio  habcal,  quod  unuin  propter  infinila 
aiii  ibuia  sua,  poiesi  esse  causa  sola  qiiae  om- 
nes cas  producit,  causaque  adaequala,  quoe  om- 
nes explicel. 

Ex  Iioc  lamen  relaiionum  et  hinc  peculia- 
rium  evideniue  graduum  augmenionon  loium 
illiid  emolumenium  habeiur,  quod  ex  conside- 
ralione  earum  nolarum,  aut  circumstanliarum, 
quibus  sepiiur  chrisiiana  Rehgio,  colliijilur.  In 
hujiismodi  complexu  relalionem  aliam,  eamque 
iieccssariam  perspicio,  quam  relalionem  uni* 
laiis  ciim  Dco  veluti  cuni  principio  simplici, 
ui;Kqwe  loiius  hnjus  syslemalis  appelle;  quae 
quuk'U)  relaiio,  ui  mea  icri  opinio,  hùc  usque 
allaiam  demonslraiionem  iia  facil  perspicuam, 
ul  nihil  supra.  Animadverlo  igilur,  nolas  su- 
periùs  explicaïas  omnes  secum  invicem  ila  con- 
nt'xas  conjiinciasque  esse,  ut  systcma  mira 
pariium  relaiione  muiuâ  elTormaium  disposi- 
tumipie  coniponanl.  Doclrinœ  sancliias  siraul 
cum  miraculis  conjurât,  quae  illam  conlirmâ- 
ruiii  ;  ciiissiii.a  Evangelii  propagalio  respondet 
proiihelarum  oraculis  quae  illam  prœsagierunt; 
niaiiyruDi  loriiiu^lo  uniia  est  cura  resurre- 
cliuiie  Ciiriili,  quam  leslali  sunl.  Non  solùm 
pcrreciisi'imus  concenlus  in  Scriplurarum  om- 
niinii  corpore,  ei  in  onmibus  prophetarum  va- 
litii.iis  à  mundi  prinmrdio   usque  ad  Messia; 
naliviiaiem   cerniiur;   sed   Judœorum   verbi 
c;msà  dispersio  cum  valicinio  Jacobi  colligala 
est,  cttempli  excidium  copulalur  cum  sacrifl- 
ciu  mniidœ  oblalioiiis  à  soUs  ortu  usque  ad  occa- 
sum  magni  Dei  nomiiii  factœMorum  sancliias  iny- 
stcriorum  altiludini respondet;  haec  insigniunt 
niiiacula;  miraculaanimosadduni  martyribus, 
mai  lyres  sanguine  suo  doctrinam  conlirinant. 
Uno  verbo,  omnia  ha;c  phaenomena,  aut  signa 
simul  cohaereiU,  muiuô  se  defenduni,  se  invi- 
cem illustrant,  et  omnia  concordia  ceu  ad 
ceiiirum  totius  mf)lis  commune,  qui  est  Chri- 
stus,  lendunt,  ul  omnia,  et  singula  divinita- 
lem  tesientur  verauique  Religionem  demon- 
slrcnt.  Complexus  eigo  iiic  babere  nequil  nisi 
Diincipiums/mp/fx  unumque, qnod  lamen  omnia 
t  raplectatur  tcmpora,  rog^t  vices  omnes,  v<t- 
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luiktaies  omnes  introspiciat  flectalque.  Singu- 
lares  enim  quœdam  causse  separalâe,  etiamsi 
possent  nonnulla  ex   bis  piiainomenis  parère 
(quod  fieri  non  polesi),  omnium  tamen  coin- 
plexum  oculis  subjicere  nequirent  niultôque 
vero    minus   inlegrum    systema   componere, 
quod  in  îot  seculorum  série,   in  tanià  regio- 
num  ampliludine,  in  tanià  hominum  rerum- 
que    varielale  lantoperè    aiquà  ,    hujusmodi 
uuiliiplici  unitate  videmus.  Hoc  ergo  simplex 
principium,  unumquc,  quod  prophetarum  meu- 
tes illuslravil,  lot  secuiis  post  génies  ad  agni- 
tionem  Dei  vocavit;  idem  principium,  quod 
Scripluias  inspiravit,   martyres  erexil;  illud 
idem,  quod  excitavil  è  morte  Christum,  ope- 
ratum  est  per  Aposiolos  miracula;  illud  quod 
exitium  Jérusalem  prxdixit,  Titum  impulitad 
eani  urbem  everiendam,  ejaculatunique  est  è 
fundamenlis  flammas,  ut  ab  illâ  rexdiflcandà 
Julianum  delerrerei;  jam  principium  hoc  sira- 
plex,  et  unum,  continensque  rationem  adae- 
qualam  omnium  horum  phaenomenorum,  illa- 
que omnia  inluiiu  prospiciens  uno,  opportune 
apièque  quamlibet  parlem  movens  nisi  Deus 
esse  non  polest  :  Deus  ergo  ht^rum  phifinome- 
norum,  seu  nularum  causa  uua  est,  ei  proinde 
chrisiiana;  Rtligionis  iis  ornatae  signis  ille  unus 
est  aucior.  Ut  huic  arguniento  ab  impiis  salis- 
fial,  eorum  est  aut  probare,  in  Deo  non  esse 
hujus  complexus  rationem  adaiquaiam  ;  sed  ut 
hoc  dicatur,  et  pra;scientia,  et  sanctitas,  et 
omnipolentia,  et  summuni  imperium,  et  pro- 
videnlia  noganda  est,  hoc  est,  Deus  ipse  ne- 
gandus  aut  extra  illuui  alla  simplex  causa,  et 
una,  quse  hune  complexum  contineat,  est  in- 
venienda.  Alque  hic  sanctè  castèque  affirmo 
lecloribus,  in  omnibus  hurum  pliilosophorura 
libris,  ulut  leganlur  perleganlurque,  nihil  re- 
peririaliud,  nisi  fanatismum,  ei  suudola  verba, 
et  sophismata.  Ât  ex  iis,  quae  usque  adhuc 
probavimus,  nihil  videor  jure  ac  merito  re- 
spondere  posse,  ila  raiiocinanlem  esse  omninè 
desjjiciendum. 

Huic  ergo  de  divinâ  revelaiione  traciatui 
linciji  imponamus,  argumentumlotum  ad  scho- 
lasticam  formam  redigentes. 

Notiirum,  aut  phajuomenorum  complexus  ila 
cum  principio  conjunctus,  ut  unus  possit  om- 
nium raiionem  reddere,  quo  sublato,  nulla 
raiio  est,  quae  illas  explicel,  aut  causa,  quae 
illas  pariai,  hujus  exisieatia;  principium  pro- 
bai  ;  aiqui  chrisiiana  Religio  hujusmodi  nola- 
rum ita  cum  divinâ  revelaiione,  sive  Deo  ejus 
nuctnre  conjunciarum   cornplexu  convestilur 
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ul  iile  unus  etsingularum  hujusmodi  notarum, 
et  ounium  complexus  rationein  adxquaiani 
rcddere  possit  ;  et  si  Deum  earum  auciorem 
non  esse  fiiiganiiis,  nulla  est  ratio,  qua;  singu- 
las  has  notas  pariât,  multôque  uiinùs  coniple- 
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xum  tolum  explicet;  ergo  Deus  Religionis 
christianae  est  aucior  ;  ergo  divina  Revelatio 
in  ipsâ  est.  Quod  erat  à  nobis  demonstranduin. 
(  Valsecclii,  de  Fuiidameniis  Religionis,  lii).  2, 
cap.  11,  12,  15,  14,  13,  16,  17. 
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Lessius  (  Leonardus  ),  naiione  Belga  ,  palrià 
Brechtaniis  in  Brabaniià ,  tenui  loco  natiis  , 
mense  octobre  anni  1534.  Ubi  primùm  adole- 
vit ,  à  mercaturifi  studio  ,  cui  destinabaliir  à 
pareniibus,  abstractus,  Jesuiiarum  socielaiem 
ingressus  est  anno  1572  ,  et  ab  ipso  stalini  ty- 
rocinio,  magnae  illius  virtuiis  quae  poslea  adeô 
inclaruit  rudimenia  posuit  baud  mcdiocria. 
Posl  vota  ntinciipatâ  ,  jiissus  Diiaci  phiîoso- 
phiam  publiée  discipulis  explicare ,  tolo  id 
septennio  magnâ  cuni  approbaiione  prxstilit. 
Romam  deinde  acciius  est,  ubi  Francisco  Sua- 
resio  in  theologicis  doclore  biennio  est  usus, 
eljam  theologiae  aliis  irjdendae  idoneus,  alque 
haud  multô  post  Lovanii  exorsus  ,  totos  quin- 
decim  annos  sunimà  nominis  claritudine  do- 
cuit  ,  annisque  17  sequenlibus  studiis  domùs 
dirigendis  praefuit. 

Miraculo  proximum  est  tam  niulia  lamque 
egregia  illum  poiuisse  scribere ,  qui  saevis  Ira- 
ctus  corporis  doloribus  ,  viribus  propeniodùm 
diuturno  labore  exbanslis  ,  in  carne  videbalur 
sine  carne  aegram  animam  trabere.  Adeù  par- 
cissiinus  erai  leniporis  et  laboris  portinax  ,  ut 
inde  potuerit  pcr  jus  utruuique  ,  per  niedicas 
arlcs ,  per  maihenialicas  ,  per  bisloricas  et 
scientiarum  alias  excurrendo  ,  encyclopcdiam 
vcrani  conficere.  Erat  illi  par  ingenium^  fœcun- 
dum  pectus,  memoria  ad  admiralionem  prom- 
pla,  ul  de  quàvis  proposilà  nialeriâ  ex  tempore 
dissereret  apiissiniè.  Fuit  ei  cuni  Suaresio , 
Vasquesio,  Molinâaliisque  bujusnol;e  viriscom- 
niunicatio  litierarum,  qui  in  gravissimis  scien- 
tiarum negoliis  judicium  ejus  evquirebant. 

Undique  repeitbaniur  ab oo  lauipiàni  ab  ora- 
culo  responsa  ;  ipse  verô  dubiis  in  rébus  et 
inajoris  momenti  negoliis  brcvein  sibi  dari 
nioran»  poslulabat,  ut  illa ,  teste  Dco,  suâque 
consi;ieuiià  discuierel  et  prœvià  oraiione  ex- 
pedirct. 

Erat  suinmae  moruin  simpliçitatis,  aut  me- 
Utis  severilatis.  Paupertaiem  raro  sempcr  in 
preiio  b:(buit.  Niliil  pcnés  se  paliebatiir  esse 


superflu!,  nibil  in  cubiculo  picturâ  aliâve  arte 
splendidum.  Dolores  corporis  atqiie  aiiiini 
œquè  ferebat.  Mira  illi  foriitudo  fuit  ac  nio- 
deslia  in  exislimationis  su»  dispendio  faci.n- 
do.  Doclrinani  ipsius  de  auxiiiis  diinœ  grance 
nolârant  acadeniiae  Lovaniensis  et  Duacena, 
passinique  loto  Belgio  proscribeb  dur  ;  iose 
tanien  nihil  cominoveri  est  visus.  Eàdeni  paiilô 
post  à  Sixto  V,  ponlilice  maxinio,  1588,  per 
nuntium  apostolicuni  censura  infirnialâ  ,  adiô 
non  est  factus  insoleniior,  ut  adversarios  eiiani 
modeste  excusaret. 

Diutinis  doloribus  tandem  victus,  piisîimè 
expiravit  Lovanii ,  vigesinià  quinlà  jannarii 
die,  anno  Domini  1623,  aelatis  G9,  religionis 
51.  Stalira  in  capillos  alque  in  omnia  quai  usu 
tenuerat  cerlatim  à  sodalibus  aliisque  invasuin 
est ,  opinione  sanclilatis.  Funus  perbonorKicà 
ceiebratum  est  ;  illustrissimique  bujus  aetalis 
scriptorcs  laudes  ei  persolverunt.  <  Ejus  nii- 
t  lilas,  inquit  Sleph.  Emonerius,  et  suavitas 
«  niorum  singularis.  Suninia  quaî  in  eo  se 
t  ubique  prodit  scriptionis  niiela  ,  et  in  dilll- 

<  culiaiibus  quanlùmcunique  iniplexis  ac,  sive 

<  rerum  obscurilate  ,  sive  doctorum  ,  ut  fit, 
«  obscuraliune  tenebricosis,  linipidiias  et  pel- 
€  luciditas  singularis  ;  dill'usa  rébus  et  succi 

<  plenissima  traciandi  ratio  ;  dcleclus  senlen- 

<  tiaruni  solid;cque  ubique  doclrinœ  cura  in- 
c  signis  ;  in  peneirando  ac  perspiciendo  diC- 

<  ficuliatis  nodo  acumen  et  in  dissolvendo 
t  dexicriias  ;  perpétua  et  nunquàm  desiderata 
i  ejus  fidcs  in  referendis  adversariorum  sen- 
i  leniiis,  niodestiaque  tanto  viro  digna  in  illis 

<  refellendis...  Et  verô  vix  intra  paucos  annos 
i  praîluuï  frequenti  alterius  uilius  operis  edi- 
«  lione  loties  caluit ,  non  exiguo  arguniento 
I  adanialae  à  doctis  Lessii  doctrinae  ,  eo  in- 
«  gcnio  ,  perspicuitale  ac  niodestià  iraditae.  » 

Vei  uni  nullius  adeô  auciori  noslro  honori- 
ficuni  quàni  I  rancihci  de  Salles  tesiimoniuni , 
quod  in  liniiue  iraclalùs  Lcssii  de  Justilià  ic- 
gere  est. 
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E  calaino  Lessii  n:u!ta  prodicriint  qiia;  tomis 
diiiiliiis  iii-l"  comploxiis  t'sl  Aiilvorpiiï!  lypis 
riaiiiiniaiiis  Morelus,  IG'iG-Kî'jO.  Coiiiineniur 
aniini  lomo  primo:  l"  Dejnstiiià  et  jure ,  cœ- 
terisque  lirtulibiis  cardinalibns  lihri  4.  Qiiod 
0|)us  iiiinuTis  omnibus  ulisoiulum  implt'vit 
Orbnn  terrai um  famà  ol  iViiclu.  "i"  l)i^S''rtutio 
ûe  Monlibiis  pietatis.  5°  De  licito  mu  œquivoea- 
tioitum  et  mentaliitin  res'riciioniiin.  Tomiis  2 
coiiipreliendil  o/j«sni/a  iiiler  (pia;  nolamlasmil; 
De  perfectioiiibus  muribiisque  di'i.is  libr.  1 1 , 
De  summo  bono  et  ateniâ  beutitndine  lioniinis. 
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lihr.  4;  De  providentià  Numinis  et  aninu  im- 
m  rtalitate,  libr  2  ;  varia  de  gratta  el  de  prœ~ 
destiiiutiu'ie;  quw  relùjio  et  fides  sit  cape.ssenda, 
etc.,  Ole.  Hoslrema  liii'C  corisnilalio  adeô  in 
icsiimaiionem  omniucii  venit,  ui  è  laiiiià  linguâ 
in  oiiiiies  lerè  alias  inigraverit. 

A^servaniiir  in  i)ibli()thecâ  episcopatûs  Me- 
chlinieiisis  m  iniiscriplae,  de  Lcssii  viià  el  vir- 
tulihns  iiiformationes  ,  quae  posl  ipsius  obiluni 
prolatib  fucranl  spe  adstruenduî  inox  beatijica- 
tionis. 


QUiE  FIDES  ET  RELIGIO  SIT  CAPESSENDA  , 


Magna  est  hoc  nostro  aevo  Religioniim  va- 
rioias  ,  magna  de  verâ  Religione  discpplatio. 
Mniii  in  IjAc  re  perpeliio  flucluant,  nec  quid- 
qii:*m  terii  slaunre  possiint,  ex  unà  in  aliain 
Religuniem  ,  veluii  donium,  expcriendi  causa 
transmij^ranles,  ul  n)enlis  Iranquillilalem  as- 
sequanlur.  Alii  inconsullo  ausu  anipleclunlur 
ali<|ti;ini,  qn:im  fors  oblulerit,  sine  examine, 
sine  luce;  (jui  dùm  roganlur  cur  islam  caele- 
ris  pra-ltranl,  nibil  aliud  rcspondere  possunl, 
nisi  qnod  ipsis  viilcainr  nielior;  vel  (quod  sin- 
guli  <li'  sua  jacianl)  quia  sequiiur  purum  ver- 
bmn  Dei. 

Nt'goiium  lanien  islud  dignissimum  est  sum- 
mà  di'liboralione  el  disciissione,  ulpote  in  qno 
loiiiis  salulis  noslr*  Cardo  verselur.  Non  j)arva 
res  est  ;«ierna  salus,  et  a-ierna  damnaiio; 
sed  lanla,  ul  ca;iera  omnia  sive  bona,  sive 
mala,  ad  li^'c  sinl  inslâr  niliili.  Hxc  aulem 
pemlenl  rx  bonà,  vel  malâ  Religione.  Si  Ijonam 
Religiont'iii  h  ibncris ,  facile  libi  eril  saiulein 
conseqiii  :  si  ni.dain,  impossibile  est  le  salvaii 
(Ad  Hebr  W).  Ver  malain  enim  s«'u  l'alsam 
h  ligidiiem  Deo  placerè  non  poies;  ac  proinde 
iicque  veniam  pcccalornm,  iieqne  verani  jiisli- 
liani  adipisci,  ne(|iie  ullo  modo  reii(?mpiioiiis 
Chrisii  pariiceps  ellici.  Itaqiie  mânes  in  inorle, 
et  ira  Dt'i  super  le  manei  (Ad  Rom.  3  el  4,  etc.). 
Oinnes  eiiim  sine  Cbrisli  redcmplione  et  vi- 
Vîticalione  mancnt  m  mnrle  peccali  ,  ft  filil 
irx  ;  (|ui(;ninque  auloni  non  iiabel  veram  Ri;- 
ligioneni,  est  expers  redemplionis  elvivilii^a- 


lionis  Christi  :  qnare  necesse  est  illum  ma- 
nere  in  morte,  esseque  liiium  irae  et  pabuliim. 
ignis  aeterni. 

Porr/t  vera  Religio  est  unica.  non  multiplex, 
nna  eiiim  lantiim  est  veritas  (Ad  Ephes.  4)  : 
iiria  fides,  nnuin  Raptisma,  unus  Dcus  el  Do- 
miniis  omiiiiiiii.  Uiide  coiis'qiiens  est,  primo, 
omnes  Religiones ,  omnes  fides  el  lidei  con- 
fessiones,  pneter  uiiam,  esse  lalsas,  noxias, 
pcsliferas,  el  aiieture  diabolo,  qui  est  pater 
mendacii,  introducias.  Secundo,  neminem,qu: 
liane  unicain  non  habiierit,  salutem  œlernain 
conseqiii  possi",  cl  omnes  qui  liiijus  exportes 
fucrint ,  quantnmvis  alii)(|iiin  laudabililer  vi- 
xerint,  in  ;eternuni  periliiros.  Quod  eniin  Apo- 
sioius  ait  de  cliaritatc  :  i  Si  linguis  hominum 
l()(]uar  et  ang^lorum,  si  noverim  mysleria  om- 
nia, si  disiribuero  in  cibos  paupenim  omnes 
facultaies  meas,  si  tradidero  corpus  menm, 
ila  ul  ardeam,  charilalem  aiitem  non  liabiiero, 
niliil  niilii  prudent»  (t  Cor.  13),  poliori  ralione 
dicendum  est  de  veià  (ide,  seii  Rrligioiie.  quae 
cliaritalisetreliquarum  viruilum  clirislianaruoi 
est  fundamenlum.  Tertio,  slnpidum  esse  erro- 
rcni  quonimdam  plebeiorum  exislimanlium 
salis  esse  ad  salulem  si  credas  in  Chrisiiim, 
el  ipsum  moriuum  esse  pro  peccaiis  nostris, 
q'ja.nvis  multa  alia,  v.  g.,  quae  ad  sacramenta, 
ad  sacrificiiim  Ecclesiaj,  el  similia  fidei  capita 
portinenl ,  non  credas.  Sic  eniin  omnes  penè 
secloe  ba'relicor  im  salvaienliir.  Omnes  eiiiin 
rt'iinent  Cliristiim  (alioqniii  non  essent  hsere- 


•789  QVM  FIDES  ET  RELIGIO 

lici,  sed  apo^tatîe)  et  crednnt,  paucis  excepiis, 
illnin  esse  morliium  |no  peccalis  noslris.  Saivi 
ilaque  eninl  Moniaiiislifc  ei  Novaiiaiii,  Doiiaii- 
stai  et  Sabelliani,  Ariani ,  Maoedoiiiani,  Aeria- 
i)i,  Eniychiani,  Moiiolheliia?  et  siiiiiles  Eccli'siae 
pesies.  Ciir  ergo  Ecclesia  oniiiibns  seculis  se 
tain  acriler  liaeresibiis  opposiiil?  Ciir  Apostoliis 
(Ad  'l'iliim  5),  hœreticum  hovnnem  pust  unam 
vel  alleram  correptionem  vitari  jiibel?  Cnr  ser 
monern  eorum  cavenduni  ui  (Mniiiuma  qiiod- 
dam?  1^2  ad  Tinioih.  2)  Frustra  ha;c  oiiiiiia 
diciintur  et  fiiiiit,  si  cum  h*resi  salue  obtuieri 
polest.  Sanè  conlra  onmimn  seculorum  con- 
sensum  est  illud  figineniuiu.  «  Consiiiiiauuis 
«  aliciutni,  iiiquil  D.  Aiigusliiius,  caslum,  cou 
(  lineiueiii,  non  avaruni,  non  idolis  seivion- 

<  teni,  hospitaltaieiii  indig>'nlibus  uiinistpan- 
(  teni,  non  ciijns(inain  ininiiouni ,   non  con 
f  lentiosum  ,    palientem  ,    quieluni ,    nulliiin 
(  xmulantein  ,    nulli    invidcnleni ,    sobriiiin  , 
I  frugalem,  sed  ba;relrcuni,   nnlli  nlique  du- 

<  bium  est,  propter  hoc  soluni  qnôd  luerelicus 
(  est,  rcgnuni  Dei  non  pussessuruin.  i  (L.  4 
conlra  Donat.  c.  8.) 

Sicut  enim ,  teste  D.  Jacobo,  qui  in  une 
mandalo  delinquil,  factus  est  omnium  reus,  et 
toiam  justiliani  amitlil,  ciiamsi  teliqua  servet, 
quia  Icgislatorem  Ipsum,  qui  lolam  legom  lulil, 
coitlenmit  :  iia  qui  unuin  tiJei  capul  perlina- 
ciier  iK'g  it ,  eiiamsi  relitiua  reiineat,  Cactus 
est  reiis  loiius  Iteligionis,  et  lotjm  fidem  ac 
Keligionem  perdit ,  quia  ejus  auclorem  con- 
lemnit.  Eadem  enim  est  prima  supreniaque 
Veritas,  quae  omnia  lidei  capiia  revelavit,  et 
xiobis  per  Ecclesiam  sponsam  suam  (quai  est 
columna  et  lirmamentum  veritaiis,  1  ad  Ti- 
moth.  5),  crcdenda  proposuit.  Qui  ergo  vel 
Uiium  ar  iculum  obstinatè  rejecerit ,  notons 
acqnies^cere  Ecclesiai  teslimonio,  eo  ipso  piimaî 
veriialis,  cujus  Ecclesia  est  pia-co,  interitros 
et  orgaiiuni ,  auclorilalf'm  noccipcnderc  ccu- 
selur;  ac  proin<le  lolam  lidcm  diviiiani ,  gu£ 
ad  siilutem  est  necessaria,  amiitit. 

Nec  refort,  quôd  adiuic  alujua,  nimirùm 
primaria  fidei  capiia  ,  se  crt'dere  pulet  :  quia 
non  crédit  lide  divinà,  qua;  soii  auctorit  li  di- 
vinae  nohisinfallibili  modoproposita:  inniiitur: 
alioquin  cariera  qnoque  eodem  modo  ipsi  pro- 
posila  crederet  :  sed  crédit  illa  fidt;  quâdam 
hunianfi,  nimiiùm,quia  privato  suo  judicio  ita 
judicat  credendum  ,  suiiiens  sibi  aucioritalem 
judicandi  et  discernendi  qu*  sint  crcdenda , 
qiia;  rejicienda.  Ilaque  uliima  ratio  credcndi 
est  judioium  privatum,  ac  proindp  lora  jHa 
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fides  est  bumana  el  inutilis.  Cerilss'mum  ila- 
que sii.  sicut  vera  jusiiiia  se  extendii  ad  om- 
nia mmdata  ;  ita  verani  iidem,  qua;  ad  saluicm 
reqiiiriiur,  se  extendere  ad  omnia  divinilîis 
revelata;  ita  ut  illa  omnia  vel  expresse  creda- 
nms,  vel  paraii  simus  crederfc,  si  nobis  con- 
gruo  modo  fuerinl  proposila.  Ex  bis  perspi- 
cuum  est,  (juanlà  cuià  euiteudum  sit,  ut  veram 
Iidem  et  religionem  assequamur,  cùm  iia;c  sil 
toiius  salutis  lundamentum,  et  alisque  eâ  nos 
cerlissima  maneat  damnatio.  Unde  slalui  ali- 
quas  vel  considerationes  vel  rationes  p^-r  se 
iictias  cuilibet  raiione  uienii  proponeie,  ex 
qui  bus  certa  possii  iiàc  lu  re  insiilui  delibe- 
raiio. 

Prima  comideratio  ,  ex  studio  perfectionis  ad 
qtiod  Cliristi  Religio  inducit. 

Ea  religio  praeferenda  qnaK  favel  pnritati  et 
sanclitaii  viiae ,  quje  ah  efleciu  tern-norum 
mentes  avocat,  et  ad  cœleslium  amoiem  tr.i- 
ducit.  Hic  enim  est  polissmius  finis  Keligioiiis, 
meules  bominnm  à  rébus  istis  leiuporaldius 
ac  infimis  abdut^ere,  et  ad  cœlesiia  ac  sempi- 
lerna  cogilaiida,amanda,  persequendaelevare. 
Al  talis  est  soia  Religio  catbolica.  Ha;c  enim 
suadei  abslinere  à  voluplatilms  oariiis  el  ille- 
cebris  bujus  vil*;  ha;c  docel  diviiias  et  boiio- 
res  coiiUMunert',  et  iis,  cùm  possideniur,  pro- 
pter Cliristum  renuntiarc.  Ilxc  suadeijejiinia, 
ciiicia,  cluimeuniaiu  et  alias  corporis  allliciio- 
nés.  quiiius  caro  doiiictur  el  spiritm  sultjici.i- 
tur.  lliiic  iniiuiiu-ri  snnt  in  Ecclesia  calboiicà. 
qui  contemplis  divitiis,  boiioribus  et  voliipla- 
tibus,  quibus  vel  frucbanlur,  vel  frui  poteiaiii, 
seculo  nunlinm  remisêre,  carnem  macérantes, 
et  loti  Deo  rebiisque  cœb'slilius  inlenli.  Inter 
bos  mulli  magnâtes,  el  niagiiatiim  iiiiiac  liliae, 
plurimi  nobilos,  pitirimi  qui  in  seculo  fiieranl 
opulenlissimi ,  plurima  nobi'issima  ingénia, 
plurimi  elo(pieiitià  et  omni  liileraturà  celcber- 
riiiii.  Clarissimum  hoc  est  diviiii  spiriiùs,  et 
vcrae  religionis  TexpiTiptcv.  Non  enim  poiesi  ilia 
religio  non  esse  cœlestis,  quae  naturun  liuma- 
nain  inlimis  islis  alHxam  avellit,  et  ad  l'œle^iia 
erigit,  qu<£  amorem  tempondinin  expiignat,  el 
a;lernorum  dileclionem  inscrit;  d('iii>|iie  tain 
mirabiles  in  hominibiis  mulaiiones  eirii  it.  Ex 
fraciibiis  suis  arbor  cognosciinr. 

C;elerae  religiones ,  piaeserlim  Linberana, 
Calviniana,  et  Anabaplistica,  de  quibus  hic  po- 
tissimùm  aginius,  el  consulutioncm  banc  in- 
siiluimus,  nibil  laie  pr;rslant.  Taniùm  eiiiin 
alicsl  ut   (Incfaiil    c;irnem    mucorare,  lerrena 
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coHiemnoro ,  voluplates  tariiis  resccare,  ul 

<  jrjiiniimi  voctMii  traililionom  Itumanain,  quâ 
4  Deus  IViistra  colalur  ;  absiiiieniian»  carniuni, 

<  siiperstiiioneni;  vota  nionasUca  dicant  esse 

<  iiiipia,  irrita  ot  omninô  non  servanda;   ca- 

<  sliluloin  impossibilem,  omnibus  esse  uxores 
i  dncondas  cl  roi  uxoriae  oporam  dandam  :  > 
quod  Lutherus  dicebal  «  esse  lani  necessariuni, 

<  quàin  edere .  bilu're,  donnire.)  Ex  quâ  do- 
clrinà  oonsocMitnm  ost,  ul  ncnio  connn ,  qui 
ali(innin  ex  istis  novis  religionibns  soclanlur, 
vcl  jejunio  carneni  niacerel,  vel  coulinenliam 
servet ,  vol  conjugio  el  voluptaiibus  venereis 
abslinoal,  vol  suis  facullatibus  ropudialis,  pau- 
perlateu)  pro  Chrisli  auiore  colal  ;  sed  onines 
ainplcciunlur  vitam  commodani,  vulgarem  , 
sec'ularibus  rébus  inhoirenleni,  el  carnis  na- 
tunieque  corrupt;e  inclinalioni  consenlaneam. 
Kemo  hic  nniniuni  conciporo  polest  ul  ange- 
licain  vitam  imitotur  in  terris ,  sicut  multi 
sanctorum  fecère ,  ol  mulii  adhue  iu  Ecclesià 
caiiiolicâ  f'aciunt;  nemo  ut  curas  el  sollioitu- 
dines  Juijus  vii;e  oxcuiiat,  el  seculi  vincula 
abrumpat,  uf  liber  el  expoditus  Clirisluni  Do- 
ininuni  seipialiir  ejusqiie  vitam  sanciissimam 
iniilelur,  et  in  carne  suà  morlali  exprimat. 
Kam  qiiidf|iiid  est  supra  conuiiunem  el  popu- 
larem  vivouiii  ralionem,  b;c  roligiones  impro- 
bant. Quis  ergo  non  videal  iiullam  ex  liis  esse 
Heligionem  Chiisli?  Eisi  enim  Chrislus  pau- 
portaiem,  casiitaiem,  vitam  cœlibem,  abnega- 
tionem  sui  et  siniilia,  homiuiim  infirmiiati 
consnlons  non  imporet;  suadct  tamen,  el  ma- 
gnis  praemiis  ad  hœc  invitai,  el  ad  ea  ample- 
Ctenda  in  s'-ipso  nobis  exempla  praîbuit.  Hoc 
consiiio  el  invilalu  Clirisli  pormoti  innumera- 
biles  bomini'S,  ex  omni  online,  a;tate,  sexu, 
natione,  conditione,  ad  sunimam  sanciiiaiem 
perveucre,  lotiquc  mundo  eo  nomine  admira- 
bilps  fuêre.  At  istre  religiones  boc  pcrfectionis 
sludium  plané  iinprobanl,  lanquàm  vel  impos- 
sibile,  vel  suporsiitiosum. 

Noque  soliuu  exiniiam  illam  sanclitatem  im- 
pediunt,  sed  etiam  omne  studium  bonorum 
oporum.  Docent  enim  i  hominem  in  omnibus 
«  suis  operibus  peccare,  quamvis  hoc  peccalum 
«  credenlibus  non  imputetiir.  i  (Lulberus  art. 
31  ;  «tlarl.  5G;  ol  lib.  de  Libortale  chrislianâ; 
Calvinus  lib.  5  Instit.  cap.  12,  §  4;  el  c.  14, 
§  !>.)  Deinde  «  hominem  pcr  omnia  sua  bona 
I  opéra  niiiil  a\)'.\d  Deum  mereri ,  nihilô  fieri 
<  ipsi  graiiorem,  nihilô jnsliorcm, nihil  ampliùs 
i  prsemii  habiturum,  sive  pliirima,  sive  pauca, 
«  sive  nuUa  bona  opéra  fecerit  ;  (Lutherus  et 
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<  Calvinus  loco  citato.)  solam  (Lutherus  in 
I  AsserL  art.  1;  Calvinus  lib.  3  Instit.  c.  Il, 
«  §  13  et  1-4,  et  cap.  19,  §  2,  4  et  7)  fidem 
i  apud  Deum  aesiimari  el  coronari.  >  Quis  hâc 
doctrinâ  posilà  excilolur  ad  bona  opéra,  ad 
oralionem,  ad  eleeniosyuam,  ad  jojunium,  ad 
proximoi'um  subsidia?  Si  enim  in  bis  omnibus 
esl  labes  peccali,  el  nihil  meriti  vel  praeniii, 
nihil  uiilitaiis,  quid  me  ad  isia  praestauda  per- 
moveat'.'  Quis  frustra,  nulloque  fruclu  iaborein 
el  opes  suas  impendore,  et  comnioda  sua  dese- 
rere  volii?  Iiaquc>!»aj  religiones  omnia  bona 
opéra  è  medio  lollunl;  solamque  fidem  relin- 
quunl  hominibus,  quam  instar  omninm  esse 
slaluunl.  Non  esl  credibile  Dominum  per  tôt 
labores  et  sudores,  per  tam  multiplicem  do- 
ctrinam,  el  lot  cœlestia  monita,  per  sanguinem, 
crucem  el  mortem  suam,  tam  sterilis  religio- 
nis  nobis  esse  auclorem. 

Neque  dùm  nostris  operibus  vim  merendi 
vitam  aeiernam  tribuimus,  obscuramus  meri- 
lum  Chrisli,  ul  ipsi  objiciunl,  sed  illud  illu- 
slramus  et  exlollinius.  tStatuimus  enim  illud 
adeô  esse  eilicax  ci  universalc,  ut  ipse  non 
solùm  vilani  a;ternam  nobis  per  illud  meruerit, 
sed  eiiam  vires  et  facultateni  merendi  conlu- 
leril.  Sicut  omnipoienliae  Doi  injuriam  non 
facil,  sed  eam  exlollit,  qui  dicil  eam  non  so- 
lùm omnia  operari  el  producere,  sed  eliam 
rébus  crcaiis  vim  operandi  et  producendi  si- 
niilia contulisse.  Nihil  enim  esl  quod  niagis 
declaret  cxcelleniiam  el  porfeciionem  causae, 
quàm  si  non  solùm  ipsa  possil  operari ,  sed 
etiam  aliis  vires  ad  operandum  tribuere.  Ilaque 
cùm  dicimus  Chrislum  non  solùm  nobis  me- 
ruisse  vitam  anornam,  sod  etiam  vires  merendi 
contulisse ,  longé  magis  exlollinius  vim  meri- 
torum  ejus,  quàm  illi  qui  docenl  illum  solum 
meruisse  loluni,  el  nobis  nullas  vires  ad  coope- 
randum  moritis  ipsius  tribuisse.  Imô  hi  ma- 
gnam  Cbristo  injnriam  faciunl,  quia  banc  vim 
et  oflkaciam  ipsi  dctrahunt.  Sicut  quidam 
philosophi  qui  docuerunl  res  crealas  non  lia- 
bere  vim  operandi  sibi  insilam,  sed  solam  Dei 
potentiam  increatam  omnia  facere,  injuriam 
oninipotontiai  Dei  irrogàrunl;  quasi  ipsa  non 
possil  rébus  crealis  vim  operandi ,  el  coope- 
randi  Deo,  conforre.  Injuriam  auleni  Chrislo 
facerel,  qui  homini  aliquam  vim  merendi  ex 
Chrisli  moritis  non  accoptam  tribueret  :  sicut 
injuriam  facerel  Deo,  qui  in  rébus  crealis, 
aliquam  vim  operandi  à  Dei  omnipoienlià  non 
derivatam  slaluere  vellel.  Porrô  sicut  opera- 
liones  rerum  creatarum  referuntur  in  Deum 
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tanquàm  auciorejn  omnium ,  quia  ipse  vires 
art  cas  conluliti  ei  simul  cum  rébus  creatis  ut 
causa  universalis  elliciens  concurrit  :  ita  omnia 
lueriia  liominum  justorum  reffrniiltir  in  Chri- 
6lum  lanquàm  auctorem  omnium  illorum  : 
quia  ipse  vires  ad  illa  contulii,  et  sinuil  cum 
îllis  ut  causa  universalis  meriloria  concurrit. 
Omitto  alia  mulia,  qua;  in  hanc  sententiam 
dici  possent. 

Seainda  consideralio ,  ex  eo  qiibd  licentiam  pec- 
candi  exdudat. 

Illa  quoque  religio  est  prseferenda ,  ut  Deo 
gralissima,  quae  nullam  tribuit  licentiam  pec- 
candi,  sed  muliis  modis  hanc  excludit.  Sicul 
enim  religio ,  quae  ex  Deo  est,  animos  homi- 
num  ad  studium  bonorum  operum ,  et  vitae 
christianae  perfeciionem  excitare  et  allicere 
débet  :  ita  etiam  deierrere  à  peccatis,  incutere 
Dei  timorem ,  et  quantum  in  ipsâ  est  peccata 
omnia  impedire. 

Talis  plané  est  Religio  catholica  :  haec  enim 
multis  modis  omnem  peccandi  licentiam  remo- 
vet.  Primo,  per  sacramentum  pœnileniiae. 
Valdé  enim  deterreniur  pleriqne  à  peccaiis, 
quôd  videant  ea  sigillaiim  in  confessione  ape- 
rienda,  et  pro  illis  pœnitentiam  subeundam  : 
et  si  quid  siiblatum  sit,,vel  si  quid  damni  irro- 
gaium,  id  omninô  compensandum.  Deinde  in 
illo  sacramento  requiritur  dolor  de  peccaiis, 
et  proposiium  eraendandae  vitae  :  conferlur 
eliam  graiia  et  auxilium  ad  id  praestandum. 
Denique  dantur  salutaria  moniia  rectè  vivendi. 
Lndehoc  sacramentum  miré  licenliam  peccan- 
di coercet. 

Secundo,  per  doctrinam  de  satisfaciionc  et 
purgaiorio.  Docet  enim,  remissà  culpà  et  pœ- 
nâ  ceiernà,  remanere  plerùmque  obligationem 
ingeniis  pœnai  temporaiis;  quara  nisi  in  liâc 
vilà  per  bona  opéra ,  nimiriim  per  oraiionem  , 
eleemosynam,  jejunium  elsimilia,  redemeris, 
luendam  défères  post  hanc  vilam  acerrimis 
tormentis  purgaiorii.  Nullura  nialum  apud 
Deum  manere  inulium. 

Tertio,  cùm  docet  ad  aeternam  damnatio- 
nem  satisesse  vel  unum  peccatum  moriirerum, 
nisi  pœnilenliâ  in  hàc  vitâ  deletum  fuerit , 
nec  quidquam  fidem  absque  verà  pœnitenlià 
ad  peccaiorum  remissionem  prodesse, 

Quarlô ,  cùm  mullis  modis  inculit  homini 
Dei  timorem,  variis  ejusjudiciis  prctpositis  ; 
cùm  nunquàm  vult  illura  esse  bccurum  su* 
saluiis,  sed  semper  vigilare,  semper  orare, 
scnquT  esse  sobrium  ,  semper  bonis  opcribus 
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ijitentum,  ne  forte  aliquando  vel  tentaiioni 
succumbat,  vel  fraude  diabolicà  supplantetur, 
vel  per  inconsidorantiam  labatur,  vel  impara- 
tus  morte  improvisa  opprimatur.  Hinc  in  bonis 
catliolicis,  qui  secundùm  suam  lleli^ionern 
vivere  student,  videmus  mirqm  soUiciludiuem 
ut  peccata  devitent;  et  si  quœ  per  fragililalem 
humanam  commiserint,  continua  ea  expient 
et  einendeni. 

Nihil  horum  proestant  aliae  religiones,  sed 
timorem  divin um  excutiunt,  et  magnam  ad 
omnem  peccandi  licenliam  porlam  ape- 
riunt. 

Primo,  quia  tollunt  confessionis  sacramen- 
tum, quo,  uti  diximus,  homines  miré  à  pecca- 
tis avocanlur.  Nam  dicunt  esse  invenlum  hu- 
nnnum,  carnilicinamconscienliarum  et  meram 
superslitionem.  Mirum  si  aliqua  supersiiiio  et 
ligmenium  cordis  humani  possit  habere  vira 
tantam  ad  viioe  emendationem  et  conscieniiae 
tranquiiiilaieni  !  Ilanc  vim  eliam  ipsi  Lulhe- 
rani  al!(iuando  lesiati  suni  experienliâ  docii. 
Nam,  ul  referl  Solus  qui  inierfuit,  cùm  Ca-sar 
esset  in  Germanià,  missa  est  ab  inclyià  civiia- 
îe  Norimberga  legatioad  ipsum,  per  quam  se- 
natus  pcicbat  ut  Cacsar  imperalorio  jure  con- 
fessionem  auricularem  indicerei.  Aiebantenim 
se  usu  et  experienliâ  comperisse ,  rempublicam 
suam  posisublaiam  confessionem  occuiiis  cri- 
minibus  contra jusliiiam  aliasque  virtuies  scate- 
re,  quœ  illis antea  fuissent  incognila.  Risum  ta- 
men,  ut  inquitSotus,  ealegatiomovit.  Sienim 
jure  divine  ad  occulta  sua  alicui  pandenda 
homines  non  tenenlur,  nec  saccrdos  à  peccaiis 
absolvere  potcst,  ut  ipsi  seniiebant,  quomodô 
prœcepto  hnoiano  absque  fruclu  renûssionis 
ad  id  cogi  poierunl? 

Secundo,  quia  non  solùm  confessionem,  sed 
etiam  pœnitenlise  virtutem  lollnnt  :  quatenùs 
negant  esse  necessariam  contriiionem ,  seu 
dolorem  de  praeterilis,  L't  enim  bahelarticulus 
Luilicri  (  Art.  6  ),  <  conlrilio  facit  magis  pcc- 

<  calorem  ;  i  cl  (  Lib.  4,  cap.  10,  §  27  )  C;ilvi- 
nus:  «  Quod,  inquit,  Hieronymus  ail  pceniten- 
I  liam  esse  secundam  post  naufragium  labu- 
c  lam,  cùm  plané  inipium  sit,  excusari  non 
(  poiest.  > 

Tcrliô,  quia  (Calvinus  lib.  3,  c.  l,  §  38;  Lu- 
llioruj  in  Assert,  artic.  5  et  G  )  negant    «  sa- 

<  ii>fuciionis  nccessitaicm;  ei  diiunl  banc 
«  rodundare  in    iîijiiriam   sallsfaciiouis  Ciiri- 

<  sii,  I  quasi  si  noslra  aliquid  valet,  Ciiribti 
non  sil  sulliciens. 

Quarto  ,  quia  (  I.ulbcrus  opi'^t.  ad  \Va!don 
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ses  (le  Eiicl).  Calvinus  lib.  5,  c.  5,  §  G  )  ne- 
g;iiU  «  piirgiliirium,  el  oiiiiiciii  eu^iig;iii(t- 
f  neni  leiiiporalein  aniinaruiii ,  posl  iiaiic  vi- 
f  tain.  > 

Quinlô,  quia  (  Lutherus  supra,  el  in  Assert. 
art.  5;  Calvinns  snpia,  et  lil».  5  cap.  -4,  §  30  ) 
negant  <  renianere  iillain  obligalioneu)  p(Ciia^ 
«  lemporalis  reniissâ  culpâ.  Semper  enim  cuni 
I  culpà  remittit  totam  pœnain.  i 

Sexiô,  quia  (  Lutherus  in  .\sscrt.  art.  1; 
Calvinus  lib.  3,  cap.  11,  §  13  el  14,  el  cap.  19, 
§  2,  4,  7  )  docenl  i  solain  (idem  sulliccre  ad 
(  reniissionem  oninis  culpx  et  pœnx;  ncc 
(  aliud  omninù  requiri.  ) 

Sepliniù,  quia  (  Lutherus  de  Libertate  cliri- 
siianà;  Calvinus  lib.  5,  cap.  4,  §  28;  et  lib,  2, 
cap.  8,  §  38  )  iradunt  «  habenti  fldera  speoia- 
I  lem  nulium  peccaluni  inipulari.  i  Hàc  ra- 
lione  Lutherus  dicebat  Decaloguni  non  niagis 
ad  nos  periinere  ,  quàm  caerenionias  legis  ve- 
teris,  sed  omnem  ejus  obligaiionem  pariier  esse 
sublatam  per  Christuni;  niniirùin  quia  non 
niagis  iniputatur  credeiitibus  illius  violatio, 
quàni  violatio  legis  cairenionialis.  ll^c  oninia 
ab  illis  doceri  patel  ex  locis  supra  de  Luthero 
et  Calvino  citatis,  et  nôruntoninesniediocriler 
in  illis  sectis  versati. 

Hispositis,   clarissimuni  est  lolli  penitus  à 

cordibus  hominum  oninein  Del  linioreni ,  et 

laxari  habenas  ad  oninia  gênera  peccatoruni  : 

imô  tantani  dari  licentiam  per  bas  leligiones, 

quantaui  per  aiheisnium  ,  vel  etiam  majorom. 

Si  enim  habenti  lidem  illam  specialem  nulium 

peccatum  imputalur  ad  culpam,   vel  ad  pœ- 

nam,  cur  non  ausil  quantumvis  gravia  scelera? 

Quidenim  timeal?    .^n  gehennam,  Vfl  purga- 

torios  ignés?   Al  (ides  facit,  ut  quantumvis  in 

se  peccatum  sil  grave  el  fœilum,  lamen   lali 

homini  nullo  modo  imputetur.  An  iram  di- 

vinam,  et  gratiae.  divin?e  snb^traclionem?   At 

Deus  non  imputai ,    et  propler  Chrisii  salisfa- 

Clioucui,  non  potest  illi  irasci.    An  salisfaciio- 

nem   lemporalem  aiit  confessionfni?  At  isla 

jam  suut  sublata  tanqiiàm  superslitiosa.   Quid 

ergo  isie  ma^is  timeal,   quàm  quivis   atht'us? 

Aut  quomodô  non  aequè  lax.nn  portam  liaheal 

ad  onmia  scelera  omnesque  impurilates?  Quid 

aiheismus  ediciat,  teslaïur  Siripiura  cùni  ail  : 

Dixit  intipiens  in  corde  suo  :  Non  est  Deus:  cor- 

rupti  sunt,  et  abominabiles  farti  sinit  in  slndiis 

suis;   non  est  qui  faciat  bonum,  non  est  usqne  ad 

umim,  Facit   aulom   hoc  atheisrnus,  qiiatenùs 

auferl  timorem  divin*  castigalionis,   <jiio  lan- 

quhm  fri*no    morlales  à  peccatis  coorcn'ur. 


At  ist*  religiones  non  minus  tollunl  timorem 
divime  vindictae  el  casiigaiionis,  dùm  docent 
nulium  peccaiinn  credenli  impuiari  ad  cul- 
pam vel  pœnani,  nec  unquàm  pro  eo  fore  pu- 
niendum. 

Addo  etiam,  magis  hune  salularem  timorem 
per  isias  religiones,  quàm  per  alheismum  tolli. 
Nam  pauci  athei  certô  statuunt  non  esse  ullum 
numen;  sed  plerique  dubitant,  et  reformidant 
opposiium.  Iiaqtie  non  sunt  absque  meiu  vin- 
dieue,  qui  illos  in  multis  compescai.  At  isloc 
religiones  certô  et  indubitanier  statuunt  pcc- 
cata  credenlibus  non  imputari,  idque  firmissi- 
mè  credijubenl.  Ilaque  nihil  formidinis  relin- 
quunt,  sed  omnem  penitùs  metum  et  sus- 
picionem  vindicise  abstergunt  :  ac  proinde 
longe  mngis  habenas  mentibus  humanis  ad  oni- 
nia llagilia  laxant  quàm  aiheismus.  Neque 
id  uno  tantùm  modo  faciunt,  sed  quadru- 
plici. 

Primo,  dùm  docent  per  lidem  peccata  non 
imputari,  quantumviseasunt  inulia  vel  magna: 
de  quo  jam  salis  diclum  est. 

Secundo ,  cijm  dicunt  <  omnes  qui  habent 
«  veram  fidem  esse  pryedcslinatos,  et  id  lir- 
«  missimc  dcbere  credere.  »  (  Calvinus  lib.  3, 
cap.  2,  §  6,  7,  11,  12,  15,  16  et  38.  )  Si  enim 
omnes  liarum  seclarum  culiores  sunt  praede- 
stinali,  et  id  (irmissimè  credere  tenentur,  cur 
sinl  soUiciii,  ut  vel  benè  agant,  vel  opéra  Gar- 
nis, qu;B  Aposlolus  enumeral,  deviieni?  Non 
enim  possunt  metuere  ne  salute  excidant,  et  io 
gehennam  delurbentur ,  quia  praedesiinatio 
Dei  est  cITicax  et  immuiabilis;  et  prsedestinati 
nullo  modo  pcrire  possunt.  Neque  purgatorii 
pœiias,  quas  credunl  nulias  ésse,  neque  hujr^s 
vita-  tlagella,  cùrn  illis  peccata  à  Deo  non  im- 
puteutur. 

Teriio,  cùm  <  tollunl  liberlalem  arbiirii, 
«  et  dorent  omnia  inevitabili  necessiiale  fieri  ; 
«  houiinenique  non  l'osse  vias  suas  bonas  fa- 
<  cere  aut  nialas.  >  (Lutherus  in  Assert,  art. 
3>>;  Calvinus  lih.  1,  c.  16,  ^  S.  )  Sienimnulla 
est  liberlas,  nulium  est  proprié  peccatum  :  si- 
(Ul  leo  dùm  hominem  dévorât  ,  eisi  inalum 
inférai,  non  lamen  peceal.  quia  id  non  libéré, 
sed  iuij)u'su  naiura:  facit,  nec  est  in  poleslate 
ipsins  hune  impulsum  moderari.  Nemo  crit 
pœnâ  dignus,  quia  quod  necessitate  agiiur, 
pœnam  non  merelur  :  quare  nec  ulluser.t  in- 
fernus,  nec  vindicta  post  banc  vitam  ulla. 
Magir\  enim  et  inioleranilis  esseï  crudeiitas  ho- 
mines  aeiernis  suppliciis  alficere  propter  ca 
qi\De  ipsi  nullo  modo  vitare  potorant.  Cur  ergo 
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meluant  sequi  desideria  corilis  sui,  et  pairare 
quidquid  aiiinio  libilura  fuerit? 

Quarto ,  cùni  Iradunt  «  omnia  hominuni 
(  opéra  tarn  niala  qiiàm  bona  ab  œteriio  es«se  à 
f  Deo  praedefinita,  et  ut  in  temporc  fiant ,  vo- 
(  lunlates  honiiniim  ad  omnia  illi  à  Deo  incli- 
«  nari,  incilari,  inipelli,  doterniinari.»  (Luihe- 
rus  supra;  Cahinus  lib.  l,cap.  17,  §  5,  etc. 
18,  §  1.  )  Si  eniin  Deus  aeqnè  inala  ac  bona 
operaïur  in  nobis,  non  est  quod  coneniur  mala 
devitare,  neque  cur  timeanins  eorum  nltionein. 
Deusenim  non  eslnlior  ejiis,  cujnseslaticior; 
ne.c  punira  poiesl  quod  ipse  à  nobis  fieri  viili, 
et  facit  ut  faciamus.  Ha'C  enini  osseï  pliisquàni 
lyrannica  iminanilas,  qnani  constat  longé  ab- 
esse  a  Doo. 

Ex  his  luce  nieridianâ  clarius  est,  religiones 
illas  quatuor  niodis  oninoni  dividi  nnminis  ti- 
moreni  ex  aniniis  hoininuin  tollere,  et  lan'ani 
omnium  scelerum  tribnere  licentiani,  qiianlam 
ullus  unquàm  atheismus  :  idque  eô  pernicio- 
siùs,  quô  non  snb  apt^rlà  inipi-elatis  forma,  sed 
snl)specie  Roligionis  et  bonoris  divini,  nimi- 
rùiii  snb  specio^is  tilnlis  lidei  rpecialis,  salis- 
faclionis  Cbrisli,  libcrtatis  novi  Test  inicnti, 
providentiae  prifdestinalionisqne  divina'..  Siib 
bis  tegiiur  et  propinalur  taniiim  veiieiiiiiii, 
quod  luenies  moresque  bonnnum  pcniiùs  cor- 
runipil.  Qiiis  <*rgo,  cui  vel  s«  inlilla  sil  rrcii 
judicii,(:rcdal  hiijusmodi  religiones  esse  à  Deo? 

Tertiu  consideratio,  ex  suiictiiate  cnltorum. 

Illa  religio  prsefenMida,  in  qnâ  phirimi  san- 
ctilale  conspicm  :  fieri  enim  necjuii  ut  prava 
religio  ad  sanctilalcm  pirdueat,  ani  utv^ra 
sanciilas  ciim  pravà  rcligiono  ronsisial.  Al  Re- 
ligio catliolica  pliiriinos  oniiiil)iis  seculis  ba- 
bnilqiil  connnuiii  omnium  Cbrislianorum  con- 
fessu)ne  sanctissimi  fuèrc.  E  quorum  numéro, 
nt  alios  inninneros  omitlam,  osl  niagiins  Anto- 
nius,  lldarion  ,  Grrgoiius  Tbaiim.iluigns,  Ni- 
colaus  Myr;e  ej)is(.'op.;s,  Aibanasius,  Gr.-gorins 
Nazianzenus,  Basiiius,  Simeon  SlylilfS,  Cy- 
pritnus,  lliianus,  Mariinus,  Ambrosius,  Hie- 
ronymns,  Augustinus,  Benodicius,  Gregorius 
Magnus,  Vedastus,  Amandus,  Winocus,  Berli- 
•tinus,  Rumoîdus  ,  Willebrordns ,  Bonifacius, 
Bruno,  Bernardus,  Romualdiis,  Norlbcrius, 
Dominicus,  Franciscus  à  Paul.'i,  et  mulii  noslro 
seculo.  Quod  enim  bi  omncs  calliolicam  Reli- 
gionem  scctili  sint,  dubilari  non  potcst;  turn 
quia  Romanae  Ecciesiae  adliaeseruni,  ejiisque 
lidom  professi  sunt,  et  eilam  gnaviier  propagA- 
runi;  luinquia  ferc  omncs isiimonachifuêre,  el 


votis  obslriclimonasiicam  vitam  coluêre.  Imô 
omnes  regulae  et  professiones  monasticîE  ab  illis 
ttuxêre.  Eos  sanctissinms  fuisse,  est  communis 
confessio  totius  populi  christiani  per  tôt  secula 
quoi  à  singulorum  aelate  fluxêre.  Nec  unquàm 
eâ  dere  fuit  dubitatum.  Id  ipsnmde  plerisque 
istorum,  et  inprimis  de  Bernanlo ,  Dominico, 
Fraucisco,  fatenlureliani  b^reiici.  Mag^ia  esset 
impudeniia,  ea  negare,  velindubiumrevocare, 
in  qu*;  consensus  orbis  conspirât. 

Si  isti  sancii  fuêre  et  catbolici.  sicut  toti 
orbi  persuasun»  est,  necesse  est  caiholicam  et 
Romanaui  religionem,  quani  ipsi  lenuêre,  ve- 
ram  esse,  et  à  Spiritu  sancio  profectam.  Pri- 
mo, quia  impossibile  est  ut  religio  falsa  ad 
sanciitaiem  v-^ram  perducat.  Religio  enim  est 
sanctiiaiis  fundamenium.  Non  potest  illud  coe- 
leste  aedificium  exstrui  super  re  vanâ,  super 
mcndaoio  pernicioso  et  sacrilego,  quale  est 
omne  memluCium  in  religione.  Fieri  nequil  ut 
religio  falsa  animuni  à  terrenis  avocet,  et  ad 
cœÎHSiia  traducat;  ut  diviuo  aniore  mentem 
acc''ndat,  et  ad  proximorum  salulem  per  tôt 
labores  et  sudoies  curandnm  inipeilat.  Hyec 
laiicn  OMJnia  religio  quam  sequcbanlnr  in 
ipsis  perfecit.  itaque  ficri  naquit,  utipsorum 
religio  falsa  fuerit. 

h^.ecundô,  siiscverâ  religione  impossibile  est 
pi  irere  Dio.  At  onîtiium  consensu  illi  placue- 
ruiii  Deo,  el  uîygni  ejus  aniici  fuêre  :  ergo 
vera  iu il  eorum  religio;  quomodô  enim  per 
f.;l>-aiii  I  eligionem  placeanl  Deo,  qui  est  vcritas? 
Teniô,  si  eorum  religio  vera  non  fuit,  ergo 
fuit  à  diabolo,  liic  enim  niondax  est  ab  inil  o, 
et  loeoûacii  palor  :  bic  vcram  religionem  suis 
nie»uli!ciis  et  fraudibus  scmper  studuit  corrum- 
pere,  ni  aninias  perderct.  Si  fml  à  diabolo, 
qu'uii'jdô  pniiiil  illos  ad  sancliiateni  perdu- 
ccrc  ;  diaboli  !.dvii>arios,  et  Dei  aniicos  effl- 
eure? Qiiœ  enim  sorielas  Itici  ad  lenebras?  quœ 
couvi'niio  Cluisii  ad  lUlial?  2  Cor.  6. 

Q!):irio  ,  pinrsiis  inentdibile  est  Dcum  viros 
lam  innocenie«,  tatn  sni  et  rerum  terrenarum 
despicienU^s,  tam  sliidiosos  divinac  gloii^ie,  et 
ardciifes  Dei  amalores,  lot  seculis  pcrmisisse 
deeipi  in  r-.^  UMiiâ,  nimirùiu  in  nrgolio  roligio- 
nis,  et  fundimi'nio  lolius  pielaiis.  Quis  tani 
im|iiè  de  divÎMii  boniiaie  seritial?  Nibil  illi  ex 
parle  suà  |)r.eli^rMti'^re,  quo  D-o  placere  pos- 
seiii  eju  que  glorinn  pioniovere ,  maximis 
laboribus  pro  cA  suseeplis,  et  tolâ  vilA  illi  cou- 
secraià  el  iinpen.^iî.  Quin?»ni  Hcri  polesi ,  Hl 
ilia  liooilas  inlmiîa,  illa  Inx  vcra,  qucv  il'iiminnl 
omnem  hominem  venientem  in  hune  mundum,  lain 
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cxiiiiiis  servis  et  amatoriljiis  suis  vcritalern  et 
luceiu  suain  non  oslenderil  coique  in  leiie- 
Lris  cl  pesliferis  crroribus  reliqiicril?  Faîsuin 
tsi  eigoiliud  (juoii  Doiuiiius  loties  ingeiniiians 
el  ivpotoiis  inomisil  :  Petite  et  dubititr  vobis  ; 
quœrite  et  invenielis;  ptilsule  et  aperietur  vobis. 
Oitinis  eiiiin  qui  petit,  accipit;  et  qui  quœrit  inve- 
uit,  et  putsanli  aperietur.  Mallli.  7,  Lucai  11. 
Francisciis  eiiini ,  Dominiciis,  Bcrnardus,  De- 
nediolus,  et  sinulia  orbis  lumina  ac  miracula, 
per  tolani  viiani  suumio  studio  peiierunl,  quae- 
sierunt  et  pulsàrunt,  ut  saluii  iiecessaria  à 
Domino  inipetrarent,  et  voluntaleni  ipsius  in 
oiunibus  cognoscerent,  et  iniplerc  possent;  et 
lauien  nihil  sunt  consecuti.  Falsum  erit  et 
iilud  :  Si  vos  cùm  suis  mali,  uôstis  bona  data 
('are  filiis  vestris,  quanta  magis  Pater  tester  de 
cœlo  dabit  spiritumbonum  pèlent  ibus  se  ?L\\cx.  11. 
lli  enini  assidue  hune  spirituni  llagilâruut,  et 
taoïen  non  obtinuerunt.  Spiritus  euim  bonus 
absque  bonà  religione  esse  non  po'.ost.  Oiuiiio 
alia  quae  in.  hanc  senlentiam  possoiit  alferri. 

Quôd  si  blaspliemum  est  dicere  divinas  pro- 
missiones  falsas  esse,  necesse  est  faieri  viros 
istosveiam  fidem  el  religioneni  à  Domino  ac- 
cepisse.  Quare  cùm  consiet,  eos  lenuisse  reli- 
gionem  calbolicam,  et  EcclesiaiKomanae  fuisse 
addiciissimos,  et  onmem  fidem  sou  religionem 
liuic  adversaniem  fuisse  deiesiaios  ;  dubilari 
non  potest  quin  catiiolica  el  Roniana  sit  vera 
ei  divihilùs  inspirala  roligio;  reliqu;»  verô 
onines  fais*,  el  à  diabolo  iuventae. 

Deniquc  si  religio  iilorum  vera  non  fuit,  sed 
adversaiiormn  iilitjua  vera  est  ,  necesse  est 
falcri,  sui)radiclos  onmcs,  quos  oriiis  sempor 
ui  sancios  suspexil,  non  solùin  non  fuisse 
sanclos,  aui  Dei  amicos,  sed  laisse  impios  et 
Dei  inimicos,  ac  proinde  dimnalos  et  a;iernis 
suppliciis  addictos.  Nani  sine  verà  Keligioue 
inipossibile  estpiacere  Deo.  Neque  dici  potest 
fuisse  excusaios  per  iguoranliam  :  quia  igno- 
raniia  non  excusât  nisi  in  quibusdaiu  secun- 
dariis  el  minus  neccbsariis,  quae  soliim  ralione 
alic'ijusprxcepli  posilivi  necessaria  sunt  ;  non 
aulem  in  fundamenlis  et  primariis  capi  ibus. 
Alioqui  possit  quis  sine  omni  nolitiâ  Dei  aul 
tlu  isti  salulemconsequi,  quod  universae  Sciip- 
liir;e  répugnât.  Al  illi  si  erràrunl  (ut  volunt 
adversarii),  erràrunt  in  primis  capilibus.  Tri- 
niô,  quia  non  agnoverunl  fidem  spocialem, 
per  quam  soiam  jiislilicamur,  et  suinus  parti- 
cipes redeinpiionis  et  juslili.-K  Clirisli,  el  pec- 
caut  'jon  impuiaiiiur,  ulauclores  aliarum  reli- 
gionuni  doceiit.  Iiaque  peruianserunt  in  pecca- 
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lis,  exsortes  justiiiae  Chrisii,  et  consequenter 
lilii  geliennae.  Secundo,  quia  eorura  judicio 
fuerunt  extra  Ecclesiam  Cbj isti  (extra  quam 
omnium  consensu  non  est  salus),  et  adliaege- 
rinit  merelrici  I5ab}lonic3e  (sic  enim  vocant 
)lii  Ecclesiam  Uomanam)  et  fuerunt  minisiri 
(t  insirumenla  primaria  Anlichrisli.  Tertio 
quia  fuerunt  idololalrai,  colentes  creaturam 
pro  creatore,  nimirùm  panem  et  vinum  loco 
Chrisii  in  Eucliarislià,  honorantes  sanctos  et 
eorum  imagines,  etc.  Nulia  est  ignoranlia  quà 
valeanl  isla  cxcusari.  Fuerunt  eigo  omne»  isti 
impii,  el  sunt  gehcnnae  tormentis  addicti.  At 
hsec  omnia  quàm  sunt  improbabilia,  quàm  in- 
credibiiia,  et  contra  conununem  sensum  om- 
nium Chiislianorum,  qui  hacieniis  exsiiiére? 
Quôd  aulem  in  aliis  religionibus  nulii  exiite- 
rint  eximiye  sanctitaiis,  quorum  vita  niundo 
fuerit  admirationi ,  satis  constat.  Neminem 
enim  nomiiiare  possunt  :  nam  etiam  prinii 
auctores  terrenis  addicti  et  voluplatum  sccta- 
tores  lucre,  nihil  supra  vulgum  in  vilâ  ha- 
buêre  ;  quinimô  maximis  vitiis  fuêre  obnoxii. 
Sed  de  hàc  re  plura  inferius  dicemus. 

Ne(|uo  bis  obslat,  quôd  eliam  inler  Catholi- 
cos  nmlii  siiit,  qui  non  solùm  sanclè  non  vi- 
vunt,  si'd  eliam  variis  sceleribus  nienlem  et 
corpus  inquinent.  Id  enim  non  faciunt  con- 
cessu  vol  indulgeniià  suae  religionis,  sed  iilâ 
prohibenle,  el  sup;jlicia  comminanle,  et  pro- 
missis  avocanie,  et  omni  ralione  impedionle. 
Iiaqueiila  vilae  pravilas  nullo  n^odo  in  religio- 
nem est  refi'renda,  nec  eam  iioperfectam  ar- 
guit.  Cùm  enim  tria  sinl,  qn;ii  lioiuinem  à  malo 
avocare,  et  ad  bonum  incitare  queant,  timor 
supplicii  ,  spes  prœmii  et  pulchritudo  ipsa 
operis  boni  ;  haec  tria  excellenlissimè  proponit, 
el  ubique  inculcat  suis  culioribus  religio  caiho- 
lica.  Ilaque  nihil  omillil eorum  qu;t  ad  peccata 
viianda  ,  et  sanciiiaiera  seciandam  inciiarc 
possunt.  Unde  si  aliqui  ad  cam  non  aspirant, 
non  id  religioni  calholicae,  sed  liberlaii  arbi- 
irii  ,  quae  contra  omnia  il!a  incilamenla  nili 
polest,  est  iînpulandum.  Quôd  si  ipsa  limorem 
supplicii,  et  spem  prœmii  tolleret,  et  omnia 
opéra  bona  pcccati  labe  inquinata  sialuerei;; 
lune  merilô  in  ipsam  prava  mort  dium  vita,  el 
iie^lcclus  bonorum  openmi  referendus  esset. 
Sicut  enim  qui  subtrahit  anterides  el  fuicra 
quoe  riiinam  domûs  impediebanl,  est  causa 
ruinai  domûs,  ila  qui  sublrahit  limorem  divi- 
num ,  sou  fulurae  viiidicla! ,  quo  moriales 
coercentur  ne  in  peccalorum  ruant  profun- 
dum,  est  causa  ruhiarum  isUirum.  Simifi  mo- 
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do,  qui  tollil  omne  illud  quod  ad  studium  bo- 
iioruin  operum  incitare  solct ,  est  causa  ne- 
gleclùs  et  coiiieniptûs  bonorum  operum. 

Ex  quibus  perspicuum  esl  negleciuiii  boiio- 
rum  operum,  et  pravam  vitani,  (juae  cernitur 
in  quibusdam  Caiholicis,  non  esse  reierendam 
in  eorum  religionem  ,  sed  in  libertaten»  dun- 
laxat  arbiirii  :  quse  verô  in  Luiheranis,  Caivi- 
nistis,  et  aliis  novarum  religionuni  culloribus, 
esseimpulandam  propriè eorum  religioni,  quai 
omiiia  illa  quse  malum  impedire,  et  ad  bonum 
exciiare  soient,  é  niedio  toilit  :  et  liberlaii  ar- 
bilrii  ,  qualenùs  hujiismodi  religionem  suâ 
sponte  delegit  eique  iuhaeret. 

Quarta  consideratio,  ex  miraculis  cuUorutn. 

Illa  religio,  in  quâ  plurima  miracul'a  omni- 
bus seculis  édita,  est  praelereiida  aliis,  quae 
miraculis  sunt  destitutse.  Miracula  eiiim  sunt 
valut  sigiila  quxdam  et  testimonia  divina,  qui- 
bus relig'o  comprobatur.  Cùm  enini  pleraque 
in  religione  sint  supra  naturam  et  capium 
mentis  huraanae,  non  possunlralionibus  natu- 
ralibus  persuaderi;  sed  opus  est  quibusdam 
argumcntis  supernaturalibus ,  quibus  meules 
hominum  convincantur.  Haec  autem  sunt  mi- 
racula. At  sola  religio  calholica  niiraculorum 
gloriâ  fulget  :  sola  crgo  est  vera  religio,  om- 
nibus pratferenda,  utpote  sola  à  Deo  lesiimo- 
nium  habeus.  Quôd  autem  in  illâ  jam  inde  à 
temporibus  Aposiolorum  miracula  plurima  se- 
culis singulis  sint  édita,  et  etiamnùni  edantur, 
omnibus  Christianis  est  persuasissimum,  et  ex 
variis  bisloriis,  ex  annalibus  regnorum,  et  ex 
viiis  rebusque  geslis  sanctorum  constat. 

Sed  inquiunt  adversarii  baec  miracula  non 
esse  vera,  sed  parlim  conficta,  parlim  diabo- 
lica.  Verùm  id  omni  specie  probabiliiatis  ca- 
ret. Esl  enim  contra  judicium  orbis,  et  tôt 
seculorum.  Omnes  enim  gontes  jam  inde  à  tôt 
annorum  cenluriis  ca  absque  uilà  dubiiatione 
pro  veris  miraculis  liabucre,  Quis  enim  un- 
quàm  dubilavit  de  miraculis  Gregorii  Tliauma- 
turgi,  Anlonii  Magni,  Hilarionis ,  Martini,  Ni- 
colai,  BenediclijMalacliiae,  Bernardi,  Dominici, 
Francisci  Assisii ,  Francisci  à  Paulà ,  Fran- 
cisci  Xaverii ,  ut  alios  innumeros  omitiam? 

Praeterea  non  esse  conlicta  muliis  ration i- 
bus  convinci  potest.  Primo,  quia  à  gravissiinis 
auctoribns  conscriuta  sunt.  Nam  miracula  Gre- 
gorii, qui  idcircù  Tliaumalurgus  (lioc  est,  mi- 
raculonnn  palrator)  diclus  est,  conscripta 
sunt  à  Gregorio  Nysseno  in  illius  VilA,  et  Ba- 
silio  lib,  de  Spiriiu  çanolo  c.ip.  2')-.    Xnlniiii, 


ab  Allianasio  et  Hieronymo;  Martini  à  Severo 
Sulpitio;  Nicolai,  à  variis  scriploribus  Gryecis ; 
Benedicti  ,  à  Gregorio  Magiio  et  aliis;  Mala- 
cbiae,  à  Bernardo;  Bernardi,  à  diversis aucto- 
ribns gravissimis  illius  œialis;  Francisci,  à 
Bouavenlurà;  Dominici,  ab  lis  qui  ea  à  lide 
dignis  acceperani;  Francisci  à  Pauià  recen- 
senlur  in  di.ilomale  canonizaiionis;  Francisci 
Xaverii,  posl  suminam  iiiquisilionem  et  teste* 
juratos,  coruprobata  sunt  publico  leslimonio 
proregis  IiuJi.«.  Quis  crcdat  istos  viros  sancti- 
tale,  doclrinà,  auclorilatc  illustres,  voluisse  in 
perniciem  animœ,  et  aeternum  sui  nominis 
probrum,  i&la  confingere,  et  niundo  imponere? 
Nam  mendacium  in  iis  quse  ad  religionem 
pertinent  ,  est  perniciosum  et  gravissimum 
peccalum.  Deinde  si  essenl  conlicta,  facile  po- 
luissent  convinci  vanitatis  ab  illius  ani  Iiomi- 
nibus  apud  quos  scribunlur  paliala.  At  iieuio 
unquàm  illa  rejecit  nisi  paganiis,  vcl  Jud^^cus, 
vel  baerelicus.  Accedit,  quôd  plurima  ex  iliis, 
publicis  testimoniis  episcopfirum  vel  magislra- 
tuum,  et  prôcvià  causse  cogniiione  sunt  conlir- 
mala.  Deiiique  dicere  illa  esse  conlicta.  est 
toUere  omnein  fidcm  historiarum ,  cl  everiere 
omnem  notiliam  superiorum  temporum.  De 
omnibus  enim  geslis  anliquis  dici  poierit  esse 
conlicta,  cùm  nisi  ex  scripiis  auctorum  pro- 
bari  non  possint. 

Pari  modo,  non  esse  ope  daemonum  perfecta, 
constat  multis  modis.  Primo,  quia  édita  à  viris 
sanclissimis  Deocjue  addiciissimis.  Quis  creda.l 
Franciscum,  Dominicum,  Bemardum,  Bene- 
dictum ,  Martinum,  et  similrs  c<uumercium 
cum  diabolo  babuisse?  Deinde,  quia  opéra  illa 
longé  diaboli  vim  superabani.  Non  enim  potest 
diabolus  illuminare  ca-cos,  coriigere  claudos, 
excitare  morluos,  subito  roborare  paralylicos, 
sideraia  aridaque  repente  vcgtlare  membra  et 
siuiilia,  qiia;  omnem  nalune  vini  excedunl. 
pr;ï>stare.  Unde  ncc  magi  talia  unciuàm  ope 
dœnioniim  ellicere  poluère.  Talia  tanien  plu- 
riuja  et  penc  innumerabdia  noslri  sancli  per- 
fecerunt,  idque  repente  ad  solum  contaclunj, 
ad  sigiium  Crucis,  ad  brèves  procès,  et  s*pc 
ad  solum  iniperinm.  Tertio,  quia  ea  (juai  d;e- 
nioiium  arlilicio  liuiit,  vel  pariim  durant,  lau- 
quàm  praestig'a;  et  delusiones  oculorum ,  ut 
consUil  ex  lis  quae  iaeiunl  magi  :  vel  si  durant, 
liunl  per  causas  naturales  earumquc  vim  non 
excedunl.  Deinde  illa  mortalibus  plerùmque 
non  sunt  ulilia,  sed  vel  noxia,  vcl  inutilia  et 
vana  ;  qualia  sunt,  ignem  descenderc  de  cœlo, 
staluam  loqui,  et   siniilia  ,    qurm  facturas   est 
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AiUichristus  pjusque  psoud.»  prophela  iiovissi- 
mis  lemporibus,  ui  ex  Apocalypsi  colligitiir  : 
iicc  adducunt  ad  eincndaiionom.  Al  iiiiracula 
saiicloruiii  habenl  offeclnm   permaneiilem  el 
suliduiii,  Cl  inorialibus  suiii  uiilissiina,  eosqiie 
ad  Dei  limorein  et  vitx  eiuendaiionein  exci- 
lani.  Quarto,  nova  miracula  nunquàiii  appro- 
bala  luère  in    Ecclesià,   nisi    praevià   inagiià 
discussione ,  exaniinanlur  cnim  lestes  et  ple- 
rùiiique  sub   jurejurando;  iiispiciiur  i|)sii(ii 
factum,  an  naturae  viribiis,  an  ope  daeinomim 
ficri  possit;  coiisideranlur  oinnes  circumsian- 
ti;e,  qiio  modo,  quo  ordiiie,   quà   oe<asioii(î, 
quo  loco  et  lempore,  quo  line,  corani  (piil)us, 
et  circu  quos  iiiiraculinn  pairaïuiii.  El  sicj^é 
non  désuni  xniuli,  qui  iibcnlcr  rem  élevaient, 
veisuspeciam  rcddei"cni,si  posseiii  ;  et  idcircô 
niliil  iiiienlatum  aul  indiscussum   pneteniiit- 
luiil.  Uaque  impossibile  est  diù   latcie  irau- 
(lem,   si  qua  subtil:  et  ad  divinam  providen- 
tiam  perlinel,  non  permiiterc   liomines  t.im 
misère  deludi,  prieserlim  p  is>t  laiitam  diligt-n- 
tiam  ab  illis  adliibilam,  ad  veril  lem  rei  iitda- 
gandam.  Quinto,  si  miracula  Ecciebiu:  li(inl  à 
diabolo  ad  relinendos  homiues  in   talsà  ivli- 
gione,  cur  non  facit  similia  in  aliis  talsis  leli 
gioiiibus  :   nimirùm   inier    Turcas,    Arianos, 
Anabaplislas,  libertinos  et  suniles?  Cur  lias 
omnes  miraculis  suis  des>tiiuit,  et  soiam  catlio- 
licam  illustrai?  An  loriè  ba^c  illi  magis   est 
cor.i  quàni  reliquai  omnes?  At  non  debeliat 
eliam  alias  negligere,  ex  quibus  illi  tam  ampli 
provenlus.  beleclaïur  varielate  lalsi  culiils,  ni 
omnium  se  ingeniis  cl  alleclibus  accommodet. 
Ilaquc  cùm  sola  religiu  calliolica  miracula  ba- 
beal,  nulla  aulem  religiolalsa,   perspicnuni  id 
signum  est  miracula  Lcclesix  catlioliciu  à  dia- 
bolo non  esse.  Denique  qua;nam  subesl  ratio, 
cur  dicenlur  coniicia,  vel   daimonis  ope  pa- 
irata?  An  quia  lieri  non  poierani?  At  Deus 
est  oninipoiens;   et   ipse  similia  miilta   pcr 
Aposiolos  fecit,  ut  ex  Scripluris  constat  An 
quia  Scripluris  répugnant?  Al  bomiiius  aperlé 
promisit  tianc  miraculorum  et  sanilalum  gra- 
liam,  cùm  ait  :  Amen,  amen  dico  vobis,  qui  cré- 
dit in  me,  opéra  quœ  ego  lacio ,  et  ipse  faciet,  et 
majora  horum  faciet  :  quia  ego  ad  Patrem  vado, 
et  qnodcumque  pelieri'is  Patrem  in  nomine  meo, 
hoc  faciam,  nt  glori/icetur  Pater  in  Filiu.  Joan. 
il.  Quibus  verbis  insinuai,  semper  in  Ecclc- 
eià  gratiam  miraculorum   fnluram  ;  ni!C  solos 
Aposiolos,  sed   etiam    niullos  aposiolicos  ei 
eximiye  sanclilali»  viros,  pro  loco  et  lempure 
miracula  patraturos.  Hanc  ergo  Domini  pro- 
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ir.issicnem  videmns  impleri  dùm  sanoU  viri 
miracula  faclunt.  An  quia  teste  careni?  prê- 
ter scriptores  fide  dignissimos,  liabemus  lidein 
ei  consensuni  poi)ulorum;  liabennis  in  mullis 
tesiimonia  episcoporum  velmagisiraluiim,  posl 
accuratum  rei  examen  et  jnraios  testes  con- 
fecta.  Denique  plurirna  publiée  in  nniliorum 
praeseiilià  sunt  gesta.  Niill*sunl  liisiori.e  an- 
liqiKi!  (pr.Tclcr  cas  qiiœ  S.  ScripUirà  contiiien- 
inr),  (pue  lot  ac  tantos  testes  liabcanl.  Acceilit 
ipiôd  hiiigulis  %talibiis,  imô  singniis  ferc  an- 
iiis,  in  (liversis  locis  miracula  iiigenlia  pcr 
Saiiclos  cuin  Clirislo  ngnaiUrs,  cl  niaximc  per 
beatissimam  Virgiiiem  liant;  qn%  locis  illis 
snnl  omnibus  inanHosla,  el  ab  omnibus  cerni 
oculis,  el  nianibu<i  palpari  possiinl:  ipim  eliam 
posl  m.ignam  discuï-sioncin  lotiltus  juralis  et 
publicis  lestimoniis  sunl  conlinnaïa. 

bed,  in(piiuiit  adversarii,  vera  niiiaoula  con- 
firmant Evangelinm  el  slaluiinl  idololalriam, 
hoc  est,  culium  reliquiarum  et  imiginum  ,  in- 
vocalionem  sanctorum ,  Missam  ol  similia  :  ergo 
sunl  à  diabolo.  Verùm  hic  est  manifeslum  so- 
phisma,  quod  vocalur  petilio  principii.  Sumi- 
tur  enim  nt  certnin  id  quod  eral  prohandum, 
el  de  (pio  est  conlroversia.  Supponilur  cniin 
ut  ceriuin  ci  iiidubilaium,  religionein  callioli- 
cam  esse  l'alsam  ;  ei  ex  eo  coliigilur  miracula, 
quibus  ilia  conliniialur,  l'a  Isa  esse  et  diaboli 
pnesligia  Simili  modo  Scribae  el  Pharisaîi  sup- 
ponebanl  dorirmam  Clirisli  lalsani  esse,  et 
Rloysi  adversariam  .  el  inde  colligebant  mira- 
cula ipsins  i'aisa  esse,  et  ipsnm  in  Beelzebub 
principe  dxnioniorum  ejicere  dinuonia.  Sic 
quotpie  pagani  caluinniabanlur  miracula  niar- 
l>ruin  ,  ariibus  magicis  ea  iribuenles  ;  el  Aria- 
ni  ,  Eunomlani ,  ac  Vigilantiani ,  miracula  Ca- 
lliolicorum,  ut  tcslalur  Victor  U>icensis  lib.  i, 
de  PiTsccul.  Wandal.,  el  Ambrosins  serino- 
ne  de  sanclis  Gervasio  el  Prolasio;  Hierony- 
inus  contra  Vigilaniium,  At  nos  contra  ex  ve- 
riiale  miraculorum,  quse  ab  omnibus  perspicuè 
cognosci,  oculis  cerni,  cl  manibus  palpari  po- 
Usi,  colligimus  vcritaiem  religionis  caiholica;, 
de  quà  est  controversia.  Niinquàm  enim  ad 
conlirmalionem  l'alsai  doclrin*  miracula  facta 
leyimus,  qualia  sancii  plurima  fccerunt.  Nun- 
qiiàin  niorlui  ab  h»r  licis  excilaii ,  aut  caeci 
illuniinati,  aul  claudi  erecli,  aul  paralyiici  cu- 
raii ,  aut  daemones  è  corporibus  hominum  fu- 
gati.  Nunquàm  talia  à  Lulhero  ,  vel  Calvino 
vel  liorum  seciatoribus  perfecla.  Tenia\it  Lu- 

Jihtrus  aliqnando  de   quàdam    siià    discipulâ 
diabolum  ejicere,  H'd  pori^nlnm  adiil,  ne  ipeç 
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ab  eo  ncca-etiirj  iit  scribil  Fredericus  Sta- 
phyliis ,  qui  inlerfuil.  fourbus  leiilavil  quem- 
dam  Nosenum  in  AIbi  submersuni  qiiil>usdam 
immurinuriiUonibus  in  vltam  revocare  ;  sed 
irriio  conaïu.  Teniavil  similiier  CaUiiius  ,  vo- 
leris  exciiare  ad  viiam  eum,  qui  ipsms  suasu 
se  siniulâral  niorlnum  ;  sed  eo  success»  ,  ut 
ex  vivo  feceril  mortuuin.  Nam  jiisto  Dei  juiii- 
cio  siinulalori  illi  vita  snblracta  esl,  cùm  illnm 
Caivinus  ad  vitani  revocare  conaiur.  Hisio- 
riam  luculentè  cum  suis  adjunciis  narrai  Hie 
ronymusBoIsecus.  Quare  cùm  ne(iiicvera,  ne- 
que  siniulaia  miracula  ois  succpd;int ,  conan- 
lur  i>oc  firmamenluin  n)iraculorum,  qtiodsanè 
polenlissimum  esl  et  nieritem  onininô  con- 
vincit,EcoIesi3ecalholic;w  sublraherc,  sed  nuilâ 
".»  obabilitate,  ut  oslensum  est. 

Slcul  igilur  qui  miracula  Domini  vel  Apo- 
slolorum  considerabaul,  et  animo  iranquillo, 
scmoto  odio  aliisqiie  pravis  afleclibus  perpen- 
debanl,  dubiiare  non  poierant  quin  doclrina 
ipsorum  esset  à  Deo ,  qui  eis  lam  iilusiribns 
signis  sufïragabaïur  :  ila  qui  modo  ,  deposilo 
parumper  odio  et  passionibus,  diligenter  con- 
sidérant miracula ,  quae  in  Ecciesiâ  à  sanctis 
hominibus,  vel  adliuc  vivenlibus  vel  vilâ  fun- 
Clissingulis  seculis  (iuiit,  dubiiare  nequeunt, 
quin  illorum  doclrina  et  religio  à  Deo  sit ,  et 
Ecclesia,  cui  adhaerent ,  sit  vera  Dei  Ecclesia. 

Quinta  cotisideratio,  ex  gentium  conversione. 

nia  censenda  esl  vera  Cbristi  religio  ,  ac 
proiiide  amplectenda,  ad  quam  semper  facia 
est  genlium  convcisio.  Dominus  enim  passim 
in  Scripiuris  banc  giMiimm  ad  (idem  et  verum 
Dei  cullum  conversioiiem  promisil  :  qua;  pro- 
missio  debei  impleri.  Atqui  religio  ad  quam 
génies  omnibus  seculis  sunt  convers* ,  et 
etiamnùm  hoc  seculo  converluntur,  est  rel.^'io 
calbolica  el  Uomana  :  nullum  ergo  dubiiim 
esse  debel,  quin  hoec  sit  vera  Clirisli  relij;io. 

Quôd  autem  illa  religio  ,  ad  quam  semper 
facla  est,  et  eiiamnùm  lit  gentium  couvirsio, 
sit  religio  calbolica  ei  Romana,  pcrspicuum 
est  ex  iis,  qux  tum  hoc  seculo  tum  supeiion- 
bus  gesta  sunt.  Hoc  seculo  ininiuu-iabib-s  con- 
versi  sunt ,  el  assidue  convttiliiniiir  ;  in  liidiâ 
orieniali ,  in  Japoniâ  ,  in  maxiino  Cliinarum 
irgiio,  et  in  iiisiilis  plurimis  indici  maris.  Si- 
miliier in  novoorbe,  ubi  plurima  rt  amplissi- 
ma  régna.  Ili  onmes  ad  calliol  cam  niligiom-m 
transeuiit,  el  Ecclesia;  Koiiwuiie  a(ljniii,'iiiilur  ; 
idque  per  religiosos  viios  auciorilale  Uoinaiii 
poiiiilicis  ad  hoc  missos. 
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Seculo  decimo  quarto  unus  9.  Vinccniius 
Feirerius  ordiiiis  Praid.caioruîn  coiiveriit  ad 
«idem  caiholicam  ad  viginii  qninq-ie  millia,  par- 
Um  Jud.Bos,  pariim  Saraceno».  ;  ut  tesiaïur 
divns  Anlonius  ejusdem  setatis  scriplor,  3  p. 
Hisior.  lil.  23,  o.  8,  §  4.      , 

Seculo  decimo  tertio  plurimi  in  Tartarlà 
luèie  conversl  ad  religioneni  catbolicam  per 
duos  Dttminicanos  à  suninro  poniifice  missos, 
peienie  id  illorum  impr-raiore ,  quem  Ma- 
gnum Cam  vocant;  sicut  scribil  l'aulus  Vene- 
tus,  cujus  operâ  ille  imperator  in  eâ  re  est 
usns. 

Seculo  duodecimo  conversi  fuêre  Norwegi 
per  Adrianum  IV,  priusquàm  poiitifex  essel,  ut 
scribil  Plaiina  in  Viià  Adriani  IV. 

Seculo  uiidecimo  conversi  magnâ  ex  parte 
Muiigari,  et  «piscopi  illis  à  Roniano  pontilice 
daii,  petenie  id  eorum  rege  S.  Stephano  nuper 
converso:  ita  scnbunt  Centuriatores  cent.  H, 
cap.  2. 

Seculo  decimo  conversa  multa  régna  operâ 
Ilenrici  i,  imperaioris ,  et  Adalberii  Boe- 
morum  n  Meihodii  Moravoium  Arcbipraesu- 
lum  ,  ut  scribunt  Centuriatores  ceniur.  10, 
cap.  2. 

Seculo  nono,  conversi  Wandali ,  Bnlgari, 
Sclavi,  Poloni,  Dani,  Moravi.  Ecclesia;  Runia- 
nae  adjuncti  ;  iia  cent.  9,  cap.  2. 

Sfculo  oeiavo  conversa  est  magnâ  ex  parle 
Gei  mania  per  S.  Bonifacium  à  Gregorio  11  ad 
hoc  missum  ;  cent.  8,  c.  2. 

Seculo  septimo  conversi  Francones  à  S.  Ki- 
liano,  quem  ad  hoc  Romanus  poniifex  luiserat; 
cent.  7,  c.  2. 

Seculo  sexio  conversi  ad  (idem  Angli  per 
nionacbos  à  S.  Gregt»rio  ad  hoc  desiinaios 
ceni.  6.  cap.  2. 

Deaique  Brab;mti,  Flandri,  HoIIandi,  Frisii, 
Wesiphali ,  Fianci  et  reliquae  génies  vicinae 
quibus  converti?  Nonne  à  filiis  Ecclesia;  Ro- 
mana', nimirùm,  à  Servaiio,  Eligio,  Rumoldo, 
Amando  ,  Vedaslo,  Livino  ,  Reniigio,  Wille- 
brordo  ,  Swiiberlo,  Wulfrano  et  aliis,  qui 
omries  Ecclesiae  Romanae  fuère  addiciissimi  ? 
Ex  (juibus  consiat,  omnes  génies  quae  ex  pa- 
gauisiiio  vel  Ji.dais-mo  à  uiille  reirô  annis  ad 
Clirisium  convirsae  sunt,  conversas  esse  ad 
fidem  caibolicani  Romanam  ,  et  adjunctas  Ec- 
clesi.i;  Romana;. 

Quod  ciiam  praeier  ca-tera  apcrlè  indicant 
sacfiitoies,  aiiana,  i^aciilicium  Miss*,  cullus 
re.liquiaruni  et  iti>agiiiuui ,  pcregrinalioiies , 
invocaiio  eanclorum  ,  uionasteria  ,  monachi , 
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obcdieiuia  sumnii  poalificis,  ei  alla  calliolicae 
religioiiis   propria  ,   quae  post  conversionein 
apml  oiniios  illas  génies  viguerunt  ;  doiiec  nu- 
pcrriniè  per  novilias  isias  religiones  fucre  sii- 
blala.  Quis  haec  considerans  diibiiare  qneal , 
quin  religio  calhoiica  sil  vcra  Christi  rcligio? 
lu  hàc  eniiu  vidct  impleri  illam  de  genlium 
conveisione  divinain  promissioiiein  :  ad  hanc 
reliclis  idolis,  relicià  vit«  inipurilale,  uxoruin 
mulliiudine,  morum  ferilate  et  barbarie ,  ab- 
dicalâ  prisiinà  viveiidi  liceiilià  convolare  toi 
populos,  loi  naliones  reniolissinias,  toi  régna 
polentissima  ;  cl  in  eâ  niansuescerc  sub  jugo 
Clirisli,  imbibera  liniorem  Dei ,  forniari  ad 
omnem  vitae  honesialem,  accendi  ad  conieni- 
plinn  temporalium,  et  aniorem  cœleslium.Quî 
licri  poicsl,  ul  eu  religio  falsa  et  impia  sii , 
qiuc  laniam  in  aninns  barbaroruni  cUicil  inu- 
lalionem?  Dcnique  qui  fieri  polesl,  ut  divina 
proviiieniia,  lot  jani  seculis  onines  gantes,  cùm 
idulolalriani  dcserere  ,  verilateni  lotis  animis 
aniplecii ,  et  ad  Ecclesiani  Christi  se  aggrogare 
voluerunl ,  perniiseril  decipi ,  et  in  alios  er- 
rorcs  funesios  novanique  idololairiam  iinpelli  ; 
idque  per   eos  qui  in  Ecclesià  habebanlur  ab 
omnibus  legiiinii  niinislri ,  qui  sanclitale  vitae, 
sapientiâ  et  niiraculis  clari?  Absil  ui  de  diviiià 
boniiale   ejusque  providentià,  quà  saluli  ho- 
ininum  consul  il,  iia  sentiamus. 

Porrô  ad  Lulberanam  ,  Calvinisticani ,  et 
Anabaptisiicam  ,  nulla  est  unquàm  facia  gen- 
lium conversio,  nulla  paganoruni  regnoruui 
accessio  ;  sed  eorum  duntaxat ,  qui  Cbrislia- 
num  nomen  praeferenies ,  pristina*.  religionis 
et  disciplinai  pertaesi,  liberlalem  carnis  cl  no- 
vilatem  seciabanUir,  defeciio  :  quod  est  pers- 
picuum  haireseos  argunientuni.  liairesis  enim 
iiihil  est  aliud  quàm  calholicae  doctrinse  cor- 
ruptio,  et  Christianorum  à  prisiinà  religione, 
retento  nomine  Christiano  ,  defeciio.  Et  liœre- 
ticorum  doclorum  sludium  est ,  non  convcr- 
tere  ethnicos,  scd  pervertere  Cbrisiianos.  Ln- 
de  rectè  Terlullianus  11b.  de  Prœscripiionibus: 
f  De  verbi  adminislratione  quid  dicam  ?  Cùm 
«  hoc  sil  negotium  illis,  non  eihnicos  conver- 
«  tendi,  sed  noslros  everlendi  :  iianc  magis 
«  gloriam  captant ,  si  stanlibus  ruinam,  non 

<  si  jaceniibus  elevationcm  operentur  ;  quo- 

<  niam  et  ipsum  opus  eorum  non  de  suo  pro- 

<  prio  redificio  venit ,  sed  de  veriialis  desiru- 
4  ciione.  Noslra  suffodiuni  ut  sua  aediliwnt. 

<  lia  lit  ut  ruinas  faciliùs  operentur  slantium 
t  îedilieioruni ,  quàm  exstrucliones  jacenliuni 
«  ruinarum.  » 


Si'xta  consideratio ,  ej  nomine  catliolica,  ef  re- 
ipsà  hoc  nomine  signala. 

Rursùs  illa  religio  censenda  est  vera  Christi  j 
religio,  quae  semper  hahiia  et  dicta  fuit  caiiio-  • 
lica  :  juxla  illud  symboli  Apostolici  :  Credo 
sanctam  Ecclesiani  catholicam.  Atqui  sola  Ro- 
mana  dicla  est  calhoiica,  ejusque  cultores  Ca- 
tliolici  :  crgo  sola  religio  Romana  est  vera 
Christi  religio.  Hanc  solam  catholicam  nun- 
cupari,  et  semper  ita  nuncupalam  esse,  primo 
ex  ipso  usu  per  orbem  recepio  constat.  Unde 
eliam  saepè  ha;retici  in  suis  scripiis  iliam  ca- 
tholicam vocant,  et  ejus  seciaiores  caiholicos: 
nec  unquàm  ulla  secla  hoc  nomen  nieruit. 
Nunquàm  enim  vel  Marcioniiae ,  vel  Monlani- 
slse,  vel  iManichaei,  vel  Donatisl:e,  vel  l'clagia- 
ni,  vel  Vigilantiani.vel  Waldenses,  vel  Luihe- 
rani,  vel  Calvinisiœ,  vel  Anabaplisiœ  Caiholici 
passim  vocati  sunt,  aut  eorum  docirina  religio 
calhoiica,  Sola  Ecclesià  Romana,  eique  adhae- 
rens  niuliitudo  ,  Ecclesià  calhoiica  :  et  hujus 
Ecclesià;  religio.  fides  ,  docirina ,  religio  ca- 
lhoiica ,  (ides  calhoiica  ,  et  docirina  calhoiica 
dicilur  :  et  ejus  sectaiores  Caiholici, 

Secundo ,  quia  catholicum  idem  est  quôd 
universale ,  lalissimè  païens  ,  et  ad  omnia  se 
exiendens.  ïalis  auiem  est  religio  Romana, 
quia  per  totum  orbem  diffusa  extendit  se  ad 
onines  génies  et  ad  omnia  régna.  Nullum  enim 
regnuni ,  nulla  gens  nobis  cognita  ,  qua;  hanc 
religioncni  vel  non  habealadhuc,  vel  aliquan- 
do  non  habuerit,  vel  modo  non  incipial  ha- 
bcre.  Iniô  hoc  tempore  penè  apud  omnes 
génies  est  publica  religion is  noslra^  professio. 
Mniirùni,  apud  Japones,  Chinas,  Indos,  Per- 
sas,  Tartaros,  Turcas,  Al'ros,  Brasilios,  Perua- 
nos,  Mexicanos  ,  etc.  Omnibus  enim  his  locis 
reperiuntur  Calholici ,  reperiuntur  templa  , 
allaria,  imagines  Christi  et  sanctorum  ;  cele- 
bralur  Missa  ,  adininistrantur  noslra  Sacra- 
nienla ,  servanlur  fesla  el  jejunia  ;  denique 
servalur  publiée  religio  Roiuana.  Cui  dubium 
esse  possit  eam  esse  veram  Religionem  ,  et 
veram  salnlis  viam,  quam  Doniinus  omnibus 
regnis  proponi  et  praedicari  voluit  ;  quam  in 
omnibus  regnis  tempore  congruo  crescere  et 
fruclilicare  It'cit  ;  el  quam  etiamnùm  ubique 
aliquo  modo  conservai ,  eihciens  ut  Calholici 
per  loiuni  orbetii  sint  dispersi,  ut  inhdelesper 
illosad  vcroe  religionis  notiliam  pervenire  pos- 
siut. 

Exlendit  etiam  se  ad  omnia  tempora,  quae  qui- 
dera  ab  Apostolorum  sevo  jlux<* ro.  Nulla  enim 
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œlas,  nullum  seculum  ab  co  icnipore  assignari 
potest  ,  quo  hœc  religio  non  fuerit.  Omnibus 
seculis  celebrata  Missa  pro  vivis  el  defunctis, 
celebrata  festa,  servala  jejunia,  frequentala 
votamonaslica,  invocali  sancli,  Iioiioralae  san- 
clorum  reliquiae,  el  alia  nostra;  religioni  pro- 
pria in  usu  fuêre,  ulex  omnium  setalum  scri- 
ploribus  constat. 

E  contrario  si  sectas  onincs  consideremus , 
nulla  ex  liis  unquàm  cathoiica  reb'gio  nun- 
cupala  est ,  aut  sectatores  e;irum  catholici,  ut 
dictum  est;  sed  à  suis  aucloribus  nomen  acce- 
pêre,  ut  Simoniani ,  Valentiniani,  Pelagiani, 
Luthcrani,  Calvinistaî,eic.  NuIIa  toto  orbe  dif- 
fusa est.  Olim  cùm  religio  catliolica  mundo 
illuxit,  brevi  temporc  per  tolum  orbeni  diffusa 
est,  et  in  omnibus  penè  regnis  fructific'are  et 
crescere  cœpit,  ut  ex  Apostolo  constat.  At  re- 
ligio Lutherana,  Calvinistica  et  Anabaptistica, 
jam  post  70  vel  80  annos  angustis  adhuc  fini- 
bus  continentur,  el  magis  deficiunt  in  alias 
sectas  abeundo  ,  vel  ad  catholicam  religionem 
redeundo,  qnàm  proficiunt.  Nulla  etiam  ex  his 
jam  inde  à  lemporibus  Apostolorum  duravit , 
sed  omncs  à  70  vel  80  annis  inventae  sunt.  Ita- 
que  neque  ralione  temporis,  neque  ratione  lo- 
corum,  neque  ratione  naiionum  catbolicae  dici 
possunt.  Addo,  catholicam  religionem  unicam 
esse  el  eanidem  ubique.  Al  illa;  religiones  sunt 
inter  se  divcrsae  admodùm,  et  in  primariis  capi- 
libus  discrcpantes;  el  aliera  alteram  haereseos 
damnât.  Quomodô  ergo  catliolica;  dici  pos- 
sunt ? 

Septima  considérai io  ,  ex  successione. 

Praeterea  illa  religio  vcra  Christi  religio 
censenda  est ,  cujus  ministri  omncs  ab  Apo- 
stolis  descendunt,  suntque  Aposlolorum  suc- 
cessores,  vel  ab  corum  successoribus  ordina- 
tionera  et  auctorilatem  acceperunt.  Ilâc  enim 
ratione  constabit,  religionem  illam  et  Eccle- 
siam  quae  illam  religionem  colit ,  Apostolicam 
esse.  Atqui  talis  est  religio  cailioliea  :  ergo,  etc. 

Minisirosomnes  cailiolicaj  religionis  ab  Apo- 
stolis  desccndere  ,  sive  polestatem  ordinis  spe- 
ctes,  sive  jurisdiciionis,  perspicuum  est.  Om- 
ncs enim  inleriorcs  ministri,  praesertim  pres- 
byleri ,  diaconi  et  subdiaconi ,  ordinantur  ab 
episcopis.  Episcopi  suum  ordinem  ab  aliisepi- 
scopis  acceperunt  :  el  lii  rursùs  ab  aliis,  et  sic 
deinccps  sursùm  versus  usque  ad  Apostolos, 
qui  banc  poteslalcm  proximè  à  Cbrislo  acce- 
pêrc.  Sicut  ergo  omncs  liomines  ,  secundùm 
Yiiam  et  poicntiam  naiuraiem ,  longo  gonera- 
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tionum  tractu  descendunl  ab  Adamo  :  ita  om- 
nes  Ecclesia".  minislri ,  secundùm  poteslatem 
supernaluralcm,  longà  ordinalionumet  sancli- 
licaiionum  soric  descendunt  à Christo  Domino, 
qui  est  secundus  Adam.  Nullus  itaque  est  mi- 
nisler  in  Ecclesià  ,  qui  polestatem  suam  quà 
consecrat ,  quà  sacrificat,  quà  absolvit  à  pec- 
catis  ,  et  alia  sacramenla  conficit,  el  populum 
Chrislianum  sanclilicat ,  non  possil  ad  Chri- 
stum  tanquàmprimum  fontem  et  auciorem  re- 
ducere.  Unde  etiam  omnia  illa  opéra,  quae 
per  banc  polestatem  perlicit,  tribuunlur  Chri- 
sto tanquàm  primario  auclori,  qui  banc  pole- 
statem inslituil  eique  invisibiliter  pr;esidet  et 
assislit,  cujus  homo  solùm  est  instrumentum, 
per  quod  ipse  omnia  facit,  ut  optimè  D.  Au- 
gustinus  et  alii  Patres  docent. 

Pari  modo  omnis  potesias  jurisdictionis  mi- 
nislrorum ,  quà  populum  Chrislianum  regere, 
verbum  Dei  praedicare  et  omnia  munia  pasto- 
ralia  obire  possunt,  à  Christo  descendit,  et 
ad  ipsum  perspicuè  reduci  potest.  Parochi 
enim  habent  suam  jurisdictionem  ab  episcopis, 
episcopi  à  summo  ponlilice  ,  el  summus  ponii- 
fex,  cùm  B.  Pétri  in  eamdem  cathedram  et  in 
idem  munus  regendœ  Ecclesiaî  catholicae  sit 
successor,  necessariô  quoque  succedit  in  eam- 
dem jurisdiclionem,  quae  immédiate  à  Domino, 
beato  Petro,  et  in  ipso  omnibus  ejus  legilimis 
successoribus  coliata  est.  Qui  aulem  in  Ecclesià 
non  habent  polestatem  ordinariam,  sed  delo- 
galam  tanUun,  cam  à  parochis,  vel  episcopis, 
velsumnio  ponlilice  acceperunt.  Ilaque  nullus 
est  minisler  in  Ecclesià  calholicâ ,  nullus  con- 
cionator  verbi  Dei,  aut  catcchista  ,  qui  suam 
missionem  perspicuè  oslendere  non  possil,  et 
demonslrare  eam  à  Cbrislo  derivari.  Et  sanè 
nisi  id  possent,  non  essent  uUo  modo  audiendi, 
sed  suspecli  habendi  tanquàm  lupi ,  cùm  non 
per  oslium  in  ovile  inlrent,  sed  aliundc  oc- 
culté irrepant. 

Hoc  argumentum  semper  maximi  fecêre  Pa- 
tres anliqui,  ad  omnes  haereses  convincendas. 
Nam  perillud  oslcnditur  conlinuatio  religionis 
nobirae  per  singula  sccula  ,  usque  ad  lempora 
Aposlolorum.  «  Tenet  me,  inquit  S,  Augusti- 
t  nus,  in  Ecclesià,  ab  ipsà  sede  Pelri  Apostoli, 
4  cui  pascendas  oves  suas  Dominus  oommcn- 
«  davit,  usque  ad  praesentcm  episcopatum  suc- 
<  cessio  sacerdolum.  »  His  similia  D.  Ilioro- 
nymus  Dialogo  conlra  Lucifcrianos,  qu;<'  iiiox 
dabo. 

Nidlus  ex  novarum  icligionum  minislris  id 
OSlcudcire  polQst.  Etquideui  polestatem  Ordi^ 
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nis ,  quà  Sacramenta  conHciant  et  populum 
sanciiiicent ,  ad  Apostolos  et  Chrislum  redu- 
cere  nequeunt,  quia  oninem  illani  sustulerunt. 
Nec  ullus  inter  eos  est  aut  episcopali  aut  sacer- 
dolali  ordine  seu  gradu  insignitus  (  nisi  forte 
;tpostaia  à  religione  calholicà  ,  oui  gradus  ille 
ad  nihil  ampliîis  apud  eos  servit  ),  cùm  tamen 
Clirisli  Ecolesia  semper  hos  gradus  habuerit , 
et  abillis  gubernala  fuerit.  Similiier  nec  pote- 
slaiem  jurisdictionis,  quà  verbum  Dei  tanquàin 
veri  i)aslores  prœiiicent ,  Bapilsmum  admini- 
strent ,  et  popubim  in  spirilualibus  cultuque 
divino  regaut.  Qu;ïro  enini  à  quo  Lutherus, 
à  quo  Calvinus  banc  potestalem  habuit  ?  A  quo 
Hiissus  est  uterque  ad  praedicandum  novum 
Evangelium  et  populum   rcformandum  ?  Non 
enim  fueruni  missi  ab  ordinariis  Ecclesise  pa- 
storibus,  ut  satis  constat:  ex  se  ergo  venerunt, 
à  nullo  mi>si.   At  quod  poiest  esse  certius  si- 
gnum  non  esse  audiendos  sed  cavendos  ?  Quo- 
modb   enim  prœdicabunt ,   nisi  millantiir  ?  Ad 
Rom.  10.  f^ui  emm  non  intrat  per  oslium  in  ovile 
ovium,  sed  ascendit  aliunde,  ille  fur  est  et  latro  : 
qui  antem  intrat  per  oslium  ,  paslor  est  ovium. 
Joan.  10.  Per  oslium  non  intrant  quicumque 
absque  orùiiiarià  vel  légitima  auctoritate   of- 
flcium  pastoris  usurpant. 

Sed  forte  dicent  se  à  Christo  missos ,  et  au- 
etoritatera  reformandi  Ecclesiani  accepisse. 
Verùm  non  satis  est  id  dicere;  omnes  enim 
haeresiarcbae  id  de  se  affirmant.  Unde  oportet 
ut  proférant  patentes  ,  qnibus  lidem  faciant, 
et  nos  convincant  se  à  Cliristo  missos  esse, 
sicut  Apostoli  maximis  miraculis  suam  missio- 
nera  confirmabant.  Alioquin  non  debobimus 
eorum  reformationem  acceptare  ;  imô  tenebi- 
raureoslanquàm  impostores  rejicere.  Deinde 
quomodô  missi  à  Christo,  cùm  tam  diversa  et 
inter  se  pugnantia  tradant?  Si  Lutherus  mis- 
sus  à  Christo ,  non  potest  ab  eodem  missus 
esse  Calvinus ,  qui  ejus  doctrinam  in  mullis 
subvertit,  et  tanquàm  hœreticam  damnât.  Et 
è  contrario,  si  Calvinus  à  Christo  missus,  non 
potest  ab  eodem  missus  esse  Lutherus.  Deus 
enim  sibi  non  est  contrarius ,  neque  spiritus 
Prophetarum  se  mutuè  destruunl.  Omiito  alla 
quae  in  banc  sententiam  dici  possent. 

Octava  cousideratio ,  ex  consensu  doctorum  vete- 
rum,  et  controversiarum  decisione,  et  quia  extra 
nulla  sûliditas. 

nia  religio  est  Christo  imputanda,  et  caeteris 
omnibus  prseferenda,  in  quà  est  summa  docto- 
rum omnis  seuiis  et  religionis  circa  fidei  ca- 
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pitaconsensio,  in  quâ  controversiarum  omnium 
facilis  terminatio  ;  à  quà  si  recesseris  ,  nihil 
corii  habeas ,  quù  te  conféras.  Atqui  talis  est 
sola  religio  caihoIica  :  ergo  hœc  sola  est  vera 
Christi  religio. 

Ac  primùm  de  consensione  DD.  circa  capiia 
nostr»  religionis  ,  constat  ex  eorum  scriptis. 
Quotquot  enim  antiqui  doctores  scripserunt  in 
Grœcià,  in  Asiâ,  in  iflgypto,  in  Africà,  in  llis- 
panià,  in  Iialià,  in  Gallià,  in  Gerinanià,  in  An- 
glià  de  niysteriis  nosirae  religionis,  omnes  con- 
senliunt  circa  libertatem  arbitrii,  circa  mérita 
bonorum  operuni ,  circa  sacrificium  Jlissae  pro 
vivis  et  defiinclis,  circa  vota  nionastica,  jeju- 
nia,  fesia,  invocationem  sanctorum,  et  similia, 
quaî  à  novisistis  religioiiibus  improbantur;  nec 
diffitentur  Lulherani  et  Calvinistae.  Sed  dicunt 
istos  esse  nsevos  antiquorum,  jam  ad  supersti- 
tionem  et  humanas  traditiones  inclinantium. 
Unde  ipsi  ad  verbum  Dei  provocant ,  ipsorum 
nempe  sensu  inlellectum.  Verùm  ,  quàm  hoc 
est  improbabile  ,  veleres  omnes ,  tam  diversis 
locisde  iisdem  rébus  scribentes  tanlo  consensu, 
potuisse  errare?  Consensus  enim  plurimorum, 
praesertim  qui  anie  inter  se  communicàrunt, 
in  idem  dogma,  est  maximum  signum  verilalis, 
mentes  divinitùs  illustraïas  ad  se  trahentis,  et 
in  unilate   colligentis.   Veritatis  enim,   cùm 
unica  sit ,  est  congregare  in  consensum;  falsi- 
tatis,  quia  multiplex  ,  dissipare  in  varias  sen- 
tentias  et  errores.  Unde  haeretici  diversis  locis 
de  eàdem  re  scribentes  vix  unquàm  consen- 
tiunt ,  sed  in  plurimas  sentenlias  distrahuntur; 
quia   semel  à  veritate    recesserunt.    Deinde 
nullum  est  dogma  religionis  calholicse,  de  quo 
ostendi  possit,  esse  de  nov^o  inlroductum  ab 
aliquo  in  Ecclesiâ  :  quod  est  signum  manife- 
stum  ,  illud  semper  in  Ecclesiâ  extiiisse,  at  ab 
Apostolis  descendere.  Si  enim  de  novo  post 
Apostolos  contra  doctrinam  apostolicani  esset 
introductum,  ostendi  posset  quo  seculo  ,  quâ 
œtate  id  factum  esset ,  quo  loco  et  auctore  ; 
quinani  se  huic  novo  dogniali  opposuorint. 
Nullum  enim  novum  dogma  sine  magnâ  com- 
nioiione  et   conlradiciione  introduci  poiest. 
Sic  enim  de  singulis  haeresibus  ostendere  pos- 
sumus ,  quo  tempore  et  loco  ,  et  quo  auctore 
inlroductse  primùm  sint  :  quinam  se  illis  op- 
posuerint  :   quas    commotiones   concitàrint  ; 
denique  à  quo  ponlifice  et  concilio  sint  con- 
demnalae.    Quùd  si  de  singulis  hœresibus  id 
ostendi  potest,  quantô  magis  id  ostendi  posset 
I    de  maximis  religionis  capitibus  ,  si  aliqua  in- 
1)   novaiio  iii  illis  esset  facta  ?  Perspicuura  igilur 
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est  religionem  cailiolicam  nostram ,  non  so- 
lùm  ministrorum  successione  ,  sed  etiam  do- 
ctrinae  consanguinitale ,  ul  Tertullianus  loqui- 
tur,  cum  aniiquâ  et  Apostolicâ  congruere  et 
conlinuari. 

Quôd  aulem  novarum  religionnm  dogmata 
cum  veteribus  non  consenliant,  etipsimel  salis 
fatentur ,  cùm  in  supradiciis  capilibus  veteres 
reprehendant  superstiiionis,  et  affirment  eos 
ab  errore  excusari  non  posse  ;  et  infra  fusiùs 
ostendemus. 

Secundo  ,  de  controversiis  quae  in  Ecclesiâ 
interdûm  suboriuntur,  bas  facile  expediri  te- 
siatur  perpetuus  Ecciesise  usus.  Habet  enim 
Ecclesiâ  calholica  infallibilem  jutlicem  conlro- 
versiarum,  summum  ponlificem  cum  coacilio; 
quojudice  hactenùs  facile  omnes  controversiae 
diremplse  :  omnes  ba;reses  variis  seculis  exortae 
sunt  protligatae,  et  populus  calboiicus  in  unà 
fide  ,  in  unà  religione  et  doclrinà  per  totum 
orbem  retentus.  Hoc  modo  damnaia  bseresis 
Ariana  per  Nicaenam  synodum  sub  Sylvestro; 
Macedoniana  per  Constantinopolilanam  pri- 
mam  sub  Damaso  ;  Nestoriana  per  Ephesinam 
sub  Cœlestino  ;  Eutychiana  per  Chalcedonen- 
sem  sub  Leone  I  ;  Iconomacborum  à  Nicaenâ 
secundâ  sub  Adriano  I.  Et  ut  alias  omiltam  , 
Berengariana  de  Eucbaristiâ  per  synodum  Ro- 
manam  et  Vercellenseni  sub  Leone  IX ,  per 
Turonensem  sub  Victore  II,  per  Romanam  sub 
Nicolao  II  ;  denique  per  aliam  Romanam  sub 
Gregorio  VIL 

Oranis  enim  ratio  postulai  ut  causa  religio- 
nis,cùm  sil  communis  toii  Ecclesiae,  non 
judicetur  à  privatis ,  qui  nullam  in  Ecclesiâ 
dignitatem  oblinent,  sed  ab  ipso  universalis 
Ecclesiae  pastore  ,  unà  cum  aiiis  parlicularium 
praesidibus,  quibus  regimen  Ecclesiae  est  com- 
missum,  et  ipsam  Ecclesiam  universalera,  ut 
capiia,  uniti  repraesentant.  Sic  controversiae 
de  legibus  et  privilegiis  regni ,  non  ab  alio 
quàm  à  rege  et  regni  primoribus,qui  lolum  re- 
gnum  repraesentant,  sunt  decidendae.  Quorum 
enim  est  regere  aliquam  communitalem ,  sive 
in  temporalibus,  sive  in  spiritualibus,  corum- 
dem  est  sopire  liles  et  controversias  circa 
maieriam  proprii  regiminis  incidentes  deci- 
dere,  omni  in  posierum  conlradictionc  sub- 
latà.  Etsanè  nisi  Ecclesiâ  banc  potestatcni  ba- 
beret,  valdè  esset  imperfecta clmuiilè  instiiuia, 
et  miserabilior  quovis  regno  l(;niporali,  quàvis 
republicâ  politicà.  Niilliis  enim  unquàm  con- 
tenlionum  de  maximis  fidei  capitibus  esset  fi- 
nis ,  nuilus  dissensionum  et  contradictionum 
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terminus;  et  necessariô  brevi  illam  in  mille 
secias  oporteret  discindi  :  sicut  haerelicorum 
conventiculis  evenire  videnuis. 

Hinc  fit  ut  in  Ecclesiâ  caiholicà  oninia  fidei 
capita  sint  certa  et  definiia,  hullaque  circa  ea 
fiât  variaiio,  et  summus  in  illà  sit  omnium  con- 
sensus. Ex  quibus  consequens  est  terlium,  si  à 
catholicâ  religione  recesseris,  nihil  certi  restare 
quô  te  conféras,  cuique  tuiô  salutem  tuam  pos- 
sisconimittere.  Quara  enim  religionem  in  tan- 
là  varietaie  capessas?  AnLuiheranam?  Cur  non 
Calvinisiicam,  aut  Anabaptislicara  ?  Cur  Lu- 
theranam  caeteris  praefers  ?  Non  enim  minus 
Calvinisiae  et  Anabaptistae  Scripiuram  à  se  af- 
firmant, quàm  Lutherani.  Rursùs,  si  Lulliera- 
nara  amplecii  velis,  utram,  quaeso,  eliges,  mol- 
lem  anrigiilam?  Puram  illam  quam  tradidit 
propbeta  Germanicus  Lutlierus  ;  an  eam  quam 
Philippus  Melanchton  interpolavit?  Sed  ethaec 
multiplex  est:  nam  saepiùs  Auguslanaconfessio 
est  mnlaia.  Si  Calvinisiicam,  cur  non  Lullie- 
ranam ,  cùm  Luilierus  sit  omnium  parens, 
et  primus  orbi  liane  lucem  novi  Evangelii 
exiulerit  ?  Rursùs,  si  Calvinisiicam  ;  uiram 
tandem, Puriianam  an  Proteslantium?  Haeenini 
non  parùm  dissident,  ut  Angli  probe  nôrunt. 
OmiUoplurimasdifTerenliaSjinquassingulaebae 
sectae  abeunt,  sicut  et  Anabaptistae.  ISulla  sub- 
est  ratio  solida,  cur  unam  ex  bis,  caeteris  omni- 
bus utcertampraeferas.Omnesenimaequè  forli- 
ter  aûirmani,  verbumDeià  se  stare,  se  spiritum 
Dei  babere,  Scriplurae  sensum  pro  suâ  doc- 
lrinà esse  perspicuum  :  contraria  omnia  falsa 
esse,  et  Scripturis  manifesté  adversari.  Nec 
aliter  id  probant,  quàm  hoc  esse  nianifestum 
babenti  spiritum.  Itaque  omnes  eamdem  suae 
doctrinae  rationem  afTerunt,  eodemque  funda- 
mento  nituntur.  Omnes  ergo  amplecti  oportel, 
vel  nullam. 

Longé  aliier  religio  cailiolica  sua  dogmata 
probal,  nimirùm  ex  S.  Scriplurâ  secundùm  iu- 
telleclum  communem  Patrum  expositâ  :  ex  om- 
nium seculorum  doctoribus,  ex  sanclitate  mi- 
raculis  ,  spiritu  propbelico  eorum  qui  banc 
religionem  coluerunt  :  ex  constantiâ  et  uni- 
formilâte  doctrinae  per  lot  aetaies,  ex  puriiatc 
vilae,  quam  baec  doctrina  inducit,  ex  gcntium 
ad  banc  doctrinam  conversione,  etc. 

i\o»«  comideratio,  e.r  variis  cousis  ob  quas  nov(c 
sint  suspecta;  et  declinandœ. 

Omnes  aliae  religiones  praeler  calbolicam,  et 
nominatim  Lniborana,  Calviniana,  et  Anaba- 
piislica  (  de  quibus  bic  nobis  potissimùm  est 
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scrnio  )  mcriiù  siispeclafi  haberi  debenl,  e 
laiiquàm  seciae  herelicae  sunt  repudiandae,  ob 
imilias  causas,  quas  hic  brcviter  conimemorabo 
cl  oxpcndain. 

Prima  ratio,  ex  novitate.  —  Oninis  noviias 
el  xaivoTcaia,  ul  Gregorius  Nazianzenus  loqui- 
tiir,  in  onini  repiiblicà,  scd  maxime  in  negotio 
roligionis  vilanda.  Keligio  chrisliana  est  res 
aniiqua,  solida,  immulabilis,  duralura  usqiie 
ad  fineni  seculi  :  est  enim  Ecclesiae  Ciiristi 
forma,  vigor,  cl  veluli  anima.  Nam  sicul  per 
animam  caro  animaliir  in  iiominem  vivenlem, 
ila  per  Religionem  cœiiis  liominum,  qui  alio- 
quin  perse  lolus  est  caro,  formalur  in  Ciirisii 
Ecclesiam,  in  spirilale  regnum.  Sicut  ergo 
Ecclesia  et  rognum  Cliristi  est  res  anliqua  et 
inexlorniinabilis,  adversùsquam  porta;  infero- 
rum  non  prœvalebunt,  et  oui  Christus  promi- 
sit  se  adlulurum  usqiie  ad  consummationcm 
seculi,  ita  cliam  Religio,  per  quam  Ecclesia 
et  regnum  Clirisii  subsislil.  Noviias  ergo  ré- 
pugnai Chrisli  religioni. 

Novas  autem  esse  islas  religiones,  constat 
primo,  quia  possumus  assignare  earum  primos 
aiiclores,  et  locum,  et  lempus,  et  modum  quo 
sunl  inlroduclae,  et  oslendere  quinam  se  iliis 
opposuerint  ;  quantae  propler  illas  ubique 
commoiiones  et  turbae  sint  excilatse  :  denique 
quomodô  et  à  quibus  damnatse.  At  quae  pos- 
siinl  esse  clariora  signa  noviiaiis?  Eodem 
modo  omnes  haereses  noviiaiis  contra  doctri- 
nam  Aposlolicam  introduclœ  convincunlur  : 
quia  de  singulis  oslendere  possumus,  quo  icni- 
pore  incœperiiit,  quo  loco,  quo  auciore,  qui- 
l)us  se  opponenlibus,  et  à  quibus  condem- 
nalae. 

Secundo,  anle  annum  Domini  1517,  roligio 
Lulhcrana  non  eral  in  mundo;  similiier  nec 
Calviniana,  nec  Anabaptislica,  quœ  duœ  sunt 
soboles  Lulheranœ.  Constat  enim  exscripiori- 
bus,  co  tempore  quo  Lutherus  caput  exlulit, 
praeler  Judaicam,  Mahomclicam  et  paganam, 
non  fuisse  nisi  Calholicam  et  Ilussiticam. 

Tertio,  si  dicas  illarum  aliquam,  v.  g.  Luthe- 
ranam,  semper  fuisse,  sed  latuisse;  pelo  in 
quo  loco  fueril,  in  quibus  regnis  et  oppidis  : 
rjui  fucrini  ejus  defensores  ?  Deinde,  unde  nô- 
sti,illam  aniea  exliiisse;  cùm  id  non  ex  scri- 
ptoribus  constare  possit,  qui  niiiil  lalc  in- 
sinuant, sed  conlrarium.  Praeierea  cùm  ubi- 
que fuerinl  inquisitores  haereticae  praviialis, 
quo  pacio  ita  latere  potuit  hsec  religio  per  tôt 
ceniurias  annorum,  utnunquàm  detegeretur  : 
nunquàm  aliquis  ejus  seciator  incideret  in  jl- 
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lorum  manus  et  castigarctur  ?  Nunquàm  ali- 
qua  secla  haeretica  ila  se  occulcre  potuit,  quin 
saepiùs  deprehenderclur,  et  in  examen  ac  quae- 
stionem  publiée  vocarelur.  Ad  luec,  si  anle 
Lutberum  illa  religio  erat  in  mundo,  quomo- 
dô ejus  cullores,  qui  baclenùs  latuerant,  Lu- 
Ibero  praedicante  non  se  piodiderunt,  agno- 
scenles  suae  lidei  doclorem,  et  suae  religionis 
contesseralionem  ?  Quomodô  tune  non  emer- 
serunl  in  publicum,  complectenles  socium  et 
palronum,  qui  religionem  ipsorum  jam  anle 
oppressam  vindicabat  in  liberlalem  ?  At  nulli 
taies  comparuerunt,  qui  jam  anle  illà  reli- 
gione  essenl  imbuli  ;  sed  omnes  qui  Luthero 
se  adjunxère,  antea  calholicam  religionem  fue- 
ranl  professi  :  sicut  et  ipse  Lutherus  antea 
calbolicus  et  monachus  fueral,  et  missas  per 
15  annos  celebrârat  seriô  etdevolè,  ut  ipsemet 
fatelur. 

Sed  objiciunt  aliqui ,  tempore  Eliae  Eccle- 
siam Dei  fuisse  occultam,  adeô  ut  Elias  pnla- 
ret  se  solum  relictum  fidelcm  :  ul  palet  3  Ueg. 
19,  et  ad  Rom.  11.  Cùm  enim  Elias  dixisset 
Domino  -.Altaria  tuadeslruxeruiit,propliefas  tuos 
occidernnt  gladio,  et  ego  derelictus  siim  solus,  et 
quœrunt  animam  meam  :  responsum  ei  à  Do- 
mino :  Reliqui  mihi  septem  mitlia  viroriim,  qui 
non  curvaverunt  genna  ante  Uaul.  Simili  ergo 
modo  fieri  potuit,  ut  Ecclesia  Lullierana,  vel 
Calvinislica,  olim  ratione  persecutionis  fuerit 
occulta. 

lîespondeo  primo,  si  solùm  agerelur  de  exi- 
guo  aliquo  tempore,  quo  saevil  perseculio  (si- 
cut tempore  Jezabel  in  SamariA)  aliquid  for- 
tasse  lisec  objeciio  coloris  haberel  :  verùm  ut 
lot  seculis  occulta  manseril,  nuUâ  ratione  licri 
poluit  :  neque  ullum  hujus  roi  in  tolàanliqni- 
tale  polest  afferri  exemplum.  Nulla  enim  po- 
tesl  esse  lanla  hypocrisis,  lanlum  arlilicium 
simulandi,  et  tegendi  sensa  animi  in  causa  reli- 
gionis, in  aliquo  nolabili  hominum  cœlu,  quin 
successu  temporis  detegalur.  Unde  religio 
chrisliana  quôcumque  penelravit  inter  etlmi- 
cos,  non  diîi  laluit,  sed  mox  se  aperuit,  quan- 
lùmvis  magna  impcnderent  pericula.  Pari  mo- 
do deteclae  haereses  et  haerelici,  quanlùmvis 
niterenlur  suam  fidem  occuliare,  ul  palet  in 
Pelagianis,  ManichaMS  et  aliis. 

Secundo,  eiiamsi  concedamus,  pro  ali((uo 
tempore  veram  Dei  Ecclesiam  in  SamariA 
fuisse  occultam  ob  pcrseculionem  Jezabelis, 
absolulè  tamen  et  universè  occulta  non  fuit. 
In  Juda  enim  publiée  verus  Deus  légitimé  co- 
Icbalur.  ibi  erat  templum  Domini,  et  veri  sa- 
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cerdotes,  et  publica  sacrificia,  et  concursus  fi- 
deliuni,  et  verbi  divini  sinceraexposilio.Mirum 
non  est  in  aliquo  parliculari  loco,  vel  regione 
(Iiiiîpiam,  Ecclesiam  ad  lenipus  aliquod  occul- 
tari,  id  enim  quolidianuni  est  :  scd  ut  absolutè, 
et  toto  orbe  occulta  sit,  fieri  non  potost,  cùm 
sit  civilas  supra  monlem  posila,  ut  oui n es  gen- 
tcs  eam  videant,  cl  ad  eam  accurrant,  juxta 
valicinium  Isaias  :  Venite  et  ascendainus  ad 
montem  Domini,  etc.  halx  2.  Iniô  ctiani  in  lo- 
cis  ,  quibus  subinde  causa  persecutionis  ad 
lenipus  se  occultai,  nunquàni  iia  latct,  quin 
niullis  indiciis  se  piodat,  cl  faniam  suî  excilet, 
eliainsi  asperrima  vigcat  perseculio.  Nenio  ne- 
scit  in  Anglià  plurimos  esse  sacerdotos,  etiamsi 
studiosissiiuè  in  eos  inquiralur.  Al  qiiae  unquàm 
lama  ,  quai  suspicio,  quis  sernio  anie  Lulbe- 
rum  fuit  de  religionc  Lulberanâ,  vel  Calvini- 
slicà  ?  NuUus  bistoiicus,  nulhis  scriplor  vel 
lalisroligionis,  vel  idiquoniui  qui  talcdoctrinae 
corpus  tenucrint,  meminit.  Mcra  ergo  despe- 
ralioest,  ad  hoc  praesidium  occullationis  con- 
fugere. 

Ex  quibus  luce  nieridianû  clarius  est,  Lu- 
Iheri  religionein  novani  omninô  esse,  et  ante 
illius  lenipora  mundo  incognitain  :  neque  ul- 
jum  bominum  cœtum,  aul  eiiani  forte  perso- 
nani  particularem  ante  illuni  exiiiisse,  qui 
eanideni  leligioncni ,  hoc  est ,  eadem  fidei 
capila  oninia,  idem  corpus  doclrin;»  fidei  te- 
nuerit.  Etsi  enim  aliqua  dogniata  à  veieribus 
hserelicis  acceperit,  non  tanien  idcircô  eadem 
est  religio  Lutherana  et  vetcruni  baM-eticoruni, 
nisi  secundùm  parlem.  Nam  religio  est  com- 
plexio  omnium  capitum  quai  ad  fidem  perti- 
nerestatuiintur.  Al  nenio  ante  ipsuni  eamdem 
dogmatunt  complexioncm  docuit. 

Idem  convincilur  alià  ratione.  Nam  constat 
veteres  Patres  et  Doctores,  qui  singulis  seculis 
ilorucrunl,  Lutbcranai  religioiiis  non  tuissc. 
Conlitcnlur  enim  libertatem  iirbilrii,  et  neces- 
silatem  bonorum  operum,  cl  mérita  vitai  a;ter- 
nœ,  et  legis  divinae  possibilitalem  :  probant 
invocationem  sanclorum,  cullum  reliquiarum 
et  imaginum,  sacrilicium  Missa;  pro  vivis  et 
defunclis,  ordinationem  ministrorum,  volorum 
monaslicorum,  evangclica  consilia  ,  quadrage- 
simalis  jojunii  usum,  el  sirnilia,  qu;c  illa  reli- 
gio tanquàm  supersiiiiosa ,  Deo  injiiriosa  el 
impia  rejicit.  Quôd  autem  veteres  omnia  illa 
faieanlur  et  probent,  perspicuum  est  ex  eorum 
scriplis,  nec  ipsi  liUlbcranTel  Calvinistae  ne- 
gare  possunt  :  sed  dicunt  liœc  esse  vclerum 
naevos.  Pulcbri  sanè  naevi ,  superstilio,  idolo- 
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lalria,  impielas.  Quôd  si  supcriorum  seculorum 
Doctores  banc  religioneni  non  tenuerunt,  sed 
ejus  placila  passim  improbàrunt,  perspicuum 
est  eam  non  esse  anliquam,  sed  novam.  Nam 
in  Ecclesiâ  non  fuit  aliqua  religio  babita  pro 
verà  Christi  religione,  prœttr  eam  quam  Pa- 
tres et  Ecclesiaî  Doctores  tenuerunt. 

Ex  bis  clarè  sequitur  Lutberanam  religioncm 
non  esse  religioncm  Christi.  Christi  enim  re- 
ligio non  est  nova,  sed  antifpia  :  al  Luiheri 
religio  est  nova,  ut  oslensum  est,  non  antiqua. 
Chrisli  religio  jam  inde  à  teinporibus  Aposto- 
lorum  semper  fuit  in  mundo  ;  alLullicri  reli- 
gio non  semper  fuit,  sed  cœpit  jam  ab  annis 
321.  Ame  annos  321  non  état,  ut  oslensum 
est.  Rursùs,  si  Luiheri  reb'gio  est  vera  Christi 
religio,  cœtus  bominum  eam  lenentium  est 
vera  Chrisli  Ecclesiâ;  ergo  Chrisli  Ecclesiâ 
ante  Lutherum  non  fuit  :  quia  nec  religio  Lu- 
therana, quae  Ecclesiam  constituil,  ante  Luthe- 
rum fuit,  ut  oslensum  est.  Si  dicas  eam  fuisse 
temporibus  Apostolorum  ,  et  prioribus  aliquot 
seculis,  probandum  libi  est,  aliquos  lune  fuisse, 
qui  illam  dogmalum  complexionem  tenuerint. 
Nos  cerlè  contrarium  facile  probamus.  Nam 
constat  sacrilicium  Missae  pro  vivis  el  defun- 
clis, ordinaliones  ministrorum,  vola  nionaslica, 
el  sirnilia  quai  Lutberancc  religioni  rcpugnant, 
temporibus  Apostolorum  el  proxiniis  seculis 
in  Ecclesiâ  fuisse. 

Deinde,  eslo,  temporibus  Aposiolorum ,  et 
aliquandiù  postea  fueril  ,  tamen  lerlio  sallem 
et  quarto  seculo  cœpit  omninô  delicere.  Quod 
etiam  ipsi  Lutherani  doctores  fatentur,  ut  pa- 
let ex  opère  Centuriarum  ab  ipsis  edilo,  cen- 
turià  2,  5,  4,  5,  6,  7,  8,  9,  10,  cap.  4.  Ergo 
sallem  per  1300  annos  Ecclesiâ  Christi  collapsa 
est  et  intercidit.  Nam  ul  minimum  lam  diù 
constat  Lutberanam  religioncm  non  fuisse, 
sed  huic  plane  contrariam  viguisse.  Exiincla 
itaquc  fuit  lot  seculis  vera  religio,  obscuralnm 
Evangelium  ,  eversa  Chrisli  Ecclesiâ  ,  donec 
propbela  Germanicus  Lulherus  emersit ,  qui 
funeslas  tenebrasdepelleret,  orbi  lucem  Evan- 
gclii  inferret,  el  Ecclesi:e  ruinas  inslauraret. 
Indicant  hoc  passim  Lutherani  in  quibusdam 
Germanii»  oppidis,  cùm  procgrandibus  lilteris 
in  fronlispiciis  domorum  scribunl  in  ha;c  vel 
sirnilia  verba  :  Atiuo  tnli,  illiuit  huic  urbi  lumen 
vcrumEvangclii  Chrisli,  suprrsiilione  di-'pnlsà,  elc . 
At  si  Ecclesiâ  Chrisli  lot  seculis  intercidit , 
(|uomodô  venun  est  ipsam  mMlilicalnm  esse  su- 
pra pelrani,  el  non  poliùs  super  arenam?  Quo- 
modô  port»  inferi  adversùs  eam  non  praeva- 
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luêre?  Quomotlù  ipsa  est  domns  Dei,  firmamen- 
tum  et  columna  veritatis  (1  Tiin.  3)?  Quomoilô 
rcgniini  Cliristi  (quod  esl  Ecclesia)  est  slabile, 
lirmura  ,  aeteinum  ,  quod  iiunquàin  dissipa- 
bilur? 

Si  dicas,  Ecclesiam  et  religionem  Lulhera- 
nani  omnibus  retrô  seculis  usque  ad  Aposlo- 
lonim  leinpora  fuisse,  sed  occultaiu ,  prœler- 
quàni  quôd  id  absque  auctore  asscrilur,  onini 
probabilitate  caret,  ut  ostensuni  est,  Sed  de- 
nius,  occultam  fuisse  :  ergo  illa  non  erat  Ec- 
clesia Cbristi.  Ikecenini  est  civitas  supra  vwn- 
temposita,  quœ  abscondi  non  potesi  ;  baec  est 
nions  donuts  Domhn  prœparatus  in  vertice  mon- 
tinm,  et  elevatus  super  colles,  omnibns  conspicuus, 
ad  qiiem  fluent  omnes  génies;  hœc  est  regnum 
Christi  difl'usum  à  mari  usque  ad  mare,  et  à  flu- 
nUne  usque  ad  terminas  terrœ  :  baec  est  mom  ille 
magnus,replens  Mnjuersam/crram, Etclesia  enini 
Christi  mundo  débet  esse  conspicua  ,  tum  ut 
suo  culiu  et  décore,  suisque  nioribus  ,  ex  ex- 
ternâ  specie  génies  ad  se  aliiciat  ;  tum  ut  qui 
volunt  lieri  Cbristiani,  sciant  quô  se  debeant 
conl'erre,  quos  adiré,  à  quibus  insiructionem 
petere.  Siniiliter  ejus  doctrina  et  lides  mani- 
festa esse  débet;  alioquin  mundo  esset  inutilis, 
nec  posset  gentes  convertere.  Unde  etiara  in 
maximis  perseculionibus  nunquàm  lia  latuit , 
quin  passim  cognoscoretur  ;  ut  ex  historiis 
ecclesiasticis  constat;  hinc  tanta  martyruni 
niuliitudo.  Deinde  si  tôt  seculis  latuit,  indigna 
prorsùs  fuit  hoc  nomine.  Quomodô  enim  dici 
potest  Ecclesia  Christi,  quae  Christi  sinceraoi 
doclrinam  non  audet  conhteri?  quae  tani  pu- 
silli  est  animi,  et  ita  mortem  timet,  utseabdat 
in  lenebras,  et  tôt  seculis  non  audeat  prodire 
in  lucem?  Denique  quae  tôt  seculis  non  solùm 
seocculuit,  etsinceram  fideiprofessionemsup- 
pressit,  sed  eiiam  professa  est  hdem  falsam  , 
nempe  papislicam,  adoravit  idola,  contaniina- 
vit  se  mille  superstitionibus  elsacrilegiis?  Nam 
ante  Lutherum  omnes  Christian!  exteriùs  in 
omnibus  gerere  se  debebant  ut  catholici  :  aiio- 
quin  mox  ab  inquisitoribus  et  episcopis  depre- 
hensi  fuissent ,  et  tanquàm  haeretici  puniii. 
Miserabilior  itaque  et  deformior  f uisset  Eccle- 
sia Çhrisii  ruinls  synagogae,  seu  sectà  Judaicâ, 
quae  semper  suas  synagogas ,  et  liberam  suae 
religionis  professionem  quibusdam  locis  ha- 
buit;  nec  coacia  est,  saltem  generalim ,  ad 
idolorumculium.  Miserabilior  et  deterior  sectis 
omnibus  haerelicis.  NuUa  enim  unquàm  secia 
fuit  alicujus  noininis,  quae  non  sua  templa,  vel 
domos  religiosiis  ,  sucs  conveiUus ,  suos  epi- 
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scopos,  suae  religionis  formam  et  profes- 
sionem habuerit  ,  ita  ut  passim  cognosci 
posset. 

Ex  bis  perspicuuni  est  nihil  absiirdius  dici 
posse,  quàm  Ecclesiam  Christi  tôt  seculis  la- 
tuisse.  llaque  concludo  hoc  dilemmate  :  Vel 
religio  Lutherana  et  Calvinislica  ante  suos  au- 
ctores  exlitit,  vel  non  exlilil  ;  si  non  exlitit , 
ergo  est  plané  novilia;  ac  proinde  non  potest 
esse  religio  Christi,  quae  est  anliqua  :  si  exlilit , 
ergo  fuit  occulta,  ac  proinde  non  potuit  esse 
Christi  religio  ,  quae  semper  fuit  manifesta. 
Quai  de  Lutherana  religione  in  isto  discursu 
dicta  et  probata  sunt,  eadem  probata  intellige 
de  Calvinisticâ  et  Anabaptisticà.  Nam  eadem 
harum  trium  est  novilas  ,  eadem  ratio  :  sed 
clariialis  causa,  et  ne  saepiùs  tria  illa  noniina 
fastidiosè  repetantur,  unam  lantùm  nomina- 
vimus. 

Concludo,  itaque  verbis  sancti  llieronymi , 
qui   sic   scribit  :   i  Brevem  tibi  aperiamque 

<  animi  mei  sententiam  proferam  :  in  illà 
j  Ecclesia  esse  permanendum,  quae  ab  Aposto- 
«  lis  fundaia,  usque  ad  diem  banc  durât.  Si- 

<  cubi  audieris  eos  qui  dicuntur  Christi,  non 
c  à  Domino  Jesu  Christo ,  sed  quopiam  alio 
«  nuncupari,  utputa  Marcionitas,  Valentinia- 
«  nos,  Monteuses ,  sive  Campitas  ,  scito  non 
€  Ecclesiam  Christi,  sed  Antichristi  esse  syna- 
«  gogam.  Ex  hoc  enim  ipso  quôd  postea  insli- 
i  tuti  sunt,  eos  se  esse  indicanl ,  quos  futures 
I  Apostolus  praenuntiavit.  Nec  sibi  blandiantur 
«  si  de  Scripturarum  capitulis  videntur  sibi 
t  aflirmare  quod  dicunt  :  cùm  et  diabolus  de 

<  Scripturis  aliqua  sit  locutus  ;  et  Scripturae 
I  non  in  legendo  consistant ,  sed  in  intelli- 
(  gendo.  >  Novitas  itaque  est  signum  baereseos 
ab  Apostolo  praenuntiatae;  appcllatio,  signum 
noviialis  ;  usurpaiio  Scripturae  diabolo  et  om- 
nibus haeresibus  communis. 

Secunda  ratio ,  ex  defectu  successionis.  —  Al- 
téra ratio  ,  cur  illae  religiones  non  sint  pro- 
bandae ,  est  quia  carent  successione  ministro- 
rum  ab  Apostolis  continualo  ordine  dediictà  : 
quae  successio  est  necessaria  ut  aliqua  religio 
vel  Ecclesia  censeatur  Aposiolica.  Nam  sine 
hâc  successione  non  potest  cum  Apostolicâ 
coHtinuari.  Unde  passim  docent  Patres ,  eos 
qui  apud  se  veram  Christi  Ecclesiam  esse  di- 
cunt, debere  successionem  suorum  episcopo- 
rum  ostendere,  eamque  sursùm  versus  usque 
ad  Apostolum  aliquem  continuatâ  série  redu- 
cere.  Quod  si  non  possunt  eflicere,  clarè  con- 
vinei,  veram  Christi  Ecdesiam  apud  eo»  non 
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esse.  Sic  Opiatus  Milevitanus  libro  2  contra 
Parmenianum  ,  volens  convincere  Donatistas  ^ 
apud  eos  Ecclesiam  non  esse,  ait:<Veslr3e  ca- 

<  Ihedrae  origineni  ostendile,  qui  vobis  vullis 

<  sanctam  Ecclesiam  vindicare.  »  Tertullianus 
de  Prsescript.  adversùshserelicos  :  «Cédant  Iiae- 
«  retici  origines  Ecclesiarura  suarum,  evolvant 
t  ordinemepiscoporumsuorum,  ita  per  succes- 
€  sioneniab  initiodecurrenteni,  utprinius  ille 
«  episcopus  aliqueni  ex  Aposlolicis  viris  habue- 

<  rit  auctoreni  et  antecessorem.  »  Eodem  ar- 
gumente utunlur  passini  alii  Patres,  Irenœus, 
Epiphanius  ,  Hieronymus,  Augiislinus,  etc. 

Constat  autem  nec  Lutlieranos,  nec  Calvi- 
nistas,  nec  Anabaptistas  id  vel  in  speciem  fa- 
cere  posse.  Cui  enim,  obsecro,  Lutherus,  qui 
harum  religionum  maximâ  ex  parte  est 'auclor 
et  parens,  successit?  Cujus  catbedram  et  au- 
ctoritatem  occupavil?  Quis  ante  eum  Luthera- 
nae  rebgionis  anlistcs  fuit?  Quis  ante  Calvinum 
vel  Zwinglium  Calvinianae  ?  Quôd  si  nemo  as- 
signari  potest,  perspicuum  est  eas  carere  illà 
successione,quam  Patres  requirunt,  ulEcclesia 
aliqua  cum  Apostolis  copuletur. 

Rursùs,  non  soliira  carent  successione  ca- 
tliedrce  et  auctorilatis  ,  sed  etiam  ordinalione 
gradùs,ab  Apostolis  descendente.  Duplex  enim 
in  ministris  Ecclesiœ  potestas  semper  fuitre- 
quisita,  utraque  ab  Apostolis  continualo  ordine 
derivanda  ,  ut  supra,  consideratione  seplimâ, 
dictum  est  :  niniirùm  potestas  Ordinis,  per 
quam  offeriur  sacrilicium,  et  conficiuntur  Sa- 
cramenta  ad  sanciificandos  fidèles  ;  et  potestas 
jurisdictionis,  per  quam  daiur  jus  regendi  et 
pascendi  Ecclesiam  verbo  Dei,  etc.  At  neutram 
ipsi  ad  Apostolos  referre  possunt.  Non  enim 
potestatem  jurisdictionis,  cùm  careant  succes- 
sione, ut  oslensum  est.  Neque  etiam  Ordinis. 
Quis  enim  ordinavit  Luiberum  vel  Calvinum 
episcopum  Ecclesiic  suae.  Si  dicant  ordinaiio- 
nem  non  requiri,  contradicunt  loti  antiquilati, 
et  perpeluo  Ecclesiae  usui.  Nunquàm  enim  in 
Ecclesiâ  babitus  fuit  episcopus,  ila  ut  munia 
omnia  episcopaiia  obire  posset ,  nisi  ab  alio 
episcopoordinalus,  cui  ex  Apostolorum  con- 
stitutione  duo  alii  episcopi  dcbent  conjungi  , 
ut  expresse  praecipitur  can.  1  Apostolorum,  et 
can.  4  synodi  Nicaenaî  ;  et  insinuât  Apostolus 
scribens  episcopo  Timotbeo,  et  monens  ;  Noli 
necjligere  yraliam  ,  qnœ  in  te  est ,  qnœ  data  est 
tibi  per  proplieliam  ,  cum  mpositione  manuum 
presbijlerii  (1  Tiui.  4)  ;  boc  est  ,  cœtus  epi- 
scoporum  qui  siiuul  cum  ordinantc  manus 
ordinando  imponcbanl,   ut  Patres  exponunl. 
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Ex  quibus  clarè  constat,  Lutheranos  et  Cal- 
vinistas  neutram  potestatem  ab  Apostolis  ha* 
bere  ,  secundùm  neutram  ab  Apostolis  descen- 
dere,  neutram  in  Apostolos  posse  reducere  ; 
ac  proinde  veram  Cbristi  religionem  et  Eccle- 
siam non  babere.  Haec  enim,  quoad  utramque 
potestatem,  ab  Apostolis  derivari ,  ipsisque 
continuari  débet,  ut  ostensum  est.  Omnis 
enim  potestas  spiritualis  à  Christo  per  Aposto- 
los et  eorum  successores  ,  continua  quâdam 
successione  et  communicatione ,  in  reliquos 
ministros  derivari  débet  :  sicut  vita  corporalis 
continua  quâdam  successione  à  primo  homine 
per  medios  derivalur  ad  extremos.  Sicut  enim 
in  veleri  Testamento  nulli  erant  sacerdotes, 
nisi  qui  descendebant  ex  Levi  per  Aaron,  ita 
in  novo  nulli  sunt  sacerdotes  vel  episcopi,  nisi 
qui  gradu  Ordinis  et  jurisdictionis  potestate  à 
Christo  summo  sacerdoteper  Apostolos  eorum- 
que  successores  descendunt.  Sicut  ergo  syna- 
goga  non  poteratesse  sine  sacerdotibus,  con- 
tinuatà  série  descendentibus  ex  Aaron  ,  ita 
Ecclesiâ  Cbristi  non  potest  esse  sine  sacerdo- 
tibus, scu  episcopis,  continuatâ  série  descen- 
dentibus ab  Apostolis  et  eorum  successoribus. 
At  Lutheranorum  et  Calvinistarum  cœtus  nun- 
quàm taies  ministros  habuerunt;  nunquàm 
apud  eos  fuerunt  episcopi  légitimé  ordinati,  et 
jurisdictionis  potestate  ab  Apostolis  eorumque 
successoribus  descendentes,  qui  populo  prœes- 
sent,  Perspicuum  est  ergo  apud  eos  Ecclesiam 
Cbristi  non  esse. 

Tertia  ratio ,  ex  defectu  missioms.  —  Terlia 
ratio,  quia  bai  religiones  inducloe  ab  iis  ,  qui 
nullà  légitima  auctoritate  missi ,  sed  à  seipsis 
venerunt.  Hoc  autem  meritô  illas  suspectas 
reddere  débet  erroris,  et  auctores  earum,  ne 
forte  sint  lupi  et  seduclores.  Nemo  enim  in 
Ecclesiâ  prœdicare  potest,  nisi  légitima  aucto- 
ritate fuerit  missus,  juxta  illud  Apostoii  :  Qho^ 
modo  prœdicabunt,  uisi  mittantiir?  Ad  Rom.  \0. 
Alioquin  maxima  nascetur  in  Ecclesiâ  confu- 
sio.  Quivisenimoilicium  prîcdicandi,  et  Eccle- 
siam regendi,  sibi  assumere  posset,  et  quosvis 
errores  disseminare.  Si  enim  in  repub.  tem- 
poral! et  politià  Inmianà ,  nemo  seipsum  potest 
inlrudere,  et  assumere  magistralum  ad  rogen- 
dum  populum  in  rébus  terrenis  ad  banc  vitam 
dunlaxat  periinentibiis,  sed  débet  à  principe 
ad  boc  coustitui,  quantô  minus  in  Ecclesiâ, 
in  regno  Cbristi  spiritali,  potest  quis  sibi  ar- 
rogare  officium  pastoris  ad  regendum  popu- 
lum in  iis  quae  salutem  speclant  ;elernam  ;  sed 
ab  Ecclesise  supremo  rcctorc,  et  sucroruni 
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principe,  constitui  débet?  Muliô  cnim  ningis 
vilanda  estconfiisio  regiminis  in  Ecclcsiâ  quàm 
in  politiâ  ;  cùm  illa  in  pcrnicicm  codai  anima- 
runi,  h;ec  solùni  in  damna  foiUniariini  vcl 
corpornni. 

Deiude,  qui  non  intrat  per  osliuni  in  ovile 
ovium,  sed  ascendit  aliimde,  hic  fur  est  et  latro, 
inqiiit  Doniiiius.  (Jean.  10.)  Al  is  ([ui  absque 
legiliuià  niissionc  el  aucloritalc  assuniii  sibi 
oUicium  pasloris  in  Ecclesià,  is  non  intrat  per 
osiiiun,  sed  ascendit  aliunde,  ut  Paires  passini 
expontml,  el  per  se  salis  constat.  Quid  enini 
aliud  est,  inlrarc  per  osliuw,  ([uàm  inlrare  lé- 
gitima via,  légitima  aucioritale?  Ostium  eniiii 
est  via  ordinaria,  ad  hoc  insiiiuta  ut  per  eam 
intretur  in  ovile.  Unde  désignât  auctoritaiem, 
per  quani  niinistri  debent  admilti  in  ovile 
Ciirisii,  ad  oves  Chrisli  regcndas  et  pascen- 
das. 

-  Rursùs,  Dominus  apud  Joanncm  ait  :  Qui  à 
semctipso  loquitur,  (iloriampropriatn  quœrit;  qui 
aulem  quœrit  gloriam  ejns  qui  misit  eum,  hic 
verax  est,  et  injustitia  in  illo  non  est.  (Joaii.  7.) 
Quibus  verbis  significal,  non  esse  credendura 
iis  qui  legiliniè  nussi  non  sunt,  sed  à  seipsis 
veniunt,  quia  gloriam  propriam  quserunt  :  ac 
proinde  non  ad  verilatem,  sed  ad  honorent  et 
compendium  loquuntur  ,  et  doclrinam  suam 
oinnem  eô  dirigunl. 

Denique  Apostolus  in  Epist.  ad  Hebrseos 
adeô  hanc  missionem  necessariara  ducit,  ut 
eliam  in  Chrislo  Domino  eam  requirat  :  Nec 
quisqtiam  sumit  sibi  honorent,  sed  qui  vocatur  à 
Deo  tanquàm  Aaron.  Sic  et  Christus  tion  semet- 
ipsum  clarificavit  ut  pontifex  fieret ,  sed  qui  lo- 
cutus  est  ad  eum  :  Fitius  meus  es  tu,  ego  hodiè 
genui  te.  (Ad  Hebr.  o.)  Unde  Dominus  loties 
inculcat  Jndiçis  suam  missionem,  nimirùm 
quôd  à  se  non  venerit,  sed  à  Paire  missus, 
idemque  nmilis  niodis  confirmai. 

Ex  his  clarè  dediicitur,  Lulhcrum,  Calv!- 
iium,  el  similes  novos  doclores  audiendos  non 
esse,  eteorum  doclrinam  vitandam.  Quia  con- 
stat, eos  aliquà  légitima  auclorilate  missos 
non  esse,  sed  à  seipsis  venisse  :  constat  eos 
sibi  magistralum  et  olbciura  pastorura  et  jus 
refonnandi  in  Ecclesià  usurpasse  :  constat  non 
inlrâsse  per  ostium,  et  via  légitima,  sed  aliunde 
ascendisse  in  ovile;  ac  proinde,  juxta  Domini 
senlentiam,  pro  furibus  et  latronibus  haben- 
dos. 

Dicenlforlè,  se  esse  misses  à  Chrislo  immé- 
diate, sicut  olim  Prophctae  miitebantur  exlra- 
ordinario  modo  à  Deo  ad  reformandym  popu- 
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lum  :  et  sicut  Apostoli  niissi  fuèrc  à  Chrislo 
Domino  ad  mundum  convertendum  :  et  post 
asccnsioueni  Domini  Paulus  ,  qui  non  ab 
hominibus  missus  est,  nec  ai)  hoiiiinibus 
Evangelium  accepit,  sed  proximè  ab  ipso  Do- 
mino. 

Verùra  primo,  non  salis  est  hoc  dicere  et 
fortiter  afïirmare  ,  sed  oportel  probarc  ,  et 
convincere  esse  verum,  ne  légitima  causa  po 
pulo  et  pastoribus  ordinariis  reiinqualur,  eos 
tanquàm  impostores  rcjiciendi  :  sicut  Prophetae 
et  Apostoli  non  solùm  dixcriint  se  missos  à 
Deo,  sed  id  eliam  abundè  signis  divinis  demon- 
slràrunt. 

Secundo  ,  omnes  haeresiarchae ,  et  omnes 
pseudoprophetae,  omnibus  seculis  idem  dixe- 
runl,  nenipc  se  à  Deo  missos  esse,  et  suam 
auctoritaiem  ab  eo  accepisse.  Vel  crgo  omnes 
acceplandi  sunl,  vel  nulii.  Cur  cnim  poliùs 
credam,  v.  g.,  Calvinum  missum  à  Deo  quàm 
Lulherum,  vel  Mennonem  ,  vel  Muntzerum, 
vel  Arium  ha^resiarcham ,  cùm  iile  majora 
suae  missionis  argumenta,  quàm  alii,  non  pro- 
férai? 

Tertio,  si  Calvinus  missus  est  à  Deo ,  ergo 
Lulherus  à  Deo  missus  non  est  :  et  è  contrario. 
Quia  si  duo  contraria  prophetant,  et  ulerque 
alterius  propheliam  seu  doclrinam  erroris  et 
bseresis  damnai,  ulerque  altori-js  religionem 
destruit  :  quare  si  ulerque  à  Deo  missus  est, 
spiritus  Dei  sibi  adversatur,  seipsum  pernegat 
el  evertit,  destruens  per  alium  quae  per  hune 
aedificavit.  Inler  Prophetas  à  Deo  missos  sem- 
per  fuit  summa  doctrinoe  consensio. 

Quarto,  si  Lulherus  vel  Calvinus  à  Deo  mis- 
sus est  ad  Ecclesiam  reformandam,  pclo  quo 
lempore,  quo  loco  Deus  illis  hoc  niinislerium 
imposuil?quibus  verbis  sive  inleriùs,  sive  exte- 
riùs  ad  eos  usus  est  ?  Quomodô  capila  reforma- 
lionis  eis  declaravit,  quera  ordinem  et  modum 
praîscripsit?  Quomodô,  quàve  forma  illis  appa- 
ruii?  Exleriùsne  modo  visibili,  sicut  Paulo,  an 
inleriùs  per  visionem  imaginariam  in  exlasi 
aliquà,  sicut  Prophetis,  et  Joanni  Evangelislae 
in  Apocalypsi?  Hsec  enim  omnia  Deus,  eum 
iis  quos  ipse  mittebal,  observare  solet  ;  et  ipsi 
Prophelœ  statim  initio  suœ  praedicationis  haec 
omnia  explicabant,  ut  populus  intelligeret,  à 
quo  missi  essent,  quidve  illis  mandati  datum  , 
ut  constat  ex  prophétie  Isaiaî,  cap.  1,  6  et  plu- 
rimis  aliis,  Jeremiae  cap.  1, 2,  5  et  sequentibus 
penè  omnibus,  Ezechielis  1  et  sequentibus, 
Danielis  2  el  9.  Denique  omnes  Prophelae  ist- 
hœc  ^nte  omnia  praemittere  consucverunt,  ut 
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in  eorum  prophetiis  est  videre.  Siniiliter  no- 
liim  est,  quo  tempore ,  quibus  verbis  Donii- 
nus  Apostolos  misent,  quidve  illis  injunxe- 
rit,  etc. 

At  isli  novi  Prophelœ  tani  parùni  conside- 
rali  fuèrc,  iit  non  adverterint  siniile  quid  esse 
fingenduni,  si  à  Deo  missi  immédiate  volebant 
videri.  Unde  nulla  liujus  rei  apud  eos  nienlio. 
Quod  est  certissimum  signum ,  meiidacium 
esse  necessilate  cogente  confictum,  cùm  di- 
cunt  se  à  Deo  misses.  Cui  enim  dubium  esse 
potest,  si  minimam  bujus  missionis  divinne  spe- 
ciem  sensisseni,  id  eos  non  fuisse  in  suis 
scriptis  praeteimissuros,  sed  statim  toli  mundo 
patefacturos,  expresse  tempore,  loco,  modo, 
prœccplo  Doniiiii,  cœteris  hùc  perlineniibus 
circumstantiis. 

Quinte,  accedit,  quôd  si  illi  missi  à  Deo 
fuére,  non  solùra  fuisse  misses  ut  reformatoros 
morum,  sicut  Proplietae  mitlcbantur;  sed  ut 
reformalores  tolius  doctrinis  et  rcligionis.  Ita- 
que  maxime  necessaria  erat  exacta  liujus  mis- 
sionis descriplie,  et  expressio  capitum  quoe 
Deus  reformari  volebat,  eaque  verbis  ipsius 
Dei  ejusque  nomine  Ecciesia  erant  proponcn- 
da,  sicut  Propbelse  facere  consueveriml,  cùm 
nomine  Dci  populo  mandata  divina  propone- 
bant.  At  non  iia  processerunt  isti  novi  Pro- 
phétie, sed  casu,  et  prout  res  ferebaf,  ex  une 
dogmate  in  aliud  sunt  devoluli;  sicut  in  con- 
tontionibus,  cùm  animi  magis  magisque  exa- 
cerbaniur,  lierisolet;  et  sicut  experientià  disce- 
bant,  se  rébus  suis  maxime  posse  conimodnre, 
etsurami  pontilicis  auctoritati,  quà  coiidemna- 
bantur,  incemmodare.  Quod  enim  ponlificiis 
rébus  maxime  putahauir  obfuturum,  vel  ipso- 
rum  auctoritati  profiiturum ,  id  slahiobatur 
dogma  fidei,  et  nucleus  verbi  Dci,  ut  infra 
ostendemus. 

Sexto,  in  poliiià  liumanà ,  ad  aucloriialem 
rcgendi,  non  satis  est  dicere,  se  à  principe 
qui  procul  absit,  et  cenveniri  non  po?sit,  ad 
hoc  missum  ;  sed  patc.ilcs  idoncas  exhibore 
débet,  sigillé  principis  munllas,  quae  deinde 
diligenter  examinantur,  ne  qua  fraus  subsit  : 
et  si  aliquod  inditiuin  iniposlurae  dc[)r('hensum 
fuerit,  non  admiitiiur,  douce  plenam  lidem 
faciat.  Idem  videmus  in  logatis  et  nuntiis  Ape- 
stolicis,  qui  emncs  suas  patentes  authenticas, 
quibus  eorum  missie  et  commissio  conlinealur, 
ostcnderc  (lci)ent,  alioquin  non  recipiunlur, 
nec  fiabent  auctoritaieni  Quaenam  ergo  fatui- 
tas  est,  in  Ecclcsià  et  règne  CJiristi  admittere 
noves  non  solùm  paslores ,  sed  eliam  refor- 
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matores  tolius  religionis  quà  constat  Ecclesia, 
eo  sole  nomine,  quôd  dicant  se  à  Christo  mis- 
ses, sespirilum  Dei  habcre,  nullis  estensis  pa- 
tentibus,  nuUis  exhibitis  signis,  quibus  id  pro- 
be nt? 

Seplimô,  ipsa  quoque  ratio  temporis  vclie- 
menler  illis  adversatur.  Si  enim  Ecclesia  jara 
ab  anne  sexceniesimo  plané  concidit,  et  facta 
est  synagoga  Antichristi ,  ul  ipsi  docent,  cur 
usque  ad  hxc  tempera  dilata  est  horum  refor- 
maierum  remissio?  Cur  Deus  solidis  novem 
seculis  Ecclesiam  in  suis  ruinis,  in  superstitio- 
nii)us  et  idololalriâ,  tanquàm  niliil  ad  se  perti- 
neniem,  rdiquit;  et  taniis  lemporum  spatiis 
expletis,  primùm  ci  hesce  vel  reformalores, 
vel  novos  architectes  misit?  Hiccine  est  amer 
Chrisli  in  suam  Ecclesiam,  quam  sanguine  sue 
iavit,  quam  spiritu  sue  vivilicavit,  quam  sibi 
in  sponsam  adeptavit?  Longé  benigniùs  se 
gessit  erga  ancillam,  synagogam  inquam,  ad 
quam  tel  Prophelas  misii;  quam  in  idolola- 
iriam  vel  impielatem  declinantem  usque  ad 
excidium  non  deseruil,  sed  assidue  missis  ser- 
vis suis  revocare  studuit.  Ilaque  si  volebant 
isli  hemines  videri  reformalores ,  debebant 
fingcre  Ecclesiam  paulè  anie  concidisse,  non 
lot  seculis  in  suis  ruinis  cemputruisse  :  alio- 
quin ipsum  temporis  intervalium  eorum  rais- 
sionem  confuiat,  et  iraprudentcr  confictam 
esse  oslendit. 

Octave,  bis  accedunt  alia  signa  ceriissinia, 
misses  à  Christo  non  esse;  ut  prava  vita,  su- 
perbia,  contemptus  sanctorum  Patrum,  erro- 
res  et  mendacia  in  quibus  deprehensi ,  iii- 
conslantia  dectrinœ,  de  quibus  sequenlibus 
ratienibus  dicetur. 

Denique  décent  ipsi  nihil  esse  credendum 
nisi  quod  habetur  in  Scripluris.  Oslendant 
crge  ex  Scripluris  se  à  Deo  ad  reformandam 
Ecclesiam  misses  esse  :  quo  loco,  quibus  ver- 
bis Scriptura  dicat  hanc  à  Domino  auclerita- 
lem  I.iiiboro  vel  Calvine  esse  cencessam  : 
alioqui  vel  ipsis  judicibus  non  possumus  eis 
fidem  adhibere,  nec  ut  Ecclesiae  reformalores 
acceplare. 

Luiherani  missionem  sui  prepheltc  conan- 
tur  slabilire  quàdam  prophelià  SS.  Ambrosii 
et  Augustin! ,  insinuai;»  chronographicé  hoc 
versiculo  :  Tibi  Chérubin  et  Séraphin  incessabiti 
voce  procinwant.  Nam  antc  aliquot  annes  odide- 
runl  edigiom  (.uiheri,  œrc  incisani,  cun»  hàc 
inscriplionc  : 

«  Divinum  atqiio  admirabilc  valicinium  DD. 
<  Ambrosii  et  Augustin!,  de  tempore  et  ad- 
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f  veulu  S.  Lulheri,  quo  conlra  Aniichrisliim 
«  Romanum  scribere  cœpit,  ut  liileris  linjus 
<  versiculi  nunieruiu  amii  repraesenlaïUibiis 
f  coniinelur,  quod  est  apud  Christi  fidèles 
«  adniiraiione  et  nolalii  dignuni  :  s 

Tlbl  Cherllbln  et  Séraphin  IiiCessablLI  VoCe 
proCLaMant, 

Hujus  versiculi  litlerae  numérales  conficiunt 
1517,  quo  priinùm  Doniinianno  Lulherus  prae- 
dicare  cœpit. 

Verùm  hic  vorsiculus  par  uni  causae  Lutheri 
favet.  Nain  primo  ex  hujusniodi  numeris,  ni- 
hil  certi  colligi  polesl,  ut  niullis  exemplis 
superioribus  annis  de  successu  rerum  apparuit. 
Deinde,  ut  concedamus  esse  propheiiam  pcr 
numéros  lilterarum  de  Luthero  iusinuaiam, 
per  eam  non  signilicaretur  exuliatio  et  gratu- 
lalio  cœlestiuni  spiriluum  ob  Lulheri  praedi- 
cationeni,  sicut  volunt  Lutherani;  sed  potiùs 
excxcatio  Lutheri,  et  omnium  eorum  qui  illius 
sectam  essenl  amplexuri.  Sicut  Isaiae  6,  ubi 
Séraphin  simili  modo  clamant  :  Sanctus,  San- 
ctus,  Sanctus  Dominus  Deus  Sabaolh  ;  plena  est 
omuis  terra  glorià  ejus,  (  ex  quo  loco  isli  versi- 
culi in  Hymno  sunlposili)designaturexc3ecatio 
Judaiorum,  ut  ex  sequeniibus  colligitur.  Pro- 
vocatur  enira  Deus,  ut  aspectu  suae  sanctitaiis, 
quâ  illi  omne  peccatum  summoperè  displicet, 
tanta  scelera  et  impietatem  meritb  supplicio 
vindicet.  Simili  modo  vindictam  clamabunlsub 
mundi  linem,  Apocal.  4,  8.  Denique,  siscriba- 
raus  illa  nomina  juxla  rationem  Hebrœam  per 
u,  non  per  n,  nempe  CherubiM  et  Seraphisu , 
uli  scribenda  sunt,  sic  exurgent  anni  1er  mille 
quingenti  17,  quibus  expletis  adhuc  clamabunt 
quidem  Cherubim  et  Seraphim  :  Sanctus,  San- 
ctus, Sanctus;  sed  hic  clamor  non  erit  exulta- 
tlo  de  Iructu  Evangelii  Lutheri,  sed  appro- 
batio  justi  supplicii,  quo  ipse  cum  omnibus 
suis  asscclis  in  omnem  aeternilaiem  lorque- 
bitur. 

Quarta  ratio,  ex  defectu  tniraculorum.  —  Su- 
specta; liabendae  religiones  istae  novae  cum 
aucloribus ,  quia  absque  ullis  miraculis  aut 
signis  divinis  introductae.  Ilaec  tamen  maxime 
erani  necessaria. 

Primo ,  ut  sic  ostenderent  se  non  esse  im- 
posiores,  sed  veros  pastores  à  Deo  misses,  et 
convincercnt  Ecclesiam  se  debere  recipi.  Cùm 
enim  ex  Scripturis  constet,  novissimis  tempo- 
ribus  mulios  pseudoprophelas  venturos,  qui 
jaclent  se  à  Deo  missos,  eosque  Dominus  at- 
tenté cavendos  jusserit,  nemo  novus  adinilten- 
dus  est  qui  sux  missionis  TïÀnjxxf'Of -av  et  plenam 
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fidem  non  feccrit,  sed  oranes  suspecli  habendi. 
Alqui  non  possunt  ullo  modo  hanc  77}.yipo<poptxv 
laceie,  nisi  divinis  signis,  ut  sunt  miracula, 
praediciio  futuroruin  ,  revelaiio  abscondiio- 
rum,  etc.  Haec  enim  cùm  rerum  creatarum 
vini  superent,  nianifeslum  est  esse  à  Deo. 
Unde  sunt  veluti  patentes,  Dei  sigillo  obsigna- 
lae,  quibus  missio  divina  probatur.  Hinc  (|uot- 
quot  à  Deo  unquàm  immédiate  missi  sunt  ad 
populum  docenduin,  miraculis  velaliis  super- 
naluralibus  signis  instructi  vénère,  quibus  eo- 
rum missio  populo  est  manileslata.  SicMoyses 
filios  Israël  educluriis  ex  iEgypto,  oisquc  legem 
daturus,  cum  maximà  miraculorum  poleslalc 
venit;  et  innumcra  vel  ipse  fccil,  vel  Deus 
circa  ipsum,  toties  ei  sub  visibili  specie  appa- 
rendo,  exliibuil.  Sic  omnes  Prophetae  vel  mi- 
raculis vel  occullorum  revelatione  suam  niis- 
sionem  probàrunl.  Idem  fecit  ipse  Dominus 
Prophetarum  :  qui  elsi  clarè  ex  Scripturis 
convincere  posset  se  Messiam  esse,  idque  etiam 
tcslimonio  Joannis  Bapiistae  salis  posset  con- 
stare,  tamen  plurimis  miraculis  staiim  inilio 
prœdicationis  se  à  Paire  missum  ad  hominuni 
salutem  ostendit  ;  et  Pharisa;is  odio  ipsius  cre- 
dere  nolenlibus  dixit,  ut  si  ipsi  propler  se 
credere  nollenl,  saltem  operum  magnitudine 
convicti  crederent.  Pari  modo  omnes  Apostoli 
apud  Judaeos  et  eihnicos  multis  miraculis  suam 
missionem  probàrunt.  Denique  idem  fecêre  va- 
riarum  gentium  primi  Doclores,  qui  illos  ex 
paganismo  ad  fidem  noslram  traduxère.  Quare 
cùm  isli  novi  prophetae  dicant  se  missos  immé- 
diate à  Deo,  si  id  miraculis  et  signis  superna- 
turalibus  non  conlirment ,  sicut  omnes  alii 
proximè  à  Deo  missi  fecêre,  non  sunt  ullo 
modo  audiendi.  Nec  obstat  quôd  Joannes  Ba- 
ptista  miracula  non  fecerit  :  quia  Deus  circa 
ipsum  mulla  mira  et  supernaluralia  operalus 
est,  quibus  salis  constare  polerat  de  ejus  mis- 
sione.  Ipsa  quoque  vitae  austeriias,  et  raorum 
sanctitas  non  parvum  miraculum  erat.  Ila- 
que  nemo  dubitare  poterat,  ipsum  à  Deo  mis- 
sum. 

Secundo,  miracula  maxime  erant  necessaria, 
ut  probarent  se  non  tantùm  mitii  ut  correcto- 
res  morum,  sed  etiam  ut  reformatores  et 
correctores  toiius  religionis,  qui  Ecclesiam 
collapsam  reaedificarent ,  et  regnum  Christi 
exlinctum  suscitarent,  novaque  omnia  face- 
rcnt,  Quanlis  opus  erat  miraculis,  ut  mundus 
convinceretur,  se  leneri  ad  haec  tam  mira  et 
paradoxa  credenda,  eosque  pro  talibus  acce- 
plandosï  Etiamsi  mille  mortuos  excitassent, 
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et  cenlena  millia  claudorum,  caecoriim,  para- 
lyticoruni  curassent,  vix  salis  fiiisset,  ad  tantaî 
i*ei  lidein  faciendam.  Priinô,  quia  Aposlolus 
ait  :  Licet  nos  aut  angélus  de  cœlo  evangelizet 
vobis  prœterquàm  quod  evangelizaiimus  vobis, 
anatliema  sit.  (Ad  Gai.  1.)  Et  idem  repelens, 
majoris  conlirmalionis  causa  addit  :  Sicut  prœ- 
diximus,  et  nunc  itcrùm  dico,  si  guis  vobis  evan- 
gelizaverit  prœter  id  quod  accepistis ,  analliema 
sit.  Si  angelo  aliquid  conlrariuni  receptije  fidei 
doclrinae  annuntianti  non  esset  credendum, 
quanlis  miraculis  opus  esset  ut  honiini  alicui 
de  rébus  tamis  certa  ildes  liabeaiur,  nimirùm 
ClirisiiEcclesiam  esse  penilùscoUapsam,  idolo- 
latriam  inveciam,  fideni  extinctam;  omnes  esse 
in  statu  damnationis;  raaxinia  religionis  capiia 
esse  reformanda,  et  Lulheruni  vel  Caivrnura 
ad  hanc  reforniationeni  à  Deo  esse  missum? 
Nonne  dignum  erat  ut  omnia  niiracula  Aposlo- 
lorum  et  Cliristi  Domini  in  hoc  reforniatore 
reviviscereni?  Deinde,  quia  religio  catliolica, 
quse  nunc  vigel,  plusquàni  à  mille  annis  est  in 
possessione  (quod  eliani  adversarii  fatentur)  ut 
à  toto  mundo  habeatur  pro  verà  Cbrisli  reli- 
gione,  et  qui  ab  eâ  recedunt,  habeantur  haere- 
tici.  Ergo  sine  maximis  et  evidentissimis  signis 
divinis ,  quibus  clarè  constel  possessionem 
iniquam  fuisse,  non  potest  deturbari.  Debent 
autem  ha^c  signa  adeô  esse  perspicua,  et  ita 
convincere  mentes  hominum,  ut  nullus  am- 
pliùs  relinquatur  lergiversandi  locus  :  alioquin 
non  tenenlur  credere,  sed  poliùs  tenenlur 
tara  diuiurnae  possessioni  favere,  et  religionera 
caUiolicam  non  deserere.  Accedit,  quôd  Religio 
catliolica  omnibus  illis  seculis  maxinià  niira- 
culorum  glorià,  et  sapientiâ,  etsancliiate  secta- 
torum  lulserit,  et  etiamnùm  fulgeat.  Pluribus 
ergo  et  raajoribus  et  clarioribus  miraculis 
opus  est,  ul  légitimé  deturbare  etrejicipossit: 
majori  item  sapientiâ  et  sanctilate,  et  horura 
publicâ  l'amâ  in  seclaioribusillarnm  religionum 
novarum,  quàm  in  secialoribus  Ecclesiae  un- 
quàm  fueril. 

Denique,  quando  religio  vcteris  Testamenti 
apud  Judaeos  mulanda  erat,  et  ex  umbrâ  ad 
veritalem,  ex  typo  adexemplar  transeundum, 
etsi  Domiiius  clarissimè  ex  Scripiuris  convin- 
cerel  illam  mulationom  esse  faciendam,  et  se  à 
Deo  ad  hoc  esse  missum  ;  tamen  idem  maximis 
et  plurimis  miraculis  confirmaiidum  ccnsuit, 
ut  nulla  relinqueretur  illis  occasio  tergiversan- 
di  :  quanlis  ergo  opus  esse  putàbimus  miracu- 
lis, cùm  agitur  de  i|)sà  religione  novi  Testa- 
menti niulandà,  quam  Scripturae  clarc  pro- 


nuniiant  iiunquàm  ampliùs  niulandara ,  sed  et 
Deum  illi  adfulurum  usque  ad  seculi  consum- 
mationem,  ei  portas  inferi  adversùs  eam  non 
praevalituras?  Quis  enim  prudenler  rem  tan- 
lam,  lam  novam,tamparadoxam,  tam  Scripiu- 
ris et  judicio  Patrum  omniuni  adversam,  cre- 
dat  sine  maximis  miraculis?  Iniô,  quae  miracula 
ad  hoc  vel  probabiliter  credendum  salis  esse 
queant  ?  Ex  his  palet  meriiô  nos  ab  illis  mira- 
cula exigere;  et  eos  iniquissimé  nobiscum  age- 
re,  cùm  sibi  absque  miraculis  in  rébus  tamis 
fidem  haberi  postulant;  et  nisi  omnia  creda- 
mus,  gravissimas  porsecutiones  commovenl. 

Sed  ,  inquiunt,  probanuis  no?lra  ex  Scripiu- 
ris. lia  est,  sed  sensu  vestro,  non  juxla  con- 
sensum  sanclorum  Palrum,  et  receplorura 
Ecclesiae  Doctorura,  qui  ante  nostras  conlro- 
versiasexlilêre,  ac  proinde  partiales  esse  non 
polerant,  inlellectis. 

Deinde ,  argumenta  vestra  facillimè  instar 
telae  aranearumàcaiholicis  doctoribus  dissol- 
vunlur.  Prœierea ,  lot  jam  ab  80  vel  90  annis 
orli  sunt  novi  reformatores,  lot  Ecclesiae  col- 
lapss  inslauralores,  lot  religionis  extinclaesu- 
scitalores  ;  qui  eisi  quàm  maxime  inter  se  sint 
contrarii,  et  se  muluô  everlant,  destruentes 
siiiguli  quod  aliusaedificavit,  tamen  omnes  sua 
coiifirinant  ex  Scripiuris,  omnes  hujus  solius 
testimonio  nituntur,  omnes  Scripturam  suis 
substruclionibus  fundamentum  unicumfaciunt. 
Iiaque  vel  omnium,  vel  nuUius  probalio  admit- 
tenda.  Denique,  cùm  nihll  sit  credendum  nisi 
quod  Scriplura  dicit,  ubinam,  quaîso,  dicit , 
te  à  Deo  missum  ad  religionis  et  Ecclesiae  col- 
lapsae  instaurationem  ? 

Dicent  forte,  se  miraculis  non  carere  :  maxi- 
mum enim  esse  miraculum,  quôd  tam  brevi 
lerapore,  tam  multi  hoc  novum  Evangelium 
sinl  complexi.  Portasse  id  aliquem  colorem  ha- 
beret,  si  illorum  religio  esset  severior  et  carni 
asperior  quàm  religio  catliolica.  Verùm  cùm 
omnem  catholicae  religionis  severitatcm  abro- 
get,  et  carni  omnem  licenliam  tribuat,  quid 
mirum,  si  mulli  eam  sequanlur?  Quid  mirum 
si  gravia  amolis  impedimenlis  deorsùm  ruant, 
et  tlumina  sublalis  obicibus  ad  marc  properentf 
Corrupla  natura  nostra  maximô  ad  licenliam 
Vivendi  propendet,  quam  in  istis  religionibus 
invenit.  Ilaque  eas  amplectunlur,  non  quia  vi 
raiionum  persuasi,  credunt  cas  esse  sanciio- 
res;  sed  quia  inveniunt  in  illis  quod  qu;rre- 
bant;  et  illo  nunc  absque  mclu,  et  sub  spccie 
honeslà  religionis  et  pietatispossunlfrui.  Addo, 
hoc  miraculum  ab  omnibus  istis  novis  religio- 


851 


QVJE  FIDES  ET  RELIGfO  SIT  CAPESSENDA. 


832 


iiibiis  allerri  possc.  Nain  non  solùm  ad  Calvi- 
iiislas,  sed  cliam  ad  Luilieraiios  oi  Anabapii- 
slas  iiiulli  coniluxère.  Omnes  ilaqiic  eruiit 
sanctae ,  et  Deo  auclore  eductse.  Sed  Deus  se- 
ipsuin  negarc  non  potesl,  nec  à  se  slabilila  de- 
struere  :  ac  proinde  nec  lam  conirariarum 
et  se  inutuô  daninanliiiin  rcligionuni  esse 
auctor. 

Qiiinla  ratio,  ex  vitâ  et  morum  condilione. — 
Quiiita  ratio,  quia  liœ  religiones  introduclaeab 
lioniinibus  niaise  vilae  et  infamià  notatis,  su- 
perbiâ,  invidià  et  maledicentià  singulari;  et 
nihil  minus  quàm  spiriluni  Apostolicum  prae  se 
fereniibus.  Nani  qiiod  ad  Lullieri  vilani  atli- 
net,  scinius  illuni  monachuni  professuni  l'uisse, 
cl  quindecim  circiier  annis  sacerdotem;  ac 
proinde  duplici  vote  coniinentiae  obstrictuni. 
Scimus  eumdem  relicto  monasterio,  habitu  et 
professione  suà,  ad  vilani  secularem  reversuni, 
et  nionialeni  professani  é  monasterio  adduciam 
sibi  copuiàsse,  et  cum  eà assidue  vixisse:quà  in 
re,  loliusorbis  Christianijudicio,  duplex  sacri- 
legium  commisil;  et  loties  idrepetivit,  quoties 
eâest  usus.Quae  ratio  vivendi  poiestesse  raagis 
scandalosa?  Scimus  illumadeô  fuisse  ventri  et 
libidini  aJdictum,  ut  assidue  in  conviviis  et 
compolationibus  versaretur  ;  et  diceret  usum 
lemina}  niagis  esse  necessarium  quàm  edere, 
bibere  et  dorniire  et,licitum  esse  uli  ancillà,  si 
uxor  debilum  recusaret. 

Vilani  Calvinidescripserunt  HieronymusBol- 
secus,  Julius  Brigerus  et  alii,  pessimis  facino- 
ribus  plenam  :  niniirùm,  falsis  criminationibus, 
honiicidiis,  furlis,  impuritalibus.  Eadem  plu- 
res  alii  scribunt,  nec  unquàm  vidi  ea  à  quo- 
quani  relutata.  De  infamià  Lullieri  constat  ex 
facto  memoralo  loti  orbi  nolissimo ,  cûni  nio- 
nacbus  professus  et  sacerdos  sanctiraonialem 
professam  sibi  copulavit.  Hoc  enini  omnium 
DD.  judicio  infaniiam  jiarit.  Sieninijure  Cœsa- 
reo  infaniis  est  qui  in  adullerio  deprehensus 
est,  L.  Patàm  §  Qui  in  adullerio;  de  Ritii  nuptia- 
rum,  quanlè  magis  qui  nuptias  bis  sacrilegas 
conlrabil,  et  sacrilego  concubilu  assidue  uli- 
lur  !  Fœdius  enim  est  esse  aduilerum  Chri- 
st!, quàm  uxoris  vel  mariti. 

De  infamià  Calvini  constat  ex  actis  judiciali- 
bus  Novioduni  illum  conviclum  et  per  senlen- 
liam  damnatum  de  nefando  crimine,  et  publiée 
exurenduni  fuisse,  nisi  ad  preces  episcopi  pœ- 
na  igiiis  fiiissel  commulaia  in  supplicium  vir- 
garuin,ei  ferricandeniis  in  tergoustulaiionem. 
Unde  palet  illum  quoque  jure  et  facto  fuisse 
iufaniem.  L.  1  De  hisqui  nolantur  infamià;  et 


L.  Quid  ergo  §  Ex  compromisso  ,  De  liis  qui  no- 
lanlur  infamià. 

De  S'ipcrbiâ  ac  maledicentià  Lullieri  cont^tat 
primo,  quia  omnis  ipsius  doctrina  bine  cxor- 
dium  sumpsil.  Cùmciiini  quoetiani  induli^onliie 
per  Germaniain  esseniproniulgand;e,  boc  mu- 
nus  praetermissis  Auguslinianis,  quibusid  antea 
syepiùs  comniissum  fueral,  deiaUim  est  fratri- 
bus  Dominicanis.  Id  indignissinié  fcrens  Lu- 
tberus,  priinùm  contra  indulgentias  declarnare 
cœpit  :  quà  de  re  cùni  reprehendcreiur,  sen- 
sini  pluraet  majora  contra  auctoriiatemsummi 
ponli(icisetaliafidcicapilaadjunxit,ct  ingénies 
turbas  per  totam  Germaniain  excilavil,  ul  fuse 
scribil  JoannesCoclilaiUS,  liorum  omniinn  spc- 
ciator,  in  Actis  Lulberi  anni  1577.  Ilaic  super- 
bia  et  indignatio  fons  est  lolius  Lulborana; 
doctrinae  :  absque  illa  fuissel,  Luilierana  rc- 
ligio  non  esset;  quare  nec  lot  ali^e,  quarum 
illa  parens. 

Secundo,  LutherusinEpislolàadArgeniinen- 
ses  scribil  se  libenler  negaturuin  fuisse  roalein 
prœsenliam  Clirisli  in  Eucharislià  ,  ul  papaïui 
incommodaret,  nisi  Scriptural  in  conlraiiuni 
lam  essent  clarae.  Alio  loco  sic  ail  :  i  Si  quod 
«  concilium  slalueret  autpermilterei  ulramquc 

<  speciem,  nos  nequaquàm  ulrâque  uli  veile- 
c  mus  ;  sed  in  despeclum  concilii  ojusque  sla- 

<  tuti,  aut  unà  aut  neutrà  uli  veîlenuis,  male- 
«  dicluri  univcrsos,  qui  ex  slalulo  concilii 
i  ulrâque  ulerentur.  »  Hic  in  despeclum  con- 
cilii eiiam  re  ad  saluiem  necessarià  aiisiinen- 
dum  docet  ;  cûm  lamen  etiam  tyranno  licila 
prœcipienli parère  possimus,elsoepcdebcamus: 
unde  constat  quo  spirilu  aclus  fuoril;  quid 
cnini  huic  furori  possit  comparari?  Idem  lib. 
contra  regem  Anglia)  scribit,  reges,  piincipes, 
pontifices,  non  esse  dignos  qui  solvant  ipsius 
corrigiam  calceamenli  :  se  pro  sancto  viro  ha- 
bcri  velle,  velint  nolinl  homines.  Ibidem  ail, 
se  nonmagni  facere  mille  Cyprianos,  mille  Au- 
gustinos.  Item  principes,  reges  et  imperalores 
Clirislianos  vocal  tyrannos,  morionos,  slullos, 
faluos,  feras  bestias,  carnince&,  lendes  capiiis, 
bullas,  Dei  inimicos,  nequissimos  nebulones; 
et  scurrilia  cantica  in  eos  comminiscitur. 

De  Calvini  superbiâ  et  maledicentià  sal  mul- 
ta  Bolsecus  :  sat  etiam  ex  libris  Calvini  est 
conspicua;  contemnit  enim  passim  omnes  vete- 
res  et  sanctos  Patres,  et  audacter  erroris  accu- 
sât. Doclores  scholasticos  vocal sophistas.  Sœpè 
pro  poncione  in  bas  voces  erumpebat  :  «  Ego 

<  propheta  sum  ;  ego  Dei  spiriium  habeo  ;  ego 
c  si  erro,  tu  es,  Deus,  qui  me  propter  peccata 
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«  populi  in  errorem  niitiis  et  decipis,  s  etc. 
Liileras  et  opuscula  quaedatn  sua,  in  qnibus 
suas  landes,  dignilates,  et  in  Ec(  Icsiam  mérita 
decanlabat,  alieno  vel  emeiitito  noniine  ede- 
bat  in  liicem,  ul  Boisecus  et  alil  scribunt.  Plu- 
rima  alia  hujiis  generis  possem  afferre,  tuni 
conlra  islos,  lum  contra  alios  novarum  reb'gio- 
iinni  Imjusseculiauctoreset  propiignatores  :  sed 
invitus  in  hoc  génère  versor.  Qui  plura  volet, 
légat  Vilam  Bezae  per  Bolsecum,  et  Julii  Bri- 
geri  Flores,  Surii  Coinmentarios  et  alios. 

Qiiis  nuncistis  perpensis  in  animuni  inducat, 
Denni  hujusniodi  lioniinibus,  qui  et  oniiii  jure 
et  orbis  judicio  eraiit  infâmes,  quorum  vita  lur- 
pissima,  lingua  effrenis  et  maledica,  animus 
lumidus,  ambiliosus,  iracundus  et  invidià  pie- 
nus,  ad  rcformationem  Ecclesiae  suae  uti  vo- 
luisse?  Quis  unquàm  liujusmodi  mores  vel  in 
Aposlolis,vel  Prophetis  iiolavii?  Erant  quidem 
Apostoli  plerique  condilione  humiles;  nulli  ta- 
men  ob  llagilia  infâmes.  Et  quamvis  essent  in- 
docli  et  simplices,  repente  tamen  facti  sunt 
sapientià,  vitae  sanclitaie,  et  miraculorum  glo- 
rià  admirabiles.  Mira  in  illis  aninii  demissio, 
mira  mansnetudo,  mirus  gloriae,  rerum  lerre- 
narum  et  voluptatum  hujus  vilce  conlemplus, 
mira  in  proximum  charitas,  mira  in  verbis 
modeslia  et  circumspectio.  Similes  mores  cer- 
iiimus  in  omnibus  quibus  Deus  usus  est  vel  ad 
gentium  conversionem,  vel  ad  morum  populi 
Christiani  rcformationem.  V.  g.,  in  S.  Augusti- 
no  Anglorum  Apostolo,  in  S.  Bonifacio  Ger- 
nianorum,  in  SS.  Adelberlo,  Oiiione,  Wille- 
brordo,  Eiigio,  et  in  aliis  aliarum  gentium  :  in 
S.  Bcnediclo,  Bernardo,  Romuakio,  Dominico, 
Francisco,  et  aliis,  quorum  exemplo  et  doctri- 
nà  plurimiad  cônlemptum  terrenorum  etamo- 
rem  cœlestium  sunt  excitati. 

Si  ad  alicujus  provinciae  conversionem,  si  ad 
morum  nonnullam  in  populo  correctionem  , 
Deus  lalibus  viris,  quorum  vita  mundo  erat  ad- 
mirabilis,  usus  est,  qui  tamen  non  immédiate 
à  Deo,  sed  à  summo  ponlifice  suam  missionem 
accepêre;  quales,  obsecro,  par  erat  esse  eos 
qui  mittebantur  immédiate  à  Deo,  idque  ad 
rcformationem  praecipuorum  capitum  religio- 
nis,  imo  ad  totius  Ecclesiae  et  regni  Cbristi 
coilapsi  inslaurationem  ?  Etiam  Iota  sanctitas 
et  excelleniia,  omnes  virlutes  et  omnia  dona 
spirilalia  qna;  fuerunl  in  S.  .loaniie  Bajttistà 
et  in  omnibus  Ajtoslolis,  simul  in  unuin  con- 
ilata  ipsis  infusa  fuissent  :  Iioc  tamen  totum 
haud  satis  fuissct  ad  suflicientem  illis  auctori- 
Uiem  lanloe  laoliliouis  coiiciliundam.  Kl  nos 
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tam  fungi  erimus,  ut  credanius  divinara  sa- 
pieniiam,  ad  rem  adeô  slupendam,  usam  fuisse 
lioniinibus  non  solùm  nullà  vitae  sanctitate 
coimiieiuhitis  ,  sod  ciiam  infamibus,  impuris, 
amhiiiosis  ,  vindictae  cupidis  et  maledicis? 
Quid  eiiim  lioc  aliud  erat  quàm  omnibus  micam 
prudentia;  habentibus  juslam  dare  occasionem 
eos  non  admiitendi,  sed  utimpostores  aversan- 
di?  Nam  qui  per  infamiamnon  possunt  admilti 
ad  ullam  dignitatem  ,  ad  ulium  oHicium,  sive 
ecclesiaslicum,  sive  seculare,  imô  nec  ad  ac- 
cusandum,  nec  ad  postulandum,  quomodô  ad- 
millentur  ut  reformatores  religionis,  ut  archi- 
tecti  Ecclesiae,  ul  judices  episcoporum,  ponti- 
ficumet  conciliorum  œcumenicorum  ? 

Sexla  ratio,  nb  erroribus  et  inconstauliâ  do- 
ctrinœ.  —  Sexla  ratio,  quia  auclores  barum 
religionum  apcrtos  liabent  errores,  et  sunt  in 
suâ  doctrinâvaldè  inconstantes  :  quod  est  cia- 
rum  signum  eosinfallibilem  Spiritùs  sancii  di- 
reclionem  non  habere;  ac  proinde  à  Deo  im- 
médiate missos  non  esse,  nec  eis  fidem  adhi- 
bendam. 

Nam  quotquol  à  Deo  fuêre  missi  ad  populum 
docendum,  iia  ab  eo  regebantur,  ut  in  suâ 
pracdicatione  suisque  scriptis,  falli  nullà  in  re 
possenl.  Unde  nullus  unquàm  vel  minimus 
error  in  doclrinà  Prophetarum  aut  Apostolo- 
runi  repertus  est  :  quod  etiam  insinuât  Domi- 
nas, cùm  ait  :  Iota  unnm  aut  iinus  apex  non 
prœteribit  à  tege  douée  omnia  fiant.  (Mattli.  5.) 
Idem  fusé  docet  D.  August.  Epist.  ad  Hierony- 
mum,  ubi  dicit  si  in  aliquo  scriptore  sacro  vel 
unum  mendacium  inveniretur,  ruiluram  tolam 
illius  scriploris  auctoritalem.  Qui  enim  in  uno 
deceplus  est,  in  aliis  quoque  decipi  poluit  ; 
unde  lirmilerconiti  nonpossumus.  Idem  multis 
locis  docet  Lullierus,  cujus  Iilcc  sunt  verba  : 
i  Si  scmel  deprehenderer  ita  mentitus,  faisus 

<  et  crasse  stolidus,  jam  tota  niea  doctrina  et 
8  honor  et  fidelitas  linem  penitùs  haberet  ; 
i  unus<[uisque  me  pro  nequam  et  infami  ne- 
î  bulone  (ut  ocquum  est  )  liabiturus  esset  (  lib. 

<  contra  Emserum  ).  i  El  alibi  :  «  Qui  semel 
I  meniilur,  liic  cerlissimc  ex  Deo  non  est,  et 
(  suspectus  in  omnibus  babetnr.)  (  In  assert. 
Teuton,  art.  25.  Quod  scx  aliis  locis  in  suis 
operibiis  iiiculcat.  Imô  ipse  Domiiius  in  Scri- 
pluris  lioc  nobis  indiciuni  dcdil,  ni  si  depre- 
lieiHlcrimiis  Pro|)lielam  in  nliiiiià  re  làlsuni 
pronuiiliàijsc,  certù  scianius  illiiin  à  Deo  mis- 
suiii  non  esse. 

lioc  tanquàm  ccrtissimo  fundamenlo  posilo, 
conlicio  Iiauc  luliociiiaiioueni  ;  Quicumque  vel 
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in  uiio  errat  in  suâ  docirinâ,  hic  non  est  mis- 
sus  à  Deo;  at  Calvinus  et  Lulherus  in  plurimis 
errant  in  suâ  doctriiià  ;  ergo  cerlum  est  non 
esse  missos  à  Deo.  Major  jani  salis  probata  est, 
quam  et  ipsi  adversarii  conlileniur.  Minor 
probatur  :  Ut  enim  omittam  ea  quae  falsô  Ca- 
Iholicis  imponunt ,  et  quae  falsô  allirmant  in 
noslrà  doctrinà  esse  nova,  et  veleribns  ignota; 
ut  praeiereain  errores  historicos  et  chronogra- 
phicos,  afferam  duos  tantùm  maxinii  momenti 
uirique  communes.  Prior  est  :  i  Nullam  esse 

<  arbiirii  noslri  libertatem  ,  sed  oninia  inelu- 
f  ciabili  necessitale  lieri.»  Aliter  est  :  «  Deum 

<  non  minus  esse  auciorem  et  impulsorem  ope- 

<  rum  malorum  quàm  bonorum.  t 
Isios  errores  esse  manifesiarios  et  exitiales, 

constat  :  quia  tollunt  omnem  politiam  ,  omnes 
exhortationes ,  omnes  leges  et  praecepta ,  om- 
nes judices  et  iribnnaîa.  Hœc  enim  omnia 
sunl  vana,  si  non  est  arbilrii  liberlas,  Injusia 
quoque  erit  omnis  tlagiliorum  punilio  :  nam 
quod  non  est  liberuni,  etquod,  Deo  impulsore, 
agilur,  nuliam  pœnam  meretur.  Denique  tol- 
lunt infernum,  et  vit*  futurse  pœnam  omnem. 
Omnium  quoque  criminum  effusam  licentiam 
ingerunt ,  ut  supra  ,  consideraiione  secundà, 
ostensum  est.  Haec  duo  dogmata  multis  occasio- 
nem  dedère  ,  ut  ex  Calvinisme  ad  Turcismum 
vei   etiam   ad   atheismum   transirent  ;  satius 
enim  est  nuUum   habere   Deum,  quam   ha- 
bere  illum  qui  omnium  scelerum  sit  impulser, 
Jam  verô  inconstantia  doclrinae  etiam  in 
rébus  maximis  est  incredibilis.  A  condito  orbe 
non  extitit  scriptor  ita  inconstans,  ita  suî  im- 
memor  ,  sibi  contrarius  et  suae  doctrinœ  ever- 
sor,  ut  Lutherus.  Non  enim  minus  sibi  ipse 
quàm  sanctis  Patribus  et  conciliis  répugnât, 
ut  fusé  ostendit  inter  caiteros  D.  Cochlieus, 
in  opère  inscripto,  Lutherus  septiceps ,  idque 
in  omnibus  penè  fidei  capitibus.  De  solà  com- 
munione  Eucharistiae  ex  ipsius  operibus  ipso 
vivo  notatae  sunt  5G  contradictiones  à  Gasparo 
Querhamer  laico  Saxone  ,  in  Tabula  contradi- 
clionum  Lutheri,  et  in  lucem  editae  cum  maxi- 
mà  Lutheri  confusione  et  aucioriiatis  ipsius 
imminuiione.  Et  de  communione  sub  ulràque 
specie,  notata  sunt  à  D.  Cochlaeo  contradicto- 
ria  capita  septem.  Denique  lotus  liber  Cochlaei 
inscriptus,  Lulherus  septiceps,  nihll  aliud  con- 
tinet  quàm  ejus  contradicliones  et  contrarias 
de  omnibus  ponè  conlroversis  arliculis  sen- 
lentia^,  ipsius  verbis  expressas.  In  omni  aulem 
coiitradictione  necesse  est  alteram  partem  fai- 
sam  esse. 
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Calvini  anlilogias  refert  Coccius  ipsius  ver- 
bis  24  ;  mihi  salis  erit  duas  ponere.  De  omni- 
potentia  Dei  uno  loco  dicit  :  «  Verbo  Dei  nulla 
«  est  impossibilitas  objicienda  »  (ad  c.  \  Luc*). 
Alibi  dicit  :  <  lllud  somnium  de  polcslale  ab- 

<  solutâ  in  Deo,  quam  scholaslici  inlroduxe- 
i  runt,  execranda  blasphemia  est»  (ad  cap.  23 
(  Isaiae  ).  Item  :  «  Ego  detestor  hanc  doclri- 
«  nam  quâ  papistici  Iheologi  sibi  placent ,  fin- 
f  génies  in  Deo  potestatem  quamdam  abso- 
«  lulam  (de  praedeslinatione).  i  Chrisli  divi- 
niiale  uno  loco  seribit  :  *  Chrislum  esse  veruin 
i  Deum  ,  cjusdem  cum  Paire  essentioe  i  (  ad 
cap.  1  Joan.  v.  1  ).  Alibi  dicit  :  i  Nomen 
«  Dei  per  excellenliam  ad  solum  Patrem  per- 
i  tinere  :  hune  solùm  ac  propriè  cœli  ac  ler- 

<  rae  crealorem  esse  :  iniô  et  Patri  subjectum 
«  Filium  etiam  secundùm  divinitalem  >  (con- 
tra genlilem  refnlatione  \0).    Ibidem  :  <  Im- 

<  propriam  et  duram  locutionem  esse  Symboli 
«  Nicaeni ,  Deum  de  Deo ,  lumen  de  lumine.  t 
Epistolâ  2  ad  Polonos  asserit  «  Chrislum  se- 
«  cundùm  naturam  etiam  divinam  Paire  esse 
«  minorem.  j  Ecce  quô  novitas  illa  devolvi- 
tur  ! 

His  positis ,  quis  sapiens  in  animum  inducat 
credere,  istos  à  Deo  missos  ad  Ecclesiae  in- 
stauralionem  ?  Quomodô  enim  Ecclesiam  col- 
lapsam  instaurent ,  qui  propriam  doctrinam 
tara  fœdè  destruunt  ?  Quibus  lam  parùm  est 
vel  doclrinae,  vel  prudentiae  et  circumspectio- 
nis,  ut  anlilogias  in  rébus  maximis  vitare  non 
possinl?  Sanè  quicumque  sibi  contrarius  est, 
et  quae  nunc  siatuil ,  mox  deslruit ,  eum  ex 
splrilu  Dei  non  loqui  luce  merldianà  clarius 
est.  Si.  enim  quœ  destruxi,  inquit  Aposlolus, 
itermn  hœc  œdifico ,  prœvaricatorem  me  consti- 
tua (ad  Gai.  2).  Non  polest  spiritus  Dei  sibi 
esse  contrarius,  non  polest  seipsum  negare. 
Accedit,  quôd  elsi  in  muUis  sibi  ipsi  contradi- 
cani  et  sua  placita  evcriant ,  audeant  tamen 
dicere  se  esse  certes  de  suâ  docirinâ  ;  se  scire 
suam  doctrinam  esse  verissimam ,  esse  ipsissi- 
mam  Chrisli  doctrinam.  Sic  enim  ail  Lulhe- 
rus :  i  Certus  sum  quôd  doctrinam  nieam  de 
i  cœlo  habeam»  (contra  regem  Angliae).  item  : 
«  Certissimus  sum  quôd  docirinâ  mea  non  sit 

<  mea,  sed  Chrisli;  et  quôd  docirinâ  mea  non 
«  possil  sibi  esse  contraria  ,  cùm  sit  docirinâ 
«  Chrisli.  >  Et  alio  loco  dicit ,  i  Se  ita  esse 
«  cerlum,  ni  doctrinam  suam  à  nemine,  ne  ab 
i  angelis  quidem  judicari  velit.  >  El ,  «  ne- 
«  minem   salvum  esse  posse,  qui  doctrinani 

<  ipsius  non  receperit.D  (Contra  slalum  eccle* 
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siaslicnm.)  Pari  modo  Calvinus  ssepè  pro  con- 
cione  dicebat,  «  se  prophetam  esse;  se 
«  decipi  non  posse ,  nisi  Deus  ipsum  decipe- 
«  ret  ;  »  ut  supra  in  quintâ  ratione  comme- 
moravimus. 

Ex  quibus  manifesté  colligas ,  hos  non  so- 
lùm  spiritu  Dei  non  esse  Jocutos,  cùm  apertos 
errores  et  antilogias  habeant ,  sed  etiam  im- 
poslores  videri ,  et  populum  voluisse  decipere. 
Qui  enim  dicii  se  esse  certum  doctrinam  suam, 
in  quâ  sunt  errores  et  antilogiae ,  esse  à  Deo, 
praesumilur  non  agere  bonâ  lide  ,  sed  loqui 
contra  menlem  ,  ac  proinde  velle  iraponere 
populo.  Constat  enim  illum  qui  lalis  est,  nul- 
lara  internam  illuslrationem  habere  à  Deo,  qui 
illum  de  doctrinaî  suae  veritale  aut  Dei  testi- 
monio  certum  reddat.  Nam  Deus  contraria 
testari  aut  revelare  non  potest.  Quâ  fronte 
ergo  tani  audacter  aflirmant,  se  cerios  esse 
doctrinam  suam  esse  à  Deo ,  esse  Christi  do- 
cirinani  ?  Iiaque  non  bonâ  fide  in  hoc  negotio 
versaii  sunt,  sed  imponeremundo  voluerunt. 

Dicunt  aliqui,  eos  errasse  subinde  in  prin- 
cipio  cùm  nondùm  spiritum  Del  plenè  habe- 
rent,  postea  verô  non  errasse ,  nec  dogmata 
sua  mutasse.  Sed  hoc  nullum  habet  veri  colo- 
rem.  Quicuaique  enim  à  Deo  immédiate  missi 
fuêre  ad  populum  docendum  ,  stalim  ab  inilio 
missionis  suae  infailibilem  Dei  assistentiara  et 
direclionem  habuére,  ita  ut  nunquàm  in  do- 
ctrinà  suà  vel  minimum  erraverinl,  ut  de  Pro- 
phetis  et  Apostolis  constat.  Imô  maxime  inilio 
opus  erat  illà  directione  :  quia  tune  maxime 
oninia  et  singula  discutiuntur  ,  et  auctoritas 
docioribuset  doctrinse  est  concilianda.  Sienim 
in  aliquo  errore  vel  antilogià  fuissent  depre- 
hensi ,  omnis  eorum  auctoritas  periisset  ;  et 
meritô  tanquàm  impostores  ,  qui  se  finxissent 
à  Deo  missos ,  repudiari  potuissent.  Pari 
modo,  si  Calvinus  et  Lutherus  missi  sunt  à 
Deo  ad  Ecclesiam  reparandam  ,  maxime  opus 
erat  ut  statim  ab  inilio  doclrina  eorum  esset 
solidissima  ,  omni  carens  anlilogià  ,  omni  er- 
rore ,  ne  velut  impostores  meritô  repelli  pos- 
sent. 

Deinde  peto  quando  tandem  banc  pleniiu- 
dinem  spiriiùs  assccuti  sunt,  ut  non  anipliùs 
errare  potuerint  ?  Quomodù  id  mundo  con- 
siare  potuit,  ut  homines  scirent  in  posteriori- 
bus  illis  (idem  habendam  esse ,  in  priorilius 
minime?  Nisi  enim  id  constet ,  meriiô  pru'su- 
menlur  etiam  in  posterum  errasse  posse,  qiios 
liqucl  haclonùs  errasse.  Denique  lolà  vilA  va- 
rios  fuisse  suaque  mutasse  ,  correxisse ,  et  in 


diversis  opusculis,  vel  ejusdem  operis  diversis 
locis  contraria  scripsisse,  perspicuum  est  ex 
paucis  illis  quae  supra  adduximus,  et  ex  plu- 
rimis  quae  Cochlaeus ,  et  alii  verbis  illorum 
commémorant.  Quô  enim  progressi  fuére  lon- 
giîis,  eô  foré  acerbiores  evaserunt;  et  quae 
initio  mitiùs  erant  dicta,  vel  exasperârunt,  vel 
in  conirarium  mutârunt. 

Septima  ratio,  ex  dolo  malo ,  et  (randibus, 
quibus  ntuntur.  —  Ea  religio  suspecta  habenda, 
cujiis  auctores  et  propugnalores  utunlur  dolo 
malo,  fraudibus  et  mendaciis  ad  eam  propa- 
gandam.  Vera  enim  religio  hujusmodi  subsi- 
des non  eget,  sed  falsa;  quae  cîim  veris  soli- 
disque  rationibus  sit  desliluta ,  necesse  est  ut 
ponat  meiidacium  spem  suam.  Alqui  aucto- 
res et  propugnalores  religion is  Lulheranae  et 
Calvinislicae  multùm  utunlur  fraudibus  et 
mendaciis  ad  suœ  seclse  propagalionem  :  ergo 
suspecta  meritô  habenda  est. 

Fraudibus  eos  uli  constat ,  primo ,  quia  Ca- 
tholicis  nuilia  falsô  imponunt,  ut  eos  faciliùs 
oppugnenl ,  et  eorum  religionem  infameni  : 
1°  «  Papislas  adorare  statuas,  ligna,  iruncos, 
«  saxa,  sicut  ethnici  sua  idola  ;  »  si<;que  quid- 
quid  in  Scripluris ,  est  contra  cullum  idolo- 
rum,addiicuntconira  veneralionem  imaginum. 
Quâ  in  rc  non  agunt  bonâ  lide.  iNôrunt  enim, 
vel  facile  ignorare  non  possunt  si  velint,  nun- 
quàm in  Ecclesià  adoraïas  slaïuas  sanclorum 
tanquàm  deos,  aut  cullu  soli  Deo  debilo  sicut 
ab  elbnicis  coluniur  idola  :  neque  eo  modo 
ut  cul  lus  sistat  in  imaginibus,  quasi  illis  aliquid 
excelleiiiii»  insit ,  sed  ita  ut  transeat  ad  pro- 
lotypum,  seu  ad  ipsos  sanclos  cum  Chrislo 
régnantes.  Nam  illa  externa  adorationis  nota, 
quge  sit  coram  imagine,  est  veneratio  proio- 
lypi.  Sicut  erigere  slatuam  régi,  vel  ilii  staluaî 
caput  aperire,  non  est  honor  slaluae  nisi  niaie- 
rialiier,  sedest  honor  ipsius  régis.  Quôd  auiem 
honor  iste  qui  sanciis  deferlur,  non  sit  cullus 
latriae,  qui  Deo  proprius,  perspicuum  est: 
quia  non  colimus  aliquem  sanctum  ut  supre- 
mum  dominum  et  auctorem  rerum  ;  sed  solùm 
ut  amicum  ejus  qui  supremus  est  Dominus. 
Tanli  enim  facimus  Deum,  ul  etiam  eos  quog 
ipse  sublimes  fecil,  dignos  aliquo  honore  pu- 
tcmus,  Quod  sanè  non  in  injuriam,  sed  in  ho- 
norem  Dei  cedil  ;  sicul  in  honorem  régis  ce- 
dit,  qu()<l  aulici  ejus  honorenlur  proplor  respe- 
ctum  i\\u\\\  habont  ad  regem  :  niniirùm  quia 
sunt  ejus  domestici,  ejus  ministri,  ejus  amici, 
etc.  Iliec  dixorim,  quia  hic  mulli  sinipliceg 
impingnnt. 


839  QUiE  FIDES  ET  RELIG 

2°  Papisias  adorare  panem  tanquàin  Deum, 
ac  proinde  esse  àproXaTo*;,  quasi  dicas,  panico- 
las  :  quo  modo  saepè  Calvinus  Calliolicos  vo- 
cal. Verùni  et  hic  malà  fide  utuntur.  Nam 
sciant  Caiholicos  credere  non  remanere  panem 
in  Eucliarisliâ  ,  sed  esse  ibi  verè,  reaiiter  et 
subslantialiler  corpus  Christi,  unà  cum  anima 
et  divinitale  :  et  sic  non  velle  adorare  panem, 
sed  totum  Cliristum  ibi  praesenlem. 

5°  Papisias  suam  liduciam  ponere  non  in 
Cbrisli  merilis  ,  sed  in  suis  meriiis  et  in  san- 
clis. 

40  Papisias  docerc  hominem  justificari  non 
per  lidem  Ciirisli  ,  sed  propriis  merilis  et 
bis  similia  :  quse  nihil  sunt  aiiud  quàm  merae 
imposturae,  ad  infamandam  doclrinam  calboii- 
cam  excogitaiœ.  Possem  afferre  liujusmodi 
plusquàm  cenlum  capita,  falsô  vel  loti  Eccle- 
siai  vel  calholicis  doctoribus  iinposila.  Quis 
dicat  in  hujusmodi  bominibus  esse  spiriium 
Christi,  aut  eos  sincère  in  boc  negotio  proce- 
dcre,  et.veritaiem  siabilire  velle? 

Secundo,  non  solùni  dogmala ,  sed  etiam 
crimina  faisa  imponunt ,  prsesertim  iis  quos 
maxime  puiant  suissuccessibus  obslare,  nimi- 
rimicsedes,  proditiones  principum,  et  varia 
liirpiludinum  gênera.  Quoi,  Deus  boue,  supe- 
rioribus  annis  libelli  à  Calvinistis  et  Lutbera- 
nis  prodière,  et  quotannis  adbuc  prodeunl  in 
vulgus,  quibus  sceleralissima  et  turpissima 
facta  viris  religiosis,  ab  hujusmodi  sceleribus 
alienissimis ,  impinguniur'.'  Sed  facile  deleclai 
sunt  bae  slropbae.  Parlim  enimliileris  publiais 
magislraïuum  lesiimonium  innocenliœ  reddi- 
lum,  et  falsilas  palefacla  est  :  parlim  ex  ipsà 
narralionis  série  et  circumslaniiis  clarissimè 
sunt  refutalae.  In  quibusdam  enini  supra  50 
aperta  mendacia  noiaia  sunt,  in  aliis  ad  12, 15, 
20,  etc.  Adeô  enim  caecum  est  fervens  odium, 
ut  non  curet  quà  probabilitatc  lingal ,  modo 
se  posse  nocere  speret.  Sed  momenianeum 
est  hoc  nocumenlum,  etpaulôpost,  deiectâ 
calumniae  impudentià,  in  magnam  cedit  com- 
mendationem  eorum  qui  calumniam  passi ,  et 
in  deteslationem  eorum  qui  ejus  archilecli 
fuère. 

Denique  dolo  malo  utuntur  in  suis  dogmati- 
bus  conlirmandis,  Scripturaruni  et  Patrum 
sentenliis  aliquid  addendo,  vel  delrahendo, 
vel  immuiando,  vel  omissis  perspicuis  profe- 
rendo  quasdam  obscuras,  ut  illorum  doclrinse 
favere  exisiimenlur  :  Lulherus  enim  ut  suam, 
de  Jusiificatione  per  solam  fidem ,  slabiliret 
Senlenliam ,  ad  Uom.  3,  ubi  Apo^iQJus  ail  ; 
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Arbilramur  hominem  justificari  per  fidem,  addit 
solam.  Cùmque  rogaretur  cur  id  fecisset,  re- 
spondit  in  haec  verba  :  «  Si  tuus  papista  moro- 

<  sum  et  difiicilem  se  praebere  volet  de  voce 
«  {sola)  statim  die  :  Papisla  et  asinus  eadem 
«  res  est:  sic  volo,  sic  jubeo,  sit  pro  ra- 
t  tione  voluntas.  Nolumus  enim  papistarum 
«  esse  discipuli,  sed  prseceplores.  Semel  enim 
i  superbiendo  gloriabimur  adversùs  hujusmodi 
t  asinos.  »  Et  inl'ra  ;  c  Rogo  te,  ne  quid  aliud 
«  iiiijusmodi  asellis  respondeas  de  voce  {sola) 

<  sed  laniùm  dicas  :  Lulherus  sic  vult,  ille 
I  doctor  est  omnium  doclorum  in  papalu,  1  etc. 
(Epistolà  ad  amicum  de  voce  sola.)  En  mo- 
desliam  hujus  prophelae  in  fraude  illâ  excu- 
sa ndâ. 

Idem  Lulherus  2  Pet.  1,  vertens  illara  sen- 
lenliam :  Quapropter,  fratres,  mugis  sat agite  ut 
per  bona  opéra  certam  vestram  vocationem  etele- 
ctionem  faciatis;  omittit  illa  verba,  per  bona 
opéra,  quia  apertè  obslabant  ejus  sententiae, 
quà  bona  opéra  nihil  ad  salutem  conferrecen- 
sebat. 

Psal.  75,  vers.  12  :  Vovete  et  reddile  Domino 
Deo  vestro,  Lulherus  in  margine  apponit  hoc 
glossemalriplicem  fraudem  continens  :  «  Quôd 
f  pro  Deo  vestro  illum  liabere  velilis,  quem- 
i  admodùm  requirit  primum  praeceptum  :  et 
t  nolile  vovere  sanctis  vel  alia  vola.  »  Pro- 
verbior.  51  :  Mulierem  fortem  quis  inveniet? 
Lulherus  rhylhmum  amatorinm  Germanicèap- 
ponilad  marginem,  hoc  sensu  :  Nihil  amabi- 
lius  in  terra  mulierum  amore,  cui  is  oblingere 
polesl. 

1  Corinlh.  9  :  Numquid  non  liabemus  potesta- 
tem  mulierem  sororem  circumducendi?  Lulherus 
de  suo  addit,  in  uxorem.  Quasi  Apostoli  cir- 
cumduxerint  suas  uxores,  idque  ad  opus  con- 
jugale. 

Zwinglius  loco  illorum  verborum  :  Hoc  est 
corpus  metim,  contra  omnium  exemplarium 
Graecorum  et  Laiinorum  fidem  in  editione  Ger- 
manicà  posuil  :  Hoc  significat  corpus  meum. 
Aclorum  2  vers.  27  :  Non  derelinques  animam 
meam  in  inferno  ;  Gvxcè,  Oùx  Èy.aTaXeî'l'st;  Tr,v 
i^/uyj.v  (j.oîi  eïç  aâ'ou,  Beza  veriit  :  4  Non  relinques 
i  cadaver  meum  in  sepulcro.)  ^'u/jm,  animam, 
vcrlit  in  cadaver,  cl  i^v/  orcum,  in  sepulcrum. 
An  non  hoc  est  corrumpere  Scripluras? 

Calvinus  omnia  penè  Scripturae  loca,  ex 
quibus  sancli  Paires  probant  trinitatem  perso- 
narum,  diviniialem  Filii  aut  Spirilùs  sancli , 
ila  exponit,  ut  omnem  eorum  vim  clidat  :  quà 
in  re  non  parùm  Judgeis  ,  Sabellianis,  Ariani«i 
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et  Macedonianis  gralificaiur.  Tolum  caput  55 
Isaiae,  quod  de  Christl  passione,  niorle  et  sa- 
lisra<iione  nianil'esiè  loquiiiir,  exponii  meia- 
phoricè  de  niolesliis  quas  populus  Judaicus 
peccando  exliibuit  Deo.  Quid  violeriiius  aiit 
absurdius  dici  potest?  quid  Judaicœ  perlidi» 
accoinniodatius?  Matih.  19,  v.  17  :  Si  vis  ad 
vitam  ingredi,  serva  mandata.  Calvinus  vull  hoc 
diclum  ironicè. 

Ad  Hebr.  5,  v.  7  :  Exauditus  est  pro  suà 
révèrent ià  ;  Graecè,  Eùjax.ouaôs't;  à-o  -?;;  sù>.*- 
Zv.9.i  :  Calvinus  eùXaêeîav  expotiil  metum  et 
dubitaiioneni  ;  dicitque  significari  Chnstiini 
adeô  lerribiii  mortis  terrore  concussum ,  ul 
quasi  in  desperaiioneni  incideret  salutis  seler- 
nse.  Omiilo  alia  plurima. 

D.  dePlessis  Calvinisia,  in  quodani  suôlibro 
de  Cœnà  Doniini,  plusquàm  centum  lestinio- 
nia  Palruni  et  Doctorum,  pariim  muiilando, 
parlim  addendo  corrupit;et  qusedam  argumen- 
ta quae  à  Doctoribus  conlra  veritalem  afl'erun- 
lur,  ut  postea  solvaniur  (  sicul  D.  Tiionise,  et 
aliis  doctoribus  scholasticis  l'amiliare  est  )  tan- 
quàin  ex  proprià  illorum  sentenliâ  scripla  es- 
sent,  produxit.  Quâ  de  re  pul)licè  convicius 
fuit  corani  rege  Cbrislianissimo  àD.d'Eureux, 
qui  luit  iliuslriss.  cardinalis.  Nota  sunt  ista 
loti  Gallia;.  Eodem  arlificio  uiunlur  onines 
illorum  scriptores,  cùm  ex  Palribus  aliquid 
dogmalum  probandum  suscepêre. 

Praelerca  omissis  locis  perspicuis,  ubi  Scri- 
pturse  vel  Paires  apertè  et  de  induslrià  rem 
cxplicant,  nienlenique  suam  aperiunt,  captant 
obscuros,  ubi  obiier  et  aliud  agentes  rem  at- 
lingunt.  Quo  modo  i)hirima  teslimonia  afl'e- 
runlur  non  solùm  contra  praesentiam  realem 
corporis  Christi  in  Eucharistià,  sed  etiam  con- 
tra alios  (idei  calholicae  articules  aperiissimos, 
ut  contra  arbitrii  libertatem,  conlra  juslitiam 
internam  ,  conlra  mérita  bonorum  operiun, 
contra  auclorltaiem  conciliorum,  etc.  Nihil 
enim  estadco  perspicuum  inlide  nosirâ,  quod 
non  locis  aiiquibus  obscuris  Scripturae  vel  Pa- 
lruni in  speciem  oppugnari  possit;  nibil  adeô 
absurdum,  quod  non  delendi.  Quid  enim  ab- 
surdius dici  possit ,  quàm  Christi  corpus  esse 
ubique,  sicut  et  divinitas  ?  Et  tamen  hoc  plu- 
rimis  lestinioniis  Scriplurarum  et  Palrum  con- 
lirniare  nitunlnr.  Quid  absurdius,  quàm  Deura 
CRSC  auctorcm  omnium  malorum?  hominem 
non  esse  liberi  arbitrii?  Et  tamen  mulia  loca 
obscura  ex  Scripturis  et  Palrîbus  ad  haec  siabi- 
lienda  adducunt. 

Si  Veritas  quaeriiur,  cur  omissis  locis  per- 
Tu.  m. 


spicuis  confugiunt  ad  obscura,  et  in  his  expli- 
candis  non  acquiescunt  judicio  Palrum  et 
veierum  doctorum,  qui  anie  nosira  tempora 
fuêre,  sed  suo  sensu  duntaxat  niti  volunt? 
Cùm  aliqua  Patrum  obscura  dicta  in  spe- 
ciem favent,  ea  sedulO  producunt,  et  suam  do- 
clrinam  Patrum  aucloritaie  communire  nilun- 
lur.  Cùm  verô  Calbolici  contra  ex  Palribus 
alFerunt ,  quae  illorum  doctrinam  clnrè  ever-  ' 
tuni,  respondent  Paires  fuisse  homines  errori 
obnoxios ,  se  niti  verbo  Dei,  quod  errare  ne- 
queat. 

Si  dicas  etiam  Paires  verbo  Dei  niti,  res- 
pondent Patres  nientem  verbi  divini  non  esse 
assecutos,  ac  proinde  deceptos.  Si  pelas  quo- 
niodè  sciant  ipsi  Patres  non  esse  assecutos 
verum  sensum  verbi  Dei,  se  verô  esse  assecu- 
tos ,  respondent  id  esse  evidens  ex  verbo  Dei. 
Al  quomodô  evidens,  cùm  tam  diversae  sint 
inierprelaiiones,  et  omnes  Paires  aliter  inter- 
pretenlur  quàm  ipsi;  et  Lutherani  aliter  quàm 
Calvinisiae  vel  Anabaptistse  ?  Evidens,  inquiunt, 
est  habenli  spiritum,  aliis  non  est  evidens.  Sic 
singularum  seciarum  patroni  respondent,  et 
ullimum  judicium  de  singulis  dogmatibus  in 
spiritum  privatum  reducunt. 

Dicunt  igilur  Calvinisiae,  omnes  Patres» 
omnes  Doclores  Ecclesiae ,  omnia  concilia 
œcumenica  caruisse  spiritu  intelligendi  Scri- 
pluras  :  eodem  carere  Lulheranos  et  Anabapti- 
stas  :  sed  se  hune  possidere ,  solisque  Calvi- 
nislis  hune  divinitùs  concessum ,  et  idcircô 
sibi  manifestum  esse,  quidquid  docent,  esse 
purum  verbum  Dei.  Idem  dicuni  Lutherani 
de  conciliis,  Palribus,  et  Doctoribus  caiholicis 
et  de  Calvinisiis  ac  Anabapiistis  ,  nimirùm  eos 
carere  spiritu;  sibi  verô  solis  hune  dalum:  et 
idcircô  sibi  manifestum  esse  suam  doctrinam 
verbo  Dei  esse  consentaneam.  Denique  Ana- 
baptislsB  hune  spiritum  caeteris  omnibus  ab« 
rogant,  et  sibi  solis  vindicant  proprium. 

Verùm  quàm  haec  omnia  sunt  absurda,  etab 
onini  ralione  aliéna!  Quàm  incredibile  est,  om- 
nes Doctorcscaliiolicos  et  Paires  caruisse  spiritu 
intelligendi  Scripluras;  et  hune  spiritum  solis 
Calvinisiis datuni,  vel  solis  Lutberanis  aut  Ana- 
baplisiislQuàm  vanum  et  frivolum  est,  ul  quae- 
quc  soda  hune  spiritum  solis  suis  culloribus 
proprium  asserat,  ncc  id  aliter  probet,  ({uàm  id 
cijsc  manilesium habenli  spiritum,  et  eum  cui 
id  esse  manifestum  non  sit,  non  habere  spiri- 
tum! Nonne  lioc  est  andiulare  in  circuilu,  et 
principium  pclere,et  omnemconlrovorsiam  in 
id  quod  maxime  obscurum  est,  et  nemini  al- 
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teri  coiistare  potest,  resolvere?  Unde  eniin 
sciain  te  liabere  s^piritum?  Quando  niiquàiii 
Dociores  Ecclesiae  cailiolicae  hoc  modo  sua 
dogiiiala probàruni?  Omiiisenini  probiiio  dé- 
bet lieri  per  id  quod  adversarioesi  manifestius, 
et  faciliùs  ab  eo  concedilur.  At  illa  probaiio 
super  quà  omnia  illorum  dogmata  suntfunda- 
la,  procedit  exco  quod  maxime  est  obscurum, 
et  solo  nililur  tesiimonio  privali  hominis  ,  qui 
in  causa  est  pars  ei  accusator.  Non  enim  potes 
mihi  probare  le  habere  iilum  spiritum,  nisi 
solo  luo  tesiimonio,  quod  de  leipso  perbibes. 
Al  qui  de  seipso  leslimonium  perhibel,  lesii- 
moniuni  ejusnon  est  verum,  hoc  est,  non  est 
habendum  verum,  nisi  aiiis  modis  probciur. 
Alilli,  V.  g.,  Calvinisiae,  aiiis  modis  probare 
non  possunl  se  hune  spiritum  privaium  ha- 
bere, sed  volunt  sibi  credi  ad  nudam  suam 
asseveraiionom,  quà  dicunt  id  se  certô  scire. 
Ilaque  nulia  ratio  est,  cur  iliis  lides  adhibenda; 
quin  potiùs  maxima  ratio  suppediiat,  cur  om- 
nibus lides  sil  abroganda.  Spirilus  enim  Dei 
non  polest  sil>i  esse  contrarius;  iili  aulem  et 
inter  se  et  sibi  ipsis  contrarii  sunl  :  ergospiri- 
lu  Dei  non  reguntur, 

His  adde,  et  hoc  quoque  ad  fraudem  et  do- 
losam  machinalionem  pertinere.  Recesserunt 
illi  à  lide  avilà,  quae  lot  seculis  viguit,  et  no- 
vilias  religiones  sunl  amplexati.  Principes, 
Juxta  morem  Ecclesiae  jam  inde  à  Conslanlini 
temporibus  receptum,  eos  compeliere  volunt, 
ut  ad  antiquam  religionem,  quam  professi  ali- 
quando  fuére,  redeanl,  et  noviiales  illas  dese- 
rant  :  quam  ob  causam  conqueruniur  ipsi  de 
principibus  calbolicis,  eosque  tyrannidis  accu- 
sant, inimicos  Evangelii  vocant,  toioque  orbe 
iliis  invidiam  conciiant,  lanquàm  qui  conscien- 
liis  contra  salutem  aeternam  vim  inférant  : 
denique  praetextu  hujus  liberiatis  bella  et  se- 
ditiones  adversùs  eos  conciiant.  Atverô  ,  cùm 
ipsi,  Deo  ob  peccala  noslra  permittente,  re- 
rum  potili  fuerint,  nullam  libertatem  catholi- 
cis  concedunt,  sed  asperrimas  persecutiones 
adversùs  eos  excitant,  et  cogunt  variis  tormen- 
tis,  et  bonorum  confiscatione  deserere  religio- 
nem antiquam,  et  capessere  novam  quam  ipsi 
iiunquàm  didicêre,  cui  nunquàm  nomen  de- 
dêre,  cui  nibil  omninô  debent,  quam  nullis 
idoneis  argumentis  confirmatam  vident,  quara 
maximis  et  gravissimis  rationibus  ab  Ecclesiâ 
in  loto  orbe  Chrisliano  vident  damnalam.  IIoc- 
cine  est  agere  bonâ  fide,  animo  sincero,  œquo 
jure?  Nonne  hœc  est  socielas  leonina,  cui 
omne  jus  in  armis  et  polenlià,  quse  figit  et  re- 


(igil  leges  pro  suc  coramodo?  Etqusenara  poi- 
sil  esse  major  lyrannis  in  conscientias  quàm 
ista? 

Nunquàm  in  Ecclesiâ  coacii  ad  fidem  calho- 
licam,  nisi  qui  illam  aliquando  professi  fue- 
rant,  idque  nonnisi  post  idoneam  et  plenam 
probationem ,  cui  respondere  desertores  non 
poterant.  At  isti  nostri  novatores  cogunt  eos 
qui  nunquàm  ipsorum  novitales  fuèrc  prolessi, 
idqne  priusquàm  eos  convincant  erroris.  Quà 
in  re  eliam  contra  suam  doclrinam  laciunt. 
Docent  enim  bominem  non  esse  liberi  arbitrii, 
sed  omnia  decreto  et  impulsu  divino  agere, 
cui  resistere  nequeat,  eiDeum  solis  eleclissuis 
lidem  infundere.  Quo  jure  ergo  calholicos  ad 
lidem  coguntquae  non  est  in  ipsorum  potesla le? 
Deinde  cùm  iota  credendi  ratio  juxta  eorum 
placita  ad  spiritûs  interni  leslimonium  revoce- 
tur,  inique  faciunl  compellendo  calholicos  ut 
credanl,  non  solùm  contra  leslimonium  spiri- 
lus inlerni  privali,  sed  eliam  contra  leslimo- 
nium publicum  spiritûs  Ecclesiae  universaii». 
Cerlum  enim  est  ex  Scripluris,  Ecclesiam  spi- 
rilu  Dei  régi,  et  ideô  errare  non  posse  :  hoc 
lamen  non  est  ullo  modo  cerlum  de  privalis 
bominibus. 

Octava  ratio,  ex  eversione  bonorum  operum.— 
Illa  religio,  quae  omne  studium  bonorum  ope- 
rum lollil,  Chrislo  non  esldepulanda,  qui  ubi- 
quc  bona  opéra  ,  et  observalionem  mandato- 
rum  Dei  commendat  :  alqui  religio  Lutherana 
el  Calvinislica  omne  studium  bonorum  operum 
lollil;  ergo  neulra  censenda  est  Christi  religia, 
Quôd  illa;  duae  religiones  lollanl  sludiura  bo- 
norum operum,  constat  :  Primo,  quia  utraque 
docet  bominem  omnibus  suis  operibus  bonis 
nihilô  lieri  jusliorem  coram  Deo,  nihil  prome- 
reri  mercedis  aeiernae,  nihil  minus  vel  ampliùs 
in  cœlo  habilurum  praemii,  sive  pauca,  sive 
plurima,  sive  nulla  bona  opéra  feceril  :  solanû 
enim  fidem  aeslimari  apud  Deum,  solà  fide  om- 
nem  jusliiiam  coniineri.  Sic  enim  ail  Luihe- 
rus  :  «  Ego  pro  merilis  sancli  Pétri  ne  unum 
«  quidem  obolum  darem,  ut  me  adjuvarel; 

<  quia  seipsum  juvare   non  potest,   sed  quid- 

<  quid  habet ,  à  Deo  habel  per  fidem  in  Chris- 
c  ium.»(DeXpraecepiiscap.i.) Hic apertè docet 
S.  Petrum  propler  sua  opéra  non  fuisse  juslio- 
rem, aut  plus  accepisse  boni  in  cœlis,  sed  solam 
fidem  ejuscoronaïam.  Elalibi:  i  lia  vides  quàm 

<  divessithomo  Chrisiianus,  sive  baptizatus, 

<  qui  eliam  volcns  non   potest  perdere  salu- 

<  tem  suam  quaniiscumque  peccatis,  nisi  nolil 
«  credere.  NuUa  enim  peccaU  possunt  eura 
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i  damnare  nisi  sola  incrcdulitas  :  csetera  om- 
«  nia,  si  redeat  vel  slel  fides  in  promissiouem 
f  divinain,  in  nionienlo  absorbeniur  per  eam- 
i  deuî  lidem.  »  (De  Capiiviiate  Babyl.  cap.  de 
Dapiisnio.  )  Rursùs  alio  loco  :  i  Opus  bonuni 
«  non  poiesl  doceri,  nisi  loedas  lidem,  cùni  li- 
I  des  et  opéra  in  re  jusiificalionis  extrême  ad- 
«  versenlur;  ila  lil  ut  docirina  operum  neces- 
i  sario  sil  docirina  dicmoniorum  ,  et  discessio 
i  à  iiile.  »  (  De  Yolis  monaslicis.  ) 

Eadcm  est  senteniia  Calvini,  ut  palet  ex 
Inslilut, ,  ubi  dicit,  «  cum  jusliliâ  fidei  nulio 
I  modo  sociari  posse  operum  jusliliam  :  nec 
I  solùni  opéra  qua;  fiunt  solis  jialurae  viribns, 
(  &e(i  omnia  alia,  quovis  orneniur  lilulo,  cx- 
(  cludi  per  jusliliam  fidei.  »  (  Lib.  5,  cap.  11, 
§  15.)  Idem  docetmuliisaliis  locis.  biniliilest 
uierili  in  operibus  bonis;  si  illa  non  retidunt 
nos  Deo  graliores,  nec  propter  illa  aliqnid 
prsemii  in  cœlis  capiemus,  çur  nos  in  illis  fali- 
gemus?  car  forlunas  noslras  in  opéra  miseri- 
cordix,  in  subveniiones  pauperum  expenda- 
mus?  cur  oraiioni  insistamus?  cur  jejunemus, 
aut  corpus  aflligamus?  Stulium  est  in  lis  se  fa- 
ligare,  et  de  illis  esse  soUicit uni,  quae  nullum 
fruclum  nobis  parient.  Quis  non  videat  per 
hanc  doclrinam  omne  sludiuni  bonorum  ope- 
rum exiingui  ? 

Secundo,  quia  ulraque  religio  docet,  omnia 
nostra  bona  opéra,  non  solùm  niliil  boni  nie- 
reri  ai)ud  Deum,  sed  etiam  esse  peccaia,  et 
quidem  per  se  niorlifera,  eisi  ob  iidem  non 
imputenlur  credenlibus.  .Muliis  locis  hoc  do- 
cet Luiherus  :  «  Juslus,  inquil,  in  omni  bono 
I  opère  peccal  »  (in  Résolut,  contra  Eckium  , 
et  in  Assert,  art.  51  ).  Rursùs:  i  Opus  bonum 
t  opiimè  faclum  veniale  peccaium  est  secun- 

<  dùni  misericordiani  Dei,  sed  morlale  pecca- 
i  lum  secundùni  judicium  (in  Assert,  art.  52). 
Rursùs  alio  loco  :  «   Optimum  opus  nosirum, 

<  que  à  Deo  graliam,  auxilium  et  consolalio- 
«  nom  obtinere  nitinmr,  nobis  in  peccatum  rc- 
t  pulalum  est,  sicut  ail  Prophela  Psal.  108: 
I  El  orutio  ejits  fiat  in  peccatum  >  (  in  Assert, 
art.  21)  ).  Idem  inullis  aliis  locis  inculcat. 

Eamdem  doctrinam  tradit  Calvinus  ;  nam 
1.  5  Institut,  ait  :  <  Omnia  oj)era  hominum  si 
(  suà  dignitate  censeantur,  niiiil  nisi  inquina- 
f  menla  et  sordes  sunt;  nec  ullum  à  sanciis 
«  exire  poiest  opus,  quod  non  mereatur  ju- 
I  siam  opprobrii  mercedem.)  Lib.  5,  cap.  12, 
§  4.  Iileni  docet  cap.  14  et  alibi. 

Si  omnia  opéra  no.stra  bona  su  ni  v<;re  pec- 
cala    su  'l  inqiiinanicnia  cl  cordes  ,  rnia-  iiani 


divinam  niereantur,  quis  no:  videai  «»gli6 
salins  esse  abiis  abslinere,  quàm  facere?  .Kh- 
siinendo  enin.)  non  peccamus,  faciendo  peca- 
mus:  saiiusauiem  est  non  peccare  qnam  pec- 
care.  Abslinendum  iiaquc  ab  eleemosynis 
aliisque  misericoriiiu;  operibus,  imo  ab  omni 
oralione,  quia  liuic  omnia,  ut  à  nobis  fiunt, 
pcccaia  suni.  Quâ  raiione  efficaciùs  possii 
omne sludium  bonorum  operum  everli,  quàm 
si  doceaiur,  ea  no)i  solùm  nihilô  nos  facere 
justioresagi  meliores  coram  Deo,  sed  etiarn 
esse  sordes,  inquinamenta,  peccata. 

Nec  refert  quod  subinde  dicani  Deum  requi- 
rere  bona  opéra  in  leflimonium  (idci,  seu  ul 
lidei  signa  ;  id  enim  dicunt ,  ne  populo  videan- 
lur  omnia  bona  opéra  peniiùs  é  medio  lollere. 
Sed  fruslra  hoc  colore  ulunlur.  Nam  qiiomodô 
Deus  ca  requiril,  si  siini  peocala,  qii;e  ipse  nisi 
niisericordiler  non  impularel ,  a;lernà  pœnâ 
vindicare  deberel?  An  requiril  ni  in  lidei  siffnum 
et  îeslimonium  pcccemus?  Ouomodè  requiril 
in  fidei  Ieslimonium  ra  qu.Te  poliùs  lesianiur 
fidei  delecium  ?  Nam  qui  de  bonis  operibus 
sunt  soliicili ,  eo  ipso  leslanlur  ,  hdcm  non 
sulUcere.  Si  enim  lides  sullieit,  ui  illi  volunt, 
el  bona  opéra  nihil  juvanl,  qnomodo  bona  opéra 
sunl  signum  lidei?  liaque  sludiiun  bonorum 
operum  non  est  signum  iidei  spcc  alis,  de  qiià 
ipsi  loquunlur  ,  el  cui  ipsi  omnia  Inbuunl, 
sed  liJei  calholic;c  ,  quà  credimiis  lidcni  non 
sullicere,  sed  insuper  requiri  ojjera,  quai  viiHi 
ailcrna;  sinl  meriioria:  quam  fidenî  ipsi  reji- 
ciunl. 

V.\  bis  clarissinium  est,  per  illas  religiuiies 
omne  sludium  bonorum  operum  elidi. 

Nona  ratio,  ex  Ucentià  vilœ  quam  tribmnt.— 
Illa;  religiones  non  sunt  Christo  auciori  assi- 
gnanda,'.  qua;  menlibus  hominum  lijnorcm  Dei 
peniiùs  eximunl ,  et  lalisbiniani  poriam  ad 
omnia  scclcra  omiienxjiic  vil;e  impurilalcju 
aperiunl.L'biquceniinScripiura  nobislimorem 
divinum  injicil:  nec  qui(l(|uam  esl  (juoj  nuigis 
ingeminel  et  connnen  et  ,  cùm  indc  omnis 
vila;  |)robitas  polissimùm  jiendeal.  Alqui  reli- 
gio Lullierana  cl  Calvinibliia  limorem  Dei 
menlibus  houiinum  peniiùs  exculiunl,  cl  non 
minus  omnem  scclerum  licenliam  pr;ei)cnt 
(luàmallieismus;  ergo  non  sunl  auclore  Cliri- 
slo  naix'.  Quod  ista;  hoc  faciaut,  et  quidcni 
quatuor  diversis  n)odis,  c.'arissimè  oslcnsum 
esl  supra,  considi^ralione  sccundù.  Idem  nuuc 
hreviler  oslendohis  raliombus  :  Primo  ,  quia 
I  Dlherana  religio  docci  lUcalogiuii  non  jier- 
iiiioipad    iidcics  Cbrisli ,  sicut  nec  Icgt's  c;ji- 
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remoniales  ei  judiciales.  Sic  enim  ait  Sermone 
de  Moyse  :  <  Ex  lexlu  clarè  patet  quôd  eiiam 
(  decem  prœcepla  ad  nos  non  pert  ncant;  non 
«  enira  nos,  sed  solùm  Jiulieos  Doniiiiiis  ex 
«  iEgypto  cduxit.  In  novo  Testamento  Moyses 
«  non  lenelur:  si  eum  in  uno  arliculo  obser- 
I  vareni,  dobilor  fiereui  diversse  legis  obser- 
€  vand;i!,  >  Idem  fusé  docet  in  c.  4  Epist.  ad 
Gai.  el  in  c.  20  Exodi,  Si  Decalogns  non  majçis 
nos  obligat  quàm  leges  caerenioniales ,  ut  ex- 
presse docet  in  cap.  4  Epist.  ad  Gai. ,  crgo 
sicut  non  leneor  servarc  legcm  carenionialcni, 
V.  g. ,  circunicidere  carueni,  comcdereagnuin 
paschalem  ,  servare  sabbata,  etc.,  ita  nec  nio- 
ralem  seu  Decalogum.  Si  solutus  suni  Decalogo, 
quid  niihi  non  liceal?  possuni  itaque  idola  cx- 
leriùs  colère  ,  parentes  et  magislratus  con- 
lemnere  ,  committere  honiicidia  ,  adulleria, 
furta,  falsa  lestimonia,  et  similia  qu?c  Decalogo 
vetantftr:  sicut  possum  facere  ea  quœ  legicre- 
xenioniali  répugnant. 

Et  quamvis  Calvinus  eamdem  doctrinani  de 
Decalogo  non  aperlè  tradat,  occulté  tamen 
eani  satis  insinuât.  Primo  cùm  docet,  <  legem 
I  Dei  etiam  sanclis  esse  impossibilem.  >  Lib.  2 
instit.  7,  §  5.  Si  est  impossibilis  ,  ergo  non 
obligat  :  nemo  enim  obligatur  ad  impossibile- 
Nullus  unquàm  tyrannus  subditos  suos  ad  ira- 
possibilia  obslrinxit;  et  Deus  id  faceret?  Ab- 
sit  ab  eo  tam  barbara  immanilas.  Hoc  ergo 
ipso  quo  Decalogus  cœpit  esse  impossibilis, 
desiil  ejus  obligatio  :  ac  proinde  nibil  ad  nos 
periinet.  Deinde  quia  Calvinus  docet  omnia 
opéra  nosira  esse  inquinamenta,  sordeset  pec- 
cata,  coram  Deo  :  at  nemo  potest  obligari  ad  pcc- 
catum;ergo  non  obligamurut  vel  conemnrqui- 
deni  Decalogum  vel  aliquam  ejus  parlem  im- 
plere.  Idem  aliis  raiionibusposscmconfirniare, 
sed  haec  sulliciant.  Ex  quibus  constat ,  etiam 
juxla  Calvini  placita,  Decalogum  nibil  ad  nos 
periinere. 

Secundo  liae  duœ  religiones  nullum  faciunt 
discrimen  operum  bonorum  et  malorum  coram 
Deo,  sed  solùm  coram  bominibus.  Sicut  enim 
opéra  quse  dicuntur  niala  ,  apertam  maliiiam 
Jiabeut,ila  operibus  bonis  justoruni  trihuimt 
maliiiam  occultam  proptcr  concupisceniiam 
internam  ,  ratione  cujus  maliii:e  volunt  bacc 
Cêee  peccata  moriilera  coram  Deo.  Si  iia  est, 
car  potiùs  incumbani  operibus  bonis  cum  na- 
lurae  alQiciione  ,  et  dispendio  l'orlunarum, 
quàm  pra vis,  quibus  magna  voluptaset  uiiliias 
saepé  est  conjuncta  ?  Cùm  enim  ntraquc  sint 
niala  coram  Deo,  cur  non  potiùs  {)ra;lcram  illa 
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in  quibus  voluplas  vel  ulililas  temporalis  îis  in 
(jwibus  molestia,  fatigalio,  dispendium? 

Tertio,  quia  ulraque  religio  docet  bominem 
jicr  solam  (idem  specialcm  esse  juslum  coram 
Deo  absque  ullis  bonis  operibus:  el  illi  qui  li- 
dem  banc  babet,  nullum  peccalum  iniputari. 
Ita  docet  Lulberus  plurimis  locis  ,  ut  supra 
ostonsum  est.  Ex  quâ  doctrinâ  infert,  «  solam 
«  increduliiatem  esse  peccatum,  et  solos  in- 

<  crédules  damnandos  :  eum  aulem  qui  fidem 

<  retineat ,  damnari  non  posse.  »  Lib.  de  Li- 
berlate  cbristianâ,  et  de  Captivitate  Babyl. 
Idcn)  docet  Calvinus  ,  cùm  ait  :  c  Omnia  pec- 
«  cala  sunt  mortalia  inlidelibus,  fidelibus  oni- 
i  nia  venialia.  i  Lib.  2  Instit.  cap.  8,  §  58  et 
lib.  5,  cap.  2,  §  28.  Venialia  vocat ,  quia  Deus 
ea  illis  non  imputai,  sed  boc  ipso  quo  (iunt 
condonal ,  et  veniam  tribuit.  Quoe  doctrinâ 
clarè  sequitur  ex  illo  principio  ,  quo  ipsi  sla- 
luunt  solam  (idem  specialcm  esse  causam  ju- 
stificalionis,  boc  est,  bominem  esse  justum  co- 
ram Deo,  eo  solo  quo  llrmiicr  crédit  Cliri^tum 
plenè  saiisfecisse  pro  ipsius  peccatis  ;  per  banc 
enim  fidem  applicari  ipsi  Cbristi  satisfactio- 
nem  ,  et  fieri  ipsi  quasi  propriam  ,  ita  ut  per 
eam  justus  repuietur  coram  Deo,  elianisi  volun- 
tas  interiùs  non  muletur.  Itaque  manente  bàc 
fide,  nullum  peccatum  ipsi  nocere  potest,  quia 
manet  in  justitiâ  Christi ,  eamque  per  fidem 
retinet  firmiler.  Quà  doctrinâ  positâ  ,  non  est 
quôd  vereamur  quodvis  scelus  patrare.  Nulla 
enim  idcircô  punitio,  nulla  vindicia  à  Deo  nie- 
tuenda  est,  cùm  Deus  illud  non  imputet  ad 
culpam ,  ob  satisfactionem  Cbristi  nobis  per 
fidem  communicalam. 

Potestne  atbeismus  majorem  licentiam  ad 
omne  llagiiium  omnemque  vitœ  lurpiludinem 
praebere?  Faientur  id  satis  minislri  quidam 
Calvinistoe  in  Anglià  ,  qui  ex  illà  de  jusiilica- 
lione  fidei  Calvini  sentenlià,  inler  coderas  bas 
deducunt  et  luentur  conclusiones  :  l"  «Omnes 
i  illi  errant,  qui  pillant  se  salvandos,  cùm  mul- 
c  la  bona  opéra  feceruiit.  2°  îSon  est  necessc 

<  laborare  quo  bonis  operibus  vitam  consequa- 
«  mur  ceternam  :  jam  nunc  enim  eam  tencmus. 
«  B^'Estbicunusexprcecipuis  erroribusqui  ver- 
j  sanlur  in  Cbrisliano  ,  arbitrari  quôd  bona 
i  opéra  quidquam  prosinlad  salulem.  4°  Pccca- 
(  la  nostra  nibil  minuunt  de  gloriâ  Dei;  totum 
«  damnum  peccall  positum  est  in  scandalo 
«  proximi.  5°  Cbristus  suo  sanguine  redemit 
i  et  liberavit  nos  ab  omnibus  peccatis  et  legi- 

<  bus,  ut  deinccps  nulla  lex  nos  obliget  in  con- 
I  scienlià.  >  llic  aperlè  liberamur  à  Decalogo, 
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et  ab  omnibus  prœceplis  Sacramciilorun), 
6"  i  Niliil  dcbes  Deo,  nisi  (idcui,  utcoiiliicaris 
I  Cliristuin  Jesiini,  et  credas  eun»  suirexisse 
c  à  uiorluis  ;  sic  eiiim  salvuscris;  in  reiiquis 
I  omnibus  Deus  liberiim  libi  facit  ut  scqua- 
«  ris  volunialem  luam.  Omnia  cnim  facere 
t  potes  absque  scrupule  conscient iaî.  Neque 
i  eniin  perire  vel  damnari  potes  quidquid  ex- 
€  leiiiè  vel  feceris  vel  inlectum  reliqueris.  » 
Hœc  oinnia  illi  deducunt  (et  quidem  rectis- 
simè  )  ex  ilio  de  justiiicatione  per  lideni  spe- 
cialem  fiindameuto  à  Lutbero  et  Calvino  po- 
sito  :  in  quorum  eiiam  scriplis  penè  liœc  om- 
nia  expresse  babentur.  Qnis  majorem  licen- 
tiam  optare  vel  fingere  possit  ad  omne  11a- 
gilium  ? 

Mis  adde  quae  supra  consideralione  secundà 
dicta  sunt,  ubi  très  alios  modos  posuimus, 
quibus  base  liccnlia  conceditur.  Oniitlo  eiiam 
ienestram  illam  quam  Calvinus  aperuit ,  cùm 
docuit  libi .  3,  c.  2o,  §  12,  «  pœnani  damna- 
I  lorum  nibil  esse  aliud  quàm  senlire  Deum 
f  adversuni ,  et  ab  eo  terreri ,  elsi  nobis  per 

<  res  corporeas  ea  pœna  figuretur;  ut  per  le- 

<  nebras,  fleUim,  slridorem  denlium  ,   igneni 

<  iiiexllngiiibilem.  I  Quibus  verbis  salis  apertè 
indical,  infernuin  nibil  aliud  esse  quàm  vanos 
terrores.  Si  eniui  Deus  nibil  mali  infert,  sed 
solùm  terret  d;unnalos,  profectô  vanus  est 
ille  Icrror  ac  ridiculuS,  vanae  inferorum  pœnse, 
ac  nibili  pendenda;. 

Décima  ratio.,  ex  eo  quod  liœreses  anliquas  ré- 
novent. —  Oinnis  religio  vitanda  quae  conti- 
net  baereses  olim  ab  Ecclesià  catlioljcâ  damna- 
las,  qu3e  semper  pro  baeresibus  babiiai  tuère. 
Atqui  religiones  islai  novoe  continent  taies  hae- 
reses;  inio  mbil  videniur  esse  aliud  quam  di- 
versarum  baîresum  à  diversis  baeresiarcbis 
diversis  seculis  tradilarum  ,  et  olim  per  eecle- 
siam  calliolicam  proscriplarum  colluvies  :  ergo 
sunt  vitandae.  Minor  nobis  probanda.  Conside- 
remus  ergo  praecipua  barum  religionum  dog- 
maïa. 

l^Uterque,  nimirùm  Lutlierus  et  Calvinus, 
docel,  <  nullam  esse  arbitrii  liberiatem.  c  Et 
Lutberusart.  56,  allirmat,  hoc  esse  praecipuum 
suae  religionis  iiindamcnlum.  At  illa  fuit  Qlim 
haeresis  Sinionis  .M.igi  et  Valcnlini ,  leste  Au- 
guslino  ha;rcsi  11,  et  Manicbaeorum  et  Wi- 
clefi,  etc. 

2°  IJterque  docet  Deum  i  esse  impulsorem 
4  omnium  scelerum,  cl  oiiiui.i  mala  lieri  ex  vi 
(  decrcli  diviui.  i  Al  obm  luit  isla  lucresis 
bimonis  Magi  et  Fluriui. 
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5°  Uierque  docel,  t  non  esse  necessaria  ad 
î  salutem  bona  opéra  ,  sed  sufiicere  fidem.  » 
Al  baic  fuit  olim  haeresis  Sinionis  Magi  et 
Eunomianorum.  circa  annum  Doniini  5G0. 

-4"  i  Ulerquc  docel ,  <  babenti  fidem  nihil 
«  obcsse  peccata  quantundibel  mulia  et  ma- 
«  gna,  borum  enim  malitiam  non  imputari 
I  credonli.  tQuae  olim  eliam  fiiii  lia;resis  Eu- 
nomianorum ,  et  Basilidis  cl  Garpocraiis .  teste 
Irenaeo  lib.  1,  c.  25  et  24. 

5°  Calvinus  «  negat  praesentiam  le.ilem  cor- 
«  poris  Cbrisli  in  Eucbaristià.  i  Al  bapc  olim 
fuit  haeresis  Berengarii  circa  annum  Domini 
1051.  Ubi  notandum  primo,  elsi  aliiiui  pri- 
vaiim  anie  Berengarium  eâ  dere  dubiiaverint 
et  quBCSlionem  moverinl,  neminem  tamen 
fuisse  ausum  hoc  publi<:à  prolilcri ,  ul  teslan- 
tur  lîugoLmgonensiset  Adelmannns  Brixiensis 
in  Epislolis  suis  ad  Berengarium,  cl  Pascbasius 
lib.  de  Ycrbis  institut,  bujus  sacramenli.  Ita- 
que  fuitbaecconslans  Eeclesiaedoclrina,  omni- 
bus baircsiarchisinlacta  uscpie  ad  icmpora  Be- 
rengarii. Secundo,  sentenliam  Berengarii  ipso 
vivo  fuisse  in  quinque  conciliis  damnalam,  et 
ipsum  Berengarium  lersuam  sentenliam  abju- 
rasse, et  tandem  in  fide  calbolicà  cum  magnâ 
pœniientià  mortuum.  Quo  mortuo  extincla 
fuit  illa  haeresis  ferè  per  ducentos  annos  usque 
ad  Lollardos,  qui  eam  renovârunl,  ut  colligi- 
lur  ex  Tritbemio  in  Cbronico  Iliisaugiensi  ad 
annum  1313.  Eamdeni  poslea  lenuit  Wiclef, 
ul  palet  ex  art.  ejns  3.  Quo  mortuo  rursùs 
extincla  fuit  per  centum  circiter  annos,  usque 
dùm  Zwinglius  eam  restituit ,  quem  Calvinus 
cl  aliquoi  alii  ïunl  secuti.  Ex  quo  manifesté 
apparet  banc  sentenliam  semper  in  Ecclesià 
pro  manifesta  haeresi  habllam.  Ilaque  vel  Ec- 
clesià semper  in  primario  (idei  articnio  erravit, 
cl  sic  nuncpiàm  Ecclesià  Cbrisli  fuit;  vel  sen- 
lentia  illa,  qua;  realem  corporis  Cbrisli  prae- 
sentiam Eucbarisliae  abrogat ,  reverà  haeresis 
est. 

6"  Uterque  lollit  i  omnes  Iraditiones,  et  solis 
«  Scripturis  omnia  vult  contineri.  >  Eadem 
fuit  hœresis  Arianorum,  ut  constat  ex  D.  Au- 
guslino  :  ilem  Nestorii,  Dioscori,  et  Eutyche- 
lis,  ut  habelur  in  seplimâ  synodo  Acl.  1. 

1"  L'icnpie  negat  i  Sacramenlum  Pœnilen- 
«  ivM  Cl  Confirmationis.  i  Eamdcm  haeresim 
olim  docuôre  Novaliani ,  teste  Cypriano  et 
Tlicodoreto. 

8"  Llcrque  docel  «  Ecclcsiam  solis  bonis 
»  conslarc:  cl  Ecclcsiam  olim  visibilcm  ,  mul- 
i  lis  seculis  jperiisse  :  hoc  verô  icniporc  in  sno 
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i  i;iritiim  exisiere.  »  Similis  plané  fuit  liaeresis 
DoiKilislarum,  ni  teslatur  D.  August.  lib.  de 
tniuiic  Ecclesiae  cap.  12. 

9°  Utenpie  docei  t  non  esse  orandum  pro 
I  deftinclis  :  non  esse  servanduni  jejiuiium 
f  Qiiadragesima?,  aiii  alia  staluia  jejunia,  sed 
f  cùin  cui(|uevisum  fuerit,  jejunandum.ildem 
olini  (lociiêre  Aeriani,  lesle  Epiphanie  liseresi 
75,  el  Aiiguslino  lib.  de  Haeresib.  cap.  53. 

10'  Uierque  negat  i  veneralionem  sacrarum 
I  reliquiariini,imaginninCiiristiacsancloruiii; 
I  et  vocal  idololiiiriain.  >  Idem  olim  fecil  Vi- 
gilanliiis  ,  leste  Hieronymo  :  fecère  et  Icono- 
niaclti,  lesle  Zoiiarà,  Cedreno  rsicephoro,  de 
Icunomachis. 

Ex  bis  hice  meridianâ  clarius  est,  praecipua 
dojiimaia,  quibus  Luiiierana  et  Calvinisiica  re- 
ligioncs  constant,  esse  haereses  anliquas,  jani 
oiim  ab  Ecclesià  damnalas;  eaqiie  semper  pro 
ba'iesibiis  in  Ecclesià  habita  fuisse.  Idem  facile 
de  c:t;icris  oslendi  potest.  Unde  sequiliir,  hns 
relii;ioi!oa  niliil  essealiud,  qaàm  velerum  et 
jam  oiim  |irolligatarum  haeresum  colluviem. 
Liuleciwa  ratio,  ex  defectn  regnlœ  credendi. 
—  Isue  religiones  novoe  nullam  habentccriam 
credendi  regulam,  (|uamsequaiiliir  :  crgo  non 
sunt  admiilendae.  Capiia  enim  religionis  de- 
bent  esse  deliniia,  cerla  et  imnmlabilla.  Quôd 
nullam  cerlMUi  credendi  rcgnlam  habeant,  ox 
qnà  sialui  possil,  quid  sil  necessariô  creden- 
dum,  quid  minime,  constat  primo  :  Quia  ne- 
que  tradiiiones  Ecclesi;ie  ,  neque  conciliorum 
œcimienicorum   auclorilalem  ,     neqne   vele- 
rum Kcclesi*  Doctonim  ,  ol  eoriim  qui  ante 
nosiras  liles  exlilcruiit,  judicium  admillunt. 
Trad.tiones  omncs  rcjicit  Lulherus  in  cap.  1 
ad  Oalaïas,  ei  Calvinus  111).  4  Insiiliil.,  docent- 
(pic  iiiliil  crodiMidum,  niliil  rccipiendum,  quod 
in  Script  lira  sacra  non  coniineatur.  Concilia 
œcunipnica,qu:e  haclenùs  in  Ecclesià  summam 
auctoril.îlom  habuêie  (sunt  enim  veluli  comi- 
tia  principiim  el  magnatum  in  rogno  Christ!) 
I  ila  conlemnil  Lulherus,  ni  quidquid  illa  de- 
i  nnicriiil,  id  otnne  cnjusvis  privatl  hominis 
I  judicio  snbjcclum  e^se  velii.  i    Imô  dicit 
{  esse  rcui  insanam  ((uùd  concilia  concludere 
i  veliiit  quid  sit  credendum.  »   ibidiMU  docet, 
<  i\\i'u\  credcnilinn  sil,  ijuid  non,  id  relinquen- 
«  dum  julicio  cujusvis  viri  spirilalis.  » 

IJom  insinuai  Calvinus  cùin  ail,  «  non  esse 

€  Lcclt'sia;  judicare  qui  libri  sinl  canonici,  sed 

«  ad  hoc  spiriium  internum  perlinere.  k  (Lib.  1 , 

C.7,  §1,2,4.) 

Denique  quod  ad  Patres  aitinet ,  Lulherus 
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i  non  etirat  mille  Aiigustinos,  mille  Cypria- 
<  nos.  >  Calvinus  etîam  plurimls  locis  i  eos 
I  conlemnil,  et  errasse  allirmai.  » 
Nihil  igitur  Iioriim  est  illis  credendi  régula. 
Sed  inquiunt  :  Ipsa  Scriptura  est  nobis  ré- 
gula credendi  :  haec  enim  errare  non  potest. 
Verùm  facile  est  oslendere  banc  regulam  non 
sullicere.  Primo,  (juia  per  banc  regulam,  non 
possumus  judicare  de  ipsàmet  Scripiurà;  et 
ila  ipsa  régula  nobis  incerla  manebit,  qu*  ta- 
men  ante  omiiia  d'.bebal  esse  ceriissima.  Ex 
Scripiurà  enim  constare  non  potest  bunc  li- 
brum  esse  veré  Sciiiiluram,  non  esse  supposi- 
lilium,nou  essct;oiilictinii  abaliquo  imposlorc: 
bancvel  illam  senicutiam  non  esse  perversam, 
non  esse  inseï  l;:m  :  denique  nihil  esse  addilum 
vel  delraclum  quod  ad  doctrina;  substantiain 
perlineat.  Iloc  toium  ox  Scripiurà  constare 
non  polesi,  sed  solùm  coiijecturis  qnibusdam 
humanis  p:irùm  tirmis  pr(d).iri,  semotâ  Eccle- 
sià; Iradilione  :  el  sic  lotum  lidei  noslrre  l'un- 
damenlum  coiijectiiris  incerlis  nilelur.  Ueinde 
Scripturae  vis  non  consistii  in  sono  verborum, 
sed  in  sensu,  qui  est  vita  el  anima  Scripturae. 
At  possunl  esse  mille  coulroversire  de  sensu, 
quae  eiiam  ex  ipsà  Scripiurà ,  semoià  Iradi- 
lione et  Pairum  exposilione,  non  possunl  de- 
cidi,  ut  experieniià  constat.  Na.ii  de  sensu 
illorum  verborum:  Hoc  est  corpus  meiim,  et 
multorum  aliorum,  acerrimè  disputant  inier 
Lutheranos  et  Calvinistas,  etc. 

Si  dicas  cimi  Calvino,  judicium  de  Scriptu- 
ris  el  earum  sensu  perlinere  ad  spiriium  in- 
ternum; hoc  nihil  est  aliiid  quàm  dictamen 
spirilûs  inierni,  id  est,  judicium  privalum  en- 
jusque,  primam  credendi  regulam  consiiiuere. 
ï  Quisque  enim  dicere  polt^sl  se  spiriium  habe- 
re,  et  hujus  inspiraiione  judicare  banc  parlera 
esseS.  Scripluram,  non  illam  :  bunc  esse  sen- 
suin,  non  illum.  Sic  Lulberanus  ex  suo  spiritu 
judical  Epislolam  Jacobl  esse  slramineâm  ,  et 
Apocalypsim  Joannis  dubiae  aucloritatis  :  Cal- 
vinisla  verô  ex  suo  spiritu  judical  ulrumque 
esscrerbuni  Dei.  Sic  Lulherus  ex  suo  spirilu 
judical  I  abolendam  esse  lalsam  opinionem 
c  quod  sinl  quatuor  Evangelia,  nam  Evange- 
«  lium  Joannis  esse  unicum  ,  pulchrum  ,  v6- 
I  rum  ac  principale,  aliisque  tribus  lougè  et 
«  longé  anleponendum.  Siniiiiler  Pauli  Epl- 
«  stoke  ac  Peiri  longé  praicedunt,  inquit,  tria 
1  EvAngelia,  Matthaei,  Marci,  Luciv.  t  Libenler 
illa  rejecisset,  quia  apertè  statiiuHt  mcrlluin 
ot  necessitaiem  bonornm  operuni,  el  obsét-và- 
ilonis  mandalorum,  et  comniendanl  castitâterti 
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et  pauperlatem  :  sed  cùm  non  auderet  prorsùs 
Tejicere,  voluit  elevare  aucloritatem,  et  insi- 
nuare  non  esse  spiritu  divino  conscripla.  Pari 
modo  Calvinus  ex  suo  sensu  jiidicat  illa  verba  : 
Hoc  est  corpus  meum ,  luinc  liabere  sensum  : 
Hic  panis  est  figura  corporis  niei.  Lutherus 
verô  :  Hic  panis  est  verè  corpus  meum.  Omillo 
alia  innumera.  Ex  quibus  patet  judicium  pri- 
vatum  cujusque  conslitui  regulam  credendi  ; 
vel  quod  idem  est,  ipsam  Scripiuram  secun- 
dùm  privalum  cujusque  judicium  exposi- 
tam. 

Secundo,  illa  non  est  idonea  credendi  ré- 
gula quae  contrariis  dogmalibus  aequè  accom- 
modalur.  Atqui  Scriplura  contrariis  religioni- 
bus  et  dogmalibus  accommodalur.  Omnes 
enim  sectae  hujus  temporis,  eisi  in  plurimis 
et  maximis  capiiibus  hosiilitcr  dissideant, 
banc  sibi  regulam  adoptant  eamque  suis 
placilis  accommodant.  Luiheraiii  enim  di- 
cunl  se  Scriplura  niti  :  simlliler  Calvinist»  : 
tanlnmdem  et  Anabaplistae.  Neque  mirura, 
quia  singuli  Scripiuram  accipiuni  non  juxta 
communem  inlellecium  Ecclesiae ,  aut  Pa- 
trum  communem  exposllionem,  sicut  Catho- 
lici,  sed  secundùm  privali  spirilûs  cujusque. 
Quomodô  facile  omnibus  haeresibus  accommo- 
dari  potest.  tinde  liquel  banc  regulam  sic  ac- 
ceptam  esse  nullius  momenli,  et  lotam  reduci 
in  judicium  privalum  cujusque. 

Tertio,  si  esset  aliquis  judex  qui  ita  ferret 
sententiam  in  quâvis  lile,  ut  non  posset  liquidô 
constare  utri  parti  causam  adjudicaret,  sed 
utraque  pars  contenderet  eam  sibi  adjudica- 
tam,  et  sententiam  judicis  clarè  à  se  stare; 
ille  omnium  morlalium  judicio  non  esset  ido- 
neus  judex;  nam  nulla  lis  posset  lerminari  per 
ejus  sententiam.  Taiila  enim  posl  sententiam 
esset  coniroversia  utri  faveat ,  quanta  fuerat 
ante  de  jure  partiiim.  Alqui  talis  judex  est 
sacra  Scriplura  seposiià  Ecclesiae  et  Patrum 
expositione.  Semper  enim  ila  fert  sententiam, 
ut  non  possil  liquidô  constare  utrique  parli, 
utri  laveai;  sed  utraque  pertinaciler  alfirmat, 
perspicuum  esse  eam  à  se  stare.  Hinc  fil  ut 
nunquàm  fmianlur  controversiaB.  Itidiculum 
itaque  est  solam  Scripiuram  coiistituere  judi- 
cem,  Talis  enim  in  omni  coniroversia  débet 
consliiuijudex,  qui  ila  possil  l'erré  sententiam, 
ut  omnibus,  et  maxime  ulriciue  parli  clarè 
conslet,  utri  faveat,  alioqniii  nunquàm  illa 
coniroversia  finiri  poterit.Qui  ergo  Scripiuram 
solam  judiccm  faciunt,  eo  ipso  aperlè  indicanl 
86  nullum  judicem,  quo  causa  possil  decidi, 


admittere ,  praBier  judicium  suum  privatum, 
Perinde  enim  faciunt,  alque  si  Titius  et  Caius 
lilem  civilem  liabenles,  nollenl  alium  judicem 
qiiàm  codicem  Justlniani  cum  Pandectis,  se- 
posiià Docioruni  interpreiatipue;  et  Titius  pro 
suo  jure  productà  aliquà  lege  aflirmaret,  per 
eam  manifesté  causam  sibi  adjudicari,  Caius 
verô  negaret  :  similiter  Caius  allegatâ  aliâ  lege 
diceret  clarum  esse  eam  legem  sibi  favere, 
Titius  verô  negaret  :  et  ila  ambo  causa  indecisâ 
discederent  :  nonne  res  essel  ridicula,  et  om- 
nes dicerent,  neutrum  veile  causam  definiri? 
neutrum  admittere  alium  judicem  quàm  pro- 
prium  judicium?  Simili  plané  modo  hoc  ipso 
(|uo  illi  nolunl  alium  judicem  quàm  Scripiuram, 
et  quisque  suo  spirilui  reserval  ejus  inlerpre- 
lalionem  ,  oslendunt  se  nolle  causam  legiiimo 
modo  definiri,  nec  alium  judicem  quàm  pro- 
prium  judicium  admittere. 

Quarto,  quàm  non  sulficial  ista  credendi  ré- 
gula ,  indical  ipsa  experieniia.  Nam  videmus 
nulium  apud  nos  esse  finem  controversiarum 
etiam  de  gravissimis  fidei  capiiibus.  Dissenliunt 
enim  Lullierani,  Calvinistae  ei  Anabiiptistae  in 
mollis  hoc  lempore  acerbissimè,  et  se  mutuô 
damnant  lisereseos.  Dissenliunt  ipsi  Lutlierani 
lum  inler  se  in  plurimis,  lum  a  Lutbero  pa- 
rente et  apostolo  suo  :  adeô  ut  hoc  lempore 
iiumerentur  cenlum  et  ampliùs  Lulherano- 
rumseciœ  nominibus  et  dogmalibus  quibusdam 
discrepantes.  Dissenliunt  inler  se  Calviniste 
maxime  in  artirulo  de  capite  Ecclesise.  Magna 
enim  illorum  pars  banc  poiesialem  tribuil  prin- 
cipi  seculari,  elsi  mulier  sit  :  vocanlur  lu  Pro- 
testantes. Alii  id  nefas  ducunlcl  blasj)hemiam: 
hos  vocant  Purilanos.  Dissenliunt  inler  Se 
Anabaplistae  in  plurimis,  ila  ut  mullai  eorum 
sectai  diversa;  numerentur  nominibus  et  dog- 
malibus dislincta;. 

Dcnique  nunc  eô  ventum,  ut  cùm  se  qnisque 
banc  regulam  sequi,  eâque  uili  putat,  lot  pené 
sinl  bœrcses,  quoi  hccrclici.  Plerique  enim, 
praeserlim  slmpliciores ,  dicunt  se  parùm  cu- 
rare quid  docuerit  Lutherus  vel  Calvinus ,  se 
ciiiin  adhocrere  S.  Scriplurs,  et  verbo  Dei,  in 
quo  nulluserror  esse  [Kiiest,  et  ila  se  pulant 
v:ddè  securos.  Scripiuram  autem  quis(|ue  pro 
suo  raptii  cl  judicio  inlelligil.  (Jnde  cùm  se 
|)Uiant  Scripiuram  liabere  regulam  credendi, 
ioco  Scriplura^  liabent  iuiagiuaiioncm  pro- 
pii;un.  (jiioil  enim  iniaginaulur  significari  ver- 
bis  Scripluraî,  pro  vero  sensu  Scriplurae  acci- 
piuni ;  sicquc  quoi  snnl  divcrsae  bomiuum 
imaginaliones,  lot  suni  regulae  credendi. 
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Sed  mule  lii,  ul  sua  cuique  iinagiiialio, 
puia  veillas,  cl  ipsissimus  Scriplurai  scnsus 
vidcaïui'.'rrovouiiliocparlimex  immensàquà- 
dam  philaulià  el  aisiiinalione  suî  :  qui  eniui 
se  niagni  l'acit ,  facile  sibi  pcrsuadel  oniiies 
suas  iuveiiliuncs  el  aniini  concepiiones  prx- 
claras  esse  :  pariim  ex  diabolicà  operatione,qui 
inteiiùs  plianiasiani  hominum  perverlil,  ul  id 
quod  appreliendunt,  slaiim  ob  levissimam  ali- 
quani  raliunculam,  perspicuam  veritalein  pu- 
tenl,  Cùin  eiiim  homines  laidio  religionis  an- 
liquae  veiilaleiu  avcrsanlur,  el  pruriunl  au- 
ribus  ad  noviiaies,  juslo  Dei  judicio  sinunlur 
decipi  à  diabolo.  Hic  ergodiim  inleriùs  in  sen- 
sibus  eorum  operalur,  puiant  se  divine  spiritu 
illuslrari,  cl  omne  de  lidci  dogmalibus  ju- 
diciura  ad  hune  spirilum  referunt.  Hinc  fit  ut 
cuiiibet  seclae,  et  ferè  cuilibcl  homini  pri- 
vato  sua  apprchcnsio  purum  Dei  verbum  vi- 
dealur,  ncc  curel  omnes  raliones,  quaein  con- 
trarium  afferuniur.  Signilical  hoc  Aposlolus 
cùui  ail  :  Eb  quod  cliaritalem  verilatis  non  rece- 
pemnl,  ni  salvi  fièrent,  ideb  millet  illis  Detis  ope- 
rationem  erroris,  ul  credanl  mendacio  (2Thess. 
2).  Millet,  non  iniperando,  sed  diabolo  vires 
locando,  ui  ces  qui  veritalem  seu  anliquam 
religioneni  conlempserunt,  possit  decipcre  et 
in  mille  errores  agere  Iransversos. 

Sed  inquiunl  plerique,  praeserlim  siniplices  : 
Deus  non  sinet  decipi  eos  qui  huniili  corde scru- 
lanlur  veritalem  ;  ipse  enim  promisil  se  dalu- 
rum  spirilum  bonum  peicniibus  se  :  ego  aulcm 
ita  facio  :  rogo  Deum  ul  me  illuminel,  et  Scri- 
pturarumverum  sensum  aperiat,  etipsasScri- 
piuras  assidue  perscrulor. 

Magna  haic  est  diaboli  illusio.  Quomodù 
enim  humili  corde  verilalem  inquirunt,  qui 
judiciuiii  Ductorum  Ecclesia^ ,  judicium  san- 
ctorum  Patruin,  eljudicium  conciliorum  œcu- 
menicorum  contemnuni?  qui  via  à  Domino 
consiiluiâ  cl  osieiisâ  uli  nolunl,  sed  revelalio- 
nes  non  neccssarias  poslulanl?  Ab  illis  enim 
possenl  veritalem  inlelligere,  cl  onini  se  crro- 
re  liberare  ;  sed  nolunl  se  illis  submiiiere,  et 
puiant  ceriiùs  suâ  induslrià ,  suo  ingenio  et 
suo  spiriiu  ex  Scripluris  nudis  se  veritalem 
indagaluros.  Quasi  vcro  sancii  Patres,  Eccle- 
siae  Doclores  et  prœsulcs.  aut  Scrij)luras  scru- 
tati  non  fuerinl,  aut  spiriiu  Dei  sanoque  judi- 
cio fucrint  deslilnli,  ul  non  polucrint  eas  as- 
sequiï  Qu*  major  supcrhia  cogitari  queal 
quàm  hominem  privalum,  cl  plerùmque  idio- 
tam  omnis  anliquilalis,  omiiis  disciplinai  libe- 
ralis  ignaruni,  se  ariiopoiierc  laniaj  saplenii* 


SIX  CAPESSENDA.  856 

auctoriiati  et  sanclitali  ,  tantse  doctorum  nu- 
merositali?  Non  igitur  pulciit  se,  quamdiùhâc 
mente  sant,  aliquid  à  Domino  impetraiuros, 
([uia  malè  petunl,  superbe  petunt;  sed  potiùs 
à  spiriiu  superbia;  et  mendacii,  cui  justo  Dei 
judicio  ob  tanlum  crimen  traduntur,  decipien- 
dos.  Hic  est  spiritus  ille  quem  omnes  hsereiici, 
elsi  dogmalibus  maxime  conlrarii,  senliunt  el 
jaciant  et  à  quo  veritalem  sibi  quisque  revelari 
existimat.  Quod  cerlè,  qui  cœcus  non  est,  facile 
adverlere  poiesl  :  quia  spiritus  Dei  contra- 
ria non  révélât. 

Accedit,  quod  Scriplura  sacra  nusquàm  ho- 
mines privalos  in  dubiis  fidci  ad  scrutandas 
Scripturas  remillat,  sed  ad  Ecclesiam,  et 
cos  qui  in  Ecclesiâ  prsesident.  Sic  Deutero- 
noniii  17  remilluntur  in  ambiguis  ad  sacer- 
dolcs,  qui  pro  lempore  prœsunt;  quibus 
qui  obedire  noiueril,  jubeiur  morte  plecii. 
Ideô  in  Ecclesiâ  posuil  Deus  paslores  et  docto- 
res,  ideô  voluit  illam  loti  mundo  esse  conspi- 
cuam;  columnam  et  lirmamenium  verilatis  : 
ut  omnes  eam  facile  consulere  possenl,  et  iu 
ejus  senteniià  securissimè  acquiescere.  Non 
omnibus  dalur  spiritus inlelligendi  Scripluras, 
ut  ex  Aposlolo  constat  :  ^on  omni  spiritui  cre- 
dendum,  sed  probandi  spiritus,  si  ex  Deo  sunt. 
Ilaque  elsi  spiritus  libi  aliquid  suggérât,  non- 
dùm  cssecurus  :  non  enimcertus  es  illumadeô 
esse.  Constat  enim  innumerabiles  esse  dece- 
ptos  :  nam  omnes  liœrelici  liuncspirilum  jaciant. 
Transfigurât  se  fréquenter  angélus  satanœ  inange- 
tum  lucis  (2  Cor.  11).  Ex  his  constat,  spirilum 
privalum  regulam  credendi  esse  non  posse. 
Duudecima  ratio,  ex  alwirdo.  —  Si  aliqua  ex 
istis  novis,  verbi  gratià,  Calvinisiica  religio, 
essel  vera  Chrisli  religio,  praeter  cseiera  ab- 
surda  supra  insinuala  ,  hoc  quoque  sequeretur, 
omnes  Calliolicos,  qui  à  lemporibus  Apostolo- 
rum  hacienùs  exliicrunl,  damnaios  esse,  el 
œlernis  ignibus  addictos  :  quia  juxla  hujus 
religionis  primarium  dogma  caruerunl  lide 
juslilicanie,  ac  proinde  jusliiiâ  coram  Deo. 
Unde  permanserunt  in  peccalis  suis,  el  in  illis 
sunt  mortui.  Fides  enim  necessaria  ad  jusiifi- 
caiionem,  ul  haec  religio  iradii,  est  illa  quâ 
homo  lirmiter  crédit  se  esse  juslum  coram 
Deo  propler  Chrisli  salisfactionem,  quœ  ipsi 
per  banc  fidem  applicelur  et  impuleiur. 

Hanc  auiem  (idem  constat  orbi  ignolam 
usque  ad  Lulheri  lempora  fuisse.  Neqiie  ipse 
dilliU'lur,  sed  poliùs  glorialur  quôd  veram  ra- 
lionem  jusiilicationis  à  veteribus  obscuraiam 
umndo  palefecerit.  Idem  constat  ex  omnium 
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veterum  scriptis  :  lum  quia  praeler  fideia 
Cluisli  requirunt  inlernam  voluntalismuialio- 
neni,  et  proposiluiu  servandi  lotam  legem  : 
tuiu  quia  daiDiiJiit  iliain  sccuritaieni  salulls, 
et  volunt  honiinem  cum  limore  et  treiuore 
saluiem  suam  operari ,  et  semper  esse  sollici- 
luin.  L'nde  lideni  illam  specialem,  quà  quis 
cerlô  credat  se  esse  justum,  onines  rejiciunt 
ut  meram  praesumplioneni.  Eisi  eniin  creden- 
dumsit  Chrisium  ex  parte  suâ  pro  nobis  ple- 
nissiniè  saiisfecisse ,  non  tamen  constat  nobis 
utrùm  nos  fecerinius  ea  omnia  quœ  ex  parte 
nostrâ  sunt  necessaria,  ni  hujus  saiisfaciionis 
simus  participes;  et  utrùm  eà  aliquando  non 
«cidemus. 

Perspicuum  igitur  est  omncs  velcres  hàc 
fide  caruisse.  Daninati  sunt  igitur  tôt  sancti 
Patres,  tôt  martyres,  lot  virgines.  Daninati 
Irenaeus,  Justinus,  Gregorius  Thauniaiurgus, 
Nazianzenus,  Basilius,  Chrysostomus,  Damas- 
cenus,  Hilarius,  Anibrosius,  Hieronymus,  Au- 
gustinus,  Martinus,  Nicolaus,  Anlonius,  Bene- 
diclus,  Bernardus ,  Dominicus,  Franciscus. 
Damnali  Laurentius,  Vincenlius,  Sebastianus, 
Caiharina  ,  Cœcilia,  Agnes  et  alii  innumera- 
biles ,  qui  vel  sanctitale  et  niiraculis,  vel  mar- 
lyrii  glorià  niundo  admirabiles  fuêre.  Denique 
damnali  sunt  omnes  majores  noslri,  qui  relrù 
usque  ad  lempora  Aposiolorum  extilerunt.  Et 
utTerlulliani  verbis  utar  :  «  Perperàni  lot  se- 

<  culis  evangelizatum,  perperàm  credituni,  lot 

<  millia  miliium  perperàm  tincta,  lot  opéra 
f  fidei  perperàm  adminisirala,  lot  virtutes,  lot 
«  charismata  perperàm  operata,  lot  sacerdo- 
«  lia,  lot  ministeria  perperàm  functa,  lot 
(  denique  martyria  perperàm  coronata.  »  (Lib. 
de  Praescript.  adversùs  hiRieiicos.) 

At  quàm  haec  omnia  sunt  incredibilia,  ab- 
surda  et  blasphéma!  quàm  lolius  orbis  et  om- 
nium seculorum  judicio  contraria! 

Neque  dici  potest  cos  fuisse  excusatos  per 
ignorantiam  :  quia  nemo  sine  fide,  sine  justi- 
tià  thristi,  sine  redemplionis  Christi  partid- 
patione,  sine  remissione  peccatorum ,  salvus 
esse  potest;  ut  ubiquc  Scriplura,  praeserlim 
novi  Tesiamenli,  docet.  Nulla  ignorantia  elli- 
cere  potest,  ut  absque  islis  saluiem  aliquis 
consequatur.  Niillum  itaque  hic  est  effugium  ; 
vel  illi  omnes  damnali  sunt,  vel  religio  Lutheri 
ol  Calviiii  in  primario  suo  dogmate  de  Justifi- 
caiione  falsa  et  impia. 

En  duodecim  rationes,  quibusclarè  demon- 

slraïur  religiones  islas  novas  esse  viiandas 
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tanquàni  faLsas  et  perniciosas.  SiKjuiiur  nunc 
ultima  consideralio. 

Cousidcralio  décima  ,  ci  conclusio  tùtiiis  delibe- 
ralioiiis. 

Postremô  ilia  religio  amplecienda  in  vilà, 
quam  in  horà  mortis  nos  lenuisse  volemus,  et 
cujus  justani  ralionem,  cùui  auto  tribunal 
Christi  stabimus,  reddore  poleiiinus.  De  rébus 
enim  agendis  non  potest  nielior  insiilui  delibe- 
raiio,  quàm  ex  mortis  et  judicii  alerni  consi- 
deralione  :  nimirùm  ut  illud  hic  deligamus, 
quod  in  illo  articulo  nobis  maxime  possit  pro- 
desse;  illud  viiemus,  quod  nobis  lune  certam 
perniciem,  vel  saltem  periculum  alferre  possit. 
Atqui  talis  est  religio  caiholica.  Quôd  enim 
instante  ïnortc  banc  praiferemus,  palet 

Primo,  plurimorum  excmplo,  qui  elsi  hae- 
reucè  vixerint,  quando  tamen  moriendum  est, 
cupiunt  mori  caiholici  :  judicant  enim  id  esse 
securius. 

Secundo,  quia  quisquetunc  optai  se  plurima 
opéra  boua  fecisse,  et  magno  studio  omnia 
peccala  vitfissc  ;  ad  quorum  ulrumque  inducit 
ellicaciler  rcl'gio  calhoiica  :  ad  neulriim  Lu- 
iherana  vel  Caivinisna,  sed  poiiùs  ad  bonorum 
operum  contemplum,  et  licenliam  viia». 

TtTiiô  ,  quia  religio  calhoiica  habet  mulla 
remédia,  qua;  in  tremondo  illo  iransilu  non 
sunt  coniemnenda  ,  ut  pa-nitenliam  peccato- 
rum, absolulionem  sacerdolum,  Sacramenlum 
extremœ  l'nclionis  et  Eucharistiae  ,  quae 
magnam  consolationem  et  liduciam  fidflibus 
alTerunt  :  bis  enim  sa'iïfactio  Christi  nobis 
communicatur.  Nuda  ilia  (ides  res  est  valdè 
frigida  et  imbecilla  in  illo  ariiculo.  Quomodô 
enim  seriô  tibi  p'TSuadere  poleris  Ciiriçlum 
tibioss;:'  propiJiiini,  leosse  justum  et  salvandum 
per  Cliristum,  qyi  remédia  ab  ipso  insiiluta 
contemnis,  et  extra  communionem  Ecclosiai 
caiholicoe  mori  consiiluis?  tJmnesscciae  hujus 
Icniporis  banc  fidf^m  jactant,  et  tamon  non 
omnes  salvoc  lient.  UnicT  enim  est  vera  Christi 
religio,  extra  nnam  nemini  est  salus;  ut  non 
solum  omnes  C:ill!oIici,  sed  etiam  Liitberani, 
Calvinisia;  et  Anal);!plistaî  doccnt.  Nihil  ergo 
proderit  ilia  tua  fides  spccialis ,  nisi  Christi 
vcram  religionem  leneas. 

Qiiôd  etiam  facile  ratioiiem  sui  faoti  suprême 
judici  rodrliiuri  sint,  qui  catliolicam  sunt 
scclati,  neque  hàc  ex  parte  aliquid  eis  p^riculi 
imp^ndcal,  perspicuum  est.  Faciamus  enim 
iiio  slarc  anle  tribunal  illud  Iremendum,  et 
interrogari,  cur  religionem  caiholicam,  scu 
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Papisticam,  ut  illi  vocanl,  seciaïus  sim,  ei  non 
potiùs  eâ  deserlâ  ad  novam  illam  ex  Calvini 
reforni;Uione  creatam  Iransierim.  Respondebo 
ciiiu  suinmà  securitaie  :  lileôcaiholicam  iciiui, 
quia  haec  docel  à  rébus  lerrenis  avocare  ani- 
lauin,  et  iransl'erre  ad  ainorem  cœleslium  : 
doccl  carneni  doniare,  et  Uei  timoré  configere, 
bonis  operibus  insisiere,  superioribus  obedire, 
vacarc  oralioni,  et  omnem  poccandi  licenliam 
praesclndere.  Ideô  calbolicani  icnui ,  quia  in 
hâc  video  plurimos,  sapienlià,  sanciilate,  mi- 
racuiis,  et  proplieliiB  spii  ilu  loti  immdo  adnii- 
rabiles;  quos  inipossibile  est  in  lanlo  negolio 
fuisse  deceplos  :  quia  buic  video  singulis  se- 
culis  à  Deo  per  niiracuia  phirinia  leslinionium 
perhiberi  :  «piia  in  bàc  video  divinas  proniis- 
siones  impleri  :  esienini  h;ec  diffusa  per  loluni 
orbem.  Ad  liane  facia  est  baclenùs,  et  fit  assi- 
due genlium  conversio  :  in  iiàc  sunima  Docio- 
rum  omnibus  seculis  in  capiiibus  fidei  concor- 
dia  ;  in  hâc  successio  perpétua  eaihedrse,  et 
minisirorum. omnium  cum  Apostolisconnexio; 
in  hâc  omnium  controversiarum  velox  decisio. 
Haec  per  toi  secula  contra  omnes  hœreses  et 
perseculiones  ivrannorum  slelit  innnobilis, 
nec  quid([nain  portai  inferi  adversùs  e.im  prae- 
valere  potuerunl.  Contraria  omnia  in  islis  no- 
vis  religionibus  deprebendi.  Nulla  itaque  fuit 
niibi  ratio  ab  hâc  religione  discedendi,  aul  ullo 
modo  de  eà  dubiliindi. 

Verùm,  ut  caetera  quae  commemoravi  omit- 
lani,  nonne  salis  est  ad  omnoin  securitalem, 
quôd  conscius  mihi  sim,  eanideni  religionem 
me  seculum,  quam  video  secuios  viros  sanclis- 
simos,  et  miraculis  clarissimos,  Malachiam, 
Bernardum,  Dominicum,  Franciscum,  et  alios 
omnes  qui  jam  à  quingenlis  annis  cœlesli  con- 
versalione  et  stupendis  operibus  orbi  fuerunl 
admiralioni  ?  Clarè  enini  constat  fieri  non  po- 
lui^se  ui  il!*  cœlestes  aniniye,  Deo  adeô  devo- 
Im  cl  addictae  ;  adeô  cbarae  et  familiares,  in  re 
lanià  sinl  decepla;.  Securè  itaque  lios  duces 
in  negwiio  rcligionis  scquor. 

Tu  vero  qui  aliam  aliquam  sectalus  es  reli- 
gionem, quam,  obsecro,  facii  lui  raiionem 
rediiere  polcris,  quando  in  iilo  iremendo  judi- 
ciî»  inlerrogaberis?  Rcspondcbis  lortè  judici: 
Meo  calhoiicam  deserui,  quia  putabam  illam 
plenara  idololairià,  el  supersiilionibus,  et  ira- 
dilionibîis  humanis;  putabam  in  eà  pra:sidere 
Anliclirisliun  ;  putabam  Callutiicos  nili  suis 
nierilis,  non  tuisanguinis  prolio. 

Sed(jiii.l  si  tune  dclersà  fascinalione  diabo- 
licâ,  quae  jam  raeniem  occupai,  videas  clarè  le 
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deceplum,  quid  concilii  capies?  non  cnim  erit 
anipliùs  pœnilenliae  et  resipiscentiae  locus.  An 
Ibriè  ignorantiam  allegabis?  Alhaecnon  excu- 
sabit  ,  quia  lacilè  veritatcm  cognoscere  po- 
inisses,  si  eam  diligontiam  quam  res  poslula- 
bat,  praîslilisses.  Nec  unquàm  libi  defuil  jusia 
raiio  dubiiandi,  quae  te  ad  hoc  stimulare  debe- 
bai.  Sicut  ergo  Judaeos  non  excusabit,  quôd 
per  ignorantiam  erraverinl,  quia  veritaiem cog- 
noscere potuerunl,  ita  nec  te  excusabit.  Ut 
cnim  absque  flagiiio  posses  à  catholicâ  rece- 
derc,  oportebai  non  solùni  putare,  el  ob  levés 
ali(|uas  suspiciones  opinari ,  sed  cerlissimè 
scire,  et  omni  affeciu  seposilo  exploratissi- 
mum  habere,  illa  mala  calholicre  religioni 
inesse,  ita  ut  nullus  anipliùs  in  animo  relin- 
querelur  scru|)ulus ,  nuila  justa  dubiiandi 
ratio.  Tanlùm  verô  abest,  ut  hujusmodi  cerli- 
ludinem  de  erroribus  Ecclesiae  hahueris,  ut 
nulla  vel  probabilis  ratio  libi  suppedilârit. 

Quà  enim  probabililate  el  specie  veritalisin 
animum  inducere  poluisti,  eam  religionem  ida- 
lolalriae  et  lanlis  erroribus  esse  obnoxiam, 
quam  videbas  à  lot  sapienlià  et  sanclitate  vit» 
illuslrissimis  viris,  toi  annorum  cenluriis  cul- 
lam?  quam  lot  miraculis  el  marlyriis  conlir- 
malam?  quam  loto  orbe  diffusam?  in  quâ  et 
sunima  doclorum  concordia,  el  perpétua  suc- 
cessio, el  Clara  cum  Aposlolis  conlinualio  et 
connexio?  Quomodô  fieri  polesl,  ul  loi  seculis 
ncnio  doclorum  ,  nemo  sanclorum  banc  idolo- 
latriam ,  has  supersliiiones  el  errores  no- 
laveril? 

Rursùm:  Quomodô  in  animum  inducere  po- 
luisti eam  esse  veram  Chrisii  religionem,  quae 
Deum  auclorem  el  impulsorem  omnium  scele- 
rum  staïuil?  quai  hominibus  arbilrii  liberia- 
lem  eripil?  quae  sludium  bonorum  operuni  è 
niedio  tollit  ?  quae  portam  lalissimam  emnibus 
sceleribus  non  minus  quàm  aiheismus  aperil? 
quae  subdiios  legibus  el  obedieniiae  principum 
sub  specie  liberialis  chrisiianae  eximii?  quae 
anliquas  el  damnaïas  haereses  plurimas  ab  Orco 
revocal?  cujus  auclores  nuUâviiae  ausicritaie, 
nnllâ  morum  sanclimoniâ  commendati,  nullis 
miraculis  clari  ;  sed  homines  voluplalibus  car- 
nis  addicli,  lerrenarwm  reruni  ciipidi,  anibi- 
liosi,  maledici,  sediliosi,  apostasiâ  el  sacrilegis 
nupliis,  vel  praeposierâ  libidine  infâmes;  in- 
consianliâ  doclrinœ  incredibili? 

Dcnique  si  aliqiiaex  his  novitiis  religionibus 
est  vera,  ergo  concidil  per  lot  sccula  Cbristi 
Ecclesia,  eversum  en  ChrisU  rognum,  ova- 
cualae  sunt  divinse  promissiones  de  Ecclcsi* 
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finniiate;  prsevaluerunt  adversîis  eain  portse 
inferorum.  Ergo  tôt  seculis  Evangelium  frustra 
priedicaliim,  frusira  creditum,  fnisira  lot  gén- 
ies à  paganisnio  conversai,  frusira  Haplismus 
et  alia  Sacrainenia  adniinislrala  ,  frustra  sus- 
cepia  jcjunia  et  carnis  inacoraiiones ,  frusira 
obita  inarlyria ,  et  lot  milliuni  sanguis  pro 
Chrîsti  confessione  effusus.  Ergo  perieiuut 
omnes  majores  nostri:  pericrunt  sancli  Patres, 
perierunt  lot  marlyrum,  lot  confessorun)  my- 
riades, toi  Deo  devolae  animre,  sanciiiaie,  mi- 
raculis,  proplieliifi  spirilu  illustres.  Oniucs 
enim  verœ  religionis  veraique  jusliiiac  exper- 
tes fuêre,  omnes  i>ioioIatriai  addicti. 

Quôd  si  haec  falsa,  blaspiiema,  et  vel  oogi- 
latu  liorrenda  sunt,  qui  ficri  poluit  ut  non 
adverteres  religiones  illas,  ex  quibus  t;un  atro- 
cia  ciaré  deducuntur,  falsas  esse,  aut  salieni 
de  illis  non  dubitares?  Si  dubitâsii,  cur  non 
dedisli  operam  cognoscendic  verilati,  ex  quà 
tola  salus  tua  suspensa  est? 

Monuit  Dominus  ut  attente  nobis  caveannis 
à  falsis  prophetis,  qui  veniunt  ad  nos  ia  vesli- 
vientis  ovium,  iuliiitsecits  autem  sunt  Ittpi  rapa- 
ces.  (Matllj.  7.  )  Quoniodô  non  veiiit  libi  ali- 
quando  in  nienlom  cogilare  et  vereri,  ne  forte 
Lutiierus,  Caivinus,  Meuno,  el  siniiles  ex  nu- 
méro sinl  iilorum,  à  quibus  Dominus  caven- 
duni  monuit?  Hi  enin»  pulcbrâ  specie  verbi 
Dei  et  puri  Evangelii  oblecii  prodierunl,  quasi 
a  Deo  missi  ad  ovium  saiuiem;  et  intérim 
i|)sas  oves  venenato  doctrinae  suae  pabulo  per- 
diderunl.  A  fiuclibiis,  inquil,  eorimi  cogmscelis 
eos.  Qnis  verô  iïic  fruetus?  Sediliones,  beila, 
expiiaiio,  et  eversio  ecclesiarum  ac  monasic- 
riorum,  vastatio  urbium ,  extinclio  anliquoe 
pielatis,  omnium  licenlia  scelerum. 

Scimus  ex  aposlolicà  informalione  mnltas 
ha;reses  novissimis  teu)poribus  exoriluras, 
multos  pseudoprophetas  et  seduclores  Salanà 
obsleiricante  prodiluros in  lucem.  Quolies  ergo 
nova  aliqua  doclrina  Ecclesiae  adversa  emergit, 
ea  nobis  ui  minimum  suspecta  cum  suo  au- 
ctore  habenda  est. 

Omnes  igiiur,  qui  extra  catliolicam  snnl, 
per  Dei  bonitatcin  quà  eonditi,  et  Cliristi  san- 
gnin«'ui  (pio  redemjtli  sunms,  per  alernam 
ha-redilalem  quam  in  cœlis  pra;slolamur,  el 
torreiil<*m  voiuplalis  divinae,  quo  ibi,  qui  ve- 
ritalem  et  justiliam  lenucrinl,  polahunlur, 
rogo  cl  oiilestor,  ut  nessoliinu  islnd  quàni  ma- 
xime cordi  habeant;  ut  perpendanl  an  soli- 
do  fundamcnlo  niiantur;  an  securi  de  suâ 
rebgiune  sint  futuri  in  horà  morlis,  et  cùm 
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antc  Christi  stabunl  tribunal,  in  illo  articulo, 
cùm  aelerna  et  inmiutabilis  sententia  erit  ex- 
cipionda.  Examinent  banc  noslram  Conâulta- 
lionein,  quam  ad  etim  fineni  conscripsimus. 
Nusquàm  ac(|uie?caiii,  donec  omiiia  rite  ex- 
cusserint,  et  TXïipcttcsîav  in  negolio  tanli  mo- 
menti  sinl  asseouli. 

Cogitent  quanta  pœna  eos  nianeat,  si  reiigio 
quam  lenent  iioeresis  est,  el  ipsi  sunt  b;crc- 
lici.  Ilaeresim  esse,  el  quidem  (pestilenlissi- 
mam,  omnes  Doctores  catbolici,  omnes  Aca- 
demiae,  el  lotus  orbis  Clirislianus  exceplis  iis 
qui  eani  sequuntur,  quorum  numerus  ad  alios 
est  exiguus,  el  erudilio  non  magna)  pro  cer- 
tissimo  babeiil,  et  prorsùs  indubitato  :  ila  ut 
innuineri  sint,  qui  pro  eà  confessione  morlem 
oppctere,  et  oeternam  animae  saluteni  exponere 
sint  parati. 

Maximum  sané  peccatnmest  baeresis.  Primo, 
quia  facit  ut  lionio  judicium  suum  praeferal 
judicio  omnium  Palrum,  omnium  Ecclesiai 
DocKtrum,  omnium  conciliorum,  et  loiius  or- 
bis  episcoporum.  Contemnit  enim  omnes  illos 
tanquàm  bominos  spirilu  Dei  destilutos;  etsibi 
soii  suisqne  sodalibus  bunc  spirilum  arrogal  : 
quâ  in  re  immane  quantum  est  superbiiC  !  Se- 
cundo sponsain  Ciirisii,  qu3e  est  Eeclesia,  cen- 
set  aduUeram  satanae  et  liliam  perditionis. 
Tertio  ,  impingit  illi  crimen  idololatri*  et 
varias  siipersiitiones.  Quarto,  ingcrit  mullas 
blasphemias  in  sanciissimam  Eucharistiam  et 
omnes  sanclos.  Quinlô,  omnia  sacra  indignis 
tractai  niodis.  Sexto,  vicarium  Christi  vocat 
Anticlirislum,  el  mille  in  illum  probra  el  ma- 
ledicia  jactatabsque  ullo  verilalis  colore.  Idem 
facit  in  omnes  Ecclesiae  gradus  et  ordines  ; 
denique  omnisbaerelicusoptatcvertereuniver- 
sam  Ecclesiam,  et  lotam  extinguere  caiholicam 
Religionem.Conlinet  ilaque  nostri  aevi  ha;resls 
summam  superbiam,  mullas  atroces  blasphe- 
mias, multa  maledicta  et  convicia,  mulla  sa- 
crilegia,elmaximinn  nocentissitnumqueodium 
in  Christi  Ecclesiam.  Haec  enim  quasi  inirin- 
secè  liaeresi  insunt,  et  habitnaliter  lineresis  ail 
Ikkc  omnia  inclinât,  et  quotidiè  ac  lu  excitai  et 
imi)pllil.  lia  omnes  calholici  Doctores  de  h«- 
resi  seniiunt,  el  res  ipsa  per  se  salis  est  perspl- 
cua. M.ijus  ilaque  peccatum  eslha;resis tiim suo 
foelu,  quàm  innuinera  peccala  Calbolicorum. 

Nnnc  perpemlaiil,  obserro,  qnaninm  erit 
Inijus  porcali  sup|)licium.  Si  enim  vel  ob  unun» 
fuiium,  ob  unam  fornicaiionem,  nisi  pœniien- 
tia;  hic  remedium  subveneril,  ignem  rpternim» 
homo  suslinebii,  ut  Scriptura  aperic  docel  ; 
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quantam  pœnam  siislinebil  proplor  haercseos 
peccalimi,  qiioiJ  mille  liirlis,  mille  fornicalio- 
iiibus  esl  tjravius?  Si  pœna  qiiam  igiiis  nosler 
iiaiura;  vi  inreit  niiliecupliiin  augeretur ,  cl 
ita  crescerol  ul  inilieciiplo  gravior  licrol  ;  ([uàiii 
horrciida,  qiiàm  impalibilis  cl  iiicomprchen- 
sîbilis  illa  pœna  forci?  Nemo  sibi  blandialur, 
non  fore  ibi  pa-iiam  ignis,  sod  solùin  noscio 
quos  lerrores  irali  Dci,  ul  Calviiuis  liiigit. 
Niinis  id  aperlé  Scripluris  adversaliir.  «  Ito, 
«  inqiiit,  in  igncni  oelcrnum.  (Mallli.  25.)  Ver- 
f  mis  coriini  non  niorilur,  cl  ignis  non  extin- 
€  guiUir.  (.Marci  9.)  Pinel  super  pcccalorcs 
€  laqueos  :  ignis  cl  snlpbur  et  spirilus  piocel- 
«  larum  pars  calicis  eorum.  (Psalm.  10.)  Pones 
f  cos  ul  clibannm  ignis  in  icmporc  vnUiis  lui: 
(  Doniiuus  in  ira  conlurbabil  eos,  el  devorabit 
«  eos  ignis.  (Psalm.  "20.)  Missus  csl  pseudo- 
f  prophela  in  slagnum  ignis  el  sulpliuris.  î 
(Apoc.  20.)Elalia  hujusniodi.  Eaden)  esl  om- 
nium vcierum  el  Ecclcsice  DD.  senicniia. 

CerlissiuMun  iiaquc  fil,  fore  ibi  ignem  ve- 
rum,  omnibus  noslris  ignibus  majorem  cl 
acriorom,  qno  onmcs  baerelici  ardcbunl,  el  die 
ac  noclc  in  oinnom  aelernilalem  cruciabunlur, 
quamdiù  erit  infernus,  qiianidiùslabil  cœlnm, 
quamdiù  vivci  Divinilas.  Et  ascendet  fumus 
lormcntorum  ipsorum  à  conspeciu  Domini  in 
secula  seculorum.  Hacc  vcrba  fidelissima  sunt 
et  vera.  Tune  nialedicent  deceploribus  suis, 
et  magislris  à  quibus  in  banc  miseriam  dedu- 
cli  sunt.  Maledicenl  diabolo,  qui  cos  excaeca- 
vit,  el  variis  illusionibns  sub  specie  pielaiis 
fascinavil.  Maledicenl  el  sibi  ipsi,  qnôd  cis 
aures  praebucre ,  quôd  doctrinani  noviiiam 
iam  stolidè  absque  diligenli  examine  susce- 
pêre;  quôd  in  re  tantà  explorandâ  lain  c;cci, 
tam  socordes  fuerint.  Ne  ergo  in  ilhid  niiseria-  |; 
rum  pelagus  prœcipiles  ruant,  lolum  lioc  Ile- 
ligionis  negolium  omni  sludio  ac  diiigentià 
discuiiant,  pcrilissimis  ad  eam  rem  consullo- 
ribus  adbibitis. 

Llnum  auiem  esl,  quod  maxime  sincerae  buic 
deliberalioni  ollicere  solet  :  nimirùm  antici- 
pata  quiedam  opinio,  quà  plurimi  lenenlur,  de 
idololalrià  ,  suj)erslilionibus  el  abusibus  Ec- 
clesix  calbolicaî.  Primiun  ergo  soponanl  pa- 
rumper  hoc  praijudicium,  et  cogileni  se  hàc 
in  re  falli  posse.  Incrcdibileenim  vidclur  viros 
sanctissimos  cl  doclissinios,  quales  Ecclesia 
plurimos  scmpcr  liabuil,  liane  idololalriam, 
si  quïe  sit,  vel  non  vidisse,  vel  visani  non  so- 
lùm  non  abjccissc,  scd  sedulô  rclinuisse  et  co- 
luisse.  Anlii^ua  esl  isla  Mahumetanorum  el 
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Iconomacborum  calumnia.  Et  nulla  unquàni 
fuil  baerelicorum  sccla,  quai  infestis  animis  ab 
Ecclesiâ  non  dissederit,  alque  errorcs  graves 
ncn  irnposucril.  Hoc  enim  prselexlu  uli  dé- 
lient, ul  jure  videaniur  ab  Ecclesià  recessisse. 

Dcinde  lumen  à  Deo  assidue  flagiteni,  que 
liquidô  possint  cognoscere  quae  sil  vera  Chri- 
sti  rcligio  veraque  Ecclesià  ,  paraiosque  se 
exliibcanl  ad  eam  amplcciendam.  Fides  enim 
est  donum  Dei.  Nemo,  inquil,  potest  venire  ad 
me,  nisi  l'ater  meus  iraxerit  eum.  (.Joan.  C.) 
rsemo  sine  Palris  cœlosiis  ilhistraiione  ad  Chri- 
sluni  per  vcram  fidem  venire  potest.  Hancergo 
illuslralionem,  el  hune  traclum  precibus  assi- 
duis  oblinere  saiagant.  Dicanl  eum  Prophetà  : 
i  Illumina  oculos  nieos,  ne  unquàm  obdor- 
«  miani  in  morte ,  ne  quando  ex  hàc  vità  dis- 
t  cedam ,  dicat  inimicus  meus  :  Praevalui 
i  adversùs  eum.  Emilie  lucem  luani  el  verita- 
t  tem  luam,  ipsa  me  deducant  el  adducant  in 
«  monlem  sanclum  luum,  cl  in  labernaeula 
<  tua.  Nolani  facmihi  viam  in  quâ  ambulem, 
c  quia  ad  te  levavi  animam  meam.  Eripe  me 
ï  de  inimicis  salulis  meae;  Domine,  ad  le  con- 
«  fugi  ;  doce  me  facere  volunlalem  luam,  quia 
f  Deus  meus  es;  »  et  similia. 

Oralioni  jungant  eleemosynam  et  beneficen- 
tiam  in  pauperes.  Quantum  enim  haec  duo 
valeant  ad  lumen  verae  Religionis  à  Deo  im- 
pelrandnm,  oslendit  exemplum  Cornelii  cen- 
turion is,  cui  ab  angelo  dicilur  :  Corneli,  ora- 
tiones  tuœ  el  eleemosijnœ  tuœ  ascenderunt  in 
memoriam  in  conspeclu  Dci.  Et  mine  mille  vires 
inJoppem,  el  accersi  Simonem  qnemdam,  qui  co- 
gnominalur  Petrus;  hic  dicet  libi  quid  te  oporteat 
facere  (  Aclor.  10).  Hujus  ergo  exemplum  imi- 
tontur,  qui  à  Deo  in  hoc  negoiio  ver?e  religio- 
nis dirigi  exoplanl. 

Interea  diligenter,  el  magno  cognoscendaî 
vcrilalis  desiderio,  perpendant  ea  qua>  in  hàc 
Consullalione  proponunlnr,  et  si  quae  dubia, 
vel  non  salis  inlellecia  remaneanl ,  adeant 
Doclorcs  calholicos,  qui  facile  ipsis  in  omnibus 
iia  salisfacient,  ul  tandem  mens  ipsorum  ple- 
namquielcm in  luceverai religionis  assequatur, 

Iloc  vovemus,  hoc  precamur,  hoc  le  omni- 
bus votis,  omnibus  precum  suppliciis  obse- 
cramus,  ô  lux  vera,  lux  .xterna,  omnium  illu- 
minatrix  hominum  pariter  et  angclorum.  Etsi 
enim  diabolicâ  fraude  seducli,  à  le  el  Ecclesià 
luà  recesseruni,  luae  lamensunl  creaiune,  ad 
in)aginemelsimililudinemluamenormal3e,pre- 
liosanguinis  luiredemptae  adcœleslem  haeredl- 
talem  et  consortium  lui  regni  conditœ  et  vocatae. 
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Non  porcat  lani  prœclarum  opus  tuum,  quod 
lihi  laiiii  sictit,  quod  alternas  libi  relerel  lau- 
des aj:iiilâ  vcrilalc,  quod  ad  gloriani  luaui 
spleiidebil  iu  omnnni  œiernitaicni.  Discute  le- 
Iram  caligincni  quœ  nuiic  luenlem  obsidcl; 
aniove  lasciuuui  iliaboli,  quo  mentis  oculi  le- 
neiilnr,  cl  pliaîilasia  pervcrlilur  ;  iiicule  lue- 
luui  acicni  ignis  inextiuguibilis  et  iuecudii 
aelerni,  omnibus  verà  rcligione  dcstilulis  piav 
parali  :  injice  ardenlcm  vorilaliscognoscendai 
cl  salulis  consequendae  amorein  ;  oslende  illis 
luceni  niiserationum  luaruui,  ut  cognoscant 
ovile  luuui,  et  inteliiganl  ovile  in  quo  anie 
fueruiit,  non  esse  ovile  luuni,  scd  diaboli;  in 
quo  quiciiinque  manent,  lanquàm  oves  rcser- 
vanlur  non  ad  viiam,  sed  ad  perdilioncm,  ul 
sinl  pabuinm  igni,  csca  niorli  ;  Mors  (fcpascet 
eos.  Reduc  illos  ad  ovile  luuni,  ut  ia  co  salu- 
larl  pabulo  doclrinse  tuae  clniirabilium  Sacra- 
nienlorum  tuoruni  refecli,sanenlurab  antiquis 
salanse  plagis,  et  crescanl  in  tuo  spiritu,  spi- 
ritu  iiunuiitatis  et  tinioiis  Doniiiii,  spiritu 
niansuetudiuis  el  cliarilaiis  ;  cl  vegetentur  ad 
setcrnani  vitani,  in  qnà  nobiscuni,  posl  ino- 
rncnluni  vilse  bujus  ,  consortes  effecli  glorioe 
el  bealiUidinis  îuce,  lelaudenl,  le  benedicant 
et  glorilicenl  a;vo  senipilerno, 

Nunc  niilii  breviier  inonendi  Catbolici,  ut 
apud  se  perpendanl,  quantum  sil  boc  verae  re- 
ligionis,  quod  ipsis  pi;e  innumcris  aliisdivino 
lavoie  obligit,  bencficiuni ,  qtianloque  nexu 
iiliuh causa  divinu)majosiaii  sinlobstricli.  Pau- 
coruu»  boc  donum  esl,  si  inlinilum  vel  erran- 
lium  vel  dubitanlium  numerum  specîos,  coque 
eliam  nomine  pluris  a;slimandiim.  Cogitent  in 
rcbus  bumanis  nihil  buic  coniparandum  ;  non 
voliiptaies,  non  bonores,  non  auri  argenii- 
quc  myriades,  non  sceplra  et  impcria.  Mis 
omnibus  vcra;  religionis  margariUim  infinilis 
parlibus  esse  prxstanlius  cl  pretiosius.  Qui 
illud  possideal,  liunc  verc  divilem  esse,  elsi  à 
rébus  terrenis  sit  inops,  ulpoie  civem  sancio- 
rum,  lilium  Dei,  baeredem  rcgni  elco!ia.'redem 
Cliristi  ;  si  tamcn  illi  consentanec  vivere  velit. 
Qui  iilo  careat,  euni  1er  n)iserum  esse,  clsi 
oinnil)us  bonis  bujus  vilae  circumdual.  Hanc 
esse  ccrlissimam  et  unicam  ad  a:lernam  bcati- 
liidinem  viam,  à  qnâ  quiciimquc  dellexerit,  in 
scmpiternum  exiliuin  cerlissimc  ruiturum. 
Albeismi  (b)gma  esse,  quemque  in  suà  rcli- 
gione salvari  posse.  Sicut  eniin  unus  est  Dens, 
unus  Cliiislus,  iina  vcrilas,  una  rcctitudo,  una 
jnsliiia,  ita  csl  una  (ides,  cl  una  religio,  et  una 
Pci  Cbrislique  Eccicsia  scu  congrcgalio,  extra 


quam  salus  esse  non  potest.  Caveaiit  ne  vel 
legendi  audiendive  curiositate,  vel  baereiico- 
runi  incaulà  consueludine,  vri  plaeendi  cui- 
piam  morlaiium  studio,  vel  timoré  daniîiorunj, 
aut  vilai  icmporalis ,  vel  spe  lucrorum,  vel 
anibilu  bonorum,  vel  aliam  ob  causani,  lan- 
lum  bonum  prodigant.  Quid  pyodest  hontini  si 
iD'ivcrsKin  miiiulum  liicvclnr,  aninnc  vcrb  suœ  de- 
irimeiiliim  patia'.tir?  aui  quam  dubit  liomo  corn» 
mutanoiiem  pro  anhun  suâ?  Al  qui  religionis 
damnum  facit ,  detrimenlum  paritcr  aniinae 
sustinel.  Non  ergo  vereaiur  omnia  bujus  reli- 
neride  causa  exponere,  cujusamissio,  perdili© 
est  viia;  aiSerna;.  Iiifcliccs  animas  iilas,  el  no- 
mine chrisliano  indignas,  quai  parvi  faciunt 
caliiolica?.  religionis  excidium,  modo  pace  lem- 
porali,  nd  reculas  el  quisipiilias  bujus  vila;  con- 
grcgandas,  vel  rctinendas,  frui  possinl.  Magno 
slabit  illis  iioec  ameniia  et  vilipensio  lanli 
boni ,  poslquàm  brève  bujus  vilae  momentum 
prictervolaverit,  el  ad  inlerminabilem  xlerni- 
latem  repente  devohilcc  lucrint. 

Mulii  seduclores  exicruntin  mundnm  :  mulli 
sub  veste  ovinâ,  sub  blandà  verbi  Dei  specie 
contegunl  lupinam  rabiem,  in  perniciemovium 
Cbrisli.  i\lonnil  Dominus  non  semel,  ul  ab  Jiis 
altenic  caveamus  ;  n)onuernnl  crcbrô  Aposloli, 
cl  sancli  Patres.  Qui  letigerilpicem,i>uinh\abilur 
ab  cà.  (Ecclcs.  1 5.)  Qui  awal  pcriculuni, pcribit  in 
illo.  (tccIes.i3.)NHnquàmtcm|)ora  fuèrcmagis 
periculosa,  etinsidiosa  saluti  :  nunquàm  major 
diaboli  fascinalio,  major  spirilus  verliginis  Ic- 
nuil  bomines  :  nunquàm  erroris  operaiio  elli- 
cacior ,  ci  meuiium  cxcœcatio  tetrior.  Quae 
omnia  meritô  occupant  animos  eornni ,  qui 
magnum  illud  catbolicae  et  orlbodoxae  religio- 
nis donum  parvi  a^siimant,  et  rébus  icmpo- 
ralibus  postpouuril. 

Quibiis  ergo  sua  salus  est  cordi,  conservent 
banc  cœleslem  gcmmam,  eamque  omni  studio 
custodiant,  quia  ex  eà  vilà  proccdil.  Et  quia 
donum  csl  supernaturale,  quod  sine  ope  diviuA 
nec  obiineri  nec  conscrvari  potest,  lantis  un- 
diquc  pcriculis  cl  lioslibus  nos  cingenlibus, 
auxilium  à  Deo  cl  sibi,  el  libcris  suis,  et  loti 
familia;  ad  hune  scopum  assidue  iniplorent; 
deemosynis  el  aliis  piclalis  olliciis  divinuni 
numcn  projjitient.  {liom  est  cnim  orniio  cum 
jcjuiiio  et  cleemosynà,  maijis  qnhm  ihcsauros  auri 
rccondcre.  (Tobiaîl2.)  Vilam  siiaî  religionicon- 
giiientcm  instituant,  et  rcrum  terrenarum  si- 
tini  ex|)eclali()ne  cœleslium  el  aUcrnonnu  bo- 
l'orum  resiinguant  ;  mcmores  illius  scntenliac 
Aposloliccc  :  «  Qui  volunt  diviies  licri ,  inci- 
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(  dunt  in  lenlalionem  et  in  laqueum  diaboli, 
(  el  desideria  ninlla  inulilia  el  nociva,  qii3b 
f  merguiil  hoinines  in  iiiloriiiiin  el  pordiiio- 
I  nen).  Uadix  enim  oinniuin  malorum  est  cu- 
<  pidiias,  qiiain  quiilani  appctoiilos  crraveruiil 
«  à  fide,  el  inscriieniiil  se  do'.oribiis  niullis.  > 
(1  ad  Tini.  6.)  ilis  priesidiis  inicr  discrimina 
hornm  leniporuiii  uni  incedere,  el  verai  uni- 
ca.qucreligionisdoniim  saruun  leclumqneprai- 
stare,  el  per  illud  viiani  iiilornaui  adipisci  lacilè 
poleniiil. Uegi scculoiiini  iiuniorlali  cl iiivisibili 
soli  Doo  lionor  el  gloria  in  secula  scculoruni. 
Âinen. 


DE  FIDE  ET  RELIGIO.NE  CAPESSENDA. 

Tria  nobis  in  hâc  appendice  praislanda  sunl. 
Priuiô  disculiendum,  ulrùm  quivis  in  suà  lide 
et  religione  salvari  possit.  Secundo ,  ulrùm 
Calvin  us  docueril  Deum  esse  auclorem  om- 
nium scclerum.  Terliô,  uiriim  Calvinus  lueril 
convicius  iibidinis  praeposier*,  et  ob  eam 
causam  stigmate  inusius. 

CAPUT  PRIMUM. 
Vtritm  quivis  in  suà  fide  ac  religione  salvari 
possit. 
Quod  ad  primum  atlinet ,  diximus  in  prae- 
fatione ,  esse  stupidum  errorem  quorumdam , 
qui  salis  ad  salulem  esse  pulant,  si  credant  in 
Cbrislum  ,  eumque  pro  peccaiis  nosiris  mor- 
lem  perpessum  ;  idque  breviicr  aliquot  ralio- 
nibus  conlirmaviraus.  Yerùm  quia  bic  error 
latissimè  palet,  el  pluriiuorum  mentes  persua- 
sit ,  rogaïus  sum ,  ui  cam  rem  fusiùs  explica- 
rem.  Ilaque  duas  de  eà  insliluam  quaestiones, 
argumeniis  nlrinque  allalis. 

Pfior  est  ,  ulrùm  salis  sil  ad  salulem  cre- 
dere  in  Deum,  el  neniini  laccre  injuriam,  boc 
est,  ulrùm  quilibel  in  suà  lide  salvari  possit, 
modo  siiuul  bonesiè  vivcre  sludcal.  Altéra  est 
ulrùm  si  Udes  Clirisli  esi  necessaria  ,  ipsa  per 
se  sulBcial  ;  an  vcrô  alicpiid  aliud  credere 
oporteal. 

Prior  QC^STio.  —  Quod  ad  priorem  quœ- 
slionem  atlinet,  multi  boc  tempore  seniiunt, 
quemlibot  in  suâ  (ide  salvari  posse.  Ratio  quâ 
polissimùm  nioventur  ,  est ,  quia  incredibilc 
Yidelur  omnes  Judaeos  et  Turcas ,  quorum 
plurimi  Deum  piè  colunt,  et  cum  proxiniis 
justiiiam  servant ,  in  aeiernum  perirc  ,  solùni 
eo  nomine  quôd  in  Cbrislum  non  crcdidoriiit  ; 
cùin  in  hoc  non  videantur  niagnopcrc  culj»an- 
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di ,  eô  quôd  ab  ineunte  aetate  aliter  institua 
non  fuerint.  Cur  enim  Deus,  qui  vult  omnes 
salvos  fieri,  adeù  angustam  salulis  viam  l'eceril? 
Ciir  miseros  illos  qui  juxla  suum  caplum  ipsi 
placere  siudcnt,  nemini  injuriam  faciunt,  ju- 
stiiiam et  probilalem  viiae  sectanlur  ,  seternis 
suppliciis,  ob  ignorantiam  rei  de  quâ  non  satis 
cdocii  fuère,  addixerit  ? 

Verùm  baec  scntcntia  ,  etsi  solà  ratione  na- 
tiirali  consulta  ,  aliquam  speciem  sequi  et  veri 
liabere  videaiur  ,  tanien  consideratis  iis  quae 
nobis  diviiiilùs  in  Scripturis  sunt  revelata,  est 
omninô  paradoxa.  Si  enim  quilibet ,  eliam 
Turca  vol  Juda;us  ,  in  suà  lide  salvari  potest  : 
crgo  frustra  Aposloli  et  sancti  Patres  tanto- 
perè  in  lide  Clirisli  asserendà  laborârunt  : 
frustra  lot  martyres  per  omnia  tormentoruin 
gênera  sanguinem  ctvitam  pro  eâ  profuderunt. 
Polerant  enim  ab  hâc  doclrinà  el  professione 
absque  salulis  dispendio  abslinere  ,  el  confes- 
sione  unius  Dei  cum  Judaeis  esse  conienti. 
Addo  :  Ergo  frustra  Christus  factus  est  homo; 
frustra  lot  miracula  palravil,  ut  Messias  et 
Salvator  niundi  crederelur  ;  frustra  cruciilxus 
et  mortuus  esl.  Nibil  enim  borum  ad  salulem 
bominum  erat  necessarium.  Satis  erat  mittere 
per  orbem  praedicatores,  qui  lidem  unius  Dei 
morialibus  persuadèrent,  lloc  modo  raiiocina- 
tur  Aposlolus  ad  Galalas  2,  cùm  ait  :  Si  per 
legem  justitia ,  ergo  gratis  Christus  mortuus  est  ; 
boc  est ,  si  juslilia  potesl  oblineri  per  cogni- 
tioisem  unius  Dei  et  legis  observationem , 
frustra  Cbrislus  mortuus  est  :  nimirùm  ,  quia 
minime  saluli  nosirae  mors  ejus  erat  neces- 
saria. 

Deinde  falsa  et  mendax  eril  Scriplura  uni- 
versa  ,  quae  Cbrislum  esse  nostrum  media- 
torem  ,  redemptorem  et  salvaiorem  docet  ; 
quae  illum  nobis  propitiatorem  per  lidem  in 
sanguine  ejus  proponit  ;  cujus  sacrilicio  nos 
Deo  reconciliari ,  cujus  sanguine  à  peccaiis 
ablui,  cujus  fide  nos  justilicari  passim  confir- 
mai :  nec  esse  aliud  nomen  sub  cœlo  daium 
bominibus,  in  quo  oporleat  nos  salvos  fieri. 
H«c  omnia  vana  et  falsa  erunl ,  si  quilibet  in 
suà  fide  salvari  potest. 

Dicet  forte  aliquis ,  Chrisium  esse  quidem 
nostrum  Redemptorem,  et  omne  bonum  nobis 
al)  ipso  provenire;  tamen  ejus  fidem  non  esse 
absolulè  necessariam  :  sullicere  enim  ut  cre- 
dainus  omne  bonum  nobis  à  Dei  benignitate 
procedere,  nec  opus  esse  ut  cognoscamus  qui- 
bus  mediis  illud  confcralur.  Verùm  id  et  Scri- 
pt iir;-e  (liviiuc  répugnai  el  ralioni.  ScriplurJt, 
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quia  haec  aperlè  docet  Clirisli  reJemplionem 
nobis  non  applicari  nisi  per  ejus  fidem  ;  ac 
proinde  omnes  ,  qui  fide  Cliribli  carent ,  esse 
experles  jusiiiicationis,  manere  sub  peccaio, 
esse  filios  irae ,  esse  obnoxios  damnationi.  Ra- 
lioni ,  quia  ut  eflicianiur  participes  aiicujus 
niagni  et  insoiiti  beneiicii,  oninis  ratio  postulat 
ut  aguoscanuis  beiieficiuni  et  benefactoreni , 
eunique  ,  ut  par  est ,  cum  onini  graiiarnm 
actione  honorenius  ;  banc  cnim  gralitudineni 
ipsa  condiiio  beneficii  et  benefacioris  postulat. 
Itaque  cura  benelicium  redcniplionis  sit  adeô 
«lagnum  et  exoticuni;  et  ipse  qui  iliud  con- 
lulit,  adeô  subiimis  et  exiniius,  et  niodus  quo 
contuiit ,  adeô  mirabilis  ,  operae  pretiurn  eral 
b;ec  omnia  à  nobis  cognosci ,  ne  prorsùs  in- 
graii  in  lanlum  benefactorem  viveremus  et 
niorercniur  ,  neve  pro  amore  odiiim  ,  pro  be- 
nediciione  maledicla,  pro  graiiarum  actione 
blasphemias  ei  more  Judœorum  rependeremus. 
.^bsurdum  ilaque  est,  eos  ,  qui  in  Cliristum 
non  credunt,  saluiis  per  Cliristum  nobis  pa- 
ralai  ponere  participes.  Quod  eiiam  ex  eo 
confirniari  potest ,  quôd  nemo  posait  salvus 
lieri ,  qui  ignorai  Deum  ,  et  benelicium  crea- 
Uonis  :  alioquin  omnes  idololatrse  salvari  pos- 
scnt  :  ergo  neque  is,  qui  redempiionis  beneli- 
cium ignorât,  salvari  potest,  quia  benelicium 
redempiionis  est  longé  niajus  cl  mirabilius, 
magisque  ad  gloriam  Dei  et  Christi  perlinet , 
et  aniplioreui  à  nobis  lionorem,  servitulem 
et  gratiarum  actionem  postulat. 

Neque  salis  est  generaiim  cognoscore  omnia 
bona  nobis  à  Deo  provenire;  hoc  enim  ad 
graiiiudinem  et  honorem  ipsi  debitum  non 
suflicit  ;  sed  oportet  cogiioscere  quale  et  quan- 
tum sit  ipsius  benelicium  ,  et  quo  modo  ,  quà 
via  et  ratione  illud  contulerit;  nimirùm  quôd 
à  pcccaio  et  œternâ  morte  nos  liberaverit , 
quôd  ad  œternam  vitam  nobis  aditum  reserà- 
rit ,  idque  stupcndo  prorsùs  modo,  niudrùm 
nostram  sibi  naiuram  copulando,  cl  in  eâ 
niorlcm  pro  nobis  sustinendo.  Hoc  enim 
polissimùm  ipsius  cbarilatcm  ,  misericordiam 
eljusliliam  commcndal  :  boc  onmc  à  nobis 
obsequium  ,  omnem  laudem  ,  bencdictionem 
et  gratiarum  actionem  reposcit  ;  brec  igiiur 
maxnnc  ad  salulem  cogiiitu  sunt  neces- 
saria. 

Si  quilibct  in  suà  lide  salvari  pulcsl,  ergo 
ad  salulem  sulHcit  ea  lides ,  quae  non  est  do- 
nuiii  divinilùs  infusum,  scdliumaiia  pcrsuasio, 
privalo  judicio  conccpta  ,  bumanâ  auclorilale 
subuixa,  fallaci  fundamento  substructa.  Turca; 


enim  etsi  credant  unum  Deum  cœli  terraîque 
condiioren),  bonorum  et  malorum  operunj  re- 
muneraiorem  :  ea  lanien  lides  non  est  à  Spi- 
rita  sancto,  sed  à  judicio  privato,  vel  j»oliùs  à 
diabolo.  Non  enim  ila  credunt ,  quia  Deus  id 
per  aliquem  verum  prophetàm  bominibus  pro- 
posuil  ;  sed  quia  iMaliometus  ,  quem  Dei  pro- 
phetàm et  organum  fuisse  in  docendis  nior- 
talibus  pulant,  in  suo  Alcorano  ita  tradidil. 
Itaque  etsi  illud  quod  credunt  verum  sii  , 
lamen  quia  fundamentum  ,  iota  ratio  credendi 
falsa  est,  et  pestilens ,  nimirùm  Mahomeium 
esse  Dei  prophetàm  ;  lides  ipsa  quâ  credunt 
fallax  est,  et  spoctato  fundamento  quo  niiitur, 
noxia  saluii ,  in  ouines  pesliferos  illius  seclae 
errores  mentem  iuclinans  et  necessariô  im- 
pellens.  Quomodô  ergo  dici  potest  illam  fidem 
sullicere  ipsis  ad  saluiem  ,  aut  eos  ex  hàc  fide 
salvari  posse?  Qiiomodô  id  quod  est  incerlum, 
fallax  ,  pestil'erum  ,  potest  siaïui  fundamen- 
tum justiiiae  coram  Deo  ,  et  saluiis  conse- 
quendae? 

Pari  modo  Judoei ,  eisi  eadeni  et  plura  cre- 
dant veritali  consentanea  ,  lamen  lides  ,  quâ 
illa  credunt,  fallax  est  et  à  Spiriiu  Dei  aliéna. 
Tola  enim  ratio  credendi  est ,  quia  illoruni 
Uabbini  et  synagogai  dociores  ila  Scripturas 
inierpreiantur  ;  lii  enim  sunt  illis  credendi 
régula  ;  sive  ("quod  idem  valet)  Scriplura  sa- 
cra ,  qualenùs  horum  intcrpreiationi  subest. 
Atqui  tola  ha;c  raiio  credendi  fallax  est ,  nec 
minus  noxia  quàin  illa  Turcarum.  Non  enim 
minus  noxium  est  credere  Rabbinos  ad  iiiler- 
pretationern  Scripturarum  esse  pra^ditos  Spi- 
riiu Dei ,  quàm  Mahomeium  esse  prophetàm 
Dei  :  neque  ad  minora  ahsurda  ex  vi  illius 
principii  inipcllunlur.  Quomodôergo  lalis  fides 
poiest  esse  salutis  fundamentum  ?  Denique 
bx'C  senlcnlia  nuilum  facil  discrimen  inler  Ti>r- 
cisnnun  ,  Judaisnmm  ,  et  Chrislianismum,  nisi 
in  quihusilam  adiaphoris,  et  minime  ad  salulem 
necessariis:  ila  ut  perindc  sit,  in  quà  reiigione 
vivas,  cùm  in  omnibus  spquè  salulem  possis 
adipisci  :  quod  nihil  est  aliud  quàm  viarn  ape- 
rire  Alcorano  et  Mahomeium  xquare  Chrislo; 
vel  potiiis  allieismum  non  obscure  inducere. 
Proharc  enim  omnem  rcligionem  ,  est  lollere 
omnom  rcligionem  ,  cl  nullam  ccnscre  ncces- 
sariam  ;  cùm  vcra  religio  non  nisi  unica  esse 
possil. 

I^alio  luiiihimeiilalis  ,  quâ  lia>c  sontentia  po- 
lis!-.uujni  niiitur  ,  nuliius  est  monienli.  Primo 
vnini,  si  non  est  incredibile  Deum  per  aliquol 
anuorum  niillia  lotuui  mundum  (exceplù  génie 
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Juclaic;i ,  orbis  exiguâ  pnrliiinciilà  )  reliqiiisse 
sul)  idololatrià,  et  permisisse  niere  in  cxilium, 
elsi  inler  cos  loi  esscnl  prseclara  ingénia  loi 
numinum   et    luinian.-E  jusliliae  prohitalisquc 
serii  culiores;  non  débet  eiian)  iiicredibilc  vi- 
der! ,  SI  Turcas  cl  Judaeos  niodô  perire  dica- 
mus.  Secundo,  hoc  tenipore  minus  esse  cxcu- 
sabiles  Turcas  cl  JiuUtos  qiiôd  non  credanl  in 
Chrisuun  ,   quàm   oliin  fucrinl  elhnici ,   non 
agnoscenles  ununi  Deiun  cœli  et  lerrae  condi- 
lorem.  Ualio  est,  qnia  cùm   lolns  penè  nuin- 
dus   essel  sub  idololalrià  ,   œstiis  coniniunis 
corisuolndinis  al)ri|»iebal  onines.nequc  privalis 
honiinibns  oll'(Mei)al   se   ralio   niagnoperè  de 
8uà  religione  dubiiandi  ;  neqne  si  oboria  fuis- 
set  aliqua  dubilaiio  ,  suppeiebal  facilis  niodus 
cognoscond*    verilalis.    At    niodô    poslquàm 
lides  et  religio  Chrisli  pervasii  orbem  ,  et  ul)i- 
que  lerraruni  reperiuniur  Clirisliani,  fieri  non 
poiest  quin   niuliiplex  se   offerat   Judaeis   cl 
Turcis  de  suà  religione  dubiiandi  occasio.  lla- 
que  ienon.Uir  rem  disculere,  et  conferre  cuni 
Chrislianis ,  quos  ad  nuuuini  habent  :  quod  si 
non  facianl,  sed  menlem  ab  hujusmodi  cogila- 
lionibus  odio  religionis  chrislianœ,  vel  alià  ex 
causa  avenant ,  seipsos  redduni  corani  Deo 
inexcusabiles.  Tanli  enim  nionienli  est  nego- 
tiuin  religionis  et  salutis,  ut  omnibus  aliis  ré- 
bus anteponi,  et  sunimo  studio,  cùm  jusla 
ralio  dubiiandi  ingeriiur,  debeat  pervestigari, 
eliamsi  in  remolas  regiones  esset  abeundum. 

Fosiremô,  si  aliqui  sunl,  qui  nihil  de  Chrisli 
religione  audierunt ,  vel  quibus  nihil  que  me- 
rilo  ad  ullerioroni  inquisilioncm  commovean- 
lur  ,  in  nienlem  iiicidil ,  lii  non  dainnabunlur 
ob  peccalum  inlidolilatis ,  quôd  nimirùm  in 
Chrisiun»  non  crediderint  ;  sed  proptcr  alia 
contra  legen»  naturae  commissa  ,  quae  ipsi  di- 
vinà  ope  viiare  poierani.  Non  enim  Deus  ilios 
ila  suà  providentià  et  auxilio  desliiuit ,  quin 
possint  viiare  peccata  quse  faciunt,  si ,  proul 
valent  et  debenl,  divinis  inspiration.U)us  co- 
operari,  et  rem  taniam  cordi  habere  velinl. 
Iiaque  ncmo  Deo  suam  damnaiionem  impulare 
poteril,  quamvis  arda  sit  via  salulis;  sed  sibi, 
suae  ,  inquam  ,  negligeniiae  et  malignitati,  quâ 
divinas  inspiraliones  iieglexil ,  salubria  monila 
coniempsit ,  et  sciens  ac  volens ,  conscientià 
proprià  reclamante,  in  peccalum  cl  cxiium  se 
pryccipilavil. 

Altkua  QU.ESTio.  —  Allcra  qua-slio  est , 
utriim  suiiicinl  ad  sa'.uteni  crcdcrc  in  Ciiri- 
stuin,  eumquc  \)yo  pcccatis  nosiris  esse  mor- 
tuum  ,  eUanibi   nialla  alia   nolimus  credorc? 
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Plurimi,  praeserlim  ex  plèbe,  id  salis  esse 
exislimant,  niodô  ea  quse  de  Deo  et  Christo 
habentut  in  symbolo  Aposiolorum  credantur; 
calera  omnia  putant  adiaphora ,  et  quemlibet 
de  il  lis  posse  credere  proul  ci  bonà  lide  vide- 
tiircredendum  :Symbolum  auiemaquoviscredi 
voUint  juxta  sensum  qui  cuilibel  videiur  opii- 
nuis.  Itaqueslatuunl  quemlibet  qui  Chrislum 
conliielur,  in  suà  lide  salvari  posse;  sive  sit 
Papisla,  sive  Lulherisla,  sive  Calvinista  ,  sive 
Anabapiista,  sive  alierius  secia^.  Omnes  enim 
bi  lenent  idem  caput,  quod  est  Christus;  om- 
nes iidem  inniluntur  fundamenlo,  quod  est 
Christus  Jésus.  Ilaque  à  sainte  excidere  non 
possunt,  eliamsi  in  aliis  dissenlianl.  Hinc  ali- 
qui poternes,  qui  istis  novis  religionibus  utun- 
tur  ad  stabiliendum  et  amplificandum  saura 
imperium,  plurimùm  laborant,  ut  ex  Lulhera- 
nis  et  Calvinistis  unam  Ecclesiam  conliciant  ; 
et  persuadere  nituntur  inter  eos  non  esse  dis- 
crimen,  nisi  in  nescio  quibus  apicibus  et  rébus 
adiaplioris. 

Verùm  h?ec  senlenlia  multa  secum  trahit 
inconunoda.  Primo ,  quia  salvat  penè  omnes 
aniiquos  haereticos.  Plerique  enim  conlitentur 
Chrislum,  cl  suc  sensu  lenent  Symbolum.  Sal- 
vari ilaque  poterant  in  snâ  hœresi  Ariani,  qui 
Filium  Patri  negabant  consubstanlialom  ;  Ma- 
cedoniani,  qui  Spiritum  sanclum  Filio  facie- 
bant  minorem;  Nesloriani,  qui  duas  in  Christo 
staluebant  personas;  Eutychiani,  qui  carnem 
Chrisli  in  diviniialem  conversam  assérebant  ; 
ApoUinarislse  ,  qui  Verbum  divinum  locoani- 
mse  ralionalis  carni  unitum  in  Christo  pone- 
bant;  Monothelilœ,  qui  unicam  tantùm  volun- 
taiem  et  operationem  in  Chrislo  staluebant; 
Pelagiani,  qui  peccalum  originale  negabant,  et 
hominem  viribus  natur.Tfî  posse  graliam  Dei  et 
salulem  promereri  doccbant;  Donatislae,  qui 
Chrisli  Ecclesiam  ubique  periisse  pnKterquàm 
in  parte  Donati  aflirmabant;  Novatiani,  qui 
lapsis  pœnilentiam  negabani;  Monianistae,  qui 
Monlanum  Paraclelum  puiabant.  Ili  omnes 
juxta  banc  scnieniiam  ,  singuli  in  suà  fide  ac 
haeresi  salvali  sunt,  quia  in  Chrislum  credidc- 
runl,  et  non  minus  Symbolum  Aposlolicum , 
quàm  modôLutheranietCalvinisUie  lenuerunt. 
At  quid  absurdius  magisque  paradoxum  in  Ec- 
clesià  dioi  polesi?  Si  enim  cuin  liujusmodi  fidc 
sahis  oblineri  polcst,  cur  lot  concilia,  lanlo 
lahorc  et  sumplu  convocatis  ex  to(o  orbe 
ep'icopis,  ad  versus  iilas  !i«reses  colebrata? 
Cur  loties  analhemalc  fucre  damnal;eï  Cur 
s^Micii  Paires  lanioperè  in  iliis  extirpandis  la- 
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borârunt?  Cur  Catholici  hsereticorum  illorum 
consueiiidmem  et  coiivicium  lanioperè  exhor- 
rueruni?  Ciir  plurimi  exilia,  inortem,  et  om- 
nia  tormentorura  gênera  perferre  maluerunt, 
quàm  alicui  ex  illis  haeresibus  subscribere? 
Sanè  hœc  oninia  frustra,  slultè  et  injuriosè 
facta  sunt ,  si  in  illis  sectis  salus  obtineri 
poterat,  quod  cùm  nemo  sapiens  dicere  possit, 
l'atendum  est,  haereses  illas  esse  animorum 
pestes,  née  posse  ullo  modo  salutem  cuni  illis 
consistere. 

Secundo,  quia  condamnât  erroris  totam  an- 
liquilalem  ,  quœ  semper  existimavit  haereti- 
cum  non  posse  saiutem  consequi  ;  et  idcircô 
lani  acriter  se  illis  opposuit ,  tantoque  studio 
semper  eas  confuiavit. 

Tertio,  quia  condemnat  ipsum  Apostoiuni, 
qui  ad  Titum  3,  sic  praecipit  :  <  Haereticum 

<  honiineni  post  unam  et  secundam  correplio- 

<  neni  deviia  ,  sciens  quia  subversus  est,  qui 
i  bujusniodi  est,  et  delinquit ,  cùm  sit  pro- 
i  prio  judicio  condemnatus.  >  Cur  jubet 
illum  viiari,  si  error  ejus  non  ollicit  saluti? 
Cur  dicit  illum  subversum  et  condemnatum? 
Idem  2  ad  Timot.  2  :  Sermo  eornm  ut  cancer  ser- 
pil.  Sicut  ergo  cancer  est  leihalis  corpori  hu- 
raano,  nisi  exscindatur,  ita  hgereticus  cœtui  fi- 
delium. 

Dicel  forte  aliquis  neminem  esse  censendum 
haereticum,  nisi  qui  rejicit  Christum,  aut  ne- 
gataliquid  perlinens  ad  Symbolum.  Verùm  hoc 
prorsùs  imperiiè  et  absurde  dicitur.  Sic  enim 
non  esset  hœreticus  qui  vêtus  et  novum  Tesla- 
mentum  èmedio  tolleret,  diceretque  illaesse 
velconOcta,  vel  humano  spiritu  conscripla, 
mullisque  erroribus,  ut  scripla  profanorum 
auctoruui,  obnoxia.  ISon  esset  bœreticus  qui 
negaret  infernum,  vel  pœnarum  seiernitaiem  ; 
qui  daemones  omnes  aliquando  ponerel  salvan- 
dos,  cùm  nihil  hisce  de  rébus  in  Synibolo 
Apostolorum  babealur.  Non  esset  haerelicus 
qui  vctaret  nubere ,  qui  nupiias  diceret  esse  à 
diabolo,  qui  escas  «onnullas  suâ  naturâ  stalue- 
rel  immundas  :  quos  lanien  inter  haereticos 
censel  Aposiolus  1  ad  Tiniotlï.  4,  Non  esset 
haereticus  qui  in  Clirislo  dupb'cem  assereret 
personam  ,  quem  tamen  lia;reticum  esse  et 
Anlichristum  ail  S.  Joannes  Epist.  1,  cap.  4. 
Non  esset  baireticus  qui  negaret  Baptismum  et 
omniaSacramcnla,  Deniquc  nullus  eoruin  quos 
supra  comniemoraviiiius,  iiitcr  liairelicos  esset 
numerandus ,  quod  toli  anii(iuilati  et  onmibus 
Docloribus,  qui  jam  à  decem  vel  duodecim  se- 
culife  extitcrunt,  répugnai. 

TH.    III, 


Quarto,  haec  sententia  omnes  hœrescs  et 
secias  supradictas  lidei  orlhodoxae  exaeqiiat, 
statuendo  non  minus  per  illas  quàm  per  hanc 
salutem  obiineri  posse.  Iiaque  orihodoxa  reli- 
gio  nihil  erit  melior  Arianismo ,  Pelagianismo , 
Nestorianismo,  Euiychianismo  aliisque  falsis 
religionibus  :  quod  per  se  absurdissimum,  et 
nihil  aliud  est  quàm  inducere  merum  alhei- 
snium.  Slaluere  enim  omnes  religiones  esse 
bonas,  nihilque  ad  negoiium  salutis  interesse 
quam  proHtearis,  est  nullam  curare  religlonera. 
Si  enim  est  aliqua  religio,  haec  non  potest  esse 
nisi  unica,  sicut  unica  est  veritas,  unica  jus- 
litia,  unica  fides  ,  unica  beatitudo ,  nnus  Deus 
et  Dominus  omnium,  unus  medialor  Dei  et  ho* 
minum  homo  Christus  Jésus. 

Quinte ,  ridiculum  est  dicere  sat  esse  cre- 
dere  Symbolum  juxta  suum  sensum,  cùm 
una  tanlùm  sit  veritas  :  quae  si  non  aliingiiur 
jam  faisum  crediiur  ;  al  fides  falsa  quid  potest 
juvare  ad  salutem?  Itaque  perinde  est,  sive 
tali  modo  Symbolum  credas,  sive  nullo  modo 
credas.  Poterii  ergo  quis  salvus  esse ,  eiiarasi 
multos  arliculos  absolulè  non  credat.  Idem  di- 
xerim  de  Scripturis.  Si  enim  sulBcit  credere 
Scripluris  suo  sensu  intellectis,  cùm  hic  sen- 
sus  saepè  possit  esse  erroneus,  etiam  salis  erit, 
eliamsi  nullo  modo  illis  fidem  adhibeas.  Non 
enim  fides  falsa  magis  potest  esse  necessaria 
ad  salutem  quàm  fides  nuUa,  quâ  nimirùm  quis 
absolulè  non  crédit. 

Si  dicas  Symbolum  debere  credi  in  vero 
sensu,  jam  damnas  sectas  hujus  lemporis,  qua- 
rum  nulla  est  quae  omnes  Symboli  arliculos 
credat  eodem  sensu  quo  catholici;  aut  m 
Symboli  explicatione  non  différât  ab  aliâ.  In- 
de cùm  non  sit  unica  veritas,  necesse  est  om- 
nes religiones  hujus  temporis  praeler  unam 
à  veritate  aberrare,  ac  proinde  ad  salutem  non 
suflicere. 

Quôd  autem  mullùm  discrepent  in  Symboli 
sensu,  palet.  Illum  enim  articulum  :  Et  inJe^ 
stmi  Christum  Filium  ejus  uwicMm,  aliter  explicant 
Ariani ,  Trillieilaî  et  multi  Calvinistae ,  qui  Fi- 
lium Paire  slaluuntmiuorem  ;  aliter  Luiherani 
et  Catholici,  qui  aequalem  etconsubstanlialem. 
Articulum  de  dcscensu  Christi  ad  inferos  aliicr 
intelligunt  Calvinisla;,  qui  putant  ibi  significari 
Christum  sustinuisse  tormenta  damnatorum , 
dubilàsso  de  suâ  salule,et  timuisse  neab  .xner- 
iià  niorio  poniiùs  absorberetur;  aliter  catholici 
et  Luiherani,  qui  lalemexposilionem  non  gch- 
sum  articuli  SjTiiboli,  sed  blasphcmiam  dicunt 
esse  Calvini.  Articulum  de  ascensu  Christi  ad 
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cœlos.etc,  aliierinlelliguiu  Lulherani,Ubiqui- 
slae,  quiCbrisiicorpus  ponunt  ubiqueet  omni- 
bus locis  esse  praesens,sicut  ubique  praesens  est 
ojus  (liviniias;  aliler  Calvinisiœ  et  caibolici, 
qui  non  dubilanl  per  hujusmodi  exposilionem 
loluni  penè  Synibolum  everli ,  Cbrislique  in- 
carnalionem,  naliviiaiem,  passioncm,  mor- 
tem  ,  ascensum  ad  cœlos,  adventum  ad  judi- 
ciuni  è  inedio  lolli.  Ariiculuni  de  judicandis 
vivis  et  niorluis  aliler  exponuni  calholici,  qui 
dicunt  Deum  ila  judicalurum  ,  ut  opéra  bona 
remuneret  cœlo,  opéra  prava  inferno;  aliter 
Calvinistai  et  Lutherani,  qui  operibus  bonis 
ouHiem  nieicedem  denegant,  et  solius  lidei 
specialis  in  judicio  divino  habilum  iri  ralio- 
ncm  censenl.  Ariiculura  de  Spirilu  sanclo 
aliler  intelligunl  catholici  et  Lutherani,  aliter 
Ariani  et  nuilii  Calvinistae.  Articulum  de  Ec- 
clesià  Luiherani  et  Calvinistae  intelligunl  de 
congregalione  invisibili  praedestinatorum  ;  ca- 
ibolici  de  congregalione  visibili  calholicorum  , 
in  quà  mulli  sunl  praedeslinali,  niulii  reprobi. 
Articulum  de  Communione  sanctorum  ila  ex- 
ténuant Lutlierani  et  Calvinisiae,  ut  omnem 
penè  conimunionem,  quae  à  catholicis  ponitur, 
lollant.  Articulum  de  Remissione  peccatorum, 
explicant  de  solà  non  imputatione,  non  agnos- 
tentes  internam  ullam  renovationem  per  ju- 
stiliam  inhserenlem  et  dona  infusa  :  quo  modo 
catholici  peccata  remitli  statuunt. 

Ex  bis  palet  quanta  sil  discrepantia  in  ipsius 
Syniboli  intellectu.  Itaque  cùm  non  sit  nisi 
una  Veritas,  et  liane  oslenderimus  in  eousulta- 
tione  nostrà,  esse  apud  calholicos,  necesse  est 
reliquas  sectas  falsam  Symboli  doctrinam  et  li- 
deni  tenere.  Si  ergo  vera  requiritur  Symboli 
iides,  lieri  nequit  ut  quilibet  in  suâ  fide  salvari 
possit.  Si  falsa  sulïicit,  quomodô  Odes  falsa 
potest  Juvare  ad  salulem  ? 

Sexto,  Scriptura  divina  non  est  minoris  au- 
ctoritatis  quàra  Symbolum  Apostolicum  ;  nec 
minorem  Deo  injuriam  irrogat,  qui  aliquid  in 
Scripturis  clarè  expressum  negat,  quàm  is  qui 
aliquem  Symboli  articulum  rejicit.  Ergo  nulla 
est  ratio  cur  fides  reslringalur  ad  Symbolum  , 
et  in  reliquis  sealiendi  sit  libertas ,  cùm  non 
minus  teneamur  credere  omnia  quae  sunt  in 
Scripturis,  quàm  quœ  in  Symbolo.  Elsi  non 
obligemur  omnia  quai  in  Scripturis  continen- 
tur  distincte  nôsse,  tenemur  tamen  omnia  ge- 
neratim  credere  :  adeô  ut  sine  scelere  haere- 
seos  non  possimus  aliquid  eorum  ut  falsum  vel 
ambiguum  rejicere.  Quo  ergo  colore,  quâ  pro- 
babili  specie  dici  potest,  non  referre  qaoraodô 
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in  caeleris  credas,  modo  Cliristum  et  Symbo- 
lum retineas?  Cur  Symbolum  potiùs  quàm 
universa  Scriptura  teneri  débet,  cùm  ejus  non 
sit  major  quàm  Scripturae  auctoritas?  Nimis 
profeciô  est  rudis  et  impolita  hœc  phantasia, 
omni  fundamento  desiituta. 

Septimô,  in  omni  lide  non  solùm  spectan- 
dum  estquid  credatur,  sed  etiam  et  inprimis, 
quo  fundamento  credatur,  qua;ve  sit  tola  sic 
credendi  ratio.  Ex  hâc  enim  tola  fidei  natura 
et  conditio  pendet.  Nam  qualis  est  ipsa  cre- 
dendi ratio,  quam  lidei  fundamenlum  voca- 
mus,  talis  est  ipsa  fides.  Si  illa  .est  ceria  et 
fallinescia,  fides  quoque  certa  est  etinfallibi- 
lis;  si  illa  est  fallax,  Iides  etiam  incerta  erit 
et  errori  obnoxia.  Exempli  causa  :  Turca  cré- 
dit esse  unum  Deum  omnium  conditorem, 
quia  ita  docet  Alcoranus,  quem  spiritu  divino 
conscriptum  putat;  fides  ejus,  elsi  verum  cre- 
dal,  lalso  tamen  et  fallaci  nilitur  fundamento, 
cujus  vi  ad  multa  falsa  et  blasphéma  credenda 
impellilur  :  et  non  esse  piures  personas  in  Di- 
vinitate,  Christum  non  esse  Deum ,  Christura 
esse  minorem  Mahomelo,  lenendam  esse  cir- 
cumcisionem,  et  similia.  Itaque  illa  fides  ex  vi 
sui  fundamenti  -fallax  est  et  noxia.  Idem  acci- 
dit  omnibus  hsereticis.  Quo  posito ,  sic  ur- 
geo: 

Fides  quae  fallaci  nitiiur  fundamento,  elsi 
aliqua  vera  credat,  tamen  non  potest  esse  suf- 
ficiens  ad  salutem  :  atqui  fides  omnium  secla- 
rum  hujus  lemporis  nilitur  fallaci  fundamen- 
to; ergo  non  potest  sufficere  ad  salulem.  Pro- 
positio  videtur  per  se  nota.  Quomodô  enim  id 
quod  fallax  et  mendax  est,  potest  esse  basis  et 
fundamenlum  salutis  œternae?  Quomodô  vera 
religio  quâ  Deo  placemus,  potest  esse  fundata 
in  fallaci  fide?  Sanè  id  non  minus  à  ralione 
alienum  ,  quàm  si  dixeris  veritatem  niti  meu- 
dacio,  sapientiam  errore,  virtutem  impruden- 
tiâ. 

Restât  probanda  assumptio.  Quôd  ergo  om- 
nes  sectae  fallaci  nitantur  fundamento,  sic  os- 
tendo.  Vel  enim  credunt  sua  dogmata  propter 
auctoritalem  Apostolorum  (  Lulheri,  inquam, 
Calvini  ,  Melanchlhonis  ,  Zwinglii  ,  etc.,  ) 
quos.  divino  spiritu  praeditos  existimant;  vel 
quia  singuli  proprio  judicio  ea  in  Scripturis 
contineri  judicanl;  vel  denique  quia  spiritus 
privaius  interiùs  testatur  ea  esse  vera,  vel  hanc 
esse  Scripturae  divinae  mentem.Quidquid  enim 
sectae  hujus  lemporis  credunt,  ob  aliquid  ho- 
rum  irium  credunt;  et  unum  horum  trium, 
fundamenlum  suae  fidei,  et  credendi  rationera 


877 


QU^  FIDES  ET  RELIGIO  SIX  CAPESSENDA. 


878 


statuunt,  Atqui  haec  fundamenla  et  hse  ratio- 
iies  credendi  sunt  onininô  lallaces, 

Qiiôd  enini  primnin  fundanienlum,  nimirùni 
auclorilas  Lullieri  ,  Calvini  et  aliorum,  qui 
novas  istas  religiones  procuderunt,  fallax  sit, 
palet,  quia  experientià  constat  potuisse  illos 
lalli,  et  reipsà  in  plurimis  lapsos  esse.  Nani 
niulta  revocârunt,  inulia  correxerunt,  in  niul- 
lis  ipsi  sibi  contradixerunt ,  ut  in  consulta- 
tione  de  religione  capessendà,  consideratione 
XI,  ratione  Vi ,  abundè  ostensum  est.  Hinc 
pauci  modo  sunt  qui  illorum  aucloritate  niti 
velint,  quôd  liomines,  ac  proinde  errori  ob- 
noxios  fuisse  dicant.  Unde  et  illorum  scciaio- 
rcs  pro  libito  ab  iliisrecedunt,  ubi  quid  melius 
se  invenlsse  pulant.  Auctorilas  ilaque  illorum 
l'allax  est ,  etiam  discipulorum  et  sectatorum 
judicio. 

Nec  minus  fallax  estalterum,  nempe  judi- 
clum  privalum  ,  quo  Scripturas  exponunt. 
Multa  enira  falsa  judicio  privato  videntur  vera: 
et  quae  anteavidebantur  vera,  postea  judican- 
tur  falsa.  Hinc  tania  mullorum  in  credendo 
variaiio  ,  tanta  Uuctuatio  :  nempe  quia  imbe- 
cillum  est  bumanum  judicium ,  praesertim  in 
mysieriis  lidei ,  et  Scripturarum  intellectu, 
quoiomnem  liumanae  ralioniscapiumsuperant. 
Kespondent  plerique  se  in  credendo  non  niti 
suo  judicio,  sed  Scripturis  divinis,  quie  non 
possunt  errare.  Quâ  iii  re  quàm  niiserè  deci- 
piantur  vol  ex  eo  constat,  quôd  omnes  penè 
seciai  allirment ,  se  niti  Scripturis ,  cùm 
lanien  in  plurimis  inier  se  dissentianl  et  con- 
traria doceant  :  quod  nuUà  ratione  fieri  pos- 
set,  si  non  suo  privato  judicio,  sed  legilimo 
Scripturae  intellectu  niterenlur.  Scriptura 
enim  nusquàm  sibi  est  contraria,  nusquàm  à 
se  dissenlit.  Ilaque  quod  ipsi  tantoperè  dissen- 
tianl, ex  eo  provenit,  quôd  suo  privalo  judicio 
Scripturae  sensum  fabricent,  qui  pro  diversi- 
lale  judicii  ac  ingonii  cujusque  est  diversus. 
NiUinlurcrgoScrij>lurà,non  utsubesiinlerpre- 
lalioni  Ecclesiic  catholicœ,  et  SS.  Patruni,  sed 
ut  snbrslinlerprelalioni  judicii  privali.Nam  vis 
Scriplura;  non  in  verbis  nudis.scd  in  sensu  cl 
inlcrprelalionc  consislil;  liunc  autcm  sensum 
judicium  privalum  excogilal,  et  verbis  Scri- 
pturae lanquàm  corpori  vitam  inscrit.  Ilaque 
totum  fundamenlum  est  judicium  privalum  : 
quod  quàm  fallax  sil,  dissensionos  lot  secla- 
rum  aperlè  demonslranl.  Pcriiule  cnim  esl, 
bivc  diras  le  niti  Scriptura  iK  subcsl  inlerpre- 
laiioni  proprii  judicii,  sivc  privalo  judicio. 
Dcniquelerliunicrcdrtiiliriii;(l.i!r.i:i!im  f|ii<i 


plurimi  hoc  tempore  nituntur,  maxime  om- 
nium fallax  est  et  illusorium.  Cujus  signum, 
quod  inler  Anabapiislas,  qui  prae  caeteris.in- 
stinctu  spiritûs  ducuntur,  luaxima  sectarmu 
sit  varielas,  et  dissensio  fidei  ,  quod  fieri  non 
posset,  nisi  spiritûs,  quo  reguntur  et  nilun- 
tur,  fallax  csset  et  varius.  Idem  cernitur  in- 
ler Calvinislas  et  Luiheranos,  et  inier  diver- 
ses sivc  Lullicranorum,sive  Calvinislarunj  se- 
clas  et  factiones.  Singulis  enim  sua  senientia 
cerla  est  et  evidens  testimonio  privati  spiritûs, 
qui  singulos  interiùs  docct,  singulis  lestimo- 
nium  veritaiisperbibel.  Ex  quibus  manifeslum 
esl  nuiic  spiriium  non  esse  Spirilum  sanclum, 
Spirilum  vcrilaiis,  qui  contraria  docere  et  sibi 
ipse  adversari  non  polest  :  sed  spirilum  ne- 
quam,  spirilum  erroris,  qui  mendax  esl  ab  ini- 
lio,  et  paler  mendacii,  qui  operalur  in  liliis 
incredulilalis,  de  quo  Aposlolus  ;  Quia  cliarita- 
tem  veriiatis  non  receperunt,  idcircb  mittel  illis 
operalionem   erroris  ,   ut   credant  mendacio  ,  2 
Tbess.  2.  El  alibi  :  In  novissimis  lemporibiis  dis- 
cedenl  quidam  à  fide  ,  attendentes  spirilibus  er- 
roris j  et  doclrinis  dœmoniorum ,  1  Tim.  4.  Om- 
nis  enim  bœrcsis  doctrlna  daemoniorura  est. 
EtS.Joannes  iNolite  omni  spiritui credere,  sed 
probale  spiritûs,    si   ex  Dco  sunt   :  nam  mutti 
pscudoproplietœ  exierunt  inmunJum.  Ep.  I,c.4. 
Hic  igilur  spiritûs  est  qui  in  cordibus  haerc- 
licorum  dominatur,  cujus  lesiinionium  opera- 
lionem interiùs  inseri  senliunt,  et  putantesse 
operalionem  Spiritûs  sancti  :  qui  eorum  phan- 
tasiam  et  menlem  ita  fascinai  et  perverlit ,  ut 
lucem  putent  esse  Icnebras,  et  tenebras  lu- 
oem  ;  ut  clarissimam  fidei  caibolicae  veriiatcm 
putent  esse  errorem,  et  lelros  errores  perspi- 
cuamverilatem.  Et  sanè  nisi  prorsùs  fascinati 
cssent  et  excaecali,  facile  possent  adverterc, 
spirilum   illum  quem  interiùs  senliunt,   non 
esse  spirilum  Dei  ;  vel  sallem  de  oo  dubilarc 
incipcrcnl,  cùm  omnes  soda;,  inler  quas  tanla 
dogmatuui  maximorum  dissensio,  hujus  spiri- 
tûs tostiraonium  aequè  scntiant,  jactcnl  et  sc- 
fpiantur,  eoque  in  asserendis  dogmaii!)us  maxi- 
iik;  rcpiignantibus    niiantur.    Sed  juslo    l>ci 
judicio  id  accidil.  Sicul  enim  .ludœi  qui  Cliri- 
sluin  rocipere  noluerunt,  permissi  sunt  diabolo 
cxcaîcandi,  ut  aperlé  colligilur  ex  Apostolo  2 
ad  Tlicss.  2,   ita  lia;relici,  quia  calbolicam  li- 
(It'm  dcseruerunt  (quae   non  est  minor  cul|»a 
(piam  .Judaeorum)  ,   eidem  permissi  siin'. ,   ut 
iiionios  coruni  lan(|uàra  fascino  disiirical,  ci 
in  onme  genus  errorum  im|)ellal. 
Oui'd    si   (|iiis  allt'iiiè  coiisiderei,    idveriei 
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eliampoleiiiioiemin  noslrishaerelicisquàm  in 
Judaeis  vel  Mahunieianis  esse  diabolicam  opera- 
tionom  inciilisquefascinalionenr,  idque  duplici 
ratione.  Piiinô,  quia  Juda;i  ii»  eâdein  fidc  con- 
veniiint,  nec  apud  illos  sunt  varhcseclaî;  apud 
Maluinieianos    verô  lanlùni  sunl  duae  ,   cae- 
quc  non  adcô  discrcpantes.  At  apud  noslri 
leniporis  luTorelicos  sunt  scclce  pluriniœ,  alise 
ex  aliis  novorum  acccssione  dogmaïuni  propa- 
galae,  quae  se  niuiuô  haereseos  damnant  ;  cl  lise 
onines  ox  unâ  inlra  90  annos  enalae,  quod  est 
indiciuni,  diaboluni  niirilicè  intcriùs  istoruni 
honiinumpossidere mentes,  turbarephanlasias, 
perverlere  imaginationes  et  judicia  ,  ut  nus- 
quàm  possint  consistere,  nusquàm  acquiescere. 
Secundo,  quia  plebeii  homincs  apud  Jndoeos 
et  Turcas  non  nituntur  suo  judicio,  nequc  spi- 
ritùs  privaii  instinctu  et  leslimonio,  sed  judi- 
cio suorum  doctorum,  vcl   (quod  idem  est) 
Scripturà  suà,  quatenùs  exposition!  doctorum 
suœ  religionis  subest.  Ilaque  babent  aliquam 
regulam  credendi,  et  fundamenlum  suae  lidei, 
rationi  naluraii  quodammodô  consentancum, 
iiirairùm    majorum  suorum  consensum,   seu 
Scripiuram  suoc  religionis  majorum  sensu  ex- 
positam.  At  plerique  hceretici  bujus  lemporis 
lion  curant  ampliùs  suos  majores  etapostolos, 
à  quibus  boc  novum  Evangelium  primo  acce- 
pcrunl;  sed  eos  tanquàm  bomines  errori  ob- 
iioxios  deserunl,  et  toti  nitunlur  proprio  ju- 
dicio, vel  teslimonio  spiritiis  privati,  sive  (quod 
prorsùs  idem  est)  Scripturâ  divinâ  juxta  sen- 
sum  proprii  judicii  vel  spirilùs  privati  inlelle- 
ctà.  Quod  est  evidens  signum,  salanam  ita  in 
eis  eflicaciter  operari,  et  eorum  mentes  infa- 
tuare,  ut  non  solùm  quisque  sibi  novas  baere- 
ses,  vel  opinioncs  lingat,  sed  etiam  in  seipso, 
suoquc  sensu  inierno  et  gustn,  lidei  suae  fun- 
damenlum, et  credendi  regulam  statuai  :  quis- 
que enim  se  docium  à  Domino,  et  spiritùs 
inagistcrio  inslrucium  putal  (etiam  muliercu- 
]ye  et  puellce),  ac  proInde  ab  omni  errore  im- 
inunem,  Paires  onines  bomines  fuisse  errori 
obnoxios.  Idem  de  suis  apostolis  et  minislris 
censent.  At  quœ  major  fascinalio  et  illusio  pos- 
sil  esse?  Hinc  fitul  nulla  ccria  et  raia  dogmala 
liabeaiil,  nulluni  corpus  doctrinoe  et  religionis 
statuant,  sed  in  incerlum  vagenlur,  proul spiri- 
tùs ille  privalus  eos  impellit  :  nec  possit  cuni 
illis  de  plerisque  dogmatibus  ulla  dispulalio  in- 
slilui ,  cùm  nulli  scntenliœ  sint  addicti ,  et 
ipsi  per  imperiliam  majorum    suorum  doctri- 
nam  nesciant,   Verùm  do  boc  spirilu  vertigi- 
nis,   plura  diximus  in  consull.,   consid.    0, 


ratione  11.   Ex    his  manifcsiè  concludilur 
omne  fundamenlum  credendi,  quo  secise  bujus 
lemporis  nituntur,  fallax  esse  ac  dccepiorium; 
et  subinde  lidein  earum,  quse  illi  innixa  es», 
inuiiiem  esse  ad  salutem. 

Octavô,  si  in  suà  fide,  singuli  qui  Clirislum 
agnoscunt,  salvi  esse  possunt,  cur  lanla  inter 
religiones  dissensio  ?  cur  se  mutuô  bcereseos 
damnant  et  anathema  perslringunl  ?  Cur  Lu- 
ibcrani  Calvinislas  pro  fralribus  agnoscere 
récusant,  et  eos  impios  ac  blaspbemos  esse 
publiée  pro  concione  clamant,  et  scriplis  libris 
anirmant  ?  Cur  pari  modo  procercs  Calvinista- 
rum,  in  quibus  Tbeodorus  Beza  paler  omnium 
et  veluli  Papa  post  Calvinum,  tractant  Lulhe- 
ranos?  Cur  Anabaptislïfi  solos  suos  fidèles  et 
Cbrislianos  vocani,  reliques  pro  infidelibus  ba- 
bent. Ex  quibus  palel,hoc  novum  commenlum 
non  solùm  doctrinae  catbolicœ,  sed  etiam  om- 
nibus seclis,  quae  aliquem  religionis  et  pielalis 
zelum  prae  se  ferunt,  adversari,  et  ad  solos 
albeisias  relegandum. 

Nonô,  ut  quis  possit  salvus  fieri,  nonsulficil 
unius,  duorum  vel  trium  mandalorum  obser- 
vatio,  sed  necesse  est  scrvare  omnia,  juxiail- 
lud  Doniini  Matlb.  19  :  Si  vis  ad  vitam  incjrcdi, 
serva  mandata.  Ut  si  quis  sil  aduller  aut  fur, 
eliamsi  reliqua  mandata  servet,  tamen  salvus 
esse  non  polerit,  ut  passim  Scriplura  docet. 
Ergo  pari  modo  non  sullicit  ad  salutcm  , 
duos,  très,  vel  quatuor  arliculos  credere, 
sed  necesse  est  credere  quse  Deus  rcve- 
lavit,  et  nobis  pcr  Ecclesiam  credenda  pro- 
pnsuit.  Non  enim  minus  fides,  quàm  obe- 
dienlia  mandalorum  Decalogi  ad  salutcm  est 
necessaria  :  nec  minus  débet  lides  esse  perfe- 
cta  ac  intégra  quàm  obedientia  et  observaiio 
Decalogi.  Sicut  ergo  obedientia  se  débet  exten- 
derc  ad  omnia  mandata,  ita  fides  débet  exten- 
derc  se  ad  omnia  rcvclaïa.  Confirmatur,  quia 
teste  S.  Jacobo  capile  2  :  Quicumgue  totani  le- 
(jem  servai'erit,  offendat  autem  in  uno,  faclus  est 
omnium  reus.  Qui  enim  dixit  :  Non  mœcliaberis, 
dixitel  :  Non  occides,  q.  d.  :  Faclus  est  om- 
nium reus,  et  punielur  quasi  tolius  legis  viola- 
lalor,  quia  contempsit  ipsumlegislatorem,  qui 
loiius  legis  est  auclor.  Ergo  simili  modo,  qui 
unum  ;irliculum  negaverit,  eliamsi  reliqua 
onmia  credal,  factus  est  reus  tolius  fidei  et 
religionis,  nimirùm  quia  conlemnit  primam 
veriialcm  Deum,  qui  non  minus  isium  quàm 
aliosrcvelavit;  contemnit  Ecclesiam  catholi- 
cain  Cbrisli  sponsam  (qusc  est  columna  cl 
firmamenium  veritatis)  per  quam  nobis  non 
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minus  isluni  quàm  alios  proposuit.  Et  haec 
est  ratio ,  cur  non  minus  sit  hacrelicus  qui 
unum  fidci  dognia  pertinaciler  negat ,  quàm 
qui  cenlum.  Quia  hoc  ipso  quùd  vel  uniim 
negat ,  contemnit  primam  veritatem  Deum, 
qui  illud  revelavit  ;  contemnit  auctoritatem 
Ecclesiae,  quae  illud  proposuit ,  facit  Eccle- 
siam  subjectam  errori,  et  mendacem.  Unde 
etiani  de  caeteris  omnibus  incerlusredditur,  et 
totara  Hdem  divinam  perdit.  Sublalo  enim  fidei 
divinae  fundanicnio,  totam  lidem  ruere  ne- 
cesse  est,  et  solam  opinionem  vel  lidem  huma- 
nam  errori  obnoxiam,  quà  reliqua  credat,  re- 
manere. 

Decimô  eiposlremô,  haec  sententia  est  maxi- 
me poriculosa  in  praxi.  Facit  enim   ut  homo 
non  cnrciquamreligionemteneat,  quid  credat, 
vel  non  credat,  itaque  non  inquiril  veritatem  ; 
et  tam  facile  ac  securè  suscipit  falsa  quàm 
vera.  Omnes  tamen  non  solùm  Caiholici,  sed 
etiam  nobiliores  scctse,  et  quicumque  aliquà 
doctrinae  vel  sapieniiae  laude  sunt  célèbres, 
pro  cerlo  slaïuunt,  absque  verà  religione  et 
verâ  lide  non  posse  salulem  obtineri  ;  et  quot- 
quot  vei'â  religione  caruerint,  inacternum  per- 
ituros.     Itaque    sectalores    hujus    senlcntiai 
damnantur  ab  omnibus,  et  ipsi  soli  pollicentur 
sibi  salutem  nullo  auctore,   nuUo  Scripiurae 
testimonio,  nullâ  ratione  sufTulii,  solâ  cerebri 
sui  vanà  et  stolidâ  imaginatione  confisi.  Au- 
diant   igitur   ex  S.  Fulgenlio,   quid  semper 
tenuerii  anliquitas,  quid  omnibus  seculis  do- 
eucrit  Ecclesia.  Sic  igilur  communis  fidei  ré- 
gulas iradens  scribii  libro  de  Fide  ad  Petrum 
Diaconum,  cap.   38  ;    «  Firmissimè  tene,  et 
I  nullalenùs  dubiles,  non  solùm  omnes  paga- 
I  nos,  sed    eliam   omnes  Judaeos,  haereticos 
t  atquc  scliismalicos,  qui  extra  Ecclesiam  ca- 
t  tbolicam  praesentem  liniunt  vilam,  in  ignem 
«  oeternuin    iluros,  qui  paralus  est  diabolo  et 
t  angelis  ejus.  »  Et  cap.  59  :    «  Firmissimè 
I  tene,  et  nullalenùs  dubites,  qucmlibet  haere- 
«  ticum  sive  schismalicum   in  noniine  Patris 
t  et  Filii  et  S])irili'is  sancli  bapli/.alum,  si  Ec- 
«  clesiae    catholicE    non    luerit   aggrcgatus , 
«  quantascunujiie   cleemosynas    lecerit ,    etsi 
i  pro  Christi  nomine  etiam  sangninem  fuderit 
t  nullalenùs  posse  salvari.  Omni  enim  liomin 
I  qui  Ecclesia;  calholicae  non  tenot  unilalem, 
«  noquc  Baplismus,  neque  clcemosyna  ((uàmli- 
<  libct  copiosa,  neque  mors  pro  Clirisli  immi- 
«  n(;   sus(0|tla  prodcore  polerit  ad  salulem, 
«  quanidiù  in  eo  h;crctica  vol  scliisnialira  pra- 
t  viias  persévérât,  (piûe  ducit  ad  moriem.  i 
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Haec  semper  fuit  Ecclesiae  fides,  et  oa)nium 
Patrum  indubitata  doclrina  :  quam  omnes  qui 
extra  Ecclesiam  versaniur,  ntinam  accuratè 
perpenderent  !  Vidèrent  profcciô  quàm  pe- 
riculoso  in  statu  versenlur.vTn,  Cliriste,  !ux 
mundi,  menlibus  eorum  alTulge. 

CAPIJT  11. 

Ulritm  Calvinus    docueril  Deum  esse  auclorem 
omnium  scelerum. 

Quidam  minislri  Calvinistae  in  Ilollandià 
ConsullaiionimeaDapudsimplicioreseo  nomin(i 
detrahere  conati  sunt,  quùd  dicerent  auclo- 
rem duplici  manifesta  calumnià  in  Calvinum 
uti.  Altéra,  cùm  ait  :  i  Calvinum  statuero 
I  Deum  esse  auclorem  omnium  scelerum  :  > 
id  enim  Calvinum  nunquàm  docuisse.  Altéra, 
cùm  rcfert  t  illum  incurrisse  infamiam  juris 
i  ratione  sententiae  ,  quà  Novioduni  criminis 
«  ncfandi  damnalus  fuerit,  et  ferro  candenli 
!  uslulalus.  >  Sed  absit  à  me,  \\i  alicui  eliam 
hocretico  aliquid  falsô  sciens  imponam,  sive  de 
doclrina  agatur,  sive  de  nioribus.  lia  mihi 
Chrislus  inspeclor  cordis  mei,  qui  me  judica- 
lurus  est  secundùm  opéra  mea,  propiiius  sit. 
Scio  hujusmodi  mendacium  perniciosum  esse, 
et  de  eo  scriplum  :  Os  quod  mentilur  occidil  ani- 
mam,  Sap.  1 .  Non  opus  habent  calholici  mondacii 
cl  calumnise  praesidio,  ut  haerelicorum  doclri- 
nam  oppugnent.  Haec  illorum  arma  sunt,  qui- 
bus  hactenùs  nisi,  et  in  quibus  spem  suamom- 
nem  posuêre,  juxla  illud  :  Posuimus  memlacinm 
spem  nostram  :  mendacio  protecti  sumus,  Isai;v 
28. 

Calvinum  clarè  docuisse,  omnia  scelera  et 
opéra  nelaria  omnium  hominum  et  doenio- 
num,  tam  interna  quàm  exlcrna,  fuisse  ab 
iielernoà  Deo  praedestinata,  ordiiiala,  (lecrcla, 
disposila,  et  in  lempore  lioniincs  ad  illa  à  Deo 
excitari,  moveri,  impelli,  cogi,  ita  ut  ipsi  se 
habeant  in  modum  insirumenli,  Dcus  verè  in 
niodum  causœ  ()riiicipalis,  facile  ex  ipsius  scri- 
plis  (lemonshari  polest.  Nullum  enim  dogma 
ab  illo  iradilur  vel  luculenliùs  vel  diligcniiùs. 
Idemsaepiùs  à  doctoribus  catholiciset  Lulhe- 
ranis  ostensum  est,  utsaxeae  frontissil,  qui  id 
ausil  negare.  Et  ut  alios  omiltam,  fusé  cl  cla- 
rissimè  demonsiràrunt  exoalholicis  cardinalis 
Bcllarminus  lib.  2  de  Amissione  graliae  ot 
Statu  peccati,  cap.  3  eti.  Guilleluius  Heginal- 
(lus  lib.  3  Calvino-Turcismi,  cap.  23,  et  Mar- 
linns  HocaiMis  in  opusculo  de  Auclore  peccati 
i;x  Lulheranis,  Conradus  Sclilusselburgius  in 
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siià  Tlieologià  Calviiiislicà,  el  Sebasliamis  Ca- 
Kialio  do  l'raîdesiiriaiione  ad  Calviiuini. 

^os  idem  bieviier  demonslremus.  Calvinus 
igilur  lib.  1  Insiiiul.  cap.  18,  §  1 ,  iia  scribit: 
I   Absurduin  videtur  (sensui  carnis)  volenle 

<  ac  jubente  Deo  exciccari  liomiiiem,  qui  mox 
«  c;i;citalis  suae  dalurus  esl  pœnas.  Tergivor- 
«  saiido  itaque  efTugiiinl,  Doi  laiilùm  perinissu 
f  non  eiiam  voluiitale  hoclleri  :  ipse  verôpa- 
«  làm  se  facere  pronuntianseirugiuni  illud  rc- 
«  piidiai.  »  Hic  aperlè  docci  Deuni  non  solùni 
penniiiere,  sod  eiiam  velle,  cl  jubere,  el  la- 
cère ni  liomo  excaecelur ,  elsi  id  sensni  carnis 
absurdnni  videaiur.  Scquiiur  :  «  Quôd  aulen» 
i  nihil  elficiant  liomincs  nisi  arcano  Dci  nulu, 
i   nec  quidqiiam  deliberando  agitent,  nisiquod 

<  ipse  jam  apud  se  decreveril,  cl  arcanà  suà 
i  direclione  consliluit,  innumcris  el  claris  le- 
(  slinioniis  probalnr.  >  Ilic  oinnia  honiinuni 
opéra,  tani  nsala  qiiàni  boita,  asseril  ellici  ar- 
cano Dci  nulii,  (lecrelo  el  direclione.  Iiaque 
oninia  lioininiini  sceiera  jam  ab  xlerno  à  Deo 
sunl  décréta,  uisicfierenl  :  cl  iiomines  nulu 
diviiio  ad  illa  excitantur,  el  dirigunlur.  El 
pau!ô  posi  :  c  Vull  Deum  pprlidiim  regem 
«  Achab  decipi  :  operam  suara  offert  diabolus 
i  ad  caii!  rem  ;  millilur  cuni  cerlo  niandato  ut 
•  sil  spiritus  niendax  in  ore  omnium  Prophe- 
«  larum.  »  Hic  docei  Deum  velieet  prœcipere 
ni  diabolus  meniialur  el  decipiat  bominem; 
el  rejicii  senieniiam  de  permissione.  El  infra  : 
«  Absalon  inceslo  coilu  palris  torum  polluens, 

<  delesiabile  scelus  perpétrai  :  Deus  lamen 
i  hoc  opussuum  essepronunlial.  Clamât  Deus, 

<  suo  sibilo  ,  luba;  suae  clangore,  imperio  cl 
«  jij:>i!)  excilari  impios  ad  bellum.  »  Ibidem 
doccî,  quidijuid  Satan  operalus  esl  contra  Job  , 
quid.juid  Judaei  conlra  Cbristum  ,  quidquid 
Chaidxi  conlra  Judaeos  ,  quidquid  Semei  con- 
tra David,  iJ  loium  fuisse  opus  Dci  :  necsolùm 
permissu.scd  decrclo,  nulu,  direclione,  jiissu 
M.  in)perio  Dei  facium.  His  enim  vocibus  ad 
menic.n  suani  nieliùs  explicandam  utitur.  Al 
(juà  ratioiîo  polcâiDeus  clariiis,  aut  magispro- 
priè  stalii;  omnium  scolerum  auctor? 

§  2  :  <  Qnaniùni  ad  arcanos  motus  spécial , 

<  qnod  de  corde  régis  praedical  Salomon,  llecii 
(  bi!'.;  alqnc  illùc  proul  Deo  visum  est ,  ad  to- 
■    ii:m  ccrlè  humannm  genus  exlendilur,   lan- 

tùmdcniiji'.o  vaiel,  ac  si  dixissel  :  Quidquid 

<  aiiimis  concipinms,  arcanà  Dei  inspiralione 
«  ;id  suum  linem  dirigi.  >  Si  omnes  inlerni 
niMiii^  cv  inspiralione  el  impulsu  Dei  conci- 
piiniiar,  el  in  Unes  suos  lendunl,  Deus  non 
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minus  est  anclor  proditionis  Juda\  qnàm  con- 
versionis  Pauli  ;  non  minus  odii  in  Cbristum  , 
qnàm  amoris,  etc.  Et  inl'ra  :  «  Sed  nihil  potesl 

<  clarius  desiderari,  quàni  ubi  loties  pronun- 
c  liai  se  excaecare  hominum  mentes,  ac  verli- 

<  gine  perculere,  spiritu  soporis  inebriare  , 
«  incutere  amentiam,  obdurare  corda.  Ihcc 
t  enim  ad  permissionem   midli  rejicinnt ,    ac 

<  si  desercndo  reprobos,  à  salanâ  excœcari  si- 
«  nerel.  Sed  cùm  diserte  exprimat  spirilus , 
I  jusio  Dei  judicio  iniligi  cnecitatcm  cl  amen- 
«  liam,  nimis  frivoli  est  illa  solulio.  »  Itaque 
DeusjuxiaCalvinum  propriè  csiauclor  prima- 
rius  ccccitaiis,  iididolilalis  ,  amentia;  et  obdu- 
ralionis  sou  obslip.alionis  animi  in  malo.  Ipse 
Ikic  omnia  direclù  vull ,  docernit,  iiilligit  et 
operatur  in  homine.  Idem  paulô  posl  dicil  : 
i  L)eum  praicipere  impiis  ul  lacianl  quae  Ta- 
1  cturi  snni,  non  quôd  eos  docere  velit  ad 
€  sponlè  p.irendum  ,  sed  quia  eos  llectil  ad 
i  exequenda  sua  judicia,  période  ac  si  jiissa 
j  ejus  animis  insculpla  g-'Slarenl.   Undc  ,   in- 

<  quit,  apparel  cerià  destinaiionc  Dei  fuisse 

<  impulsos.  I  Itaque  impiiad  oionia  qua;  agunt , 
lleclunlur  à  Deo  ,  et  ccrtà  deslinatione  Dei 
impellunlur.  Addil  :  i  Fateorquidem  inlerpo- 
i  silà  salanœ  operâ,  sa.'pè  Deum  agere  in  re- 
f  probis,  sed  ut  cjus  impulsu  salan  ipse  suas 
«  partes  agal,  elperficiat  quantum  datumest.  » 
Ecce  quidquid  fecit  satan,  facil  impulsu  Dei  : 
«  Diciiur  satan  excaecare  inlidelium  mentes  : 
I  sed  unde  hoc,  nisi  quôd  à  Deo  ipso  manal 
«  ellicacia  erroris,  ul  mendaciis  crodanl ,  qui 
«  renuunt  parère  verilaii  ?  »  q,  d.  :  Salan 
quidem  interiùs  el  exleriùs  proponil  errores  , 
sed  hoc  totum  non  suflicil  âd  excaecandas  ho- 
minum mentes,  nisi  Deus  cas  llcclal,  et  elîica- 
citer  moveal,  ni  illis  fidem  adlùbeanl  :  «  Deus 
I  diciiur  homines  dare  in  reprobum  sonsum  , 

<  cl  projicere  in  fœdas  cupidilaîcs ,  quia  jusi;e 
t  vindicl;v  suae  praecipiuis  e^l  aucîor,  salan 
i  verô  solùm  niinisler.  *  Denique  iia  conclii- 
dil  :  I  Summa  haec  sil,  cùm  Dei  volunias  ili- 
I  citur  omnium  rerum  esse  causa,  providcn- 
(  liam  ejus  statui  modcralricein  in  cuiiciis 
(  hominum  consiliis  el  opcr'iiiis,  ul  non  !an- 
i  lùm  vim  suani  exerai  in  oI<.'e;tis,  îpii  Spiiiiu 
1  sanclo  regunlnr,  sed  otiam  reprobos  in 
«  obscquium  cogat.  >  Ibt  Deo  vohsnialcni 
non  permissive  lantùm  ,  sed  proprio  el  cfiica- 
ciler  slaluil  in  inipiis  causam  omnium  con- 
siliorum  cl  operuin  ,  ipsosque  impios  divino 
nulu  et  impulsu  cogi,  ul  aganl  omnia  quae 
agunt. 
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Lib.  3,  cap.  23,  §  1,  dicit  •  non  esseconsen- 
«  taneuni  praeparalionem  ad  interitum  alio 
(  iransferre,  qiiàniinarcanumDeiconsiliuni.  » 
Ubi  oslendit  non  minus  reprobos  àDeo  praepa- 
rari  ad  interilum,  quàm  eleclos  ad  regnuni. 
Et  §  4  :  «  Faleor  sanè,  in  hanc  quâ  nunc  illi- 
«  gali  sunt  miseriam,  Dei  voltiniale  dédisse 
«  universos  iiiios  Adam  ;  atque  id  est  quod 
«  principio  dicebani,  redeundum  semper  esse 
«  ad  solum  divinae  volunlalis  arbiirinm,  cnjus 
I  causa  in  ipso  sit  abscondiia.  >  Ubi  lapsnm 
Adami  et  toiius  posteriiaiis  refert  in  sol  uni  di- 
vinae volunlalis  arbitrium.  Itaque  lapsus  est 
Adam,  quia  Deus  iia  voluit,  ita  prsedeslinavit. 
§  6  :  «  Ecce  quùm  rerum  omnium  disposilio  in 
«  manu  Dei  sit,  quùm  penès  ipsum  resjdeat 

<  salutis  ac  niortis  arbitrium,  consilio  nuluque 
I  suo  ita  ordinal,  ul  inter  homines  nascantur 
f  ab  utero  cerlae  niorti  devoti ,  qui  suo  exitio 
f  ipsius  nomen  glorifieent.  »  Ibidem  docet Dei 
ordinationem  alTerre  necessitatem  peccandi  et 
pereundi  :  c  Quùm,  inquit,  non  aliâ  raiione 
I  quse  futura  sunt  praevideat ,  nisi  quia  ita  ut 

<  fièrent ,  decrevit ,  frustra  de  praesenliâ  lis 
«  movelur,  ubi  constat  ordinatione  poiiùs  et 
1  nulu  omnia  evenire.  > 

§  7  ridet  eos  qui  dicunt  bominem  esse  11- 
beri  arbitrii,  elDenm  propter  praevisa  peccata 
destinasse  illum  ad  interilum  :  <  Unde  factum 
I  est,  inquit ,  ut  tôt  génies  unà  cum   liberis 

<  eorum  infanlibus  aeternai  mortis  involveret 
€  lapsus  Adae  absque  remedio,  nisi  quia  Deo 
I  ila  visum  est  ?  Née  absurdum  videri  débet 
i  quod   dico,  Deum   non  modo  prinii  homi- 

<  nis  casum,  et  in  eo  posierorum  ruinani 
1  praevidisse ,  sed  arbitrio  quoque  suo  dis- 
I  pensasse.   » 

§  8  :  «  Non  diibitabo  igitup  cum  Aujifustino 
I  simpliciter  l'ateri  voluntatem  Dei  esse  ro- 
i  rum  necessitatem;  atquc  id  neccssariô  fu- 
«  lurum  esse,  quod  ille  voluerit.  >  Denique 
nullum  ferè  dogma  tam  diligenter  ab  eoincul- 
calur,  utpole  in  quo  sit  summa  Calviniana; 
rehgionis. 

Ex  bis  quae  dicta  sunt  manifesté  colliguntur 
islae  proposiliones  :  primo,  volunlas  Dei  non 
solùm  permissive,  sed  etiam  propriè  et  eflicien- 
ler  est  causa  omnium  operum  in  inipiis.  Se- 
cundo, nihil  agunt  impii  nisi  ex  arcano  nutu  , 
«lecreto  et  direcliotie  Dei.  Tertio,  Deus  praeci- 
pit  salanae  ut  mentiatur,  et  decipiat  bomines. 
Qnarl<\,  inipii  imperio  et  jiissu  Dei  excitantur 
ad  bellum  et  ad  omnia  qua^  fiiciunt  adversùs 
cultores  Dei.  Qiiintô,  Deus  reriA  deslinatione 
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impellit  impios  et  satanam  ad  omnia  quae  agunt. 
Sexto,  omnia  opéra  satanae  el  impiorum  sunt 

propriè  opéra  ipsius  Dei,  cùm  Deus  sit  auctor 
primarius  ad  ea  excitans,  impellens  el  dirigens  : 
satan  verô  el  impii  solùm  se  habenlut  ministrî 
et  insirumcnla.  Septimô,Deussuà  voluntale  et 
providenliâ  excitât  et  cogil  impios  ad  ea  quae 
impie  agunt.  Octavô,  Deus  ab  aeterno  voluit, 
decrevit  et  praedestinavil  ruinain  humani  ge- 
neris,  quia  ipsi  ita  visum  est.  Nonô  ,  voluntas 
Dei  est  rerum  omnium  nécessitas,  et  idcircô 
omnia  impiorum  opora  necessariô  fiunt,  qui.t 
Deus  voluit  et  decrevit  ut  fièrent. 

Ex  bis  luce  meridianâ  clarius  est ,  Deum 
omnium  scelerum  à  Calvino  statu  i  auctorem  , 
et  quideu)  primariimi,  ac  magis  principalem 
quàm  sit  salan  vol  ipse  bonio  :  idque  propter 
quatuor  causas.  Primo,  quia  ipse  est  prima 
omnium  origo  et  radix.  Nam  ipse  ex  se  pro 
suo  beneplacito  decrevit,  ut  homo  omnia  ista 
facerel  :  ex  cujus  vi  decreli  suis  temporibus 
omnia  ejus  opéra  proveniunt.  Secundo,  quia 
non  exlerno  praecepto  aut  consilio  tantùm  in- 
ducil  (quod  tamen  salis  est  ul  quis  propriè 
sceleris  sit  auctor)  sed  interiùs  excitât,  im- 
pellit, Ueclit  et  dirigit  in  opus,  ita  ut  inilium, 
médium  et  finis  operis  ab  ipso  sit.  Tertio, 
quia  non  ita  impellit,  ut  relinquat  homini 
facullatem  resistendi ,  sicut  salan  faoît,  sed 
cogit  et  nécessitai.  Quarto  ,  quia  ipse  in 
omni  opère  babet  se  ut  auclor  principalis  , 
salan  verô  oi  bomo  impius  solùm  ul  minisiri 
et  instrumenta,  sicut  securis  in  manuarlilicis, 
ul  ipse  ait. 

Sed,  inquiunt,  Calvinus  aliis  locis,  praeser- 
sertim  libello  contra  libertinos ,  acerrimè 
hanc  sententiam  ,  Deum  esse  omnium  scele- 
rum auctorem  ,  lanquàm  maxime  impiam  in- 
sectatur,  saliusesseallirmans  nulluiu  esse  Deum 
quàm  lalcm.  Faleor  ila  esse.  Verùm  quis  nesciat 
li;ieretioorum  inconstantem  docendi  modum  , 
cosque  sua  omnia  loco  et  tempori  aecommo- 
dare?  Ratio  hiijus  incoiistanti;»'  est  multiplex: 
Prima,  sludium  fallendi  leclores;  nimirùm  ul 
venenum  doclrinae  suae  lioc  artilicio  conte- 
gant;  et  quod  maxime  agunt  et  docent,  minime 
docere  videanliir.  Cùm  enim  alibi  aperlè  ne- 
gant  ac  detestantur  quod  aliis  verhis  alibi  lu- 
culentè  tradunl,  simjdiciores,  quorum  maxinia 
turba  est,  non  advertentes  conlradiclione?n  , 
subesse  pulaut  mysleriiun  :  qim  fit  ul  ci  do- 
ctoribus  salv.'i  sil  sua  e\islimalio,  et  «liscipuli 
nia\inii>  crrorihusinvolvaulur  nescii.  Si  apertè 
(l'ivi^M  l  l)iiinic'i-si'aur((irpin()U)nium  scelerum 
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niiwis  âd  diiruni  visuin  fiiisset ,  nec  facile  lio- 
niines  in  suam  traxisset  sententiain.  llaque 
visum  fuil  id  sub  islis  icrminisforlilor  ncgare: 
idem  lanien  alibi  specie  comuiendalionis  di- 
vina)  providenti*  et  efliicacis  operalionislucu- 
lenlè  et  ellicacissiiuè  iradore. 

Secunda,  saîpè  dispulalio  aliqua  vel  nego- 
lium  cxorlum  cogit  prioribus  dogmaiibus 
conlraria  proferre.  Sic  cùm  occasione  prio- 
ris  doctrinae  Lulberi  maxima  in  plcbe  facta 
esset  morum  dissolulio  ,  coaclus  liiii  Luibc- 
ruspleiaque  suanoii  solùmmiiigare,  sed  ciiain 
dissimulanter  revocare  ctniiiiaro,  ul  ex  libro 
queni  inscripsit ,   Visilatio  Saxouica,    constat. 

Tertia,  estspiritus  verliginis,  quo  Deus  sinit 
illos  agiiari,  et  hîic  illùc  laïuiuàni  ebrios  im- 
pelli  :  quo  lit  ut  ipsi  propriam  doctrinam  cla- 
rissimè  desiruant,  et  quod  une  loco  ex  verbo 
divino  lirniissimum  aflirniant ,  alibi  tanquàm 
hxresim  ac  blasphcniiani  condeninent  ;  ninii- 
rùni  ut  sint  inexcusabiles  qui  liujusuiodi  Ver- 
luninis  (idem  adliibent.  Fecit  lioc  Lullierus  in 
plerisque  suis  dogmatibus ,  adcô  non  minus 
îpsesibi  quàni  Ecclosia;  catholicae  adverselur, 
Ht  Cocblaeus  clarè  osiendit.  Fecit  Pliilippus 
Melanchthon  et  auctorcs  confossionis  Augiisla- 
iiae,  saepissimè  dogmata  sua  mutantes.  Fecit  et 
Calvinus,  tuni  in  aliis  multis  ,  tum  maxime  in 
hoc  dogmate  :  iia  tamen  callidè,  ut  quod  sub 
unâ  verborum  forma  negabat  ,  sub  aîià 
lirmiter  assereret ,  rem  tamen  ipsam  sem- 
per  tenait.  Neque  mirum  videri  débet  Calvi- 
num  baec  docuisse.  Eadem  ante  illum  docue- 
ranl  ejus  magistri  Luiberus  et  Zwinglius  , 
Melancblhon  etiam  et  Petrus  Martyr,  et  alii 
novorum  evangeliorum  apostoli. 

Lutherus  lib.  de  servo  Arbitrio  contra  Eras- 
naum  sic  scribit  :  t  Nulli  in  manu  suà  eslcogi- 
«  tare  quidquam  mali  aul  boni ,  sed  Deus  in 

<  nobis  omnia  bona  et  mala  operatur.  >  El  in 
assert,  art.  36  :  <  Quomodô  potest  honio  se  ad 
«  bonum  praspararc,  cimi  nec  in  poleslate 
€  ejus  sitsuas  viasmalas  facere?  Nam  et  mala 
t  opéra  in  inipiis  Deus  operatur.  >  Potestne 
îiliquid  dici  clarius?  poteratnc  Deus  apcrtiùs 
auctor  omnium  scelerum  alïirmari?  At  non 
sistit  in  simplici  asscriione,  sed  vult  esse  prœ- 
cipuum  ei  clarissinuim  lidei  articidum.  Nam 
eâdem  asserlione,  Imnc  articulum  :  t  Liberum 
«  arbilrium  estfigmcntum  in  rcbus,  scu  titulus 
t  sine  re,  quia  nulli  est  in  manu  suàquippiam 

*'  «  cogilare  mali  autboni,  sed  omnia  de  neces- 

<  sitaieabsoluiàeveniunt;  nimirùmquia  Deus 
t  omnia  bona  et  mala  in  nobis  operatur,  >  fa- 
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cit  primariumet  summani  toiiussuae  doctrinœ. 

<  In  cx'leris,  inquii,  articulis  de  Papatu,  con- 

<  ciliis,  indulgentiis,  aliisque  non  necessariis 
t  nugis,  ferenda  est  levitas  et  stultitia  Papa» 
«  et  suorum  :  sed  in  boc  articulo,  qui  onmium 
«  oplimus  et  rerum  nostrarum  summa  est , 

<  dolendum  ac  llendum  est ,  miseros  sic  in- 
1  sanire.  > 

Idem  clarissimè  docet  Huldericus  Zwinglius 
Calvini  prœceptor,  tomo  1  in  Explicat.  art.  2Q: 
t  Fortissimum  Dei  verbum  stat  à  nobis,  nempe 

<  Deum  omnia  operari  in  nobis,  nos  niliil 
«  aliud  quàm  instrumenta  esse,  per  quse  ope- 

<  ratur  Deus,  sicut  per  malleum  faber.  >  Addii, 
quôd  «  sicut  faber  sibi  tribuit  opus  quod  per 
e  malleum  facit,  non  malleo ,  ita  opéra  noslra 
(  omnia  Deo  magis  quàm  nobis  tribuenda.  t 
Et  lib.  de  Providentià  Dei  foi.  3G5  :  i  Quia  lex 
«  homini  data  est,  semper  bomo  peccat  quando 
t  contra  legem  facit,  quantùmvis  nec  sit,  nec 

<  vivat,  nec  operetur  nisi  in  Deo,  ex  Deo,  et 
f  per  Deum.  Sed  quod  Deus  operatur  per  bo- 
«  niinem,  boraini  vitio  vertitur,  non  Deo.  Et 

<  quando  tamen  facimus  adulterium,  vel  ho- 

<  micidium,  Dei  opus  est  motoris,  auctoris 

<  atque  impulsoris.  Latro  Deo  impulsore  oc- 
«  cidit;  et  sœpenumero  cogitur  ad  peccan- 
c  dum.  I  Eadem  fusissimè  prosequitur  et  con- 
firmât. 

Eadem  docuit  Melanchthon  in  Locis  com- 
munibus  anni  1521,  tit.  de  libero  Arbitrio. 
Ubi  primo  doctrinam  Patrum  de  libero  arbitrio 
dicit  esse  impiam,  à  divinis  lilteris  et  judicio 
spiritûs  alienissimam.  Deinde  prononil  suam  : 
f  Quandoquidem,  inquit,  omnia  quœ  eveniunt, 
«  necessariô  juxta  divinam  praîdcsiinationem 
I  eveniunt,  nulla  estarbitrii  nostri  libertas.  > 
Et  infra  :  <  Voluntati  nostrœ  liberlalem  per 
(  praedosiinalionis  neccssiiaiem  adimit  Scri- 

<  ptura,  >  etc.  El  in  Annotai,  in  Epistolam  ad 
Romanos,  c.  8  :  «  Nos  verô  docemus,  non  so- 
(  lùm  permitlere  Deum  creaturis ut  operentur, 
«  sed  ipsum  omnia  propriè  agere.  Et  sicut  fa- 
i  tentur  proprium  Dei  opus  fuisse  Pauli  voca- 
«  tionem  ;  ila  fatemur  opéra  Dei  propria  esse, 
t  Davidis  adulterium,  Manlii  severilalem,  etc. 
t  Constat  enim  ex  cap.  1  ad  Komanos,  Deum 
(  omnia  facere  non  permissive,  sed  potenter; 
c  id  est,  ut  sit  ejus  propria  Judae  proditio,  si- 
»  cul  Pauli  vocatio,  >  eic.  Haec  fusiùs,  ut  intelli- 
gatur  qualc  isloium  primariorum  apostolorum, 
qui  nmn(n'  tenehras  dispulerunt,  et  reiigionem 
jt'formârunl ,  sit  dogma  principale.  Si  enim 
principale    dogma   et   fundamentum    religio- 
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niim  novarum  adeô  tetruni  es»,  et  biasphc- 
niuni,  quid  de  eorum  religione  reformata  sta- 
luenduin? 

CAPUT    III. 

Vtrùm  Calvinus  fuerit  conviclus  sodoviiœ,  et  ob 
eam  causam  stigmate  inuslus. 

Non  ex  aère  scripsi  ea  quae  hàc  de  re  in  con- 
sultatione  adduxi,  neque  ex  meo  cerebro,  sed 
ex  bonis  aucloribus  et  iamâ  comniuni,  quae  40 
et  ampliùs  annis  viguit,  non  solùm  apud  ca- 
Iholicos,  sed  eiiani  apud  Lulheranos.  Plurimi 
scriptores  biijns  rei  tanquàm  certae  et  noto- 
riae  nienlionem  fecère  :  ex  quibus  paucos  af- 
ferain. 

Prinius  sit  llieronymus  Bolsecus  medicus, 
consciussecretorum  Calvin i,  ut  ex  prserfatione 
apparet.  Hic  in  ejus  Vilà,  quani  anie  annos  54 
descripsit ,  et  dedicavit  Primaii  Francise  ar- 
chiepiscopo  Lugdunensi ,  cap.  5,  ita  scribit  : 
f  Niliil  jam  de  nalivitatedicani,  quœ  in  annum 
(  1509  incidit,  quo  Noviodnni  Picardiae  in  lu- 

<  ceni  edilus  est.  Neque  etiam  commeniorabo 

<  de  pâtre  ejus  Gerardo  Cauvino  aliud,  nisi 

<  impluni  honiinem  fuisse,  et  in  Deum  maxime 
f  blasphenium  :  quod  de  illo  testimonium  prae- 
ï  cipui  aliquot  civesNoviodunenses  inlerrogali 
«  perhibuerunt.  Notariusque  legalis  in  publi- 
«  cas  tabulas  retulit;  quarum  exemplum  cui- 

<  dam  Bartelier  dominii   Senalùsque  Gene- 

<  vensis  secretario,  Noviodunum  hujusce  rei 
I  gratiâ,  ut  in  vitam  atque  mores  Calvini  in- 
I  quireret,  et  qualis  adolescens  fuisset  explo- 

<  raret,  praecipuè  misso,  est  imperlilus.  Quod 
f  ego  testimonium  publicum  apud  liunc  vidi, 
I  et  in  ipsiusmet  manibus  inspexi  :  et  idcircô 

<  ut  rem  verissimam  commemorare  possum. 
«  In  quo  quidem  testimonio  hoc  quoque  erat 
«  adjectum  :  Calvinum,  cùm  curatum  illic  be- 
(  neficium  et  aliud  sacelli  cujusdam  sacerdo- 
«  tium  obtineret, sodomitici  sceieris  convictum 

<  in  viiae  discrimen  venisse,  ut  igni,  quae  liu- 
c  jusmodi  sceieris  ordinaria  et  légitima  pœna 
t  est,  cremaretur.  Caelerùm  episcopi  urbis 
«  commiseratione  pœnam  moderatam,  ut  cau- 
i  lerio  candcns  ejus  humero  lilium  inuroretur. 
i  Quo  probro  confusus  ,  neque  lalem  ignomi- 
I  niam  ferons,  ulrumque  ecclesiasticum  bene- 
1  ficium  in  paslorem  Noviodiinenscm  translu- 
i  lit;  ctabco  ccrtà  pecuniye  sumniâ  accepta, 
I  in  Germani.im,  dcinde  in  Ilaliam  profeclus 
t  est,  fortunae,  si  quam  sibi  propitiam  invenire 
«  posset ,  se  permitiens.  Ca;ieriini  silentio 
«  praeierire  nolo,  Novioduno  discedeniera  co- 
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i  giiomine  mmutato  Calvinum  se  pro  Cauvino 
I  vociiàsse,  sive  imprudentem  sive  consulta, 
€  quod  hoc  nomen  moribus  ejus  conveniret, 
4  quibus  malignum  iilum  et  vindiclae  cupidis- 
(  simum  Calvinum  expressit ,  cui  Juvenalis, 

<  eùni  ad  eum  Salyram  12  scriberet,  hune  ver- 

<  sum  attribuit  : 

Atvindicta  bomim  quo  nonfeliciusullum. 
I  Sed  fuit  etiam  cùm  se  Carolum  de  Happe 

<  oppidô  appeliaret,  et  in  omnibus  litteris  sub- 
i  scriberet.  »  Haec  ille. 

Si  isla  de  crimine  sodomitico  et  stigmate 
vera  non  erant,  cur  discipuli  Calvini  ea  non 
refuiàrunt?  Cur  inspeciionem  aclorura  publi- 
corum,  et  magistraluum  tesiimonia  non  petie- 
runt?  facile  enim,  si  falsa  erant,  refutari  tune 
temporis  poluissent.  Primo,  testimonio  magi- 
slratùs  Genevensis,  qui  publico  instrumenlo 
declarare  poluisset ,  talc  scriplum  nunquàm 
ad  se  perlatum  :  se  nihil  unquàm  de  hujus- 
modi  Calvini  crimine  inaudisse  ;  non  enin» 
dubiiandum  quin  eo  tempore,  nimirùm  anno 
1577,  fuerint  mulli  superstites,  qui  hujus  rei 
possent  meminisse,  et  fortassè  ipse  Barlelier, 
in  cujus  manibus  se  hoc  testimonium  vidisse 
aflinuat  Bolsecus,  adhuc  supererat.  Secundo, 
testimonio  magistralûs  Noviodunensis.  Non 
enim  est  dubium  quin  ex  aclis  judiciariis,  quae 
asservari  diligenter  soient,  veritas  cognosci 
posset  :  verùm  neutrum  fecerunt  fratres  evan- 
gelici.  Quis  credat ,  si  solidà  aliquâ  ratione 
tanti  sceieris  infamiam  à  suo  apostolo  amoliri 
potuissent,  et  adversarium  suai  religionis  Hie- 
ronymum  Bolsecum  calumniae  convincere,  et 
apud  omnes  hoc  modo  infamem  reddere,  eos 
id  fuisse  pra^lermissuros?  Sic  enim  effecissent 
ut  nec  in  caiteris,  quae  Bolsecus  de  Calvini  va- 
riis  criminibus,  et  pessimis  artibus,  ac  machi- 
nalionibus  scribit,  ci  fides  adhiberclur.  Ilaque 
cùm  niliil  fec(Miiit  eo  tempore  quo  maxime 
oporlebat  (nimirùm  cùm  iibeilum  suum  Bolse- 
cus evulgavit)  ut  ista  solide  confutanMit,  ne- 
mini  prudenler  rem  expendenti  dubium  esse 
polest,  quin  ralionis  inopiâ,  et  criminis  con- 
scionliâ  id  omiserint;  alioquin  injurii  in  suum 
aposiolura ,  et  sacrilegi  in  suam  religionem 
exlilissent.  Accedit,  quôd  Bolsecus  non  solùm 
dicit  se  in  manibus  illius  secnMaf?.  hoc  testi- 
monium vidisse  et  inspoxisse;  sod  etiam  jure- 
jurando  allirmat  :  ila  enim  scribit  in  Epislolà 
dedicatorià  ad  archiepiscopum  Lugdunensem: 
i  Jam  hoc  quoque  eumdeni  teslor  Deum,  :iihil 
«  me  hoc  tractatu  complexum,  quod  contra 
«  meam  conscientiam  scriplum  esse  milii  con- 
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I  scius  siin  :  sed  quae  scribo  omiiia  verltaie 
(  niti ,  et  vel  ex  labulis  et  tesiinioniis  manu 
(  ipsius  Calvini  descriptis  ea  me  desumpsisse, 

<  vel  referentibus  iiiaxiniae  auctorilatis  viris 
«  cognovisse  manuqiie  palpasse,  »  elc.  Omillo 
signa  et  perislases  varias  quae  concurrunt  : 
til  ([iiôd  nonien  aliquolies  niutâril,  quôd  béné- 
ficia sua  per  simoniain  vendiderit ,  quôd  pa- 
iriam  deseruerit,  quôd  in  Gernianiani  se  con- 
tulerit ,  quôd  alia  niulia  impuritatis  indicia  in 
ejus  vità  apparuerinl,  ul  Bolsecus  cl  alii  scri- 
buni. 

Secundus  sil  Julius  Brigerus.  Hic  in  Floribiis 
Calvinistarum  ila  scribil  :  i  Galviniis  cùni  No- 
f  viduni  curatum  bcneficium,  et  alind  sacelli 
«  cujusdam  sacerdotium  obiinercl,  sodoniiiici 
i  sceleris  convicius  in  viliie  discriinen  venit,  ul 
I  igni  creinarelur.  Cœlerùm  episcopi  urbis 
f  commiseraiione  pœnâ  nioderaià  ,  cauterio 
I  candens  ejus  humero  lilium  est  inustum. 
I  Qiiani  ignominiam  haud  ferons,  vendidii  be- 
«  nelicia  sua,  ei  in  Germaniam  se  coniulil,  mti- 
f  talopriùsnomine.NamproCauvinoCalvinum 
«  se  vocitabat,  elaliquandoCaroiiim  de  Heppe, 

<  aul  Happe.  »  Haîc  ille  ex  Boiseco  el  aliis.  Non 
sine  nuniir.is  providenlià  videtnr  ea  noininis 
inutalio  facia.  Galviniis  enim  per  anagramma 
est  Lucianus  :  nimirùni  ut  Luciani  in  eo  nole- 
tur  impieias. 

Terlius  sit  Thomas  Stapletonus ,  qui  in 
Promptuario  caihoiico,  sabbalo  hebd.  5  Qiia- 
drag.  ila  scribit  :  <  Inspicianlnr  eliam  adhuc 
I  hodiè  civitatis  Noviodunensis  in  Picardià 
i  scrinia,  et  rcruni  gesiaruni  nionumenla;  in 
f  illis  adhuc  hodiè  legilur  Joannem  bunc  Gai- 

<  vinum  sodomiae  conviciiim,  ex  episcopi  cl 
(  magistralùsinduigentià  solo  stigmate  in  icrgo 
I  notaium,  urbe  excessisse.  Nec  ejus  famili.Te 
I  honestissimi  viri  adhuc  supersiiies  impe- 
I  trare  hactenùs  polueriini.  ul  hiijiis  facii  me- 
I  moria,  quae  toii  familiae  nolam  aliquam  inu- 
«  rit ,    è  civicis   illis  monumenlis  ac  scriniis 

<  eraderelur.  >  Ilaicille  anteannos  circiter  23, 
quia  conscripsit  illa  aliquot  annis  anle  evnlga- 
tionem.  Ilaque  tune  exlabant  adhuc  acta  pu- 
blica,  quibus  id  conlinebatur  ;  qux  tamen  jam 
dicuniur  renovala  elmuiata,  omissâ  infami 
illâ  de  scelere  el  sliginale  Galvini  narralione. 
Facile  id  potuil  Stapletonus  cognoscere  per 
Anglos  qui  assidue  illàc  transibant  Duaco 
Rhemos,  vel  Rhemis  Duacum  commeanlos. 

Quartus  sil  prseclarns  martyr  Ednuindus 
Campianus  :  quiulus,  Joannes  Duraeus  Scolus. 
Campianus  cnim  ante  annos  30,  in  suâ  iidci 
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Demonstralitme,  ralione  3,  Calvinuni  «  siigma- 
t  ticum  perfugam  vocat.  >  Ad  quod  Wittakerus 
in  suâ  Kesp.  p.  50,  hoc  tantùm  respondet  : 
«  Si  stignialicus  t'uil  Calvinus,  fuit  eliam  Pau- 
I  lus,  fuerunl  alii.  »  Ubi  non  obscure  Witta- 
kerus videiur  faleri ,  sed  aliorum  exemple 
cxcusare.  Joannes  Durseus  hanc  Wiltakeri 
rcsponsionem  refulat  bis  verbis  :  i  Quôd  Gal- 
«  vini  siigma  humeris  inusium,  cum  Pauli  sti- 
«  ginalibus  conferre   non    dubilas  ;    facis   id 

<  quidem  pro  luâ  modeslià  et  summo  in  prac- 
i  ccplorem  amore  humaniter  :  nisi  quôd  me- 
t  minisse  dobueras  Ghristi  siigmala  iii  corpore 
«  suo  Pauluni   portasse  ;   Galvinum   verô  sli- 

<  gniata  liliorum  ,  quibus  nonnisi  nefarii  ho- 
«  mines  ob  immania  crimina  ad  perpeluam 
c  inuri  memoriam  soient.  >  Ad  haec  Wittakerus 
niliil  ampliùs  quod  responderel  habuit.  Unde 
elsiin  suâ  Responsione  contra  Dura;um  ad  ca'- 
lera,  quae  hoc  loco  Durseus  affert,  rospondere 
conclur,  ut  italel  pag.  280,  hoc  tamen  de  stig- 
mate prorsùs  dissimulai.  Haec  ex  libro  anglico 
cui  tilulus  :  Apologia  Protestantium  pro  Ro- 
manâ  Ecclesià.  Quid  caus;E  fuisse  putabimus 
homii'.i  alioquin  loquacissimo  el  importunissi- 
mo,  hujus  sileniii,  nisi  quôd  famâ  publicâ,  et 
conscieniiâ  propriâ  convictus,  nulle  colore  rem 
légère  et  honeslare  poluerit? 

Sextus,  Surius  ad  annum  Domini  1338,  ila 
de  Galvino  scribit  :  c  Huic  (Argentoralensi 
«  novae  ecclesiae)  aliquandiù  praefectus  fuit 
i  Joannes  Galvinus  ex  Galliâ  profugus,  qui  po- 
«  siea  Genevensem  in  AUobrogibus  Ecclesiam 

<  occupavil.  Hune  Galvinum  à  pairià  suâ  ob 
«  viiae  improbitatem  exulàsse  quidam  scribit  : 
«  fumdemque  alius  dicit  inter  dissolutos  suae 
«  urbis  viros  dissoUilissimum ,  inter  incon- 
f  stanles  et  fœdifragos  inconstanlissimum.  > 
H;«c  el  alia  Surius  de  Galvino  ex  publicâ  famâ  : 
et  libellus  edilus  esl  anle  annos  47. 

Seplimus  sil  Guillelmus  Reginaldus  in  hae- 
reiicorum  scriptis  versatissimus,  el  landem  ab 
haRresi  ad  fidem  catholicam  iraductus.  Hiclib. 
2  Galvini-Turcismi  cap.  il,  id  probat  ex  scri- 
ptis Luiheranorum  sub  personâ  Micheae  ita 
scribens  :  «  TaceoTheodorum  Rezam  el  Joan- 
I  nem  Galvinum  (quales  et  quanios  aposlolos!) 
«  non  polygamiae,  non  fornicalionum,  non 
«  adulteriorum,  non  slupronim,  sed  sceleris 

<  longé  horribiliorisreos  :  qui  lamen  in  Eccle- 
«  siis  vestris  lanquàin  clarissima  sidéra  lo-igè 
i  lalèque  respîeiidenl.  MilloquaeLulheranifra- 
I  Ires  objiciunl  (de  Galvini  àc-x-j-eîa,  variis  fla- 

<  gitiis    et  sodomiticis   libidinibus,    ob   qnas 
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<  sligma  Calvini  dorso  impressuin  fuit  à  ma- 
i  gislraiu  sub  quo  vixil).  El  qiianqiuini  Theo- 

<  dorus  Beza  aliler  de  vilà  inoribusquc  Calvini 

<  scribal,  lanien  conlra  Theodoruni  Bezam 
f  isli  arguunl  IilBC  esse  verissima  (nec  iin- 
«  quàm  luculenter  cl  solide  à  Calviiiisiis  rcfu- 
f  taia),  Nam  quod  ad  BezB  lesliiuonium  aili- 
«  nel  (cùm  Tlieodorus  Beza,  iiiqniuiu,  eàdem 
«  h.xTcsi  et  eodeiii  leriiiè  peccaio  nobilitaïus 
«  sil,  ut  hisloria  de  Candidà  merctriculà  et 
I  Audeberio  leslaïur,  nemo  ipsi  l)àc  in  parle 
I  (i  loni  habere  polesl).  > 

En  sepieni  lestes,  oiiines  àÇioTCTTci,  onines 
omni  exceptione  majores  :  quibiis  accédât 
ociaviisConradus ipse  Schiussenburgius  Liilhe- 
raniis,  cujus  verba  jani  ex  Beginaido  relulimus. 
Longé  pliires  afferre  posseni  ;  sed  bi  abiindè 
sniliciunt,  non  solùm  ad  me  vindicandum  à 
iioiâ  calumnise,  sed  eiiam  ad  faciendam  fuiem 
cuilibel  aequo  lectori.  Quisenim  in  re  bistoricà 
plura  et  graviora  lesiimonla  requirat? 

Hisaccedunt  niuilae  raiiones  et  indicia  quai 
rem  oslenduntesse  valdè  eredibilem.  Primùm, 
quia  hisloria  de  crimine  illo  consenlanea  est 
aliis  Calvini  gesiis,  quae  de  ipso  coniniemo- 
rantur.  Scribil  enim  Bolsecus  in  Vilà  Calvini 
cap,  11  :  <  Cùm  puer  Calvini  niinisicr  qua- 
«  tuor  francorum  millibus  hero  sublraclis  se 
«  in  fugam  dedisseï,  et  amici  vellent  illum 
i  persequi,  nunquàm  Calvinum  perniiilere  vo- 
«  luisse,  ne  videlicet  cotnprebensus  puer  ar- 
t  cana  paiefaceret.  Quae  res  ingeniem  suspi- 
4  cionem  movit,  ipsiim  puero  abusum  esse.  > 

Aliud  faclum  narrai  Floriniondus  pr^eses 
Burdegalensis  lib.  7  de  Oriu  baeresis,  cap.  0  : 
«  Fertur,  inquit,  et  complures  scriptis  evulgà- 
«  runt  rectorem  collegii  de  Bonronrl  accu- 
I  sâsse  Calvinum  nefandi  criniinis;  et  ex 
i  puerorum  depositionihus,  cùm  non  conipa- 
«  missel,  absenlem  fuisse  condenmatum.  » 
Omiilo  alla  impuritaiis  illius  documenta,  quse 
à  scriploribus  referuntur. 

Secunduni,  quia  hisloria  illa  est  conformis 
vilîK  et  moribus  discipulorum  Calvini,  qui  se 
omni  génère  iibidinis  inquinârunt.  Notai  sunl 
libidiiies  Bezae  successoris  Calvini,  de  quo  scri- 
hii  Conradus  lib.  1,  fol.  92  :  i  Cerlô  constat 
I  Theodorum  Bezam  à  puerilià  imbibisse  va- 
«  lum  impudic'ili.tmel  inipudeniiam,  tolamque 
«  fElatem  explendis  suis  libidinibus  et  cupidi- 
«  taiibus,  ac  de  scribendis  suis  anioribus,  et 
I  nlciscendis  suis  rivalibus  exercuisse  :  alque 
I  in  merelricem,  lenam  et  cinaidum  Iranslor- 
t  luatum  esse.  De  quo  item  constat  et  hue, 
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«  quùd  ohscœnissimis  verbis  scripsil  ad  Ger- 
«  manum  Audebertum  Aureliae,  et  eumdem 
f  lanquàm  Adonidem  à  Theodoro  Bezâ  faclimi 
c  esse,  >  Plurima  in  hanc  senlentiam  referunl 
Bolsecus,  Jiilius  Brigerus,  Sl^pletonus,  etalii. 
Noia  est  in  Scoiià  impuritas  Joannis  Knoxi 
Scoliai  aposloli,  cl  aliorum  mullorum  quos  me- 
moral  Jnlius  Brigerus  in  Floribus,  et  Guillel- 
mus  Beginaldus  supra,  et  Villagagnon  adver- 
sùs  articulos  Hicheri,  et  alii. 

Teriium,  quia  est  consenlanea  sex  primariis 
capitibus  doclrinie  Calvini,  quorum  primum 
est  de  Providentiâ.  Secunduni,  de  Eleclione. 
Teriium,  de  libero  Arbilrio.  Quarium  de  Fide 
justilicante.  Quintum  de  bonis  Operibus.  Sex- 
lum,  de  praeceplorum  divinorum  Impossibi- 
litate. 

Primum  sic  cstendilur.  Calvini  doctrina  est  : 
Deum  ab  aeierno  omnia  opéra  scelerata  honii- 
num  et  daemonum  decreio  suo  staïuisse  ac 
praeordinàsse ,  et  suis  lemporibus  ad  ea  exci- 
lare,  movere,  impellere,  ut  supra  ostensimi 
est.  Si  ila  est,  cur  home  niiaiur  resislere? 
cur  cùm  se  ad  hujusmodi  nefanda  sentit 
impelli,  delreciel  et  renitatur?  cur  non  sequa- 
lur  iiiipulsum  divinum?  cur  non  obsectmdet 
ejus  voluniaii  et  decretis?  Impium  enim  est 
Deo  velle  resislere,  ejusque  impulsum  conari 
cassum  ei  irriium  reddere. 

Secundum  oslenditur.  Calvini  doclrina  est  : 
i  Omnes  Calvinislas  esse  elecios  ante  omnem 
«  operum  proevisionem  :  neque  solùm  esse 
I  elecios,  sed  eliam  hoc  ipsum  debere  firmis- 
I  simè  credere  ;  adeô  ut  si  quis  eà  de  re  aliquo 
I  modo  dubitet,  horrendè  sil  sacrilegus,  mi- 
i  serrimè  cœcus,  Spiriiui  sanclo  injurius,  et 
f  prima  pielalis  lirocinia  ignoret.  »  lia  docet 
lib.  5  Instit.  c.  2,  §  58  :  <  Abundè  liqucl,  fidei 
«  nihil  esse  magis  adversum,  qn.im  vel  conje- 
(  cturam,  vel  aliud  quippiam  dnbitalioni  af- 
I  line.  »  Loquilur  de  fideeleclionis,  et  futur* 
salulis.  El  infra  :  t  An  igilur  sani  sunl  isli, 
I  qui  nullam  esse  gratis  Dei  cerlitudinem  col- 
I  ligunt?  »  Per  gratiam ,  intelligit  favoreni 
quo  |)rosequitur  elecios.  El  §  39  :  «  Quid  aliud 
«  quàm  Chrisli  promissiones  in  dubium  revo- 
«  camus,  dùm  servi  Dei  sine  ipsius  spirilu  ha- 
(  lieri  volumus,  quem  super  suos  omnes  elTu- 
«  snriim  se  denuntiavit?  Qiud,  quôd  Spiritui 
1  sanclo  injurii  sumus,  qui  (idem  opus  ejus 
«  peruliare  ab  ipso  separamus?  Ii.tc  cùm  pri- 
«  n»a  sinl  pieniis  linx^inia,  miserrinjsp.  est  cae- 
«  ciiatls,  arroganliae  nolari  Chrislianos,  qui 
(  Spiriiùs  sancii  praesenliâ   gloriari  ausini, 
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<  sine  quà  gloriaiione  Chrisiianisnms  ipse 
(  non  constat,  i  Idem  docet  §  40;  ilem  c.  24 
ejusdeni  libri  cap.  G,  7,  8.  Cùni  crgo  onincs 
Calvinisiic  linuissiniè  credant  se  liaberc  Spiri- 
lum  sanctuni,  qui  teslaïur  ipsos  esse  lilios  et 
eleclos  Dei,  quid  niirum  si  libéré  ausinl  quid- 
vis  pairare?  Quidqiiid  enim  ogorint,  non  pos- 
sunt  à  saillie  excidere,  ncc  Spiriium  san- 
ctuni, vel  intcrnum  electionis  icstinioniiun 
aniittere. 

Terlium  ostenditur,  quia  Calvini  dociriria 
est,  I  Iloniinem  nec  in  aciionibus  bonis,  ncc 
f  in  malis,  nec  in  adiapiioris  esse  libori  arbi- 
«  trii  :  »  eô  quôd  vis  divinœ  providcniia;  in 
omnibus  aciionibus  dominalur,  et  ad  omncs 
inlleclit  et  impellit.  lia  docet  lib.  1,  cap.  18  ; 
et  lib,  2,  cap.  2,  §  4  :  «  Nimis  philosopliicè  hac 
< 
f 

< 

( 
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de  re  (de  libère  arbitrio)  locuti  sunt,  qui  se 
Chrisii  jactabant  esse  discipulos.  Nam  quasi 
adhuc  inieger  slaret  lionio,  sempor  apud 
kaiinos  liberi  arbitrii  noinen  cxiiiit.  Gixcos 
verù  non  puduit  niullô  arroganùùs  usurpare 
vocabulum  :  siquidem  aùreÇcûaicv  dixerunt; 
i  ac  si  potestas  suî  ipsius  penès  hominem 
I  esset.  I  Ubi  sugillat  onines  Patres  Latines  et 
Graecos  libertateni  arbitrii  statuenles.  Idem 
proscquilur  cap,  3,  4  et  5.  Si  Calvinistae  non 
sunt  liberi  arbitrii,  et  vi  providenliai  ad  omnia 
qune  agunt  impelluniur,  cur  non  liceat  illis 
jiatrare  quidlibet?  cur  illis  culpœ  vertalur, 
quod  non  libéra  electione,  sed  vi  providentiae 
insuperabili  admiiiunl? 

Quarlum  ostenditur,   quia  doctrina  Calvini 
est,  <  Fidem  Calvinislarum  non  posse  amitli  ; 

<  eamque  ellicere,  ut  nullum  peccatum  Calvi- 
f  nislis  imputelur,  t  Priorem  partem  Iradit 
libre  3  Instit,  cap.  2,  §  11  :  i  In  fidem  non 
«  iiliiminanUir  reprobi,  nec  Evangtdii  elTica- 
t  ciam  verè  sentiunt,  nisi  qui  praeordinati 

<  sunt  ad  salutem.  i  Et  infra  :  <  Erge  utsolos 
I  electos  semine  incorruptibili  in  perpeiuum 

<  régénérât,  ut  nunquàm  dispereat  semen  vilae 

<  in  cordibus  eorum  insitum  ;  ita  solide  in  illis 
i  obsignat  adoptionis  su:e  gratiam,  ut  siabilis 
«  ac  rata  sit.  »  Fidem  vocal  semen  incorrupti- 
bile,  et  semen  vitae,  quod  nunquàm  périt  de 
cordibus  eleclorum.  Et  infra  :  «  Vivà  lidei  ra- 
«  dice  soles  eleclos  dignalur,  ut  in  lidem  us- 
i  que  persévèrent  i  Et  §  12,  ubi  ita  scribit  : 
«  Hoc  ilerûm  icnendum  est,  quantumvis  exi- 
t  gua  sit  ac  debilis  in  eleclis  fides,  qui  lamen 
I  spirilus  Dei  ceria  illis  arrba  est  ac  sigillum 
i  suae  adoptionis,  nunqu.nm  ex  eorum  cordibus 
»  deleri  posse  ejus  sculpluram.  »  Ecce  fides 


semel  insculpla  cordibus  praedeslinatorum , 
nunquàm  deleri  pelest,  lisdem  locis  docet , 
(  roprobis  non  dari  veram  fidem,  sed  fidei 
(  unibram,  i  imaginem  nullius  momenli  qu;ie 
indigna  sit  fidei  appcllalione, 

Alieram  partem  docoi  lib,  3,  cap,  4,  §  28. 
Ubi  cùm  rejecisset  distinciionem  peccati  vc- 
nialis  cl  moniferi,  et  docuisset  emnia  peccata 
sccundùm  se  esse  morte  digna,  subdit  :  «  Cae- 
«  terùm  fidelium  peccala  venialia  esse,  non 
i  quia  non  meriem  mercantur,  sed  quia  Dei 
t  misericordià  nulla  est  cendemnatio  iis  qui 
c  sunt  in  Cbristo  Jesu;  quia  non  impulantur, 
f  quia  vonià  delentur,  t  Idem  docet  lib.  2,  c. 
8,  §  ultime.  Si  nullum  peccatum,  quantumvis 
in  se  grave  et  énorme ,  fideli  Calvinislae  impu- 
latur;  cur,  qualecumque  tandem  sit,  limeat 
iilud  admittere?  cur  sibi  vini  facial,  ut  suis  cu- 
piditatibus  résistât'/  cur  veluptatibus,  ad  quas 
effectus  inclinai,  se  privel?  Nihil  enim  inde 
incommedi  ipsi  preveniet  :  sicut  nibil  com- 
medi  accipiet,  si  restiterit. 

Quinlum  ostenditur,  quia  doctrina  Calvini 
est,  omnia  illa  quœ  vecantur  opéra  bona,  eiiam 
in  fidelibus  esse  «  Sordes  et  inquinamenla  ,  et 
jusiamopprobrii  mcrcedem  mereri.  >  lia  docet 
1.  5  Instit.  cap,  12,  §  4  :  «  Omnia  honiinum 
«  opéra,  nihil  sunt  nisi  inquinamenla  et  sordes: 

<  et  quae  jusliiia  vulgô  babelur,  ea  apud  Deum 
i  mera  est  iniquilas,  »  El  cap.  14,  §  9  :  «  Ha- 
f  bemus  ne  unum  à  sanclis  exire  opus,  quod 

<  si  in  se  censeatur,  non  merealur  jusiam  ep- 

<  probrii  mcrcedem,  »  §  11  :  c  Duobus  his 
f  fortiler  insistendum  ,  nullum  unquàm  exti- 
I  tisse  pii  hominis  opus,  quod  si  scvere  Dei 
c  judicio  examinetur,  non  esset  damnabile. 
c  Ad  lutc,  si  taie  aliquod  dctur  (qued  possibile 
i  boniini  non  est)  peccatis  tamen,  quibus  labo- 

<  rare  auctorem  ipsum  cerlum  est,  vitialum 

<  ac  inquinatum  graliam  perdere.  >  Idem  do- 
cet cap.  13,  §  5.  Si  Calvinislœ  firmiter  credunt 
omnia  quae  vecantur  bona  opéra,  esse  c  sordes 
(  et  inquinamenla,  et  emnem  operum  jusli- 

<  liam  esse  apud  Deum  meram  iniquilatem,  » 
cur  de  bonis  operibus  sint  sollicitiï  cur  illa 
omni  studio  non  detestentur  et  vitent?  Omnes 
enim  tenentur  deiestari  et  fugere  erane  id 
quod  nibil  est  nisi  mera  iniquilas,  merœ  sor- 
des et  inquinamenla,  Cur  poliùs  se  dedant 
operibus  bonis  quàm  pravis,  eleemosynae  quàm 
rapinis,  fidelilali  quàm  perfidiae,  veriiaii  quàm 
mendacio,  castilali  quàm  libidini  ;  cùm  omnia 
sini  coram  Dee  prava,  inquinamenla,  iniqua, 
et  morlem  selernam  mereanlur?  Quis  non  vi- 
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deai  hoc  uno  arliculo  non  solùui  oninem  reli- 
gionem  et  pieialis  culium ,  sed  eliam  oranem 
honesiatem  et  virtutem  moralem  funditùs 
everii? 

Sexlum  ostenditur,  quia  doclrina  Calvini 
est,  i  Prsecepta  divina  esse  homini  impossibi- 
I  lia,  >  lib.  2  Instit.  cap.  7,  §  5.  <  Quôd  auiera 
t  impossibilem  legis  observationeni  diximus, 

<  id  est  paucis  verbis  explicandum  siniul  et 
c  conlirmandum.  Solet  enim  vulgô  absurdis- 
«  sinia  sententia  videri,  ut  Hieronymus  non 

<  dubitet  analhenia  illi  denuntiare.  Quid  visum 
t  sit  Hieronynio,  nihil  moror,  >  etc.  Deinde 
id  fusé  confirmai.  Si  Calvinist»  credunt  legem 
divinani  esse  impossibilem,  non  est  quôd  cam 
conenlur  servarc  aut  tentaiionibus  carnis  resi- 
stere.  Cur  enim  conenlur  ad  impossibilia? 
Fides  illis  est  instar  oninis  observaiionis 
et  impletae  legis,  ut  idem  docet  capite  illo  7, 
§4. 

Ex  bis  perspicuum  est  hisloriani  illani,  et 
alias  liujusmodi  quanlunivis  exoticas,  doclrinœ 
Calvini  sex  raodis  esse  consentaneam  ;  nihilque 
in  génère  libidinum  et  scelerum  esse  adeô  mi- 
rabiie,  quod  speclalà  lali  doclriiiA  non  redda- 
lur  credibile.  Retuli  verba  Calvini,  ne  dicatur 
me  i!li  falsô  imponere.  Poslremô  baec  iiisioria 
congruit  S.  Scriplurce.  Ex  Scriplurâ  enim  ha- 
bemus,  philosophos  tradilos  in  reprobum  sen- 
sum,  ila  ut  conlunieliis  nefandarum  libidinum 
afficerent  corpora  s'.ia,  eô  quôd  verilaiem  Del 
in  injustitiâ  delincrenl  ;  lioc  est,  juxta  notiiiam 
quam  de  Deo  babebant,  non  viverenl  :  Cùm 
enim  Detim  cognovissent,  non  sicut  Deum  glorifi- 
caverunt,  iiiquit  Apostolus.  Si  philosophi,  quia 
juxta  veritalem  cognilam  non  vixerunt,  merilù 
in  reprobum  sensum  sunt  Iradili,  quantô  ju- 
sliùs  id  accidil  noslris  baîresiarciiis,  cl  novi 
evangelii  apostolis,  qui  non  solùm  verilaiem 
Deiin  injusliiiàdelinent.sedeam  plane  perver- 
tunt,  et  in  mendacium  ac  blaspheniiam  commu- 
tant'.' Qui  non  solùna  volunl  dici  sapientes, 
sed  aposloli  et  prophétie,  et  0=o;TvcJcrct,  et  Ec- 
clesiaî  rcformaiores  et  instauralorcs.  Juslo 
itaque  Dci  judicio  traduniur  in  reprobum  sen- 
sum, et  pcrmiltilur  diabolo,  ut  et  menlem 
eorum  cxcaeccl,  et  carncm  libidinum  facibus 
arcendat,  et  ad  omnem  impurilalem,  iniinun- 
diii.im  ac  libidinum  contumeliam  cos  impel- 
lal  :  ui  ap[»areal  mundo  quàm  sint  viles  et 
abominabiles  ;  et  nulla  cxcusalJo  iupersit  ils 
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qui  tam  fœdis  carnis  mancipiis  fidem  adhibent^ 
Testatur  de  se  ipse  Luiherus,  quôd  sub  ini- 
lium  sui  evangelii  {  anlequàm  professam  mo- 
nialem  sibi  copulâsset)  i  propter  libidinis  ve- 

<  hementiam,  et  amorcn^  mu^ierum,  ad  insa- 

<  niara  penè  redaclus  fuerit.  y  (In  Colloquiis 
mensalibus,  folio  415.)  Idem  in  capiie  51  Pro- 
verb.  hoc  glossema  apponit  :  <  Nihil  amabilius 
t  vel  suavius  est  in  terra,  quàm  amor  mulie- 
c  rum,  si  cui  is  potest  contingere.  >  Et  alibi 
testatur  <  se  non  niagis  à  muliere  potuisse 
i  absiinere  quàm  à  cibo  et  potu;  >  De  Vitâ 
conjugali,  colloq.  mensal.  fol.  400  et  526. 
et  opus  conjugale  esse  opus  divinum ,  cœ- 
lesle,  spirilale.  Quis  unquàm  leno  vel  adul- 
ler   adeô  fuit   impurus,   ul   ita  loquerelur? 

Ulricus  Zwinglius  in  lilieris  suo  et  aliorurn 
evangelicai  doclrina;  niinislrorum  nominescri- 
piis  :  «  Apud  Paulum  non  aliam  matrimonio- 
«  rum  causam ,  quàm  carnis  ad  libidinem 
t  a;sium,  reperire  licet;  quem  in  nobis  fer- 
i  vere,  negare  non  possumus,  cùm  hujus 
f  opéra  nos  corara  Ecclesiis  infâmes  reddi- 
«  deriiit.  »  Ecce  falenlur  isli  sua  dedecora  et 
suam  infamiam.  Sequilur  :  «  .^stum  verô  li- 
I  bidinis  cas  carnis  cupidilales  et  affeclus  in- 
«  lelligimus,  quibus  homo  lanlùm  non  accen- 
«  sus ,  carnis  libidinosae  studia  animo  suo 
«  versai,  in  bis  solis  omnes  cogitationes  suas 
«  insumit,  bac  medilatur,  toiusque  in  hoc  est, 
t  ut  carnis  furori  satiï-iaciat.  >  Idem  habet 
alla  supplicaiione,  quam  romine  quorumdam 
Tuguri  Evangelislarum  niitlit  ad  episcopum 
Conslansiensem  ;  cui  prœler  Zwinglium  sub- 
scripscre  Léo  Judœ,  Erasmus  Fabricus,  et 
Balthasar  Tracselius  :  ubi  fatentur  isti  apo- 
sloli, «  se  tam  valdè  arsisse,  ut  niulla  inde- 

<  corè  gesserint  homines  quadragenarii.  > 
De  Calvino,  BezA,  jam  dictum.  De  Anaba- 

plistarum  apostolis  nihil  dicam,  quia  res  nolis- 
sima.  Ex  quibus  perspicuum  est,  novaruni 
isLirum  religionum  auctores,  dùni  volunl  vi- 
deri aposloli  et  rcformaiores  Ecclesise,  fuisse 
mibCrrinia  carnis  susc  mancipia  :  et  jusli^sinié 
hoc  probrum  à  Domino  in  illos  permissum,  ul 
omnibus  sciniillam  prudcntia;  habentibus  sint 
conlemplui  ;  et  nomo,  nisi  qui  sponlè  se  à 
vcriiaie  averlii,  ab  illis  decipiaiur.  Contraria 
p!;mc  fuit  Aposlolorum  Clirisli ,  et  eorum 
qui  veram  Religionem  initie  in  variis  pro- 
vinciis  phuilànnil,  vita  ,  mores,  disciplina. 


DOMINE,  MISEKEUE. 


FRÂTRUM  BALLERINl  VITA 


Ballerisi  fratres,  (  Pelrus  cl  Hieronymus) 
Veronae  nali,  prior  anno  1698,  aller  vcrô  an- 
110  ITOi,  ambo  presbylori,  oinni  doclrinâ,  ac 
pr«ci|)ué  Scriplurae  sacrœ  scienliâ  niaximo- 
perè  clarucruul.  Qncmadinodùin  sanguine,  iia 
et  liibonini  eoriundcin  aniore  jtincti,  studio 
(juisque  pro  suo  ingenio  conjunclim  incunibc- 
baui.  Thcologiae  canonunique  Pctrus,  liisloria; 
vero  criiiccEque  arlis  partes  Hieronymus  versa- 
vil  exercilaiiùs.  Defuncius  est  Petrus  anno 
1764;  pluribus  verô  posl  Iratrein  annis  vilani 
prolongavit  Hieronymus. 

Balierini  fratrum  inlcr  opéra  memoratu 
maxime  dignum  illud  quod  de  suo  ferè  totum 
Pelrus  elucubravit,  nempe  quem  edimus  Hbrum 


singolarem  de  vi  ac  ratione  prirtiatûs  Romatio- 
riimpontifiami,  4  vol.  ru-i",  Veron»  impressum 
ann.  1766.  Ipsorum  iiisuper  iaboribus  ae  curis 
in  lucem  de  novo  prodiére  Summa  Theologica 
D.  Aritonini,  Suiuma  ilem  D.  Raymuudi  de 
Pogiiaforl;  ad  liaec ,  opéra  Leonis  Magni, 
nccnon  Gilborli  Vorunensis  episcopi  ;  editio 
omni  ex  parle  complet;!  canlinalis  INorisii, 
cum  nolis  ac  disserlalionibus,  Veronœ  anno 
1752,  4  vol.  iH  loi.  Accedit  liis  italo  sermone 
scriptum  opusculum,  gallicè  iranslalum  à  Ni- 
colio  de  la  Croix,  Paris,  1760,  in-12,  cum  hoc 
tilulo  :  Méthode  d'étudier  tirée  des  ouvrages  de 
saint  Augustin. 
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Ciim  pontilicum  Romanorum  primatus  unum 
sil  è  praecipuis  christianai  Keligionis  capilibus, 
ex  quo  calbolica;  Ecclesise  bonum  maxime 
pendet,  quodquc  idcircô  haeretici  et  schisma- 
lici  mullis  nitunlur  impetere,  Catholicorum 
munus  esse  ipsum  propugnare ,  explicare  et 
consliluere,  nemo  orlbodoxus  revocabil  in  du- 
bium.  Mihi  aulem  hàc  in  re  operam  navaturo 
illud  nunc  proposilum  non  esl  ba^reticos  aut 
schismaiicos  refellere,  qui  vel  eumdem  prima- 
tum  neganl,  vel  merum  primatum  ordinis  ad- 
struunt.  Dispulalionem  scilicet  instiiulurus 
sum  cum  caiholicis  illis  scriploribus,  qui,  etsi 
ex  catholico  dogmaie  ipsum  non  meri  ordinis, 
sed  praecipuai  jurisdiciionis  primatum  faien- 
lur,  de  ejus  tameu  faculiatibus  atque  praero- 
galivis  disputant  atque  dissentiunl.  Superlluus 
fortassis  videri  poterit  noster  hic  labor,  cùm 
alii  plures  bine  et  bine  eàdem  super  re  libris 
luculeniissimis  disseruerint,  nec  tamen  suc- 
cesserii,  ut  dissidentes  ad  concordiam  revoca- 
renl.  Quîerenli  aulem  mihi,  cur  post  toi  scripla 
et  édita  à  doctissimis  viris  ulrinque  volumina, 
adhuc  in  re  tantà  vigeal  inter  Catholicos  acris 
concerlalio  aique  disses  )io;  illud  in  causa 
fuisse  visum  est,  quia  principia  quibus  rcs 
Jsthaec  tractatur,  inter  contt'udontos  non  om- 
iiino  conveniunl.  Etsi  enini    niuila  cx  sacris 


libris,  ex  traditione,  ex  conciliis  el  Palribus 
ulrinque  afferantur;  cùm  tamen  ea  alii  aliter 
expliccnl  el  inlerprelenlur,  nihil  ccrti  princi- 
pii  loco  praislitutum  invenilur,  cui  omnes 
assensum  prœbeant,  el  ex  quo  cerla  contro- 
vcrsise  dellniiio  deducenda  sil.  Cùm  in  omni- 
bus qusestionibus,  lum  praesertim  in  hâc,  ut 
res  ex  volo  cedat,  is  qui  dissentientes  in 
suam,  quam  veram  arbilratur,  senienliam  ad- 
ducere  studel,  principia  quae  ab  ipsis  adver- 
sariis  cerla  judicenlur  el  concedantur,  praifi- 
gere  débet ,  et  ita  explicare  ex  ipsorum  quo- 
que  sententià,  ut  ne  diversam  inlerprelalio- 
nem  paiiantur;  dein  verô  quatenùs  ex  fis 
caitera,  quae  in  conlroversiam  veniunt,  légi- 
timé consequantur,  probe  demonstrare. 

Hanc  ego  melhodum  in  re  prsesenti  mihi 
proposui,  quam  si  apiè  exsequar  (  nitar  qui- 
dem  certé),  non  inutilem  operam  me  susce- 
pissc  aequus  leclor  judicabit.  Id  aulem  quo- 
niodô  sim  pra;siiturus,  paucis  praefabor.  Om- 
nes Catholici,  ut  diximus,  conveniunl  in  asse- 
rendo  ponlificio  praecipuai  jurisdiciionis  pri- 
malu;  sed  qu;c  sil  propria  Iiujus  primatils 
ratio,  quae  pra;cipua;  ejus  jurisiiictiunis  vis, 
in  quà  ex  catholico  dogmate  couvenicndum 
sil,  aille  omnia  eril  explicandum,  el  ex  prin- 
(  ijiiis  ipsoiiim  adversariorum  consensu  appro- 
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bâtis  constiiuendum ,  ne  in  quseslionem  ani- 
pliùs  possint  ea  revocare.  Hàc  vcrô  primalûs 
ratione  ac  prœcipuà  vi,  seu  jurisdiclioiie,  quae 
caeterarum  ejusfacultalura  radix  et  origo  est, 
ex  principiis  quitus  adversarii  siios  quoque 
calculos  adjicient,  consliiuta,  quaienùs  facul- 
lates  ab  islis  in  coritroversiam  adduclœ,  ex  eà 
primalûs  ratione  ac  prsecipuâ  vi,  seu  ex  prin- 
cipiis illorum  assensu  concessis  dimanenl,  fa- 
ciliùs  patebit  ;  et  ita,  ni  me  mea  failit  opinio, 
patebit,  ut  iidem  adversarii  cathoiici,  ni  prin- 
cipiis, quœ  ipsimet,  ut  catholicum  sensum  tum 
ab  haeretico,  tum  à  scbismalico  alienum  pro- 
férant, cogenlur  concedere,  renunliare  velint, 
easdem  facultales  primatui  ab  se  quoque  asse- 
rendas  intelligant. 

Cùm  porrô  de  omnibus  pontificiis  faoultati- 
bus,  quae  primatui  competunt,  et  in  quaestio- 
nem  cadunt ,  nimis  longum  esset  singillaiim 
disserere,  satis  mihi  erit  principia  quae  atl  na- 
turam  ac  vim  primatùs  omnium  facuilalum 
fontem  cognoscendam  sufliciant,  ex  adversa- 
riis  ipsis  exertè  constituere,  ac  dein  facultales 
praecipuas  ex  iisdem  principiis  colligere  ei  vin- 
dicare,  quae  cœteris  enucleaudis  satis  indicio 
erunt.  Praecipuae  autem  pontificii  primatùs 
facultales,  quae  ad  spirituale  regimen  perii- 
nenles  in  gravem  disputationem  adducuntur, 
sunl  istae  duse  :  prima,  quale  sil  jus  Romano- 
rum  ponlificum  in  definiendis  controverses 
fldei;secunda,  quaenam  sit  eorumdem  potestas 
coUata  cum  potestate  concilii  œcumenici.  Hye 
duae,  si  ex  principiis  quae  ob  cognoscendam 
naturam  ac  vim  primatùs  propriam  adversariis 
consenti^ntibus  statuentur,  ad  certitudincm 
adduci  queant,  quis  non  videai  quàni  facile  de 
caeteris  sit  futurum  judiciuni,  ut  ne  de  singu- 
lis  multa  sinl  in  médium  afferenda?  Circa  pri- 
mam  facultalem  definiendi  controversias  iidei 
(in  quibus  comprehendunlur  et  quaestioncs 
iDorum  ad  naturale  ac  divitium  jus  periincn- 
les)  adversarii  quidem  cathoiici ,  quos  im- 
pugnandos  suscepinms,  non  negant,  imô  ex- 
presse fatenlur,  praecipuas  llomanorum  ponli- 
iicum  partes  esse  dogmaiica  in  illis  décréta 
prol'erre  (Déclarai,  convenl.  Cleri  Gallicani 
n.  4)  ;  sed  num  lix'C  per  se  absolulè  irreforma- 
biiia  sinl,  seu  inlallibililatis  privilegio  gau- 
deanl,  illud  est  quod  maximâ  contcntione  inli- 
ciantur.  Cùm  autem  ha:c  |irinia  facullas,  si 
cum  infaliibilitalis  praerogalivà  probclur  con- 
juncta,  maximi  momculi  sit,-  et  ob  princi|)ia 
praestituenda,  constilucndamquc  naturam  ac 
vim  primatùs  propriam ,  ex  quà  eadcn  prsero- 


gativa  proximiùs  et  evideniiùs  consequiiur, 
non  ita  brevem  operam  requiral,  de  hàc  tan- 
lùm  hoc  in  opère  agemus.  Altéra  porrù  facul- 
las pontificia  collata  cuin  jure  conciliorum  ge- 
neralium  quaenum  et  cujusmodi  sit,  cùm  non 
unicum  (idei  negotium  respiciat,  in  quod  prin- 
cipia hàc  in  dissertalione  atferenda  polissi- 
mùm  conferunt,  sed  disciplinae  quoque  mate- 
riem  conipleclalur,  quœ  aliis  atque  aliis  prin- 
cipiis indigel,  aliàs ,  si  vacabil,  explicabitnr 
at(iue  constituelur. 

Sancius  Auguslinus,  initio  libri  de  Menda- 
cio,  lectorem  jure  prœmonuit  :  Qidsquis  tegis, 
nihil  reprehendas,  nid  (oluni  legeris.  Id  à  me 
muliô  magis  praemonendum  et  enixiùs  peten- 
dum.  Principia  enim,  qua;  praemitlentur  ad 
evolvendam  statuendamque  naturam  ac  vim 
pontificii  primatùs,  conseculiones  indicabunt 
de  inerrantiâ  et  infallibililale  Romanorum 
pontilicum  in  definilionihus  fidei.  Hinc  autem 
praeoccupationes  adversariorum ,  objecta  et 
diffîcultaies  ideniidem  ingèrent  praîsertim  ex 
quibusdam  factis,  quae  cùm  directe  principiis 
ipsis  non  adversentur,  non  erunt  ibidem  sol- 
venda,  sed  solventur  postea  loco  proprio.  Ila- 
que  praeoccupaiionibus  omnibus  sepositis  to- 
tum  opus  antea  legatur,  nihilque  lector  re- 
prehendat,  antequàm  lolum  legerit,  in  quo 
omnibus  saltem  gravioribus  objeciis,  quorum 
solutio  non  ex  uno  vel  altero,  sed  ex  omnium 
vel  plurium  principiorum  complexu  pendet, 
congruentiori  singulis  loco  satislactum  iri  con- 
lido. 

Etquoniam  hàc  in  dissertalione  de  fidei  ma- 
teriâ  potissimùm  agendum  est,  libel  paucis 
noslri  systematis  prœcipuam  vim  ,  ac  totius 
raliociiiationis  summam  iiidicarc.  Principia, 
in  quibus  adversariosconsentienles  videbimus, 
in  illud  tandem  recidunt,  quo  cunctis  Calho- 
licis  necessaria  staïuotur  cum  Ronianà  sede 
Romanisque  ponlilicibus  unilas  comnuinionis 
cl  fidei  ratione  primatùs.  Isiud  autem  princi- 
pium,  quod  ipsius  primalûs  propriam  praici- 
puainijue  vim  conlinet,  eamque  coaclivam  ad 
ulrainque  unitaiem,  et  potissimùm  atque  pri- 
niariô  ad  unilatom  Iidei  cum  fide  ejusdcm  Se- 
dis  et  Romanorum  ponlilicum  à  cunctis  lide- 
libusomninô  servandam  ;  islud,  incpiam,  prin- 
ci;)iiim  post  probaliones  ex  sacra  Scriplurà  ac 
iradilione  Patrum  ita  videbimus  ipsoriun  quo- 
que adversariorum  testimoniis  adsirui,  ut,  ip- 
sum  principium  quoad  necessariam  ctiam  fidei 
imilatt-ni  por  se  absohitè  non  negent,  sed  qui- 
huMl.tiii    lanlinu   «'(lùgiis  el  coiidilionibus  slu- 
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deani  restringere,  quac  lamen  inepta  et  inu- 
liiia  esse  palebit,  nisi  prœsliluiis  principiis 
quiE  concedere  coacli  fueiunt,  ne  calliolicum 
dogma  ex  Scriptuiis  ac  Trailitioiie  exploratuin 
Donvincanlur  deserere,  rciuiniiaic  vcliiii.  Hinc 
porrô  cùm  clarè  consequeiur  Roinanoruni  an- 
lislilum  infallibililas  in  delinilionibus  lidei, 
quibus  (idoi  iiniias  ex  conslitulis  prœsianda 
est  ab  onniibus  cl  à  tolà  calbolicà  atqiie  infal- 
libili  Ecclesiâ  ,  incobairenlia  adversarionun 
dclegelur,  dùni  posl  conecssa  principia  hanc 
l>rierogalivam  inipugnant.  Unie  auiem  inlalli- 
l)iliiaiis  privilegio  iidt'in  advcrsarii  nihilroipsà 
babenl  quod  opponanl  ex  Scripiurarum  ac 
Tradilionis  aucloriiale,  quoecum  laudalis  prin- 
cipiis cobaerens  lola  nostra  est,  ut  pcrspicuè 
probabilur.  L'nuiii  lanlunnnodô,  quod  ipsos 
jure  perniovisse  vidcri  polesl,  sunt  niera  lacia 
qiiorunidam  enorum  circa  lideni,  qui  nonnul- 
lis  pontificibus  tribuunlur.  Hos  vero  errores, 
qui  sunt  postrenium  adversariorum  eflugium, 
tiiim  exculienius,  palebit  vel  non  esse  errores, 
vol,  si  errores  sini,  non  esse  errores  defini- 
tionum  (idei,  quibus  taniùm  ex  principiis  sla- 
luendis  lidei  uiiiias  debeiur,  et  infallibililas 
adjudicanda  est;  ubi  ejusuiodi  deliniliouum 
nola;  cl  cbaracleres  quibus  discernanlur,  expli- 
cabuniur,  omnisque  confusio,  quae  adversario- 
runî  prtt'judiciis  causani  dedii,  auferelur.  Ex 
bis  ilaque  illud  perspicilur,  quàni  nccessaria 
sit  toiius  operis  leciio,  anlequàm  quispiam 
repugnel,  et  quàm  iniportununi  esscl  in  prin- 
cipiorum  iraclaiione  diflicul laies  oblrudere  ex 
quibusdam  erroribus,  qui  per  se  non  speclant 
ad  ipsa  principia,  sed  ad  infallibililalis  qua;slio- 
nem,  de  qui  posl  conslitula  principia  ulliuio 
lanlùin  capiie  ageiur. 

Haud  dubito,  quin  haec  ponlificiae  infallibili- 
lalis  defensio  posl  edila  postremis  bisce  tem- 
poribus  à  praeslanlissiniis  eruditissiniisquc  ad- 
versariismullo  non  minus  ingenio,  quàm  studio 
lucubrala,  et  niagno  eliam  cum  plausu  à  mul- 
tissuscepla,  récusa,  et  ubi([ue  disseminala 
voluniina,  parùm  œquo  aninio,  scu  poliùs 
averso  excipienda  sil  à  nonnullis,  risu,  aut 
coninnseralionc  dignuni  exislimanlibus  nisum 
in  causa  quse  doctiorum,  uii  pulanl,  communi 
feré  sensu  ila  est  à  cclebcrrlmis  scriploribus 
luculcniissin)é  rejecia,  ut  jani  desperaia  judi- 
cciur.  Id  niibiqiioque  magnani  viui  olim  inlu- 
lii  audiio  quodam  erudiiissimo  et  eloqucuiis- 
simo  viro ,  qui  in  adversariorum  operibus  ap- 
priuiè  versalus,  ipsoruui  sentenliam  pluribus 
propuguabat,  et  scripiorcs  nosirx  senientia; 


vindices  ita  naviicr  diseriéque  refellebat,  ut 
oequœ  defensionilocusampliùs  non  esse  vide- 
relur.  In  quo  aucipili  dùn»  magnâ  cum  auimi 
perturbaiione  versarer,  sanctorum  polissiinùm 
cl  dociissiniorum  postreniai  aeialis  virorum, 
qui  pro  plenissinià  et  supremà  Romauorum 
pontificum  poiestale,  prseserlini  in  delinilioni- 
bus fidei,  corlissiniè  slelerunt,  auciorilas  me 
coniinuil  erexitque,  raUini  lieri  non  posse,  ut 
horum  senteniia,  quae  leste  Claudio  Fleury 
(  Discours  9  in  Hisl.  Eccles.),  apud  ipsos  Ibeo- 
logos  Gallos  non  desierat  esse  ferè  conununis 
eliam  posl  comiiia  anni  lG8tJ,  sil  peniiùs  ina- 
nis,  vel  omnino  iiilirnia,  et  non  poliùs  solidis- 
simis  Scriplurae  ac  Traditionis  fundamenlis  in- 
nixa.  Hoec  praecipuè  cogiiaiio  me  dcinde  exci- 
tavit  ad  invesiiganda  et  conlercnda  utriusque 
sentenliai  documenta;  et  Deo  Paire  luminum 
adjuvante  me  detcxisse  credo  ceria  principia, 
quae  ab  adversariis  quoque  concessa,  ad  ponti- 
licii  primalûs,  qnem  illi  pariler  agnoscunt,  ra- 
lionem  etvim  explicandam,  ac  lolum  syslema 
formandum  alque  consliUiendum,  ad  illoruni 
ballucinationes  incolix'reiitiamque  dclcgen- 
dam,  ad  rectam  evangelicorum  teslimonioruni 
ac  tradilionis  inlelligenliam  et  usum  ;  uno 
verbo  ad  verilatem  agnoscendam  et  propu- 
gnandam  nianuducent;  irrisoresque,  si  praeoc- 
cupaiiones  seponanl,  ingenioque  principiorura 
nexui  ac  systemalum  raiioni  conipreben- 
dendis  apio  potianlur,  non  tam  ad  animosita- 
lem  deponendam,  quàm  aJ  mutandum  consi- 
lium  ,  sanctosque  viros  laudalos  imitandos 
atque  sequendos  impcllent.  Nuni  verô  hxc  ex 
pricjudicio  poliùs  noslrœ  scnicntiai,  quàm  vi 
ralionum,  et  sacrae  praîsertim  aucioriiatis, 
dicta  sint,  ipsa  Icclio  aiienta  operis  probe  in- 
telligentibus  palefaciet. 

Illnd  tandem  nionco,  ut,  si  qui  aliquid  con- 
tra reponendum  puîabunt,  videant  (eliam  at- 
que eliam  rogo  )  ne  arripiarii  tanlùm  hinc  et 
bine  separalim  aliqua  quce  sine  cœterorum 
nexu,  cl  sejuncla  à  principiis  syslcnialis,  pro- 
babilia  forlassis  vidcri  polcrunt  ;  sed  de  ipsis 
principiis  potissimùm,  et  de  loto  systemate  ju- 
dicium  proférant  aplèque  confirment;  aliàs 
Ipsum  syslema  ex  principiis  adversariorum 
concessione  probalis,  nec  à  novo  censore  im- 
pugnatis  dcduclum,  salis  per  se  subsistel,  et 
omnia  qua;  separalim  opponenlur  iniactis 
sysiemate  et  principiis  sysiemalis,  inania  esse 
pcniiùs  demonslrabil.  Vide,  ex.  gr.,  quse  iii 
banc  rem  observabimus  cap.  15,  ubi  de  qui- 
busdam anliquorura  Palrum  lestimoniis ,  quie 
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adversari  creduntur  Tradilioni  eo  capitc  pro- 
batae,  peculiarem  et  iiolalu  dignam  aniraad- 
versioiicni  exhibebimus.  lia  pariier,  si  oinnia 
et  singula  qua;  in  fusiori  opère  illustrissiini  et 
ccleberrimi  Meldensis  episcopi  duobus  volumi- 
nibus  contra  noslram  sentenliam  digesta  sunt, 
voluissem  singillatim  exculere  et  confulare, 
longuin  niniis  opus  debuisserii  contexere,  quod 
niolesliam  lecloribus  pareret,  ipsàque  prolixi- 
laie  ac  principiorum  concessorum  molesià  et 
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confiitanti  singillalim  nec^ssariâ  repetilione 
iiiipodirt't,  iiesysienia  perse  inanifesiiuii,  lot 
diveriiculis  idei)lidcm  iiUerrupltiin  ,  facile 
comprebenderelur.  Dùm  systenia  pcr  se  ex 
probaiionum  complexu  esteVideiis,  ex  eo  satis 
respondelur  objeciis,  etiamsi  non  oninia  af- 
feraniur  in  médium,  cùm  praescrlim  ex  respon- 
sis  ad  objecliones  prcecipuas,  quae  non  erant 
omittendae,  aliarum  leviorum  responsio  salis 
elucescat. 
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CAPUT  PRIMUM. 

pROPOSiTîO  PRIMA.  —  S.  Petrus  inter  Aposlolos 
■primalmn  habidl ,  qui  in  Romanos  pontifices 
cjus  successores  transivil.  Hinc  ratio  et  vis  pri- 
matùs  istorum  ead^m  est  ac  iUa,  quœ  fuit 
ratio  et  vis  primalùs  S.  Pétri  :  et  idcircb  quœ- 
cumque  S.  Petro  congruunt  testimonia,  unde 
primalùs  ejus  ratio  et  vis  statuiiur  et  explica- 
tur,  eadem  in  eamdem  plané  sententiatn  de  Ro- 
manis pontiftcibus  eontmqne  primatu  acci- 
piendasunt. 

De  hàc  prima  proposi'lione,  quatenùs  prima- 
lum  aiiquem  inter  Aposlolos  S.  Pelro  conces- 
sum  ,  et  ex  eo  in  Romanos  ponlilices  ejus 
successores  traductum  affirmât,  de  hâc,  in- 
quam,  proposilione  inter  me  et  adversarios 
catholicos,  quibuscum  lolus  mihi  nnnc  futurus 
est  sermo,  penilùs  convenit;  ut  vel  ex  ipsorum 
testimoniis,  quse  in  sequcniibuscapilibus  affe- 
rentur,  palebil.  Hinc  probanda  in  prœsenlia- 
rum  non  est,  uli  esset  probanda  muliis,  sicon- 
Ira  haereiicos ,  vel  scbismalicos  ageremus. 
Quanquàm  cùm  haec  propositio  primalum  aii- 
quem S.  PetroetRomanisantistilibusgeneratim 
ailribuens,  nihilslaluatde  ejusdem  insiilutione 
atquc  nalurà ,  cli.irn  cum  bsereticis  atqnc 
scbismaticis  ipsisnon  diiïicilc  esset  in  eâ  con- 
venirc.  Primalum  enim  aiiquem  in  Ecclesià 
iiecessariuui  et  ipsi  pernovcrunt,  eà  ralionc 
lu.  m. 


ducti ,  quam  eorumdem  testimoniis  confirma- 
turisumus  cap.  8;  haecque  raiio  ejusmodi  est , 
quae  primalum  in  uno  aliquo  exigit,  non  in 
Ecclesiai  iniiiislantùm,  sed  perpeiuô  usque  ia 
finem  niundi,  ila  ut  aiiquem  primi  successo- 
rem,  qui  eodem  primalu  polialur,  semporef- 
flagitet.  Petro  aulem  hune  primalum  primo 
fuisse  delatum  semper  agnovii  caiholica  Eccle- 
sià; neque  in  boc  cum  haireiicis  aul  scbisma- 
ticis mulia  pugna  esset,  cùm  aiiquem  Pétri 
primalum  concédant,  ut  conslabit  ex  dicendis 
cap.  2.  Solùm  ut  bunc  primalum  Romanis 
ponlificibus  eriperent,  fuit  ille  quorumdam 
acalholicorum  conalus  non  levis,  et  conatus 
quidem  duplex,  primùm  negare  iter  S.  Peirî 
Romam,  deiii,  si  boc  iter  concedcndunv  sit. 
inficiari  episcopaluni  ejus  Romanum,  ex  quo 
S.  Pétri  primalùs  in  Romanos  pontifices  jure 
successionis  Iransivit.  At  prima  opinatio  ,  (juaa 
S.  Pelri  iter  Romam  negabat,  adcô  ovidoniibus 
explosa  est  documentis,  ui  ipsorum  ciuoque  he- 
lerodoxorum  poriiissimi  illud  ampliùs  non  na- 
gent, nec,  etsi  maxime  velint,  negare  nisi  im- 
pudenlerqueant.  Altéra porrô,  quœ  Romanum 
S.  Pelri  episcopaluni  excludil,  pra'ler  alia 
jiuilla  salis  vel  cxinde  refolliiur,  quôd  nonnisi 
c\  cpiscopalu  quem  P^omae  S.  Polrus  in^diiuit 
gcssiuiue ,  Romana  Sedes  S.  Pelri  caibedra 
sf.-mpor  ai»pellala  est  in  Ecclesià  caibolicà  et 
in  Ronianorum  anlisliium  catalogis,  quos  an- 

21) 
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liquissimi  quoque  Patres  in  sua  opéra  inserue- 
runt,  priiiius  seinperdescribilur  S.  Pelnis,  cui 
alii  veluii  successores  subjiciunlur.  Id  quidem 
ita  nianifeslum  est,  ut  Joanncs  Pearsonius, 
quaniiinivis  heterodoxus,  non  solùni  affîrraave- 
rit,  sed  eliam  demonslrârit,  nunquàm  apud 
antiquos  dubilatum  fuisse  quin  S.  Pelrus  Ro- 
manain  Ecclesiam  fundaverit ,  et  Romani  pon- 
lifices  eideminepiscopalu  successerint.  (Oper. 
posllium.  edil.  Londin.  pag.  27  et  51.) 

Primaiùs  Pelro  delali  ratio  nullani  parlicu- 
larem  sedem  episcopalem,  cui  ipsealiigaretur, 
per  sevidetur  postulasse.  Atquod  per  se  Pétri 
priuiatus  non  exigebal,  cerla  roquirebal  illius 
in  primatu  successio  ,  quae  in  bonum  EcclesiiB 
perseverare ,  i'acilèque  expediri  debebat,  ut 
probe  observavit  Bossuetius  in  Defensione  de- 
clarationis  cleri  Gallicani,  lib.  10,  al.  15,  c.  5: 

<  Pétri  successores  cùm  ordinandi  fuerint,  de 
t  cœlo  lapsuri  non  sunt  ;  neque  ad  creandos 

<  eos,  ubi  opus  fuerit,  totam  Ecclesiam   citari 

<  commoverique  oportebit.  Necesse  crgo  est, 
I  aliqua  ut  sit  caiholicœ  Ecclesiai  pars,  ex  quâ 
I  existant,  aliiquealiis  subrogenlur.  Quare  ita 

<  constituti  sunt,  ut  non  modo  universae  Ec- 
I  clesiœ  prcosint,  sed  ,  quemadmodùn»  cseleri 
«  episcopi ,  peculiarem  babeant,  quam  regant, 
(  Ecclesiam,  nenipe  Romanam ,  quam  Pelrus 
t  fundàrit  et  rexerit.  <  Id  etiam  necesse  fuit, 
nevagusincertusque  essetsummi  pontificislo- 
cus,  que  in  urgenlibus  Ecclesi*  necessiiatibus 
ex  remotissimis  quoque  regionibus  tutè  confu- 
gereiur  :  si  enim  sedes  ejus  vaga  esset  et  in- 
certa,  et  modo  hùc,  modo  illùc  in  longinquas 
et  dissitas  orbis  partes  summi  ponlifices  dis- 
currerent,  nesciretur  quô  dirigendae  essent 
litterœ  :  quod  christianae  rei  pluriniùm  delri- 
mentiaitulisset.  Hincergo  particularis  episco- 
patûs  à  Petro  eligendi,  cui  primatis  persona 
alligaretur,  nécessitas  agnoscitur.  Fuit  ille  qui- 
dem Antiochense  sedis  fundator  et  rector  ali- 
quot  annos,  sed  cùm  inde  Romam  transierit, 
hùcprimalum  àsuâ  personâ  indivisum  pariier 
transtulit,  et  ibidem  supremum  diem  claudens 
cumdeni  primatum  ad  successores  in  eâdem 
sede  transmisit.  Cur  porrô  episcopatus  Ro- 
jnanus  pr.ie  caeleris  à  Petro  deleclus  fuerit,  cui 
primalus  unireiur,  alla  quaestio  est,  quam  bic 
disculere  nec  vacat,  nec  opus  est.  Si  enim 
siet  Roinae  Peirum  fuisse,  cl  in  Romanâ  sede 
decedentem,  successoribus  suis  primatum  bono 
Ecclesioe  necessarium  reliquisse,  statim  sequi- 
tur,  quod  et  adversarii  calbolici  cum  totà  Ec- 
clesiâ  tanquàm  dogma  certissimum  tenent,  Ro-    I 


manos  pontifices  eidem  Petro  in  ipsius  primatu 
succederc,  adeô  ut  càdem,  quà  ilie  functus 
est,  tolius  Ecclesiae  primatis  vi  ac  ralione,  jure 
successionis  potiantur. 

Neque  verô  contra  banc  «qualilatem  Pé- 
tri et  successorum  ejus  Romanorum  pon- 
tilicum  in  ratione  primatùs  dillicultatem  il- 
lud  moveat,  quôd  Romani  pontilices  anti- 
quâ  veluti  formula  Pelri  vicarii  à  mullis 
appelleniur,  pcrinde  ac  si  inferioreni  Petro 
graduni  ac  digniiatem  obtineant.  Vicarii  enim 
nomen  apud  veteres  passini  pro  successore 
alicujus  accipiiur,  qui  oequaleni  ei  cui  succe- 
dit,  cùm  digniiatem  ,  tùm  auclorilalem  jure 
successionis  est  consecutus.  Hinc  vicarii  et 
successoris  voces  de  eodem  simul  acceptai  le- 
guntur,  uti  S.  Cyprianus  Epist.  67,  al.  68,  ad 
Stepbanum  Papam  memoratis  ejus  prsedeces- 
soribusCornelioetLucio  :  «  Vicarius,  inquit,ei 
successor  eorumfacluses,  >  Frequentius  autem 
unum  vicarii  nomen  pro  successore  sumpiuni, 
quodaequaliiati  nihil  praejudicii  affert.  Ra  S. 
Gregorius  lib.  1,  Episi.  4  ad  Medioianenses 
electum  Mediolanensis  sedis  episcopum  vica- 
rium  S.  Ambrosii  nominal,  quemadmodùm  et 
Thato  ejusdem  sedis  episcopus  se  vicarium 
Ambrosii appellat in  documento  anni  866,  apud 
Puricellum  ;  et  similiter  (ut  alla  omiitam  exem- 
pla)  in  diplomate  Otlonis  apud  Ughelium  Hil- 
dericus  episcopus  Veronensis  dicilur  vicarius 
S.  Zenonis;  quos  omnes  prsedecessoribus  suis 
aequali  dignitate  et  auctoriiate  successisseex- 
ploratum  est.  Vicarii  nimirum  hi  omnes  eo 
sensu  appellati  sunt,  quôd  eorum,  quibus  suc- 
cesserunt,  vicem  gérèrent,  perinde  ac  si  eximii 
illi  prsedecessores  in  ipsis  viverenl.  In  banc 
itaque  senlentiam  Romani  pontilices  S.  Pelri 
vicarii  dicti  fuerunt,  quia  succedentes  S.  Petro 
ejus  vices  gerunt,  ita  ut  S.  Petrus  in  ipsis 
adhuc  vivcre,  eàdemque  sibi  tradità  primatis 
dignitate  ac  polestate  loti  Ecclesiae  prœessc 
videatur.  Hinc  quidem  Eulogius  episcopus  Ale- 
xandrinus  S.  Petrum  in  sumniis  ponlilicii)US 
respiciens,  eumdera  in  Romanâ  cathedra  tune 
quoque  sedentem  professus  est,  dicens,  ut  iru- 
dil  S.  Gregorius,  lib.  7,  Epist  40,  quôd  ipso 
(  S.  Petrus)  in  eânunc  usque  in  suis  successo- 
ribus sedeat  :  et  pari  locutione  Pbilippus  Ro- 
manaî  Ecclesia;  prcsbyler  Epbesini  concilii  Pa- 
iribus  affirmare  non  dubiiavit  :  «  Nullidubiura, 
iniô  seculis  omnibus  notum,  quôd  S.  Petrus  ad 
hoc  usque  tempus  et  sen)per  in  suis  successo- 
ribus vivit.  >  Ita  pariier  S.  Petrus  Chrysologus  in 
epistoIâadEuiycheran.  2  :  <  S.  Pelrus,  inquit. 
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qui  in  proprià  sede  (idesl,  in  successoribus) 
et  vivit,  o(  proesifJci  ;  >  cl  S.  Léo  serin.  2,  al.  1 
in  assuniplione  suî  ad  poiitilicaluni  c.  3  :  i  Cu- 
jus  (Pelrî)  in  stiâ  sèdè  vivit  polestas,  et  excellit 
aiicloritas;  >elc.4  :»  Ciijusdignîlaseliam  in  in- 
digno  liserede  non  déficit.  »  Qiiid  ergo  vicoriino- 
inen  o/fendal,  si  successorem  désignât  ejusdeni 
dignilalis,  aucloritaiià  alque  prinialûs  haere- 
dein?  Sed  qaid  pluribus  moror  in  re  ab  ipsis 
adversariis  concessâ? 

Intérim  quid  ex  câ  se([nalur,  animadvertant 
vcirm,  ne  qui  banc  primam  propositionem  uitrô 
dant,  in  dispuialionis  decursu  minus  cohseren- 
ler  loquenles,  iniportnnum  nobis  et  lectoribus 
negotiun»  t'acessaui.  Si  nimiiùm  semel  concé- 
dant uti  exploradini  ac  certuni,  Roiuanos  pon- 
iîficès  S.  Pëlrl  sûccëssores  eâdein  prinialûs  ra- 
tîonë  ac  vi  poliii  qiiafn  S.  Pelrus  obiinuit; 
profeclô  scqiiitur,  easdem  ipsius  priniatis  prae- 
rogalîvas,  de  qnibus  poslea  agendum  eril,  iis- 
dcm  competere,  eadenique  sacrœ  aucloritalis 
testîmonîa,  ex  quibus  primaiùs  S.  Pétri  ratio 
ac  vis  eruitur,  quaeque  ipsî  nli  priinati  con- 
gruunt,  Romanis  quoque  pontificibus  codem 
prorsùs  sensu  convenire.  Ilinc  autem  nec  mi- 
rum  ,  nec  exorbitans  judicandum  erit,  si  ego, 
aut  aliusquispiani  de  pontificibus  Romanis  pro- 
miscuè  accipiat  ea  tcstimonia  qii?e  de  S.  Petro 
ratione  prinialûs  dicta  fuerunt,  perinde  ac  si, 
ad  primai iini  quod  pèftinet,  ilh"  onines  cum  S. 
Petro  sint  ununi  et  idem  :  quo  sensu  verissi- 
mum  est,  quod Bossuetius  loco  laudaloscripsit: 
t  Accipiendi  ergo  Romani  pontifices  tanquàm 
una  persona  Peiri.  »  Maxime  verô  mirum  et 
incongruum  vîdi'ri  débet,  quod  in  operibus  iiuo- 
rumdam  adversariorum  legilur,  qui  etsi  euni- 
dem  omniuô  primatum  S.  Pelri  ad  Romanos 
pontifices  ejus  successorcs  falentur  transisse, 
testimonia  tamen  quaedam  insigiiia,  quoe  ad  S. 
Petrum  ralione  primatûs  pertinent,  ipsi  uni 
convenire  contcndunt,  nec  auimo  salis  aequo 
paliuntur,  si  quem  eadem  ad  iiiius  successorcs 
referentcrn  audiant.  Ilœc  animadversio  mcmo- 
riâ  rctinenda  quid  spcclet,  et  cui  uswi  fulura 
sit ,  suo  loco  patebii. 

CAPUT  IL 

PuoPOSiTio  11.  —  S.  Pelri  et  Ihmmorum  ponli- 
ficum  primatûs  non  est  primatns  mcri  ordinis  ; 
sed  prœcipuœ  auctoriiatis  ,  ieii  juri.sdictiouis , 
ex  quo  prœciprta  ipsis  jura  et  fantltates  com 
pctaul  neresse  est, 

Wvc  ([rioifiic  propositio  à  catliolicfs  ,  qui- 
bifscffm  .iL'fmus,  adversaiifs    expresse  asse- 
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ritur,  ncqne  à  quopiam  caibolico  revocari 
polest  in  dubiuni;  soli  enini  baerelici  vei  sciri- 
smalici  eani  inficiari  queunl.  Primatûs  or-iluis 
non  ille  tautùm  iuielligiiur  ,  quo  quis  merà 
lionoris  prserogativà  donalus,  omni  oniiiiuô 
jure  careai;  sed  ille  eiiam  b*oc  loco  inlelligcD- 
dus  est,  quo  in  publicis  negotiis  nullum  jus 
nisi  in  materià  meri  ordinis  cuipiam  Iribuitur  : 
unde  boc  primatu  insignitus  praeter  lionoris 
locum  prsecipuum  ad  quaedam  taiiluunuodo 
meri  ordinis  propria  jus  habet.  lia  in  omiii 
republicâ,  in  quâ  jurisdictio  penès  onnies  Pa- 
tres residet,  uni  primatûs  ordinis  defcrri  solct, 
ex  quo  ilie  non  njodô  in  digniori  loco  primus 
sedet ,  primus  nominainr  ,  primus  dicil  sen- 
lenliam,  etc. ,  quae  ad  merum  bonorem  perti- 
nent; veriun  eiiam  pro  jure  suo  senaium  iu- 
dicere,  referre  de  negotiis,  rogare  senieniias, 
et  consultando,  monendo ,  bortando  tolam 
actioneni  regere  solet  :  quae  vcra  et  propria , 
at  meri  ordinis  jura  sunt,  nec  primatum  meri 
ordinis  excedunt. 

Si,  quando  agitur  de  primatu  Romani  ponti- 
ficis,  de  boc  uno  meri  ordinis  primatu  agere- 
tur  ,  nulla,  vel  admodùm  levis  cum  baereticis 
atque  scbismalicis  ipsis  esset  contentio.  Cùm 
enim  in  omni  cœlu  necessesit,  unum  aliquem 
ordine  praeesse,  qui  unica  negolia  pcnnoveat, 
et  actioneni  cœtumqueipsum  regat,  quis  id  in 
solâ  Ecclesià  et  in  ter  episcopos  Ecclesiae  prae- 
positos  necessariura  inficiabitur  ?  Hinc  Saima- 
sius  in  praefalione  operis  de  Primatu  Papac 
scripsit  :  Vt  in  omni  ordine  primatûs  est,  quia 
et  primus  semper  aliquis  datur  ordinis ,  et  se- 
auidus ,  et  tertius ,  ita  in  ordine  episcopurum. 
In  boc  aulem  cpiscoporum  ordine  prim.'ttnm 
ejusniodi  tribuere  Roniano  poniifici  successori 
S.  Pétri,  qui  primus  inter  Apostolos  à  Cbfisio 
institutus,  apostolici  collegii  rector  fuit,  cujus- 
quc  sedes  Romana  primas  semper  in  Ecclesià 
babuil,  nemo  quidquam,  vel  diutiùs  repngna- 
rct.  Ob  unum  jurisdictionis  primatum,  qui 
adversùs  scliismaia  et  liaereses  semper  in  Ec- 
clesià plurimùm  vafuit,  scbismaUci  nique  fra*- 
reîici  in  eamdem  sedem  iniqiiiores  lilem  mo- 
vernnl,  parati  tamen  ordinis  priinaiiim  iili 
eoncederc,  si  eo  fffio  contenfa  sit.  Claudius 
(piidem  Salmasius  in  laudaiâ  pr;ef;uione  rne- 
moraii  operis,  in  quo  ipsum  jirimahun  cona- 
tur  cvericrc,  de  haerelitis  p;tlam  faielur,  fie- 
formatos  primatum  tantUm  Ordinis  in  Papa  agno- 
sccre  ;  id  autem  ununieos  indignari  ail,  quèd 
Papic  potestas  non  primas  in  ordine  partes  aut 
s,  lit  s  id'crc  contenta  ,  suprema  omnium  ,  qtu  in 
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aliquâ  sunl  poleslate  aut  dignitate ,  liaberi  vuU, 
Et  in  Apparatu  ejusdem  operis  pag.  172,  Pa- 
pam  recipiposse  affirmât,  si  redire  sustineret 
ad  prituatum  ordinis  (1).  Idipsuni  de  scîiisiiia- 
ticis  eô  cerliiis  est,  quôd  lii  Romanae  scdis  pri- 
matui  minîisquàm  haerelici  infonsi  esse  soient; 
ut  Barlaami  ac  Nili  schisnialicorum  leslimoniis 
si  res  exigeret,  conlirmarc  liceret. 

Ecclesia  verô  catholica  à  schismaticoruni 
aequè  ac  lisereiicoruni  parlibus  aliéna  (2),  prae- 
cipuaî  jurisdiclionis,  non  aulem  meri  ordinis 
priniaium  Roniano  ponlifici  seniper  asseruit  ; 
ejnsdenique  senientiac  sit  oportet,  quicumquc 
in  Ecciesiâ  calliolicà  esse,  et  neqiie  ad  hnere- 
licos  ,  neque  ad  schismaticos  velit  accedere. 
Enimverô  liuic  doctrinœ ,  quoe  intérim  à  qua- 
lilale  jurisdiclionis  prœscindit ,  nemincm  Ca- 
Iholicorum  refragariexploralè  tradiiLudoviciis 
Maimbiirgus  ,  qui  in  Ronianx  scdis  anlislitos 
non  bonè  animalus,  ab  omni  assenlationis  su- 
spicione  hâc  in  parle  alienissimus  est.  Ha;c 
auteni  ille  scribit  in  traclatu  gallicè  inscrij)io, 
de  l'Etablissement  et  des  prérogatives  de  l" Eglise 
de  Rome  et  de  ses  évêques,  cap.  4  :  c  Je  dirai 
I  seulement  ce  dont  tous  les  Catholiques  con- 
«  viennent,  que  Jésus-Christ  choisit  S.  Pierre 
t  entre  tous  ses  apôtres  pour  lui  donner,  non 
<  seulement  la  primauté  d'ordre,  d'honneur 
«  et  de  rang,  en  lui  donnant  le  premier  lieu, 
I  comme  à  celui  qui  est  le  premier  entre  ses 
«  égaux  en  dignité  ,  et  en  ces  dons,  ces  pou- 
f  voirs  et  ces  grâces,  qui  sont  inséparables  de 
c  l'apostolat  et  de  l'épiscopat  ;  mais  aussi  la 
f  primauté  de  jurisdiction,  de  puissance  et 
I  d'aulorilé  sur  tous  les  lidèles  dans  toute 
«  l'Église,  dont  il  le  constitue  le  chef,  >  Id  est, 

(1)  Ilic  haud  omiltendum  videlur ,  hune 
eumdem  scriplorcm  in  epislolà  27  libri  primi 
epistolarum  gallicè  scriplà  an.  \QùO,  anle(iuàm 
lihruni  de  Vrimaiu  Papœ  lucubraret ,  conl'es- 
sum  ftiisbC,  meri  ordinis  primalum  sine  ullo 
prxcipuo  jure  summo  pontifici  tribuere  peiii- 
lùs  esse  à  primitive  Ecclesia?  praxi ,  et  à  hie- 
rarchiae    ecclesiasticse    condiiione    alienum. 

<  De  penser  aussi  que  celle  primauté  ne  soit 
(  autre  cl)0se  qu'une  préséance  et  l'honneur 

<  d'aller  devant,  c'est  se  méconipter.  La  pra- 

<  ii(|ue  de  la  primitive  Eglise  est  contraire, 
4  qu'illuialoujouisétédonnédavanlage,  et  ce 

<  mol  primatus  en  toute  la  hiérarchie  ccclé- 
«  siastique  n'a  jamais  été  sans  quelque  l'onc- 
4  lion  supérieure ,  ou  jurisdiciion  avec  l'hon- 
4  ncur.  » 

(2y  Uunc  praecipuae  jurisdiclionis  primalum 
an(i(]uis5inius  Ecclesiae  Pater  S.  lren;cus  lib.  5, 
cap.  3,  aptissimè  expressit  duobus  viMbls,  po- 
Unliorem  principalitalem ,  ubi  principalilas  pri- 
malum ,  poteniior  verô  poleslalem  ,  seu  juris- 
diclionem  pracoipuam  indicat. 
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<  Id  solùm  dicam  ,  de  que  Calholico- 
4  rum  omnium  est  concors  senienlia,  Jesum 
4  Christnin  ex  omnibus  Apostolis  S.  Pelrum 
4  elegisse ,  cui  non  solùm  primalum  ordinis, 
4  honoris  et  gradùs  conferret,  primum  locum 
4  illi  concedendo  lanquàm  primo  interaequales 
4  dignitate,  donis,  facultalibus  et  graliis  apo- 

<  slolalui  et  episcopalui  inseparabililer  an- 
(  nexis;  sed  eliam  prin)atum  jurisdiclionis, 
4  polestatis  et  aucloriialis  in  omnes  lîdeles 
4  in  tolâ  Ecciesiâ,  cujus  eum  ipse  consiituit 
4  capul.  »  Quai  si  S.  Peiro  uli  primati  conve- 
niunt,  ejus  quoque  successoribus  Romanis 
pontificibus,  ut  idem  auclor  deinceps  Iradit,  et 
ut  ex  prima  propositione  necessariô  sequitur, 
pariier  convenire  dicenda  sunt.  Quare  Clau- 
dius  Fleury  inler  oppugnatores  noiissimus  , 
hanc  doctrinam  suo  Calechismo  hislorico  in- 
seruil:  4  Episcopus  Romonus,  quem  hodièap- 
t^  pellamus  Papam,  semper  habilus  est  omnium 
4  episcoporum  primus,  cùm  habeat  supra  alios 
4  primalum  jurisdiclionis  jure  divino  (de  quo 
4  jure  divino  dicelur  c.  4),  sitque  visibile  ca- 
4  pulEcclesiae  el  Vicarius  JpsuChrisii,quiest 

<  cnpul  principale  et  invisibile,  >  Similia  alio- 
runi  luijus  gencris  scriptorum  lesiimonia  pas- 
siju  occurrunl,  ex  quibus  cùm  non  pauca  alibi 
opporiuniori  occasione  afferenlur ,  tùm  verô 
hic  salis  eril  reciiare  textum  comitiorum  ge- 
neraliuniGallicani  cleri  Parisiis  congregaiorum 
die  8  maii  an.  1728,  in  lilleris  ad  regem  Chri- 
slianissimum  ,  unde  hocc  ad  verbum  lalinè 
reddila  profero:  Primatus  quemnos  in  Papa  re- 
cognoscimus ,  non  restringitur  intra  simpliccm 
Iwnoris  prœeminentiam.  El  relatis  aliquot  lesli- 
moniis anliquorum  Patrum  concluditur:  A'e- 
cesse  est  igitur  secundkm  catholicam  (idem  reco- 
gnoscere  in  summo  pontifice  primatum  honoris 
simul  et  jurisdictionis ,  nti  agnitus  fuit  primis 
quoque  Ecclesiœ  temporibus. 

Quid  quôd  vel  illi  ex  oppugnatoribus,  qui 
supra  omnes  sunt  acerbiores  in  Romani  ponti- 
ficisauctoriiatem,elsiagcntes  de  illius  faculta- 
libus, bas  ila  anguslis  coerceani  limiiibus,  ut 
ab  adslruendo  meri  ordinis  primatu  minimum 
dislent,  de  ipso  tamen  primatu  disserenies,  ut 
illum  ab  heierodoxorum  dicleriis  vindicent, 
jurisdictionem  in  eo  peculiarem  falentur?  In- 
ler hos  memorandus  praesertim  Ludovixîus 
Ellias  Dupinus  ,  de  cujus  consensu  hâc  in 
parle  dubilaro  quispiam  posset.  Is  enim  in  dis- 
sertation ibus  de  anliquâ  Ecdesiœ  Disciplina 
Parisiis  edilis  an.  1091,  adeô  primatum  ponti- 
licium  coarclare  studuit  eo  paritcr  loco  ,  ubi 
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illiini  constituenduni  et  propugnandum  sum- 
psit ,  ut  S.  Petro  caeteros  Aposlolos  potestaie 
et  auctoritate  omninô  aequales  praedicet ,  ex- 
cepta primatu,  qui  si  prinialus  inlelligendus  es- 
set  sine  uUâ  speciali  potestate  et  auctoritate, 
nieri  sané  ordinis  priniatus  esset ,  praecipuae 
jurisdiclionis  non  item.  Perspicua  inprimis 
sunt  ejus  verba  dissert.  4,  c.  1,  §  5,  ubi  post 
allatas  quasdam  Patrum  sententias ,  quibus 
onines  Apostoli  Peiro  pares  fuisse  dicunlur  : 
«  Haec,  inqiiit,  probant,  Aposlolos  in  ciavium 
I  adminislratione,  fidei  praedicatione  ,  Eccle- 
«  siarum  fundatione ,  potestate,  auctoritate 
«  sequaies  fuisse  :  ut  eos  in  primatu  Petro 
I  a;quales  fuisse  nullus  dicit.  >  Et  paulù  post 
de  SS.  Pclro  et  Paulo  loquens ,  queis  frequen- 
liùs  à  Patribus  aequalitas  videtur  attribui;  sinii- 
liter  ait,  eos  »  in  apostolatu  ,  in  poieslale,  in 
«  auctoritate  sequales  fuisse ,  in  primatu  non 
«  item.  »  Primatum  porrô  nierum  sine  ullà 
speciali  potestate  et  auctoritate  bic  accipi  à 
Dupino  ea  siibindicant,  quibus  Ipsum  primatum 
inde  colligit,  quod  Petrus  primus  semper  sit 
habitus  atqne  à  Christo  decrelus ,  et  quùd  ne- 
cesse  sit,  ut  ait  §  1 ,  «  aliquem  primum  inter 
4  plur.îs  esse  ;  primaïus  cnim  res  est,  quae  uni 
f  tanlùm  convenit ,  nec  alteri  potest  commu- 
nicari  ;  <  quœ  verba  et  bis  similia  primatum 
meri  bonoris  et  ordinis  omni  prœcipuo  jure 
nudatum  à  Dupino  admissum  videntur  osten- 
dere. 

Nibilo  lanien  minus  peculiarem  aliquam 
potestatem  Romanis  pontiticibus  asserendam, 
qu?e  propria  primatûs  à  S.  Petro  jure  succes- 
sionis  ad  ipsos  iransmissi  aliis  conimunis  non 
est,  ipse  quoquc  faieri  ac  staluere  debuit,  ne 
perpetuam  cerlamque  Ecclesiae  catbolicae  do- 
ctrinam  desereret.  Id  auiem  non  solùm  decla- 
ravit  in  moniiione  ad  lectorem  memoratis  dis- 
serlationibus  pra;(ixâ  ,  ubi  pollicitus  se  impu- 
gnaturum  eos  tanlùm,  qui  auctoritatem  nimiam 
cJKs  (  poniificis)  exiollunt ,  proleslalur  suâ  in 
hicubralione  assertum  Romani  pontificis  prima- 
tum ,  et  legitimam  ejus  potestatem  defensam , 
eosque  laudat,  qui  divinum  pontificis  primatum 
et  supremam  ejus  in  Ecclesiâ  auctoritatem  solidis 
rationibus  adstruunt  ;  scd  potissimiim  exprcssit 
in  ipsà  disserlalione  quarlà  c.  2,  §  5,  cùm  post 
constilulum  ex  suà  mente  primatum  ,  ba;c  de 
pra'cipuis  ejus  facullaliitus  subdil  :  <  Ex  hoc 
i  primaiu  Romani  pontiiicis  fluunt  multae 
«  pra;rogativai,  quce  ipsic  non  secùs  ac  primati 
I  jure  (livino  compelunt;  >  casque  mox  di- 
stincte refert.  Dillicile  quideni  videtur  h-tc 
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cura  antea  dictis  conciliare.  Si  enim  praeroga- 
livse  ejusmodi  non  sunt  inanes  (ut  ipso  affir- 
manle  non  sunt  nec  esse  debent  ),  eaederaque 
primo  Romano  pontifie!  S.  Petro  tanquàm  pri- 
mati competebant  ;  propriae  utique  unius  Pétri 
fuère ,  neque  in  illis  vel  S*.  Paulus,  vel  alli 
Apostoli  fuerunt  Petro  sequales  potestate  et 
auctoritate.  At  quidquid  de  ejusmodi  senten- 
tiarum  concilialione  sit,  ipse  Dupinus  viderit. 
Mihi  nunc  salis  est  ostendisse,  vel  bunc  scri- 
ptorem ,  qui  secundae  propositioni  adversus 
videri  poterat ,  generatim  idipsum  tradidisse. 
Hic  non  expendo  cujusmodi  sint  ex.  pra;ro- 
gativac  et  facuUalos  primaiûs  peculiares ,  de 
quibus  Dupinus;  id  enim  prœsenti  argumenlo 
nccessarium  non  est.  lUud  autcm  omillere  in- 
térim nequeo,  monendos  esse  auctores,  si  qui 
forlassis  erunt  Dupino  similes  ,  videant  eliam 
aique  eliam  diligenter ,  ne  quo  disputatio- 
nis  et  contentionis  aeslu  abrepli,  in  ea  verba 
calanio  excurrant,  quae  vel  nibil  praecipuae  ju- 
risdiclionis Petro  et  successoribus  ejus  attri- 
buant, vel  facullales  adslruanl  valdè  tenues  et 
angustas,  sicque  recidant  in  primatum,  qui  vel 
reipsà  sit  primatûs  meri  ordinis,  vel  à  primatu 
meri  ordinis  modicùm  différai,  à  quo  quidem 
(ut  Gallicanus  clerus  noiavit  in  laudalis  comi- 
liis  generalibus  anni  1728),  ipsi  pariter  scbi- 
smalici  et  baeretici  primatum  jurisdiclionis 
excludentes  nibil  abhorrèrent,  eô  quod  suum 
in  eo  primatu  concedendo  pravum  et  à  caiho- 
licà  Ecclesiâ  alienum  sensum  intaclum  relin- 
querenl.  Id  enim  Dupini  sentenliai  accidisse 
dolens  comperi.  De  ipsius  enim  opère  gallicè 
edito  an.  1707,  cum  titulo  :  De  la  puissance 
ecclésiastique  et  temporelle,  ubi  ponliliciam  au- 
ctoritatem arctis  limilibus  similiter  circumscri- 
bit,  nec  non  de  ejusdem  operis  epitome  ab 
ipso  Dupino  inserlà  in  Bibliothccam  ecclesias- 
licam  loni.  19,  verba  faciens  Joannes  Trickius 
helerodoxus  in  ejusdem  Vità  latine  impressâ 
J-ipsi;c  hoc  elogio  usus  est  :  Quàm  probe  semel 
iteriimque  vir  doctus  principiis  Vrotestantium , 
hoc  est,  veritali,accedit  !  Iloccpiphonema  nnil- 
lùm  pudoris  ac  melùs  incutcrc  dcberel  qui- 
busdam  Dupini  asseclis,  qui  non  majorera  in 
Romanis  ponlificibus  primatûs  auctoritatem 
admillunt.  llinc  porro  à  Catbolicis  intérim 
colligendum  est,  majus  aliquod  jus  eidera 
primalui  esse  asserendum  ab  iis  ,  qui  cum 
lixreticis  vel  scbisraalicis  convenire  nolint. 
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Puûposrrio  m.  —  Hic  prœcipuœ  jurisdictipnis , 
cl  non  meri  ordinis  primatus  S.  Pétri  et  fia- 

manorum  pontificum  ejus  successorum  persona- 
lis  est  ,  scH  ipsoruni  personœ  alligatus;  ac 
pruinde  jus  quoddam  prœcipuum  ipsorum  per- 
spnale,  id  est,  nulli  alii  commune,  in  eo  pri- 
malu  condneri  débet.  Uinc  cîtm  de  jure,  seu 
jurisdiclione  propriâ  primatiis  agitur,  liœcque 
Uumaiiœ  S.  Pétri  Sedi,  Calliedrœ,  tel  Ec- 
clesiœ  tribuitur,  Sedis,  Cathedrœ,  vel  Ecclesiœ 
l^omanœ  nomine,  cui  ea  jurisdiclio  primatiis 
propria  asseratur,  una  Romani  pontificis  per- 
sona intelligenda  est ,  cui  uni  idem  primatus 
est  alligatus.  tiinc  quoque  sequitur,  quidquid 
jiiris  ratione  primatiis  Romcinœ  ^edi.  Cathedra; 
vel  Ecclesiœ  competit,  Romanorum  pontificum 
persouœ  ita esse  tribueudum,  ut  nullius adjutorio 
vel  societute  ad  idem  jiis  exerendum  indigeant. 

Ha;c  item  proposilio  non  negaïur  al)  adver- 
sariis,  nec  negari  à  quopiani  potest,  qui  prlnia- 
luin  praecipuae  jurisdictionisagnoscal.  S.  Pelri 
qiiiilem  primaium  personaleni  ipsius  fuisse  , 
nec  alii  cui|)iain  alioruni  Apostolorum  coni- 
niunem  iiden»  acerbiores  impeiitores  conce- 
duni;  unde  capile  praecedenli  vidimus  Dupi- 
num  ipsum  de  aequaiitaie  inter  Apostolos  et 
S.  Pelrum  à  nonnuliis  Patribus  assorlà  disse- 
reniem  excepisse  primaium  :  Primatus  enim 
res  est  quœ  uni  tantitm  convenit,  nec  alteri  potest 
commnnicari.  Cùm  aiitem  hic  primatus  non 
fueril  meri  ordinis,  sed  praecipuae  jurisdiclio- 
nis  ,  ut  iisdem  adversariis  fatcnlibus  ibidem 
probavimus,  iiaec  quoque  peculiaris  jurisdiclio, 
quxcuinque  sit  propria  primatus ,  quaeque 
ipsum  primaium  consliluit,  uni  Pclro  priniali 
debuil  convenire,  nec  S.  Paulo,  aul  aliisApo- 
stolis  poluit  esse  conimunis.  Quarc  onincâ 
Aposioli  potuerunt  esse  aequaies  in  omnibus 
l'acullatibus  aposlolaiùs ,  qui  fuit  commiinis 
omnibus,  non  autem  in  l'aciiliate  aul  facuita- 
libus  propriis  primatus,  qure  uni  Petro  priniali 
iribuendae  sunl ,  sicut  ipsi  uni  luit  tribuius 
praecipuae  jurisdicUonis  primatus. 

Uâo  quidem  de  causa  propositio  ex  quibus- 
dam  librifi  excerpla  :  S.  Vetrus  et  S.  l'aulus 
sunt  duo  Ecclesiœ  cupita  unum  caput  cuusliluentes, 
(|iç  34  januarii  an.  Iti47>  in  Congregatione 
S.  Olïicii  (i)  proscriptael  haereseos  notaial'uit 


(1)  Hoc  decretum  legilur  inter  alla  dfcnUa 
subjecla  indici  librorum  prohibiloruin  odiMt 
sub  Aiexandro  VII  ,  F^omae  anno  lOtii.  nuni. 
55,  pag.  557. 
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ab  Innoceniio  X  ,   eo  sensu  accepta  et  expli- 
caia,  <  ut  ponai  omnhnodam  sequaliialem  in- 
«  ter  S.  Pelrum  et  S.  Pauluni  sine  subordi- 
t  natione  elsubjectionc  S.  Pauli  ad  S.  Pelrum 
f  in  poteslate  supremâ  elregimine  universalis 
(  Ecclesiye.  >  Hoc  pontiliciuni  decretum  hae- 
reseos notam  infligens  memorat;K  propositionî 
eo  sensu  explicaiœ,  et  libellis  in  Gallià  scriplis 
propugnatae,  uti  omninô  aequissinium  Gallicana 
suscepil  Ecclesia,  quemadinodùm  constat  ex 
litleris  ocioginta  quinque  cpiscojjorum  Gallia; 
anno  1655   dalis  ad  eumdem  pontilioem  Inno- 
cenlium,  quibus  laudatum  decretum  respicien- 
tes   inscruerunt  baec  verba  :   <  Experia  csl 
<  nuper  Bealitudo  vestra,  quantum  apostoiicae 
I  sedis  in  gemini  capiiis  errore  profligando 
(  valuerit  aucioritas.  Continuô  sedaia  est  teni- 
I  pestas,  alque  ad  Christi  vocem  venti  et  mare 
I  obedierunt.  >  Eâ  proscriplione  caulum  fuit 
de  peculiari  jurisdiclione  propriâ  primatus, 
qui  cùm  unius  S.  Pelrl  personœ  competcret, 
ila  omnimodam  œqualiiatem  excludebal    inter 
sanclos  Pelrum  elPauIum,  ut  S.  Paulus  aliis 
licet  nominibus  aposlolatûs  S.  Pelro  œqualis  , 
ipsi   tamen  ratione   primatus  subordinatus  et 
subjectus  fuisse  dicendus  sit  in  potestale%upremâ 
et  in  regimine  universalis  Ecclesiœ.  Haec  prairo- 
galiva  S.  Pclri,  quae  non  primaium  meri  ordi- 
nis in  ipso  adstruit,  sed  primaium  propri;»  et 
peculiaris  jurisdicUonis  deinceps  cxpiicandae  , 
cui  eliam  S.  Paulus  suberat,  primaium  ulique 
peculiaris  juris  S.  Pelri  personalem  constituit, 
qucm  ipsa  Gallicana  Ecclesia  prolUelur.   Hinc 
qnidcni  Pelrus  de  Marca  inter  Gallicanos  ma- 
ximi  nominis  codem  anno  1G47,  quo  dicta  pro- 
positio damnata  fuit,  pauIô  ante  condemnaiio- 
nem  cà  super  re  senienliam  rogalus,  exercila- 
lioiieinlucubravildesingulari  S.  Pelri primatu, 
ubi  jurisdiclionem  primatus  propriam  ,  sicut 
et  ipsum  primaium  soli  S.  Pclro  compelenleni, 
et  personalem  adeô  cerlô  pronuntlat ,  ut  pro- 
pos! tionem,  qua;  omnimodam  œqnalitatem  nullà 
primalùs  exceplione  Inter  SS.  Peli  uni  et  Pau- 
luni adstruebal,  tradilioni  ac  divino  juri  con- 
trariam  allirmel.  Idipsumprobârunt  aliiplures 
Gallicani  scripiores,  quos  indicare  nimis  esset 
operosum. 

Omillere  tamen  nequeo  Paschasiuni  Qucs- 
nellum  ,  qui  Gallicanis  adversariis  suspeclus 
esse  non  potest.  Rem  cxponam  ex  ejus  libello 
sine  loci  notalione  edito  anno  1705 ,  cum  bàc 
épigraphe  :  Idée  générale  du  libelle:  Motif  de 
droit  pour  h  Procureur  de  la  cour  ecctésiasliq^œ 
(/('  Matines,  accusateur  et  partie  contre  te   f. 
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Quesnel.  Cùm  is  àccusatus  fuisset ,  eô  quôd  in 
alîo  opère  S.  Pelrum  et  S.  Paulum  duo  Ec- 
clesiae  capita  conslituens ,  reproduxisse  visus 
esset  proposilionem  damnatam  ;  hanc  crimi- 
nationem  diluturus ,  pag.  92  ,  scribil ,  eum 
lanlùm  in  damnatam  thesim  incurrere  ,  qui 
admilteret  inter  SS.  Pelrum  et  Paulum  omni- 
modatn  œqualilatem  sine  ullà  subordinatione  ad 
S.  Petrtim,  ut  in  decrelo  explicalur.  Se  autem  ab 
h.îc  sentenliâ  adeô  alienum  pr.tfert ,  pag.  94, 
ut  S.  Paulo  non  atlribuerit  unqu.îm  primalum 
uuiversalem  in  tolam  Ecclesiam ,  qualem  uni 
S.  Petro  asserendum  non  dubitat ,  sed  quem- 
dam  primatum  parlicnlarem  in  gentibus,  qua- 
rum  caput ,  magister,  doclor  et  Aposlolus  in 
sacra  Scriplurà  et  in  traditione  appellalur. 
Quin  etiam  addit,  se  non  posse  approba're  sen- 
lentiam  Pétri  de  Marca ,  qui  universalem  pri- 
matum inter  eosdem  Apostolos  ita  dividi  posse 
censuit ,  ut  S.  Petro  tribuatur  quidem  prima- 
tus  auctorilatis,  at  S.  Paulo  doclrinse  primatus 
non  negetur.  Cur  verô  islam  primalùs  parii- 
lionem  ubs  se  probari  non  possit ,  bàc  raiione 
statuit  :  i  Car  la  fonction  d'enseigner  aux 
«  liommes  les  vérités  de  la  foi ,  d'interpréter 
«  la  parole  de  Dieu  ,  d'expliquer  les  mystères 
«  du  salut ,  étant,  selon  l'Ecriture  et  les  con- 
«  ciles,  la  principale  fonction  de  l'éjuscopat 
«  et  le  fondement  de  l'Eglise....  dépouiller  S. 
«  Pierre  de  la  primauté  de  la  doctrine  pour 
i  en  revêtir  S.  Paul ,  c'est ,  à  mon  avis  ,  saper 
I  la  primauté  par  le  pied,  et,  comme  l'on  dit, 

<  faire  la  part  à  l'aîné.  Car  il  s'agit  ici  de  cette 

<  sorte  de  doctrine,  qui  est  reçue  par  la  ré- 

<  vélation,  et  non  pas  d'une  doctrine  d'érmii- 
I  tion  et  de  liiléralure  ,  acquise  par  l'étude  : 
I  et  je  ne  crois  pas  qu'on  puisse  donner  .i  S. 

<  Paul  une  primauté  à  l'égard  de  la  première, 
I  ni  qu'on  doive  mettre  l'autre  en  ligne  de 
i  compte,  en  parlant  d'une  primauté  aposio- 
«  lique ,  instituée  par  Jésus-Christ.  »  Id  est, 
latine  :  c  Munus  enim  docendi  homines  ve- 
I  rilales  Udei,  interpretandi  verbum  Dei,  cx- 
«  plicandi  salutis  n)}steria  cùm  ex  Scriplurà 
i  et  conciliis  sit  principale  nninus  episcopa- 

<  lus,  et  fundamcntum  Ecclesioc....  adimere 
i  S.  Petro  primatum  doctrinae ,  ut  tribiiatnr 
i  S.  Paulo,  idem  est,  meà  quidem  scnlentià, 
«  ac  primalum  è  radiée  cvellero ,  et,  ut  dici 
i  solet ,  primogeniio  (1)  liaeredilalis  parlem 
«  dare.  Hîc  enim  agiiur  de  doctrinâ  quse  ex 
«  revolatione  dimanal,  non  autem  de  doclrinà 

(l)  Qui  primogeniius  jure  Gallico  haeres  ex 
asse  débet  esse. 


I  eruditionis  et  litterarum  ,  quae  studio  coin- 
f  paratur.  Ego  autem  existimo  haud  atlribui 
«  posse  S,  Paulo  primatum  doctrinae  primi 
«  generis,  nec  alterum  (eruditionis  ac  liltera- 
<  rum  primatum)  computari  debere  quidquam, 
t  dùm  consideratur  primatifs  apostolicus,  qui 
t  à  Cbristo  inslitutus  fuit.  »  Et  pag.  96,  ea 
leslimonia  ,  quibus  S.  Paulus  in  Epist.  2  ad 
Cor.  c.  il,  vers.  5,  ait:  Existimo  enim  nihil 
me  minus  fecisse  à  magnis  Apostolis;  et  c.  12, 
vers.  11  :  ISihil  enim  mintis  fui  ab  iis ,  qui  sunt 
supra  modum  Apostoli,  sic  explicat  Quesnellus: 
t  En  tout  cela  Tégalilé  ne  regarde  précisé- 
«  ment  que  l'apostolat ,  non  la  primauté  de 
t  rapostolai.  I  Id  est:  t  In  bis  omnibus  aequa- 
f  litas  non  respicit  propriè  nisi  apostolatum  , 
«  non  autem  primatum  apostolatûs;  »  quem 
quidem  primatum  apostolatûs  et  principatum 
sanclus  quoque  Augustinus,  tract.  12  in  Joan. 
n.  5,  et  lib.  7  de  Bapt.  c.  i,  S.  Petro  expresse 
vindicat.  lia  Quesnellus  primatum  apostclalùs 
et  primatum  non  solùm  auctorilatis,  sed  eliam 
doctrinâ',  solius  Pétri  proprium  et  personidem 
agnoscit ,  ex  quo  aliqua  peculiaris  potesias 
seu  jurisdictio  ejusdem  primatûs  propria  uni 
Pcîro  tribuenda  sit.  lîœc  fusiùs  exposui ,  ut 
palam  fiai ,  etiam  G:dlos ,  contra  quos  acluri 
sumus  ,  agnoscere,  jurisdictionem  primalùs, 
qiiaecumque  illa  sit,  esse  debere  solius  primatis 
propriara  et  personalem ,  in  quâ  ipse  ab  aliis 
non  depcndeat,  sed  alii  ipsi  subsint ,  uii  vel 
S.  Paulum  in  eà  S.  Petro  subjectura  et  subor- 
dinalum  fuisse  fatentur. 

Qnod  autem  personale  in  Petro  fuit  ratione 
primalùs,  idem  in  successoribus  ejus  Homanis 
pontlficibus,  in  quos  idem  primalùs  Pelri  cuin 
eâdem  jurisdiclione  transivit,  personale  esse 
dicendum  ,  inficiari  potest  nemo.  Hinc  nulla 
major  in  Ecclesià  turbatio  efforbuil ,  quàm 
cùm  ob  diversorum  eleclionem  poniilicum 
plures  de  pontilicalu  Ilomano  dccertantcs  in- 
cerlum  roddebant,  cuinam  competcret  prima- 
lùs in  universâ  Ecclesiâ,  qui  dividi  inter  plures 
ncquil.  Soli  igilur  Petro,  et  soli  successorum 
ejus  personae  ita  alligata  est  propria  primalùs 
dignilas  et  jurisdictio ,  ut  nulli  alii  episcopo 
pra;stautiorum  licet  sedium  ,  et  minus  mullô 
pluribus  aliis  episcopis  quantùmvis  in  unum 
colloclis  possit  adscribi  :  ne(iuc  in  cà  jurisdi- 
ciione  primalùs  essentiali  llomanus  poutifex 
dependere  ab  alio  quopiam  débet  aut  potest, 
cùm  pra;serlim  ipsam  à  Cbristo  acceptam  (ut 
vidcbimus  capilc  sequonli  )  idem  CInistus 
uullà  condiiione  circumscriplam  ,  personalem 
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solius  Peiri  ac  successorum  esse  insinuent,  uii 
primaiiiMi  jurisJioiionis  insliluit  personalem, 
qui  sinepersonali  jurisdiciione  iiiielliginequit. 

Id  aulem  poiissiiuùm  aniinadverienduiu  ab 
illis  est,  qui  Uomanam  sodeni,  seu  calhedrani, 
ab  aiuiquis  laudaiam  inveiiienies  ,  peciiliarem 
priinatùs  jurisdiciionem  Roinanae  quideni  sedi, 
seu  calbedrae  ,  quani  à  Romano  poniilice  dis- 
tinguendani  puiant ,  non  auieni  uni  personae 
ponlificum  vindicant  :  quod  quàin  sil  à  ralione 
alienum,  ex  hacicnùs  diciis  exploraiiiin  esi. 
Quidquid  cnim  peculiarc  prae  CKlcris  Komanœ 
caihedrae ,  seu  sedi  tiibuitur ,  non  aliuudc 
quàm  ex  primalûs  pnerogativâ  Iribuilur  ,  quae 
non  in  alio  est,  quiun  in  Romano  poniilice, 
qui  in  eâ  cathedra  sedel.  Queniadniodùni  ergo 
primalûs  personalis  et  singularis  est  solius 
Peiri  et  successorum  ejus  ;  ita  etiam  Jurisdictio 
et  praM'ogativoî ,  qnx  eidem  sedi  ab  anliquis 
asseruntur  ralione  primalûs,  ejusdem  Pétri  ac 
successorum  singulares  et  personales  judican- 
dae  sunt,  ut  necàpersonà  Peiri  elKomanorum 
aolislitumscparariqueanl,  ncc  aitribui  possint 
Romanae  sedi,  aul  cathedr*  ,  si  quid  bis  voci- 
bus  dislincium  à  persona  Peiri  vel  ponlincum 
intelligenduni  (quod  lamen  perperam  inlelli- 
gereiur  )  videalur.  Idem  est  sentiendum  de 
Écclesià  Romauà ,  que  noniine  quidam  com- 
prebendenles  unà  cum  poniilice  Ronianum 
clerum,vel  synodum  Romanam ,  pari  errore 
illa  bis  simul  junclis  iribuunt ,  quae  ob  perso- 
Dalis  primalûs  rationem  unius  poniificis  per- 
sonalia  sunt.  Neque  bic  exislimari  velim  in 
uno  Komano  poniilice  lotam  esse  Romanam 
Ecclesiam  ,  quara  sanè  qui  stricte  nominal , 
non  unum  episcopum,  sed  cœtum  eiiam  eidem 
adbjerenlem  sigMilical.  Hoc  unum  dico ,  pri- 
malûs ralionem  et  jurisdiciionem  cum  prœ- 
rogalivis  ejus  propriis  ,  de  quibus  nunc  nobis 
est  sermo,  (luolies  Romanae  iribuunlur  Eccle- 
siae,  uni  personae  summi  ponlibcis  convenirc, 
nec  posse  Iranslerri  in  alios,  quicumque  sint, 
qui  Komanai  Ecclesiae  nomine  comprebendan- 
tur,  ut  per  inconsideranliam  aliquibus  evenit; 
iinde  poslea  indignae  consecuiiones  primatum 
lerienles  profectie  sunt ,  quae  alibi  delegonlur. 

rseque  hoc  loco  oblrudalur  celcbris  i!ia  dis- 
linciio  ex  S.  Leone  pelila  :  Aliud  sunt  sedes, 
aliud  prœsidenles ,  ubi  persona  praesidentis 
episcopi  ab  ipsâ  sede  dislinguilur.  Quando 
fc  enini  de  solo  primalu ,  et  de  csscnliaii  juris- 
diciione primatum  consliluenle  agilur ,  uli 
nunc  agilur  ,  sicut  primatus  cum  esseniiali 
îpsi'is  jure  adcô  pcrsonabs  Peiri  fuit ,  ul  nec 
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S.  Pauli ,  nec  alius  cujusquam  societalem  ad- 
mi^erit  ;  ita  personalis  quoque  esse  débet  in 
successoribus  S.  Peiri ,  adeô  ut  nullum  aliuni 
in  ejusparlem  aul  connnunionem  recipiat ,  et 
unum  idemque  sint  quoad  ralionem  primalûs 
Romana  sedes  S.  Peiri,  et  prxsidenles  Romani 
pontifues  ,  qui  in  eo  jure  personae  ipsorum 
annoxo  ab  eà  sede  eodem  jure  insignilâ  distin- 
gui  non  possunt.  Uberiorem  verô  ejus  Léoni- 
ne dislinciionis  explicaiionem  ex  Leonis  mente 
ac  circunistaniiis  proferemus  aliâ  occasione 
cap.  1-4. 

CAPUT  IV. 


PnoPOSiTio  IV.  —  Ilic  primatus  prœcipuœ  juris- 
dictionis  et  personalis  sancti  Peiri  ac  Homa- 
7wrum  ponlificum  jure  divino  coustilutus  est , 
non  aulem  aposlolicâ  institulione ,  aul  eccle- 
siaslicâ. 

Graeci  scbismaticl  primatum  ordinis  ,  quem 
Romanis  poniilicibus  non  denegârunl  ,  jure 
humano  ,  seu  ecclesiaslico  ,  non  aulem  divino 
conslilulum  voluêre.  Lulherus  quoque ,  licel 
in  ibesibus  Lipsia»  dispulalis  cum  Eckio  an- 
no  1319,  ibesi  15,  et  in  dispuiaiionis  dccursu 
eumdem  primatum  studueril  everlere  ,  lamen 
in  fine  dispuiaiionis  meri  ordinis  primaium 
uni  S.  Peiro  primùm  concessit  ;  lum  verô  in 
Resolutione  proposiiionum  Lipsiie  dispulala- 
rum  ipsuin  ordinis  primatum  Romanis  etiam 
poniilicibus  tandem  induisit,  iia  lamen  ut  ex 
solo  humano  jure  derivàrit.  Ilinc  Melanchton 
in  Epistolà  de  eâdem  Lipsiensi  dispulaiione 
ait,  lum  <  qnaestionem  fuisse,  ulrùm  jure  di- 

<  vino  probari  posseï  œcuraenici  poniificis 
f  aucloritas;  >  et  paulô  post  :  «Lullierus  œcu- 
«  nienici  pontilicis  auclorilatem  veneralur  ac 
«  tuclur  ;  de  jure  divino  dispulare  voluil.  » 
Idem  Lulherus  in  Epistolà  ad  Fmserum  : 
«  Volo,  inquit,  et  ego  Romanum  ponlificem 

<  esse  prinuim  omnium  :  verùm  esse  Roma- 
I  num  ponlilicem  jure  divino  superioreni 
i  nullâ  ralione  credam.  »  Solùm  post  dam- 
nationem  suse  haeresis  per  Leonem  X  ,  an- 
no  1520,  nullum  servavil  niodura,el  Romanum 
aiilisliiem  passim  Aniichristum  appcllavit. 
Quam  meihodum  iniquiorcs  quidem  in  Roma- 
nam sedem  homines  secuti  sunt  ;  al  reliqui 
5)aul6  moderaiiores ,  et  minus  lurbulenti  non 
ila.  Quare  Blondellus  in  opère  :  De  Primalu 
in  Ecclesià,  pag.  24,  aflirmat  <  Protestantes 
«  neque  Apostolicae  caihedrae  dignitaiem  un- 
«  quàm  veleri  Roraae  denegâsse ,  neque  pri- 
i  matum  .  quem  habet  in  vicinas  Ecclesias, 
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f  imô  etiam  quem  aliquà  ratione  obiinel  iii 
f  universa ,  ita  tamen  ut  ecclesiaslico  juri 
f  dunlaxat  id  tribuant,  quod  ponlifices  divino 
f  jure  ad  se  periinere  coniendunt.  >  Si  contra 
hos  agendum  niihi  esset ,  non  difïicile  foret 
divinuni  jus  non  tam  sacra  auctoritate  adstrue- 
re,  quàm  ratione  ipsâ.  Quae  enim  ratio  prima- 
lum  in  Ecclesià  necessarium  probat ,  ut  ipsis 
quoque  haireticis  fatentibus  probaturi  sumus 
cap.  8,  eumdein  quoque  institutum  probat  à 
Christo,  qui  suae  Ecclesice  in  necessariis  non 
deluit  :  unde  Bossuelius  in  Variationum  bislo- 
riâ  lib.  5,  n.  27,  Protestantes  hoc  divinuni  jus 
negantes  jure  reprehendit,  quôd  t  non  vide- 
c  rint  priinatum,  qui  ex  experientiâ  adeô 
c  necessarius  ipsis  visus  est ,  ipsius  Christi 
«  institutionem  nieruisse.  »  Hanc  ratior^ern 
praestanlissiraus  inler  heterodoxos  pliilosopbus 
Guillelmus  Leibnitius,  Epist.  8,  ad  Joannem 
Fabriciuin  scribens  circa  jus  Romani  pontificis, 
his  verbis  exposuit,  quae  divinam  inslilutionem 
apertissiniè  statuunt  :  <  Cùm  Deus  sil  Deus 
(  ordinis ,  et  corpus  unius  Ecclesise  catholicse 

<  et  Apostolicae  uno  reginiine  hierarchiâque 
«  universali  continenduni  juris  divini  sit;  con- 
I  sequens  est,  ut  ejusdeni  sit  juris  supremus 

<  in  eo  spirilalis  magistratus  terminis  se  juslis 
(  conlinens  (haec  verba  nunc  addo)  directoriâ 
I  poteslate,  omniaque  (Corlè  oninique)  neces- 
«  saria  ad  explendum  munus  pro  sainte  Eccle- 

<  sise  agendi  facultate  inslructus.  » 
Quid  autem  pluribus  distineor  cum  viris 

catholicis,  qui  Pétri  et  successorum  ejus  pri- 
matum  peculiaris  jurisdictionis  et  personalem 
divino  jure,  non  autem  apostolico  vel  eccle- 
siastico  instilutum   fatentur?    «   Obtinet  ille 

<  (Romanus  pontifex)  in  nos  primatum  aucto-    ! 
(  ritatis   et  jurisdictionis  sibi  à  Ciiristo   Jesu    I 

<  in  personà  S.  Peiri  coUatura,  Qui  ab  bàc  j 
«  veritale  dissentiret,  schismaiicus,  imô  et 
I  hajreticus  esset.  >  Sic  cicrus  Gallicanus  in 
conventu  Jiabito  Parisiis  mensibus  martio  et 
maio  anni  1081.  Quod  ipsum  tradidit  in  eà 
Declaratione  anni  sequeniis,  quà  poniiliciam 
auctoriiatem  coercere  studuit;  necnon  in  Epi- 
siolà  anni  ejusdem  ad  universos  Gallicanœ 
Ecclesiae  prsesules.  Similiter  alii  Galiicani  con- 
ventus,  inter  quos  ille  anni  1728,  postquàm 
asseruit  primatum  summi  pontificis  non  meri 
honoris  et  ordinis,  scd  prœcipuae  jurisdictio- 
nis eo  lextu,  quem  dcscripsimus  cap.  2,  de 
institutione  ejus  divinà  addidit  :  «  Haec  ju- 
f  risdictio  non  est  meri  ecclesiaslici  juris; 
t  ipsa  est  juris  divlnl  et  institulionis  Jesu 
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«  Christi.  »  Eodem  sensu  Faculias  Parisiensis 
anno  1542,  in  suâcelebri  conlra  Lulherum  cen- 
sura hune  ariiculum  25  posait  :  «  Non  minus 
«  cerium  est  unum  esse  jure  divino  summum 

<  in  Ecclesià  militante  pontificem,  cui  omnes 
i  Chrisiiani  parère  tenentur.  >  Et  anno  1617, 
proposiiionem  Marci  Antonii  de  Dominis,  quâ 
primatum  Roman»  sedi  attribuit  aliis  nomini- 
bus  excluso  jure  divino,  schismaticara  et  herœ- 
ticam  declaravit.  Idipsumsanxitanno  1683,  ro- 
gata  àsenatu  sentenliam  circa  quamdam  propo 
sitionem  in  quâ  de  summi  pontificis  auctoritate 
decernebalur.  In  proœmio  enim  pronuntiat 
€  pontiflcem  immédiate  à  Christo  non  honoris 
«  solùm,  sed  poteslalis  ac  jurisdictionis  prima- 

<  tum  habere  in  totà  Ecclesià.  >  Inlinitus  pro- 
pemodùm  essem ,  si  non  absimiliter  aliorum 
prsesertim  episcoporum  Gaîlias  tum  velerum 
tum  recentiorum  lestimonia  vellem  descri  - 
bere.  Id  ergo  cîim  ab  ipsis  quoque  adversariis 
catholicis  quos  hoc  in  opère  impugnandos  mihi 
proposui,  concedatur,  fusiùsque  ab  ipsis  etiam 
statualur,  cùm  adversùs  schismaslicos,  vel  haî- 
reticos  agunt,  plura  disserere  opus  non  est. 

Neque  praetereundum  arbitror  quemdara 
anonynium  auctorem  operis  inscripti  :  Traité 
de  l'autorité  du  Pape,  La  Haye  1720,  qui  libro 
primo  cap.  6  nostric  proposition!  contraire 
videtur,  cùm  «  Romani  cpiscopi  primatum 
I  nonnisi  juris  ecclesiastici  >  esse  statuai.  At 
praeterquàm  quôd  is  modura  ac  limites  à  cae- 
teris  quoque  Gallis  prailixos  nimiùm  mullùm 
transcurrit,  ila  sese  postea  explicat,  ut  prima- 
tum ipsum  Pétri  ac  successorum  divini  juris 
esse  aîTirmet,  et  solùm  ecclesiastico  juri  tri- 
buat  hiijus  priraalis  electioneni,  quatenùs  Ro- 
manai  poliùs  quàm  alii  afïigerelur  Ecclesià^. 
c  Conceditur,  inqi'it  laudalo  capile,  num  10, 

<  primaïuia,  quem  Romana  Ecclesià  possidet, 
f  esse  institulionis  divinae,  idque  est  quod  Pa- 

<  très  nobis  tradidèrc.  At  ipsi  nec  expende- 

<  runt,  nec  derrière,  num  hic  primatus,  qui 
»  est  institulionis  divin»,  cuipiam  sedivolcnle 
i  Christo  aflixus  sil.  )Et  post  pauca  :<  Idem  de 
i  primatu  ac  de  episcopatu  senticndum.  Epi- 
t  scopaiiis  est  divini  juris.  Ad  populum  autem 
i  electio  episcopi  pertinet.  Primatus  item  di- 
«  vinae  instilutionis  est,  et  ad  Ecclesiam  spe- 
«  clat  sibi  caput  cligcre,  quod  meliùs  conve- 
«  niât.  >  Hoc  qui  faleiur,  perpcram  omninô 
Romani  pontificis  primatum  nonnisi  ecclesia- 
stici juris  esse  proposuil. 

Ne  verô  quod  de  eleclione  pontificis  Eccle- 
sise  permissâ  traditur,  fucum  facial,  nonnulla 
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explicalifts  pnucis  evuhain.  Pilmatus,  qui  Ec- 
clesise  perponiô  necessariiis  fiiiiiriis  esi  ox  di- 
cendiscap.  8,  ila  ex  divinà  insiiiulione  S.  Pe- 
tro  collalus  l'uil,  ul  eodeni  mortuo  non  defice- 
ret,  sed  in  sueccssores  ejiis  transiret.  Eslo  igi- 
lur  F.cdosiîe  concessnm  sit  Peiri  stiecessorem 
eligere,  non  aliuni  lamen  praeior  snccessorem 
S.  Peiri  primaloni  poterit  consliuiere  :  divino 
enim  jnie  rationcm  priinaiis  In  universâ  Ec- 
olesià  succcss(tribus   cjusdi'm  Peiii  alligaiam 
iradilio  prodidit.   Quocuniqne  ponô  jure  S. 
Potri  et  in  primaln  ejns  snccessio,   qnae  aliciii 
parlicidari  sedi  iillisrcnda  rral  ex  cap.  1,  n.  2, 
Roniana'  poliùs,  qnàm  nlii  sedi  fneril  adnexa 
(  sive  ox  ordiiialione  ipsitis  Clirisii  id  proloc- 
Inm  quispi.iin  velit,   sivc  ex   siniplici  volnnla- 
te,  aut,  ul  quidam  Galli  cum  Bellarmino  lo- 
qnunlnr,    ex  facto  Pétri  (  BeHarni.  1.  2  de  Rom. 
Pont.  0.  12  ),  qui  piiinatiim  ibi  relKHiil,  ubi 
vitani  linivii),  niliil  referl ,  quando  de  hàc  Pe- 
iri primatis  successione  Romande  sedi  relicti\ 
did)il;:re  non  licet  ;  jam  non  allnsnisi  ejusdem 
sedis  episcopns  esse  polesl  S.  Peiri    primalis 
snecessor,  in  qnem  ipse  primaïus  jure  succes- 
Rionis  Iransierit,  ac  iranseat.   Sola  crs^o  luijiis 
successoris  eleciio  EccIesiK  concessa  est ,  ni 
uno  morluo  alins,  qui  niagis  plaeeat,  et  in  eam 
inelliodum  ,  quie  niagis  expedire  videatur,  in 
ejus  locum  snbrogelur.  Id  autem  in  div-inà  pri- 
maiôs  insliiutione  ,  quam  anonymus  agnoscii, 
niliil  imniuial,  nec  ecclcsiasticum  jus  in  Ipsum 
prinialuni  inducll.  Semper  eniin  electio,  qua^, 
per  eos  fil,  qui  Pap;^  inferiores,  sicut  in  se  non 
habenl  primalum,  ita  nec  conferre  eleclo  pos- 
sunt,   ecclesiaslicum  quideni  jus  in  ipsà  eli- 
gendi  ratione  praesumil;   at  ad  ipsa  priniatùs 
et  divinse  inslitulionis  jura  quod  perlinet,  nie- 
ra est  condiiio,  sine  quâ  Pétri  successor  non 
haberetur,  in  qnem   primatus  divin.Te  inslitu- 
lionis Iransir^'l.    lUupie    successoris  eleclione 
Ecclesi;tt  licei   permissà ,    clecU     successoris 
primatus  et  jurisdiclio  Deum  inimcdiatum  ha- 
betauclorcm,  ita  ut  eleclione  legilimè  peracl.1, 
slatim  in  eleclo  diviui  juris  primatus  exeratur, 
ob  qnem  elrctus  eàdcm  Peiri   auctorltale  ex 
diviiiA  insiiiulione  fiiiigiiur,  perinde  ac  si  ab 
ipso  Chrislo  loti  t>clesi:e  prseposilus  luissel, 
Ul  S.  Pelrus  quondam  prieposiius  fuit. 

Illa  verù  jierpauca  nonnui'orum  velerum 
scriptorum  leslimonia  à  mcmorato  anonymo 
collecta,  quibus  primnlus  ab  antiqniiale,  vel 
decretis  Patriim  Koman.e  se.li  ass(!rlus,  seu 
iributus  prîeferlur,  huic  diviir.c  inslitulioni 
nibil  prspjudicii  créant,   cùni  non  p.liimi  pri- 
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matum  el  iribueril  aniiquitas,  nisi  eum,  queia 
divinne  insliluiionis  esse  alla  plura  et  exploraia 
aniiquorum  leslimonia  profilentur  ;  cui  si  pecu- 
liarishonor  conclliorum  decretis  delalus l'uil,  in 
ejusdem  divina^.  insliluiionis  gratiam  delalus, 
ipsani  prsesumil,  non  desiruil.Noianda  liocloco 
quae   P.  Coustanlius  monet  in  Epist.  M  Bo- 
nii'acii  I ,  not.  6,  ubi  in  hanc  rem  opportune  al- 
legal  et  laudat  Nicolai  I  verba  ex  EpIst.  8  : 
<  Isla  igiltir  privilégia  huic  Ecclesiac  Clirlsti 
(  (id  est,  Ronianœ)  à  Chrislo  donata,  à  synodis 
t  non  donata,  sed  jam  solummodô  celebraia 
c  et  venerata.    t    Nicaennm   porrô  canonem 
sextum,  qui  hœc  privilégia  Roinanae  sedi  iri- 
buissc  ex  unius  el  recentioris  codicis  Oxonien- 
sis  leclione  à  Quesnello  edilà  videri  polcrat, 
ita  corrigendum  monet,  ut  in  veteribus  codici- 
hus  legitur  :   Ecclesia  Romaua  semper  habuit 
(non,  ut  Qiiesnellus  prselulil,  habeat)  primatuni: 
de  quâ  correclione  vide  plura  lomo  tertio  no- 
vissimse  editionis  opcrum  S.  Leonis  not.  32,  in 
canones  Nicaenos  col.  52.  Posieriores  verô  au- 
clores,  qui  sub  Conslaniiensis  synodl  tempora 
primalum  Romani  poniificis,  imô  el  S.  Peiri, 
ex  ccclesiastico  et  aposiolico  jure  derivare  vi- 
denUir,  nisi  eamdi  m  interpretalionem  feranl, 
maximo  errore  lapsi  dicendi  sunt  :  unde  jam 
ab  omnibus  (prx'seriim  posl  definitlonem  con- 
ciiii  Fiorenlini)  et  ab  ipsis  Gallicanis  adversa- 
riis  hàc  in  parle  rejiciuntur,  qui  non  niodô  di- 
viiiam  primatus  instiluiionem  passim  profilen- 
tur, sed   illam  eliam  adoô  ccrtani  cl  de  lide 
credendam  hàbent,  ut  conlrariam  s'^nlentiam 
in  M.  Antonio  de  Dominis  iiœrese^s  noiaverint, 
ut  vidimus,  et  idem  anonymes  animadveriit. 
Hinc  pariter  cùm   anno  1723,   in   luccm  pro- 
diisset  opus  posthumum   Cl;udii  Fleury,  cui 
tilulus  :  Neuvième  discours  de  M.  l'Abbé  Fleury 
sur  les  libertés  de  l'Eglise  Gallicane,  ubi  hoe- 
resis   nota  inurilur  sentenlise,  quoe  hnmanîe 
insiiluiioni  meracque  ecdesiasticoc  disciplinse 
primalum  summi  poniificis  tribuit;  hœc  autem 
nota  displicuissel  cuidam  anonymo,  qui  idem 
opus  recudens, hanc  censuramcorrigendamcen- 
suil ,  non  lulit  hoc  ipse  rex  Chrislianissimus, 
ac  decreio  supremi  consislorii  diei  9  seplem- 
bris  anni  ejusdem  recusum  opus  cum  notissup- 
pressit    alque  prohibuit,  el  ut  in  editorem 
aucloremque  nolarum  diligenler  inquirerelur, 
prrecepil  ,    quemadmodùm    refort    Tourncly 
qusest.  4,  deRomano  pont  i fi  ce  lomo  l,  pag.  94. 
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PrtOPOSiTip  Y.  —  Dhimmi  illud  jus,  quo  prima- 
tum  prcccipuœ  jurisdictiouis  et  personalem 
S.  Pctri  ac  summomm  ponlificum  conslilutum 
diximus,  prœcipua  habet  fuudamenta  in  iis 
evangelicis  testimoniis,  qnœ  de  S.  Petro  primo 
Rotnano  ponlifice  totius  Ecclesiœ  primate  pas- 
sim  recitantur,  nimirùm  :  Tu  es  Petrus,  et  su- 
per haiiç  Petram,  elc.  Pasce  oves  meas,  etc. 
Confirma  fratres  tuas,  elc. 


Elsi  in  sacris  libris,  qui  eanonici  appellan- 
Uir,  non  omnia  expressa  liieriinl,  qtiaecumque 
Cliristus  insliliiil  ac  dociiil  ((|ii;ï;dam  enim 
solà  uadilioiie,  seu  solo  verbo  Dei  iradiio  ad 
nos  pervenerunt);  tamen  ad  S.  Pelri  prima- 
luin  quod  perlinei,  liiijns  praecipua  fuudamenta 
in  Evaiigelio  conlineri  ipsa  SS.  Palruni  prodil 
iradilio,  qiiac  eumdeni  S.  Pelri  priniaîinn  con>- 
mendans  infinitis  propemodùin  in  iocis,  ceria 
qnaedani  de  Petro  evangelica  leslimonia  ferè 
iiiculcat  :  ex  quo  sequiinr,  aniiquos  Ecclesiae 
patres  iisdeni  evangelicis  testimoniis  priniatum 
Petro  coniinissum  accepisse.  Jure  igitur  Mile- 
yilani  coneilii  Patres  in  Epistolâ  ad  Innocen- 
liuni  1,  uuctorilatem  (seu,  primatum  in  ipsum 
poiiiificein  à  S.  Petro  transmissuni)  ex  sancta- 
rum  Scriplurarum  auctorila'.e  depromptam  alTir- 
mâruni;  et  S.  Gregorius  lib.  4,  Epist.  52  : 
I  Cunclis,  inqnit,  Evangcliuni  scientibus  li- 
«  quel,  quod  voce  Doiuini  saiiclo  et  omnium 
I  Aposlolorum  principi  Pelro  totius  Ecclesiae 
«  cura  commissa  est.  »  Quà  in  rc  non  dissen- 
lientes  illi  ipsi  adversarii,  quibuscuni  nobis  res 
est,  quando  primatum  vindicaturi  adversùs 
haerclicos  vel  schismaticos  disputant,  eadem 
Evangelii  testimonia  Patrum  iraditione  lau- 
data  opponere  et  inculcare  cogunlur,  opiimè 
intelligentes,  non  alia  esse  ex  Scripiuris  insi- 
gniora  prinialùs  documenta,  radicenupie  ejus 
in  iisdem  esse  potiorcm.  Récitant  qiiideu)  plu- 
rcs  eiiam  Iraditionis  texlus,  quibus  idem  juris- 
diclionis  primatus  lucnlenler  statuitur  :  unde 
ipsum  divinitùs  inslilutum,  et  ab  Evav.gclio  ai- 
scim\ui,et  iota  docet  ecclesiastica  tradiiio,  inquil 
cIcrusGallicanus  in  comiliis  anni  1682,  Epist. 
ad  Galiic.  Eccles.  Prasules.  Cùm  vero  in  ipsis 
tradilionis  lextibns  eadem  evangelica  testimo- 
nia lanipiàm  primalùs  fuiidamcnla  rcfcranlur; 
si  quis  li;i'c  ad  primatum  pr.tQipui  juriset  per- 
sonalem sialuendum  niliil  valere  contenderet, 
ipsani  quoque  Iraditionem  iisd<;m  testimoniis 
subnixam  eô  nihil  confcrre  existiinci,  ncccsse 
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est  :  quod  idem  esset  ac  divinam  institulionem 
omninô  subverlere.  Stel  ilaque  in  evangelicis 
testimoniis  de  S.  Pelro  insignibus  contineri 
debere  pr*cipuum  ac  personale  iilius  jus,  quo 
praecipu»  atque  personalis  juiiJsdklionis  pd- 
nialus  à  Chrislo  eidem  collaïus  et  ad  succes- 
sores  ejus  transmissus  consiiluilur. 

Testimonia  autem  in  liane  rem  celeberrima, 
quae.  Patrum  tradilione  ex  Evangelio  irequen- 
liùs  inculcantur,  haec  ferè  sunt.  Primo  illud 
Mattlisei  c.  IG,  v.  18,  quo  Cbristus  anle  snam 
passionem  Pelro  supremam  in  Ecclesià  auclo- 
rilatem  promitlens  dixil  :  Ego  dico  tibi,  quia 
tu  es  Petrus,  et  super  liane  petram  œdificabo  Ec- 
clesiam  meam,  et  portœ  inferi  non  prœvatebunt 
adversits  eam  :  et  tibi  dabo  claves  regni  cœlo- 
rnm,  etc.  Alterum  Joannis  c.  21,  v.  15,  cùm 
idem  Cliristus,  postquàm  resurrexit,  totius  Ec- 
clesise  curam  Petro  conimillens,  ail  :  Pasce 
agnos  meus,  pasce  oves  meas.  Illud  etiam  ex 
Lucà  c.  22,  vers.  ô2,  idenlidem  à  Patribus  in- 
geritur,  cùm  Cbristus  coram  omnibus  Aposto- 
lis  pro  Pétri  fide  se  praecipuè  orâsse  profes- 
sus,  ipsi  id  ofTicii  dédit,  ut  fratres  confirmaret  : 
Rugavi  pro  te,  ut  non  deficiat  fides  tua,  et  tu  ali- 
quando  conversus  confirma  fratres  tuos.  Haec 
sunt  testimonia  maxime  insignia.ad  qua;  refe- 
runlur  commode  reliqua,  eaque  frequentiùs  à 
Patribus,  imô  et  ab  ipsis  adversariis  catholicis 
ad  priniatum  Petro  asserendum  alTerri  soient. 
Ex  bis  ergo  peculiaris  in  Petrum  primatus  ju- 
risdiclio  manavit,  qucc  tain  ipsius  ac  succes- 
soruni  ejus  est  propria  ac  personalis,  quàin 
primatus  ipsorum  proprius  ac  personalis  esse 
débet  ex  consiitutis  c.  5. 

Iluic  propositioni,  quae  salis probata  videtur, 
assensum  praebcnl  omnes  Caliiolici,  vel  illi, 
quos  advers-arios  liabco,  ni  colligere  licel  (l) 
ex  Joan.  Majore,  Joan.  Brcvicoxa,  Antonio  de 
Rosellis,  Maimburgo  et  aliis,  qui  in  vindican- 
do  primatu  ea  evangelica  testimonia  proilii- 
cuiil.  De  duobus  quidem  prioribus  tt'xlihiis 
adeo  conslans  Catbolicorum  s»'n(cnlia  sonipcr 
exstitil,  ni  ipse  Liillierus,  antcqnàm  ab  Eccle- 
sià plane  desciscerel,  in  opère  scripto  contra 
Silvestrum  de  Prieratc;  iisdem  testimoniis  al- 
legatis,  omnes  fuleri  allinnaverit,  pontidcis  au- 
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(i)  Joan.  M.tjor.  lom.  2  np.>r.  Gorson.  fdit. 
Dupiui  pag.  H-1  ;  Joan.  iJ'Cvieox^i  t.  1.  <'jns- 
dem  cdil.  pag.  87Ô;  Anl'Miius  Rosell.,  d'':  Po- 
lest,  impi'r.  el  I*.ipa;  pig.  20,  edil.  .in  lis7; 
Maiinbnrg.,  de  Praroj^M.  I^)n).  Ercles  «■,.  ï  ; 
B'jssucliiis  in  Medi'aiiunilius  super  Ev;ing»<- 
lium  el  alibi,  (latccbisnius  Caroli  Colb<n  t  cptsç. 
Moniispessulani  c.  5,  de  F.ccles.  §  7,  etc. 
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clorilatem  ex  illis  derivari.  Confcr  P.  Cou- 
staniiuiii  in  praifaiionc  ad  Epistolas  Roinano- 
ruin  ponlilicum  iiuin.  G,  ubi  hanc  eaindem 
rem  à  Pairibus  anliquissiniis  iraditam  proliie- 
lur;  qnos  lamea  si  consulamus,  teriiuin  quo- 
que  tesiimoniuni  pro  eodeiii  priinalii  proferen- 
tes  inveniie  licebit  :  unde  Bossuelius  in  prsc- 
viâ  disserlatione  inscrlâ  Defcnsioni  declaralionis 
cleri  Gailicani  novissims;  eJilionis  Anislelo- 
dauiensis  aiini  17i5,  c.  54  (  t.  1,  pag.  51),  iioc 
f  liain  lerlium  icstimonium  complectens,  palam 
pronuniiai  :  «  Theologi  omnes,  ac  Parisienscs 
i  vei  maxime  adversùs  liaerelicos  primaluni 
I  Aposloliciim  probant  ex  bis  locis  :  Tues  Pe- 
(  Irits,  cl  :  confirma  fratres  tuos,  et  ;  pasce  ovcs 
1  meas.  i 

Nulios  bic  in  re  adverses  me  habere  posse 
olim  puiabam  nisi  sciiismaticos  vel  baereiicos, 
qui  ut  primaium  divinae  inslilulionis  ac  di- 
vini  juris  excluderent,  hâec  lestimonia  ad  eum 
nihilùm  perlinere  contendercni,  At  dein  evol- 
vens  dissertationem  quartam  Dupini  :  De  aiiti- 
quâ  Ecclesiœ  disciplina,  maguà  cum  adniiralionc 
deprebendi,  eum  concederequideni,  primaium 
pontificis  jure  divino  inslilulum  ex  Evangelio 
polissimùir.  erui  :  al  ea  lestimonia  evangelica 
qu;j;  indicavimus,  quoique  traditio  praîscrtini 
inculcai,  ad  primaium  asserendum  referenda 
nequaquàm  exislimat.  Imô  cap.  1,  §  1,  eos  ex 
proposilo  impugnans  ,  qui  eadem  lestimonia 
pro  primatu  atiulerant,  ipsa  eodem  modo  ex- 
plicat,  quo  expiicare  soient  belerodoxi  :  quœ 
sola  ipsius  cum  helerodoxis  consensio  mullùm 
suspicionis  débet  ingerere.  Ostensurus  porro 
qnae  sint  loca  evangelica,  unde  primalus  elici 
débet,  «  nunc,  inquit,  aliunde  primaium  Pelri 
I  stabilimus,  »  illud  principii  loco  ponit  :  «  In 
I  omnium  bominum  collegio  débet  aliquisordo 

<  servari,  et  necessc  est  aliquem  prinium  in- 
f  1er  plures  esse.  »  Talcm  verù  fuisse  S.  Pe- 
Irum  ut  ex  sacris  libris  probet ,  tria  allegat , 
primo  illud  Mallbaei,  c.  10  :  Duodecim  Aposlo- 
loriim  nomina  luec  sunt  :  l^rimus  Simon,  qui  dici- 
cilnr  Pe'.rus.  Tuin  illud  simile  Marci,  c.  3,  ubi 
Simon  Peints,  inquit,  <  primus  commemoratur, 
«  et  in  multis  exemplaribus  Graecis  irpûTo; 
I  eiiam  dicitur,  non  secùs  acapud  Maithaium.  » 
Demùm  Lucas,  c.  6,  vers.  14  :  «EleciosàChri- 
•  slo  Aposlolos  numeraiis,  orditur  à  Petro.  » 
Ex  bis  autem  primaium  ejusdem  Pelri  idcircô 
colligi  evidcnler  pulat,  quia  <  Evangelistae,  cùm 

<  Aposlolos  enumerant ,  Petrum  non  niodô 
I  semper  primo  coUocanl  ordiuo,  sed  primum 
t  fuisse  alTirmani.  >  Porrô  ul  ostendat  Petrum 
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etiam  post  Chrisli  morlem  eumdem  locum  re- 
linuisse,  quem  ea  lestimonia  à  Cbristo  anle 
morlem  ipsi  allribulum  demonslrant,  profert 
Acia  Apostolorum,  ubi  c.  1,  icommemorantur 
(  omnes  Apostoli,  elinter eos  primus  nominalur 
(  Pelrus,  primus  ibi  caeieros  alloquitur,  elquid 
€  sii  faciendum  praescribit  ;  c.  2,  primus  om- 
«  niuni  Apostolorum  (Ibrislumannunlial,)  etc. 
Teslimonia  verô  evangelica,  quœ  retulimus, 
non  -iliter  ail  in  eumdem  primaium  slatuondnm 
posse  conierrc,  nisi  quia   j  in  bis  locis  Pelrus 

<  personam  gcrit  Ecclesiae,  prae  cseteris  Apo- 
i  sloiis  loquitur,  et  ipse  à  Cbristo  nomine 
«  eoruni  compellatur  quasi  primus  et  praeci- 
«  puus.  » 

Si  pontificium  primaium  SS.  Paires  et  ca- 
iholicœ  Ecclesiae  traditio  ex  allegatis  à  Dupino 
lexlibus  in  eamdem  ipsius  ralionem  unicè,  vel 
polissimùm  assererent,  nibil  laborarem.  At 
cùm  non  ex  liis  leslimoniis,  sed  ex  illis  aniea 
à  nobis  descriplis  eumdem  primaium  prx'ci- 
puè  statuant,  quis  Dupini sentenliam  probare 
jure  poleril?  Hùc  accedil,  quod  ex  allaiis  à 
Dupino  locis  nonnisimeri  ordinis  primalus  dc- 
duci  videri  potest,  ut  primaium  quidem  mcri 
ordinis  exinde  collegissevidetur  idem  Dupinus, 
non  solùm  quia  ex  ipsis  illud  tanlùm  evinci 
ait,  quôd  Pelrus   <  semper  primus  collocalur 

<  in  ordine,  et  primus  fuisse  aiïirmatur,  »  quœ 
à  meri  ordinis  et  bonoris  primatu  nihilùm  dis- 
crepanl;  sed  magis  muliô  quia  ejusmodi  pri- 
malus ralionem  praesiiluens  §  1,  unius  ordiilis 
necessilalem  inculcat,  proplerea  quôd  i  in 
t  omnium  bominum  collegio  débet  servari, 
c  ut  aliquis  primus  inler  omnes  sit  ;  >  et 
inferiùs,  §  3,  responsurus  liœrelicis  opponen- 
tibus  Apostolorum  aequalilalem  in  polesiaie 
et  jure,  ex  quâ  aequalitale  primalus  Pelri  vide- 
lur  excludi,  rcponit  eo  ipsius  primatu  aequali- 
lali  nibil  derogari  ;  «nam,  ut  monuimus,  inquit, 
t  plures  esse  non  possunt  primi,  sed  unum 
«•  esse  primum  necesse  est.  >  Hinc  autem  pri- 
maium aliis  Aposlolis  haudquaquàm  fuisse 
commun  icalum  ail,  «  quôd  primalus  res  sit, 
«  quœ  uni  tanlùm  convenit,  nec  potest  alieri 
i  communicari ,  licet  polesiaie  aucloriiaieque 
1  aequalcs  fuisse  »  contendat  :  quae  uni  prima- 
tui  ordinis  et  honoris  con)petere  queuni.  Ilae- 
retici  quoque  aique  scbismatici  ex  memoratis 
Evangelii  locis  Pelri  primaium  pari  raiione 
posse  concedi  neuliquàni  inficiabunlur,  cùm 
meri  ordinis  et  honoris  primaïui  non  omninô 
répugnent.    Equidem    Claudius  Salmasius  in 

i     Apparatu  praemisso  operi  de  Primatu  Papaa 
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pag.  13,  ex  iisdem  lestimoniis  ordinis  et  hono- 
ris priinalum  soluramodô  coUigit. 

Si  verô  non  nieri  ordinis,  sed  praecipuae  ju- 
rlsdictionis  prinialus  à  viris  calholicis  est  ad- 
mitlendus,  ut  ipsum  quoque  Dupinum  (minus 
licet  cohaerenler)  admiltere  ostendinius  cap.  2, 
liic  auleni  praecipuae  jurisdiclionis  primatus 
jure  divino  constilutus,  ipso  pariier  concedenle 
est  ex  sacris  libris  polissimùm  eruendus,  non 
illa  tanlùm  testimonia  à  Dupino  ingesia,  quœ 
nieri  ordinis  primaium  statuere  queunt,  ad 
ipsum  probandum  atterri  debent,  sed  alia  po- 
liora  à  nobis  indicala,  quae  quidem  in  eumdem 
jurisdictionis  primaium  adstruendum  Iradilio 
ipsa  Palrum  polissimùm  ingeril.  In  bis  sanè 
cùm  lolum  vel  prœcipuum  ipsius  iradilionis 
fundamenium  sii  posilum ,  helerodoxi  ea  sub- 
verlere  loto  conalu  nisi  sunt,  intelligenles  (ut 
falelur  M.  Aulonius  de  Dominis  lib.  1,  c.  6, 
n.  1),  nihil  praelerea  reliquum  esse,  quod  ex 
Scriplurà  ipsis  negolium  facessal.  Hinc  ergo 
coguoscilur,  quantum  in  principiis  ipsis  Du- 
pinus  exorbitet,  quantàque  perturbalione  vel 
prsejudicio  aclus,  heterodoxis  faverit.  Id  pro- 
lectô  monendum  fuit,  lum  ut  liqueat  vel  ex 
lioc,  auctorem  ejusmodi  in  consequentibus 
subinde  sententiis  non  potuisse  non  transcur- 
rere  ulira  crepidam,  tum  ut  alii,  si  qui  eodem 
ingenio  iisdemque  praejudiciis  impedianiur, 
sibi  maxime  caveant,  ne  in  similcs  prolapsio- 
nes,  quae  haerelicis  et  schisraaticis  prosint,  lur- 
piter  offendant. 
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CAPUT  M. 

Propositio  m.  —  Cùm  primatus  pccuUaris  ju- 
risdictionis et  personalis  S.  Pétri  et  Rovianorum 
pontificum  laudatis  evaugelicis  testimoniis  po- 
tissimiim  iucumbat;  in  iisdem  inlerpretandis 
lion  omnia  aliis  Apostolis  corumque  successori- 
bus ,  id  est ,  episcopis  debent  esse  et  censeri 
comimmia,  ita  ut  quod  Petro  dictum  fuit  à 
Chrislo,  œquè  omnibus  dictum  fuevit  in  Petro, 
eœdemque  in  ipso  facultales  œquè  omnibus  tra- 
ditœ  fuerint  ;  sed  prœtcr  facultales  aliis  Apo- 
stolis communes  aliquidjuris  prœcipui  ac  per- 
sonalis Pétri  in  ipsis  testimoniis  contineri 
débet,  quod  in  Romanos  pontifices  ejus  succes- 
sorcs  transiens,  primatum  pecnliaris  cl  perso- 
nalis jurisdictionis  divino  jure  inslilulum  con- 
stituât. 

Hœc  propositio  ex  praecedenlibus  por  con- 
secutiop.eni ,  ut  scholse  vocant ,  inunedialam 
nccessariô  ttuit,  ut  cuivis  consideranli  palcbit  ; 
simulquc  palaui  ip^'i  liet,  eam  ab  udversariis, 


aui  praemissa  dederunt,  negari  non  posse. 
Qiiicumque  sive  scliismalici,  sive  haerelici  pri- 
maium ilomanorum  ponlilicum  sunt  aggressi, 
cùm  vidèrent  ipsum  evangclicis,  qu3fî  iiulicavi- 
mus,  testimoniis  nili .  hœe  perin'de  dislorquere 
et  explicare  sluduerunl,  ut  nihil  Petro  juris 
peculiaris  relinquatur,  quod  ad  alios  pariier 
Apostolos  non  perlinuerit.  Graecos  schismati- 
cos,  ac  praeserlim  Armenos  eâ  explicandi  ra- 
lione  usos  palet  ex  eorum  libris,  quibus  suarum 
parlium  scliisma  defendere  studenlcs,  pontili- 
cium  primaium  impeliverunl.  Inler  lixTClicos 
Joannes  Wiclefus,  et  Joannes  Hus,  Marlinus 
Lulhcrus ,  et  caeteri  islorum  assecl*  iisdem 
vesiigiis  inslitère;  et  Marcus  Antouius  de  Do- 
minis quondam  archiepiscopus  Spalalensis,  et 
dein  apostala,  ut  suam  diguiiatem  episcopalem 
pontificiae  aequalem  suaderet ,  primatunniue 
ponlificium  infringeret,  in  libris  de  Republicâ 
chrislianâ  eadcm  testimonia  evangelica  œqua- 
liter  de  omnibus  Apostolis,  quibus  episcopi 
succedunl,  inlelligenda  contendit,  ut  ne  quid 
peculiaris  juris  et  personalis  S.  Petro  reliquum 
fueril.  Quôd  si  inler  hos  quidam  aequiùs  sen- 
lienlcs  aliquid  praecipuum  laudatis  testimoniis 
Petro  concessum  alicubi  fatentur ,  iia  tamen 
subinde  explicant ,  ut  id  ad  primatum  meri 
ordinis  perlineat.  lia,  ex.  gr.,  Joannes  Came- 
ronus  in  cap.  10  Matthaei  sermonem  faciens  de 
primo  loco  Evangelii  :  Tu  es  Petrus,  et  super 
liane  pelram,  etc.,  eos  primùm  laté  impugnans, 
qui  nihil  prœcipuum  his  verbis  Petro  collalum 
praedicant,  apertissiniè  slatuil,  j  liquere  qui- 
I  dem  aliquid  singulare  à  Chrislo  Petro  fuisse 
i  his  verbis  collalum,  quod  non  fuit  illi  cum 
i  aliis  Apostolis  commune.  >  Ai  deinde  ipsum 
teslimouium  explicans  de  Pelro  primo  lidei 
praeconc,  qui  prima  Ecclesiae  fundamenla  jccit, 
id  tanlùm  prol'erl,  quod  in  meri  ordinis  pri- 
n)alum  recidil.  Idem  est  de  inlerprclalionibus, 
quas  nounulli  h.x'retici  aliis  evangclicis  testi- 
moniis subjiciunt. 

Hic  aulem  illud  vel  maxime  in  reui  noslram 
animadvertendum  est,  omnes  ejusmodi  inler- 
pretaliones  easdem  plané  esse,  ac  illicsuni, 
quas  attorunt  quidam  ex  noslris  advorsariis 
calholicis  ,  cùm  aliquas  ponlKicias  facultales 
iiupuguandas  suscipiuut;  cl  iisdem  plané  ad- 
miniculis,  iisdemque  nonnullorum  Patrunj  au- 
clorilalibus,  qiixeas  iulcrpreialioucs  videnlur 
fulciri ,  pariier  abuluntur.  INonuo  horrorem 
Calholicis  injicere  dcberet  tanta  interprelaudi 
cum  ha:rclicis  et  schismalicis  conspiralio  at- 
que  consensio?  ILcc  si  quid  probarent     pri- 
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nialum  peculiaris  jurisdiciionis,  qui  jure  divino 
consliluliis ,  Évangolio  polissimùni  innitiUir, 
peuitùs  everlendiiin  probareiU,  nt  stliisinaiici 
et  lia;relici  similiter  iiitcrpreiaiiles  conlen- 
(Iiint.  Quôd  si  primalus  ojusmodi  everli  non 
débet  ex  Calholicoinin  senleniià  ,  ea  profeclô 
tcslinionia  evangelica  non  lia  inlerprctanda 
sunl ,  ut  omnia  jura,  facultales  omnes,  quae 
iisdem  locis  collatae  fuerunt  S.  Petro,  aliis 
Apostolis  fueiint  communes,  niliil  auteni  prae- 
cipuïc  jurisdiciionis  illi  fueril  Iributum.  Aliquid 
ergo  praecipui  et  personalis  jiiris  in  ipsis  testi- 
moniis  conlincri  ac  repcriri  débet,  quod  uni 
l'elro,  non  verô  aliis  Aposloiis  congruat;  spe- 
cialemque  primalus  proerogalivani  et  auctorila- 
tem  in  ipso  uno  constituât,  ne,  si  id  vocelur 
in  dubium ,  prsecipua  primalus  l'undamcnla 
everlantur.  Itaquc  pecuiiaieni  ali(!uam  Pétri 
facullaiem  debemus  ex  eo  coliigere,  quôd 
ipsum  Cbrislus  pelram  Ecclesiae  posuit,  eideni 
cum  clavibusregnicœlorum  iigandictsolvendi 
poteslaiem  tradidit,  tolique  Ecclesiai  pasioreni 
praefecit,  eic. 

Opponi  solet,  vel  cœieros  Apostolos  pastores 
instilulos  fuisse  ovium  Christi,   ouinibusque 
dalam  liganJi  solvendique  poteslaiem;  ipsos 
eliam  esse  lapides  duodecim  à  Joannc  memo- 
ralos  Apoc.  c.  21,  quibus  Ecclesia  incunibit, 
superaediiicata ,  ut  ait  Paulus   (Eplies.  c.  2, 
vers.  20),  super  fundumcntum  Apostolorum  et 
Prophelarum.  Igilur  cùm  hsec  sint  aliis  Apo- 
sloiis communia  ,  non  ex  eo  tantùm  quôd  S. 
Pelrus  Ecclesia;  pelra  et  fundanicnlum  positus 
fueril,  quôd  cum  clavibus  acceperit  poteslaiem 
ligandi  atquc  solvendi,  et  quôd  ovium  Cbrisii 
cura  ipsi  fueril  commissa,  caeleris  ita  praeslat, 
ut  jurisdiciionis  primalus  ipsi  pne  omnibus 
delalus   ex  laudalis   locis    evangelicis   colligi 
queai.  Quid  ergo?  Corructne  idcircô  primalus 
praecipui  juris  et  poiesiatis,  eôque  adducenda 
erit  (quod  baeretici  et  schismaiici  contenduni) 
primalus  vis  et  ralio  in  Evangelio  polissimùni 
fundata,  ut  honoris  uniuscausâ  Petrus  praicipuè 
nominatus  fuerit  à  Cbristo,  vel  primo  loco? 
Nihil  minus.  Id  autem  si  ex  animo  noiinl  ad- 
vcrsarii  nostri  calliolici  (neque  enim  suspicor 
eos   primatum  specialis  jurisdiciionis   verbis 
lanlùm  asserere ,  ut  calliolici  babeantur,  re 
aulem  unà  cum  baereticis  alque  schismaticis 
nequaquàm  agnoscere),  dcsinanl,  quaeso  (quod 
satis  superque  nimnlur  hclerodoxi),coirmiu- 
nem  caeleris  Aposloiis  evangelicorum  lexiumn 
de  Pelro  inlerprelationem  ingerere ,  ciim  do 
primalus  n;ilurà  et  facullalibus,   seu  jiirixii- 
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etione  illius  proprià  dissoritur,  perinde  ac  si 
liaec  sola  inlerprclalio  ipsis  lextibus  subsil  : 
et  eo  sallem  cousilio  desinanl,  ne  liàc  melbodo 
primatûs  fundanienla  subruere,  ipsumque  prne- 
cipuce  ac  personalis  jurisdiciionis  primatum 
rejicere  existimentur,  sicque  arma  seclariis 
pr;i;beant,  quibus  insiirgant  contra  nos,  ca- 
iliolicunique  dogma  de  primatu  ex  nobis  ipsis 
oppugncut. 

Alla  igitur  nobis  ineunda  est  via  ,  quâ  in 
memoratis  evangelicis  teslimoniis,  praeter  po- 
lestales  aliis  (jnoque  Aposloiis  commiinicalas, 
aliquid  juris  solius  Peiri  proprium  nancisca- 
mur,  quod  caeleris  Apostolis  minime  compe- 
icns ,  primatum  in  eo  constituai  non  meri 
ordinis,  sed  peculiaris  jurisdiciionis,  quae  jure 
divino  instituta  ex  iisdem  evangelicis  locis  col- 
iigenda  est.  Parcs  quidem  Petro  fuisse  omnes 
Apostolos  in  aposlolatûs  facullalibus,  al  non 
in  primalu  vidimus  cap,  3,  adeô  ut  ipse  soins, 
apostolatùs  primatum  oblinuerit.Qul  cùm  non 
fueril  meri  honoris  primalus,  sed  jurisdiciionis 
proecipuae  ac  personalis,  ob  quam  admitii  ne- 
quit  ovDiinioda  (vqnalilas  inter  S.  Pelrum  et 
S.  Paulum  ;  sed  is  et  similiter  caeleri  Aposloli 
S.  Pelro  fuerinl  aliquâ  ratione  subjecli  atquc 
subordinati,  ut  animentibus  quoque  episcopis 
et  scriploribus  Gallis  ostendimus  eodem  capile 
terlio;  quodnam  fueril  hoc  peculiare  et  per- 
sonale  solius  S.  Pelri  jus  in  aliarum  facultalum 
apostolicarum  aequaiitale,  et  jus  quidem  evan- 
gelicis indicatis  teslimoniis  potiss<imùm  in- 
nixum,  ex  quo  primalus  peculiaris  jurisdiciio- 
nis constat,  in  sequenlibus  capilibus  inquiren- 
dum  et  explicandum  erit. 

CAPUT  VU. 

pKoPOsriio  N  II.  —  Hoc  prœcipnimi  cl  pcrsonale 
S.  Pelri  jus  primalus  proprium,  quod  in  lau- 
dalis evangelicis  testimoniis  conlinetur  (  ne 
quid  confingamus  ex  arbilrio  )  ex  traditione 
iisdem  testimoniis  coha'renlc    eruendum  est. 

I  Nullâ  probalione  indiget  haec  propositio, 
quae  exploratissimis  iheologicis  principiis  ma- 
xime congruens,  ab  adversariis  cailiolicis  non 
negabilur.Noium  est  enim  omnibus  calholicam 
religionem  colenlibus  ,  tradilionem  Patrum 
lulissimum  esse  sacrae  Scripturae  inlerpretem; 
ac  proinde  ea  landatoriim  lesiimoniorum  san- 
cti  Evangelii  inlerprclalio  calholicis  adversa- 
riis non  poleril  non  prob  ri,  quae  ex  obvio 
verborum  sensu  illud  idem  peculiare  ac  perso- 
nale  S.  Pelri  jus  explicet,  quod  cum  jure  ei- 

it    dem    S.    Pelro  à   Pairuni    Iraditioiic    asserlo 
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plané  concordei.  Id  autem  multô  patebit  evi- 
dentiùs,  si  hoc  idem  jus  congruat  eiiara,  imô 
requiratur  à  line,  quem  in  insiiluendc  primatu 
Christum  sibi  proposuisse  iraditio  declarârit, 
ipsique  adversarii  non  solùm  non  negent,  sed 
Iradiiione  edocli  faleantur.  Haec  in  sequen- 
libus  probanda  erunt.  Exordiemnr  autem  à 
line  instiluendi  primalûs ,  quippe  ex  eo  caete- 
rorum  ralio  ac  inlelligenlia  pendet. 

CAPUT  Mil. 

pROPOSiTio  VIII.  —  Ex  Palriim  iradiiione  liquel, 
ponlificii  primalûs  instiluendi  ralionem  seu 
finem  fuisse  totius  Ecclesiœ  utulalem ,  ob  quam 
componendam  cl  cous'rvandam  idem  primalûs 
utilis  ac  necessarius  ,  à  Clirislo  institut  us  fuit. 

Antequàm  lexluum  evangelicorum  inlerpre- 
talionem  iradiiione  sull'raganle  proferam  ,  ex 
quâ  primalûs  propria  vis  et  jurisdiclio  dignosci 
et  conslitui  queat ,  ipsius  primalûs  à  Ciiristo 
instiluendi  ratio  ac  finis  aperiendusesl,  quem 
lum  Patres  Ecclesiae  prodiderunt,  tum  adver- 
sarii ipsi  è  doclrinâ  SS.  Patrum  professi  sunl 
et  prolitentur.  lia  enim  lacilior  patebit  adiius 
tum  ad  dignoscendam  propriam  primalûs  vim 
cl  jurisdiclionem,  qu3e  sanè  ration!  ejus  insti- 
luendi congruens  et  consentanea  esse  debnit, 
lum  ad  discernendam  propriam  laudatorum 
lestimoniorum  interprelaiionem  atque  senien- 
liam ,  quae  ad  eamdem  vim  ac  jurisdictionem 
primalûs  solius  Pétri  ac  successorum  ejus  pio- 
priam  referatur. 

Cîim  de  ralione  primalûs  quœritur,  non 
illud  hoc  locoquderitur,  cur  Pelro  poliùs  quàm 
alii  ex  Apostolis  primalûs  delalus  fuerit ,  sed 
cur  ipse  primalûs  à  Christo  lueril  insiittiius. 
Duplicis  hujus  quoestionis  discrimen  animad- 
vertendum  maxime  est,  ne  ([uis  forlè,  si  légat 
vel  S.  Hieronymum  scribeiilom  primalumaetati 
delatum,  quia  Peirus  senior  erat  (Hieron .  lib.  1 
inJovin.),  vel  SS.  Hilarium  et  Chrysoslomuni 
primalûs  caiisam  relerenies  in  illud,  quôd  Pe- 
trus  primo  vocalus  à  Christo  primus  Christo 
credidil  (Hilar.  c.  7,  in  Mallh.  Ciirys.  hom.  9 
de  Pœnit.),  vel  tandem  Origenem  cl  Augusti- 
num  ,  qui  cxiiniè  Pctri  charitali  primalûs  ei- 
dem  coriferendi  ralionem  adscribunt  (August. 
serm  .  16  et  2.Î6),  ne  quis,  inquam  ,  haec  vel 
his  similia  légers  ,  existimel  in  his  ralionem 
conlineri  instiluendi  primalûs,  cùm  hx.  non 
primalûs  instituoridi ,  sed  primalûs  Pelro  po- 
liùs quàm  aiii  ex  Apostolis  conFerendi  rationes 
cxlilerinl.  Non  alias  primalûs  rationes  aflerri 
vellent  heierodoxr,  quippe  quae  si  soàoe  esseni, 
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non  modo  honorarius  lanlùm  et  meri  ordinis 
primalûs  Pelro  delalus  probari  posset,  verùm 
eliam  primatum  ejusmodi  cum  ipso  Pelro  de- 
siisse,  nec  in  ejus  successores,  ad  qnos  eae- 
dem  rationes  non  pertinent,  haudqnaquàm 
Iransiisse  perfacilèconvincereiur'.  Hàc  quidem 
de  causa  Marcus  Antonius  de  Dominis  ponlificii 
primalûs  oppugnator  infensissimus,  postquàm 
lib.  1  de  Republicâ  c.  4,  cas  1res  rationes  al- 
tulit  deferendi  Pelro  primalûs,  exind.e  primo 
collegit  primatum  ejus  niliil  peculiaris  juris 
habere  ;  sic  enim  scribil  num.  7:  j  Inrenio 
d  ego  Petrum  primatum  aliquem,  cilra  lamen 
t  primatum  pnleslativum  et  jurisdiclionalem, 

<  esse  conseculum  ,  nimirùm  ex  aetate,  ordine 
j  vocalionis,  amoris  fervore  et  propriis  virlu- 

<  libus  ;  unde  l'actum  est,  ut  aliquo  modo 
«  primas  intcr  Apostolos  reiinerei.  »  Hune 
autem  ainorem  praecipuè  asserit  fuisse  (  pra;- 
(  cisani  et  formalem  ralionem  primalûs.  » 
Dein  verô  alibi  hune  primatum  unà  cum  Pelro 
inleriisse  afïirmare  non  dubilat.  Quibus  similia 
plané  scripsit  Claudius  Salmasius  in  Apparalu 
ad  libros  de  Primatu  pag.  2,  Absil  ergo  à  Ca- 
iholicis  eas  solas  rationes  urgere,  ne  hàc  via 
primatum  juris  in  Pétri  successores  transfusi 
cum  haerclicis  negare  et  everiere  videantur. 
flaque  prailermissis  his  ralionibus ,  quie  ad 
eam  quaesiionem  speclant,  cur  Peirus  iuier 
Apostolos  primatu  donatus  fuerit ,  alia  aliior 
ralio  inquirenda  est  ad  eam  hujus  loci  pro- 
priam quaeslionem  pertinens,  cur  primatum 
ipsum  juris  praecipui  S.  Pelro  commissum,  cl 
ad  successores  ejus  transmitiendum  Chrislus 
in  Ecciesiâ  inslilueril  :  id  enim  cognoscere 
ad  prin)atûs  ipsius  naluram  et  vim  cognoscen- 
dani ,  ac  ex  evangelicis  de  Pelro  leslimoniis 
lutè  elicicndani  maxime  conlerrel. 

Haec  autem  ralio  non  perinde  in  hàc  alque 
in  priori  quaestionc  evcnit,  variaet  anceps  esi, 
sed  una  et  omninô  cerla,  qu;e  explorai*  Ira- 
dilioni  innixa,  coiicordi  omnium  eliam  adver- 
sariorum  confessione  probatur,  nimirùm  unilas 
Ecclesiae  caiholicae,  cui  ut  ex  œquo  prospice- 
rcliir,  unus  supremus  paslor,  qui  eam  unilatem 
custodirel  alque  tucrolur,  loti  Ecclesi*  praepo- 
situs  fuii.  Omnes  quidem  pastores  et  doctores, 
seu  (quod  côdem  recidit)  episcopi  omnes  eo 
coiisilio  Ecclesiae  fuerunt  pnefecii,  ut  ejus 
unilali  prospicerent  ,  quemadinodùni  iradit 
Apostolus  ad  Eplies.  c.  4.  At  inler  summum 
I>()nli(icem  et  intcr  episcopos  reliquos  illud 
maxime  inlcrest,  quôd  (  V  id.  Bossuel.  Exposil. 
doclr.  cathol.  c.  21 ,  in  fine  )  hi,  cùm  in  par- 


9Ô5 


DE  PRIMATU 


1)36 


ticularibus  tantùni  Ecclcsiis  primalum  leneant, 
ad unilalem  laïUùin pailiculariuni  Ecclcsiarum, 
quse  tanien  in toliusEcclesiye unilalem conlluit, 
tuendani  proprio  jure  per  sese  ulanlur  :  Roina- 
nus  auleni  ponlitex  cùin  in  S.  Pelro  primalum 
acceperil  in  univcrsalem  Ecclesiam,  ad  tolius 
Ecclesia;  unilalem  proprio  jure  vindicandam  el 
conservandam  posiiussil.  llaque  primalùsejus 
instiluendi  ralio  non  unilalem  solummodô,  scd 
lolius  calholicse  Ecclcsia;  unilalem  conservan- 
dam prospexil,  ul  in  proposilionis  prima  parle 
diximus.  Id  auiem  lot  Palrum  lesUmoniis  li- 
quet,  ut  de  constanti  Ecclesise  Iraditione  in  co 
addubiiare  Calholicorum  nemo  possil.  Ipsa 
sanclorum  Palrum  verba  bic  rcferrem  ,  nisi 
eadem  fusiùs  opporluniori  loco  describenda 
essent  tapile  15,  ubi  Palrum  iradilio  in  lolum 
syslema  comprobandum  exponelur.  Confer 
ibidem  prœsertim  lexlus  Cypriani  ,  Oplali , 
Paciani,  llieronymi,  Leonis  Magni,  et  aliorum 
simiiiuu),  qui  primalum  S.  Pelro  Iradilum  pro- 
nuniianlbono  unilalis,  ul  Ecclesiae  unilas  in 
eo  formarelur,  et  scliismaiibus,  quœ  uiiilalcm 
scindèrent,  auferretur  occasio. 

Neque  id  auclores  ,  quos  adversarios  habe- 
mus,  inficiari  aut  in  dubium  revocare  polue- 
runl.  Quin  cùm  in  aliis  non  pauciscirca  auclo- 
riialem  ponlilicum  ralioneprimalûsdisscnlianl 
à  nobis,  in  lioc  plané  consenliunt,  el  vi  sanè 
ipsius  iraditionis  consenliunt  :  unde  Nicolius 
iuler  Gallicanos  adversarios  celebris  in  In- 
slrucl.  10  in  Symboium  scripsil  §  10  :  «  La 
«  tradition  nous  apprend  que  Dieu,  pour  con- 
«  server  son  Eglise  en  unité ,  a  établi  une 
«  chaire  et  autorité  supérieure  pour  veiller  à 
«  la  maintenir,  qui  est  celle  de  l'Eglise  de 

<  Uome.  )  id  est  :  «  Docet  nos  iradilio,  Deum 
«  ob  conservandam  suam  Ecclesiam  in  unitale, 

<  conslituisse  cathcdrara  et  auclorilalem  su- 
t  pcriorem,  ut  in  ejus  conservaiionem  invigi- 

<  larei,  quae  est  Komanae  Ecclesiœ  cathedra.  > 
IJàc  quidem  de  causa  iidem  Gallicani  Romanum 
ponlilicem  et  Romanam  sedcm,  seu  calhcdram 
catlwlicœ  mitatis  cenlrum  appellare  soient,  in 
quo  scilicel  unilas  senatur  Ecdesiœ ,  ul  legi- 
mus  in  ipsà  Declaraiione  cleri  Gallicani  edilâ 
in  comiliis  generalibus  anni  1682,  Hoc  sanè 
consilio  primalum  praecipui  juris  in  loiam 
Ecclesiam  S.  Pelro  el  successoribus  iradilum, 
ut  conservetur  Ecclesiye  unilas,  et  sciiismatum 
occasiones  prcecidantur  (qucmadmodùm  ira- 
dilio docet)  diserte  allîrmavit  eiiam  Carolus 
episcopus  Anlissiodorcnsis  adversariis  noslris 
salis  nolus,  cùm  primalum  praecipuic  jurisdi- 


ciionis  profossus,  istuni  ariiculum  veluti  cer- 
lissimum  sulijecil  :  i  Nos  credimns  Jesum 
f  Chrisluni  iradidisse  illum  (primalum)  S.  Pe- 

<  tro,  ex  quo  ad  successores  ejus  transit  {pour 
i  conserver  Cunité  de  l'Eglise,  et  ôter  toute  oc- 
(  casion  de  scitisme)  ob  conservandam  unilalem 
t  Ecclesise,  el  ul  omnis  schismatis  lollatur  oc- 

<  casio.  »  Et  similiter  Claudius  Fleury  in  Insli- 
lulione  juris  Eccles.  c.  U,  n.  7,  Romanum 
ponlilicem  jure  divino  cœteris  prœfectum  pro- 
nunliat  ad  unitatem  Ecdesiœ  conservandam. 
Exploraliùs  aulem  Cl.  Bossuelius  in  Defen- 
sione  declarationis  cleri  Gallicani  lib.  3.  c.  12, 
professus  se  in  celcbri  Expositione  doctrinae 
calholicae  c.  21,  ubi  de  Auclorilate  sedis  Apo- 
siolicse  sermo  est,  ea  lantUm  exposuisse,  quae 
de  sede  Apostolicà  ver  a  Ecdesiœ  (ides  docet,  id 
stalim  ibi  expositum  ail  :  i  Ecclesiam  unitale 

<  nixam,  luendae  ac  lirmandae  unilali  primalum 

<  S.  Pétri  à  Chrislo  insiiiutum,  sedemque 
t  Aposlolicam  hujus  unilalis  cenlrum  et  radi- 

<  cem  esse.  »  Id  ergo  non  dubiae  opinionis,  sed 
verae  fidei  Ecclesiœ  catholicae  credidil.  Alia 
ejusdem  generis  adversariorum  lesiimonia 
nunc  referre  opus  non  est ,  cùm  haclenùs 
recilala  in  rem  praL-sentem  sufficiant.  Quôd  si 
plura  desideres  ,  legc  qucc  ex  adversariis  affe- 
renlur  cap,  14. 

Adeô  ob  unilalem  conservandam  hic  primas 
Ecclesiae  praepositus  fuit,  ut  ipsum  in  eum- 
dem  finem  praeficere  non  solùm  uiile,  sed  ne- 
cessarium  eliam  habilum  fueril.  Inier  errores 
Joannis  Ilusdamnatos  in  synodo  Constanliensi, 
ille  inter  prsecipuos  censclur,  qiio  hujus  visi- 
bilis  Ecclesiai  capilis,  seu  primaiis  nccessita- 
lem  inficiabalur  art.  27  :  i  Non  est  scintilla 

<  apparenliœ,  quôd  oporieal  esse  nnum  caput 
«  in  spirilualibus  regens  Ecclesiam ,  quod 
«  sempcr  cum  ipsà  militante  Ecclesià  conver- 

<  setur  et  conserveiur.  »  Nécessitas  aulem  hu- 
jus capilis  non  aliunde  derivalur  Iraditione 
Palrum ,  (piàm  ex  unilale  EccIe:jioe.  De  Pelro 
enim  ait  Romanus  Catechismus  (  ad  art,  9 
Symbol.   §  12):  «  Fuit  illa  omnium  Palrum 

<  ratio  et  sententia  conscnliens,  hoc  visibile 
e  caput  ad  unilalem  EcclcsicTe  conslituendam 
i  cl  conservandam  necessarium  laisse.  >  Id 
ipsum  deprehcnderunl  cum  omnibus  Catholicis 
eliam  adversarii  nostri,  qui  adeô  necessarium 
Ecclesiai  hocce  caput  professi  sunt,  ul  cidcra 
Ecclesix  neccssaria  est  unilas,  quae  ab  ejus 
capilis  unitale  maxime  pendet.  Nicolius  in  Ex- 
positione Symboli,  art.  9,  c.  2  :  i  Necesse  est, 

<  inquit,  ob  unilalem  Ecclesià;,  non  solùm  ut 
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<  parliculares  Ecclesiae  niinislri  unà  cum  laicis 
«  et  ccclesiaslicis  episcopo  adhœrcant,  verùm 

<  eliam  ut  inter  episcopos  prinius  existât,  qui 
(  omnibus  prsesideat,  prospiciatque  omnibus 
€  quaccumque  ad  conservandam  unitatem  ne- 

<  cessaria  sunt.  »  Bossuetius  in  Defensione 
declarationis  Cleri  Gallicani  (lib.  10,  al.  15,  c. 
5),  Romanam  calhedram  pro  sui  poniificis  digni- 
tate  unîendœ  Ecclesiœ  necessariam  déclarât. 
Maimburgus  in  Tractatu  historico  de  Ecclesià 
Romanâ,  c.  4,  necessitatem  liujus  capitis  ad 
catholicam  unitatem  perspicuè  slatuit;  et  non 
absimiliter  alii  earumdem  parlium  scriplores, 
apud  quos  frequens  est  ac  recepta  assertio, 
Romanam  sedem  esse  cent  mm  necessarium  uni- 
tatis  catholicœ. 

Quid,  quod  nonnulli  etiam  ex  acatholrcis 
Idipsum  fateri  coacti  sunt?  Hugo  Grotius  in 
Vote  pro  pace  ecclesiasiicà  ad  art.  7,  haec  lia- 
bet  :  j  Ordo  sive  in  pariibus,  sive  in  toto  con- 
f  tinetur  in  principatu  quodam,  sive  in  prae- 
«  positi  unitale  :  et  hoc  est  quod  in  Petro 

<  Chrlstus  nos  docuit.  »  Et  aliquantô  post  : 
«  Hic  ordo  semper  in  Ecclesià  manere  débet , 
f  quia  semper  manet  causa,  id  est  periculum  à 
t  schismate.  »  Similia  tradit  in  Discussione 
Rivetiani  Apologelici ,  ubi  de  Pétri  primatu 
disserens ,  lestatur  cum  Hieronymo  unum 
fuisse  prœfectum,  uti  oportebat,  ob  unitatem 
servandam ,  ut  scbismalibus  praecaveretur. 
Nam  d  sine  tali  primatu,  inquit,  exiri  à  con- 
(  troversiis  non  poterat,  sicut  hodie  apud  Pro- 
«  testantes  nuUa  est  ratio,  quà  orlarum  inter 

<  ipsos  controversiarum  repcriatur  finis.  > 
Eamdem  porrô  necessitatem  primatùs  confir- 
mât ex  Cypriano,  à  que  faletur  in  unitalis  bo- 
num  agnosci  Pétri  primalum  cum  auctoritate. 
Unius  quidem  summi  sacerdotis  necessitatem 
quamdam  cum  auctoritate  bono  unitatis  in 
veteri  Testamento  Deuin  praemonstrâsse  per- 
novit  Calvinus,  baec  scribens  lib.  4  Instit.  c. 
G,  §  2  :  «  Quia  undiquc  ab  idololatris  septi 
f  erant  Judsei,  ne  religionum  varietate  distra- 
I  iierentur,  cultùs  sui  scdem  in  medio  terrae 
f  sinu  Deus  collocavit,  illi  L'NU.M  antistitem 
«  praefecit,  quem  omnes  respicerent,  quo  me- 
I  liùs  in  unitate  continerentur.  »  Eamdem 
unius  summi  pontificis  aucloritalcm  in  nova 
quoque  Ecclesià  necessariam  alfirmàrunt  alii 
Protestantes,  quorum  textus  affert  P.  Ignatius 
Flume  Ordinis  Praedicatorum ,  cui  lucubranti 
advcrsùs  novatorcs  opnsinscriptiim  •.Scliola  ve- 
rilalis  oiiliodoxœ,  praisl«>  fuit  non  exigua  ejus- 
ipodi  auctorum  et  librorum  eliarn  rarissin)o- 
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rum  supellex.  Aliqua  tanlùm  teslimonia  rei 
praesenti  maxime  congrui  recitare  sutliciet. 
Cowellus  Calvinista  in  Examinatione  doclriuae 
contra  actionem  causae  innocentum  impressâ 
an.  1S64,  postquàm  folio  100,  de  Petro  et 
caeteris  Apostolis  dixerat  :  «  Unum  caeteris 
«  pneponi  necesse  est  ad  evilanda  schismata 
«  et  (iissensiones  tollendas,  j  folio  107,  sub 
initium  addidit  :  «  Hoc  tune  optimum  fuitme- 

<  dium  in  primitivà  Ecclesià,  cùm  Dei  gralia 
«  major  et  copiosior  erat ,  quàm  nunc  con- 
i  ferri  videmus.  Imô  ipsi  duodecim  Apostoli 
«  vix  satis  inter  se  convenissent,  nisi  UNUS 
t  (Petrus)  caeteris  prœfectus  fuisset.  Inde  est 
«  illud  S.  Hieronymi  :  Inler  duodecim  unus 
€  eligitur,  ut  capite  constiiuio  schismatis  tol- 
«  latur  occasio.  »  Cartuvrightus  in  Defensione 
Wirgisti,  pag.  390,  ait  :  «  Si  necessarium  est 
«  ad  unitatem  in  Ecclesià  tuendam  unum 
î  archiepiscopum  aliis  praeesse ,  cur  non  pari 
(  ratione  toti  Ecclesiae  Dei  unus  prœerit  ar- 
c  chiepiscopus?  i  El  in  secundâ  Repl.  part.  1, 
pag.   582,   in  medio  :  <  Ad  pacem  Ecclesiae 

<  tuendam  aequo  necessarium  est  Papam  prœ- 
«  esse  archiepiscopis ,    atque   arehiepiscopos 

<  omnibus  unius  regni  provinciis.  i  Ilospinia- 
nus  in  Historià  sacramentariâ  de  Jacobo  An- 
dréa priniarioLutberano, tradit:  «Demonslrare 
«  conatur  ecclesiaruni  statum  traiiquillum 
i  tueri  difficile  esse,  nii  ad  supremum  pon- 
î  tilicem  et  administratorem  aliquem  rerum 
€  summa  deferatur.  t  Hiiic  Ilookerus  de  ec- 
clesiasticà  Politià  in  praefutione  sect.  6,  fol. 
26  et  38,  scripsit  :  f  Hoc  unum  sat  scimus  tam 
i  naturà  et  experienlià,  quàm  ipsà  Scripturà 

<  edocti ,  contentionibus  istis  (  circa  fidem  ) 
i  tandem  finem  iniponendum  esse,  delinitivae 
«  alicujus  judicis  sententiae  nos  submittendo, 

<  cui  neutra  litigantinm  pars  sub  quovis  prae- 
«  textu  contradicat...;  alioquin  semper  con- 
f  fusio  erit ,  nec  spes  ulla  pacis  conse- 
«  quendae.  » 

Quid  plura  ?  lidem  haeretici  Presbyteriani , 
qui  veterem  Aerii  liœresim  exciiârunt,  lioei 
unum  presbyteratum  admittentes,  episcopatum 
jure  divino  institulum  negcnt,  fatentur  tamcn 
istum  jure  humano  fuisse  ncccssariô  consti- 
tucndum,  eô  quod  ad  schismata  inqiodienda, 
seu  ad  unitatem  Ecclesiae  servandam,  eo  su- 
prême gradu  unum  aliquem  potiri  oi)us  sil. 
Quam  in  sententiam  unum  è  prcsbyteris  olim 
prœfectum  docuit  Calvinus  liii.  4  Insliliiiid- 
num  c.  4,  n.  2  :  <  Quibus,  inquit,  doccndi 
1  munus  injunctum  erat,  eos  omnes  nominà-, 
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<  nint  preshyleros.  Illi  ex  suo  numéro  in  sin- 
€  guliscivitaiibusununi  eligebant,  cui  spccia- 
t  liier  dabant  titiilum  episcopi,  ne  ex  aequali- 
I  taie,  ut  fieri  solet ,  dissidia  nascercnlur.  > 
Sicuti  porrô  cuiqne  urbi  unus  episcopus  ad 
unitaiom  in  eà  continendani  prœesse  débet, 
iia  ad  lucndam  uniiateni  in  totà  Ecclesià  unus 
summns  poniifex  toli  Ecclesiae  prsesit  necesse 
est;  liujusque  sunimi  pontilicis  nécessitas  ad 
unilaiem  servandam  in  totâ  Ecclesià  tantô 
major  est  necessitale  unius  episcopi  in  singulis 
civitaiibus,  qnantô  prsestanlior  ac  magis  ne- 
oossaria  est  tolius  Ecclesiae,  quàm  parlicula- 
rium  ecclesiarnm  unitas  ;  cl  quô  majus  peri- 
culum  iniminel  ex  scbismate  quod  lolam  Ec- 
clesiam  moliretur  scindere,  quàm  ex  schisniate 
quo  particulares  tantùm  ecclesiae  in  partes 
discindantiir.Hinc  aulem  patet  Doduvelli  er- 
rer, qui,  cùm  animadvertissel  S.  Cyprianum 
Ecclesiae  unitatem  ab  unilate  prœpositi  deri- 
vare,  slatuil  ab  eo  S.  Martyre  «  non  agi  de 
t  illius  Eçclesiœ  unitate,  quam  catholicam  ho- 
^  die  dicimu^,  quse  nimirùni  omnes  anibitu 
.  suo  per  terrarum  orbera  particulares  com- 
t  plcctitur,  sed  de  ipsis  duntaxat  ecclesiis  par- 

<  licularibus.  »  Quem  errorem  ex  ipso  Cy- 
priano  egregiè  refellit  novissimus  editor  Be- 
nedictinus  Congregationis  S.Mauri,  in  prœfa- 
tione  editionis  Cyprianse  Stephani  Baluzii  §  1. 
IpseJoannes  Laurenlius  Moshemius,  quantum- 
vis  lieterodoxus,  in  Disputationibus  ad  historiam 
catholicam  pertinentibus  Altonaviae  vulgatis 
anno  1753  ,  eumdem  Doduvellum  aliosque 
cum  eo  siniiliter  interprétantes  S.  Cypriani 
sentenliam  coarguit.  Cùm  enim  negari  non 
posse  fatealur,  S.  Martyrem  et  alios  etiam  an- 
liquiores  Patres  visibilem  unitatem  tribuisse 
Ecclesiaî ,  eamque  dérivasse  ab  uno  episcopo, 
quem  ejus  unitatis  originem  et  centrum  sta- 
tuunt,  ut  probaverat  §  10  et  seq.,  tum  verô  id 
de  solis  ecclesiis  particularibus  accipiendum 
negat,  eô  quôd  si  unus  ad  particularis  eccle- 
siae unitatem  sit  necessarius ,  unus  pariter  ad 
unitatem  totius  Ecclesiae  necessarius  dicendus 
est.  I  Id  verô  quin  sentiat,  inquit,  nerao  unus 
«  tam  hebes  esse  potest,  inter  unitatem  quam- 

<  dam  universae  Ecclesiae  in  Romane  pontifice 

<  desinentcm,  talemque,  qualem  ex  Irenaeo  et 
I  Cypriano  descripsiraus ,  communitatem,  vix 
«  tantùm  esse  spatii,  quantum  inter  atrium 
«  et  cubiculum  ,  aut   inter   manum  et   di- 

<  gitos.  » 

Quôd  si  ex  hactenùs  dictis  ad  unitatem  to- 
tius Ecclesiae  tuendam  S.  Peiri  et  successorum 
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ejus  primatus  necessarius  débet  admitti,  non 
video  quomodô  se  lueri  possint  hœretici,  qui 
banc  necessilalem  confitentes  in  génère,  insti- 
tutioncm  ejus,  perindcac  instilutionem  episco- 
patùs  à  Christo  derivare  nolnnt,  sed  vel  ab 
Apostolis ,  vel  ab  Ecclesià  ,  aliquantô  post 
Apostolorum  mortem  colligunt  :  cùm  certum 
esse  debeat  Cliristum  et  praevidisse,  et  pro- 
vidisse  omnia  quoecumqiie  ad  suam  Ecclesiam 
ejusqne  unitatem  custodiendam  et  conservan- 
dam  opus  cssent.  Iliiic  jure  merito  Catholici 
hosce  h«reticos  impugnantes,  inimicos  plané 
habent  ejus  unitatis,  quam  Ecclesiae  necessa- 
riam  negare  non  possunt  :  et  idcircô  Bossue- 
tius  in  Expositione  docirinae  catholicae  c.  21, 
unitatem  Ecclesiae  professus  ,  ad  quam  custo- 
diendam uniendamque  primatum  S.  Petriinsti- 
tulum  i\  Christo  docet;  eos  ejusmodi  unitatis 
liostes  pronuntiat,  eo  quôd  tollant  primatum, 
qui  commune  totius  catlioUcœ  unitatis  centrum 
est.  Et  non  absimiliter  in  Variationura  historiâ 
lib.  7,  n.  70,  eos  Anglicanos  perstringit,  qui 
«  maluerunt  etiam  in  Ueligionis  negotio  regem 

<  caput  habere ,  quàm  in  cathedra  S.  Pelri 
i  agnoscere  principium  à  Deo  institutum  ob 
c  unitatem  christianam.  >  Sed  baec  potiùs 
contra  haereticos  disputanda,  quàm  contra 
adversarios  catholicos,  qui  hâc  in  re  nobiscum 
plané  senlientes,  conliientur  cum  Joanne  de 
Parisiis,  caput  unitati  Ecclesiae  tam  necessa- 
rium  cum  idoneo  principalu  praepositum  «  non 
<î  quidem  synodali   ordinatione,  sed  ex  ore 

<  Domini,  qui  Ecclesiae  suse  noiuit  deficere  in 
t  necessariis  ad  salutem.  »  Haec  tamen  dlxisse 
juverit,  ut  quisque  intelligat,  eam  doctrinam, 
quâ  ad  unitatem  Ecclesiae  congruâ  potestate 
continendani  institutum  fuisse  diximus  prima- 
tum S.  Pétri  ac  Romanorum  pontificum,  non 
tam  tradition  i  Patrum,  cui  nostri  adversarii 
calcules  adjiciunt,  quàm  rationi  ipsi  hetero- 
doxis  quoque  aliquatenùs  cognitae  maxime 
consonam  inveniri. 


CAPUT  IX. 

Propositio  IX.  —  Memoratam  totius  unitatis 
catholicœ  à  Petro  componendœ  et  conservandos 
rationem  ne  sibi  Chrislus  frustra  proposuisse 
dicatur  in  inslituendo  ejus  primatu,  vim  et 
potestatem  ipsi  primati  ad  eum  finem  obtinen- 
dum  idoneam  dédisse  credendus  est  :  jus  scilicet 
coactivum  unitati  componendœ  et  conservandœ 
necessarium ,  non  vero  merum  officium  reprœ- 
senlandœ  unitatis.  Hoc  aulem  jus  coartivum 
ad  unitatem  catholicam  ex  primatus  ratione  «c 
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fine  S.  Petro  Iributum,  ipsius  peculiare  ac  per- 
sonalepriinaiùsjuspotissimiim  constituere  per' 
commode  intelligitur . 

Deum  nemini  ofBcium  commisisse  unquàra, 
qiiin  facultaies  ad  illud  exequendum  idoneas 
eidem  largiretur  ,  exploratum  est  omnibus.  Id 
auiem  mullô  magis  dicenduni ,  cùm  de  ofllcio 
agitur  necessario  Ecclesioe  catholicœ,  cui  Deus 
nec  defuit  unquàm,  nec  décrit,  uti  certum  ex 
iide  est.  Itaque  cùm  S.  Pelro  ac  successoribus 
ejus  primatura  Cliristus  tradiderit  in  univer- 
sam  Ecclesiam  ad  unilatera  ejus  formandam 
alque  tuendani ,  quin  facultates  ad  hune  finem 
assequendum  idoneas  eisdem  contulerit  (1), 
dubitare  non  licet  :  quod  ipsum  exigit  ratio  à 
Bossuetio  proposita  in  sermone  ad  comitia 
Cleri  Gallicani  anni  1681  :  «  Etenim  Jésus 
f  Christus  se  communicat  tali  mensurà ,  quae 
«  ipsi  placet  :  semper  autem  se  eo  modo  com- 
f  municat ,  qui  statuendae  unitati  suae  Eccle- 
f  siae  sii  congruentior.  »  Sancii  quidem  Patres 
conslanti  Ecclesise  tradilione  ita  unitatem  S. 
Pelro  creditam  prœdicant,  ut  aplâ  et  neces- 
sarià  ad  id  potestate  eumdem  praeditum  in- 
nuant,  vel  prœsumant,  ut  mox  videbluius,  ac 
pluribus  liquebii  ex  testimoniis  afferendis, 
cap.  13. 

Haec  autem  idonea  unitatis  catbolicae  com- 
pingendae  atque  custodiendae  potestas ,  non 
meram  unitatis  repraesentandae  facultatem , 
sed  ejus  formandae  et  continendae  vira  plané 
coactivam,  jurisdictionis  propriam  efflagitai. 
Quod  eâ  de  causa  distincte  monitum  volo ,  ne 
quem  forlassis  fallant  vel  moveanl  qusedam 
aliquorum  Palrum  sententiœ  ,  in  quibus  uni- 
tatis repraesentandae  olBcium  seu  munus  S. 
Petro  ob  primatum  tribuitur.  Ea  autem  vis 
coacliva  ex  constilutis  capite  praecedenti  ma- 
nifestissimè  colligi  potest.  Si  enim  unum  caput 
ad  scbisraata  impedienda  unitatçmque  Eccle- 
siae  servandam  necessarium  tuit,  et  eo  quidem 
consilio  Petrus  à  Chrislo  caput  Ecclesiae  con- 
slitutus  est ,  ut  unitatem  eamdem  custodirct 
et  vindicaret,  quod  praecedenti  capite  ex  tra- 
dilione, ipsis  etiam  adversariis  fatentibus,  dé- 
mon str  a  vini  us  ;  vim  procul  dubio  cogcndi  ad 
unitatem  oblinere  debuit  :  solà  etenim  uniiatis 

(1)  Hinc  etiam  Guillelmus  Lcil)nitius  ipso 
nalurali  lumine  utens ,  in  eo  textu ,  quem  re- 
cilavimus  capile  quarto,  n.  I,  in  Une ,  supre- 
mum  spirilualt;m  ui.'igisiniiuni  Ecclesiae  regen- 
da;  jure  divino  praepo^ilum  ,  eodem  jure  omni 
necessariâ  ad  expleudnm  vimus  pro  suinte  Ec- 
çleiiw  aqendi  potestate  instructum  alUnnavil. 
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figura  atque  reprœsenlatione  scbismata   tolli 
vel  impediri  non  possunt.  Praeterquàm  quôd 
si  sola  unitaiis  repraesenlatio  absque  coaciivo 
jure  Pétri  primaïuni  conslitueret ,  primatus 
meri  ordinis  et  honoris  inde  orirelur ,  quem 
nemo  Calholicorum  admiltit.  Equidem  Marcus 
Antonius  de  Dominis  cum  suis  asseclis  lantùm, 
qui  primatum  jurisdictionis  excludunt ,  hanc 
vim  coactivam,  quœ  jurisdiciioni  necessariâ  5 
Caiholicis  adstruitur,  inficiatus  libro  primo  de 
Republicà  Eccles.  cap.  1,  n.  1,  meram  vim 
unitatis  et  Ecclesiae  repraesentativam  in  Pelro 
consequenier  agnovit  cap.  7,  n.  8  ;  Caiholicos 
autem  secùs  tradere  falelur ,  qui  cùm  veram 
jurisdictionem  in  sunimo  ponlifice  admittant, 
vim  coactivam  jurisdictionis  iioniine  intelligunt 
et  admiltunt  :  «  Quia  in  eo  requinint ,  inquit 
c.  1,  n.  1,  veram  jurisdictionem,  hoc  est,  vim 
coactivam.   i  Hinc  pênes  nos  Caiholicos  illa 
Augustini  et  aliorum  Patrum  tesiinionia ,  in 
quibus  S.  Peirus,  cùm  ob  primatum  claves 
regni  cœlorum  accepit ,  unitatem  repraesen- 
tâsse  Iradiiiir,  non  perinde  accipienda  sunt ,  ac 
si  ille  ratione  primalùs  merum  fuerit  signum 
unitatem,  seu  unain  Ecciesiam  caiholicam  re- 
praesentans,  quod  in  co  praeter  cseteros  Aposto- 
los  positum  fuerit  (sic  enim  ille  meri  honoris 
et  ordinis,  nulla  autem  jurisdiclionis  prœroga- 
tiva  reliquis  Aposiolis  prœstiiisset);  sed  ita  ut 
praecipuae  jurisdictionis  primatus  (1)  non  ex- 
cludatur,  qui  cùm  vim  aliquam  coactivam  de- 
beat  continere  (neque  enim  jurisdictio  sine  vi 
coactivà  ,  qurc  sublitos  obliget ,  inielligi  po- 
test); hœc  ad  cam  unitatem  caiholicam  po- 
tissimùm  débet  adigere ,  ad  quam  continen- 
dara  et  vindicandam  primatus  inslilulus  fuit. 
Equidem  SS.  Patres  de  inslituendi  primatus 
ratione  enucleaiiùs  agentes,  hanc  vim  coacti- 
vam primati  coilalam  non  obscure  insinuant, 
cùm  dicunt,  vel  cum  S.  Irenaeo,  necesse  esse 
omnes  undique  fidèles  cum  Romanâ  Aposloli- 
eà  sede  convenire,  seu  unitatem  icncrc,  pro- 
pter  polentiorem  principaliiaiem,  id  est,  pro- 
pler  primatum ,  vel  cum  S.  Ilieronymo,  Petrnm 
praelatum  caeteris,  ut  capite  consiitulo  schis- 
matis  tollatur  oecasio;  vel  cum  Optato,  S.  Pe- 
lro claves,  quae jurisdictionem  ac  vim  coacti- 
vam signiticant,  bono  unitatis  datas  fuisse  : 
quae  sententia  satis  indicat,  S.  Pelrum  claves, 

(1)  Vim  quidem  coaclivam  non  oxciudi  ob 
repraesentalioncMi  ,  seu  lignrani  unitatis,  vel 
Ecclesiae-;  palet  o\  coiiciliis  goncraiibiis,  qua', 
licet  univers.'im  Ecclesiam  ropraesentenl ,  vi 
lamen  maxime  coactivà  poliuntur. 
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idest.coaciivam  jurisdiciionem  accepisse,  non 
ut  uniiaiom  laniùm  repraesentarel,  ad  quod 
niliil  clavibus,  vel  praecipuâ  jurisdiclione  opus 
est,  sed  ut  eam  componeretetciistodiret;  quod 
sine  vi  ad  unitalem  calholicam  cogente ,  quae 
schisniaia  ac  divisioues  impedial,  vel  disjiciat, 
praestari  non  potest.  Uiide  célèbre  illud  lau- 
dati  doctoris  S.  Hieronymi  in  Dialogo  contra 
Luciferianos  num.  9  :  <  Ecclesiae  salus  in  sum- 
t  mi  sacerdotis  dignilate  pendet,  cui  si  non 
«  EXORS  quaedam  et  ab  omnibus  EMLNENS 
i  DETLR  POTESTAS,  lot  in  ecclesiis  eOicien- 
<  tur  schismaia,  quot  sacerdotes.  >  Aliter  pri- 
matus  bono  unilalis  instiiutus  ,  ut  (quod  ait 
idem  Hieronymus)  scbismatis  loliatur  occasio, 
nihil  inhoc  bonum  utiqueconservandum  etvin- 
dicandum  conferret.  Hinc  nonnulli  etiam  ex 
ipsis  acatholicis  vim  aliquam  coactivam  priniati 
iribiiendam  priESumpserunt,  cùni  ipsum  ad  uni- 
tatem  Ecclesiae  necessarium  aliquando  faleri 
coacti  sunt,  ut  praecedenticapite  vidimus. 

Adversariiquidem  nostri  liane  unitatem  cuni 
Romano  pontilice  veluii  caiholicoe  unitatiscen- 
iro  necessariam  statuentes,  ut  Ecclesiae  unitas 
servelur,  vim  procul  dubio  coactivam  quae  ad 
eam  unitalem  cogat,  in  eodeni  agnoscunt. 
Enimverô,  in  DeclarationeCleri  Gallicanianni 
1682,  ubi  primatus  asseveratur  sedis  Apostoli- 
cae,  in  quâ  unitas  servatur  Ecclesiae,  eidem 
sedi  potestas  asseritur,  quâ  pax  Ecclesiae  con- 
tinelur  :  ubi  pax  Ecclesiae  continetur  idem  est, 
ac  quod  paulô  ante  dictum  fuerat,  unitas  ser- 
vatur Ecclesiae  :  potestas  autem ,  quâ  hujusmo- 
di  pax  seu  unitas  continetur  aique  servatur, 
vim  utique  coactivam  exprimit  praecipuse  ju- 
risdictionis,  quae  eiunilati  continendae  et  con- 
servandae  necessaria  est.  Quin  cùm  ejusmodi  po  - 
testas  ibidem  asseraturadversùshaereticos,  qui 
illamfraudibusmoliuntur  destruere,  et  in  hanc 
causam  referatur  ejusdem  potestatis  assertio, 
quod  nimirùm  illi  c  simplices  animas  ab  Eccle- 
I  siae  malris  Christique  adeô  communione  (  id 
f  est,  unitate)  dissociant,»  satisostendituream 
potestatem  negari  non  posse ,  quin  Ecclesiae 
unitas  scissuris  exponatur.  Adeô  vi  ejus  sedis 
coaclivà  Ecclesiae  unitatem  servari,  eidemque 
servandai  adeô  necessariam  illam  esse  Decla- 
ralionis  auctores  noverunt ,  ut  solos  haereticos 
inliciari  eamdem  vim  posse  satis  indicaverlnt. 
liinc  Nicolius,  in  Expositione  Symboli  art.  *J, 
c.  2,  postquàm  necessitatem  primatus  statuit 
ob  unitatem  Ecclesiae,  de  eâ  potcsiate  primatis 
ilidem  necessaria  bis  verbis  concludit  :  <  Opor- 
i  lei  igiiur  hocce  capul  aucloriiate  frui ,  quae 
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«  ipsi  necessaria  est,  ul  unitalem  conservet.  » 
Et  post  pauca  :  i  Quanquiim  summus  pontifex 
i  liâc  potestate  non  utalur  nisi  ex  constitutio- 
i  nibus  et  decrelis  canonum  ,  verùm  nihilomi- 
(  nùs  est  juris  esse  divini  et  ex  instiliiiione 

<  Chrisli ,  ut  omni  poteslaie  et  praerogalivis 
i  ad  unitatem  EFFICACITER  (id  est,  vl  pror- 
«  sùscoactivâ)  conservandani  necessariisprae- 

<  ditus  sit.  >  Similia  leguntur  apud  alios,  qui 
aliis  in  capilibus  nobis  adversanlur,  Quare  Lu- 
dovicus  Ilabert,  doctor  Sorbonicus,  lom.  7 
Thcologiae  dogmaticae,  part.  2,  c.  4,  §  3,  pro- 
positâ  quaestione  :  «  Quaenam  summo  poniifici 
i  conveniant  jure  divino,  uti  capiti  totius  Ec- 
«  clesiae  non  solùm  in  occidentc,  sed  etiam  in 
i  Oriente,  et  in  universo  terrarumorbe?  »  id 
in  responsione  onininô  certuni  et  à  nullo  Ca- 
tholicoindubitationemadductumponit:  lOrais- 
«  sis  iis,  de  quibus  est  coniroversia  ,  cerlum 

<  est  ea  ipsi  competere  jure  divino,   sine  qui- 

<  bus  servari  non  potest  Ecclesiae  unitas.» 
Obirudantnunc,  qui  jure  se  posse  conlidunt, 

cas  Augustin!  formulas,  quibus  scripsit  S.  Pe- 
trum  propter  prinialum  gessisse  typum  ,  seu 
figuram  unitatis,  cùm  ad  eum  Christus  lauda- 
tis  evangelicis  testimoniis  locutus  est;  perinde 
ac  si  meram  unilalis  repraesenlalionem,  non 
autem  praecipuum  jus  in  unilalis  bonum  ipsi 
uti  primati  atiribuerit.  Quô  evaderet  bâc  in 
hypothesi  primatus  peculiarisvis  et  jurisdiciio, 
quae  ex  primatus  inslituendi  Une  ipsi  unitaii 
constiluendaî  atque  conservandae  necessaria, 
adversariis  quoque  noslris  coniiteniibus,  ne- 
gari non  potest  ?  Nihil  sanè  in  hune  scopum 
profuisset  merum  unilalis  typum  in  Peirocol- 
locâsse,  si  vis  ad  unitatem  cogens  addita  non 
fuisset.  Cerlé  lypus,  seu  repraesenlalio  unilalis, 
jus  coaclivum  nequaquàm  excludit,  ut  palet  ex 
generalibus  conciliis  (1) ,  quae  etsi  universam 
Ecclesiam  repraesentent,  jure  tamen  coaciivo 
non  carent.  Augustinus  quidem  cùm  S.  Pe- 

(1)  Hic  obiter  notare  liceaià  duobus  reprae- 
seniari  universam  Ecclesiam,  àconciliogenera- 
li,etàPetroac  successoribus  ejus,  sed  diverse 
modo.  Concilium  générale  repraesentat  Eccle- 
siam uti  universalem  ,  seu  calholicam,  quatenùs 
exepiscopisexloià  Ecclesiû  convocatis  constat, 
in  quibus  iota  continetur  Ecclesia;  in  episcopis 
enim  Ecclesia  est,  ut  ex  Cypriano  discinius 
epist.  69.  Pelrus  verô  ejusqiie  successores  re- 
praesentant  Ecclesiam  ut  unani,  et  unilalis  figu- 
ram geruni,  quaienùs  Ecck'siœ  unitas  quaeab 
uno  ducitorigineni,  per  ununi  Peirum  et  suc- 
cessores forniatur  et  continetur,  ul  ex  eodeni 
Cypriano  at(jue  Paciano  suo  loco  videbimus; 
et  in  eo  uno,  in  quo  forniatur  Ecclesiae  unitas, 
ipsa  Ecclesia  una  continetur,  §icuti  porrô  ge-»^ 
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trum  ,  dùm  chwes  regni  cœlorum,  id  est,  ec- 
clcsiasUcam  jurisdiclioneni  clavium  nomine 
desigiialam  accepit ,  personani  ac  iigurani  Ec- 
clesiae  gessisse  scripsit  «  propter  primalum, 
i  qiiem  in  discipiilis  habuit,  seii  propicr  Apo- 
«  stolalùs  sui  primalum,  »  (quia  scilicet  primus 
cujuslibet,  cœiùs  loi  uni  coetum  ropraescnlare 
solet);  non  idcircô  cogilavit  primalum  nuda- 
lum  omni  Jure  proprio  et  personali  ipsius 
primalis,  quod  et  ipso  alibi,  elaliorum  Tairum 
Iradilio  ,  adversariis  quoque  confilenlibus,  in 
bonuni  unilalis  S.  Polro  diserte  asserii,  ut  in 
uno  et  per  unum  uniias  compingalur  et  con- 
servelur  in  tolâ  Ecclesià,  seu  ut  in  Pelro  uni- 
lalis negotium  forniarelur,  quod  ex  Oplalo  no- 
lavil  (  iib.  8  Defens.  c.  3  )  Bossuelius  eo  q^o- 
queloco, ubi  de  lypoelfigurâ  unilalissermonem 
facit  :  qui  sanè  linis  insiiluendi  primalùs  ju- 
risdiclioneni primaliis  propriam  eidemque  fini 
consequendo  necessariam salis  déclarai. 

Hàc  porrô  raiione  inteliigilur,  quomodô  pri- 
matus  bono  unilalis  iiistiiuius,  unilalem  tolius 
Ecclesiae  in  Komanse  sedis  centro  compactam 
et  coalescenlem  praecipuo  jure  lueaiur,  et  cur 
banc  unilalem  cum  eàdem  sede,  seu  cum  Ro- 
manâ  Ecclesià  catholicae  unilalis  cenlro  ne- 
cessariam dixerit  (1.  5  de  liœres.,  c.  3)  S.  Ire- 
naeus,  non  ob  principalitatem  lanlùm,  quà  voce 
primatus  exprirailur  ,  sed  propter  principalita- 
tem potentiorem ,  nirairùm  ob  primalum  ,  qui 
unilali  lormandae  et  conservanda;  vim  poten- 
tiorem et  omniiiô  coaclivam  babel  :  uiide  etiam 
Bossuelius  (in  Coroilar.  Defens.  n.  10,  part.  2) 
primalum  praecipui  juris ,  vimque  ejus  prseci- 
puam  indicaturus,  potestalem  uniendœ  Ecclesiœ 
ualam  appellavit ,  et  libro  primo  iiislorise  Va- 
riaiionum  num.  4,  ex  Petro  de  AUiaco  vocavit 
I  sanclam  auclorilatem  à  Jesu  Clirislo  in- 
i  slitulam  ob  conservandam  unilalem  iiiter 
€  ipsius  membra  ,  »  qnîe  auctorilas  sine  vi 
coaclivâ  inleUigi  nequil  ;  et  ex  bàc  quidem 
coactivà  vi  tantùm  ellici  potest  illud ,  quod 
Romanse  sedi  Iribuit  auclor  procfaiionis  De- 
fensioni  declaraiionis  novissimae  ediiionis  prse- 
fixae  pag.  22  :  «  Quœ  (  liomana  sedes)  caetcras 
«  sibi  obnoxias  babel  spirituales  potestales  ; 

<  quae  ecclesiaslic;e  unilatis  commune  cen- 

<  trum ,  omnes  ccclcsias  unitate  consociat.  » 

nerali  concilio,  quod  Ecclesiam  uli  catlioiicam 
repraesentat,  non  negatur  vis  qure  eanidem 
Ecclesiam  cogai;  iianocncganda  Pciro  ac  suc- 
cessoribus ,  qui  Ecclesiam  reprocsentani  ut 
unam  propter  primalum  ciii  vim  peculiarem 
in  bonum  unilalis  adscribendarn  eliam  adver- 
sarii  falentur. 
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Ex  bis  autem  omnibus  illud  consequitur  ,  in 
bàc  poleslale  ,  quae  S,  Pelro  et  Romanis  pon- 
tilicibus  jure  successionis  compelit  in  unita- 
lem  Ecclesite,  cùm  ex  primalùs  raiione  ac  fine 
competat  et  lluat  ;  in  hàc ,  inqoiam ,  poleslale 
ipsum   primalùs  peculiare  et   personale   jus 
coniineri,  adcô  ut  polestas  et  vis  coaclivâ  ad 
caiholicam  unilalem  in  lolà  Ecclesià  conser- 
vandam ac  vindicandam  polior  sit  primalùs 
ratio  alque  facultas.  Hinc  Natalis  Alexander  , 
tom.  3,  dissert.  -4,  in  seculum  primum  §  1, 
n.  7,  post  recilata  aliquot  Patrum  leslimonia  , 
ex  quibus  t  constat  S.  Petro  singularem  ca- 
i  tliedram,  et  cœteris  superiorem  constitulara 
î  fuisse ,  quae  unilalis  ecclesiasiicce  cenlruni 
«  esset,  ipsumque  fuisse  caput  huic  unilali 
«  servandae  à  Cbrislo  praeposilum,  »  concludit 
in  rem  praesentem  salis  opportune  his  verbis, 
quae  primalùs  rationem  et  jus  praecipuum  ac 
proprium  innuunt  :  t  Quo  in  munere  primalùs 
i  ratio  polissimùm  splendescit.  j  Concinit  noa 
obscure   Bossuelius ,  cùm  in  Calechismo  de 
feslis  ad  diem  SS.  Pétri  et  Pauli  propositâ  in- 
tcrrogalione  :  En  quoi  consiste  la  primauté  de 
l'Eglise  romaine,  banc  responsionem  secundo 
loco  posuit  :  En  ce  que  toutes  les  Eglises  doivent 
garder  l'imité  avec  elle.  Id  est,  Latine  :  <In  quo 
<  consistit  primatus  ecclesiae  Romanae?  R.  In 
t  hoc  ,  quôd  omnes  ecclesiae  debent  cum  ipsâ 
I  unitatem  servare  :  »  ob  vim   utique  cogen- 
tem  ad  unilalem. 

Cùm  tandem  evangelica  leslimonia  capitc 
quinto  laudata ,  quibus  polissimùm  S.  Pétri 
primatus  innititur,  aliquod  praecipuum  et  per- 
sonale ipsius  Jus  continere  debeant  ex  capite 
sexto  ;  hoc  aulem  jus  ipsius  praecipuum  et 
personale  primalùs  causa  ipsi  compelens ,  jus 
sit  cogendce  et  vindicandae  catholicae  unilalis, 
ut  ex  tradilione  Patrum  et  ex  ipsorum  advcr- 
sariorum  docirinis  demonslrâsse  mibi  videor 
hoc  capiu;  non  disjunclo  à  praccedenii  ;  ea 
profeciô  memoratorum  testimoniorum  inler- 
preiaiio ,  quae  praecipuum  cl  personale  ipsius 
jus  ad  banc  unitatem  constiiuendam  et  con- 
servandam exbibeal,  non  violenta,  née  con- 
ficia  ex  arbitrio,  sed  germana,  et  ad  genuinam 
primalùs  naturam  cognoscendam  et  explican- 
dam  congrua,  tradilionique  Patrum  et  ipsorum 
adversariorum  principiis  consentiens ,  eadem- 
que  unius  Pétri  ac  successorum  ejus  propria 
habcnda  crit,  sicut  primatus  ipsc  proprius 
islorum  est.  Id  sanè  cùm  apertè  sequatur  ex 
bacienùs  conslitulis,  nostri  advcrsarii  inficiari 
non  potcrunl.   Maimburgus  quidem  idipsuni 
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expresse  docet  in  TraclaUi  liistorico  de  Roma- 
nâ  ecclesiâ  c.  4,  ubi  rclatis  cvangelicis  tesli- 
nioniis,  qiiibus  S.  Pétri  primaïuni  prcecipui 
juris  conslituluni  nobisciiin  agiioscit  et  pro- 
bat ,  ei  objeclioni ,  quà  eadein  icslimonia  ad 
alios  quoque  Apostolos  exiendi  tradunlur» 
responsurus ,  onines  facultales  in  Evangelio 
indicatas  aliis  communes  artirmat  praeter  hanc, 
quœ  ad  unilalem  in  lotâ  Ecclesiâ  custodiendam 
pertinel.  «  Hoc,  inquit,  inler  Peirum  et  reli- 
«  quos  Apostolos  interest,  quôd  cùni  Christus 
f  sernionem  ad  omnes  sinuil  habuit ,  iisdem 
f  tribuit  quod  commune  est  omnibus  ,  et  in 
c  quo  omnes  aequales  siint ,  uli  est  poteslas 

<  sacrilicii  offerendi ,  docendi  omnes  génies^ 
f  baptizandi,  remitlendi  peccata  ,  et  quidquid 
f  ad  alla  munera  spectat.  At  quando  ad  unum 
f  Petrum  in  singulari  sermonem  convertit, 
c  ipsi  tribuit   quidquid  ipsius  propriuraest, 

<  ipsum  unum  alloquens,  ut  in  Ecclesiâ  sta- 
f  tueret  unitalem,  cujus  principium  et  funda- 
(  mentum  eumdem  Petrum  constituit,  quo- 

<  cum  caeleros  omnes  coliaerere  opus  est ,  ut 

<  sint  unum  ob  unionem  quam  habere  de- 
I.  bent  cum  capile  ,  sine  quo  nihil  sunt ,  nul- 
«  lamqiie  potestatem  exercere  queunt.  >  Non 
absimilia  tradit  Petrus  de  Marca  in  opusculo 
de  Discrimine  clericorum  et  laicorum  c.  3,  in 
quo  ex  sanctorum  Patrum  doclrinâ  affirmât 
communicatam  à  Chrislo  aliis  Apostolis  om- 
nem  poteslalem,  praeter  illam  quœ  t  pro  tuen- 
f  dâ  unitale  in  universalis  Ecclesise  regimine 
(  illi  prae  caeteris  indulta  est.  t  Quid  ab  ad- 
versariis  expressius  scribi  poluit,  ut  evangeHca 
testimonia  Petro  et  aliis  Apostolis  aliquatenùs 
communia ,  in  eam  unam  interpretationem 
Pelri  et  primatûs  ejus  propriam  accipienda 
cognoscanlur ,  quatenùs  ad  unitatem  in  lotâ 
Ecclesiâ  tuendam  pertinent?  Quam  verô  in 
sententiam  haec  unitas  ab  eo  tuenda  iisdem 
lestimoniis  spectetur,  explicabiraus  cap.  12. 

CAPUT  X. 

Propositio  X.  —  Ecclesiœ  unitas  nunc  conside- 
randa  duplex  est;  alia  fidei,  quà  omnes  Christi 
fidèles  in  nnius  fidei  professione  debent  conve- 
nire  ;  alia  charilalis ,  quà  omnia  Ecclesiœ 
mènera  inler  sese  eodem  pacis  et  communio- 
nis  viticulo  debent  copulari  :  sed  polior  est  illa 
prior  unitas  fidei,  cui  potissimîtm  conservandœ 
poster ior  est  Ecclesiœ  maxime  necessaria. 
Primatûs  vero  S.  Pelri  et  successorum  ejus 
ob  imilatem  in  totà  Ecclesiâ  continendam  et 
consennndam  inslitntus,  câ  vi  prœdilus  esse 
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débet,  quà  utramque  hanc  unitatem  Ecclesiœ 

necessariam  contineat  atquc  conservet. 

Cùm  nos  hic  Ecclesiam  appellamus ,  non 
eam  inlelligimus  sanclorum  aique  electorum  , 
quae,  cùminterior  polissimùm  sit,  oculis  ho- 
minum  non  omninô  patet;  sed  de  illâ  loqui- 
mur  ,  quae  exierior  est ,  atque  visibilis ,  quâ 
omnes ,  tam  boni  quàm  mali  Christiani,  in 
eamdem  lidei  socielatem  charitatis  et  commu- 
nionis  vinculo  copulati ,  licet  toto  orbe  effusi, 
locorumque  intervallo  discreti  ,  unum  cœtum 
et  corpus  einciunt.  Haec  autem  Ecclesiâ  ita 
una  est,  alque  esse  débet  una,  ut  ejus  unitas 
prœrogaliva  sit  ipsius  Ecclesiae  potior ,  quam 
eidem  primo  loco  concilium  Constantinopolita- 
num  1  in  fidei  Symbolo  vindicavit,  et  S.  Joannes 
Chrysostomus,  hom.  1  in  Epist.  1  ad  Corinth., 
hanc  unitatem  in  definitione  Ecclesiae  ponen- 
dam  duxerit  veluti  omninô  essenlialem  ,  quae 
Ecclesiae  adimi  nequit ,  quin  ipsa  destruatur 
Ecclesiâ  :  «  Ecclesiae  nomen,  inquit,  non  am- 
f  bilum,  sed  unionem  et  consonantiam  signi- 
(  ficat.  >  Christus  quidem  non  plures ,  sed 
unam  Ecclesiam  voluit  constituere  ,  et  (  quod 
legitur  Joannis  cap.  10),  mortuus  idcircô  est, 
ut  filios  Dei ,  qui  erant  dispersi,  congregaret  in 
tmum,  nimirùm  ut  in  unam  Ecclesiam  coadu- 
naret  illos  qui ,  partim  ex  Judaeis ,  partim  ex 
gentibus,  in  ipsum  essent  credituri.  Istud  verô 
est  illud,  quod  de  Christo  Paulus  prodidit  ad 
Ephesios  2,  v.  13  :  Ipse  enim  est  pax  nostra, 
qui  fecit  utraque  unum,  id  est,  Judœos  et  gentes; 
ac  in  eamdem  sententiam  idem  Christus  ,  an- 
tequàm  ad  mortem  progrederetur ,  hanc  Ec- 
clesiae suae  unitatem  Palri  maxime  commen- 
dans,  dixit  Joan.  17  :  Pater  sancte,  serva  eos  in 
nomine  tuo,  quos  dedisti  mihi,  ut  sint  umim,  sicut 
nos. 

Sicuti  verô  haec  una  Ecclesiâ,  quae  exterior 
est  atque  visibilis,  eos  complectitur ,  qui  eam- 
dem fidem  prolilentur ,  et  eodem  charitatis 
vinculo  conglutinantur ,  ila  ejus  unitas ,  quae 
tolum  Ecclesiae  corpus  et  singula  menibra 
propiùs  attingit ,  duplici  ex  capite  potissimùra 
pendet,  ex  fide  nimirùm ,  quae  una  est  in  om- 
nibus ,  et  ex  charitate,  cujus  vinculo  omnes 
coUigantur.  Nam  quôd  (Eplies.  c.  22,  et  Co- 
loss.  1,  18)  unus  sit  Christus  caput  Ecclesiae  , 
nec  propriè ,  nec  proximè  respicit  singulorum 
membrorum  unitatem  ;  quôd  autem  una  sit 
(1  Cor.  10, 18)  sacramenlorum  participatio,  id 
non  unitatem  ipsam,  sed  unitatis  potiùs  signi- 
licationem,  argumentum,  vel  médium  innuit  ; 
idemque  censendum  de  reliquis ,  quae  ad  uni- 
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tatem  referri  soient.  Duae  itaque  fldei  et  cha- 
rilatis  uniiates  eae  sunt,  quae  ad  singula  mem- 
bra  propriè  et  proximè  spectant ,  unumque  ex 
omnibus  membris  EcclesiLC  corpus,  et  Eccle- 
siam  unam  eiïiciunt.  Unde  (lib.  3  Olïic.  c.  3, 
n.  19)  Ambrosius  Ecclesiam  définit  :  <  Con- 

<  gregalionem  quae  in  ununi  connexuiu  cor- 

<  pus  atque  compactum  unitale  lidei  et  chari- 
4  tatis  assurgit.   » 

Ecclesia  porrô  una  est  potissimùm  ob  fidem, 
quatenîis  omnes  Christiani  unam  eamdemque 
iidem  profitentur.  Fides  profectô,  ut  idem  ait 
Ambrosius  (lib.  1  de  Incar.  6,  5  )  Ecclesiœ 
fundamentum  est  :  et  boc  fundamentum ,  quod 
in  singulis  sedlficiis  débet  esse  unum ,  unius 
Ecclesise  aedificium  constituit,  ipsamque  Eccle- 
siam efficit  unam.  Quapropter  Christus  ante 
mortem  pro  Ecclesiae  unitate  Patrem  exorans, 
non  pro  solis  Apostolis  se  orare  dixit,  sed  pro 
illis  etiam  omnibus  qui  in  se  credituri,  Eccle- 
siam hâc  fldei  unitate  efiecturi  erant  unam  :  Non 
pro    eis  aiitem  rogo  tantùm ,  sed  et  pro  eis  qui 
credituri  sunt  per  verbum  eorum  in  me,  ut  omnes 
unum  sint  ;  sicut  tu,  Pater,  in  me  et  ego  in  te,  ut 
et  ipsi  in  nobis  unum  sint  (Joan.  17,  v.  20).  Hue 
respiciens  Paulus  exigit  ut  occurramus  omnes 
in  unitatem  fidei  et  agnitionis  Filii  Dei....    ut 
nonjam  simus  parmli  fluctuantes,  et  circumfera- 
mur  omni  vento  doctrinœ  (Ephes.  4,  v.  13).  Ex 
hâc  unitate  fidei  unam  Ecclesiam  noverunt  et 
Patres.  Tertullianus  de  Praescriptionibus  om- 
nes toto  orbe  diffusas  ecclesias  unam  appella- 
vit,  propterea  quôd  omnes  tenentes  eamdem 
fidem,  unam  omnes  probant  unitatem.  Pari  ra- 
tione  Theodoretus  in  psalmum  47  :  «  Commu- 
€  niter,  inquit,  omnes  ecclesiae  ad  unam  redi- 
«  guntur  ob  consonantiam  veterum  dogma- 
«  lum.  »  Et  antiquus  auctor  commentarii  in 
psalmum  23,  Ilieronymi  operibus  olim  inserti, 
n.  11  :  «  Ecclesia  ,  ait,  ex  pluribus  personis 
«  congregatur  ;  et  lamen  una  dicitur  propter 
«  unitatem    lidei.  i  Cui    mirificè  concinens 
Eutbymius  in  psal.  88  :  <   Si  loca  respicias , 
€  inquit ,  ecclesiae  plures  sunt  ;  si  religionem 
4  et  fidei  communicalionem,  omnes  quae  ubi- 
4  quesunt  ecclesiic,  unam  constituunlfidelium 
4  Ecclesiam.  >  Praeclarè  quoque  in  eamdem 
sententiam    Athanasius  Sinaita   Anagog.    in 
Exam.  1.  3  :  4  Congregeniur  aquae  ,  quae  qui- 
4  dem  ex  divcrsis  populis ,  et  gcntibus ,  et 
4  seclis  sub  unitale  lidei  congrcgantur.  »  Pa- 
let igilur  ob  unitatem  fidei ,  quae  singulis  Ec- 
clesiae membris  incsse  débet ,  Ecclesiam  prae- 
cipuè  unam  vocari. 


Porro  ubi  variae  essent  fidelium  scîssurae  , 
haec  fidei  unitas  non  exiguum  periculum  sub- 
iret  :  «  Neque  enim  scissio ,  vel  schisma  fieri 
4  potesl,  nisi  diversum  aliquid  sequantur ,  qui 
4  taciunt,  i  inquit  Augustinusjib.  2  in  Cresco- 
nium  c.  7.  Et  S.  Hieronymus  in  epist.  ad  Tit. 
c.  3:  »  Nullum  scbisma  non  sibi  aliquam  con- 
<  fingit  liaeresim  ,  ut  rectè  ab  Ecclesia  reces- 
4  sisse  videatur.  »   Hinc   ad  lidei   unitatem 
tuendam,  quae  est  unitas  Ecclesiae  potior,  al- 
téra eidem  unitas  necessaria  est ,  quâ  scilicet 
Christiani  conjungantur  interse,  solliciti ,  ut 
ait  Apostolus  (Ephes.  4),  servare  unitatem 
spiritûs  in  vinculo  pacis  ;  sicque  omnes  idem  sa- 
piant ,  eamdem  charitatem  liabentes,  unanimes, 
idipsum  sentientes  (  Philip.  2,  v.  2).  Haec  ita- 
que unilas,  quam  charitatis  et  pacis appellamus, 
ob  unitatem  potissimùm  fidei  conservandam 
Ecclesiae  necessaria  est  ;  ita  ut  ad  banc  veluli 
ad  primariam  unitatem  referatur:  quod  inler 
ipsos  heterodoxos  (1)  Claudius  Salmasius  om- 
ninô  necessarium  ex  solâ  naturali  ralione  per- 
spexit.  Equidem  haec  unitas  charitatis ,  quam 
inter  proprias  verse  Ecclesiae  notas  SS.  Patres 
referunt,  non  illam  charitatem  respicit ,  quâ 
diligere  nos  debemus  mutuô  uti  homines  (  hoc 
enim  amore  debemus  conjungi  vel  cum  infi- 
delibus,  qui  extra  Ecclesiam  sunt;  nec  si  quis 
ejusmodi  amore  careat,  dùm  caetera  adsint, 
ab  Ecclesiae  unitate  idcircô  descivit  ) ,  sed  spe- 
cialem  quamdam  charitatem  innuit  Christia- 
norum  propriam ,  quâ  adhaerenles  pastoribus 
et  episcopis  nuUâ  scissurâ  divisis,  nullâ  dog- 
matum  varietate  dissidentibus  ,  ita  inter  sese 
fidei  consensione  junguntur,  ut  idipsum  invi- 
ceni  sentientes,  quod  Apostolus  (  Rom.  12, 
v.  IG  )  monuit,  omnes  eamdem  fidei  unitatem 
pacis  vinculo  custodiant.  Hinc  unitate  chari- 
tatis contineri  unitatem  fidei  Africani  episcopi 
in  Sardiniâ  exules  prodiderunt.  i  Membra,  in- 
4  quiunt,  ecclesiastici  corporis....  in  unitate 
4  lidei  compagcs  retinet  charitatis..  >  Et  simi- 
liter,  cùm  post  Acacianum  schisma  charitatis 
et  communionis  unilas  restituta  fuit ,  de  uni- 
tate quoque  fidoi  simul  reddilà  et  Occidenta- 
les et  Orientales  laitatos  legimus  ,  propterea 
quôd  illa  ad  hanc  ita  sit  necessaria,  ut  hœc  sine 
illà  stare  non  possit.   Hâc  de  causa  laudatus 
Apostolus  unitatem  cliaritatis  Corinthiis  com- 
mendans",   scnlenliarum  unitatem    commen- 
davit(l  Corinlh.  1,  v.  10)  :  Obsecro autem vos , 
fratres,  per  nomen  Domini  nostri  Jesu  Cliristi, 

(1)  In  Apparat,  ad  tract,  de  Primatu  Papae, 
pag.  226  et  227. 
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ut  idipsum  dicatis  omnes,  et  non  sinl  in  vobis  schi- 
smatii  :  silis  autem  perfecti  in  eodem  sensu ,  in 
eùdi'ni  sentenlià  :  quasi  non  aliuni  fineni  quàni 
iinitaiem  lidei  ?n»/fls  charitaiis  respiceret,  de 
quàpropterea  allirmavii(l)  Félix  111,  autpoliùs 
Gelasius:Co)HJHin«o  (quo  noniincvelerl  formula 
visibilis  unitas  charitatis  significatur  )  ad  fidetn 
per//He^- et  TeriuUianus:  «  ConununicamusEc- 
€  clesiis  Apostolicis,  quôd  nulJa  doctrina  diver- 
t  sa  :  >  id  est,  quôd  una  omnium  est  Mes,  seu 
obejusdeni  (idei  unilatem. 

Ponù  hae  dute  uuiiates  fuici  et  cliariiatis 
lam  vcrœ  Chrisli  Ecclesiiv!  singulorunuiue  ejus 
meuibrorum  propriaî  ac  necessariae  sunl ,  ut 
qui  allerutrà  careat,  is  esse  desinat  in  verà 
Ecclesià.  Hinc  duo  sunt,  quae  liomines  ab  Ec- 
clesià  poiissinii'un  excludunt  :  haeresis,  quà  lol- 
litur  uniias  fidei,  et  schisma,  quo  charitalis 
unitas  adimilur.  Cura  aulem  primalus  S.  Pétri 
ac  successûium  ejus  ob  unilatem  lolius  Eccle- 
siae  conservandam  insiitulus,  vi  coaclivà  eidera 
uniiaii  ser-vandae  et  continendae  necessarià 
praeditus  sit  ex  constituiis  capile  praecedenti  ; 
vi  ulique  prœcipuâ  et  coactivà  praeditus  dicen- 
dus  est  ad  servandam  et  continendam  ulram- 
que  fidei  et  cbariiaiis  unitateni,  ex  quibus  ea 
Ecclesiae  uniias  constat;  et  primariô  quidem 
unilatem  fidei,  quse  est  unitas  Ecclesiae  potior, 
ad  quam  uniias  charitalis ,  seu  communionis 
refertur,  Id  ex  prœmissis  laudati  capitis  palam 
sequitur.  Cùm  verô  in  hoc  sita  sit  potior  vis 
primalùs,  quam  hoc  in  opère  explicandam  et 
staluendam  suscepi ,  idipsum  latiùs  probandum 
mihi  est  per  parles  singulas,  ut  nequid  uspiam 
diliicullatis,  si  fiori  potest,  supersit.  Probabi- 
tur  autem,  ul  arbitrer,  luculentissimè  quatuor 
sequentibus  capitibus;  sinimirùm,  capite  H, 
necessariam  prorsùs  oslendero  unitalem  chari- 
tatis seu  communionis  omnium  Christ!  fide- 
lium  cum  Romanis  pontificibus  successoribus 
S.  Pelri,  quie,  cùm  ob  unilatem lidei necessarià 
sii,  ad  necessilaiem  (juoque  unilaiis  fidei  cum 
iisdem  eodem  capite  praestituendam  aditum 
aperiet  ;  si  postea  eamdem  fidei  potissimùm 
unilatem  cum  ipsis  necessariam  pleniùs  evi- 
cero  capite  12,  argumenlis  locuplctissimis  ex 
Evangelio  petilis ,  ubi  cvangelicorum  tesiimo- 
niorum  promissa  interprelatio  peculiarem  et 
personaleni  primalùs  faculialem  conlinens,ex 

(1)  Vide  lom.  5  concil.  Vcn.  edit.  col.  100  ; 
ubi  Felici  111  hoc  opuscuium  iribuilur:  sed 
veriùs  iribuendiim  esso  Gelasio  I  oslendimus 
in  Urfclatti  de  Cnllectionibus  part.  2  ,  cap.  Il, 
vi  i ,  II.  y,  tom.  ô ,  S.  Leonis,  novissimae  edi- 
lionis. 


obvio  verborum  sensu  proferetur,  ex  quâ  vis 
cogens  praecipuè  ad  unitateni  fidei  manifesta 
fiet;  si  praeterea,  capite  13,  tradilionem  pro- 
ducam ,  quae  dùm  utramque  communionis  et 
fidei  unilatem  cum  ipsis  pontificibus  necessa- 
riam praeferet,  nihil  à  nobis  ex  ingenio  confi- 
cium  comprobabit  ;  si  tandem  (ne  quid  ad 
evidentiam  desit)  capite  14,  concinentia  quo- 
que  adversariorum  tesiimonia  subjiciam,  ex 
quibus  ipsi  pariler,  si  cohaerenter  loqui  velint, 
nec  ad  inanes  exceptiones  distinctionesque, 
iiidem  expendendas  et  disjiciendas  confugere, 
jure  dissentire  non  possint. 

CAPLT  XI. 

Propositio  XI.  —  Primatus  S.  Pelri  et  succes- 
sorum  ejus  adeb  prœdilus  est  vi  cogente  ad 
utramque  charitatis  seu  communionis  et  fidei 
unitateni,  ut  necesse  omninb  sit,  omnes  Catho- 
licos  cum  successoribus  S.  Pétri  unitateni  tenere 
non  soliim  charitatis  et  communionis,  sed  prœ- 
sertim  fidei. 

§  1 .  De  necessarià  unitate  communionis  omnium 
fidelium  cum  summis  pontificibus  ratione  pri- 
matus. Oppositio  à  nonnullis  ingesta  ex  schi- 
smatibus  Meletii  Antiocheni  et  Acacii  Constan- 
tinopolitani  diluitur. 

In  statuendà  necessitate  unitatis  commu- 
nionis omnium  Caiholicorum  cum  Romanis 
pontificibus  non  multùm  laborandum  nobis 
esset,  dura  iis  cum  adversariis  agimus,  qui  ex 
evidentissimà  et  constanii  Patrum  iradilione 
fusiùs  proferendà  cap.  15,  Roman  am  pontifi- 
cem  ratione  primalùs  caiholica;  communionis 
centrum  agnoscentes ,  communionem  cum 
eodem  omnibus  verae  Ecclesiae  membris  neces- 
sariam fatentur,  ut  ex  eorum  verbis  paulô  post 
recitandis,  vel  allegandis,  palebit.  Juverit  verô 
aliiùs  aliquantô  modum  proponere,  quo  haec 
charitatis  seu  communionis  unitas  compinga- 
tur  :  sic  enim  hujus  uniiatis  nécessitas  mani- 
festior  fiel.  lUud  autem  primo  cerium  esse 
Catholicis  débet  contra  sectarios,  non  minus 
Ecclesiam  quàm  ejus  unilatem  debere  esse 
visibilem.  Si  enim  Ecclesià  una  et  ejus  unitas 
non  pateret ,  tmlla  esset,  ut  cum  Auguslino 
loquamur,  securitas  unitatis.  Unitas  verô  cha- 
ritatis, quae  visibilis  sit,  non  in  merâ  cbaritate 
interna  et  invisibili  sita  est ,  sed  in  externâ, 
quae  exterioribus  charitalis  signis  declarata, 
calholicae  communionis  nomen  ex  aniiquà 
formula  obtinuit.  Hinc  unitas  charitatis  visibili 
Ecclesiai  necessarià,  communionis  calholicae 


953 


ROMANORUM  PONTIFICUM.  CAP.  XI. 


954 


unitatem  ita  efllagitat,  ul  vera  Christi  Ecclesia, 
qu'»  una  etvisibilis  est,  in  unicà  coramunione 
invenialur,  à  quà  quicunique  separantur,  non 
sint  in  Ecclesia.  Porrô  ut  omnesCliristi  fidèles 
hoc  charitatis  et  communionis  vinculo  in  unum 
coeant,  unamque  visibilem  Christi  Ecclesiam 
constituant,  cùm  singuli  inter  sese  immédiate 
uiiiri  cl  coniniunicare  non  possint,  satis  est, 
si  uniantiir  et  comniunicent  cum  siio  cujusque 
episcopo,  qui  uniatur  atque  comraunicet  cum 
aliis  catholicae  communionis  episcopis,  et  po- 
tissimùm  cura  Romano,  qui  calholicae  unitatis 
et  communionis  centrum  et  origo  est.  Ita 
enim  qui  cum  hoc  communicat  atque  unitur, 
comniunicat  et  unitur  cura  omnibus  Catliolicis 
cum  ipso  unitis  et  communicanlibus,  et  .ex 
hujusmodi  unione  atque  coramunione  onraium 
cura  hoc  centro  unitatis  exsurgit  ea  catholica 
charitatis  et  communionis  unitas,  quac  in  unâ 
visibili  Ecclesia  visibilis  esse  débet,  et  cuique 
fideliura  est  ad  salutem  necessaria. 

Unitas  scilicet,  quai  ex  S.  Cypriani  sententià 
lalè  explicandà  cap.  13,  §  3,  ab  uno  ducit 
originem,  sicuti  in  particularibus  ecclesiis  ori- 
lur  ab  uno  episcopo  unitatis  earumdem  cccle- 
siarura  centro,  quocum  omnia  ejusdera  eccle- 
sise  raembra  uniri  debent  atque  coramunicare, 
ita  in  universali  Ecclesia  à  Romano  ponlifice 
catholica;  unitatis  et  communionis  centro  exo- 
riiur,  quocura  oranes  parliculariura  ecclesia- 
rum  episcopi  cum  suis  cujusque  raerabris 
uniantnr  atque  comraunicent.  Hanc  quideni 
compingendae  calhohciK  unitatis  rationem  in- 
dicavit  Bossuetius  in  Expositione  doctrinae 
Ecclesia;  catholica; ,  cap.  21 ,  cùm  scripsit  : 
«  Aucloritatera  episcopatùs  slatuerc  uniiateni 
«  in  ecclesiis  particularibus ,  prinialum  verô 
(  S.  Pétri  esse  ccnlrura  coniniune  tolius  uni- 

<  latis  catholicae,  »  ubi  hanc  compingenda; 
unitatis  seu  communionis  calholicio  vira  ad 
primatuin  refcrl.  Quod  hic  Bossuetius  dicit  de 
S.  Petro,  in  Defemione  declarationis  Cteri  Gal- 
[icani,\ih.  î),  c.  .32,  idipsum  alfirraat  de  Roma- 
nis pontilicibus  successoribus  S.  Pétri,  idque 
divina;  Christi  inslilutioni  tribuit  scribens  : 
i  Certura  est  Romanum  pontificera  à  Deo  esse 

<  posilum ,  qui  catholica;  socieiatis  commu- 
«  nionisqueesset  vinculuni,  »  ubi  vinculum  pro 
centro  accipitur  ;  et  post  pauca  :  c  Tesseraui 
«  christianse  Iralernitatis  in  Romani  pontificis 
(  coramunione  à  Ciiristo  conslitutani,  >  pro- 
nuntial.  Legatnr  eiiaraMicolius, p::ri.  2,  in  ar- 
ticiiliini  nonnra  Symboli  de  Coirmnmionc  san- 
ctoruni  c.   1,  et,  si  libct,  oonleratur  quoquc 


Dupinus  in  tractatu  de  Excommunicatione 
part.  1,  §  3,  n.  5,  ubi  non  absiraileni  unitatis 
fornianda;  explicalionem  ex  S.  Cypriano  déri- 
vât. Ita  enim  ea  unius  Ecclesiae  definitio  ab 
hoc  sancto  martyre  proposita,  epist.  69  :  «Plebs 
i  sacerdoti  suo  coadunata,  et  pastori  l-uo  grex 
i  adhserens,  »  quà  particularium  ecclesiarum 
unitatem  in  episcopo  tanquàm  in  centro  col- 
locavlt,  eatenùs  exprirait,  et  jure  transfertur 
ad  declarandam  unitatem  tolius  Ecclesiae  ca- 
tholicae, quatenùs  Romanus  pontifex  Sacerdcs 
et  Pastor  est,  cui  oranes  particulares  ecclesiae 
per  suos  quaeque  episcopos,  sacerdotutn  (ut  ait 
idem  Cyprianus)  5f/«//no  coadunantur  et  cohae- 
rescunl.  Ex  hàc  explicatione,  quae  sanè  veris- 
siraa  est,  et  sanctorura  Patrura  traditioni  ma- 
xime consona  ,  non  solùra  probe  intelligilur 
quoniodô  in  Ecclesia  unitas  chariiatis  visibiliter 
coalescat,  sed  illud  etiani  exploratè  dignosci- 
tur,  cur  ea  charitatis  et  communionis  unitas 
cum  suninio  pontifice  quibusque  catholicae  Ec- 
clesiae membris  necessaria  sit.  Si  enim  chari- 
tatis et  catholicae  communionis  unitas,  Ecclesia; 
visibili  omninô  necessaria,  non  aliunde  oritur 
quàm  ex  uniiate  et  comraunione  omnium  uni- 
versae  Ecclesiae  episcoporura  et  suaruni  cujus- 
que plebium  cum  Romano  poniilice,  qui  id- 
circô  catholica;  unitatis  centrura  et  radix  ab 
omnibus  etiara  adversariis  agnoscitur  ;  procul 
dubio  quicumque  catholicam  Ecclesiae  unilalem 
tenere  velit ,  uniri  et  coramunicare  omninô 
débet  cura  codera  summo  pontifice,  extra  quem 
qua;curaque  esset  paucorum,  autplurium  uni- 
tas, catholicae  Christi  Ecclesia;  unitas  non 
esset.  Id  quidera  sequitur  ex  institutione 
Christi,  qui,  visibilis  Ecclesia;  unitati  prospe- 
cturus,  S.  Petrura  et  successorcs  ejus  tolius 
Ecclesiae  petrani  et  fundamcntum  ita  posuit, 
ut  non  alia  sit  Christi  Ecclesia,  nisi  quae  hulc 
lundainento  incurabit,  atque  cohaeret;  undc 
S.  xVmhrosius  enarrat.  in  psal.  oO,  n.  50,  con- 
siderans  illa  de  Petro  :  Tu  es  Velrus,  et  super 
hanc  petram  œdificabo  Ecclesiam  meatii,  stalini 
inliilit  :  Ubi  ergo  Petrus  (idem  diccndum  de 
successoribus  ejus,  in  quibiis  Petrus  vivit  et 
pjaesidet,  ibi  Ecclesia  :  quibus  verbis  profectô 
connexionem  et  communionem  omnium  Ec- 
clesiae mcmbrorura  cum  co  fimdamcnto  ncces- 
sariam  praesumpsit.  De  hujus  ergo  unioiiis  ne- 
cessitale  dubitare  nemo  potest;  ac  propicrea 
si  quis  hanc  unilalem  descrerct,  is  non  tara  à 
Romano  pontifice  sejungi,  quàm  ipsum  lunda- 
meiiUmi,  quod  :i  Christo  sua;  Ecclesiae  posilum 
luii,  nccnuu  Ecclesiam  ijisam  ci  lundaraenlo 
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innixam  desercre,  et  à  caiholicA  unilale  cl 
coiniiiunione  scparari  conviiiocretur. 

Ex  niemoralâ  vcrô,  qii^  iiislilulioiii  Chrisli 
congruit,  S.  Ambrosii  scntentià  :  LbiergoPe- 
trus,  ibi  Ecclesia,  perspicuuni  (il  quodnam  sil 
verum  et  propriè  dicluin   seliisiiia,  quo  quis 
charilatis  et  coninuinionis  caiholicse  unitate 
déserta,  in  Ecclesia  esse  desinit.  Illud  nimi- 
rùra  est,  quo  quispiain  separatus  ab  unitate 
et  comuninione  sunimi  pontilicis,  desciscit  ab 
eo  fundamenlo,  in  quo  Ecclesia  Christo  insti- 
tuente  supersiructa  consistit.  Licet  enim  dis- 
sensiones  et  scissurae,  quae  olim  inciderunt  in- 
ter  episcopos,  lalè  dici  potuerint  scbismata  ;  si 
lamen  neutra  pars  soparata  fuit  ab  unitate  et 
communione  Romanoe  sedis,  seu  Romanorum 
pontificura  successorum  S.  Pétri ,  neutra  dici 
potuit  soparata  ab  Ecclesia  calholicâ,  quœ  ibi 
est,  ubi  Petriis,  seu  in  unilale  et  communione 
Pétri  ejusque  successorum  ;  et  neutra  dici  po- 
tuit in  scbisnia  propriè  dictum  incidisse,  Ita- 
que    in    episcoporum    dissensionibus    atque 
scissuris   Romani  pontilicis  ratio  potissimùm 
habenda  est  ,   ut  dignoscatur  num  et  in  quâ 
parle  sit  propriè  dictuni  scbisnia.  Cùni  scilicet 
inter  episcopos  et  eorum  parliculares  eccle- 
sias  ejusmodi    scissura    mtervenit,    ut  una 
pars  cum  Roniano  antistite  unitatem  et  com- 
munionem  custodiat,  altéra  non  item,  tum 
verum  existit  schisma,  quod  à  catholicâ  uni- 
tate eam  partem  dividit ,   qnse  separatur  ab 
unitate  et  communione  Papse.  Ilaec  enim  pars, 
desertoeo  quod  Christuscatholicae  coninuinio- 
nis centrum,  et  suae  Ecclesia;  fundamentum 
instituit,  non  csset  ampliùs  in  Ecclesia   quœ 
in  eà  solà  communione,  et  in  eo  fundamento 
ex  Christi  inslitutione  reperiri  potest.  E  contra 
verô  in  partem  alleram,  quae  cum  Romano 
pontilice  unitur  alque  communicat,  et  multô 
minus  in  ipsura  pontificem,  à  quo  pars  aliqua 
sejuncta  sit,  schisma  verum  et  proprium,  à 
catbolicâ  Ecclesia  et  unitate  discindens,  cadere 
nequit,  cùm  ipse  ita  centrum  et  fundamentum 
sit  unitatis  catholicae,  à  quo  totius  Ecclesiœ 
unitas  pendet,  ut  à  calholicâ  unitate  et  ab  Ec- 
clesia scparari  non  possit,  quin  priùs  à  semet- 
ipso  separetur  ;   pars  autem  huic  unita,  hâc 
unione  caiholicam  unitatem  certissimè  tenet, 
à  quâ  dividi  nequit,  quin  priùs  ab  hoc  unitatis 
centro  et  fundamento  recédât.  Hinc  in  constituto 
Vigilii  jure  iradilur,  eos  ab  Ecclesia  non  posse 
abscindi  «  quos  sibi  inconvuisè  unitos  apostolica 
<  judicavit  auctoritas  ;  >  et  è  contra  Firmilia- 
nus,  epist.  75  inter  Cyprianicas  ,  perperam 
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omninô  et  per  nimium  aestum  locutus  agno- 
scitur,  cùm  schismatis  nolam  inussit  Stepha- 
no  Papae,  qui  coniplurcs  episcopos  in  coniro- 
versià  de   lia,'reticorum  baptismale   commu- 
nioneprivâsse cre(lcbalur,dùniait,  Stephanum 
alloquens  :  i  Excidisli  enim  te  ipsum  ;  noli  te 
«  fallere  ;  siquidem  ille  est  verè  schismaiicus 
«  qui  se  à  communione  ccclesiaslicai  unitatis 
«  apostatam  focerit.   »   Malè  prorsùs,  malè  : 
nam  Papa  excomniunicalionealiquos  plectens, 
licet  quodanmiodô  se  ab  ipsis  separet  (1), 
cùm  tamen  non  se,  scd  illos  abscindat  à  cen- 
tro unitatis  calholicae ,  non  se,  sed  illos  à  cotn- 
munione  ecclesiaslicœ  unitatis,  et  ab  Ecclesia 
prœcidit  ;  ac  proplerea  S.  Irenaeus,  qui  non 
eodem    quo  Firniilianus   aestu    abripiebatur, 
contrario  prorsùs  sensu   Asianos ,  si  vcrè  à 
suninio  pontilice  excommunicarenlur  obaliam 
controversiam  de  Paschate,  ab  unilale  Eccle- 
sise  reipsàamputatum  iri  credidit,  cùm  Yicto- 
rem  Papani  rogavit     «  iNe  lam  multas  eccle- 
c  sias  omnino  propler  tradilionis  ex  anliquâ 
i  consueludine  inter  illos  usurpaià  observa- 
«  tionem,  à  corpore  universse  Ecclesiae  peni- 
«  tùs  amputaret,  »  uti  testatur  Eusebius  lib.  5 
Hist.    Eccles.   c.  24.  Hâc  quoque  de  causa 
in  ''omni   anibiguitate ,   num     quis  esset  in 
corpore   universalis   Ecclesiae ,    seu    in  uni- 
tate et  communione  calholicâ,  seniper  obser- 
vatuni  fuit,  num  cum  Roinanâ  sede  communi- 
caret,  ut  aliquot  exemplis  patebil  referendis 
cap.  13,  ex  Aureliano  imperatore,  ex  Satyro, 
S.  Ambrosii  fratre,  ex  imperatore  Gratiano, 
S.  Hieronymo,  Menna  Consianlinopolitano,  et 
aliis  :  ac  proinde  llalia;  episcopi  in  consilio 
Aquileiensi,  cui  S.  Ambrosius  praefuit,  ex  Ro- 
manâ  sede  jura  communionis  manare  in  omnes 
professi  sunt,  eè  quôd  nulli  jus  competat  com- 
munionis catholicae,  nisi  cum  Romanà  sede 
unitatem  et  communionem  habeat. 

Neque  forte  quispiani  reponat,  cum  Romanà 
sede  unitatem  adhuc  posse  servari,  dùni  quis 

(1)  Hâc  eâdem  ratione  exploditur  illud  non 
absimile  Justiniani  in  Epist.  ad  Synodum 
Constantinopolitanam,  toni.  0  Concil.  Yen. 
edit.  col.  197,  d.  ubi  Vigilium  Papam  arguit, 
ac  si  ipse  semetipsum  aliemm  catholicœ  Ecdesiœ 
fecerit....  separans  semetipsum  à  vcstrâ  commu- 
nione. Hanc  verô  Epistolani,  quâ  idem  impera- 
tor  schismatico  plané  sensu  Vigilium  in  dipty- 
cha  inscri  volât,  cum  caîteris  ducunientis  ex 
codice  Joliano  inseriis  in  gesta  synodi  5 ,  el  à 
Baluziovulgalis,  supposititiam  plané  esse  osten- 
dinius  in  De[ensione  Dissertationis  Norisianae 
de  Synodo  o,  c.  6,  tom.  4  Oper.  Norisii,col. 
1035  et  seqq. 
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separalus  est  à  communione  pontificis,  si  Apo- 
stoiicse  sedis  communionem  leneat  :  Romana 
enim  Aposlolica  sedes,  supra  quain  Cliristus 
fundavUEcclesiam,  quse  idcircô  cailiolicse  uni- 
laiis  et  communionis  cenlrum  et  origo  est, 
non  alia  profectô  est  quàm  ipso  Romanus 
pontifex  S.  Pelri  successor,  ita  ut  qui  cura 
hoc  unitatem  et  communionem  non  liabet,  ne- 
que  habeat  cum  Apostolicâ  sede.  Ronianse  sci- 
licet  et  Aposlolicse  sedis  privilégia  ad  prima- 
tum  perlinentia,  ex  Conslitutis  cap.  5,  Romani 
pontificis  personalia  sunt  ;  ac  proinde  Romani 
poniificis  persona  à  Romanâ  sede  frustra  dis- 
tinguilur ,  ubi  agitur  de  unitate  et  commu- 
nione catliolicà,  cujusservandae  causa  Komana 
sedes,  seu  Romani  ponlifices  ex  primatùs  per- 
sonalis  praerogalivà  ac  jure  ejusdem  unita'.iset 
communionis  centrum  iustituli  fucre.  Confer 
quae  contra  ejusmodi  dislinctionem  fusiùs  dis- 
sereniur  cap.  14,  §  5. 

Quid  autem  pluribus  immoror  in  consli- 
tuendà  necessitale  unitaiis  et  communionis 
cum  Romanâ  sede  Romanove  ponlifice,  si  hàc 
in  re  ipsos  quoque  adversarios  confilentes  ha- 
beo?  Nicolius,  part.  2  in  Symbolum  Apostolo- 
rum  art.  9,  de  Communione  sanclorum  c.  1, 
veluti  dogma  fidei  certum  hoc  ponit  :  <  Nobis 

<  praelerea  adhaerendum  est  per  communio- 
€  nera  expressara  alque  praecipuam  cum  capite 

<  EcclesiiB  summo  pontifice.  »  Et  Claudius 
Fleury  in  Catcchismo  historico  lib.  2,  part.  2, 
lect,  9,  calholicam  Ecclesiam  idcircô  Romanam 
appellari  ait,  quia  «  verae  Ecclesiae  nota  est 
«  communie  cum  sanctâ  sede  Romanâ,  >  seu 
cum  Romano  ponlifice,  qui  eam  sedem  tenet. 
Alia  similia  aliorum  testimonia  proferentur 
cap.  14.  Hinc  quoque  solemnes  et  frequentis- 
simse  illae  protestationes  sunt  eorum  etiam 
Gallorum  qui  auctoritaii  Aposlolicse  novissiniis 
temporibus  reslilerunt,  dùm  professi  sunt  se 
inviolabiiiter  <  adhœrere  S.  Pelri  calhedrae  uli 
f  communi  centre  unitatis  calhoiicse,  à  que 
I  nunquàm  licet  se  separare  :  (  dont  il  n'est  ja- 
mais permis  de  se  séparer)  :  quae  professio,  elsi  ab 
lis  prolata,  qui  à  Romanâ  sede  et  aniistile  Ro- 
mano maxime  dissidebant,  inanis  professio  est, 
ut  alibi  videbimus  ;  cùm  lamen  édita  fucrit,  ut 
schismalis  declinarclur  suspicio,  ex  cerlâ  etiam 
apud  ipsos  doclrinà  de  necessitale  unitaiis  et 
communionis  cum  eâdem  sede  originem  ducit. 
Ilaque  ad  slaluendam  hujiis  uiiiialis  neces- 
silaleni,  quaî  ab  advcrsariis  conccdilur,  plu- 
ribus opus  non  esi. 

Neque  vcrô  concedenlibus  hoc  principium 
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dubilaiionem  possunt  ingerere  qusedam  perso- 
nalia fada  ex  Mclctii  Anliocheni  et  Acacii 
Conslanlinopolitani  scliismalibus,  in  quibus 
nonnulli,  eliamsi  acUialis  communionis  cura 
Romanis  ponlificibus  cssenl  expertes,  non  so- 
lùm  tamen  seiernam  saUitem  consequi,  verùm 
etiam  inter  sanclos  poluerunt  referri.  Haec  si- 
quideni  fada  in  dublum  revocare  nequeunt, 
multô  aulem  rainùs  destruere  principiura 
quod  ex  calholico  dogmaie  ab  ipsis  advcrsa- 
riis certum  concediUir.  Tota  diflicultas  in  eo 
sila  est,  num  et  quomodô  ejusmodi  peculiaria 
facta  cum  concesso  cer loque  principio  com- 
poni  et  conciliari  qiieant.  Ubi  verô  de  faclis 
quibusdam  diffîcilioribus  ad  cerlum  princi- 
pium exigendis  agitur,  omnes  circurastaniiae 
cognoscendae  et  expendendae  essent,  quarum 
quœdara  si  lateant,  vera  quandoque  responsio 
et  conciiialio  ex  ipsis  deducenda  lalerei.  Cer- 
lè  verô  si  conciiialio  ex  notis  circumslanliis 
producta  dilïicullalem  paiialur,  non  idcircô 
principium  ex  dogmale  cerlum  repudiandum, 
aut  revocandura  eril  in  dubinni.  Factura  Me- 
lelii  Anliocheni  facile  coraponilur,  si  considè- 
res eura  excoramunicaiione  propriè  dicta  nun- 
quàra  fuisse  praecisum  ab  unilate  et  commu- 
nione catholicâ  ,  et  sedis  Aposlolicse ,  sed 
ipsi  tantùra  negatas  fuisse  à  summo  pontifice 
Damaso  litleras  communionis  episcopalis,  eô 
quôd  hic  pontifex,  qui  Paulinuni  Antiochenai 
sedis  episcopum  probaveral,  eique  tanquàm 
Aniiocheno  episcopo  litleras  coraraunionis 
episcopalis  tradiderat ,  noluii  siraul  Meletium 
ejusdem  sedis  episcopum  agnoscere,  ne  contra 
Nicaenum  decreiura  duo  ejusdem  urbisepisco- 
pi  ab  Apostolicâ  sede  probari  viderenlur.  Tem- 
père autem  schismalis  Acaciani,  quo  vigente 
Orientales  communione  sedis  Aposlolicse  fue- 
runt  expertes  ob  nomen  Acacii,  quod  nisi  è 
diptychis  deleretur,  eos  in  communionem  haud 
recipiendos  Romani  ponlifices  jure  mérite 
censuerunt;  hujus,  inqn.nm,  schismalis  tem- 
père, nonnullos  quidem  sandissimos  vires,  et 
in  Sandorum  album  relaies  in  Oriente  flo- 
ruisse  negari  non  potest.  At  hâc  in  re  mullis 
et  obscuris  facti  circumslanliis  involulâ,  cùm 
cerlum  est  Orientales,  slaiim  posl  Acacii  ebi- 
lum,  unilalem  etcommunioncm  cum  sede  Apo- 
stolicâ uti  omninô  neccssarlam  qiiaerenles,  et 
à  summo  pontifice  enixc  postulantes,  hoc  ipso 
facto  ejusmodi  neccssitalem  fuisse  confesses, 
uli  palebil  ex  dicendis  c.  13  ;  tura  verô 
est  pariler  certum,  Sanclos,  qui  in  Oriente 
per  idem  tempus  Aposlolicse  sedis  communione 
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carucrunt,  anaiJicmaii  in  Acaciuni  et  csBicros 
ciiiii  ipso  conimunicanles  kilo,  neccausain,  nec 
favorem  prœsiilisse,  et  absquesuà  cujpà  luisse 
inipeditos,  ne  ad  aciualem  unitatein  et  com- 
niunionem  Aposlolicam,  quam  sumnioperè  ex- 
petebant,  pervenirenl,  quod  quatenùs  ipsorum 
sancliiali  niliilùm  obsit,  nec  generali  principio 
hâc  seclione  conslilulo,  et  ab  adversariis  con- 
cesso  prœjudicare  queal,  si  vellem  explicare  , 
fusior  dispulaiio  insiiluenda  esset,  quae  cùm 
principioium  et  syslemaiis  lilum  niniiùni 
abrunipens,  in  alias  quaesliones  à  proposito 
aliénas  dislraheret,  et  ad  vindicandum  princi- 
piuin  aliàs  cerluui  aique  concessum  necessa- 
ria  non  sit,  hoc  loco  oniitlenda  visa  est. 

Hic  landeni  non  pruiiereundum  est,  quod 
nonnullos  niovet  ex  Asianis  episcopis  ,  quos 
Victor  Papa  ,  et  ex  S.  Cypriano  ,  quem  Ponli- 
fex  Stcphaniis  à  Romanœ  sedis  communione 
abscidisse ,  et  in  hâc  separalione  obiisse  prae- 
suraunt.  Utraque  verô  liypoihesis  falsa  est. 
Nam  quoàd  S.  Cyprianum,  S.  Slephanus  Papa 
in  euin  quidein  et  in  caeteros  ejusdem  sen- 
lentlii;  fautores  in  controversiâ  de  baereiico- 
rum  baptismale  excomniunicationem  niinaïus 
est,  non  lanien  actu  lulit,  ut  inter  Gallicanes 
adversariis  nequaquàm  suspectus  probavit  P. 
Couslanlius  in  Dissertalione  epistolis  Stephani 
subjeclà  §  7,  et  ego  pariler  ex  Augusiino 
conlirmaturus  suni  c.  13.  Asianos  verô  in 
quabslione  de  die  pascbatis,  S.  Irenaeo  agente, 
vel  non  exconununicavit  Victor  Papa,  ut  Va- 
losius  aliique  coniendunt,  vel  unitas  et  com- 
munie ila  niox  fuit  restiiuta,  ut  ab  eu  (  unitale) 
aliquando  discessum  fuisse  S.  Cypriani  aetale 
non  recoleretur,  quemadmodùm  ex  Firniiliani 
litleris  collegit  laudatus  P.  Couslanlius  in 
Viclorem  n.  7,  ac  propterea  aliquis  Asianus 
sanclus  extra  coniuiunioneni  sedis  Apostolicae 
viià  funclus  faisù  praisuniitur. 

Probatà  iiaque  necessitaie  communionis  om- 
nium Catholicoruni  cuin  Romanse  sedis  ponli- 
(icibus  ,  uli  ex  cailiolico  dogmate  confilendum 
est ,  et  advorsarii  quoque  catUolici  adversùs 
schisinaticos  et  baerelicos  fatentur  ,  inquiro 
laliùs  nuni  et  quatenùs  in  duobus  schisma- 
libus  Meletii  Aniiocbeni  et  Acacii  Constanti- 
nopolilani  quidam  fueiinl  Apostolicae coumm- 
nionis  expertes,  et  nihilominùs  inter  sanctos 
eiiam  à  Romanis  liabiti  sint  et  adhuc  babean- 
lur.  Meleliusnimirùui,  Antiochenus  episcopus, 
à  Romanâ  quoque  Ecclesià  sanctoriini  fastis 
adscrii»iiur ,  licet  Ronianus  ejus  lemporis  an- 
listcs  non  cum  ipso  ,  sed  cum  Paulino  cideni 
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IEcclesiae  praefecto  communicaret  ;  unde  An- 
liochenuni  schisma,  quod  niullos  in  parles 
dislraxit,  conllatum  est,  aliis  Meletiura  ,  aliis 
Paulinum  Antiochenas  sedis  episcopum  agno- 
scenlibus.  In  Acaciano  porrô  schisniate,  quod 
Orienlis  Ecclesias  à  Romanâ  communione  se- 
junxit  in  annos  circiter  iriginta  quinque,  inter 
Orientales  sanctos  exlileruut  S.  Macedonius, 
episcopus  Constanlinopolis ,  S.  Daniel  Stylila, 
S.  Sabas,  S.  Theodosius  Cœnobiarca,  S.  Elias, 
episcopus  Ilierosolymorum,  S.  Elavianus  An- 
tiochenus, et  S.  Joannes  Silentiarius. 

Verùm  quoad  S.  Meleiium  Antiochenum  , 
qui  absens  ad  eam  sedem  promotus  fuit ,  quac- 
cumque  fuerint  circumstaniiae  electionis  ejus- 
modi,  coeuniibus  in  banc  non  solùm  Caiholi- 
corum ,  sed  Arianorum  etiam  suflragiis,  è 
quibus  postremis  limendum  erat,  ne  si  ipse 
buic  electioni  non  acquiesceret ,  aliquis  Aria- 
nus  ad  eam  sedem  eveheretur  ,  cum  maximo 
periculo  caiholicae  fidei  ;  cerlum  est  eum  sla- 
tim,  ut  catholicae  doclrinae  prospiceret,  publiée 
professum  INicoenam  fidem ,  eamdemque  ita 
forli  animo  propugnâsse  contra  Arianam  per- 
fidiam ,  ut  hâc  de  causa  in  Arianorum  odlum 
incurrerit,  ac  tria  exilia  subierit.  Exilii  autem 
lempore  habita  fuit  synodus  Alexandrina  ,  in 
quà  editum  célèbre  decretum,  ul  illi  quo([ue  in 
communionem  reeiperenlur ,  qui  Arianorum 
communione  fuerant  polluli,  dùm  Nic«iiam 
fidem  proliterenlur.  Hinc  S.  Melelius,  qui  lam 
apertam  Nicaenae  lidei  professionem  etiam  exi- 
lio  conlirmatam  cdiderat ,  ab  omnibus  Callio- 
licis  in  communionem  et  uli  Antiochenus  epi- 
scopus fuisset  receptus  cum  suis,  qui  scsc  jam 
ab  Arianorum  communione  separaveranl,  nisi 
Lucifer  Calaritanus,  ante  ejus  decreti  noliliam 
nimiùm  praeceps  ,  Anliochenae  sedi  praefecis- 
sei  Paulinum ,  ex  quà  ordinatione  Orientalis 
Ecclesià  in  parles  abiit  ;  paucis  Paulino,  aliis 
autem  pluribus  Meletio  adhaerentibus.  Quùd 
si  Romanus  pontifex  cum  Occidenlalibus  et 
.Egyptiis  Paulinum  recepit,non  tamen  pollu- 
tae  communionis,  nec  ab  Ecclesià  praecisus  ab 
iisdem  est  habilus  S.  Melelius,  quocum  omnes 
ferè  Orienlis  episcopi  communicabant ,  et  in 
bis  S.  Basilius ,  S.  Gregorius  Nazianzenus , 
S.  Gregorius  Nyssenus  ,  et  alii  qui  profectô 
Romanae  sedis  communione  gaudebanl;  neque 
idcircô  hi  à  Romanis  pontiiicibus  Apostolicâ 
communione  privali ,  aut  reprehensi,  perinde 
ac  si  Meletii  communione  contaminali  fuissent. 
Qui  auiem  cum  illis  communicat ,  qui  immé- 
diate communicant  cum  sede  Apostolicâ,  salis 
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l)cr  hos  cum  eâdem  sede  conimunicat,  ut  perspi- 
cuè  colligilur  exillis  Optaii,qnibus  Donatislis 
aiebat,  l.2,c.  6:  <  Si  inde  habelisali((uem  unum 
t  (quicommunicetciim  Ecclesiis  Aposlolicis); 

<  pcr  unum  comniunicalis  et  cseteris  angeb's 
«  (angelorum  nomine  cpiscopos  ex  Apocalypsi 
«  inlelligil),  et  per  angelos  supra  memoralis 

<  Ecclesiis,  et  per  ipsas  Ecclesias  nobis.  »  Ne- 
que  absimiliter  S.  Hieronymus,  epist.  82  ad 
Theophilum  scripsit,  n.  M,  se  satis  communi- 
care  cum  Ecclesiâ  Hierosolymitanâ  ,  à  cujus 
acluali  communione  erat  disjunctus,  quiacom- 
munione  acluali  jungebatur  Romanse  Ecclesiœ, 
ipsiiiue  Theopbilo ,  necnon  et  presbyteris  de- 
geniibus  in  viculo  Beiblehem  ,  qui  cum  Joanne 
Hicrosolymorum  episcopo  immédiate  comnm- 
nicabant.  <  Quod  scribit  nos  per  le  et  Roraa- 
I  nam  Ecclesiam  communicare  ei,  à  quà  vi- 
I  demur  communione  separali,  non  eslnecesse 
«  ire   lam  longé.  Et  hic  in  Palaestinâ  eoclem 

f  modo  ei  jungimur In  viculo  Belhleliem 

t  presbyteris  ejus  ,   quantum  in    nobis  est, 

<  communione  sociamur,  »  Non  ergo  defuit 
S.  Meletio  omniscumRomanopontifice  uniias 
alque  communio ,  quae  saltem  mediata  negari 
non  poiest. 

Solùm  defuit,  seu  poilus  suspensa  fuit  com- 
munio immediata,  sive  quôd  communionis  lit- 
terae  immédiate  à  sede  Apostolicâ  tradi  non 
possenl  ad  ipsum  tanquàm  Anliochenum  epi- 
scopum,  cùm  dalae  fuissent  Paulino,  nec  duo- 
bus  concedendae  essent,  ne  contra  Nicaenum 
canonem  duo  ejusdem  urbis  episcopi  proba- 
rentur;  sive  quôd  in  lurbulentissimis  ejus 
temporis  circumslantiis,  Romanis  tanto  inter- 
valle discrelis ,  haud  satis  perspecla  esset 
Meletii  iides,  quae  falsis  suspicion ibus  à  non- 
nullis  impetebatur;  undeob  Orientalium  rerum 
apud  Occidentales  ignorationem,  hos  Paulino 
dalis  lilleris  communionis  ,  atlribuisse  episco- 
patum  Anliochenum ,  frustrâtes  autem  virum 
Dei  admirabilem  Meletium ,  scripsit  S.  Basilius 
epislolâ  349 ,  nune  244,  ad  Terentium  Corai- 
tcm  :  quae  omnia  cùm  immediatae  communionis 
impedimentum  culpû  ejus  vacuum  prœferunt, 
lum  verô  nec  ipsi  medialâ  saltem  communione 
fruenti,  nec  sanclitati  ipsius  pluribus  docu- 
mentis  comprobatae  quidcjuam  pracjudicii  exin- 
de  infcrri  posse  palefaciunt. 

Caeierùm  inunediatamquoque  Romanae  sedis 
communionom  cidem  aliquando  coucessam 
dubilnndum  non  est,  siquidem  cum  Paulino, 
qui  eà  immédiate  Iruebatur,  paccm  abs  se  se- 
dul6  qu%silara  et  sequis  conditionibus  obl^itam 
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conciliavit,  ut  Socrates  et  Sozomenus  testan- 
tiir.  Hàc  sanè  conciliatione  in  Occidentem 
ail  (là,  acceptisqiie  ulriusque  partis,  Meletii  sci- 
licet  et  Paulini,  lilleris ,  Occidentales  episcopi 
congregaii  in  Aquileiensi  concijio  anno  581  , 
S.  Ambrosio  praeside  ,  Theodosfum  impcralo- 
rem  pro  ulrâque  parte  rogàrunt,  perinde  ac  si 
uliaque  in  comnmnione  caiholicà  exisleret  : 
certè  verô  Meletium  Romanae  sedis  commu- 
nione haudquaquàm  privalum  non  solùm  illiid 
adstruii ,  quôd  ,  cùm  in  dispuialione  quàdam 
communio  cum  Romano  poniifice  probanda 
esseï,  Damaso  se  adhacrere  Melelius  professus 
est,  ut  liquel  ex  Hieronymi  epistolà  16  ad 
eumdem  Damasum;  idque  ila  piobavit ,  ut 
Sapores  ab  imperatore  missus,  controversas 
Ecclesias  eidemadjudicaveritTheodoreto  leste  ; 
verùmetiam,  imô  multô  apertiùsadslruit  illud 
(ut  Tillemoniius  falelur)  quôd  plures  Meletii 
liiierae  (in  Meletio,  art.  9)  in  Occidentem  mis- 
sae,  rejeciae  ab  Occidenlalibus  non  fucre ,  uti 
rejecissent  procul  dubio  ex  veteri  conslantique 
eorum  lemporum  disciplina,  si  eum  à  cailio- 
licà  et  Romanâ  communione  avulsum  judicâs- 
sent.  Quôd  si  qua  diffîculias  circa  Meleiii  lidem 
falsis  rumoribus  disseminaia  immediatam  com- 
munionem  aliquandiù  suspendit,  ea  satis 
disjecia  alque  sublata  fuit  ex  gcslis  in  Antio- 
chenà  synodo  anni  379,  ubi  Melelius  prlmus 
omnium  recepit  subsignavitque  litieras  synodl 
Romanae  anlea  allalas  in  Orienlem  à  Sabino, 
Mediolanensis  Ecclesiae  diacono,  et  receniiora 
décréta  Damasi  missa  per  Dorolheum  presby- 
terum ,  quae  errores  ejus  lemporis  expresse 
proscribunt.  Haec  quidem  Anliochenae  synodi 
gesia  exhiber!  in  documento  edilo  è  codice , 
quem  vidit  Holstenius,  et  recuso  in  editione 
Vcneiâ  Conciliorum  P.Labbeilom.  2  col.  1043, 
ubi  primùm  illa  epislolâ,  lum  isla  decrela,  seu 
decretorum  fragmenta,  ac  tandem  Meleiii  et 
aliorum  episcoporum  Orientalium  subscriplio- 
nes  all'eruntur  cum  hàc  clausulà  :  Explicit  sy- 
nodtis  Romana  et  Antiocliemis,  satis  probàsse 
nobis  videmur  in  Traclaiu  de  aniiquis  colle- 
clionibus  canonum  part.  2  ,  c.  9,  in  quo  nia- 
nuscriplam  colleclioncm  Vcronensem  eadem 
gesla  coniinenteni,  et  cum  Ilolstoniano  codico 
concinenlem  descrij)simus.  Ilacc  porrô  gesla  cl 
subscriplioncs,  qua;  ^)»(/  nomine  laudanlur  à 
Palribiis  Couslantinopolilana-syiiodi  anni  382, 
can.  3,  et  in  corumdcm  Palrum  epislolâ  ad 
Damasum  (ut  ibidem  animadverlimus) ,  ad 
ipsum  pontilicem  à  Melelio  et  cacteris  Anlio- 
çheni  coucilii  Pairibus  niissA,  oinnem  circit 
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fidem  ejus  suspicionem  deterserunt ,  ac  pro- 
pierea  adeô  fuerunt  suscepta,  ut  in  scriniis 
Uonian»  Ecclesise  aulhenlicum  eorum  exem- 
plum  repositum  et  custodituni  liiciit,  quod 
iinmedialae  communioiiis  arguinentuin  est. 
Nihil  ergo  obesl ,  quin  tantiim  episcopum  de 
calholicâ  fide,  pro  quâ  ler  in  exilium  missus 
fuit,  optiniè  meriluni,  ctob  exiniias  virtutes  à 
sanctissimis  viris  Basilio  ,  utroque  Gregorio 
Nazianzeno  et  Nysseno,  Joanne  Chrysoslomo  , 
alilsque  niaxiniis  laudiltus  celebraluni  inler  san- 
ctos  confessores  non  solùm  Graeca,  sed  Latina 
etiam  recensuerit  Ecclesia. 

Diilicultas  autem  in  Acaciano  schismate  ma- 
jor videturquoad  cossanclos,  qui  ejus  scliis- 
matis  tempore  in  Oriente  lloruerunt.Quamut 
faciliùs  disjiciamus,  quaedam  principia  praesti- 
luendavidentur.  Scliisma  propriè  dictum,  uti 
monuimus  supra  illud  est  quo  quis  ab  unitate 
Ecclesiae  calholicae ,  ejusque  centro  Romano 
poniiiice  sponte  suà  se  séparât,  ut  perspicuè 
docuit  S.  Thomas  2-2,  q.  39,  a.  1  :  «  Propriè 
«  scbismalici  dicuntur,  qui  proprià  sponte  et 
«  intentione  se  ab  unitate  Ecciesiae  séparant... 

<  Ecclesiae  auiem  uniias  in  duobus  altendilur: 

<  scilice»  in  connexione  membrorum  ad  invi- 

<  cem,  seu  communicatione,  et  iterùm  in  or- 
«  dine  omnium  membrorum  ad  unum  caput... 
I  Hoc  autem  caput  est  ipse  Christus ,  cujus 
t  vicem  in  Ecclesia  gerit  summus  pontifex  ;  et 
«  ideô  scbismalici  dicuntur,  qui  subesse  re- 
f  nuunt  summo  pontifici,  et  qui  membris  Ec- 
4  clesiae  ei  subjectis  communicare  récusant.  > 
Quôd  si  quis  non  se  separavit  ab  unilaie  Eccle- 
siae,  nec  à  communione  summi  pontilicis  mem- 
brorumque  Ecclesiaî  summo  pontilici  adhae- 
rentium ,  sed  vel  praecisus  fuit  ab  unitate 
Ecclesiae  et  communione  capitisac  membrorum 
ejusdem  Ecclesiae  per  excommunicationis  sen- 
tentiam,  vel  iis  in  locis  et  circumstanliis  est , 
in  quibus  summus  pontifex  communionem 
aliquâ  de  causa  ipse  denegat,  tune  dislinguen- 
dum  est.  Vel  enim  sic  praecisus  ab  unitate  et 
communione ,  nihil  curât  ut  in  unitalem  et 
communionem  recipiatur  :  et  ita  separalionem 
ex  propriâ  contumacià  approbans ,  schisma 
implicite  vult,  et  veluti  schismaticus  jure  ha- 
bendus  erit,  uti  aperlé  inter  caeteros  fatetur 
Nicolius  lib.  2  de  Unitate  c.  10 ,  bis  verbis  : 
t  Desiderium  un  ion  is  actual  is  cum  toto  corpore 
I  essenliale  et  iicccssariuni  est,  adeô  ut  Chri- 

<  sli  fidelis,  quanlùmvis  essel  injuste  excom- 
«  municatus  ,  schismalicus  ficret  ex  oo  quôd 

<  non  adhiberet,  nec  qusererel  omnia  média   i 
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(  possibiliaac  justa,  quibus  in  unitatem  Ecclesiae 
I  redirct.  »  Vel  unitatem  et  communionem  qui- 
buscumque  rébus  quaerit,  necobiinere  potest, 
eô  quôd  aliquod  impedimentum  obsistat  :  et  tune 
iterùm  est  dislinguendum  :  vel  enim  impedimen- 
tum, quod  interponitur,  ne  ad  communionem  et 
unitatem,  quam  expetit,  recipiatur,  ob  culpam 
ejus  non  tollilur;  et  tune  non  excusatur  volun- 
talique  et  conlumaci»  ejus,  quâ  impedimentum 
toUere  abnuil,  tribuendaeritseparatio,  quœ  id- 
circô  scbisniatismaliliaminvolvet.  Secùs  autem 
dicendum,  si  inlerjectum  impedimentum ipsius 
culpà  carcat,  nec  ejus  culpâ  liât ,   quo  minus 
tollatur.  Prœclarum  hâc  in  re  illud  Augustini 
in  libro  de  verà  Religione,  n.  H  :  «  Saipè  etiam 
«  sinit  divina  Providenlia ,  per  nonnullas  ni- 
<  miùm  turbulentas  carnalium  hominum  sedi- 
i  tiones,  expelli  de  congregatione  christianâ 
f  etiam  bonos  viros.  Quam  contumeliam,  vel 
i  injuriam  suam  cùm  paiientissimè  pro  Eccle- 
c  siae  pace  tulerint,  neque  ullas  novitates,  vel 
i  schismaiis  vel  hairesis  moliii  fuerint,  doce- 
t  bunl  boulines  quàra  vero  affeclu  ,  et  quanta 
t  sinceritale  charitatis  Deo  serviendum  sit. 
«  Talium  ergo  virorum  propositum  est ,    aut 
«  sedatis  remeare  turbinibus  ;  aut,  si  id  non 
c  sinantur,  vel  eàdem  tempestate  persévérante, 
t  vel  ne  suo  reditu  talis,  aut  saevior  orialur, 
8  tenent  voluntatem  consulendi  etiam  eis  ipsis 
«  quorum  molibus  perturbationibusque  cesse- 
«  runt,  sine  ullà  conventiculorum  segrega- 

<  tione  usque  ad  mortem  defendentes,  et 
«  testimonio  juvantes  eam  lidem  quam  in 
f  Ecclesia  catbolicâ   praedicari   sciunt.   Hos 

<  coronat  in  occulto  Pater,  in  occulto  videns. 

<  Rarum  hoc  videtur  genus  ;  sed  lamen  exem- 
«  pla  n(m  desunt;  imô  plura  sunt  quàm  credi 
«  potest.  t  Justi  ergo  et  sancti  esse  possunt, 
ila  ut  à  Deo  coronentur,  qui  sine  proprio  reatu, 
à  communione  et  unitate  Ecclesiae  praecisi , 
recipi  expetunt  atque  contendunl,  sed  aliunde 
impediuntur.  Hic  vel  maxime  locum  habel  illa 
ejusdem  Augustini  ratio  epist.  78,  n.  4  :  Quid" 
enim  obest  homini,  quôd  ex  illâ  tabula  (nimi- 
rùm  è  sacris  diptychis,  è  quibus  delebantur 
excommunicatorum  nomina)  non  vult  eum 
recitare  humana  ignorantia,  si  de  libro  vi- 
ventium  non  eum  delet  iniqua  conscientia  ? 

Neque  verô  ex  his  colligas  aclualem  com- 
munionem et  unitatem  extcrnam  cum  Ecclesiae 
corpore  ejusque  visibili  capiie  Romano  ponti- 
ficp,  adsalulcmnon  esse  pcnitùs  necessariam. 
Est  enim  actu  necessaria  Ecclesiae  visibili ,  ut 
inler  varias  socieiaies  Ecclesiae  nomen  praefe- 
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rentes  discernatur,  quaenam  sit  vera  Christl     ,,  culpâ  aliunde  obsistat,  eum  poterit  excusare , 


Ecclesia ,  uli  modo  supra  slatuimus.  Quod  au- 
lem  Ecclesia;  visibili  necessarium  est  actu,  sin- 
gulis  quoque  ejus  menibris,  quoad  fieri  potest, 
actu  est  ad  salutem  necessarium,  adeô  ut  cui- 
que  nitendum  sit,  ut  eam  commimionem  actu 
teneat.  At  si  quisiis  in  circumslantiis  verse- 
tur,  in  quibus,  elsi  maxime  velit,  ab  eâ  com- 
munione  actuali  non  suâ  culpà,  sed  aliunde 
impedialur;  ipsi,  quoad  duret  ejusmodi  impe- 
dimenlum,  ad  salutem  actu  necessaria  non  est. 
Idem  scilicctdicenduni  decommunionisaclua- 
lis  necessitaie  ac  de  baptismo   actuali.  Hoc 
omnes  Catholici  actu  necessarium  fatentur,  ut 
quis  sit  in  corpore  Ecclesi*.  At  impeditis  ab 
co  percipiendo  ,  actu  non  est  ad  salutem  ne- 
cessarium ,  «  cùm  ministerium  baplismi,  non 
«  conteniplus  reiigionis,  sedariiculus  necessi- 
i  tatis  exciudit ,  »  ut  Augustinus  tradidit  lib. 
4  de  Bapt.  c.  22,  cui  concinit  S.  Bernardus  in 
tractalu  de  Baptismo  ad  Hugonem  de  S.  Vi- 
ctore  c.  2.  Hinc  calechumenus,  seu  quicumque 
alius,  qui  bapiizari  desideret ,  sed  impotenlià 
vel  impossibililaie  prohibeatur,  caetera  auiem 
ad  salutem  necessaria  non  desint,  eo  in  voto 
decedens  salutem  consequetur.  Idem  accidet 
etiam  pracisis  ab  unitate  et  communione  Ec- 
clesiae,  si  ad  eam  omnibus  modis  contondant , 
et  in  caeteris  reciè  scsc  gerenies  aliunde  impe- 
diantur.  Utrique  nimirùin  unitatem  et  com- 
muiiionem  Ecclesiae,  quâ  actu  carcnt,  alleclu 
lenent;  et  quamvis  non  sint  in  visibili  unitate 
et  corpore  Ecclesiae  ,  unitate   taraen  spirilûs 
sunt  intùs  in  ipsà  Ecclesia ,  cui  voto  et  chari- 
tate  adhœrent  ;  unde  Augustinus  de  probis 
viris  atque  spiritualibus  absque  ipsorum  vitio 
ab  Ecclesia  praecisis  scripsii  lib.  1  de  Bapt.  c. 
17  :  i  Spirituales  auiem  ,  sive  ad  hoc  ipsum 
<  pio  studio  proficisccntes  ,   non  sunt  foras , 
«  quia  et  cùm  aliquà  vel  pervcrsitate,  vel  ne- 
«  ccssitale  hominum  vident ur  expelli,  ibi  ma- 
I  gis  probantur,  quàm  si  intùs  permaneant , 
I  cùm  adversùs  Eccicsiam  nuUatenùs  erigun- 
«  tur,  sed  in  solidà  unitatis  petrà  fortissimo 
t  cbaritalis  roborc    radicantur.  >   Qui   banc 
unitatem   spirilûs    habel,    unitatem  quoque 
actualcm  cum  Ecclesiae  corpore  et  capile  quae- 
rereomni  nisu  dcbel,  utNicolius  loco  laudalo 
tradidit.  «  Nam  csscnliale  est  spiritui  unitatis 
I  caiholicae  ad  actuaiem  unitatem  et  commu- 
«  nionem  ,  quae  est  naluralis  status  corporis 
<  Ecclesiae,  tendcre,  >  ita  scilicot  ut  pcr  lio- 
minem  non  stet  ne  actu  liai.  Sola  impossibi- 
lilas,  seu  impedimentum,  quod  absque  hominia 


et  saluii  ejus,  dùm  adsint  caetera,  nihil  prae- 
judicii  affcrre. 

Videant  ergo  quàm  perperam  sese  nonnuUi 
purgare  eo  nomine  existiment,  quôd  à  com- 
munione sedis  Apostolicae  non  fee  separârint, 
sed  ab  ipsà  sede  separati  fuerint,  dùm   baec 
separatio  ex  eorum  culpà  originem  duxit,  et 
pertinacia  ipsorum  in  causa  est,  ne  in  commu- 
nionem  recipiantur.  Hàc  eâdem  ratione  se  à 
schismaie  defendere  conati  sunt  plures  recen- 
tiores   liacretici,   sicut  olim  eàdem  de   causa 
sese  studuerunt  purgare  inter  caeteros  anli- 
quos  hsereticos  Montanislae,  cùm  se  non  exîsse 
de  Ecclesia,  sed  ab  eà  invitos  fuisse  exclusos 
atque  communione  privatos,   et  exinde  salis 
tutos  praeferebant,   ut  probat  cardinalis  Ur- 
sius  in  dissertatione  Apologeiicà  pro  SS.  Per- 
pétua et  Felicitate  c.  2,  §  7.  Quoc  excusatio  si 
non  probalur  ab  adversariis  catliolicis,  dùm 
pro  vindicandà  illorum  scparalione  ab  Eccle- 
sia aflcrlur;  quomodô  eamdem  probare  poit;- 
runt,  dùm  adducitur  ob  excusandaiii  separa- 
lionem  à  secie  Apostolicà  per  excommunica- 
tionis  senlenliam,  quae,  dùm  sejiingil  ab  uni- 
tate et  communione  ejus  sedis,  quae  caibolicaî 
Ecclesiae  est  fundamentum,  ab  unitate  et  com- 
munione ipsius  Ecclesiae,  eifundamento  incum- 
bciiti ,  uno  eodemque  ictu  praecidit?  Confcr 
quae  in  hanc  rem  luculenterprotulit  illuslrissi- 
mus  Eenelonius,  arcbiepiscopus  Camerncensis, 
inlnstruclionepaslorali  diei25junii  anni  1711. 
His  pracniissis,  ad  scbisma  Acacii,  cpiscopi 
Consianlinopolilani,  accedanius.  In  eum  qui  ob 
communioncm  cum  Petro  Mongo  haerescos  no- 
lato,  ncc  salis  purgato  in   ejusdem  haerescos 
suspicioncm  venerat ,  analhoma  à    Romanâ 
synodo  publiée  lalum  fuerat;   ipse  vcrô  hoc 
facto    indignatus ,    Romanum    pontilicem   c 
diplychis  cxpungens ,   sese   quoque  ab  ejus 
communione  sejunxeral,  cl  aperlum  scbisma 
confeccral.  Quaestio  auiem  pracsens  non  circa 
personam  Acacii  versalur,  sed  clrca  quosdam 
eo  in  schismate  implicilos,  ac  primo  circa  Eu- 
phcmiiim  et  S.  Macedonium.   qui  Acacio  in 
eâdem  sede  successère.  Ili  porrô  non  foverunt 
ipsum  scbisma,  sed  poliùs  omni  nisu  conati 
sunt  ut  Apostolicae  sedis  communioncm  jam- 
diu  vivcnte  Acacio  inlcrcopl.im   revocarent. 
Annuisseni  votis  Romanœ  sedis  antistiles  :  at 
quominùs  id  faccrcnt.  In  causa  fuit  nomen 
Acacii,  quo  !  é  sacris  diplychis  cx|)nngcndum 
judioabaiit.  Ne  aulcni  illi  Ipsum  cxpungercnl, 
I   non  ca  ratio  fuit  quôd  nularcnl  in  lido,  pro 
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qiià  ambo  ita  dimicârunt  egregiè,  ut  lioslibus 
ejiis  sese  objecerint  apertè,  et  in  exilium  pro 
càdem  pulsi,  praeclarè  ibidem  obierinl  :  sed 
alise  fuerunt  causoe,  quae  pro  ejus  lemporis  et 
loci  circumslaniiis  salis  aequae  iisdem  videban- 
lur.  Inler  niuliiplicia  lidei  dissidia,  quae  tolum 
Orientera  discindebant  atque  turbabant ,  de- 
lere  è  diptychis  Consianlinopolitanae  Ecclesiae 
nomen  Acacii  videbatur  dissidium  non  levé 
dissidiis  addere  non  sine  gravi  periculo  fidei. 
Populus  enim,  Acacii  nomen  audire  solitus,  si 
delorelur,  offensus,  graves  lumultus  et  scan- 
dala  excitaiurus   credebatur  :    quae  scandala 
subindicat  imperator  Anastasius  in  lilteris  ad 
llormisdam   ponlilicem,  eisdemque  scandalis 
ipse  imperator  Acacii  amantissimus  favoreni 
praesliturus  fuisse  videiur.  Nolae  sunt  lurbae 
pares  in  Asià  aliisque  provinciis  excitatae,  cùm 
aliquot  annos  post  de  expungendis  aliis  epis- 
copis  Acacii  quondam  communicaloribus  age- 
reiur ,    «  apud    quos,   inquit  Epiplianius  ad 
<  eumdem  Hormisdam,  nomina  quorumdam  sa- 
«  cerdotiim  suorum  tacere  dillicile  et  impos- 
«  sibile  esse  videiur,  lantaque  eorum  obsiina- 
€  lio  est,  ut  omne  periculum  pro  lali  facto 
I  parati    sint   suslinere.  >   Idipsum   leslalur 
eliam  Juslinus  imperator  earumdem  provincia- 
rani,  meraorans  «  clericos  et  populos  omnibus 
(  pertentatos  niinis  et  persuasionibus,  qui  ta- 
c  men  nequaquàm  llexi  sunt,  ut  tollant  an- 
e  listitum  et  repellant  nomina,  quorum  apud 
I  eos  opinio  iloruil  ;  sed  morte  viiam  duriorem 
«  aistiment,  si  morluos  condemnaverint,  quo- 
«  rum  gloriabantur  vilà  supersliium.  >  Idem 
Constantinopoli  quoque  tiraendum  eral ,   ut 
ipse  Juslinus  suggerit;    multù   aulem  magis 
iniiio  eral  timeiuluiii,  cùm  Anastasius  impera- 
tor Acacii  memoriu;  patrocinaretur.  lias  porrô 
lurbas  ab  liaereticarum  parlium  episcopis  at- 
que patronis  in  lidei  delrimentum  conversum 
iri    Calbolici   praisentiebant.  Tanlum  aulem 
malum  ut  isti  impedirent,  dissimulandum  in- 
térim censuerunt  nomen  Acacii,  et  commo- 
dius  tempus  expeclandum,  nec  Romanse  sedis 
praîceptum  bisce  in  angustiis  et  cum  lanlo 
fiilei  praesertim  atque  animarum  periculo  co- 
gère judicârunt.  Id  consilii  eruitur  ex  Orienta- 
lium  episcoporum  Epistolà  ad  Symmacbum , 
ubi  communionis  restitutionem  implorantes, 
eam  dissimulandi  nominis  Acacii  causam  affe- 
runt,  ne,  si  contra  nitanlur  episcopi  calholici, 
ejiciantur,  vel  coganiur  créditas  sibi  Ecclesias 
deserere,  sicque  i  in  loca...  haeretici  ingre- 
\  dientes,  lupi  discerpant  oves..,  Putas  isii 
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<  amore  vitse  hoc  facianl ,  an  amore  anima- 
t  rum?  » 

Hœc  quidem  ratio  haud  salis  probata  Roma- 
nse sedi,  quîB  sub  boc  velamine  simulationem 
et  ba^resim  lalere  suspicabatur,  ut  apparet  ex 
Hormisdœ  epistolà  32.  Al  cùm  haec  simulalio- 
nis  et  baereseos  suspicio  reipsà  à  veritate  ab- 
borreret,  propterea  quôd  Euphemius  et  Mace- 
donius  non  simulatè,  sed  ex  animo  profileban- 
tur  fidem  catholicam,  pro  cujus  confessione 
ac  delensione  exilium  eliam  subierunl,  Acacii 
aulem  nomen  in  diptycbis  dissimulandum  cre- 
derent  lidei  et  charitalis  causa,  quam  explica- 
vimus ,  quis  non  videat  eos  in  bisce  circum- 
slaniiis poUiisse  crcdere  se   coram  Deo  excu- 
satos  à  delendo  nomine  Acacii?  Id  sanè  ipsi 
eliam  Romano  pontifici  Anaslasio  fuisse  per- 
spectum  videri  polest,[si  modo  vera  sunt,  quse 
de  eodem  iradit  Bibliothecarius.  In  eo  enim 
ipsum  fuisse  tradil,  ut,  retento  licet  Acacii 
nomine  ,    communicalorias    litleras   ad    CP 
episcopum  milteret.  Islud  aulem  ne  fieret, 
Romani  cleri  dissensio  effecit,  quam  idem  Bi- 
bliothecarius indicat.  Romanis  scilicet  animo 
insederal,  reum  fuisse  Acacium,  ac  propterea 
indignum  qui    in    diptychis    legeretur;   eos 
verô,  qui  ipsius  nomen  relinendum  conten- 
derenl,  dubiam   lidem  praeferre,  vel  saliem 
magnum  inferre  prsejudicium  fidei,  quae  ex 
Acacii  nomine  non  levé  ab  Eutychianis  delri- 
mentum captura  credebatur.  Hae  aulem  causae, 
eisi  salis  justai   pro  Romanâ  sede  babendae 
sunt,  ne  quis  ejus  œconomiam  atque  constan- 
liam,  quae  cursu  lemporis  expungendum  obti- 
nuit  nomen  Acacii,  niniiae  severitalis,  aut  vitii 
coarguat,   non    tamen  inipediunt    quominùs 
Acacii  succossores,  qui  rectani  lidem  tenebant, 
et  propugnabant  eliam  acerrimè,  praesentius 
ac  majus  fidei  et  animarum  periculum  in  de- 
lendo, quàm  in  dissimulando  ejus  nomine  ex 
circumslaniiis  sibi  cognitis  timere,  ac  proinde 
se  fortiori  praecepto  adslrictos  judicare  polue- 
rint,  ut  ne  Apostolicae  sedis  praecepto  aliis 
praesumptionibus  nixo  obligarentur. 

Hàc  verô  in  hypotbesi,  quis  interjectum 
resliluendae  communionis  impedimentum  in 
Euphemii  et  Macedonii  culpam  (1)  rejiciat,  vel 


(1)  Euphemius  et  Macedonius,  quibus  nullâ 
propriâ  culpâ  praecisis  ab  unitale,  suspensa 
iuit  C(tmnmnio  Aposlolica  ob  nomen  Acacii, 
non  muilùin  distare  videntur  ab  iis  quibus 
sine  propriâ  culpâ  existentibus  in  loco  inier- 
dicto  veiitum  est  sacra  ibidem  facere  et  mi- 
nistrare,  vel  eliam  ab  iis,  quibus  per  se  haud 
excomniunicalis  inlerdicla  est  cum  excommu- 
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saltem  in  talem  culpam,  qiiae  nec  exilio,  quod 
pro  fide  calholicâ  ad  morleni  usque  forliter 
perpessi  sunt,  purgari  potuerit  ?  Si  qua  nimi- 
rùm  culpa  in  ipsis  admiitcnda  sil  (  quaecum- 
que  illa  fuisse  credalur  )  eô  quôd  dissimula- 
verini  in  diplychis  nonien  Acacii,  dùni  Con- 
slanlinopoliianae  sedi  prœfuerunt  ;  nulla  certè 
nova  culpa  ex  eo  nomine  ipsis  tribui  polest, 
cùm  ab  eà  sede  puisi,  expungere  ipsum  am- 
pli ùs  non  poterant.  In  exilio  auleni,  quod  pro 
Cbalcedonensi  concilio  subienint,  ciim  liberi 
ab  episcopalibus  curis  atque  periculis  ,  in 
sanclis  operibus  vitam  transigentes  anteriori- 
bus  maculis  abstergendis  operam  dederint  ; 
quis  non  videat,  ipsos  deletà  eà,  si  qua  fuerit, 
vel  quœcumque  fuisse  credalur  culpa,  sancti- 
tatein  poluisse  colère,  el  ad  seternam  glorfam 
pervenire?  Hàc  sanè  ralione  S.  Hormisda 
sutnmus  ponlifcx  disparem  multô  cognovil  ab 
Acacii  causa  successorum  ejus  causam,  quippe 
quod  propler  co)ifessiûnem  Chalcedonensis  synodi 
aliqui  eorutn  (  nenipe  Euphemius  et  Macedo- 
nius  )  fueriiil  exilio  deporlali. 

Hàc  quoque  de  causa  inler  sanctos  relati 
sunt  eliam  Flavianus  secundus  episcopus  An- 
tiochenus,  et  Elias  Hierosolymoruni  episco- 
pus, licel  non  solùm  communicaverint  cum 
Euphemio  el  Macedonio  Romanà  communione 
carentibus  ob  nomen  Acacii,  veriim  eliam 
aliis  quibusdam  maculis  tradanlur  aspersi  gra- 
vioribus  procul  dubio,  quàni  dissimulalio  no- 
minis  Acacii,  cùm  iidem  feranlur  se  aliquando 
non  iia  fortes  praestitisse  in  vindicandà  synodo 
Cbalcedonensi ,  reprimendisque  inimicorum 
ejus  conaiibus,  uli  sese  constantes  exhibuerunt 
Euphemius  et  Macedonius.  Eisi  verô  bas  gra- 
viores  maculas  praeserlini  quoad  S.  Eliam  im- 
poslurae  tribuendas  non  immérité  existimem; 
communionis  verù  liiierae  Euphemio  ac  Mace- 
donio ab  iisdem  traditai  fuerinl,  proplerea 
quod  eos  in  vindicandà  (ide  synodi  Chalcedo- 
nensis fortes  deprehenderinl,  timendumque 
esset,  ne,  si  eas  non  darent,  inimici  landaise 

nicaiis  conimunio.  Nihllo  tamen  minus  si 
spiritualis,  vel  eliam  corporalis  jusla  néces- 
sitas, jure  quoque  canonum  approbanle ,  à 
culpà  eximerc  aliquando  polest  célébrantes 
vel  in  loco  interdicto,  vel  prœsenle  ,  et  non 
expulso  excomniunicato  aliàs  vilando,  dùm 
id  non  vergal  in  grave  scandalum,  aut  in  cc- 
clesiasticae  aiicloriialis ,  sou  lieligionis  con- 
templum  ;  nonne  illa;  causœ  scandalorum  et 
pericidi  animarum  ac  lidci,  ob  quas  Euphe- 
mius el  Macedonius  dissimulanduni  credide- 
runl  in  diplychis  nonien  Acacii  ,  excusare 
ipsos  poierani,  dùm  vacarenl  episcopalibus 
ollicjis  ? 

Tll.    III, 
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synodi  à  CaiholicisOrienlalibus  haberenlur,  ut 
de  S.  Eliâ  coUigilur  ex  S.  Sabœ  Vità;  cerlum 
tamen  credilur  hos  ob  communionem  (quae- 
cumque  fuerit)  cum  Euphemio  et  Macedonio, 
Romanse  sedis  communione  caruisse.Quidquid 
auleni  fuit,  aul  fuisse  praesumalur  in  ipsis  nia- 
culae,  delevit  saltem  exilium,  quod  Qdei  causa 
periulerunt,  cujus  quidem  gralià  eorum  me- 
nioria  commendalur  in  Komano  Mailyrologio 
bis  verbis  die  quarlâ  Julii  :  «  Nalalis  sanclo- 
«  rum  Flaviani  secundi  episcopi  Anliocheni, 
t  et  Elise  episcopi  Hierosolymorum,  qui  pro 
<  synodo  Cbalcedonensi  ab  Anastasio  impera- 
«  tore  in  exilium  acli,  viclores  migràrunl  ad 
î  Dominum.  i  Licel  verô  obierinl  eo  tempore, 
quo  Romance  sedis  communione  Orientalibus 
nondùm  restilulà,  experles  creduniur  aciuali 
ejusdem  sedis  communione,  à  quàconsequendà 
non  proprio  vilio,  sed  aliunde  fuerunt  prohi- 
biti  ;  communionem  tamen  et  unitatem  spiri- 
lùs  constantcr  retinuerunt,  et  ornârunt  san- 
clitale  vilaî,  quam  cùm  Deus  miraculis  nolam 
fecerit,  in  Sanclorum  album  ab  Occidenlali  el 
Romanà  eliam  Ecclesiâ  relali  fuerunt.  Ilœc  ad 
vindicandos  Euphemium  el  S.  Macedonium 
Conslaniinopolilanos,  S.  Eliam  Hierosolymiia- 
num,  et  S.  Flavianum  secundum  Aniiochenum 
sulliciunt. 

Faciliores  sunt  caeterorum  sanclorum  vin- 
diciae,  nimirùm  S.  Danielis  Slylilcc,  S.  Sabœ, 
S.  Theodosii  Cœnobiarchae,  et  S.  Joannis  Si- 
leniiarii.  S.  Daniel,  qui  supra  columnam  san- 
clissimè  vilam  exegit,  et  pro  calholicâ  fide 
plura  certamina  subiil,  communicaverilnecne 
aliquando  cum  Conslanlinopolilanis  episcopis 
post  inveclum  schisma ,  ex  Viià  ejus  aUisque 
documentis  non  liqucl,  uli  Tillemonlius  falcri 
coaclus  fuit  in  S.  Daniole  pag.  419.  Conje- 
ctura aulem  ex  eo  ducla,  quôd  Euphemius, 
cùm  de  suprcmo  ejus  agone  audivil,  ad  ipsuni 
cura  aliis  accessit,  ul  inleressetcjus  morti,ni- 
bil  evincit.  Is  cnim  eô  pervenisse  videtur,posl- 
quàm  idem  sanclus  spirilum  Deo  reddiderai. 
Quôd  si  ipsum  accessissc  credas  anie  ejus  mor- 
leni ,  num  cum  eodem  coninmnicàsse  dici  po- 
lest S.  Daniel,  qui  supremum  spirilum  agcns 
illuni  praesentem  habuil,  non  abs  se  accitun», 
sed  suà  sponle  ac  famà  ejus  sanciilalis  impul- 
sum?  Quoad  funus  ac  sepulluram  idem  San- 
clus cavcrai,  ne  imperatoris  aut  alius  cujus- 
quam  munera  recipercnlur  eo  forte  consilio, 
ut  conlaniinataî  communionis  obiationesexchi- 
derct;  sed  onmia  Raisinsignis  piclatis  feminac 
disposllioni  curaeque  commisit.  Nnm  verô  si 
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quid  egit  Euphemius,  cùni  funus  prosecutus, 
sacrum  corpus  suis  nianibus  deposuit,  Daniele 
conseiUicnte  faclum  dici  potesi? 

Porrô  sancii  Sabas,  Tlieodosius  Cœnobiar- 
clia,  et  Joannes  Silentiarius,  in  quorum  pote- 
state  non  erat  delere  è  diptycbis  nonien  Acacii, 
non  coniniunicàrunt  cum  episcopis  Constan- 
tinopolitanis  scliismalis  tempère ,  sed  cum 
Eliâ  lUerosolymitano,  qui  ad  Enphcmium  et 
Macedonium  communicatorias  iiiteras  dederat 
ob  eam  lidci  causam,  qnani  ex  S.  Sabae  vitâ 
indicavimus;  cum  Eliâ,  inquam,  sui  cœnobii 
episcopo  communicArunt  ob  causas  fidei  utiles 
vel  necessarias,  quse  sanclitati  nihil  olficiunt. 
Cùm  porrô  iidem  omnes  post  conciliatam  cum 
Romanà  sede  communionem  diuliùs  sanctis- 
simè  vixerint,  supremumque  diem  clauserint; 
li3ec  exempla  nihil  conferunt,  ut  probetur, 
eiiam  extra  communionem  Romanse  sedis,  Ro- 
manorumque  pontificum,  posse  qucmpiam  San- 
ctorum  albo  adscribi,  ac  proinde  illam  non 
esse  necessariam  ad  consequendam  salutem. 
Illud  autem  ex  dictis  hacienùs  paiore  existimo, 
hanc  actualem  communionem  per  se  necessa- 
riam esse,  rarissimis  casibus  tan lùm  exceptis, 
in  quibus  aliquis  eanidem  omnibus  sludiis 
quaesitam,  si  absquesuâ  culpâ  ab  eâ  actu  obii- 
nendà  aliunde  impediatur,  spiritu  teneat,  ut 
de  excommunicatis  ex  falsi  criminis  prsesum- 
ptione,  vel  etiam  de  catechumenis  à  baptismo 
percipiendo  impeditis  traditur  :  qui  rarissimi 
casus  ad  eos  frequentiores  traduci  non  debent, 
ubi  non  exlerior  causa,  sed  propria  voluntas, 
et  refraclaria  inobedieniia  ,  vel  alia  culpa 
impedimcntum  apponat.  Cœterùm  sicut  raris- 
simorum  casuum  exceptio,  in  quibus  aliqui 
sine  proprio  vitio  impediantur  à  percipiendo 
baptismale,  non  destruit  générale  principium 
de  necessiiate  bapiismatis  ;  ita  exceptio  pariter 
rarissimorum  casuum,  in  quibus  nonnuUi  cilra 
proprium  crimen  fuerunt  aliunde  impediti  ab 
obtinendà  actuali  communione  Romanorum 
pontificum  sedisque  Apostolicse,  générale  prin- 
cipium de  ejusdem  communionis  necessiiate 
etiam  ab  adversariis  assertâ  haudquaquàm 
cverlit,  imô  potiùs  aliquâ  ratione  confirmât, 
juxta  illud  vulgatum  :  Exceptio  firmat  regulam 
in  contrariutn. 

Antequàm  huic  sectioni  finem  impono,  haud 
praeiermitlendam  arbitrer  Nicolii  sententiam, 
de  Unitale  Eccles.  lib.  2,  c.  10,  quâ  Acacianos 
eo  nomine  excusare  nititur,  quôd  excemmuni- 
catio  papse  in  Acacium  et  communicatores  ejus 
lata,  ab  Ecclesiae  corpore  probata  non  fuerit. 


Justam  quidem  Remanae  sedi  fuisse  causam  fa- 
tetur  excommunicandi  Acacium  :  at  cùm  tara 
mulli  Orionlales,  qui  sese  ab  ejus  communione 
non  separârunt,  magna  fuerinl  Orienlalis  Ec- 
clesiae  pars,  hos,  quibus  baud  probatam  fuisse 
putatponiiGciam  sententiam,  Ecclesiae  nomine 
videtur  intellexisse,  ita  ut  iidem  communican- 
tes invicem,  nihilùm  obstanieeàdem  sententiâ, 
in  Ecclesi:e  corpore  et  uniiate  perslilcrint. 
Nibil  excogilari  absurdius  potuil.  Hâc  enim  in 
sententiâ  vel  excommunicatio  PonliUcis  in 
Acacium  ejusque  participes  lata,  eô  quôd  ab 
Ecclesiae  corpore  probata  non  fuisse  credatur, 
irrita  ab  initie  prœsumenda  est,  antequàm 
constaret  de  Ecclesiae  approbatione  atque  con- 
sensu,  vel  non.  Qui  primum  velit,  is  fateri  dé- 
bet, omnem  excommunicationem  etiam  justam 
manere  suspensam,  atque  tamdiù  vim  non  ha- 
bere  ,  quandiù  ab  Ecclesiae  corpore  recepta  et 
probata  non  sit  ;  si  enim  ante  probationem 
Ecclesiae  valeat,  et  excommunicatum  ab  Ec- 
clesiaî  corpore  actu  prœcidat ,  nibil  est,  cur 
ad  vim  ejus  Ecclesiae  approbalio  requiratur. 
Ra  quidem  aliquatenùs  senlire  videtur  idem 
Nicolius,  opère  cilalo,  cùm  haudquaquàm  du- 
bitandum  esse  ait  de  excemmunicatienibus 
sive  à  Romane  ponli(icc,  sive  à  parliculari  sy- 
node, sive  ab  episcopo  lalis  :  «  Quando  haec 
i  judicia...  deinceps  à  totâ  Ecclesià  probata  et 
«  recepta  fuerunt,  i  hàc  ratione  subjectâ  : 
€  Nam  hoc  in  casu  non  solus  papa,  nec  solum 
«  cencilium,  aut  episcopus  particularis  ille  est, 

<  qui  séparât  ab  Ecclesià,  ques  excommunicat; 
t  sed  integrum  corpus  Ecclesiae  séparât,  et 

<  excommunicaiie  ejusmodi  totius  corperis 
«  auctorilate  nititur.  i  Aliter  verô  sentiendum 
esse  ait  de  excommunicalionibus,  quando  alii 
episcepi  aliaeque  Ecclesiae  ils  non  censentiunt; 
bas  enim  si  non  omninè  irritas  afTirmal,  certè 
in  diibium  vocat  :  Ilœ  excommunicationes  haud 
Itabitœ  sunt  tanquàm  certœ  et  indubitabiles.  Id 
autem  praeter  quàm  quôd  ad  eludendas  excom- 
municationes etiam  jusiissimas  ipsis  quoque 
haireticis  facileni  aditum  aperit,  ab  Ecclesiae 
mente  et  praxi  quàm  sit  alienum,  perfacilè 
agnoscitur;  excommunicationes  enim  statim 
ac  lalae  sunt,  ab  Ecclesiae  corpore  excommu- 
nicatum separare,  semper  judicatum  fuit  à 
Catholicis,  ut  ne  Ecclesiae  consensus  sit  expe- 
ctandus.  Solùm  cùm  ab  inferiori  judice  fe- 
runtur,  si  judici  superiori  non  probentur, 
rescindi  possunt;  non  autem  Jatae  ab  initie 
suspenduntur,  quead  Ecclesiae  consensus  accé- 
dât. Imô  nec  per  subsequentem  appellaiioneiï^ 
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suspenduntur,  si  vel  injustse  sint,  sed  superiori 
judici  per  causae  cogniiionem  rescindendae 
reservaniur.  Enimverù  duplici  tanlùm  ex  ca- 
pite  dubiiari  potest  de  excommunicationum 
valore,  scilicet  ex  polestalis,  seu  jurisdiciionis, 
vel  ex  materiei  seu  causae  deleciu.  Non  valet 
excommunicalio,  si  poiestas  non  sit  légitima, 
aut  jurisdictioaliquâ  exparte  (ex.  gr.,  perre- 
servationem)  sit  impedila.  At  si  poiestas  légi- 
tima sit,  et  jurisdictio  non  sit  inipedita,  nul- 
lus  dubitat  de  excommunicationis  valore, 
etiamsi  fortassis  in  causa  vel  materià  defeclus 
aliquis  subsit  :  unde  ratae  habentur  excommu- 
nicationesab  inferiori  quoque  judice  per  erro- 
rem  latae  injustâ  de  causa,  nisi  error  inlolera- 
bilis  sit  (hoc  eiiim  casu  ejus  potestas,  seu 
jurisdictio  ipso  jure  disponente  impeditur),'uti 
palam  praesumitur  in  can.  Per  tuas,  de  Sent. 

excom.  Sic,  ex.  gr.,  verè  ab  Ecclesise  corpore 

abscisi  traduntur  can.  Inquisiiione,  eodem  tit., 
qui  idcircô  exconimunicantur,  quôd  debitura 

nolucrunt  reddere  ob  impedimentum  dirimens 

sibi  explora tum,  quod  tamen  in  foro  externo 

probare  non  potuerunt  ;  et  similiter  S.  Âugu- 

stinus  in  libro  de  verâ  Religione  c.  G,  injuste 

quidem  per  seditionem  atque  calumniam,  at 

validé  expulsos  nolavit  de  congregatione  chri- 

stianâ  etiam  bonos  viros,  quos  proinde  ipse  Ni- 

colius  loco  citalo  ab  Ecclesise  corpore  actu 

separatos  concordi  totius  mundi  sententià  fa- 

tetur.  Ad  dignoscendum  itaque  excommunica- 
tionum valorem,  quas  legiiimae  potestates  non 

impeditse  ferunt,  Ecclesise  approbalio  non  est 

expectanda,  nemoque  ex  probatis  aucloribus 

invenieiur,   qui  id  uspiam  docuerit.  INovura 

hoc  inventum  est,  que  eluderelur  summorum 

ponlificum  auctoritas,  quae  per  omnes  est  le- 
ilima,  etcùm  sit  divini  juris,  impedita  à  quo- 

piam  dici  nequit,  nisi  primatus  ipse  divini  ju- 
ris impediri  posse  dicatur. 
Quùd  si  rata  ab  iuitio  fuit  Apostolicse  sedis 

sententià  in  Acacium  et  participes  seu  commu- 

nicalores  ejus;    num  si  quae  Ecclesise  ipsam 

postea  non  approbâssent,  ex  ratâirritamrcddi- 
dissent?  Fieri  quidem  potest  ut  aliquae  Eccle- 
sise excommunicatos  à  sede  Aposlolicà  in  com- 

munionem  rccipianl;  quod  lamcn  anliquissi- 

mis  etiam  canonibusadversatur,  quibus  cautum 
erat,  ne  quis  ab  uno  excommunicatus,  ab  aliis 
in  communionem  reciporetur.  Vide  inter  csc- 
teros  canonem  quintum  iNiesenum.  At  ex  con- 
cessâ  ab  aliis  communione  excommunicatis  à 
sede  ApostolicA,  non  idcircô  Imjiis  sedis  sen- 
'enlia  fuissel  subiala,  nec  ipsius  coramuiiiQ 
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invito  ponlifice  illis  fuisset  restituta.    Orienta- 
les quidem  ipsi  orthodoxi,  qui  non  expunxe- 
runt  noraen  x\cacii,  licet  aliarura  Ecclcsiarum 
Orientis  communione  fruerentur,  sentenliam 
tamen  Romani  ponlificis  lalam  in  Acacium  et 
communicatores  ejus,  quà  se  quoque  noverunt 
comprehensos  ob  Acaciinomen  édiptychisnon 
expunctum,  ita  habuerunt  validam,  ut  se  ab 
Apostolicse  sedis  communione  separatos  agno- 
scenies ,   in  earadem  communionem  resliiui 
mullis  precibus  contenderint   (  vide  Epist. 
Orientalium  ad  Symmachum  post  ejus  epist.  8); 
quod  profeclô  non  fecissent,  si  eam,  ob  defe- 
ctum  approbationis  Ecclcsiarum  Orientalium, 
irritam  et  effectu  vacuam  judicàssent.  Idipsum 
quoque  satis  faleri  videtur  laudatus  Nicolius, 
cùm  separallonem  lîomanae  Ecclesice  ab  Eccle- 
siis  Orientis  omnimodam,    ot  ejusmodi  fuisse 
locoallegato  affirmet,  ut  ne  unam  quidem  in- 
ter has  invenire  liceat,  quse  cum  utràque  parte 
communicaret;  ac  pi'seterea  in  iis  quos  vindi- 
care  studuil,  sincerum  agnoscat  conimunionis 
recuperandse  desiderium,   quod  satis  per  se 
eam  actu  jam  ademptain  conlirmat.    Neque 
verô  ii  qui  à  Romanâ  sede  actu  separati,  cùm 
tam  mullis  episcopis  et  Ecclesiis  tolius  Orien- 
tis communicabant,  communicàsse  dici  possunt 
cum  Ecclesiâ  catliolicà,  et  in  ejusdem  Ecclesise 
unilate  perstilissc,  nisi  Ecclesiae  catholicse  no- 
men  Iribualur  iis  qui  à  Romanse  sedis  commu- 
nione craiil  spjuncti;  cimi  Ecclesiâ  catholica 
ex  Christi  insiitutione  alla  non  sit,  nisi  quae 
cum  papa  communicat,  qui  catholicse  conimu- 
nionis radix  et   cenlrum  ab   ipsis  adversariis 
agnoscitur.  Adde  etiam  quôd, cùm  non  negeliir, 
necnegariabiisdem  adversariis possit  Ecclesise 
calholicae  nomcn  illis  compelere,  qui  cum  Ro- 
manse Aposlolic*  sedis  summopontifice  commu- 
nicant, slalueretur  hàc  ratione  duplex  Ecclcsiœ 
corpus,   aliud  quod  cum  papa  communicabat, 
aliud  quod  à  papse  communione  erat  segrcga- 
îum;  et  ita  stalueretur  duplex  Christi  Ecclesiâ, 
quoabsurdius  dicinihil  potest  adversùs  certis- 
simam  Ecclesise  Iraditionem,  quse   Ecclesise 
nomine  nonnisi  unicam  unius  communionis 
socictatem  semper  accepit,   ut  ipse  Nicolius 
siatuil  lib.  1  de  Unit.  Ecoles,  c.  o  et  scquen- 
libus.  Haec  itaque  opinaiio  veram  Cbrisli  Ec- 
clesiam  statuens  extra  petram  à  Christo  posi- 
tam,  et  extra  communionem  non  solùm  immc- 
diatam,  vcrùm  oliam  mediatam  cum  lîomanâ 
sede  Romaiiovc  ponlilict'  totius  uiiilalis  catlio- 
icse  ccntro  coliocaus,  nulli  Calholicorum  pro  ■ 
bari  polerit;  verendumque  est  maxime  ne  hAc 
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eâdemralione  haerelicialqueschismalici  simili- 
lorabulaïUiir,  ulsuosquoquccœiusà  nobis  sé- 
parâtes per  anaiheniaia,  quae  ab  ipsis  non  ap- 
probanlur,  veram  ChrisiiEcclesiam  esse,  et  in 
ipsis  acihuc  non  n)inùs,  quàni  in  nobis  Ronianâ 
comniunione  Iruenlibus ,  veram  calholicam 
communionem  rcperiri  conlendant.  Hâc  igitur 
scnlenlià  eliminalà,  quorumdam  sanclorum 
qui  tempore  Acaciani  schisaialis  lloruerunt  in 
Oriente,  vindiciaialiaprorsùs  via  ineundœsunl, 
quam  salis  probabililer  indicatam  bucusqiie 
dictisexistinio,  ul  ne  lanien  negein  aliam  forlè 
probabilioreni  et  veriorein  quoad  nonnulios 
sanctos  alFerri  potulsse,  si  onines  nunc  ob- 
scurae  facli  circumstantiae  paterent. 

§  2.  Nécessitas  iwilatis  fidci  cum  fide  Romauœ 
sedis,  seu  Romammin  pontificuin  ex  prœsli- 
tutà  necessilate  umtatis  communionis  et  cltari- 
tatis  cum  iisdem  colligitur. 

In  eà  parle,  quae  charilaiis  et  communionis 
unilatem.  cum  Uomano  poniilice  necessariam 
statuil,  adversarli  facile  acquiescunt,  cùm  vel 
ipsi  alicujus  unitalis  necessilatem  adstruere 
debeantcum  eo,  quem  calliolicag  unitalis  cen- 
trum  fattniur  ,  et  magnifiée  prsedicant,  nec 
minor  admitli  unitas  possit,  quàm  quae  cha- 
rilaiis et  communionis  uniias  appellatur,  At  de 
necessilate  uniiatis  fidei  non  levis  forsitan 
quseslio  ab  ipsis  movebitur.  Iiaque  haec  milii 
pluribus  constituenda  est.  Hue  sequentia  ca- 
piia  dirigentur.  Hàcautem  in  sectione  ex  bac- 
lenùsprobalà,  ipsorumque  adversariorum  do- 
ctrinis  confirmatâ  necessilate  unitalis  commu- 
nionis et  charilaiis  cum  Romano  ponlilice  , 
unilatem  quoque  fidei  cum  eodem  potissimùm 
necessariam  ostendani. 

Ponlificium  primalura  ad  unilatem  tolius 
Ecclesiae  per  summum  ponlificem  peculiari 
polestale  conservandam  alque  continendam  à 
Chrislo  insiilutumvidimus  cap.  8.  Haec  autem 
Ecclesiae  unitas  cùm  duplex  sit,  charilaiis  sci- 
licet,  seu  communionis  et  fidci;  non  minus 
ad  unam  quàm  ad  aliam  tuendam  pontificii 
primalùs  jus  porrigalur  necesse  est.  Quod  jus 
cùm  includat  vim  unitalis  coactivam  ex  con- 
sliluiis  cap.  9 ,  summus  utique  pontifex  sicui 
ob  tuendam  unitalem  charilaiis  et  communio- 
nis est  lanquàm  centrum  ,  quocum  omnes 
Christiani  uno  charilaiis  et  communionis  vin- 
culo  debent  conjungi,  iiaad  vindicandam  uni- 
latem fidei  positus  dici  débet  lanquàm  cen- 
Irum ,  quocum  omnes  in  eamdem  fidem  con- 
spirare  atque  convenire  coganiur,  lia  sanè  fiel, 


quod  adversarii  ipsi  cum  Bossuelio(in  Exposit. 
doctr.  calhol.  c.  21  )  falcntur ,  ul  primalùs 
sedis  S.  Pétri  sit  centrum  commwie,  non  partis, 
sed  totius  unitatis  catlwlicœ ,  qudè  non  solùm 
charilaiis  et  communionis,  sod  et  alieram  fidei 
unitalem  potissimùm  coniploctiiur.  Enimverô 
si  charilaiis  et  communionis  unilali,  quae  mi- 
nor est,  hoc  visibili  Ronianae sedis  cenlro,  cum 
quo  omnes  communicenl,  à  Chrislo  provisum 
fuit;  num  sine  cerlo  visibili  cenlro,  ciii  in 
lide  sit  adhaerendum  ,  relicla  credenda  est 
unitas  fidei ,  quae  est  unitas  Ecclesiae  potior? 
Iniô  si  charilaiis  et  communionis  unitas  Ec- 
clesiae necessaria  est  ob  unitalem  fidei,  ad 
quam  illa  refertur,  uti  slaluimus  capiie  10; 
cum  eo  profectô,  quocum  necessaria  est  unitas 
charilaiis  et  communionis,  necessaria  item 
dicendaest  unitas  fidei ,  iia  ul  discrepore  non 
liceat  à  fide  per  eum  tradità  jure  primalùs, 
quocum  ob  unitalem  fidei  communicandum 
est.  Equidem  communionis  unitas  cum  Pap.î 
idcircô  potissimùm  Ecclesiaî  est  necessaria,  ut 
praecaveatur  schismalibus,  quae  fi<lei  divisio- 
nem  et  haereses  saepissimè  pariant;  atque  ut 
schismalibus  exortis  discernatur  ,  ubi  vera 
Ciirisli  Ecclesia  sit  inter  plures  ,  quae  se  pro 
Chrisli  Ecclesia  venditant.  Discernere  autem 
ubi  sit  vera  Chrisli  Ecclesia,  idem  est  ac  dis- 
cernere, ubinam  vera  revelalio  et  fides,  cui 
adhaerendum  sit ,  reperiatur.  Iiaque  externae 
communionis  unitas  cum  Romanà  sede  idcircô 
Ecclesiae  necessaria  est,  ul  non  tam  schismata 
impedianlur,  quàm  dissensiones  fidei,  vel  iis 
obortis  in  solo  cœlu  illi  sedi  adhaerenle  et  cum 
iilà  communicante,  vera  Ecclesia  veraque  re- 
velalio ac  fides  discernatur  ,  cui  adhairendum 
illi  sit,  qui  in  verâ  Chrisli  Ecclesia  esse  velil. 
Nécessitas  ergo  communionis  cum  Romano 
pontifice  fidei  pariler  unius  cum  eo  relinenda; 
jiecessilatem  involvil. 

Adde  quôd,  si  non  servetur  cum  Papa  unitas 
fidei,  nec  communionis  cum  ipso  unitas  ne- 
cessaria servabilur  :  omnes  enim  discrepanies 
à  fide  Papae  idem  pontifex  cum  totâ  Ecclesia 
sibi  adhaerente  à  sua  comniunione  prœcidit, 
quam  praecisionis  sentenliam  inanera  haudpos- 
se  prœferri  palet  ex  modo  diclis  hujus  cap. 
§  1  ,  ad  finem.  Vel  ergo  communionis  unitas 
cum  Papa  necessaria  dici  nequil;  vel  si  ne- 
cessaria dicenda  est,  ul  ipsis  advcrsariis  faten- 
libus  probavimus,  necessaria  quoque  dici  dé- 
bet cum  eodem  unitas  fidei,  sine  quâ  commu- 
nionis unitas  haberi  non  polest.  Communican- 
dum quidem  esse  cun\  Ecclesia  calholicâ  in 
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unitate  ejusdeni  lidei  nenio  caiholicus  negave- 
rit.  Quœnarn  verô  est  Ecclesia  catholica,  nisi 
(|iite  cuni  Romanae  sedis  ponlifice  in  iinilale 
liilei  commuiiical?  Quicumque  enim  ab  islo  dis- 
crppàrunlin  fide,  auldiscrepant,  sicutabejus 
coinmunione  semper  fiieriint  prœcisi ,  ila  ad 
Chrisii  Ecclesiani  ampliùs  non  speciârunl, 
necspoctanl;  quse  alla  non  est,  ncc  fuit  iin- 
(juàni,  nisi  qiiœcum  Papa  commiinioiiem  ser- 
vavit  ac  servat.  Igiliir  quà  ratione  ciini  Eccle- 
sia catliolicà  conmiunicantiiiin  est  in  (idei  uni- 
(ate,  eâdem  est  communicandum  in  unilate 
fidei  cum  sede  AposlolicA,  quàcum  qui  non 
comniunicat  in  fide,  prœcisus  ab  Ecciosiae  cor- 
pore,  neque  cum  verà  Ecclesia  comniunicat  : 
unde  in  formula  fidei  sub  Ilormisdà  pontifice 
Iradilà  anno  517,  seqiieslrali  à  communione  Ec- 
clesiœ  catlwlicœ  traduntur,  qui  non  comentiunl 
sedi  Apostoiicœ,  id  est,  qui  cum  fide  ejnsdem 
sedis  seu  Uomanoruni  pontificum  non  concor- 
dant. Qu3C  eadem  formula  legiliir  tnm  in  li- 
bello  Joannis  Consianiinopolitani  dato  an.  519, 
tumin  alio  iiiserio  actioni  primîc  synodi  œcu- 
nicnicae  octavîe.  Hinc  quidem  S.  CyrilUis  epi- 
scopus  Alexandrinus  adbrcreudum  sibi  esse 
sensil  fidei  à  S.  Cœlestino  pimlifice  declaral^e, 
ne  ejus  communione  privarelur,  et  ila  separa- 
retur  à  communione  Ecclcsiai  catiiolicae,  ut 
constabilex  dicendis  c.  13,  §  11. 

Quid  tandem ,  si  corisiderenuis  unitatem 
communionis  adeôexigere  ejusdem  fidei  uni- 
tatem, ut  ea  nonnisi  unam  eamdemque  fidem 
profitentibus  cxbibenda  sil?  Praeciarè  admo- 
dùm  Dupinus  in  iractaiu  de  Excommunicalio- 
ne  communionis  unitatem exponens,  postquàm 
docuil  illam  omnibus  fidelibus  necessariam  , 
uli  socieialibus  necessaria  estunio  inler  mem- 
bra,  alfiimat  Ecclesiae  membra  debere  esse 
unila  non  tam  «  fidei  professione,  quàni  signis 
4  unitaiis  cxlernse,  quae  quis  débet  prœsiare 
«  alii  eamdem  fidem  profitcnli,  i  et  brcc  signa 
comnuinionem  apud  aniiquos  appcllaia  anim- 
adverlit.  Siergo  comniunio,  quam  Vincenlius 
Lirinensis  in  Commonit.  n.  5  et  28,  fidei  com- 
munionem  vocat,  iis  solis  prœstanda  est,  qui 
eamdem  fidem  profiteniur  ;  in  Romano  uiiquc 
summo  pontifice,  quocum  est  necessaria  com- 
nmnio,  eamdem  fidem  agnoscamus  oportet  : 
quod  ejusdem  fidei  unitatem  ac  necessilaiem 
pracsumit.  Id  aulem  ex  anliquiiatc  exploratius 
liet,  si  anliquam  praxim  rationemque  expenda- 
mus,  quâ  tolius  catholici  orbis  ecclesiae  cum 
RomanA  communicabant.  Haec  commnnio,  qu» 
uno  cbaritatis  vinculo  (unncs  calliolicas  ccclc- 
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sias  cum  Romano   ponlifice  tolius  caibolicaî 
communionis  cenlro  compingebat,  fiebat  per 
Hueras,  quas  pacificas,  seu  communicalorias 
appellabant.  Harum  lillcrarum  frequons  apud 
veieres  menlio  ,  bsecque  praecipua  ecclesiasli- 
cse  unionis  probandse  el  contincndae  ratio  ba- 
bita  semper  fuit.  Sacramenta  enim  communia 
cum  Romanà  Ecclesia,  habere  poleranl  plures 
sectae  ab  eâdem  divisse  :  lilterse  aulem  com- 
municaloriae  inter  catbolicae  tanlùm  unitaiis 
episcopos  ultrô  citrôque  tradebantur.   Elecli 
scilicet  Romani  pontifices  iniiio  slatim  ad  ca- 
tholicos  Palriarchas  et  Autocephalos   lilteras 
id  genus  mittebant,  quibus  eos  suâ  in  com- 
munione et   unilate  esse  declarabant,  et  in 
eâdem    communione    et  unitate   esse   signi- 
ficabant  omnes,  quae  sub  iisdem  Patriarchis 
atqueAulocephalis  continebaniur  ecclesiae  :  et 
similiter  Patriarchae  alque  Autocephali  statim 
post  electionem  lilteras  ejusdem  generis  mitte- 
bant Romam,  ut  sese  Romanae  sedi  unilos  et 
cum  ipsà  communicantes  ostenderent.Si  porrù 
ejusmodi  litterarum,  quae  supersunt,   expen- 
damus  indicia ,  haec  ipsarum  transmissio  non 
merae  caeremoniae  etcommunionis  erat  formu- 
la, sed  praeter  notitiam    novœ  electionis,  aut 
ordinationis  professionem  fidei  potissimùm  con- 
tinebat.  Hinc  Gelasius  in  epistolâ  secundâ  ad 
Laurentium  episcopum  de  Lignido  unius  me- 
minit  professionis  fidei,  perinde  acsi  bic  unus 
earum  litterarum  scopus  esset.  «  Mos  est  Ro- 
c  manae  Ecclesiae  sacerdoti  noviter  consiituto 

<  formam  fidei  suse  ad  sancias  ecclesias  praero- 
f  gare.  »  Hinc  palam  fit  communionis  ejusmodi 
vim  unitatem  fideisive  probandam,  sivestaïucr- 
dam  spectâsse;  unde  sequitur  ibidem  Gelasius 
ejus  moris  instituendi  causam  et  (inem  decla- 
rans,  i  ut  sub  quâ  fide  vivendum  sil  secundùm 
t  staluia  Palrum,  in  banc  noslram  epistolam 

<  (cui  mox  inseritur  professio  fidei)  proptcr  brc- 
I  vilalem  sine  fastidio  lector  agnoscat.  »  Hinc 
ctiam  factumvidcmus,  ut  quorum  cpiscoporum 
ad  Romanam  sedem  litierLC  exploralam  non 
exhibèrent  professionem  fidei,  illaencquaquàm 
reciperentur,  nec  iisdem  rcdderelur  commu- 
nionis responsio,  quandiîi  ipsarum  scriplorcs 
in  professione  fidei  aliisvc  fidem  tangenlibus 
non  satisfccissent.  Ita  ciim  non  omninô  place- 
ret  fidei  professio,  quan»  Epiri  vctcris  episcopi 
ad  Hormisdam  doderant,  niisit  ipse  formulam 
fidei  cum  Romanae  ecclesiae  fide  penilùs  con- 
cordem ,  cui  illi  unà  cum  Joannc  Nicopolitano 
Melropolilà  apertè  subscribercnl,  ut  commu- 
nicatoriae  littcra;  ipsis  rcdderentur.  Videcpist. 
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8  et  0  laiulaii  pontificis.  Ua  ctiani  Félix  III 
nionuerat  Thalasiiim  Arcliimandritam  niona- 
cliorum  Conslanlinopoleos,  ne  cominunicaret 
cum  rcijia)  urbisopiscopo,  iiisi  priùs  Udonipro- 
fessus  csset ,  quae  Uoniano  ponlilici  probarelur. 
Similia  logunlur  de  Analolio  Consianlinopoli- 
tano  episcopo,  oui  coniniunicalorias  reddere 
liueras  S.  Lco  tanidiù  disiulil,  quoad  circa 
fidem  i'ecisset  salis,  ul  liquet  ex  ejusdem  pon- 
tificis epistolis  69,  70,  71  et  111  nostrae  no- 
vissimae  editionis.  Confer  eiiam  episiolas  127, 
129  et  150,  quibus  plcniorem  fidoi  cxposilio- 
neni  à  S.  Proterio  Alexandrino  eunidem  S. 
Leoneni  exegisse  manifestum  est.  Ilaque  vides, 
lector  optime,  unitatem  coiiimunionis  niemo- 
ralislitteris  compactam  ita ad  unitatem  fidel  di- 
rectam  fuisse,  et  utramque  inter  sese  ita  fuisse 
conjunctam,  ut  (quod  nolavit  P.  Garnerius) 
alteram  sine  altéra  cum  Uomanâ  sede  obtine- 
re  nemo  potuerit.  Negari  quidem  nequit,  com- 
umnicalorias  lilleras  et  communionis  unitatem 
aliquando  fuisse  negalam  intactà  fuie  ob  Isesum 
aliquod  caput  merse  disciplinœ  :  at  diversae 
fideihominibus  unquàm  fuisse  concessam  pro- 
bari  non  poterit.  Alla  nimirùm  capita  praeter 
lidem  nonnunquàmtangebantur  in  suramorum 
pontificum  communicaloriis  litteris  :  hoc  verô 
semper  cauium,  ul  una  eademque  iides  serva- 
retur,  nec  nisiprofileniibus  eamdem  fidem  tra- 
derenlur.  Unitas  ergo  fidei  cum  Romano  pon- 
tilice  unitali  communionis  necessaria  semper 
fuit.llinc  factumest,ut  prseferentes  Romanam 
communioneni,  ubi  dubium  esset,  de  unitate 
fidei  interrogarentur,  uii  Flavianus  Antioche- 
nae  ecclesiae  presbyter  à  Paulino  qusesîsse  fer- 
tur  :  I  Si  Damasi  communioneni  amplecteris, 

<  ô  amice,  doclrinae  nobis  manifestam  simili- 

<  ludinemostende...  Ostende  igitur  consensio- 
(  nem  doctrinae,  »  quôd  scilicet  notum  esset, 

.sine  doctrinae  consensione,  id  est,  sine  unitate 
fidei,  communionis  unitatem  non  posse  con- 
sistere.  Redit  ergo  argumentuni  superiùs  insti- 
tutum,  videlicet  si  communionis  unitas  cum 
Romanâ  sede,  utadversarii  quoque  concedunt, 
cuilibet  Chrisliano necessaria  est,  fidei  pariter 
unitas,  sine  quà  cominunio  non  subsistit,  sequè 
saltcm  necessaria  negari  non  potest.  ^què  sal- 
tem,  inquam,  cùm  fieri  queat,  ut  quidam  abs- 
que  culpà  et  absque  salutis  periculo  careant 
actuali  comnmnione  Romanâ  ,  si  ipsam  toto 
nisu  qucerentcs ,  ab  eàdem  aclu  obiinendà  ci- 
ira  suam  culpam  aliunde  impediantur,  ut  paulô 
antea  de  Sanclis  lempore  schismatis  Acaciani 
pluribus  explicalum   est  ;  ai  licri  nullo  casu 
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potest,  ut  quis  unitate  fidei,  quae  à  nullo  po- 
test aliunde  impediri,  absque  suo  vitio  careat  : 
ac  proinde  haec  aclu  et  absolu tè,  et  magis 
quàm  aclualis  communio  generalim  est  neces- 
saria. 

In  statuendà  verô  necessitate  unitatis  fidei , 
qute  sicuti  majori  controversiae  videtur  obno- 
xia,  ita  et  majori  usui  futura  est,  accuratior 
est  opéra  coliocanda.  Ilactenùs  ex  necessitate 
communionis  illam  deduximus.  Potiora  et 
apertiora  in  sequentibus  dabimus  ;  et  primo 
quidem  ex  sacra  Scriplurà,  tum  ex  traditione, 
ac  tandem  ex  ipsorum  adversariorum  teslimo- 
niis,  nehiscereampliûs  possint,  nisi  et  sacra- 
rum  litterarum  salis  obvio  sensui ,  et  doctrinae 
omnibus  seculis  traditae,  et  suis  ipsorum  prin- 
cipiis  et  confessionibus  sese  opponere  velint. 
Nonnulla  quandoque  incident,  quae  commu- 
nionis necessitatem  adstruent  eo  prsesertim 
fusiori  capite,  in  quo  traditionem  latè  expo- 
nemus  :  sed  pleraque  necessitatem  unitatis 
fidei  manifestissimè  comprobabunt. 

CAPUT  XII. 

Propositio  XII. —  Unitatem  prœsertim  in  fide 
cum  fide  S.  Pétri  ac  successornm  ejus  Romano- 
rwn  Pontificum  omnibus  Cliristianis  necessa- 
riam  evincunt  ex  sacra  Scriplurà  illa  evange- 
lica  testimonia,  quœ  de  primatu  S.  Pétri 
insigniora  sunt. 

Eô  tandem  pervenimus,  ubi  evangelicorum 
testimoniorum ,  quibus  primatus  peculiaris  ju- 
risdictionis  et  personalis  S.  Pelri  ac  successo- 
rum  ejus  Romanorum  pontificum  consiitutus 
fuit ,  interpretationem  ejusdem  Pétri  ac  suc- 
cessorum  ejus  ratione  primatus  propriam  et 
obvio  verborum  sensui  congruentem  aflîeramus, 
concinentem  postea  traditionem  allaturi.  Insi- 
gniora testimonia  evangelica ,  quae  primatus 
fundamenta  jecerunt,  sunt  illa  tria  de  S.  Pe- 
tro,  quae  commemoravimus  cap.  5.  Haec  autem 
quatenùs  unitatem  fidei  cum  fide  Pétri  et  suc- 
cessorum  ejus  omninô  tenendam  polissimùm 
statuant  atque  demonstrent,  antcquàm  singil- 
latim  expono,  egregiam  clarissimi  Bossueiii  de 
intellectu  sacrarum  litterarum  doctrinam  prae- 
mittere  plurimùm  interest.  Is  in  prima  pasto- 
rali  epistolâ  de  promissis  Christi  suae  Ecclesiae 
factis,  distinguendum  notât  inter  fidem  et  in- 
tellecium  fidei.  Licet  enim  fides,  quae  divinae 
revelationi  innititur,  una  semper  in  Ecclesiâ 
fuerit,  nec  quidpiam  in  eam  novi  induci  pos- 
ai  sit,  inlellectus  tamen  fidei,  que  scilicet  fidoi 
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raliones  et  fundamenta  explicantur,  quique 
sacris  doctoribus  debetur,  cùin  per  examen 
subtile  et  accuraluni  dogmatuni  inlelligentiam 
aperuerunt,  sicut  ad  reclè  credendum  neces- 
sarium  non  est,  ita  lide  intactâ  nunc  minor, 
nunc  major  esse  in  Ecclesià  polest.  Doctores 
enim  et  expositores  sacri  quandoque  nullis 
obstrepentibiishaeresibus  contenli  quorumdain 
dogmatuni  iide  ob  divinœ  révélation is  aucto- 
ritatem  ab  Ecclesià  propositam,  accuratiorem 
explicationem  praeterierunt.  At  suborlae  dein- 
ceps  hsereses,  quse  dogma  calbolicum  oppu- 
gnàrunt,  acuêre  sacrorura  doctorum  aciem,  ut 
ob  retundendam  beterodoxorum  audaciam , 
fidei  impetitae  rationem  eruerent,  et  ita  non- 
nullorura  dogmatuni  intelleclum,  qui  deside- 
rabatur,  in  Ecclesià  pepererunt.  Praeclara'  in 
banc  rem  illa  Augustini  in  Psalraum  54,  num. 
22  :  «  Ex  baerelicis  asserta  est  calbolica,  et  ex 

<  his  qui  malè  senliunt,  probati  sunt  qui  benè 

<  senliunt.  Mulla  enim  latebant  in  Scripturis, 
(  et  cùni  praecisi  essent  haeretici,  quœstionibus 
€  agitaverunt  Ecclesiam  Del.  Aperta  sunt  quae 
€  latebant,  et  intellecta  est  voluntas  Dei.... 
«  Multi,  qui  optimè  possent  Scripturas  digno- 

<  scere  et  pertractare,  latebant  in  populo  Dei, 
«  nec  asserebant  solulionem  quaeslionum  dif- 
c  ficilium,  cùm  calumniator  nullus  inslaret. 
I  Numquid  enim  perfectè  de  Trinitate  tracta- 
t  tum  est,  antequàm  oblatrarent  Ariani?  Num- 

<  quid  perfectè  de  Pœnitentiâ  tractatum  est, 
(  antequàm  obsisterent  Novatiani  ?  Sic  non 
I  perfectè  de  Baptismate  tractatum  est,  ante- 
f  quàm  contradicerent  foris  rebaptizatores  ; 
f  nec  de  ipsâ  unitate  Cbristi  enucleaté  dicta 
I  erant,  quse  dicta  sunt,  nisi  postea  quàm  se- 
I  paratio  illa  urgere  cœpit  fratres  inflrnios,  ut 
t  jam  illi ,  qui  noverant  hsec  tractare  atque 
I  dissolvere  ,  ne  périrent  infirmi ,  sollicilati 
«  quœstionibus  impiorum,  sermonibus  et  dis- 
f  puiaiionibiis  suis  obscura  legis  in  publicum 
«  deducercnt.  »  Similia  idem  S.  doctor  incul- 
cat  in  libro  de  Dono  perseverantia;  num.  53, 
fateturque  loca  Scripturarum  occasione  Pela- 
gianae  h.xreseos  copiosiùs  et  enucleatiùs  expli- 
cata  atque  defensa,  qnàm  si  milla  talis  nécessitas 
coegisset.  Plura  ejusdem  gencris  exempla  Bos- 
suclius  loco  laudato  subjicit,  ex  quibus  palam 
est,  inquit,  <  baereses  aperire  viani  ad  expli- 
f  cationem  sacrorum  tesiimoniorimi  exaclio- 
«  rem,  et  ita  à  fide,  quic  priùs  eadem  obiine- 
f  bat,  ad  intcllectum,  qualenùs  imbecillitati 
«  nostrae  congruit,  nos  pervenire.  »  Quorsùm 
tiaec  ad  aos?  Mmirùm  ne  noviias,  quae  lidci 


intellectum  taniùm  respiciat ,  damnanda  per- 
inde  credatur,  ac  novitas,  quae  tangit  substaa- 
tiani  fidei  :  ac  idcircô  nemo  mihi  succenseat, 
si  occasione  praesentis  controversiae  contra 
pontificiam  aucloritatem  excitatae,  intellectum 
ac  explicationem,  quae  non  salis  bactenùs  ob- 
servata  videatur,  divinis  de  Petro  teslimoniis 
afferam. 

Ut  autem  explicalionis,  seu  interpretationis 
ipsorum  testimoniorum  boc  capite  afferendae 
aequitas  et  veritas  faciliûs  innotescant,  cerlum 
ex  proposition ibus  antea  constitulis  praesu- 
mendura  est,  S.  Pétri  primatum,  qui  in  Ko- 
nianos  ponlilices  successores  ejus  transivit , 
esse  primatum  non  meri  ordinis,  sed  praeci- 
puse  ac  personalis  jurisdictionis ,  quae  solius 
primatis  propria,  non  est  alii  communis,  sicut 
nec  communis  fuit  ipsis  Aposlolis,  qui  in  apo- 
stolatûs  jure  erant  aequales,  nonverôin  juris- 
dictione  personali  primalùs  uni  Petro  delati. 
Cerlum  item  est,  hune  primatum,  et  jus  pro- 
prium  ac  personale  primatùs  Petro  delati 
fundari  in  locis  evangelicis,  quibus  primatùs 
Petro  concessus  fuit ,  adeô  ut  licet  ea  loca 
aptari  queant  aliis  Apostolis  in  aliis  praeroga- 
tivis  ac  juribus ,  non  tamen  in  jurisdictione 
propriâ  et  personali  primalùs.  Hoc  aulem  jus 
primalùs  proprium  ac  personale  delexisse  et 
constituisse  mihi  videor  ex  ratione  seu  fine 
instituendi  primalùs,  ut  scilicet  per  unum  loti 
Ecclesiae  praepositum  unitas  conjungeretur, 
atque  conservaretur  ipsius  Ecclesiae,  oui  pro- 
inde  compingendae  et  custodiendae  in  lotâ 
Ecclesià  spéciale  jus  ei  fini  obtinendo  neces- 
sarium  S.  Petro  et  successoribus  traditum  pro- 
bavimus  :  idque  non  tam  quoad  unitalem 
charitatis  et  communionis  fatendum  est,  quàm 
de  unilate  fidei ,  quae  est  unitas  Ecclesi»  po- 
tior.  Haec  ex  praîstitutis  certa.  In  expllcandis 
igitur  evangelicis  teslimoniis,  quibus  S.  Pétri 
primatùs  in  successores  ejus  traductus  inniti- 
tur,  ea  interpreiatio,  quse  utriusque  unitatis 
in  lolà  Ecclesià  conlinendai  ac  vindicandae  vim 
et  facultatera  congruentem  S.  Petro  traditam 
exhibeat,  non  arbitraria,  nec  violenta,  aliisvc 
communis,  sed  propria  et  personalis  solius 
primatis  babenda  erit,  quae  proprium  ac  per- 
sonale primalùs  jus  dcclarabit.  Id  quidem  illud 
est,  quod  hoc  capile  explicandum  et  consti- 
tiiendum  mibi  sumo  :  quod  si  ex  aîquo  confi- 
ciam,  et  si  prœlerca  idipsum  quoad  substaniiam 
tradition!  apprimè  consonum  ex  dicendis  se- 
qucnli  capite  invcniclur,  nihil  ad  slatuendam 
veram  primalùs  vim  alquc  rationeu),  vcramquc 
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evangelicoruni  leslimoniorum  senleniiam  de 
tegendam  desiderabilur. 
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§  1.  nia  Clirisfi  verba,  Matthœi  c.  IG,  v.  18  :  Tu 
es  Pclrus,  et  super  hanc  pelrani  œdificabo 
Ecclesiam  nieam,  etc.,  necessilatem  unitatis 
fidei  ciim  fide  S.  Vctri  ac  siicccssorum  cjus 
Romamrum  pontificum  manifestissimè  evincunt. 

Hic  cvangelicus  lextus  quatenùs  necessila- 
lem  exigat  unitatis  communionis  cum  S.  Petro 
et  Romanis  pontificibus  ejus  successoribus , 
vidimus  per  decursum  capiiis  praecedcnlis. 
Qiiaienùs  verô  unilaloni  potissimùni  fidei  cum 
ipsorum  fide  jure  prinialùs  tradità  onininô  ne- 
cessariam  probet ,  nunc  consiituendum  est. 
Hune  texluni  exigere  unionem  Ecclesise  cum 
petrâ  ,  supra  qnam  Christo  instituente  ipsa 
Ecciesia  aedilicala  est,  nemo  ibit  inficias  :  aedi- 
ficium  enim  illi  pelrae,  scu  fundamento,  supra 
quod  conslructum  est,  necessariô  débet  incum- 
bere  et  adbaîrere.  Id  ab  omnibus  Romanae  et 
catholicse  communionis  hominibus  cerlô  et 
constanler  agnitum  fatelur  etiam  M.  Anlonius 
de  Dominis  lib.  G  de  Rep.  Eccles.  c.  G,  ubi 
etsi  Iiocce  lestinionium  evangelicum  primatui 
conetur  eripere,  ex  obvio  tamen  sensu,  et  ex 
aedificii  simililudine  Ronianos  et  se  quoque 
cum  ipsis  necessariam  totius  Ecclesise  unionem 
cum  eo  fundamento  sic  profitentes  inducit 
num.  2  :  «  Hic  jam  nos  Romani  sistere  sole- 
il mus,  et  dicere,  Petrum  à  Domino  designari 
<  pro  fundamento  lolius  Ecclesise,  quse  débet 
«  eidem  inniii,  quemadmodùm  aedificium  inni- 
«  tilur  fundamento.  »  Videndum  ergo,  quid 
in  Petro  designatum  fuerit  nomine  petrœ,  su- 
pra quam  Cbristus  Ecclesiam  se  sediUcaturum 
promisit.  Et  siquidem  palam  ostendam  petrœ 
vocabulo  significatam  fuisse  illam  fidem ,  seu 
professionem  fidei ,  quam  S.  Pelrus  inter  va- 
rias hominura  sentenlias  de  Christo  edidit; 
Jianc  fidem,  seu  fidei  professionem  positam  à 
Cbrislo  suae  Ecclesiae  fundamentum,  necessa- 
riamque  esse  totius  Ecclesiae  unionem  cum 
eàdem  Pétri  fide  omninô  liquebit.  Id  porrô  si 
ad  primatum  ejusdem  Apostoli  perlinere,  ac 
proplerea  ad  succcssores  quoque  S,  Pétri  Ro- 
manos  pontifices  eodem  jure  traductum  dein- 
ceps  ostendero,  necessitatem  quoque  adhae- 
rendiRonianorum  pontificum  fidei  toti  Ecclesiae 
imposilam  exploratuni  fiet.  De  petrœ  significa- 
tione,  quam  proposai,  inprimis  cognoscamus  : 
et  ne  quid  ex  ingénie  videar  educere ,  non 
meam,  sed  Palrum  interpretationem  in  médium 
aficram. 


I.  Pelrae  nomine  fidem  S.  Pelrî  significari 
Patrum  Iradilione  ostenditur. 


Etsi  petrœ  nomine  Petrum  ipsum  designari 
Patrum  traditio  doceat,  cùm  Ecclesiam  super 
Petrum  œdificalam  compluribus  ipsorum  te- 
slimoniis  proditum  sil;  nemo  tamcn  buic  tra- 
diiioni  aliam  traditionem  me  coiUraponere 
existimet,  cùm  Pétri  fidem  eo  nomine  propriè 
significari  ex  traditione  demonstrandura  sus- 
cipiam  ;  et  niultô  minus  suspicetur ,  me  hâc 
vlâ  favere  beterodoxis,  qui  ut  primatui  S.  Pé- 
tri hune  evangelicum  lexlum  eripiant,  non 
S.  Petrum,  sed  fidem  petrœ  vocabulo  indicari 
contendunt.  Qui  enim  non  fidem  cujuscum- 
que,  nec  fidem  in  génère,  sed  fidem  S.  Pelri, 
quam  scilicet  S.  Petrus  in  aedificandà  Eccie- 
sia fundamentum  jecit,  petram  Ecclesiae  à 
Cbristo  positam  ostendit;  salis  in  bâc  fide 
ipsum  Petrum  petram  Ecclesiae  constitulura 
probat,  et  solùm  quâ  rationc  petra  et  funda- 
mentum Ecclesiae  idem  Pelrus  intelligendus 
sit,  apertiùs  exponit  :  ac  propterea  is  traditio- 
nem nequaquàm  opponit  tradiiioni,  sed  genui- 
num  et  congruum  evangelici  textùs  sensum 
proferens  iradiiionem  ex  traditione  potiùs  ex- 
plicat  atque  confirmât.  Cùm  porrô  bine  sta- 
luendum  nobis  sit  praecipuum  prima  lus  jus  in 
unitatem  fidei  ;  dùm  hanc  interpretationem 
statuimus  non  solùm  ab  belerodoxorum  con- 
silio  maxime  recedimus ,  verùm  etiam  illorum 
nisum  omnem  exinde  elitlendum  confidimus. 
Eia  igitur  Patrum  testimonia  profcraniur. 

Audiamus  primo  hâc  in  re  disserenlem  S. 
Hilarium,  qui  S.  Pelri  fidem,  seu  confessio- 
nem  fidei  laudans,  <  super  banc  igitur  confes- 
€  sionis  petram,   inquit,  Ecclesiae  aedificatio 

<  est...  Haecfides  Ecclesiae  fundamentum  est.» 
Et  alio  loco  :  «  Félix  fidei  petra  Pelri  ore  con- 
j  fessa.  »  2°  S.  Gregorius  Myssenus  de  Trini- 
tate  cap.  ultimo  inscripto  :  «  Ut  petra  vitae 
«  Christus  in  divinis  Scrijituris  pr;edicatur,  d 
ait  :  c  Petra  verô  fidei  tanquàm  fundamentum, 
«  quia  ipse  Dominus  ait  ad  principem  Aposto- 
î  lorum  :  Tu  es  Petrus,  et  super  hanc  petram 
i  œdificabo  Ecclesiam  meam,  super  confessio- 

<  nem  videlicet  Cbristi,  quia  dixerat  :  Tu  es 
f  Christus  filius  Dei  vivi.  i  Hacc  fuit  quidera 
confessio  Chrisli,  sed  édita  à  Petro.  3°  Neque 
aliter  S.  Ambi'osius  de  Incarnatione  c.  5,  n. 
ôi  :  «  Fides  ergo  est  Ecclesiae  fundamentum  ; 

<  non  enim  de  carne  Pétri,  sed  de  fide  dictum 

<  est  quia  portae  mortis  ei  non  praevalebunt  : 

<  ubi  respicit  illud  evangelicum  :  Super  hanc 
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«  petratn  œdificabo  Ecdesiam  meam,  et  portœ 
i  inferi  non  prœvalebunt  adversùs  eam.  i  4°  Ab 
Ambrosio  non  disjungendi  duo  antiqui  aucto- 
res,  quorum  opéra  sub  illius  nomine  quondàm 
inscripta  fuerunt.  Auclor  Commenlariorum 
in  Epislolas  Pauli,  in  cap,  2  adEphesios  v.  20: 
(  Dixit  Dominus  ad  Petrum  :  Super  islam  pe- 
(i  tram  œdificabo  Ecclesiam  meam,  hoc  est,  in 

<  hàc  calholicae  fidei  confessione  slatuam  fide- 
i  les  ad  vitam.  t  5°  Auctor  idem  sermonis  Id 
iSalali  Apostolorum  Pétri  et  Pauli,  qui  etsi  Au- 
gusllno  item  tribuius,  Ambrosio  tamen  veriùs 
Iribuendus  à  Patribus  Benedictinis  creditur, 
S.  Petrum  in  Ecclesiâ  fldei  fundamenta  conii- 
nere  tradit  :  quod  idem  est  ac  faleri  eum  suâ 
lide  Ecclesise  fundamenta  jecisse.  6'*  S.  Epi- 
phanius  haeresi  59,  n.  7  :  c  Princeps  Aposto- 
«  lorum  Pelrus...,  qui  quidem  solidae  pelrae 
I  instar  nobis  exslilit,  cui  velut  fundamento 
«  Domini  fides  innililur,  supra  quam  Ecclesiâ 
t  modis  omnibus  aedificala  est.  Inprimis  qui- 

<  dcm  quôd  Christum  Dei  vivi  Filium  esse 
e  confessus  est,  idque  vicissim  audiit,  super 
«  banc  solidœ  fidei  petram  œdificabo  Ecclesiam 
«  meam.  i  7°  His  accédât  S.  Auguslinus,  qui 
tract.  7  in  Joan.  n.  20,  de  Chrislo  ait  :  «  iSo- 
«  minavit  petram,  et  laudavit  lirmamenlura 
t  Ecclesiae  in  istâ  fide,  »  quam  scilicel  Petrus 
professus  liierat  ,  ut  in  anlecedenlibus  dixe- 
rat.  Apertiùs  in  Ps.  69,  n.  4  :  i  Pelrus,  qui 
i  paulô  ante  eum  (Christum)  confessus  erat 
«  Filium  Dei,  et  in  illà  confessione  appellatus 
f  erat  pelra,  supra  quam  fabricarciur  Eccle- 

<  sia,  »  etc.  8°  S.  JoannesChrysoslomus  Hom. 
54,  al.  55,  in  Matihaeum,  n.  2  :  «  Super  banc 
f  petram  aedificabo  Ecclesiam  meam,  id  est, 
t  super  fidei  confessionem.  *  Et  Ilom.  82,  al. 
85,  in  eumdcni  Mallhaeum,  n.  3  :  «  Super  con- 
€  fessionem  ejus  (Pelri)  Ecclesiam  iia  fundavit 
c  cl  munivil,  »  elc,  Rursùs  in  cap.  1  Epist.  ad 
Galatas  :  «  Itaque  cùm  Petro  dixisset  :  Beatus 
t  es  Simon  Barjona,  promisissetque  futurura 
«  ut  Ecclosiœ  fundamenta  super  illius  confes- 

<  sionem  jacerei,  >  elc.  Hinc  Homilià  de  De- 
biiore  dccem  millium  lalentorum,  Petrum 
vocal  «  firmnmcnluni  fidei,  confossionis  fun- 
«  damenlum,»  cl  Hom.  contra  ludos,  n  Petrum 
«  lundamontum  fidei.  >  9"  Subjiciam  auclo- 
rem  sermonis  1  in  Penlecosten,  inler  Chry- 
soslomi  opéra  :  «  Super  banc  petram.  Non 
i  dixil ,  s-upor  Pcirinn  ;  neq.uc  cnim  su- 
€  per  homiiicm  ,  sed  super  fidcm  ejus 
«  (  Pelri  )  «dificavit.  »  Fidcm  aulem  Pétri 
qui    dicit  ,     non    excludil  Petrum  ,  sed    id 


ponit,  quod  in  Pclro  fundamenii  raiionem 
conlinet,  nempe  fidem  ejus,  seu  fidem  ab  eo 
praedicatam,  super  quam  Ecclesiâ  œdificala 
verè  fuit,  cujusque  graiià  Pelrus  i  lidei  pelra, 
«  et  reclae  fidei  fundamentum  n^appellatur  ab 
alio  auctore  sermonis  sepiimi  de  Mai  lyrio  SS. 
Apostolorum  Pelri  et  Pauli,  qui  in  ejusdem 
Chrysoslomi  operibus  legilur.  Similes  formulae 
apud  alios  fréquenter  occurrunl.  S.  Léo  epist. 
119,  al.  92,  ad  Maximum  Anliochenum,  c.  2, 
«  caibolicye  fidei  petram  »  S.  Petrum  vocal. 
Aslerius  Amasenus  apud  Lambecium  «  fidei 
«  petram  acbasim  Dei  Ecclesiae.  >  Auctor  serm. 
79  Appendicis  Augustinianae  i  confessionis 
«  Chrisii  crepidinem,  immobilis  fidei  funda- 
î  menlum.  î  Petra  item  fidei  dicilur  à  Flavilà 
CP.  à  Zcnone  imperatore,  et  ab  aliis  quos  re- 
censere  non  vacal.  El  hinc  «  fundamentum 
«  credentium  »  appcllalur  ab  Euthymio  in  c. 
16  Matih.  et  à  Philippo  Cœlcslini  legalo  in 
Ephesinâ  synodoaci.  5,  «  columna  fidei,  »  quse 
onmia  indicaul,  petrœ  vocabulo  non  aliudsi- 
gnificari  nisi  S.  Pelri  fidem.  10°  S.  Eucberius 
episcopus  Lugduncnsis,  seu  alius  quivis  auclor 
homiliai  in  S.  Pelri  Natali  :  «  Videamus  itaque 
«  quid  sit  :  Et  super  liane  petram  œdificabo  Ec- 
i  clesiam  meam.  Super  banc  petram,  quam  tu 
i  modo  docuisti  dicens  :  Tu  es  Cliristus  Filins 
i  Dei  vivi,  super  banc  petram,  et  super  banc 
1  fidem  aidiiicabo  Ecclesiam  meam.  >  11°  Cy- 
riilus  Alexandrinus  lib.  4  de  Trinitale  hune 
eumdem  locum  exponens  :  j  Petram,  inquit, 
«  opinor,  nihil  aliud  quàm  inconcussam  et  fir- 

<  missimam  discipuli  fidem  vocavit,  in  quâ  Ec- 
«  clesia  Clirisli  ila  fundata  et  lirmala  essel,  ut 
«  non  laberelur,  eiessetinexpugnabilis  infero- 
«  rum  porlis.  î  12**  Juvenalis  Hicrosolymorum 
episcopus  in  Synodicà  ad  presbyleros  elarchi- 
mnndriias  Palaesiiiuc,  «  cùm  summus,  ait,  et 
«  primus  Apostolorum  Petrus  dixisset  :  Tu  es 

<  Cliristus  Filins  Dei  vivi ,  Dominus  intulil  di- 

<  cens  :  Beatus  es,  etc.,  et  ego  dico  tibi,  quia  tu 
(  es  Petrus  et  super  liane  petram,  »  etc.;  quœ 
ad  laudalam  Pelri  professionem  referens , 
subdil  :  i  Sujjcr  banc  confessionem  roborata 

<  est  Ecclesiâ  Dei.  >  15"  Tlieodureius  epist.  77, 
ad    Eulalium  Persicae  Armcniac  episcopum  : 

<  Dominus  nostcr  Apostolorum  principcm,  cu- 
t  jus  confessionem  veluii  basim  quamdam  et 
1  fundamentum  Ecclesiae  defixerat,  »  etc.  Itc- 
riun  epist.  177,  ad  Joannem  (Hiconomum,  reci- 
talis  Pelri  verbis  :  TuesChristns,  etc.,  subjicit  : 
î  Audiamus  et  Christum  Dominum  confessio- 
«  ncni  banc  cojdirmaniom  :  tinpcr  liane  cnim 
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(  petram,  inquil,  œdificabo  Ecclesiam  meam.  i 
14°  S.  Petrus  Chrysologus  scrni.  15 i,  de  S. 
Stephano  :   «  Pelriis  à  pctrà   nomcn  adcpliis 

<  est,  quia  primus  meruii  Ecclesiam  lidei  iir- 
«  miiale  fundare.  »  Si  per  (idem  Petrus  fun- 
davil  Ecclesiam,  Peiri  (ides  Ecclesiae  petra  et 
fundameulum  fuit.  15°  Maximus  Taurlnensis  in 
eamdem  plané  senieniiam  hora.  4,  de  Petro 
Apostolo  :  t  Pelra  dicitur,  eô  quôd  primus  in 
f  nationibus  (idei  fundamenta  posuerit.  »  16" 
Eusebius  Gallicanus,  seu  alius  quilibet  auctor 
sermonis  in  IN'atali  S.  Pétri  apud  Combcii- 
sium  :  «  Ego  dico  tibi,  quia  lu  es  Petrus  ûde 
I  fortis,  doclrinà  stabilis,  »  etc.  Idque  petrce 
nomine  signilicari  adirmal.  17"  Anonymus  re- 
latas iu  Catenâ  Nicetae  super  Malthseum  : 
i  Petram  (idei  confessionem  vocavil  :  cùm  au- 
I  tem  super   hanc  œdilicari  nuntiatur,  inde 

<  ostendii,  mulios  jam  futures,  qui  in  eum 
«  crederent.  >  18°  Slephanus  Cameracenus 
apud  laudalum  Combelisium  in  die  Sanctorum 
Pétri  et  Pauii  :  «  Tu,  qui  Peirusexisiens,  pe- 
(  ira  lies  (idei  Verbi ,  et  conslituendse  Eccle- 
«  siae  fundamentura,  etc....  Hâc  basi  superpo- 
f  silà,  reliqua  eliam  dogmaia,  pulo,  super- 
I  struenlur,  »  19"  S.  Isidorus  llispalensis  iib. 
7  Originum  c  9.  «  Dixerai  Pelrus  :  Tu  es  Cliri- 
«  stus  Filius  Dei  vivi.  Deinde  ei  Dominus  : 
f  Super  liane  petram ,  quam  confessus  es, 
t  sedificabo  Ecclesiam  meam.  »  20"  S.  Joannes 
Damascenus  Orat.  de  Transiiguratione  laudans 
Pétri  confessionem  ait  num.  G  :  «  Ha;c  est  fir- 

<  ma  illa  et  immola  fides,  supra  quam  tan- 
«  quàm  petram  Ecclesia  fundala  est.  »  Et  in 
sacris  Paralielis  ex  veleri  Grxco  scriplore  lit. 
3,  Christus  ad  Petrum  sic  loquens  inducitur  : 
€  Super  luara  instar  peirae  firmara  (idem  aedi- 
«  (icabo  Ecclesiam  meam.  i  21"  Synodus  Fo- 
rojuliensis  sub  S.  Paulino  Aquileiensi  :  «  Ec- 
(  clesia  super  eam  persistit  petram,  quam 
I  B.  Petrus  non  carne,  vel  sanguine,  sed  Pa- 
€  Ire,  qui  in  cœlis  est,  révélante  sibi  confes- 
«  sus  est,  et  illius  lide  regiiur  et  gubernatur.  » 
22°  Hanc  interpretalionem  communiorem  suo 
aevo  teslatur  Jonas  Aurelianensis,  Iib.  3  de 
Cullu  inuiginum  :  «  Multi  namque,  ait,  et  penè 
(  omnes  petram,  supra  quam  aediûcatur  Ec- 
t  clesia,  (idem  intelligunt  B.  Pétri,  quae  com- 
€  munis  est  sanctae  totius  Ecclesiae,  »  etc.  25° 
Hincmarus  iihemensis  in  opuscule  adversùs 
Hincmarum  Laudunensem  c.  5  :  «  Tu  es  Pe- 
«  trus,  et  super  hanc  pclram,  id  est,  rectae  fi- 

<  dei,  quam  Paire  tibi  révélante  confessus  es, 
t  aedificabo  Ecclesiam  meam.  i  24°  Trosleja- 
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num  concilium  can.  15,  loquens  de  Ecclesia. 
qua.',  inquit,  <  cùm  generaliter  ab  ipso  suo  ca- 
«  pile  euper  Polruni,  id  est,  super  confessio- 
«  nem  Pétri  sit  aedificala,  »  etc.  25"  Kupertus 
Tuitiensis  Abbas,  Iib.  3  in  Mallhaeum  :  î  Su- 
4  per  petram  (idei,  quam  conlessus  est  Pe- 
«  trus  ,  i  etc.  26"  S.  Thomas  Cantuariensis, 
epist.  97  libri  primi  :  «  Nonne  in  fide  et  do- 
«  cirinâ  Pétri  tolius  Ecclesiae  structura  consur- 
d  git?  t  27°  S.  Bruno  Astensis  in  Exposi- 
lione  capiiis  35  Exodi  :  «  Yocatur  (ides  petra  : 
t  unde  cùm  Domino  Petrus  diceret  :   Tu  es 

<  Christus  Filius  Dei  vivi;  mox  ejus  (idem  con- 
(  firmans  ait  ;  Et  ego  dico  libi,  quia  lu  es  Pe- 
«  trus,  et  super  hanc  petram,  id  est,  super 
«  hanc  (idem  tuam,  quà  me  dieis  Filium  Dei 
«  vivi,  aidificabo  Ecclesiam  meam.  »  28°  Cae- 
sarius  Cisterciensis  Homilià  de  Cathedra  S.  Pé- 
tri :  «  Super  hanc  petram,  id  est,  super  (idei 
«  luae  firmilatem,  à  quâ  cognominaris,  aedili- 
a  cabo  Ecclesiam  meam.  »  29°  Magisler  Mene- 
galdus  in  opusculo  contra  Wolfelmum  Colo- 
niensem,  quod  Muraiorius  inLatinis  Anecdolis 
edidit  cap.  17,  recilalâ  confessione  Pétri  : 
a  Propterea,  inquit,  tam  perspicacis  fidei  soli- 
î  dilas  ab  ipso  Dei  Filio  fundanientum  Eccle- 

<  sise  facta  est,  super  quod  totius  aedihcii  stru- 
8  ctura  consurget.  d  30°  Simiiiter  inter  Scho- 
lasticos  S.  Thomas  2-2,  q.  174,  a.  6  :  «  Super 
«  hanc  petram,  scilicet  confessionis  luae,  aedi- 
«  ficabo  Ecclesiam  meam  ;  »  quibus  similia  le- 
guntur  in  Supplemento  q.  25,  a  1.  31"  Neque 
Romani  ponti(ices  ab  hâc  inlerpretaiione , 
quam  aliis  anliquorum  scriplorum  leslimoniis 
conlirmareliceret,  dissentiunt.S.Leoserm.  t)2, 
al.  60,  c.  2,  novae  edit.  col.  239,  illam  Pétri 
confessionem  :  «  Tu  es  Christus  Filius  Dei  vivi, 
«  Deo  révélante  ediiam  affirmât,  ut  ad  regimen 
«  totius  Ecclesiae  praeparatus,  primùm  diceret 
i  quod  doceret,  et  pro  soliditate  (idei,  quam 
«  erat  praedicaturus  ,  audiret  :  Tu  es  Pe- 
«  trus,  s  etc.  In  quem  locum  vide  quae  fusiùs 
adnotavimus  in  eâdera  editione  tom.  1,  col. 
461  et  462.  Item  serm.  51,  al.  94,  c.  1  :  «  Tan- 
i  tùm  in  hâc  (idei  (à  Petro  declaratœ)  subli- 
i  mitaie  complacuit,  ut  beatitudinis  felicitate 
«  donatus,  sacram  inviolabilis  petrae  acciperet 
t  (irmitatem ,  super  quam  fundala  Ecclesia 
t  portis  inferi  et  mortis  legibus  praevalerei.  » 
32°  S.  Gregorius  Iib.  4,  episl.  38,  ad  Theode- 
lindam  reginam  :  «  In  verâ  (ide  persistite  et 
«  vitam  veslram  in  petrâ  Ecclesiae,  hoc  est,  in 
«  confessione  B.  Pétri  Apostolorum  principis 
«  solidalc.  i>  33"  Joannes  VII ,  epist.  76,  ad 
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«  daiu  confessionis  pelram  suam  Douiiiuis  fa- 
«  bricavit  Ecclesiam.  »  Si**  Adrianus  I,  in  epi- 
slolà,  quae  act.  2  synodi  VII,  lecla  et  probata 
est,  de  Petro  ait  :  i  Isle  tam  proeceiso  prselatus 
î  honore,  promeruitcoulilerifidem,  supra quam 
«  lundaturEcclesia.  »  Iterùminepislolàad  epi- 
scopos  Hispanise  concilio  Francofordiensi  prœ- 
lixà  :  «  Super  hanc,  inquil  (Chrislus),  pelram 
«  quam  confessus  es,  et  à  quà  vocabuli  soriiius 
î  esdigniiatem,  super  hanc  soliditatemlideise- 
«  dificabo  Ecclesiam  meam.  »  35"  Nicolaus  I , 
epist.  6,  ad  Pholium  :  «  Chrislus  super  solidi- 
«  lalem  fidei  suam  sanctam  dignaïus  est  sla- 
«  bilire  Ecclesiam,  secundùm  illius  veridlcam 
«  vocera  dicenlis  :  Amen  dico  tibi  :  Tu  es 
«  Petrus ,  B  etc.  36°  Stephanus  VI ,  epist. 
2,  ad  universos  episcopos  :  «  Calholica  Chri- 
«  sti  et  Dei  nostri  Ecclesia  fundala  super  fir- 
€  mam  petram,  Aposiolicse  videlicet  petrae 
«  confessionera,  >  eic.  57°  Innocenlius  II,  epi- 
Slolà  ad  episcopos  Senonensis  concilii,  quae  à 
S.  Bernardo  diclata  creditur,  et  est  epist,  194 
inter  illas  ejusdem  sancli  Bernardi  :  «  Testante 
«  Apostolo,  sicut  unus  Deus,  ita  una  fides  esse 
«  dignoscilur,  in  quâtanquàm  in  immobili  fun- 
«  damento,  prœter  quod  nemo  polestaliud  po- 

<  nere,  firmitas  Ecclesiae  catholicœ  inviolata 
«  consistit.  Inde  est  quod  B.  Petrus  Apostolo- 
«  rum  princeps  pro  eximiâ  hujus  fidei  confes- 
«  sione  à  Domino  ac  Salvatore  nosiro  audire 
€  meruit  :  Tu  es,  inquit,  Petrus  et  super  hanc 
i  petram  œdificabo  Ecclesiam  meam ,  petram 
f  nlîque  firmilatem  fidei ,  et  catholicae  uni- 

<  tatis  soliditatem  manifesté  designans.  î  58" 
Urbanus  III,  in  epistolà  ad  archiepiscopos , 
episcopos ,  et  abbaies  :  «  Cœlesiis  aliiiudo 

<  consilii....  sacrosanctam  Romanam  Eccle- 
f  siam...  supra  pelram  lidei  soUditate  funda- 
f  vit,  illud  ei  tribuens  Apostolicœ  confessionis 
f  fortitudinefirmamentum,  ut,  »  etc. 

Sed  quid  plura  commémore  ?  Concludam 
lestimoniis  Ecclesiae,  quce  in  publicis  Missarum 
precibus  idipsum  expresse  docuit  et  docel.  In 
Sacramentario  Gallicano  ,  quod  iMabillonius 
produxit  in  lucem,  haec  leguntur  ad  Contesta- 
lionem  Missse  in  die  Cathedra:  S.  Pétri  : 
I  Teslis  est  ha;c  divina  B.  Pétri  cathedra  epi- 
f  scopatrts  exposita,  in  quâ  fidei  meritô  reve- 
t  laiionis  mysterium  lidei  Filium  Doi  confi- 
t  tcndo  pracfaïus  Apostolus  ordinalur ,  in 
f  cujus  confessionc  est  fundamcntum Ecclesiae, 
(  nec  adversùs  hanc  pelram  portae  inferi  prae- 
«  valent.  »  Eadcra  occurrunt  in  Missali  Go- 
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«  Super  quam  etiam  soli-   [|]   thico,  quod  Ven.  CardinalisThoniaslusedidit , 

ac  praeterea  in  eodeni  Calhedrae  feslo  prœmit- 
titur  oraiio,  in  quà  habetur  :  «  Fide  praelatus 
«  est  (Petrus),  et  per  hanc  Pétri  petram  (id 
«  est,  fidem)  basis  Ecclesiae  fixus  est.  »  In 
Benediclionali,  quod  vulgavit  Lambecius ,  die 
natali  SS.  Pétri  et  Pauli ,  haec  benedictlo  des- 
cribilur,  quaeGallicanae  originisinsertalegitur 
etiam  in  Sacrameniarium  Gregorianum  editio- 
nisMenardi:  «  Benedicatvos  omnipolens  Deus, 
«  qui  nos  B.  Pétri  saluberrimà  confessione  in 
I  ecclesiasticae fidei fundavitsoliditate. Amen.» 
Similiier  in  Colleciâ,  quam  apud  Ronianos 
vetustissimam  cognoscimus  ex  Gregorianis  an- 
tiquioribus  Sacramentariis,  à  Pamelio  atque 
Muratorio  impressis,  quaeque  vel  hoc  tempore 
recitatur  in  Missâ  vigili;e  eorumdem  Apostolo- 
rum,  hœc  leguntur  :  «  Prœsta,  quaesumus,  om- 
«  nipotens  Deus,  ut  nullis  nos  permittas  per- 
«  turbaiionibus  concuti ,  quos  in  Apostolicae 
j  confessionis  pelrâ  solidâsli.   » 

Ilaque  petrae  nomine  S.  Peiri  confessionera 
ac  fidem  esse  accipiendam  tanla  ac  lam  aperla 
Palrum,  Ponlificum,  ac  ecclesiaslicorum  libro- 
rum  tradilio  nos  dubilare  non  sinit  :  unde  id 
apud  omnes  Caiholicos  constans  et  certum 
pronunliare  non  dubilavit  Joannes  Ekius,  lib.  1 
de  Primatu  pétri  contra  Lutherum  cap.  13  , 
ubi  huic  explicanti  evangelicum  teslimonium 
de  fide  Pelri,  et  alTirmanti  «  supra  fidem  Pétri 
«  aedificalam Ecclesiam,  »  reponit incunclan- 
ter:  t  Quisci  in  hoc  répugnai?  quis  negai?  quis 
«  inficiatur?  lUe  prodat,  nominetquem  hujus 
«  dissensorem.  » 

II,  In  hanc  petrae  inter pretationem ,  quomodo 
Ecclesia  super  Petrum  œdificatu  commode 
intelligatur.  Aliœ  interpretationcs  conciliatœ. 
Non  singularis  illa  (ides ,  quà  S.  Petrus  Chri- 
stum  Dei  Filium  professus  est ,  sed  universa 
fides  christiana,  quam  in  œdificandâ  Eccle- 
sia prœdicavit ,  petrae  nomine  accipienda 
monstratur. 

Qui  fidem  non  quamcuniqne,  sed  Pétri  con- 
fessione a  ut  praedicationc  propositam  Ecclesiœ 
petram  intelligit,  is,  ut  monuimus,  non  exclu- 
dit  Petrum,  sed  ipsum  satis  In  eà  fide  et  con- 
fessione Ecclesiae  fundamentum  agnoscit,  quae 
sanè  per  hanc  fidei  petram  basis  Ecclesiœ  fixus 
est,  ut  in  Missali  Golhico  Iradilur,  quiquc 
proinde  non  petra  et  fundamentum  soU\mmoâà, 
sed  petra  fidei  et  fidei  fundamentum  appcllalur 
h  Patribus  in  decursu  supra  laudatis.  Ibi  nl- 
mirum  habcs  personam  meam,  ubi  confcssionem 
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meam;  hic  quoqiie  dicere  polest  S.  Pelrus,  uU   I 
alià  occ.isione  dixit  apud  Cassi;inuiii  lib.  5  de 
Iiicanialione  c.  12.  Enimverù  quàcongruà  ra- 
lione  evangelicus  lexlus  aliler  exponi  possil  , 
iioa  video.  Qui  enim  ficri  potuit,  ut  super  Pe- 
irum  aedificarelur  Eccicsia  ?  Non  super  ossa , 
noc  super  carncni  quideni  S.  Pétri  a^dificala 
inlelligi  polest  ;  al  super  fideinab  eo  praedica- 
tani  conslructa  oplimè  inlelligilur,  cùin  S.  Am- 
brosius  et  alius  auclor  sernionis  edili  inler 
Chrysoslomi  opéra  observàrunt.  (  Vide  supra 
passim.)  Ciim  scilicel  verum  Ecclesiae  funda- 
nientum  sit  (ides,  ut  Iradit  idem  Ambrosius, 
qualenùs  Ecclesia  ex  iidelibus  constans  ,  per 
lidci  praîdicationem  conslructa   est,  ac  sine 
ipsà  boulines  nec  sunl,  nec  esse  possunl  Eccle- 
siae membra  ;   non  alià  profectô  congruâ  ra- 
tione  S.  Pelrus  inlelligi  polest  ipsius  Ecclesiae 
pctra  cl  fuudamenlum  nisi  per  fidem  quam  , 
dûni  praîdicavil,  ecclesiaslici  aedilicii  funda- 
nienlum  posuit.  lia  Palrum  leslimonia  quibus 
S.  Pelrus,  et  leslimouia  quibusejus  lides  petrœ 
noniinc  cxplicatur,  nibil  pugnanl  inler  se,  sed 
optiniè  colia;rcnt,  et  in  unani  eanidemque  ca- 
tholicani  doclrinani  ac  tradiiionem  conspirant. 
Ex    unà    enim   parle   evangelicus  lexlus  de 
S.  Pelro  propriè  accipiendus  statuitur;  ex  aliâ 
vcro,  quà  congruà  de  eo  raiione  propriè  intel- 
ligendus    sit ,    commode   exponitur  :   quod 
utrumque  S.  Gregorius  Nazianzenus  aplè  com- 
plectensscripsil:  «  Pelrus  pelravocatur,  atque 
«  Ecclesiae  fundamenta  lidci  suae  crédita  habet.» 
Ne(iue   dilficuUatem  aflerant  quidam  Patres 
evangelici  loxlùs  verba,  super  liane  pelram,  ex- 
plicanles  de  Cbristo  principali  pelrà  et  funda- 
menlo  Ecclesia;,  de  quo  Paulus  ait  (ICorinlb. 
3,  V.  11)  :  Fuudamenlum  enim  aliud  ncmo  po- 
lest ponere ,  prœter  id  quod  positnm  est ,  quod 
est  Clirislus  Jésus.  Etsi  negari  non  polest  quin 
Cbristus  sit  vera  cl  principalis  petra  et  fuuda- 
menlum  Ecclesiai ,   cùm   tamen  evangelicus 
lexlus,  de  quo  nuric  agimus,  expresse  loqiialiir 
de  Pelro,  eumque  ob  (idem  Cbrisli,  quam  pro- 
Icssus  est  et  pra;dicavit,   petrœ  voce  ibidem 
designalum  iradiiio  Palrum  allîrmel;  in  du- 
bium  vocari  nequit,  quin  et  ipse,  qui  ex  j  prin- 
<  cipali  illà  pelrà  communionem  et  virtutis 
«  accepilcl  nominis  »  (verbisutorantiquiscri- 
ploris  librorum  de  Vocatione  omnium  gcniium 
lib.  2  ,  c.  28),  ob  eamdem  iidem  consliiulus 
1  uerit  pe/ra,  supra  quam  Ecclesia  conslructa  est. 
Cùm  porrô  exploratum  sit,  Cliristum  esse  pe- 
lram et  lundamenlum  Ecclesiae  per  cam  (idem 
([uam  in  aedificalionem  et  lundamenlum  Ecclc- 
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siœ  ipse  lradidi(;ex  aliâ  aulem  parle  consiei, 
posl  Christi  mortem  et  ascensionem,  praedicalio- 
ne  tradllae  à  Chrislofidei  œdidcalam  Cuisse  Ec- 
clesiam,  quam  idem  Chrisluslaudaloevangclico 
texlupromiserataedilicandam  super  Pelrum,  scu 
super  Chrisii  (idem  praedicandam  à  Pelro  (  unde 
Cyprianus  Epist.  69  scripsit  :   «  Pelrus  suprr 
<  qiiem  aediiicanda  fueral  Eccicsia);  »  non  ali- 
ter Clirislus  ,   seu  (ides  Christi  fuit  pelra  cl 
fuudamenlum  Ecclesiae  ,   nisi  qualenùs  Pelro 
praedicanie  Ecclesiae  sedihcanda;  fundamcntum 
posiia  fuit.  lia  haec  inlerprelaiio  de  Chrislo 
principali   pelrà  redit  ad  Pelrum,   quatt>nùs 
Christi  fides  praedicata  à  Pelro  fuit  illa  pclra  , 
supra  quam  Ecclesia  Chrislo  iuslilueiiie  a^dili- 
cala  est,  quamque  cùm  Pelrus  in  aedilicalionem 
Ecclesiae  praedicavit,  non  aliud  fundamcntum 
posuit,  praelcr  illud  quod  à  Chrislo  posiiuin  , 
erat  ipse  Christus  annuntiatus  praedicaiione 
lidei.  Verum  quidem  est  in  aedificalionem  Ec- 
clesiae praedicaiione  fidei  laborâsse  eiiam  alios 
Aposlolos  ,  ex  quo  ipsi  eliara  fundamcntum 
Ecclesiae  sunt,  juxla  illa  Ephes.  2  :  Superaedifi- 
cati  super  fundamcntum  Aposlolorum  (i),  id 
est,  supra  Christi  fidem,  quam  Aposloli  piaedi- 
càrunt.  Quid  verô  sit  illud  peculiare  ac   pro- 
prium  praedicationis  S.  Pétri,  ex  quo  praecipua 
et  propria  primalùs  ejus  vis  ac  ratio  deduci 
queal,   laudaiumque  evangelicum  lexlum  ad 
primalum  ipsius  personalem  jure  referri  de- 
nionstretur,  planuin  fiel  ex  dicendis  inodô. 

Intérim  ex  liaclenùs  diclis  facile  inlelligcs  , 
fidem  Peiri,  quae  Ecclesiae  visibilis  fundamen- 
tuni  est ,  liaud  esse  fidem  ejus  interuam  et 
invisibilem,  sed  exlernam,  uli  diximus,  pro- 
fcssioneni  fidei,  nec  singularem  quidcui  illaiu, 
quà  idem  Aposlolus  intcrrogatus  à  Ciirislo, 
ipsuni  Dei  vivi  Filium  confessus  est,  sed  iliam, 
quà  lotam  Christi  et  (idei  doclrinam  in  aedifi- 
candà  Ecclesia  praedicavit  :  neque  enim  per 
illani  primam  de  Christi  divinitate  professio- 
iiem  Ecclesia  aedificala  fuit,  sed  deinde  praedi- 
caiione fidei,  quà  posl  Spiriiùs  sancli  adventum 
lides  Chrisli  posita  est  uli  fundamcntum  Ec- 
clesiae. Porrô  cùm  in  ejusmodi  aedificalionem 
praedicavit  Pelrus  Christi  fidem ,  non  unum 
illud  de  divinitate  ejus  dogma  praedicavit,  sed 
lolam  Christi  doclrinam ,  quae  in  Chrisli  fide 
continelur,  et  (idelibus  necessaria  est.  Itaque 

(1)  Additur  in  lextu  Pauli,  et  Proplietarum  , 
qui  scilicel  fidem  Chrisli  venturi  praenunliâ- 
ruiit  :  unde  tum  in  Apostolis,  tum  in  Prophe- 
lis  eadem  Chrisli  fides  est  fundamentum  Ec- 
clesiae. 
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haec  lotà,  in  quâ  Ecclesiae  aedificatio  assurgit, 
petrœ  nomine  significala  inlelligi  débet.  Hinc 
sanè  plures  sancti  Paires  laudati  superiùs  : 
I  Fidei  fundanienluni ,  pelrain  fidei,  fidei  co- 
6  lumnani,  vel  eliani  catholicaî  fidei  petram,  t 
S.  Pelnuii  generaiim  appellant,  quai  formula; 
non  unius  arliculi,  scd  universa  fidei  doguiata 
coniprehenduni.  Quô.d  si  aliquot  anliqui  spe- 
cialeni  ejus  fidei ,  quà  Christum  Dei  Filium 
Petrus  confessus  est,  menlionem  feceruni,  id 
feceruiit,  proplerea  quôd  contra  eos  lia;reticos 
agerent,  qui  Chrisli  divinilatem  impugnabant. 
Negnri  tanien  nequit,  quin  haec  pariicularis 
coiifessio  caeteris  dognialibus,  quoe  Cbrislus 
iradidit,  fundanieutum  Potro  fuerit,  ul  omni 
obsequio  crederel  quaccumque  de  illo  audivit, 
quem  Paire  révélante  Dei  Filium  profitebalur. 
Al  siciit  non  ea  una  singularis  fides  pracdicanda 
fuit  in  œdificaiionem  Ecclesiae ,  ila  non  ea  una 
fundamenlum  Ecclesiae  habenda  est.  Quare 
sanclus  Lco,  qui  eà  singulari  confessione  prœ- 
paratuni  quodammodô  innuil  sanctum  Petrum 
ad  lotius  fidei  praedicationem,  ut  nimirùni  de 
Christo  disceret  quœ  doceret,  niox  banc  tolius 
fidei  praedicationem ,  quae  tola  et  intégra  est 
fides  Cbrisli,  Ecclesiae  petram  satis  designans 
addidit  :  n  Et  pro  soliditate  lidei,  quam  er\t 

<  i>R.€DiCATURus ,  audivit  :  Et  super  banc  pe- 

<  tram,  »  etc.  In  re  exploratà  plura  disserere 
opus  non  est. 

III.  Quatenits  ex  liùc  interpretalione  laudati  tex- 

tûs  eiaiujelici  imilas  prœsertim  fidei  omnium 

Christi  fidelium  ctim  fide  S.  Pétri,  seu  prœdi- 

calà  à  sancto  Petro  necessaria  probetur.  Ea- 

dem  imitas  fidei  quatenits  ah  aliis  ApostoUs 

servata  in  fundandis  ecclesiis. 

Evangelicum  texlum  :  Tu  es  Petrus,  et  super 

hanc   petram ,  etc. ,  ad  primatum  praecipuae 

jurisdictionis  S.  Petro  ex  Cbristi  insiitutione 

tributum    pcrlincrc  vidimus   cap.   5.   Itaque 

baud  salis  est  eunidem  lextum  cxplicâsse  de 

Pelri  fide,    ut  hactenùs  feciuius,  ;sed  aliquid 

inde   praecipui   juris  primates  propriuni  ipsi 

Petro  ac  fidei  ejus  asseratur  necesse  est.  Cùm 

porrô  praecipuum  jus  proprium  primalùs  ad 

unitaiem  Ecclesiae  vi  coaclivà  compingendam 

et  conservandam  pertineal,  ulostendimus  cap. 

8  et  9 ,  ex  laudato  evangclico   textu   jus   ali- 

quod  praecipuum,  quod  ad  eamdem  Ecclesiae 

unitaiem  componendam  cl  cuslodiendam  apte 

referatur,   eliciondum  est.   Ex  duplici  autem 

Ecclesiae  unitalc  cbaritalis,  seu  conimunionis 

et  fidei,  bunc  texlum,  qui  sancti  Pelri  (idem 

petrff!  vocabulo  Ecclesiœ  fundamenlum  prae- 


fert ,  unitaiem  potissimiim  fidei  lotius  Eccle- 
siae cum  fide  sancti  Pelri  necessariam  evin- 
cere,  obvia  ellilleralis,  ulita  dicam,  inlerpré- 
lalio  significat.  Si  enim  Chrislus,  cùm  prima- 
tum praecipui  jiiris  in  unitalenj  Ecclesiae  in- 
stituons, sancto  Petro  dixit  :  Tu  es  Petrus,  et 
super  hanc  petram  œdificabo  Ecclesiam  meam, 
petrae  nomine  Pelri  fidem,  seu  professionem 
fidei  lune  edilam,  et  poslea  pra'dioandain  in 
aedificandâ  Ecclesià  designavit,  quid,  amabo, 
est,  super  banc  fidem  à  Petro  praedicandam 
Ecclesiam  aedificabo?  nibil  aliiid  profectô, 
quàm  innuere  Ecclesiam  ipsam  fidei  à  Petro 
praidicandie  tanquàm  basi  adhoerere  debere, 
quod  unitaiem  fidei  omninô  requirit.  Cùm  igi- 
tur  in  eâdem  Pelri  lide  tanquàm  in  fundamenio 
quod  Cbrislus  posuil,  lotastare  debeat  Christi 
Ecclcsia;  ncc  alla  sit,  aut  esse  possil  Ecclesià 
Chrisli,  nisi  quae  super  hanc  petram,  id  est, 
super  hanc  Pelri  praedicationem  et  fidem  aedi- 
ficala,  eidem  inhaeret  ;  quicumque  ad  Eccle- 
siam Chrisli  pcriinere  velit,  huic  pelrae,  seu 
fidei  à  Petro  praedicatae  débet  inniii,  adeô  ut 
qui  luiic  fidei  noiit  inhairere,  nec  nniiatem 
ejusdem  fidei  teneat ,  is  neque  in  fundamenio 
Ecclesiae,  quod  Chrislus  consiituit,  nec  in  ipsâ 
Ecclesià  subsistai.  Quam  in  rem  Beda  de  Pelri 
fide  et  confessione  sermonem  laciens,  quam 
esse  dixit  illam  petram,  supra  quam  Chrislus 
construxit  Ecclesiam  :  «  A  cujus  societate  (  id 
«  est,  unilale  )  confessionis,  inquil ,  qnisquis 
«  deviaverit,  quamvis  sibi  magnus  videaiur, 
i  ad  aedificium  Ecclesiae  non  periinel.  >Et  S. 
Lco  in  episiolà  35,  al.  29,  num.  1,  ad  synodum 
Epbesinam  :  j  Nimis  à  compage  hujus  œdifi- 
i  caiionis  alienus  est,  qui  beali  Pelri  conles- 
t  sionem  non  capit.  »  Necessilatem  ergo  uni- 
laiis  fidei  servandie  cum  Pelri  fide  hoc  testi- 
nionio  evangclico  alque  insiitutione  ipsiiis 
Christi  cunctis  fidclibus  inipositam  liqucl,  ac 
idcircô  viscoaciiva  uniiatis  fidei  necessilaiem 
imponens  ex  inslilutione  Chrisli,  primalùs 
Pt'iri  prœrogaiivam  ac  jus  pniecipuum  sla- 
liiil  ,  quod  in  memoralis  Evangclii  vorbis 
contenUun  hoc  paragrapho  evolvC!iduni  pro- 
posuimus.  Hinc  Pelri  primalùs  peculiaris  j)r;e- 
rogativœ  primalùs  fidei  jure  vocatur  ab  Am- 
brosio,  fidei  principalns  à  Cassiano,  et  princi- 
palus  in  episropatn  //(/c/ à.Marciano  imporaloro, 
quippe  quivimsuam  per  fidem,  seu  professio- 
nem lidei  à  sancto  Petro  pra-dicatae  po:issi- 
mùm  exerens,  ad  unitaiem  fidei  cuslodiendam 
in  Ecclesià  praecipiio  jure  praedilus  fuit. 
Hoc  auleni  prgecipuuin  jus  ÇQaciivum  ad 
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unitatem  totius  Ecclesiae  si  considereiur  pro- 
prium  prinialùs,  ex  constiluiis  cap.  9,  pro- 
priuiu  iiem  habendum  est  iidei  Peiri ,  qui  so- 
lus  inier  Aposlolos  prinialum  obtinuit  ;  ac  pro- 
pterea  ad  caeteroruni  Aposloloruin  lidem  exien- 
di  non  potesl.  Ne  quid  verè  hâc  in  re  difficul- 
talem  facial,  quid  inler  Pelri  et  Apostolorum 
lidem  inieifuerit ,  explicandum  est.  Quamvis 
Apostolorum  omnium  ûdesdicialiquoniodô  pos- 
sit  pelra  et  l'uiidanientuin  Ecclesiae,  quae  supra 
fimdamentum  Apostolorum   exlrucla  traditur  à 
Paulo  (  Eplies.  2  ),  non  lamen  unitatis  toiius 
Ecclesiae  petra  et  fundanientum  est,  cui  totius 
Ecclesiae  fides  innilidebeat:haecenim  prinialùs 
propria  vis  est,  unique  proinde  S.  Pelro  ejus- 
que  Iidei  compeiit.  Quôd  si  quis  totius  eliam 
Ecclesiae  petram  Apostolorum  fidem  esse  con- 
lendat,  quippe  cui  adhœrere  oportet  omnes 
Catholicos  ,  non  repugnabo  ,  si  modo  Aposto- 
lorum praedicationi  et  fidei  ea  vis  tribualur, 
qualenùs  cum  praedicalione  et  lide  Pelri  uni- 
tatem temuit  ;  ita  ut  unitatem  cum  hâc  Pétri 
lide  atque  praedicalione  necessariam   nlhilùm 
infirmel,  sed  poliùs  statuât  atque  praesumai. 
Apostolorum  scilicet  praedicalio  et  fldes  petra 
verè  ac   propriè  fuit  earuni  particularium  ec- 
clesiarura,  quae  ipsorum  praedicalione  conslru- 
ctae,  super  eam  petram  aedilicalae  fuerunt;  non 
autem  propriè  fuit  petra  totius  Ecclesiae  ca- 
tholicae,  quae  bono  unitatis  super  unam  Pétri 
fidem  Christo  instiluente  aedificata  fuit.   Hinc 
sanctus  Cyprianus  epist.  73,  scripsit  :  «  Eccle- 
I  sia  est  una,  et  super  unum ,  qui  claves  acce- 
<  pil,  Domini  voce  fundata.  >    Et  in  libro  de 
Unitale  Ecclesiae  uniiaiis  bonum  proponens, 
ejus  causa  «  super  iiiuni  unum  (  inquit  de  san- 
i  cto   Pelro   )   Dominus    aediilcat    Ecclesiam 
I  suam.  )  Quibus  similia  apud  alios  Patres  in- 
venies.  Si  ergo  unus  Petrus,  id  est,  una  Pelri 
lides,  universalis  Ecclesiae  pelra  et  fundanien- 
tum posita  fuit  à  Christo,  nec  aliud  fundanien- 
tum quispiam  polest  eidem  Ecclesiae  ponere , 
nisi  quod  ab  eodem  posilum  fuit,  ipsaeparticu- 
lares  ecclesiae  ab  Apostolis  extructae,   ad   ca- 
Iholicam  Christi   Ecclesiam   aliter  pertinere 
non  poterant,  nisi  super  Pétri  fidem  aedifica- 
tae,  ipsius  unitatem  tenerenl;   ac  propterea 
Aposloli,  cùm  illas  conslruxerunt  praedicando 
fidem,  non  aliam  fidem  potuerunt  ponere  fun- 
damentum  nisi  cam  quoe  praedicabatur  à  Pe- 
tro,  vel  una  esset  cum   Pétri  fide,   ut  super 
hanc  fidem  illae  aedificaïae  dici  possent ,  et  ea- 
tenùs  ad  Christi  Ecclesiam  super  unum  aedilica- 
tam  spcciarcnt.  Ilinc  ipsa  eliam  Apostolorum 


fides,  quae  sanè  fuit  fundamentum  Ecclesiae, 
non  aliter  fuit  Ecclesiae  fundamentum,  nisi 
quia  fuii  una  cum  fide  Pelri,  et  sic  ipsi  quodam- 
modô  inhaerebat,  cui  tota  Ecclesia,  ac  totius 
Ecclesiae  fides  Christo  instiluente  débet  in- 
cumbere.  Hoc  Christi  insiituiuni  non  eô  spé- 
cial, ut  per  sese  in  suspicionem  adducatur 
aliorum  Apostolorum  fides,  sed  ut  iutelligamus 
Ecclesiae  et  unitatis  (1)  bonum  id  postulasse, 
ut  non  alla  haberetur  fides  Ecclesiae,  nisi  quas 
in  unum  cobaereret  cum  fide  Pelri,  quam 
unam  ejusdem  unitatis  bono  totius  Ecclesiae 
petram  Clirislus  ponendam  instiluit. 

(1)  Sicul  Ecclesiae  et  unitatis  bonum  eiflagi- 
tabat,  ut  cenirum  unitatis  communionis  caiho- 
licae,  cum  quo  omnes  Catholici  communionem 
servarent,  esset  in  Pelro  ac  in  ejus  sede,  quam 
idcircô  adversarii  cenirum  catholicœ  unitatis  fa- 
leniur  (  vide  infr.  c.  14,  §  1  )  ;  lia  eliam  poslu- 
labai,  ut  cenirum  unitatis  fidei  caihoiicae,  cum 
quo  omnes  unitatem  ejusdem  fidei  custodirent, 
in  Pelri  praedicalione  ac  fide  ab  eodem  depo- 
sitâ  in  suâ  sede  collocarelur;  ipsique  Aposloli 
in  fuiurorum  lemporum  exemplumac  norniam, 
dùni  ecclesias  fundarenl,  eas  fundanles  in  lide, 
quae  una  esset  cum  lide  Pelri,  de  hâc  unitate 
Iidei  cum  hoc  ceniro  ab  omnibus  lenendâ  eas- 
dem  insiruerent.  Quam  in  senientiam  Aposto- 
lis praedicalione  Iidei  ecclesias  aedilicantibus 
alfirmavit  Petrus  de  Marca  in  opusculo  de  Dis- 
crimine clericorum  et  laicorum  n.  13  :  «  Te- 
i  nebantur  Aposloli  fundare  ecclesias  in  uni- 
«  tate,  cujus  caput  cùm  esset  Petrus,  illius 
«  coniniunioni  eas  subjicere  tenebanlur.i  Haec 
de  unitate  communionis.  De  fidei  aulem  unita- 
te addil  n.  21  :  i  Porrô  unitatem  ab  omnibus 
«  Apostolis  servandam  in  illà  unà  cathedra 
i  (  cathedrae  nomen  ad  fidei  docirinara  refer- 
«  lur  ),  ne  si  ab  ejus  unitale  recedenles  in  ec- 
c  clesiis  sedificandis  aliam  caihedram  consti- 
«  tuèrent ,  schismaiici  et  peecalores  haberen- 
«  tur.  NullumeratpericuUim,  nescissâ  uniiale 
«  Ecclesiae,  Aposloli  proprias  sibi  ecclesias  de- 
i  fondèrent,  sejunclas  à  conimunione  Pétri. 
a  Sed  regiminis  semcl  consiiiuti forma  exposce- 
1  bal,  ut  sciremus  Aposlolos  quoque  ipsos  huic 
«  regulae  à  Christo  pnescripiae  subditos  fuis- 
«  se.  >  Praeiverat  Pelro  de  Marca  alius  Gallus, 
laudatus  à  Tournely  ,  Cardinalis  Perronius,  in 
responsione  ad  regem  Angliae  scribens  c.  56  : 
«  Hanc  unitatem  in  Ecclesia  servandam  cùm 
«  decrevissel  Christus,  principium  ejus  et  ra- 
«  dicein  in  Petro  consiituil.  Cùm  autem  ad 
i  slabiliendum  hoc  unitatis  ecclesiaslicae  caput 
i  eximià  quâdam  auciorilale  opus  esset,  quae 

<  valeret  schismala  compescere,  aut  avertere 
«  ab  Ecclesia  ;  prseter  auciorilatem  Apostoia- 

<  lui  essentialem,    facta  est  personae    Pétri, 

<  quam  huic  muneri  obeundo  destinavit  Chri- 
«  slus,  singularisdignilaiis  et  poieslatis  acces- 
i  sio,  ul  nimirùm  omnes  fidèles,  atque  ipsos 
«  Aposlolos  iii  ollicio  suo  contineret  ac  prohi- 
«  berel,  ne  quis  Ecclesiae  scinderet  unitatem; 
«  non  quidem  quasi  hâc    disciplina   egerent 

<  Aposloli,  quibus  singulis  specialim  in  orbis 
«  chrisiiani  administraiione    Deus  adiuturus 
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Hanc  forte  unitalem  suae  fidei  cuni  flde  Pé- 
tri ut  Paulus  apostolus  probaret  (Gai.  1,  v. 
18),  Hierosolymam  ascendit  vidcre  Petrum 
cum  ipso  aliquid  coUaturus  (  IdTopYiffxi  enim  in 
Graeco  textu  est  Laiinè  videre  percontandi , 
seu  cotiferendi  aliquid  gralià ,  ut  Erasinus  et 
lïeinsius  à  Calmelo  lauilati  observàrunt);  et  in 
hune  finem  apud  eumdem  diebus  quindecim 
sletit.  Quod  cûni  idem  Apostolus  adhibeat 
vcluli  argumenlum  reclè  suoe  prœdicationis , 
quemadmodùm  (1)  Bossueiius  animadvertit , 
salis  innuit ,  praedicatum  abs  se  Evangeliuni 
se  cum  eo  coniulisse ,  non  quôd  ipse  de  eo 
quidquam  anibigcret ,  sed  ut  hâc  collatione  et 
uiiitate  cum  Pelri  prsedicalione  et  fide  aliis , 
qui  dubiiarenl,  ipsum  omninô  certum  demon- 
siraret.  t  S.  Jacobus  Hierosolymis  erat  (  ad'dit 


998 


I  Bossuetius  )  et  S.  Paulus  eô  non  ascendit , 

<  ut  Jacobum  videret,  sed  ut  viderem,  inquit, 
«  Petrum  :  cum  eo  fuit  diebus  quindecim ,  et 
i  hoc  testimonio  suam  prœdicaiionem  confir- 
c  mavit.  Id  autem  ostendit ,  quod  cùm  post 

<  annos  qualuordeciïu  inspirante  Spiritu  san- 
f  cto  Hierosolymam  iierùm  perrexit ,  ut  cum 
I  Aposlolis  conferret  Evangelium,  quod  gen- 
«  tilibus  praedicabat ,  S.  Petrum  potissimùm 

<  eo  consilio  invisit,  ne  in  vacuum  curreret, 
«  aut  cucurrisset.  »  Quibus  concinens  S.  Tho- 
mas Canluariensis  (lib.  I,  Epist.  97):  «  Doclor 
«  gentium ,  inquit ,  qui  giorialur ,  se  non  ab 
I  homine  ,  nec  per  hominem  Evangeliuni  di- 
f  dicisse,  sed  inslructum  à  Christo ,  ascendit 
€  Hierosolymam  ,  cum  ecclesiarum  principe 
I  de  flde  conlulii,  ne  foriè  in  vacuum  curre- 

<  ret,  vel  cucurrisset  :  >  vacua  nimirùm  esse, 
aut  videri  poierat  prsedicaiio  fidei ,  quae  cum 
Pétri  praedicatione  ac  fide  Ecclesiae  funda- 
mento  una  esse  atque  cohaerere  non  proba- 
retur.  Idipsum  etiam  TertuUianus  subindicat 
in  libro  de  Praescript.  c.  25,  ubi  ailirmal  S. 
Paulum  I  ascendisse  Hierosolymam  cogno- 
I  scendi  Pétri  gralià,  ex  oflicio  et  jure  scilicet 

«  erat,  sed  ut  Ecclesiae  formam  aliquam  pro- 
«  poncrel ,  quà  res  essent  post  morlem  suam 
«  componcndae.  »  Hoc  unilaiis  quidem  bonum 
Petro  primati  prae  caeteris  Apostolis  commis- 
sum  rcspiciens  S.  Hieronymus  lib.  1  contra 
Jovinianum  ait  :   i  Licet  su|)er  omnes  Aposto- 

<  los  ox  aequo  Ecclcsi*  fortUudosdlidetur,  ta- 

<  men  pro|)lerea  iriior  diiodecim  unuseiigitur, 
f  ut  capiic  consiilulo  (id  est,  consiituto  iioc  ca- 
pile  ctcciilro  unilaiis,  praedilo  polestato  ac  vi 
coactivà  ad  unitalom  custodicnduin  )  scbisnia- 
(  lis  lollatur  occasio.  i 

(1)  Vide  Robsuclii  Mcditaiiones  in  Evange- 
lium ,  ubi  agit  de  sornionc  thrisli  tcmporc 
Vllimcc  cœnae  num.  70. 


«  ejusdem  fidei  et  prsedicaiionis,  »  quae  unita- 
tis  probandae  consilium  salis  déclarant.  Hanc 
fortassis  ob  uniiatem  fidei ,  in  quam  ipsorum 
Aposiolorum  praedicatio  in  novis  ecclesiis  loto 
niundo  erigendis  conspirabat,  de  Romanae  Ec- 
clesiae flde  à  S.  Petro  ibidem  praedicatà  scri- 
ptum  à  Paulo  fuit  (Rom.  1,  v.  8)  :  Fides  ve- 
stra  annuntialur  in  universo  mundo.  Neque  enim 
aliâ  ratione  Romanorum  fides  videtur  fuisse 
annunliala  in  omnibus  mundi  ecclesiis,  nisi 
quia  ab  Aposlolis  eorumque  discipulis  in  ec- 
clesiarum constructione  prœdicantibus  fidem, 
quae  una  erat  cum  fide,  quam  Petrus  Romae 
praedicaverat,  de  hâc  uniiate  ac  de  ipsius  uni- 
laiis neccissiiate  omnes  moniii  fuerant ,  ut 
animadverlerent ,  non  aliam  fuluram  fidem 
verae  Chrisli  Ecclesiae ,  nisi  quae  cum  Pelri 
fide  Romanis  Iradita  (1)  conveniret.  Hinc  qui- 
dem profiuxisse  existimo,  anliquissimam  illam 
tradiiionem ,  cujus  testis  est  vetusiissimus  Pa- 
ter S.  Irenaeus  (  1.  5  advers.  haer.  c.  3) ,  ne- 
cesse  esse  scilicet  omnes  undique  fidèles  et 
ecclesias  convenire  cum  fide  ecclesiae  Roma- 
nae :  de  quo  plura  capite  sequenti  §  1.  Id  ex 
eo  potissimùm  pendet,  quia  Pétri  fides  Romae 
praedicala  ,  et  ad  successores  transmissa  ,  Ec- 
clesiae petra  et  fundamentum  est,  cui  omnes, 
qui  volunl  esse  in  Chrisli  Ecclesià,  inhaereant 
oportet,  ut  haclenùs  probâsse  mihi  videor.  Ex 
bis  auiem  omnibus  palam  consequitur,  evan- 
gelicum  leslimonium  :  Tu  es  Petrus,  etc.,  uiiius 
Pelri  fidem  petrœ  nomine  iia  designare  ,  ut 
cum  hâc  fide  totius  Ecclesiae  unitalem  efllagi- 
tel ,  sicque  ■primatum  et  principatum  fidei  in 
eo  slaluat ,  cujus  peculiare  jus  ad  unitalem 
potissimùm  fidei  exigendam  porrigalur. 
IV.  Eadcm  fidei  tinitas  cum  fide  Romanorum 
pontificum  successorum  S.  Pétri  eodem  prima- 
tùs  jure  necessaria  ostenditur.  Pauca  addun- 
tur  de  clavium  potestate ,  quœ  eodem  textu 
evangelico  promissa  S.  Petro ,  œquali  jure  in 
successores  ejus  tratisivit. 

Cùm  primalùs  propria  vis  sii,  quae  ad  uni- 
talem lolius  Ecclesiae  praecipuo  jure  continen. 
dam  proten.liiur  ,  vis  ulique  coacliva  unilaiis 
potissimùm  fidei  cum  fide  S.  Pelri ,  quam  ex 

(1)  Hanc  unilaiis  et  concordiae  in  flde  vim 
ipse  Qnesneihis  detexit  in  laudatis  Aposloli 
verbis  ,  in  qux  pi()[tl«'ri'a  nolalum  voluit  in 
suis  ad  novuni  Tcsiamcnliim  observalionibus: 

<  l'ides  Ecclesiae  Romana'  jam  inde  ai)  inilio 

<  Ecclesi;«  us(|u<!  ad  hoc  tempns  in  mundo 
«  universo  ccleliralur.  Con^olalio  est  Callioli- 
i  cis  anlicpiis  et   novis   videre   se   in  eadem 
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evangelico  lexlu  hactenùs  explicalo  consii- 
luiimis  ,  priniatûs  Pétri  propria  habeuila  est. 
Qiiod  auiein  luil  propriiim  primalùs  S.  Pelri , 
non  in  solo  Pelro  sisiere  ,  sed  in  successores 
ejus  Romanos  poniilices  iransire  pariter  de- 
buit,  in  quos  eumdeni  priinaliun  eodem  cum 
jureacvi  in  Ecclesiœ  boniim  transisse  certum 
est.  Igilur  vis  coaciiva  uniiatis  iidei  lotius 
Ecclesiae  cum  fide  Romanorum  pontificum 
œquè  admitienda  est ,  ac  illa  qu»  in  Pelro 
fuit.  Eniniverô  cùm  haec  vis  à  Christo  fuerit 
priniatui  adnexa,  ul  unitali  prospiceret ,  uni- 
tati  autem  Ecclesiai  non  in  illo  iniiio  lantùni, 
quandiù  vixit  Peirus ,  sed  scmper  usque  ad 
secuii  finem  prospiciendum  fuerit ,  eadeni  vis 
non  minus  Pétri,  quàm  successorum  ejus 
primalui  à  Christo  Iributa  dicenda  est.  Siculi 
porrô  lides  S.  Pétri,  quœ  lotius  Ecclesi*  uni- 
lalem  divinâ  instiiulione  exigobat ,  ea  fides 
fuit ,  quam  Petrus  suâ  pruidicatione  Ecclesiae 
proposuil ,  iia  cl  ea  lides  ,  quam  eâdem  Pelri 
auctorilate  proponuni  Romani  poniilices,  eam- 
dem  fidei  unitatem  divino  pariter  jure  elTIagi- 
lal,  adeô  ut  non  sola  fides  à  Pelro  proposila 
el  prœdicata,  sed  illa  eliam,  quam  proponuni 
et  prsedicant  ejus  successores,  babenda  sil  illa 
petra  ,  cui  uniiatis  bono  iota  Ecclesia  Christo 
instituenle  débet  incumbere  et  inhaerere.  Se- 
cùs  niliil  eril  praecipui  juris,  quod  in  unilatem 
Ecclesiœ  ac  in  priniatûs  raiionem  Pelri  simul 
et  successorum  ejus  proprium  ex  laudalo 
evangelico  lexlu  congruâ  inierpretalione  eli- 
cialur,  ul  consideranli  patebit. 

Traditionem  quidcm  si  consulamus,  eamdem 
unitalis  fidei  necessilaiem  cum  S.  I^elri  ac  Ro- 
nianse  sedis,  seu  Romanorum  pontilicum  Pelri 
successorum  fide  perpeiuôagnovit,  ut  consia- 
bit  ex  dicendis  capile  sequenli.  Certè  iidem 
Pelri  successores  eâdem  ralione,  quâ  S.  Pe- 
irus, Ecclesiye  petra  à  sanctis  Palribus  dicli 
inveniuntur.  S.  Auguslinus  in  Psalmo  contra 
pariem  Donali  memoraiis  Romanae  sedis  pon- 
lificibus,  qui  S.  Pelro  successerunt,  addidit  : 
€  Ipsa  est  petra,  quam  non  vincunt  superbae 
»  inferorum  portœ.  »  S.  Léo  serm.  5,  al.  4,  in 
Anniversario  assumplionis  suse  c.  4  :  c  Soli- 
€  diias  enim  illa,  (luam  de  petrà  Christo  eliam 
€  ipse  (Petrus)  petra  faclus  accepit,  in  snos 
«  quoque  se  Iransfudit  hœrcdes  ;  »  et  anle 
ipsum  Bonifacius  I,  Ep.  4,  ad  Rufum  Thessa- 
lonicensem  n.  1  :  «  Quam  (  Romanam  sedem 
I  constat  dignatlonepetrsespirilalisclalam.  i> 
Mittoalia  ejusdem  generis  plura  ,  quae  respi- 
ciens  Bossuetius  in  sermoue  ad  comitia  Cleri 
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Gallicani  an.  1681,  id  lanquàm  cerlum  ex  fide 
prodidil,  S.  Pelrum  «  in  suis  successoribus 
<  semper  esse  pelram,  seu  fundamenlum  fide- 
«  lium  ;  I  eademque  comiiia  in  lilleris  anni 
sequentis  1G82,  ad  universos  Ecclesiae  Gallica- 
nse  praesules  tune  viventem  summum  Pontifi- 
cem  Ecdesiœ  pelram  appellant.  Eâdem  porrô 
significalione  hoc  petrœ  nomen  accipiendum 
est  in  Pelri  successoribus  ac  in  Pelro,  ila  ul 
fidem  ab  ipsis  praedicatam  ac  proposiiam  indi- 
cei.  Quôd  si  considères  sempercredilum  fuisse, 
Romanos  ponlifices,  cùm  fidei  doclrinam  pro- 
ponuni, non  aliam  proponere,  nisi  quam  à  S. 
Pelro  iradilam  et  non  inlerruplà  anlislilum 
successione  in  eâdem  Pelri  sede  incorruplè 
servatam  semper  docuil  (i)  traditio,  imô  et 
adversarii  ipsi  confessi  sunl  ;  multô  apertiùs 
intelligelur  eorumdem  pontificum  fidem,  quam 
docent,  habendam  esse  fidem  ipsius  S.  Pelri, 
quem  sanè  semper  in  successoribus  loquenlem, 
ut  Bossuetius  mouuil,  agnovit  antiquiias,  ac 
propierea  sequè  ac  Pelri  fidem  verè  esse  illam 
pelram,  cui  lanquàm  fundamento  ex  divinâ 
instiiulione  lotam  Ecclesiam  in  unilale  adhse- 
rere  necesse  est,  ut  ex  lexlu  evangelico  anlea 
explicalo  deduximus  ,  qui  cùm  ad  primatum 
S.  Pétri  pertineat,  eâdem  ralione,  quâ  ad  Pelri, 
ad  ejus  successorum  ejusdem  primalùs  haere- 
dum  fidem  in  idem  uniiatis  bonum  porrigitur. 
Hinc  quidem  laudatus  Bossuetius  lib.  10,  al. 
15,  Defensionis  declar.  Cler.  Gallic.  c.  1,  ubi 
praesens  evangelicum  leslimonium  exponil,  in- 
génue ex  eodem  faleri  coactus  fuit  :  «  Quoties 
«  successores  Pelri  communem  ecclesiarum 
«  fidem  ex  commun!  tradilione  pro   officio 


(1)  Haec  Romanorum  pontificum  peculiaris 
Inus  à  Vincentio  Lirincnsi  in  Commonilorio  n. 
6,  asseritur,  ul  iradilam  à  majoribus  doclri- 
nam tenuerinl  atque  defenderint.  S.  Augu- 
slinus, lib,  \  in  Jul.  n.  15,  alfirmat,  Innocen- 
tium  non  aliud  Africanis  respondere  potuisse 
nisi  quod  antiquitùs  Apostolica  sedes  et  Romana 
cum  cœteris  tenet  perseveranter  ecclesiis.  El  si- 
miliier  Zozimus,  cùm  in  Cœleslium  tulit  sen- 
lenliam,  illud  attendisse  ab  eodem  Auguslino 
Iradilur  in  lib.  de  Pecc.  orig.  c.  8  :  Quid  de 
illo  senliret  prœdicamia  in  Domino  Romanorum 
fides,  ea  scilicei  quam  Romanis  à  Pelro  iradi- 
lam S.  Paulus  laudat  ad  Rom.  1,  v.  8.  Hinc 
fidem  Apostolico  ore  laudatam  se  consulere  af- 
fiirnavit  S.  Hieronymus,  cùm  Damasum  in 
quaestionc  de  llypostasibus  consuluit  :  quippe 
cerlum  ipsi  eral,  non  aliam  fidem  à  Romanis 
ponlilicibus  pronunliari,  qui  non  minus  Pétri 
calhedram,  quàm  fidem  tenent ,  ut  olim  fassus 
fneral  ipse  Pclagius  in  libello  fidei.  Vide  quae 
pluribus  ex  iradiiione  addeniur  capile  se- 
quenli, ac  praeserlim,  quae  adnolabunlur  ca- 
pile U. 
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<  pronieren»,  enrnm  decroimn ,  procdicatio- 

<  iieni,  fidem  l'ore  Ecclesine  fun(iaineiilum,  » 
seu  illani  peliam  fulei,  cui  in  boniini  uiiituds, 
ut  idem  ail,  maxime  in  fide  loia  adhyerere  de- 
J)et  Ecclesia.  Conler  inlegrum  lexUim  alVeren- 
dum  c.  14,  infra,  et  de  condiiione  n  qiioties 

<  coniinuiiem  eccleskirum  fideiu  ex  commuiii 

<  iraditione  proinerenl,  i  vide  adnolanda  ibi- 
dem. 

Ueliqua  essenl  sequenlia  evangelici  texlils 
vcrba  :  Et  tibi  dabo  claves  recjni  cœloruni,  et 
quœcumque  ligaveris  super  terram,  etc.  Quœ 
non  minus  quàm  prsecedenlia  ad  primaltim 
relata,  aliquod  pcculiare  jus  primalùs  proprium 
et  S.  Pelri  ac  successorum  ejiis  personale  de- 
bent  continere.  Clavium  nomen  poleslaicm, 
seu  Jurisdiclionem  ecclesiaslicam  signilicat. 
Hific  clavium  polestas  non  uni  S.  Pelro,  sed 
aliis  etiam  Apostolis  à  Christo  cominunicala 
fuit  iis  verbis  Matih.  18  :  Ameii  dico  vobis,  qnœ- 
cumqtœ  alligaoeritis  super  terram,  erunt  ligata 
et  in  cœlo;  et  quœcumque  solverilis  super  terram, 
erunt  soluia  et  in  cœlo.  Num  idcircô  Aposloli 
poleslaie  pares  S.  Pelro  dicendi  sunlï  Qui 
primatum  jurisdiciionis,  et  non  nieri  ordinis 
super  ipsos  Aposlolos  S.  Pelro  asserunldlvino 
jure  concessum,  ut  vel  adversarii  cum  onmi- 
bus  Catbolicisasserunt,  ii  jurisdiclionem  pri- 
malùs propriam  agnoscunl,  quae  aliis  Aposlolis 
communis  non  fuit  :  linde  iidem  adversarii 
fatenlur  Aposlolos  Pelro  aequales  fuisse  in  om- 
nibus, excepta  primatu,  id  est,  excepta  jurisdi- 
clione  proprià  primalùs,  quae  cùm  inter  Apo- 
slolos omnimodam  œqualitatem  excludit,  lum 
verù  necessariam  adstruit  illorum  «  subordi- 
«  nalionem  et  subjeclionem  ad  S.  Petrum  in 

<  potestate  supremâ,  el  regimine  uiiiversalis 
«  Ecclesiae ,  »  ut  liquet  ex  conslitutis  cap.  3, 
ubi  proposilionem  conirariam  à  sede  Aposlo- 
licâ  Gallis  episcopis  approbanlibus  damnalam 
cxpendimus.  Jurisdiclio  autem  primalùs  pro- 
pria, cui  et  Aposloli  suberanl  (1),  unilalem 
lolius  Ëcclesisc  spectans ,  id  polissimùm  et 

(i)  Hàc  de  causa  iidem  Galli  primalùs  juris- 
diclionem cum  unitalis  necessilate  jiingontes, 
ila  illam  cxplicaul  cum  llaberl  p.irl.  2,  de 
llierarcliiâ  ecclesiaslicà  c.  5,  §  o,  (|u;rsl.  2  : 
t  Ul  servelur  Ecclesiae  uiiilas  el  primai  us 
i  summi  Ponlilicis,  salis  csl,  quod  Cliiislus 
«  Aposlolos  el  eorum  successores  (t'iiihcopos  ) 
«  insliluenl  cum  subordinalioiK-,  illos  ;t(l  INî- 
I  trum,   islos    ad  summiim  jxiiiiilictMii  IN-lri 

<  successorcm.  }  Et  posl  paui;a  :  <  P(ni>ias 
i  clavium  data  est  Ecciosix-,  hoc  cM  ponlilici 

<  et  episcopis,  et  bis  quidem  cum  subordina- 
«  tione  ad  poniilicem  Pelri  successorem.  » 

TH.  m. 


primariô  exigebat,  ut  Apostoli  possent  quideni 
oninia  qua;  poleral  S.  Pcirus,  sed  salvà  sem- 
pf^r  cum  eo  unilaie  communioiiis  ei  lidei,  cii- 
jus  ipse  ceiiirum  luerai  à  Ciirislo  cousiiluius, 
id(jue  ila  ut  non  solùm  ipsi  in  Hilurorum  leni- 
porum  norniam  uiramqueunitatem  praeferrent 
et  custodirent  cum  eodem  S.  Pelro,  verùm 
eiiam  ecclesias  loto  orbe  aedificandas  de  eâdem 
uniiale  cum  Pelro  et  successoribus  ejus  ser- 
vandâ  instruerent.  Vide  quse  in  banc  rem  de 
uuitaie  polissimùm  fidei  animadverlimus  col. 
995,  996,  et  in  subjeclà  adnotatione.  Verba 
igitur  evangelici  texlùs  :  Et  tibi  dabo  claves,  etc., 
banc  jurisdiclionem  primalùs  propriam  inclu- 
duni,  quœ  necessaria  Pelro  erat,  ut  omnes 
non  solùm  ad  communionis,  sed  praeserlim  ad 
lidei  ejusdem  unilalem  cogeret.  Hinc  jure  Beda 
in  eadem  MaUb;«i  vcrba  scripsil  :  «  Ideô  B. 
I  Peirus,  qui  Cbrisium  verà  lide  confessas. 
1  vero  est  amore  seculus,  specialiter  claves 
c  regiii  cœlorum,  et  principalum  judiciariae 
(  poLeslaiis  accepil,  ut  omnes  per  orbem  cre- 
€  dénies  inlelligant,  quia  quicumque  ab  uni- 

I    TATE     FIDEI   ,       VEL     SOCIETATE      ILLIUS      qUO- 

(  libei  modo  semelipsos  scgregani,  laies  nec 
i  vinculis  peccaiorum  absoivi ,  nec  januam 
€  possint  regni  cœlestis  ingredi.  >  Quidquid 
autem  jure  primalùs  verum  est  de  Potro,  de 
successoribus  pariler  ejus  dicendum  est,  qui 
eodem  primalùs  jure  in  unitalis  bonum  po- 
tiunlur. 

§  2.  Confirtnatur eademnecessilasunitatis fidei  ex 
illis  Lucœ  22,  v.  32  :  Simon,  Simon,  ecccsa- 
lanas  expelivil  vos,  ut  cribrarel  sicul  iriti- 
cum.  Ego  aulem  rogavi  pro  le,  ul  non  defi- 
cial  lides  tua,  el  tu  aliquando  conversus  con- 
firma fralres  luos, 

Cùin/ra<je5,quos  confirmari  Cliristusjussit, 
fuerint  proiserlim  Aposloli,  ille  autem,  cuî 
mandavit ,  ul  eos  conUrniaret,  Peirus  fuerit; 
hic  locusconfirmandi  ollicium  et  curam  tradons, 
per  sese  non  Apostolis  communis,  sed  Pciri 
propriusagnoscilur.  Id  etiam  plané  dcmonslrat 
conlexlus.  SermoCbrisli  primùni  erat  ad  om- 
nes, et  de  tenlalione  ac  periculo  onmium  : 
Ecce  satanas  expclivit  vos  ,  ut  cribraret  sicul  tri" 
licum.  Dein  huic  lenlalioni  acporiculo  omnium 
ul  Ciiiisliis  prospicerel,  non  cum  omnibus 
am|)liùsloquilur,  sed  ad  unum  Petrum  scrmo- 
nom  (liiigcns  :  £^(70  autem,  inquit,  rogavi  pro 
le,  elc.  Et  lu  aliquando  conversus  confirma  fratres 
tuos  :cx  quà  npciilinâ  mulalione,  seu  direclio- 
ne  sermonis,  conslatin  periculo  omnium  ciiam 
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Aposioloruni  Pclro  praecipuè  id  curœ  dédisse, 
ul  illos  à  daemone  cribrandos  seu  leniandos 
conlirmarel.  Negari  quidem  nequil,  quin  et 
alios  Aposiolos  prœceptum  hujusniodi  aliunde 
alliceret ,  cùinel  ipsi  teiilaios  à  dsemone  con- 
lirraare  deberent  :  unde  de  cujuslibet  etiam 
prœlaii  ollicio  id  teslimonium  nonnunquàm 
accipitur.  Sed  aliud  est  quod  propriè  et  per  se 
vi  verboriun  aique  circumsiaiiiiarunî  ciiipiam 
mandaiiir;  aliud verôquod  aliunde  ob  raiionis 
similitudinem  ad  alios  iransferlur.  Elsl  con- 
lirniandi  munus  erga  suos  ciijusque  subdilos  et 
oves  praiiaiosomnesadsiringat,  id  lanien  o(li- 
cium  erga  onines  oves  ei  praeialos,  imô  et 
Apostolos  ipsos,  sicut  non  convenit  nisi  illi, 
qui  omnibus  et  ovibuset  prselaiis,  et  Aposlolis 
prœlecius  sit;  ita  non  nisi  Petro  conveniebat, 
qui  jure  primatûs  omnibus  prœeral;  ac  proin- 
de  ad  hune  unum  Chiîstusejusmodi  sernionem 
convertit.  Hinc  etiam  cùm  hic  locus  prœlatio- 
nis  ollicium  Peiro  commitlat ,  et  praelationis 
quidem  in  omnes  Chrisli  discipulos  et  in  Apo- 
stolos, quod  primatûs  est  proprium  ;  jam  hune 
lextum  adprimaium  statuendum  pertineredu- 
bitari  non  potest  :  ac  propterea  hocce  evange- 
ficum  lestimonium  ad  primatûs  jura  statuenda 
Patres  aequè  el  siniul  etiam  afferunt  et  incul- 
cant,  ac  illudantecedenti  paragraphe  niemora- 
tum  depelrà,supraquamEcclesiaa;dificata  est. 
L'nitatem  vero  fidei  quatenùs  hic  quoque 
texlus  respiciat,  ejusexplicatioosiendet.  Primo 
Christus  cum  omnibus  loquens,  omnium  peri- 
culum  ac  tentationem  exposuit,  uii  monuimus. 
Hoc  autenj  periculum  ac  tentationem  omnium 
fuisse  circa  iidem  ex  eo  coiiigiiur,  quôd  inejus 
lenlationis  periculique  remedium  se  pro  fide 
Pétri  rogàsse  Christus  testalur  :  praeter  propo- 
situm  enim  l'uisset  rogare  pro  fide,  nisi  de 
lidei  periculis  ac  tentationibus  ageretur.  Hinc 
etiam  quod  Petro  praecipitur,  ut  in  hisce  ten- 
tationibus alque  periculis  à  daemone  injectis 
fratres  confirraet,  idofficii  ad  fidem  item  re- 
ferri  indicatur,  Petroque  prœceptum  fuisse 
intelligitur,  ut  fratres,  si  quœ  tenlatio  autdis- 
sensio  circa  fidem  irrepat,  confirmet  in  fide, 
ne  aliorsùm  distrahantur;  quod  fidei  unilatem 
in  fratribus  ac  in  totâ  Ecclesià  tuendam  Petro 
ut  primati  concreditam  aique  commissam  dé- 
clarât. Si  verô  unitas  fidei  à  Pclro  vindicanda 
et  custodienda  raiione  primaiûs  non  sine 
coactivo  jure  conmiissa  dici  débet  ex  cap.  9, 
procul  dubio  vis  cogendi  ad  banc  fidei  unitatem 
Petro  tributa  dicenda  est  :  adeô  ut,  quando 
ipse  huic  officio  satisfaclurus  in  insurgenlibus 
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dissensionibus  circa  fldem ,  quœnani  sit  vera 
Cdes  euocens,  fratres  confirmare  studeat  in 
fide;  ipsi  in  eamdem  fidem  et  unitatem  fidei 
codem  Christi  praecepto  adigantur.  Frustra 
enim  praeceptum  fuisset  Petro ,  ut  ex  officio 
primatûs  fratres  confirmaret  in  lide,  nisi  ipsi 
ad  banc  unitatem  fidei  eodem  praecepto  obliga- 
renlur. 

Nunc  istud  evangelicum  testimonium  «uni 
praecedenti  ;T« es  Pe/rus, etc.,  conferre  placet, 
ut  quàm  praeclarè  in  unitatis  scopum  conspi- 
rent et  congruaiit,  palani  fiât.  In  primo  tesli- 
nionio  Christus  Petro  primatum  promiilens, 
fidem  ipsms  petram  futuram  receperat,  in  quà 
tolius  Ecclesiae  fides  et  unitas  fidei  lutè  con- 
sisteret;  et  ita  tutè  consisterel,  ut  portae  in- 
feri  adversùs  ipsam  petram  et  fidem  non  prae- 
valerent,  et  sic  non  praevalerent  adversùs  Ec- 
clesiam,quaetali  fundamentoincumbit:si  enim 
prœvalerepossent  adversùs  fundamentura,pos- 
sent  etiam  praevalere  adversùs  Ecclesiam.quaeei 
fundaniento  et  adhaeret  et  débet  adhaerere,  ut 
superiori  paragraphe  probavimus.  Cùm  porrô 
tempus  accederet,  quo  promissa  aedificatio  Ec- 
clesiae supra  Pétri  fidem  praedicalione  Evange- 
lii  facienda  erai,  ut  hancejus  fidem  tanto  fun- 
damento  et  unitati  conservandae  desiinatam 
tutissimèpraeparatam  ostenderet;  se  orâsseait, 
ne  illa  deficeret,  et  ita  juxta  antecedcntem  pro- 
missionem  adversùs  ipsam  portae  inferi  lîon 
praevalerent;  ipsique  Apostolo  fidei  unitatem 
ex  primatûs  officio  expressiùs  committens,prae- 
cepit,  ut  fratres  confirmans  in  periculis  ac 
tentationibus  fidei,  eos  in  ejusdem  fidei  «ni- 
tate  contineret.  Quod  quidem  officium  Petro 
propterea  impositum  fuit  à  Christo,  quia  Ec- 
clesiae et  fidei  pelra  erat  fulurus,  ut  Theophi- 
lactusobservavit.  Sic  enim  Christum  cum  Petro 
inducit  loquentem  :  t  Quia  te  habeo  ut  prin- 
t  cipem  discipulorum,  postquàm  negalo  me 
t  fieveris,  confirma  caeteros:sicenimte  decet, 
t  qui  post  me  Ecclesiae  petra  es  et  fundamen- 
f  tura.  >  Imô  Bossuetius  in  prima  pastorali 
epistolà  dePromissis  Christi  factis  Ecclesiae,  id 
officium  non  solùm  Petro  ut  petrae,  sed  in 
unitatis  etiam  bonum  fuisse  commissum  fatetur 
à  Christo,  cùm  lexlu  laudato  Pétri  cathedram 
erexit ,  «  in  quâ  solà  ,  ut  utamur  SS,  Patrum 

<  formulis,  unitas  ab  omnibus  servata  est;  cui 
(  siadbaereamus  firmiter,  de  Christi  promissis 
f  tutie  rimus...  Ipsi  enim  id  curae  datum,  ut 
«  fratres  confirmet,  ac  idcircô  évadât  pelra, 
j  supra  quam  immortale  acdllicium  erat  eri- 

<  gendum.  »  Idipsum  fusiùs  explicat  in  Medi- 
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vaiionibus  super  Evangelium  die  70,  ubi  duo 
ineuiorala  evangelica  testinionia  maxime cohœ- 
rere  demonslrat.  Commemoralâ  enim  Cliristi 
oralione  pro  lide  Pétri ,  ne  deûceret,  necnon 
eflicacià  oraiionis  Chrisli  exiilisejus  verbisad 
Palrem,  Joaii.  11,  vers.  A'i-.Sciebam  qubd  sem- 
per  me  audis,  addit  :  i  Quis  dubilare  potest, 
«  quin  illius  orationis  vi  S.  Petrus  obiinuerit 
«  fidem  constantem  ,  invincibilem,  inconcus- 
«  sam  et  ita  copiosam,  ul  sufficeret  ad  confir- 
I  mandos  non  tantùm  fidèles,  sed  etiam  sucs 

<  fratres  Apostolos  et  pastores  gregis  impc- 
«  diendo  ne  cribrenlur  à  Satanâ  ,  quae  verba 
I  mirificè  referunlur  ad  iila  ,  quibus  Christus 
«  dixerat  :  Tu  es  Petrus,  etc.  Ego  Sinionis  no- 

<  men  mutaviin  noraen  Pétri  obsigniOcandam 
€  soliditatera  qiiam  libi  volo  communicare, 

<  non  modo  pro  le,  verùm  etiara  pro  lolà  nieà 

<  Ecclesià,  quia  super  hanc  petram  volo  illam 

<  aedilicare.  Volo  in  te  collocare  modo  eminenti 
I  et  peculiari  praedicaiionem  fidei,  quae  erit 

<  ejus  fundamentum  :  »  Et  portœ  iiiferi  non 
prœvalebunt  adversùs  eam  ;  <  id  est ,  illa  lirma 
(  consistet  adversùs  onines  Salanae  conatus, 
c  adeô  ut  concuti  non  possit  :  quod  quid  est 
€  aliud,  nisiid  quod  Christus  repetit  :  >  Satan 
expetivit  vos,  ut  cribraret  sicut  triticum.  Ego  au- 
tem,  Petre,  rogavi  pro  te  :.  tua  (ides  non  dejiciet, 
et  tu  confirma  fratres  tuos. 

Ita  porrô  fides  Pétri ,  quae  Ecclesiae  petra  et 
fundamentum  futuraerat,  oralione  et  promissis 
Cbristi  stabilis  effecta,  caeieros  pariicr,  qui  ei 
adhserescerent  et  inniterentur,  salis  tulos  ef- 
fecil.  Hinc  Christus  pro  Pétri  lide  orans,  pro 
caelerorum omnium  et  proEcclesise  ipsius  lide, 
quae  in  eâ  peirâ  ac  fundamenio  subsislit, 
crasse  inlclligitur;  unde  auctor  Qua;siionum 
ex  novo  Tesiamenio  quaisl.  75,  non  alià  de 
causa  affirmavit,  Chrislum  orantem  proPetro 
oràsse  pro  onmibus,  nisi  quia  i  manilestum  est 
«  in  Pelro  omnes  conlineri  :  semper  enim  in 
«  praeposilo  populus  aul  corripilur  aut  lau- 

<  datur.  »  Et  apertiùs  S.  Léo  :  <  Commune 
I  erat  omnibus  Apostolis  pcriculum  de  lenta- 
«  lione  lormidinis,  et  divince  prolcciionis  auxi- 
I  lio    pariler  indigebant,   quoniam  diabolus 

<  omnes  exagilare,  omnes  cnpiebat  clidere  ; 
I  et  lamen  specialis  à  Doraino  Pclri  cura  sus- 
«  cipilur,  cl  pro  lide  Pelri  propric  supplicalur, 
«  tanquàm  aliorum  status  certior^it  luiurus,  si 
«  mens  principis  vicia  non  fueril.  In  Pelro 
«  ergo  omnium  forliludo  munilnr,  et  divinre 

<  gratiai  ita  ordinatur  auxilium  ,  ul  lirinitas, 
«  quae  pcr  Christum  Pctro  tribuilur,  pf^r  Pr- 
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«  trum  Apostolis  conferatnr.  t  Prœclarè  etiam 
Bossuetius  in  laudatis  .Mediiationibus  die  70  : 
i  Quouiara  (Christus)  in   cohibendà  suorum 

<  Apostolorum  ambitione  ita  erat  locntus,  ut 
«  ab  iis  qui  ejus  verba  non  salis  pondérassent, 
«  credi  potuerit,  nullum  primatum  fuisse  re- 
i  lictum,  quin  etdiminutum fuisse ilium  qucm 

<  Pelro  iradiderat;  hoc  loco  perindealT.Jiur.ut 
i  opposiium  palamdemonstret.  Satanas,  iiifjnil, 
«  expetivit  vos,  ut  cribraret  omnes  :  ego  antem , 
i  Petre,  rogavi  pro  te,  pro  te  in  parlicniuri,  pro 
i  te  distincte;  non  quôd  alios  neglexerii,  sed, 
«  ut  Patres  exponunt,  quôd  rirn)alo  cnpiie 
«  impedire  voluit  ne  membra   nuiarent.   Ait 

<  igilur,  rogavi  pro  te,   non  verô,  rogavi  pro 

<  vobis.  >  Quapropier  qui  hune  locum  evan- 
gelicum  de  oralione  Chrisli  pro  Pelro,  àPoiro 
ad  caeieros  Apostolos  transferunt,  ac  si  non 
specialiter  pro  Pétri  fide  Chrislus  oraverit,  sed 
aequè  pro  lide  caelerorum ,  perperàm  transfe- 
runt; id  contra  lilteralemsententiam  est.  Quid 
enim  Chrislus  de  omnibus  initio  locuius,  cùni 
de  omnium  periculo  seu  tenlaiione  prœmo- 
nuit,  non  se  orâsse  dixit  pro  omnibus,  ne  eo- 
rumfidesdeficeret,  sed  sermonem  de  omnibus 
inchoatum  veluti  abrumpens,  et  ad  unum  Pe- 
Irum  convertens,  se  pro  ipso  oràsse  allinnavit, 
si  non  specialiter  et  propriè  orâsset  pro  ejus 
fide?  Sequenlia  muliô  magis  répugnant  inter- 
prelaniibus  hune  locum  propriè  de  Chrisli 
oralione  pro  fide  omnium.  Si  enim  »què  pro 
caeterorum  omnium  fide  specialiter  orfisset 
Christus  ac  pro  fide  Pelri,  confirmata  .^què 
fuisset  ipsà  oralione  omnium  et  singiil<trnm 
fides,  niliilque  fuisset  causae,  cur  isiorum  fides 
speciali  fidei  Pétri  confirmanda  commillerelur. 
Nunquàm  sanè  fulurum  eral,  ut  in  fide  defice- 
rent  Aposloli ,  qui  si  non  h.-îc  speciali  oralione 
Chrisli,  cerlé  Spirilùs  sancli  advenln  confir- 
mandi  erant,  ul  ne  Pelri  confirmationc  indige- 
rent.  Al  cùm  Chrislus  hoc  loco,  in  quo  non 
de  Apostolorum  tantùm,  sed  de  opiscoporum 
omnium,  qui  Apostolis  debebarit  snccodiMc,  et 
de  omnium  Chrislianorum  confirmalione  agi- 
lur,  Pelri  primatum  instiluercl,  et  in  hoc  pri- 
matu  insiituendo  lotius  Ecclesià;  fidei  et  uni- 
lati  vcllet  providerc;  docerc  ipsam  Ecclesiam 
voluit,  quid  officii  et  juris  boiio  unilatis  eidem 
Pelro  ejusque  fidei  specialiter  traderel.  El  sicul 
bono  unilatis  Pelri  fidem  se  posilurum  spopon- 
deral  tanquàm  firmam  pclraiii,  cui  omnes  in 
unilatccjusdcm  fidei  adh;ererent,  ita  affirmai 
hoc  loco  spccialcm  hujus  fidei  curam  se  iusce- 
pisse  ,  et  pro  eà   propriè   supplirâsse  (F.ronis 
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verba  repeto),  ut  in  câ  oniiics,  (jui  illi  adbae- 
resccreni,  conlinnaluni  iri  peinoscerent. 

Pono  cùm  hic  quoque  lextus  evangelicus 
ail  Polri  priniaium  ex  coiislitulis  pcrlineal; 
vis  ejiis  uiiilalein  (idei  exigens,  in  Polro  de- 
siisse  dici  neiiuit,  ui  noniuilli  pcrperàm  cen- 
suère ,  sed  ad  successores  ejus  Konianos  poii- 
tilices  vis  omninô  eadem  transivit,  in  quos 
idem  i)riMialus  cum  eâdem  vi  praeseiiim  in 
unilalis  honum  indiminutc  Iraducta  est.  Equi- 
deni  niliil  crat,  quod  sub  Pelro  tinieretur  pnii- 
sertini  ab  Aposlolis,  quos  in  fide  confirmâtes 
i  aniniadverlimus.  At  dcclaratum  fuit  lioc  loco, 
quid  à  Petro  et  Pétri  suceessoribus  pr^slan- 
dum  essel  Apostolorum  successoribus  caeleris- 
que  Chrlslianis  in  periculis  fidei,  ut  fidei  uni- 
tas  servarclur.  Egregiè  admodùm  Bossuetius 
in  laudalis  Mcdilalionibus  die  72  :  <  Debebal 
«  sempcr  in  Ecclcslà  adcsse  Peirus ,  qui  sucs 
(  flaires  confirmaret  in  fide.  Id  remedium  erat 
4  oppoiiunum ,  ut  sententiarum  unitas  serva- 
<  retur,  quani  Salvalor  omnium  maxime  ex- 
4  petebat  ;  et  hcec  auctoriias  tanto  magis  erat 
4  necessaria  sub  Apostolorum  successoribus, 
4  quantô  horum  fides  minus  erat  firma,  quàm 
«  illa  ipsorum  Apostolorum  :  >  hancque  auc- 
loritatein  in  Uomanos  pontifices  Pétri  succes- 
sores transfusam  déclarât.  Hanc  quidem  Ko- 
manis  antistiiibus  evangelicum  hune  textum 
aptàrunt  antiqui ,  perinde  ac  si  ipsis  dictum 
fuerit  à  Cbristo,  quod  Petro  dictum  fuit  (1): 
Confirma  fralres  tuos;  et  aptàrunt  etiam  in  dis- 
sensionibus  et  periculis  fidei,  de  quibus  eum- 
dem  lextum  praecipuè  accipiendum  oslcndi- 
mus.  Idem  ergo  ofllcium  confirmandi  in  fide, 
eademque  vis  cogendi  ad  unitatem  lidei  in 
poniidcibus  Romanis,  cùm  id  officium  exe- 
quuniur,  agnoscenda  est  ex  hoc  quoque  evan- 
gelico  testimonio,  quemadmodùm  in  Petro  fuit; 
jiec  eam  negare,  aut  in  dubium  revocare  quis- 
piam  poiest,  quin  hanc  vim  Petro  ratione  pri- 
matûs  tributam  cum  primatu  ipso  in  successo- 
res ojus  transmissam  neget,  quod  ex  prœsti- 
lutis  principiis  non  licet. 

(1)  [psis  etiam,  cùm  ex  oHicio  fidem  decla- 
ranl,  ut  fiiloi  unilaltMn  lueîtnlur,  iidem  antiqui 
apl;'iruiil  i!l;im  quoqno  conlcxlMS  parliculam  : 
Oravi  pru  te,  ut  non  dcficiai  /ides  tua,  illa  scilicet 
lîdcs,  quJH  pr;s(licaliont;  lidei  poira  et  fuiida- 
iupHlnm  Ercicsiae  est ,  et  quà  fialres  confir- 
niaiiili  sunt  ub  tiieiMl.nn  fidei  unitateiii.  Ilàc  de 
re  vide  «|uai  l'usiùs  dissercntur  cap.  15,  §  5. 
Casiis  aiiliMii  qiiorumdam  ponlificum,  qui  er- 
roreiioîauliir ,  qualeiiùs  nihil  obsint.eodem 
capiie  tusè  explicabii  ur. 
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§  5.  lUudquoqut  Joannis  cap.  2J,  vers.  15,  Ve- 
tro  specialiler  dictum  :  Pasce  agnos  meos, 
pasce  oves  meas,  eamdem  necessitatem  imita- 
tis  fidei  demonstrat. 

Ab  hoc  tertio  evangelico  testimonio  me  bre- 
viùs  expediani,  Christus  Dominus  de  unitaie 
Ecclesiae  disserens  Joannis  10,  pastoris  et  gre- 
gis  paiabolam  his  verbis  clausit  :  Et  alias  oves 
Itabco,  qnœ  non  sunt  ex  hoc  ovili  ;  et  illas  oportet 
me  adducere ,  et  vocem  meam  audient ,  et  fiet 
union  ovile  etuims  pastor.  Ilaec  verba  ad  unita- 
tem Ecclesiai  significandam  prolala  Patres  tra- 
dunt,  inter  quossatis  sit  audire  S.  Cyprianum 
epist.  76,  ad  Magnum  :  <  Ad  quam  unitatem 
«  redigens  (Christus)  Ecclesiam,  denuô  dicit  : 
t  Et  erit  unus  grex  et  unus  pastor.  >  Ovile, 
seu  grex  unus  unam  Ecclesiam  indicat,  pastor 
auteni  unus  ipse  quidem  Christus  intelligitur 
apud  Ezechielem  promissus  c.  34,  vers.  53  : 
Suscitabo  supet  eos  pastorem  unum,el  c.  37, 
vers.  24  :  Pastor  erit  unus  omnium  eorum.  Cùm 
autem  Ecclesia  una  ,  et  unitas  ipsius  visibilis 
esse  debeat,  exigatque  unum  visibilem  pasto- 
rem, qui  loti  gregi  prœsit  (l),  omnesque  in 
unitate  contineat  ;  Christus  antequàm  hinc 
abiret,  huic  visibili  unitati  gregis  prospectu- 
rus,  unum  visibilem  ejusmodi  pastorem  post 
serelinquere  omnibusque  praeficere  voluit. 

Hune  autem  unum  summum  et  visibilem 
Ecclesiai  pastorem  post  Christi  mortem  Pe- 
trum  fuisse,  cui  uni  cùm  primatus  in  totam 
Ecclesiam  actu  traderetur,  peculiariter  bono 
unitatis  dictum  à  Christo  fuit  :  Pasce  agnos 
meos,  pasce  oves  meas ,  Patrum  traditio  dubi- 
tare  non  sinit.  S.  Augustinus  serm.  46,  c.  13: 
<  In  ipso  Petro  unitatem  commendavit.  Multi 
c  erant  Apostoli,  et  uni  dicitur:  Pasce  oves 
I  meas.  >  Apertiùs  S.  Bernardus ,  lib.  2  de 
Consid.  cap.  8  :  c  Et  foftè  praesentes  ca:teri 
«  condiscipuli  erant,  cùm  committens  uni, 
«  unitatem  commendaret  in  uno  grege  et  in 
c  uno  pastore.  »  Licet  ergo  in  Ecclesia  plures 
pastores  sint ,  et  hi  quidem  dati  Ecclesiae ,  ut 
suisquisque  in  diœccsibus  suarum  ovium  uni- 
tatem contineant  alque  ciistodiant ,  unus  ta- 
mcn  Petrus  et  successores  ejus  Romani  ponti- 

(1)  Enimverô  cùm  grex  esse  unus  nequeat, 
nisi  unus  pariler  sil  omnium  ovium  pastor,  per 
qiicm  onines  oves  in  unum  gregeni  coganiur; 
ea  duo  Christus  non  sejunxit,  sed  vduti  con- 
nexa  simul  posuit,  ovile  itutim  et  unus  pastor, 
quosatis  doclaravit, Ecclesiam  suam  non  aliter 
fuluram  unam  ,  nisi  unus  pastor  in  unitatis 
gratiam  omnibus  prsepositus  sit. 
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lices  sunl  ille  suramus  paslor,  quem  ad  lolius 
Ecclesiae  unitalem  vindicandani  atque  coiiser- 
vandam  omnibus  non  tani  ovibus,  quàni  paslo- 
ribiis  prœcipuo  jure  prx'laium  SS.  Paires 
leslanlur.  Non  solùin  enim  agnos  Pelro  com- 
missos  animadveriunt,  verùm  etiam  oves,  que 
noniine  ab  agnis  distincte  pastores  signiiican- 
lur.  llinc  S.  Bruno  Astensis  Honiiiià  in  vigilià 
festi  S.  Pétri  ait  :  <  Priùs  agnos,  deinde  oves 

<  ei  coinniisit,  quia  non  solùni  paslorem  ,  sed 
t  pastorem  paslorum  eum  constituit.  Pascit 
I  igitur  Petrus  agnos  ,  pascit  et  oves  ;  pascit 
I  filios,  pascit  et  maires  ;  régit  et  subditos,  et 
I  praelatos.   Omnium  igilur  paslor  est ,  quia 

<  praeier  agnos  et  oves  in  Ecclesià  nihil  est.  » 
Quam  senteniiam  excepit  etiam  Bossuetius  in 
Meditationibus  super  Evangelium  die  70,  et  in 
sernione  habito  ad  Cieri  Galiicani  comitia 
an.  1681,  ubi  etiam  observât,  eos  qui  c  pasto- 

<  Tes  sunl  relaté  ad  populum,  relaté  ad  Poirum 
t  oves  esse.  >  Hinc  pastor  pastorum  ornnhim 
Ronianus  pontifex  dicilur  à  S.  Bernardo ,  alii 
pastores  particularium  gregum.  Vide  quoque 
S.  Epipbanium  liserés.  75,  in  Aerio,  eiRefor- 
matorium  in  concilio  Conslanliensi  c.  6. 

Haec  autem  prserogativa  supra  omnes  agnos 
et  pastores  ipsos  uni  summo  pastori  Petro  ac 
successoribus  ejus  iributa  fuit  à  Chrislo  in 
bonum  unitatis  ,  in  quam  cîim  omne  primalùs 
jus  ipsis  coUatum  vidimus,  vis  uiique  cogendaî 
unitatis  negari  eisdenj  nequit,  quâ  cum  ipsis 
cohaerere  débet  universus  Chrisli  grex.  In  quo 
profeciô  grege  cùm  inferiores  quoque  pastores 
lanquàm  Peiri  oves  ex  Bossueiii  locutione 
contineantur,  ipsi  pariter  suis  cum  gregibus  in 
unilate  Pétri  summi  pastoris  ac  successorum 
ipsius  debent  consistere  ,  ut  sint  ejus  oviiis, 
quod  Clirislus  sub  eodem  uno  pastore  ummi 
instiluit.  Non  alià  de  causa  quaevis  Ecclcsia 
unum  ovile  est ,  nisi  quia  est  pastori  suo  grex 
adhœreiis ,  ut  ex  Cypriano  diximus  cap,  11. 
Ncc  ex  pluribus  pariicularibus  ecclesiis  ,  seu 
ovilibus  unum  conilalur,  nisi  quia  omnes  grè- 
ges et  pastores  omnes  veluti  oves  et  agni  S.  Pe- 
lro summo  pastori  ejusque  successoribus  in 
unitaie  adhairescunl. 

Ad  id  autem  non  sufïicil  sola  cliarilatis  et 
comnmnionis  unitas.  Lnilalcin  pryf;scrlim  do- 
ctrinal seu  lidei  onininô  rcquiri  vel  ex  co  palet, 
quôd  summus  ilie  unus  pastor  uni  ovili  pra;- 
feclus  eà  condilionc  luit,  ni  uniis  omnes  pa- 
scerc-'t  <'Xi»resso  t;iirih.li  inan(l;rto:  Ptiscc  agnns 
nieos ,  ptisce  ores  meus  (i-l  juvo  ,  n:im  paslor  à 
pasccntJoappellaUir)  ;  p;isciiiil  vorô  Doniinicnni 
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gregem  pastores  Chrisli  poiissimùm  docirinâ 
lidei;  unde  Bernardus:  Evaiigelizare ,  inquit , 
pascere  est,  Igitur  in  id  praisertifu  sunimu?. 
paslor  coustitutus  fuit  S.  Pelrus,  ac  succes- 
sores,  ut  omnes  agni  ovesque  fidei  docirinâ  ab 
iisdem  pascantur  :  idque  cùm  ad*  unitalem  ovi- 
iis, seu  Ecclesiai  sit  à  Chrislo  inslitiilum,  qiise 
sine  unitaie  fidei  una  esse  non  possot,  (idei 
profeclù  unitas  in  hoc  uno  summo  pastore  insli- 
tuendo  poiissimùm  speclaia  fuit ,  ac  propierea 
ab  eo  unâ  eâdemque  docirinâ  lidei  omnes 
eliani  inferiores  pastores  pasci,  et  (  quod  idem 
est)  omnes  cum  eo  in  fuie  debent  convenire, 
ut  sint  ex  ilîo  grege  quem  Christus  pascen  - 
dum  Pelro  comniisit:  elhâcraiioneex  cjiisdenj 
Chrisli  instilulo  liât  unum  ovile,  et  unus  pastor. 
Ilinc  peropporluné  Facultas  iheologica  Dua- 
censisdic  51  julii  an.  1714,  evangelicum  lesli- 
monium  :  Pasce  oves  meus,  cic. ,  ad  necessa- 
riam  lidei  unitalem  referens,  dcclaravit,  c  ne- 

<  cesse  esse,  ul  lideles  cum  Pelro  ejusque  suc- 
c  cessoribus  Ecclesiam  pascentibus,  seu  ex 
I  caihedrâ  docentibus  perpétué  conseniiant, 

<  nisi  ab  ovili  Chrisli  ut  oves  putride  sejungi 
c  velint.  >  Ovinm  nimirùm  est  pastoris  sni 
vocem  audire  et  sequi;  qui  autem  audire  et 
sequi  nolunt ,  ad  eum  pastorem  neqnaqnàm 
pertinent,  ut  ex  Evangelio  discimus,  ac  id- 
circé  de  ejus  ovili  non  sunl. 

Vides  tandem  quàm  probe  omnia  proecipiia 
evangelica  lestimonia  de  primai u  Pétri  banc 
fidei  unitalem  maxime  exigant.  Sicut  enim  ex 
primo:  Tu  es  Pelrus,  tic,  nemo  potest  esse  in 
Chrisli  Ecclesià,  nisi  fidei  Pétri  adhaerescai, 
supra  quam  tola  Ecclesià  aedilicala  est;  ex  al- 
lero  autem  :  Simon,  Simon,  ecce  Satanas,  etc., 
nemo  potest  esse  inter  Chrisli  discipulos,  nisi 
confirmetur  ejusdemPolri  fide,  cui  omnessuos 
discipulos  in  tentationibus  fidei  confirmandos 
idem  Christus  iradidit,  ita  ex  tertio  lestimonio: 
Pasce  oves  meas,  etc.,  nemo  in  ovili  Chrisli  , 
quod  Pelro  praeserlim  commissum  est,  censeri 
potest,  nisi  eâdem  Pétri  fide  ac  docirinâ  pasca- 
tur.  Aplel  nunc  quicumquc  velit  aliis  Aposlo- 
lis,  vel  episcopis,  evangelicos  texius  ,  quos 
S.  Petro  ac  successoribus  ejushactenùs  consi- 
deravimus:  aplel,  inqnam,  in  iiiis  facullalitius, 
qurc  ad  conmuuiia  aposlolalùs  vel  episcop;iiùs 
niunia  aut  jura  pertinent,  nihil  morabor.  At 
in  unilritis  totins  Ecclesise,  el  unitatis  pryeser- 
lim  fidei  cogend;v  ac  tuendoe  vi ,  qua;  ad  spe- 
ri  il<'ni  el  |iersona!eni  Pelri  ac  successorum  ejus 
I  riniaUini ,  et  ad  propriam  hujusce  primalùs 
|ir;iT<)!-'.iiiv;iin  ,  jus  etolliciuin  spécial ,  si  quis 
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ea  evangelica  lesiimonia  perœquèaccommodcl 
Aposlolis  vel  episcopls  reliquîs,  minime  feren- 
dum  crit  à  Calholicls  ,  qui  prœcipui  juris  pri- 
maiiim  liàc  peculiari  et  proprià  vi,  qux  loiiiis 
EcclesiiB  ac  praeseriiin  fidei  uniiaiem  custo- 
diat  0.1  viiidicet,  praidiluni  faleri  debcnl,  ita  ut 
liaic  vis  xquè  ad  alios  quoslihet  iiequeat  ex- 
teiuli,  (|iiiapriinatiis  ipse  priecipui  et  persona- 
lisjuiis  destriiaiur.  Vide,  qiio  dcmùm  reci- 
doiu,  si  quae  conlra  hacienùs  conslituta  op- 
ponenliir,  Favebilur  hâc  via  procul  dubio 
htroiitisalque  schismalicis,  quisi  siniul  cvin- 
cani ,  evangelica  de  Petro  lesiimonia  ad  pri- 
maluti»  ejus  praecipui  juris  adsirnendum  iiiliil 
conl'erre  ,  iiiliil  erit  reliquuni  quod  aliunde 
ipsis  inviolé  objicialur:  facile  en im  éludent 
aique  elident  ipsa  tradilionismonumenia,  quoo 
Pelri  primalum  iisdem  teslimoniis  innixum  in- 
culcani.  Id  ego  hoc  loco  repelo,  nam  adversarii, 
qnos  probe  Caiholicos  novi,  inlclliganl  velim, 
quania  de  re  hoc  capile  egerimus  ,  cùm  unila- 
lis  ac  fidei  cenlrum  iti  Pelri  sede  ralione  pri- 
niaiûs  silum  ex  iisdem  evangelicis  teslimoniis 
coliigimus,  quanlùinque  inlersil,  ipsosquoque 
œquaeeoruindem  inierpretalioni  acquiescentes 
idipsum  faleri.  Sed  âge ,  jam  transeamus  ad 
iradiiionem  Patrum,  quîe  cum  genuini  Scrip- 
lurarum  scn?ùssii  fidissinia  interpres,  si  eam- 
dem  uniiaiiscum  Romanâ  sede,  seu  Komanis 
poniilicibus  successoribus  S.  Pelri  necessila- 
tem,  non  in  chariiate  et  communione  laniùni, 
sed  prœserlim  in  fide  palam  prodiderit,  nihil 
erii  quod  de  inlerpretalione  ac  sensu  evange- 
licorum  lesiimoniorum  hacienùs  à  nobis  expli- 
calo  quispiam  addubiiet. 

CAPUT  XIII. 

Propositio  XIII.  —  Eadem  nécessitas  unitatis 
cowmunionis  et  prœserthn  fidei  omnium  Chri- 
st ianorinn  cum  S.  Pelri  sede,  et  successoribus 
ejns  Romanis  pontiftcibus,  iraditione  Patrum 
lucidenler  statuitur. 

Siculi  sacrae  Scriplura;  tcxlus,  quos  antece- 
donii  capile  consideravimus  ,  S.  Pelrum  pri- 
muin  iloinanuin  ponlilicem  calliolicne  unilatis 
cenlrum  slatuunl,  quocum  omnes  Cliristiani 
nniii  esse  debent  non  solùm  communione, 
verùm  eiiam  in  fide;  iia  Iradilionis lesiimonia, 
quiC  in  ejusdem  unitalis  nccessilalem  hoc  ca- 
pile proponenlur,  ad  Pelri  successores  Roma- 
nos  poniiliccs  potissimùm  pertinent.  Quôd  si 
non  panca  pro  ipsis  Romanis  anlisUlibus  Ro- 
maiiam  Pelri  sedem,  calliedram,  velecclesiam 
nomiii.^nl,  niliil  refert.  Cùuienim  non  alià  de 
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causa  Romana  scdes ,  cathedra  ,  vel  ecclesia 
praî  aliis  omnibus  hoc  peculiari  jure  potiaiur , 
nisi  |)ropter  potentiorcm  ejus  jmncipnlitatem,  ut 
velustissinuis  Gallicanus  Paier  S.  Irena;us  lo- 
quilur  eo  celebri  teslimonio,  quod  §  1  expen- 
demus,  id  est,  propter  primalum,  qui  perso- 
nalis  est  Romanorum  poniificum  successorum 
S.  Pelri,  quemadmodùm  capile  tertio  ostendi; 
qua;cumque  liàc  in  re  ad  primalum  persona- 
lem  pertinente  de  necessariâ  uniiate  cum  Ro- 
manâ sede  ,  cathedra  ,  vel  ecclesia  dicuntur, 
de  Romanorum  poniilicum  pcrsonà  accipienda 
sunt.  Id  aulem  Jioc  loco  pra^monendiim  est , 
ne  quis  forte  in  quibusdam  teslimoniis  ex  Ira- 
diiione  recitandis  legens  meniionem  fieri  Ro- 
manœ  Apostolicae  sedis  ,  calhedrœ  ,  vel  eccle- 
sise,  solemni  illà  nonnullorum  adversariorum 
disiinctione  interRomanam  sedem,  cathedram, 
seu  ecclesiam  ,  ac  inter  pontificem  in  eâ  prœ- 
sidentem  abreptus  ,  exislimet  Iradiiionem  ex- 
plicandam  de  necessariâ  unitale  cum  eà  sede, 
cathedra  et  ecclesia,  ut  ne  cum  ipsopontiflce 
necessariâ  sit.  Quse  distinciio  hoc  in  negoiio 
personalem  primaiùs  praerogativam  allingente 
quàm  sit  inanis  et  inepta  ,  salis  ex  hâc  moni- 
tione,  seu  potiùs  ex  conslitutis  laudato  capile 
tertio  detegetur.  Plura  verô  si  desideres ,  vide 
quae  conlra  ipsani  distinctionem  fusiùs  disse- 
rentur  cap.  14,  §  5.  De  utrâque  porrô  chari- 
talis ,  seu  communionis  ac  fidei  unitale  cum 
Romanâ  sede ,  vel  cum  Romanis  poniificibus 
necessariâ,  plures  Iradilionis  textus  suppetunl, 
sed  plerique,  ut  patebit ,  de  necessariâ  fidei 
unitale  loquuntur,  uii  ad  hanc  praîcipiiè  evan- 
gelica lesiimonia  referunlur:  adeô  hœc  prfc- 
serlim  unitas  peculiari  et  praecipuo  primairts 
jure  spectatur. 

Keque  verô  hâc  in  re  quempiam  illud  prae- 
judicium  impediat,  quo  ex  multorum  pra?ser- 
tim  adversariorum  sensu  credilur  Romanus 
ponlifex  errasse  aliquando,  et  errare  posse  in 
fide.  Vide,  quaeso,  num  Iradilionis  lesiimonia, 
quae  allaturi  sumus,  in  exigendâ  omninô  uni- 
tale fidei  omnium  Christianorum  cum  fide 
Romanae  sedis  et  Romanorum  poniificum,  sitit 
Clara  et  convinccnlia;  et  num  animadvorsio- 
ncs  in  eamdem  rem  inde  deducendaî,  sint 
prorsùs  légitima;  et  manifestae  ;  et  siquidem 
haicsint  ejusmodi  de  quo  uno  hoc  capile  agi- 
mus,  sequctur  quidem  staiim,  cos  in  fide  nec 
errasse,  nec  posse  errare,  quibuscum  in  uni- 
tale fidei  adhairendum  esse  iradiiio  adeô 
constans  et  aperia  prodit  :  nec  quôd  nonnulli 
eos  errasse  aliquando,  ac  posse  errare  ceusuc- 
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rini,  nul  censeant,  moveblt  illos,  qui  cerlœ 
Iradilioni  omnes  opiniones  subjiciendas,  niil- 
lam  prœferendam  cognoscunt.  Id  quoque  plu- 
res  adversarios  pupugit,  qui  propierea  ne 
taiilifi  ac  tam  niaiiifeslae  traditioni  conlra- 
irent,  inter  Ronianam  sedem ,  vel  ecclesiam, 
ad  quam  tradilionis  lesliinonia  el  unilalis  ne- 
cessitatem  referendarn  opinanlur,  ac  inler  Ro- 
nianos  ponlifices  distinguenduni  pulânint.  Al 
sicut  liaec  distinclio  ad  luendam  suani  opuiio- 
nem  inducia,  pariira  ex  dictis,  parlim  ex  di- 
cendis  expungenda  est,  ila  objeclos  errores 
quorumdani  poniificuni,  ex  quibus  eadem  opi- 
nio  probabilis  videri  potuil,  vel  falsis  praesum- 
piionibus  nixosesse,  vel  non  perlinere  ad  eam 
fidem  quam  ildeni  ponlifices  ex  primaiûs  olli- 
cio  proposuerinl  ac  declaràrinl ,  ut  fratres 
confirmarent  in  fide,  uniialemque  lidei  iif  Ec- 
clesiâ  tuerenlur  (haec  illa  est,  quai  cùm  exigit 
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unitaiera,  tum  verô  ex  Chrisii  promissis  ab 
errore  débet  esse  imniunis),  salis  paiebil  ex 
iis  quse  in  ullinio  bujus  operis  capite  pluri- 
bus  disseremus. 

Illud  tandem  prœmillendum,  ne  quis  forlè 
inter  tradilionis  tesiimonia  omillenda  fuisse 
existimet  pauca  quaedam  ex  anliquis  poniifici- 
bus  sumpta,  ac  si  isiis  suae  sedis,  suique  pri- 
matûs  praerogalivas  commemoranlibus ,  in 
proprià  causa  credendum  non  sit.   «  Sed  ab- 

<  sit  (pro  me  respondet  Bossuelius)  :  pari 

<  enim  jure  dixcrini,  ne  episcopis  quidem  aut 
«  presbyleris  esse  adhibendam  fidem,  cùm  sa- 
f  cerdolii  sui  honorem  praedicanl.  Quod  con- 

<  Ira  est  :  nam  quibus  Deus  singularis  bonoris 
c  digniialisque  pr.ierogaiivam  contulil,  iisdem 

<  inspirât  verum  de  suâ  potestate  sensum  ;  ut 

<  eâ  in  Domino,  cùm  res  poposcerit,  libéré  et 
I  confidenler  utanlur,  fialque  illud  quod  ait 
I  Paulus  (1  Corinth.2,  vers.  12)  :  Accepimus 
sptritum  qui  à  Deo  est,  ut  sciamus,  quœ  ab  eo 
donata  sunt  nobis.  i  Quod  qiiidem  bic  semel 

dicere  placuit,  ut  lemerariam  ac  pcssimam 
responsioncm  confularem  ;  profiteorque  me 
de  sedis  Aposlolicae  majesiate,  Ron-ianorum 
poniificum  doclrinœ  el  iradilioni  credilu- 
rinn.  Quanquàm  eorum  sedem  non  ipsi  ma- 
gis  quàm  reiiqui  ac  tola  Ecciesia  ,  atque 
Orientales  haud  minus  quàm  Occideniales 
praedicant  :  >  quod  sanè  scqueniia  declara- 
bunt. 


§  1.  Imignis  loc.ts  S.  Irenœi,  quo  uuitalem  fidei 
ami  lionimœ  ecdesiœ  ,  seii  Romanorum  ponti- 
ficnm  fide,  ex  primatûs  jure  cunctisCliristianis 
necessarinm  expresse  affirmât. 
Tradiiioncm  exordiar  abantiquissimo  Paire, 
Martyre  el  Lugdunensi  episcopo  S.  Irenœo, 
qui  apostoîicorura  Palrum  suppar  et  auditor 
fuit.  Is  in  libris  quos  contra  baereses  pro  ca- 
ibolicà  fide  scripsit ,  eximium  de  primalu  Ro- 
manaî  sedis  teslimonium  ponens,  bujus  pri- 
matûs vim  in  necessilale  unilalis  fidei  omnibus 
Cbrisiianis  imposiià  veluii  praecipuam  incul- 
cal.  Perspicuc  nimirùm  de  lidei  doclririâ.quîe 
in  eoclesià  Romanâ  jam  inde  ab  Aposloiis  per 
summos  ponlifices  sibi  invicem  succedenies 
tradilur,  sormonem  faciens,  affirmai  inprimis 
bàc  doclrinà  bœrelicos  atque  baereses  detegi 
atque  rcfulari.  «  Maximœ  et  anliquissimœ  et 

<  omnibus  cognitae  à  gloriosissimis  duobus 
«  Aposloiis  Pelro  el  Paulo  Komai  fnndauc  ci 
«  conslilulae  ecclesiae  eam    quam  liabei    ab 

<  Aposloiis  tradilionem  et  annunliatam  ho- 
f  minibus  fidem  per  successionem  epicoporum 
i  venientem  usque  ad  nos,  indicanies  con- 

fundimus  omnes  eos  qui  quoquomodn  vel 
per  suî  placeniiara  maiam  ,  vel  vanam  glo- 
riam,  vel  per  caecilalera  et  nialam  senlen- 
tiam,  praeterquàm  oportei,  coiligunl.  »  Dein 
verô  raiionera  allaiurus,  cur  ex  bujus  Aposlo- 
licae ecclesiae  poiiùs  quàm  ex  aliariim  iradi- 
tione  ac  fide  baereiicos  et  baereses  dignoscen- 
das atque  confundendas  proposuerit,  firimaium 
ejusdem  llomanaî  ecclesiae  propriuin  afTert, 
cujus  prœcipuum  jus  illud  esse  déclarai,  ut 
cum  eâ  omnes  undique  calholicaî  ecdesiœ  in 
eâdem  ulique  fide  convenire ,  seu  concordaro 
debeant,   «  Ad  banc  enim  ecclesiam,  inquit, 

<  propler  polentiorem  principaliiatem  necesse 
«  est  omnem  convenire  Ecclesiam,  boc  est,  eos 
€  qui  sunl  undique  fidèles  :  »  ut  scilicel  ex 
bâc  concordià ,  seu  unitale  fidei  cum  fide  Ro- 
manâ discernalur,  qucenam  ccclesiœ,  vel  qui- 
nam  Ciirisliani  teneaniveram  fidem  veramque 
Chrisli  doclrinam  :  allas  si  qui  discordent , 
eorum  doclrinà  bseresi  dopulelnr.  Principali- 
talis  nomcn  (ut  oplimè  adverlit  Ducangius) 
pro  |)rinclpalu  vel  primalu  accepium  liquet  ex 
Tcrlulliano  de  Anima  c.  15  :  t  Ad  boc  dispi- 

<  cere  superesi  principalitas  ubi  est,  id  est  qui 
t  cni  pra;esl.  »  Ilinc  Remigius  Anlissindoren- 
sif  in  Cantica  :  t  Capiit  crgo  Ecclesiaî  princi- 
«  palilas  mentis  inlelllgiiur.  »  Et  in  lii.cllo 
piecum  Marcellini  cl  Fausiini  ad  Valentinia- 
niiiii  alquo  Tlicodosium  :  «  Ve^ir.'p  priuoipali- 
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«  lalis  iniperium.  >  PorrA  priiicipalilas ,  scu 
primaiiis  Homan;«  ecclcsia;,  vol  setlis,  quam  cl 
S.  Cvprianus  ;;r;Hf?7;a/em  siniiliter  vocal,  po- 
tentior  ah  Ironacn  diciliir,  ut  priinaUis  non  niori 
ordinis  et  honoris,  sed  praecipuœ  jiirisdiclionis 
signihcelur.  Cùm  orgo  eam  vim  unilalis  in 
oaindoin  fidem  cogendae  propter  poteuiiorem 
principaiitatem  Homanai  ecclesire  tribnat,  prœ- 
oipiiiMii  Inijusce  priniaiùs  jus  iii  unilate  iidei 
:U)  oninijjus  undiqiie  (idelibus  et  ccclcsiis  exi- 
g«ndà  collocalnm  expresse  docel.  Notandum 
CRl  auteni,  quôd  vis  ha^c  coacliva  nnitalis  fidei 
cum  iide  Uomanae  ecclesiai  non  refeiinr  in 
piirani  et  genuinam  ejusdem  ecclesine  iradiiio- 
neni,  quje  aequè  pura  ac  genuina  in  aliis  Apo- 
stolicis  sedibus  per  id  lempns  poterai  inveniri, 
ex.  gr,,  in  Ephcsinà  et  Smyrncnsi,  quas  sub- 
iode  Irenoeus  laudal  ;  sed  in  poteuiiorem  illius 
pri'icipaliiatem  refertur,  quae  ejusdem  ecclesise, 
seii  Uomanorum  poniificuni  propria,  satis  per 
scse  ad  ejns  fidei,  qnam  iidem  ponlilices  tra- 
ilnnf ,  uniiaiem  omnes  Chrislianos  cogit. 

Idipsum  alià  raiione  ex  loto  Irenaei  contextu 
oxploialiùs  explicarc  et  conlirmare  libet.  In- 
viciuni  loco  landalo  et  peremploriuni  conira 
omnes  ha-resos  argumentmn  S.  episcopns  in- 
torquet  ex  iraditione  in  toto  mundo  nmnifestalà 
ab  Apostolis,  scu  ex  omnium  ccclesiarum, 
quas  insiiluerunt  Apostoli ,  traditione.  lit  au- 
tem  Irec  omnium  ecclesiarum  Aposlolicarum 
iradiiio  elucescat,  recolendos  ait  «  eos  qui  ab 
<  Apostolis  instiluli  sunt  episcopi  in  ecclesiis 
«  et  successores  eorum  usque  ad  nos  ;  »  et 
vidéiidum  ,  quid  docuerint  ac  doceant  ii  qui- 
bus  i  locum  niagistcrii  iradidcrunl  ;  d  et  si 
quiJcm  inveniatur  ipsos  «  nibil  taie  docnisse, 
t  neque  cognovisse  ,  quale  ab  liis  (  ha;reticis  ) 
«  doliritlur  ;  i  hos  statim  coninndi  oj)orlebit. 
Notandum  obitcr  Irenieum  non  exisiimàsse 
provocandum  ad  populum,  vol  clerum  eccle- 
siarum Apostolicarum  ,  ut  Apostolica  tradilio 
ac  lides  ex  ipsis  erucrelur ,  sed  ad  episcopos, 
quibus  docendi  niunus  et  aucloritas  est.  Porrô 
ut  omnium  cjusmodi  ecclesiarum  detegerelur 
tradilio  ,  num  interrogandos  credidit  omnium 
vel  piurium  Aposlolicarum  sedium  episcopos? 
Cùm  id  nimiùm  dillicile  ac  longum  nimis 
fuisset,  solius  Uomanae  ecclesise  successionem 
Irenœus  sublexuil;  et  ad  ostendendam  om- 
nium aliarum  sedium  ac  toiius  Kcclesiae  tra- 
dilionem  ,  qiià  salis  superqno  conriimlerenlur 
quaiciinique  lia;rescs,  unius  Romanae  Ecclesiai 
tradiiiouem  ac  Hdem  à  Homanis  pontificibus 
proposilanisu(Ticere  judicavit.  «  Sed  quoniam, 
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i  ait ,  valdè  longum  est  in  hoc  lali  volumine 
«omnium  Ecclesiarum  enumeraresucccssiones, 

<  maximae  et  antiquissimaî  et  omnibus cognilae 
«  à  gloriosissimis  duobus  Apostolis  Romae  fun- 
I  datai  etconslilulK  Ecclesiai,  >  etc.,  ut  supra. 
Cur  autcm  salis  esse  erediderit  Romanorum 
poulificum  seriem  ac  Iradilionem  proferri  ad 
ostendendam  omnium  aliarum  Ecclesiarum  ac 
lolius  calholicae  Ecclesise  traditionem  ,  quâ 
haftretici  delegantur  et  confundantur ,  ut  ne 
opus  sil  aliarum  Apostolicarum  Ecclesiarum 
successiones  iradilionemque  adjicere,  his  anle 
relaiis  verbis  probal  :  i  Ad  banc  enim  Eccle- 
i  siam(Romanam) propter  potentiorem  princi- 

<  palitaiem  necesse  estoninem  convenire  Ec- 

<  desiam,  hoc  est,  eos  qui  sunt  undique  fidèles, 
i  in  quâ  semper  ab  his  qui  sunt  undique,  con- 
I  servata  est  ea  qua;  est  ab  Apostolis  traditio.  » 
f  Cognitâ  ergo  Iraditione  ac  dortrinâ  fidei  Ro- 
manae Ecclesise  ab  ejus  pontificibus  ediscendâ, 
omnium  catholicarum  Ecclesiarum  ac  univer- 
sse  Ecclesise  traditio  innotescit ,  quia  ccrtum 
est  omnes  cum  eà  vi  primatûs  ejus  in  negotio 
fidei  convenire  oporlere,  et  ex  necessariâ  fidei 
unilate  in  eâ  t  semper  conservalam  fuisse  ab 

<  his  qui  sunt  undique  (id est,  ab  omnibus  veré 

<  fidelibus  lotiusorbis  Ecclesiis),  eamquseab 

<  Apostolis  est  traditionem.  »  Vides  non  solùm 
necessariam  uniiaiem  omnium  fidelium  cum 
Romanâ  iraditione  ac  fide  ,  verùm  eiiam  sem- 
per ab  omnibus  verè  fidelibus  ita  fuisse  cuslo- 
dilam,  ut  ob  banc  uniiaiem  conservala  fuerit 
Apostolica  traditio  ab  iis  verè  fidelibus ,  qui 
eidem  fidei  constanler  adhœseruni  ;  eos  au- 
lem,  qui  ab  eâ  defecêre,  ad  hœresim  dcHexisse, 
et  hserescos  nota  confundi  oporlere.  lloc  ar- 
gumenlum  à  successione  ac  Iraditione  Romanâ 
duclum  adeô  evidens  et  eflicax  Irenuio  visum, 
ut  recensiiâ  poulificum  Romanorum  successione 
concluseril  :  «  Hâc  ordinalione  et  successione 

<  ea  quse  est  ab  Apostolis  in  Eccicsià  iraditio 

<  et  veriialis  prsccorilalio  (id  est,  prsedicalio) 

<  pervonit  usque  ad  nos.  Et  estplenissima  h;ec 
I  ostensio,  unameteamdemvivificairicemfidem 

<  esse,  quse  in  Ecclesià  ab  Apostolis  usque  nunc 
«  sil  conservala  ellradita  in  verilale.>  INon  es- 
sci  autem  evidens  et  plenissima  ostensio ,  nisi 
veram  et  absoluiam  necessitatem  conveniendi 
cum  Romanâ  fide  omnibus  Catholicis  imposi- 
tam  et  exacte  cuslodiiam  credidisset.  Vide  boc 
deargumonlodisserlalionem  terliam  clarissimi 
cJiioris  G;illi  P.  Massuet.,  art.  4,  ex  quo  ha;c 
pauca  cxcerpo  :  «  Unius  Ecclesi*  Romanse 
f  traditionem  per  conlinuam  episcoporum  suc- 
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«  cessionem  in  eâ  conservatam  consulere  salis 

<  liabuil  (trenaeus),  ut  Ijaereticos  omnes  con- 
«  funderet,  ralus  juremerilo,  eâ  seniel  cogni- 
I  là  illico  aliarum  omnium  Ecclcsiarum  tra- 

<  dilionem ,  senlcntiam  aique  dociriiiam  co- 
i  gnosci.  Cùm  enim  Ecclesia  Uomana  omnium 
i  princeps,  capui  et  prima  sil,  omnium  maxima 

<  el  antiquissima,  et  maxime  cognila,  ab  Apo- 
t  slolorum  principe  Pelro  ejusquesocio  Paulo 
«  ftiiidata  ,  quae  casteris  omnibus  pro  suo  jure 
I  prœsit  etdominelur,  elcum  qnà omnes  ommnô 
t  fidèles  unius  et  ejusdem  fidei  el  covimunionis 
«  vinculiscolligari  necesse  sit;  inde  liquidé  palet 
I  aliamesse  non  posse aliarum  Ecclesiarum  tra- 
«  dilionem  et  fidem  à  fuie  etlradiiioncRomanre 
t  Ecclesiae.  Praetermissis  ilaquc  lolius  orbis  Ec- 
f  clesiarum  episcoporum  catalogis,  ilhus  unius 
f  continuam  successionem  recensero,  ac,  quie 
»  per  hune  veluti  canalem  manavii  usque  ad  nos, 
»  Iraditioneni  Aposiolorum  declarare  salis  est, 
t  ut  ex  communi  omnium  Ecclesiarum,  quae 

<  cum  Komanà  consenlire  debent,  sentenlià 
*  et  tradilione  dcvincantur  omnes  haereiici.  » 
Obiier  porrô  hoc  loco  animadvertendum  maxi- 
me videtur,  Ecclesiai  Romanae  fidei  non  idcô 
iantam  vim  Irenaeum  allribuere,  à  quâ  dissen- 
lienles  liaeresis  notam  incurrant,  quia  ad  ipsam 
reliquae  Ecclesiae  conveniunl  in  lidei  doctrine, 
seu  earum  assensus  invenitur  accedere ,  sed 
ideô  Irenœus  docet,  omnes  Ecclesias  in  nego- 
lio  fidei  concordare  cum  Romanâ,  quia  propler 
vim  primatùs  necesse  est  omnes  ad  eani  seu 
cum  eâ  convenire  in  fide,  quod  propriam  vel 
prapcipuam  primatùs  vim  maxime  déclarât. 
Haec  ad  explicandam  genuinam  sancli  docloris 
senlenliam  fusiiis  diconda  pulavi. 

Ne  quid  verù  studio  (larliiim  videatur  inge- 
stum,  nonnullos  scriplores  adversariis  minime 
SUSpectos,  qui  eamdem  salis  obviam  Ireniti 
Benlenliam  in  recitato  tcxtu  deprehenderunl, 
subjicere  juverit.  Necessitatem  quidem  uniiatis 
in  lidç  çiim  Roma,jà  Ecclesia  c.\  Codem  lextu 
palam  deduci  faieri  debuil  Nectarliis  Hieroso- 
lymorum  palriarcha,  qiianlùmvis  scliismaiicils 
(si  modo  ejus  sunt,  qmxi  Plioliana  typ(»graphia 
Jasii  ad  Transisiranam  Daciam  edidii),  lamelsi 
adelevandam  sanclissimi  ei  antiqiiissimiPatris 
auctoritaiem  id  diclum  assentitioni  seu  favori 
adscribat.  «Non  mirum,  inquil,si  is  qui  sedi 
I  Roman»  suberat,  conabalur  sibi  subjeclos  ad 
i  perfeclnm  ejus  obscquiimî  provocare.  quia  et 
<  omnes  ubi(iue,  qui  csscnl  fidèles,  a(i  nniia- 
(  lem  ipsids  propler  polenliorein,  ul  ail,  |)rin- 
f  cipalilalcm.  »   In  Anlirclliico  de  principalu 
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Papae  demonslrat.  4,  apud  Papadopolum  Vix- 
nolion.  Myslagog.  respons.  G,  §  2,  n.  5,  pag. 
551.  Etposlquàm  agnovil  hoc  testimoniù  Ro- 
manani  sedem  Alexandrinae  et  Antiochenae 
prœferri,  concludil  ex  S.  Poctoris  sentenlià  ; 
i  Necesse  igiiur  est,  si  orbis  universus  cocal 

<  congregeiurque,  banc  primum  locum  habero; 
»  caelcras  verù  buic  adbœrere,  non  necessiiate 
t  subjeclionis,  sed  lege  ordinis  el  uniialis.  » 
Quôd  subjeclionis  necessiialen»  conlra  prima- 
lum  jurisdiclionis  vir  scbismaiicus  excludil, 
id  ex  suâ  inlerprelalione  ac  pravo  sensu  est; 
quôd  aulem  uniialis  legem  ac  necessitatem 
agnoscii,  Irenaei  mentem  vel  invilus  exprimil. 
Uniiaiem  verô  fidei  necossariam  hoc  irenaei 
loco  affirmari  pervidil  et  confessus  esi  eliam 
Salmasius  in  eo  libre  quem  conlra  poniificium 
primalum  lucubravii  (De  primalu  Papai  c.  5, 
pag.  C5),  unde  S.  scriploris  leMum  bis  verbis 
pressiùs  exposuit  :  <  Necesse  est,  dicil,  om- 
«  nem  Ecclosiam  convenire  ad  Romanam  id 

<  est,  ul  Grsecè  loculus  fuerat  Irena;us,  aiu.g«,;vti 

\     (  •TTfo;  -r.v  ^wv  Pwu.xî'jv  Èxx./.v-.aîav,  quod  signili- 
«  cal,  convenire  et  concordare  in  rébus  fidei 
t  et  doclrinâ  cum  Romanâ  Ecclesia.  »  Et  post 
pauca  ab  interprète  gra;cissante  diclum  ait, 
i  ad  banc  convenire  Ecclesiam,  pro,  cum  hâc 
«  convenire  Ecclesia.)  Conseniiunl  el  Galli- 
cani.  Ilinc  convenlus  Cleri  Medoluni  habiius 
anno  1579,  unitalem  fidei  cum  Romanâ  fide 
praeci[tiens ,   ralionem  allulit  Irenaîi  verbis  : 
I  Ad  banc  enim  (Ecclesiam  Romanam)  propler 
t  suam  principalitatem  necessum  est  omnem 
«  convenire  Ecclesiam.  »  Adeô  hune  S.  doclo- 
reni  de  necessiiaie  uniialis  fidei  locutum  cre- 
didil.  Simililor  Peu  us  de  Marcà  id  significare 
ail  S.  Iren;euni  juxia  sinceriorem  iliorum  ver- 
boruni  inierpretationem,  t  eam  esse  vim  uniia- 
t  lis,  quae  principium  el  originem  à  Pelri  sede 
1  trahit,  ut  cuui  eà  senliendi  'ulique  in  nde,de 
I  quâ  ipsius  sancli  coiilexlus  bxiuilur)  necessi- 
«  latcm  caeleris  imponat.i  (L.  1  Concord.  c.  2, 
n.   6.)  Neque   disjungendus  locus   Paschasii 
■•'•m  in  eamdem  inierpretationem 
Qu^sndH  ,  qv.-  -Mmo  Momoriali, 

proferemils  caj),   1  i,   nx  h\.y,  iiâc 

ubi  Irenaei  auctoritaiem  ex  co  prat^sertiiu  ..- . 
in  re  maximi  faciendum  monei,  quôd  elsi  Qo^ 
cideniis  episcopus  fueril,  Orienialis  lamen  ori- 
gine fuit,  omnium(|ue  Orieiilis  Ecclo^iaruin 
iradilionem  ad  nos  atluMl,  liilerisque  transmi- 
sit.  scripsilque  (ai  addit  Pelrus  de  Marcà)  quQ(l 

omnes  seniieb-'^nt.  Nolaiu  quoque  dig„„„i  est 
leslmmni,,,,,  Jacobi  Nicolai  C(»lberl  archirpi- 
scopi  Rnl!„)inag.M.sis  iu  Inslruclioi.,'  pasiorali 
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ad  parochos  suae  diœcesis  daiâ  die  5  julii  aniio 

109!',  qiia;  logiiur  in  ediiionc  Synodoriini  Ro- 
liionuigeiibiiiiu  pari.  2,  pag.  200.  II«c  ad  ver- 
bum  Laiiiiè  reddita  profcro  :  «  S.  Irenoens 
«  xquè  iirget  Iiacreticos  argumcnto  Iradilionis; 
I  et  adcognoscenduni  qiiid  Apostolidocuerint, 
«  remitiit  ad  doclrinain  .\posloIicarum  Eccle- 
I  siaruin,acpr3esorlim  adillaniEcclesiœ:  Roma- 
I  nae,adqiiani  alTirmatomnes  fidèles  deijere  in 
i  iinilate  adhtcrereob  siiam  aucloritatemprin- 
<  cipalein.  »  Ilaec  ex  Gallis ,  necnon  ex  haercli- 
cis  et  schismaticis  ipsis  proferre  libuit,  ne  qnis 
IreniBiim  in  meum  systcma  à  me  violenter  dis- 
lorlum  snspicelur,  sed  eos  potiùs,  quicumque 
aiian»  inlerprelaiionem  afferendani  pulârint, 
aliorsùm  omninô  à  sensu  obvio  dislraliere  ejus 
verba  omnes  intelligant,  Mirum  enimverô  ac- 
cidere  débet,  inveniri  quempiam  potuisse,  qui 
verbnm,  convenire,  accipiendum  crediderit  de 
eo  concursu,  quo  è  loto  Romano  imperio  variis 
de  causis  Roraam  tanquàm  ad  iniperii  caput 
quamplurimi  contluebant.  Quid  enim  hoc  ad 
rem  de  quâ  Irenaeus  ibidem  agit?  Num  ex  Ro- 
manx  Ecclesia;  lide  ac  iradiiione  hœreticos 
confundi  (quod  sibi  probanJum  idem  sanctus 
proposuerat)  eo  argumento  convincitur,  quia 
omnes  ex  universis  Romanis  provinciis  in  ur- 
bem  concurrere  necesse  est?  Ridiculum  et 
impertinens  id  fuisset.  At  si  de  necessitate 
conveniendi  in  flde  cum  Romanâ  Ecclesia  illud 
verbum  sumaïur,  ut  et  praemissa  et  sequentia 
contexiûs  verba  ad  fidem  pertinent,  argumen- 
tatio  légitima  est,  optimèque  omnia  cohaerent. 
Confer,  si  libet,  laudatum  Irenaei  editorem 
P.  Massuelum  in  praefaiione  art.  4,  n.  32,  ubi 
hanc  dislorlam  interprelaiionem  pluribus  ex- 
plodit. 

§  2.  TerluUiani  teslimoninm  ductum  ex  necessi- 
tate conveniendi  cum  fi  de  Ecclesiarnm  Aposto- 
licarum,  quœ  necessitalem  evincil  conveniendi 
cum  fide  prœsertim  liomanœ  et  Aposlolicœ  Ec- 
ctesiœ. 

Apostolicas  Eccles!as,quas  scilicet  ipsi  Apo- 
stoli  aedificârunt, radiées  et  matrices  esse  Apo- 
stolicre  fidei,  quae  in  alias  subinde  ab  aliis  in 
ejusdem  fidei  funOnmeuio  constructas  manavil, 
reclè  piobat  Terlullianus  in  libro  de  Praescri- 
ptionibuscap  21.Hinc  vera  Apostolica  fides  ul 
discernatur,  exquiri  voluit,  conspiret  necne 
cum  harum  Ecclesiarum  fide, ex  quibustantùm 
propagari  potuit  :  c  Constat  proinde,  inquit, 
<  onincm  doctrinam,  quae  cum  illis  Ecclesiis 
I  mairicibus  et  originalibus  fide  conspiret ,  ve- 
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<  riiaii  dcputandam,  id  sine  dubio  tenentenii 
t  quod  Ecclesicc  ab  Apostolls,  Apostoli  à  Chri- 

<  slo,  Cliristus  à  Deo  suscepit  :  reliquam  verô 

<  omnem  doctrinam  de  mendacio  prœjudican- 
(  dam.  >  Et  infra  :  i   Communicamus  cum 

<  Ecclesiis  Aposlolicis,  quôd  nulia  doctrina 
(  diversa  :  hoc  est  teslimonium  veritatis.  » 
Quùd  si  cum  fide  Ecclesiarum  Apostolicarum 
conspirare  omnium  Catliolicorum  lides  débet, 
ut  Apostolica  et  vera  esse  probetur,  convenire 
praesertim  débet  cum  fide  Romanae  Ecclesiae , 
quae  inter  Apostolicas  prima  est,  et  primatùs 
jure  conveniendi  necessitalem  omnibus  undi- 
que  fidelibus,  ac  proinde  ipsis  etiam  Aposloli- 
cis imposuit  Ecclesiis,  ulex  Irenaeoaudivimus. 
Romanae  quidem  Ecclesiae  auctoriiaiem  Africa- 
canis  fuisse  maximam  idem  Terlullianus  eodem 
in  opère  diserte  prodidit  cap.  36,  ubi  Romani 
nominal,  i  unde  nobis  quoque  auclorilas  prae- 
«  slô  est.  I  Et  in  uniialem  profeclô  fidei,  de 
quâ  lotus  ibidem  ab  eo  insliluitur  sermo,  hanc 
auctoriiaiem  apud  Africanos  obtinuisse,  salis 
ostenduni  illa  qiiibus  laudata  Romanae  Eccle- 
siae doctrina  fidei  haec  subjicit  :  «  Videamus 
c  quid  dixerit,  quid  docueril,  quid  cum  Afri- 
c  canis  Ecclesiis  contesserârii  :  >  quod  postre- 
mum  verbum  tesseram  illam  caiholicae  com- 
munionis  indicat,  quam  uniuset  ejusdem  fidei 
teslimonium  affirniaveralcap.  20.  Contesseratio 
enim  liospitalitatis,  quae  hoc  capite  vigesimo 
memoraïur,  referlur  ad  tesseram,  seu  libellum 
fidei,  quem  ab  hospilibus  Romana  Ecclesia 
exigebat,  ut  illos  post  unius  et  ejusdem  fidei 
professionem  in  S.  Pétri  communionem  reci- 
perei;  quam  consuetudinem  colligere  licet  ex 
concilio  octavo  act.  4,  in  fine,  ubi  haechaben- 
tur  :  <  Mos  est  in  Romanâ  Ecclesia  ab  omni 
«  homine  hospiie  libellum  fidei  exigendi,  et 
«  ita  permitti  hune  in  S.  Pelrnm  intrare.  > 
Idem  ergo  apud  Tertullianum  est  videre  quid 
Romana  Ecclesia  cum  A  fricanis  Ecclesiis  contes- 
serârit,  ac  videre,  num  communionem  ob  fidei 
uniialem  eisdem  Ecclesiis  concesserit ,  non  ali- 
ter sperandam,  nisi  credatur,  quid  illa  Ecclesia 
dixerit,  quidve  docuerit;  unde  lotus  hic  Tertul- 
liani  textusrefertur  ad  uniialem  fidei  aique  do- 
clrinaî. 

Specialis  sanè  ejusdem  Romanae  Ecclesiae 
auclorilas  in  hâc  unitale,  son  contesseratione 
/u/c/,ab  Africanis  exigeuda,  repeli  potesi  ex  ori- 
gine ,  quâ  videlicel  à  Romanâ  Ecclesia  Evange- 
lium  ad  ipsavi  Africam  venit,  ut  Auguslinusscri- 
bit  episl.  43,  n.  7,  unde  anctoriiatis  nonien  pro 
«origine  ,  seu  pro  vi  et  auctoriiate  quam  origi- 
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nis  raiio  vindical,àTertiiIlianolocolaiidatorf^ 
Prœscriptionitnis  sunipiuni  P.  Lupus  existimat. 
At  liaec  originis  ratio  pro  Africanis  aliisque  Oc- 
ciclentalibus  EcclesiisRomanae  seclis  peculiaris, 
generalem  primalûs  vim,  quse  eamdem  fidei 
unilalem  ab  omnibus  eiiaiu  Orientalibus  et 
Aposiolicis  quoque  Ecclesiis  (  vide  supra  c.  12) 
jam  indc  ab  Aposloloruni  origine  exigit,  haud- 
quaquàm  excludit.  Iniô  foriiorem  esse  in  exi- 
gendà  fidei  unilale  primalûs  vim,  quse  uni  Ro- 
manae  Ecclesiae  prae  omnibus  Aposiolicis  com- 
peiil,  quam  vim  originis,  quse  aliis  quoque  Ec- 
clesiis Aposiolicis  congruit  in  illas  quae  ex  ipsis 
prop.i-gaJae  fuerunt,inde  palet,  quùd  aliis  Apo- 
siolicis Ecclesiis  jus  nullum  exigendae  uniiaiis 
(idei  poluit  competerc,  nisi  ipsae  unilalem  fidei 
cum  Romanà  Ecclesià  custodirent,  à  quà  uni- 
lale cùm  primùm  desciverunl,  nullum  ipsis 
jus  in  unilalem  exigendam  rcliquum  fuit,  uli 
sanè  nullum  nunc  esedem  obiinent,  cùm  jam 
omnes  ab  ejus  unilale  defecerinl.  Adeô  soiius 
Romanae  Ecclesiae  unitas  in  (ide  praî  omnibus 
aliis  Aposiolicis  et  originariis  Ecclesiis  neces- 
saria  est ,  et  non  ob  meram  originis,  sed  ob 
foriiorem  et  personalera  primalûs  vim  neces- 
saria,  uti  liinc  quidem  propter  potentiorem 
principalitatem  cum  unâ  Romanà  Ecclesià  ne- 
cessariani  S.  Irenaeus  aiîirmavil.  Vide  dicenda 
inleriûs,  ubi  de  Apostoliciiaiis  titulo  redibit 
gerrao. 

§  ^.LocaS.  Cypriani,  quœ  unilalem  communionis 
et  fidei  cum  S. Pétri  cathedra,  seu  summo  ponti- 
fice  necessariam  adstruunt.  Di/ficuttas  ex  qnœ- 
stione  de  baptismo  ab  eo  habita  cum  S.  Sle- 
phano  papa  exculilur. 

Plura  hic  sanctissimus  martyr  unitalis  cc- 
clesiaslicai  propugnator  acerrimus  sui^gerel.  Is 
nimirùm  Ronianaesedis,  seu  S.  Pétri  primalum 
magnilicè  pra3dicans,illud  ferè  unum  lanquàm 
praecipuum  fréquenter  urget,  quôd  exinde 
unilas  caiholica  originem  ducit.  <  Pelri  caihe- 
<  dra  atque  Ecclesià  principalis ,  inquit  epist. 
«  55,  unde  unilas  sacordolalis  exorla  est.  »  Et 
episl.  70  :  «  Una  est  Ecclesià  à  Christo  Do- 
(  niino  super  Pelrum  origine  unilatis  et  ratione 
I  fundaïa.)  Et  epist.  75  :  cPetrus  super  quem 
«  Doniinussedilicavit  Ecclcpiam,et  undeunila- 
«  lis  originem  insliluit.»  El  in  libro  de  Unilale 
Ecclesiai  :  «  L'nilalis  originem  ab  uno  Pelro 
«  (de  quo  conlexlus  loquiîur)  incipicnlom  suà 
«  auclorilaie  disposuit.  >  Si  aulem  caiholicae 
unitalis  origo  ab  uno  Pelro  est,  prï-cipuam 
ergo  et   personalem  vim   unitalis  formandne    111 
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eidem  Pelro  Iradiiam  à  Christo  S.  martyr  ag- 
novil,  non  verô  meram  vim  ejus  unitalis  re- 
proesentandœ.  Quôd  si  in  eodem  libro  liœc  vis 
taniùm  unilatis  reprsesentandae  Pelro  videiur 
aitributa,  cùm  scribiiur  :  «  Ut  unilalem  mani- 
«  fesiaret,  vel,  ut  Ecclesià  Christi  una  monstre- 

<  lur  ;  »  non  ideô  tamen  haec  à  vi  praecipuà 
Pétri  unitalis  ipsius  originem  continentis  at- 
que lormaniis  disjungitur.  Sic  enim  integer 
lextus  habet  eiiam  ex  edilione  Oxoniensi  et 
Raluzianâ,  ubi  nonnulla  pro  primatu  Pelri 
olim  vulgata,  ex  nonnullorum  codicum  leciio- 
ne  expuncla  fuerunt.  <  Quamvis  Aposiolis 
t  post  resurreclionem  suam  parem  potestalein 
«  tribuai,,..  tamen  ut  unilalem  nianifestaret, 
i  unilatis  ejusdem  originem  ab  uno  incipien- 
«  tem  suâ  aucloritale  disposuit.  Hoc  crant  uli- 
«  que  et  caieri  Apostoli.quod  fuit  Petrus,  pari 
«  consortio  praediti  et  honoris  et  potestaiis  ; 
«  sed  exordium  ab  unilale  proliciscitur,  utEc- 

<  clesia  Christi  una  nionstretur.i  Pelri  prima- 
lum hinc  everli  Felus  ot  Simon  Goulariius 
coniendunt,  eo  quùd  Apostoli  S.  Pelro  potesla' 
te  pares  dicantur.  Sed  non  observàrunt  pares 
dici  omncs,  excepta  vi  non  solùm  repraesen- 
tanda3,  sed  exordiendae  praesertim,  seu  for- 
mandiE  unilatis,  quae  uni  Pelro  asserilur.  Hanc 
autem  vim  aliis  in  locis  à  S.  martyre  consian- 
ler  et  luculeniiùs  expressam,  ex  ipsius  mente 
vim  esse  primalûs  propriam  atque  prœcipuara 
dubilare  non  licet,  cùm  praesertim  loco  lauda- 
10  ex  epist.  55,  Pelri  caihedram  Ecclesiam 
principalem  allirmel,  ex  quâ  unilas  sacerdota- 
lis  exorla  est  :  quae  verba  unilatis  ejus  fornian- 
dae  vim  prlncipalilatis  ipsius  catliedrae  pro- 
priam atque  praecipuam  signiiicant. 

Quomodo autem  Petrus,  et  eodem  jure  suc- 
cessorcs  ejus  Romani  poniilices  sint  caiholi- 
cae  unitalis  origo,  eanique  prœcipuâ  vi  forment 
in  totâ  Ecclesià  atque  conservent,  inteijigi  po- 
tesl  ex  ejusdem    Epist.  69,   ubi  Ecclesiam 
unam  definiens,  ejusqiie  unilalem  describens 
ail  :  «  Plrbs  sacerdoli  coadunala  ,  et  pasiori 
«  suo  grox  adhiErons.  »  Siculi  verô  in   parli- 
cularibus  Ecclesiis  quilibet  sacerdos  et  pastor, 
id  est,  episcopus  unilatis  suae  ciijusque  parii- 
cularis  Ecclesiae  origo  est,  eamdomquc  iiniia- 
tcni  calonùs  format  alque  conservai,  qnatenùs 
ip>i,  qui  radix  et  cenlrum  est  unilatis,  tola 
ipsius  Ecclesiae  plebs  coadunari,  et  lotus  grcx 
a.)Ii;rrpre  in  unum  dcbei,  ni  ex  plobis  cl  gro- 
gis  luiione  cum  suo  sacnrdotc  aique  pastoro 
Ecck'sia  una  fiai ,  iia  in  universali  Ecclesià 
unus  summus  sacerdos  ac  pastor  S.  Petrus, 


1023 


et  Romaiiiis  iiomilex,  qui  Peiro  siicceilil,  ca- 
tljolicaî  unilalis  uri;;o  est,  uiiilaleinque  lolius 
Ecclesiae  calholicae  l'ormat  et  coniinet,  qiiate- 
niis  ipsi  ut  radici  ac  ClmiIio  ejusdem  unilalis, 
coadiinari  atque  adliaerere  debeut  onines  et 
fidèles  et  episcopi,  ul  ex  pluribus  particulari- 
itus  piebibus  grej;ibusque  ei  supremo  sacerdoii 
atque  paslori  adiiaerenlibus ,  unus  grex  et  Ec- 
closia  una  universalis  coalescat.  lia  quidem 
opliinè  eflicilur,  ut  Ecclesia  calboliea,  |)lurib(i5 
îicet  iii  locis  dispersa,  <  sit  Ulique  connexa  et 
»coh;ereniiuni  sibiinvicem  sacerdotum  glutino 
icopulata,»  uli  à  S.  Cypriano  in  e;';dem  epislolà 
iradiiiir.  Id  scilicet^Iià  ralione  non  fit,  nisi 
quia  oinnes  pariiculares  Ecclesiae  suo  cujusque 
episcopo  adhérentes,  per  ipsos  episcopos  tan- 
quàm  sacerdotum  glulino  onines  copulanlur 
in  Peiro  etsuccessoribusojns,  tanquàin  in  een- 
tro  et  origine  unilalis  tolius  calholicae  Eccle- 
sise.  à  quo  cùni  sacerdolaleni  qnoque  unitaiem 
exoriri  iradat  Cyprianus  epist.  53,  omnium 
qnoque  sacerdolum  seu  episcoporum  unitaiem 
eo  in  centro  formari,  et  per  hoc  cenlrum  co- 
Iiaerere  sibi  invicem  omnes,  eidemque  unà 
cum  suis  plebibus  omnes  adhrerere,  et  iia  to- 
lam  connecti  Ecclesiam,  uniiatenique  caiholi- 
cam  compingi  et  conlineri  indicavit.  Hiuc 
porrô  intelligilur,  quid  sit^  et  qualenùs  prinia- 
Uii  nihil  praejudicet  illud,  quod  idem  S.  mar- 
tyr seripsit  in  niemorato  libro  de  L'nilaie  Ec- 
clesiae, cùm  episcopalum  unum  et  indivisum 
adirmavit,  cujus  à  singulis  in  solidum  pars 
tenetur.  lia  episcopatus  unus  est  ex  Cypriani 
senteniià,  quomodô  Ecclesia  est  una:  ac  pro- 
inde  pars  episcopatus  in  solidum  tenelur  ab 
unoquoquc  episcopo,  qualenùs  ab  unoquoque 
regitursua  pariicularis  Ecclesia,  seu  suus  par- 
ticularis  grex,  qui  est  (1)  pars  Ecclesiae  tolius: 
sununus  autem  poniifex  S.  Pelri  successor, 
ctsi  uti  episcopus  unum  particularem  Roma- 
num  gregem  régit,  qui  iiem  caiholic*  Ecclesiae 
pars  est,  cùm  tanien  ex  primatu,quo  toti  Eccle- 
siae praesidet,  unitaiis  tolius  Ecclesiae  cenlrum 
et  origo  sit  ex  ipsâ  Cypriani  senleniiâ;  in  eo 
pariiculnrl  Romano  episcopatu,CHi  ob  Ecclesiae 
rionumalliguus  fiiil  ,  uli  ex  (-2)  Bossuetio  no- 
tavimus  c.  1,  eam  episcopaiùs  pariem  lenet, 
in  quâ  lanquàm  cenlrum  caeteros  omnes  epi- 
scopos cum  suis   cujusque    grcgibus    secum 

(1)  Porliogrcgis  sinfjnlh  pastorihits  adscripla 
dicilur  à  Cvpriaiio  epist.  o'J. 

(2j  lia  qnoque  uniUilis  calbolic*  cenlrum 
Jixuin  ac  cerluni  est,  ul  in  bonum  unilalis  esse 
debuii. 
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coagmentans,  ex  universis  istis  partibus  secum 
uniiis  unam  Ecclesiam  et  episcopalum  unum 
cfficit  atque  çonsiituit.  Hàc  de  causa  idem  S. 
docior  eodein  in  opère  exempla  aut  siuiiliiudi- 
nés  subjicil  multorum  ramoruin,  qui  unum 
robur,  seu  arborem  in  radiée,  cui  adiiaîrc- 
scunt,  cflbrmant  ;  iiecnon  multorum  rivorum, 
quorum  unilas  servalur  in  origine  :  quibus 
exemplis  indicare  profeclô  voluit,  ex  muliis 
episcopis  cpiscopatum  unum,  et  ex  muUis 
ipsorum  giegibus  alcjue  Ecclesiis  parliculari- 
bus  unam  Ecclesiam  similiicr  constilui,  pro- 
pterea  quod  in  Romano  pontifice,  queni  uni- 
lalis (l)  radiccm  atque  origiuem  lassus  est, 
omnes  episcopi  cum  suis  Ecclesiis  coalescunt 
atque  congluiinaniur. 

Ex  iiis  autem  principes  à  Cypriano  prssti- 
tulis  apertè  sequitur  nécessitas  unitatis  om- 
nium Ecclesiarum  et  episcoporum  cum  Ro- 
mano pontifice,  nt  Ecclesia  una  et  episcopatus 
unuscompingatur  atque  servetur.  Sicut  autem 
cum  episcopo,  qui  centrum  est  unitatis  sux 
particularis  Ecclesiae ,  adeô  necessaria  est 
singulorum  ejus  gregis  unilas  ex  ipsius  sancii 
marlyris sententiâ  (epist.  69),  ut  si  quis  cum 
episcopo  non  sit,  in  Ecclesia  non  sit  ;  ita,  imù 
niuliô  magis  cum  Romano  pontifice,  qui  cen- 
trum est  unitatis  totius  catholicae  Ecclesiae, 
unilas  omnium  adeô  est  necessaria  ,  ut  (2)  si 


(1)  In  epist.  45,  catholicœ  Ecclcsiœ  radicem 
et  mairkem  idem  Cyprianus  nominal  Romanam 
Ecclesiam. 

(2)  Hinc  in  libro  de  Unit.  Eccles.  legiinr  : 
«  Qui  cathedram  Pelri,  supra  quem  fundaia 
«  esi  Ecclesia,  dcserit,  in  Ecclesia  esse  conli- 
«  dil?  »  Quae  verba  si  glossema  quispiam  velil 
Cyprianico  texlui  inserlum  ,  similem  tameii 
senlenliam  (  uli  reciè  nionuit  ediior  Benedicii- 
nus)  ex  aliis  locis  C'usdem  operis  eliciet,  cùm 
illiini,  ex.  gr,,  qui  al)  e.1  ùnit;i(erecedii,  haberi 
vuli  tan(iu.iiii  ramuni  arboris  à  radice  sépara- 
tiiiu,  qui  nec  ad  radicem,  nec  ad  arborem  am- 
pliùs  jieriiiiel;  ubi  arbor  ex  Cypriani  meute 
Ecclesiam  siguificai,  radix  autem,  unde  arboris 
et  raniorum  unilas  proficiscilur,  significat  Ro^ 
nianum  pontificem ,  ex  quo  unilas  Ecclesiae 
origiuem  ducit.  Id  pariter  sequitur  ex  Cypriani 
priiicipiis,  qiiibus  Pelri  calhedrae  unitatis  Ec- 
clesiae calholicae  originem  àsserit.  Qui  enim 
banc  deserit,  deserens  originem  unilalis  Ec- 
clesiae calholicae,  nec  unitaiem  Ecclesiae  se 
tenctc,  nec  in  Ecclesia  se  esse  coiilldere  po- 
lesl.  Verùm  ea  verba  uli  Cyprianica  salis  vin- 
dicaiitur  ex  Pelagii  H  epist.  2,  ad  episcopos 
Isiriic,  et  à  nonuîilliseiiam  codicibus  aiiliquis, 
ex  quibus  ea  pricferuniur  in  editionibus  M;iiiu- 
tii  auiui;  l*auielii,  reliiieuturqne  in  aliis  Galli- 
ca'iis  cliam  Rigallii,  excepià  Baiiizianà.  Cerlè 
hune  locum  veluii  gcuuinum  S.  Cypriani  lau- 
iliivit  Cl.'riip  Calli(  anus  coadus  Pansiis  anno 
1U82  ,  iii  lilleris  ad   archiepiscopos ,  episce- 
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quis  cum  Romano  ponlifice  non  sit,  nec  sit  în 
Ecclesiâ.  Dixi  muUb  magis,  quia  multô  magis 
necessaria  est  unitas  cuni  summo  ponlifice 
cenlro  universalis,  quàm  cum  episcopo  centre 
pariicularis  Ecclesiae.  Cum  hoc  enim  particu- 
lari  centre  eatenùs  necessaria  est  unitas,  qua- 
lenùsab  eo  separatus,  à  calboliciB  quoque  seu 
universalis  Ecclesiae  centre,  cui  ipse  cum  suo 
grege  adhaeret,  ac  proinde  ab  ipsà  calholicâ 
Ecclesiâ  separatus  est  :  adeô  ut  si  unitas  cum 
sumnio  pontifice  uniiatis  cathoHcœ  centre 
consisteret,  nihil  ebesset  separatie  ab  episco- 
po; sicutè  centra  unitas  cum  sue  episcopo 
nihil  prodesset,  sicubi  separatio  à  papa  obtine- 
rct.  Cyprianus  quidem  perinde  necessariaui 
habuit  unitaiem  cum  Romane  pontifice,  ac 
unitas  cum  catholicà  Ecclesiâ  necessaria  est, 
quippe  quôd  non  aliam  novit  Ecclesiam  caiho- 
licam,  nisi  quae  super  lumm  Petmm  œdificata, 
eidem  adhseret.  Hinc  unitatem  cum  Komanà 
sede  veluti  unitatem  catholicse  Ecclesise  exhi- 
bet  epist.  45,  ad  Cornelium  papam,  ubi  de 
eàdem  unitate  sollicitus,  se  curasse  ait,  ul  : 
I  Tecollegae  noslri,  et  comniunionem  tuani , 
«  id  est,  caiholic;e  Ecclesiae  unitatem  pariier 

<  et  charitatem  prebarent  Hrmiier  ac  tene- 

<  renl.  »  Rursùm  epist.  52  ad  Antoiiianum, 
comniunionem  cum  eedem  Cornclio  ila  cxpli- 
cal  :  <  Hoc  est  cum  catholicà  Ecclesiâ  commu- 
f  nicare.  »  Qui  ergo  cum  Romano  pontilice 
non  communicat,  nec  communicatcum  Eccle- 
siâ catholicà ,  et  uniiatis  Ecclesiai  calholicae 
expers  est,  qui  cum  iilo  unitatem  non  tenet. 
Enimverè  cùm  unitatis  catholicai  ccnlrum  et 
radix  sit  Romanus  pontifex,qni  eam  unitaiem 
format  et  conlinet,  ut  ex  Cypriano  collegimus, 
non  alla  propriè  est  caiholic;c  Ecclesi;e  unitas, 
nisi  unitas  cum  Romano  pontilice,  ila  ut  jure 
idem  sit  comnmnicare  et  unitatem  lenere 
cum  hoc,  atque  Ecclesiae  catholicae  connuunio- 
nem  et  unitatem  lenere  :  adeô  alicra  sine 
altéra  slare  non  potest,  nec  minus  una  quàm 
altéra  necessaria  est. 

Neque  verè  ex  his  selius  communionis  uni- 
tatem cùm  Romano  pontifice  novit  Cyprianus, 
non  verô  unitatem  fidci.  De  hàc  quidem  se- 
cundà  unitate  non  ita  exprcssa  suppetunt 
ejusdcm  S.  raartyris  testimonia,  quia  de  hâc 
expresse  agendi  occasio  ipsi  defuit.  At  non- 
nulla  indicia  seu  principia  ab  eodem  inspersa 


pos  ,  etc. ,  scribens  :  c  Fidonter  fimi  R.  Cy- 
<  priano  pronunliamus,  cum  (|ui  «.alliediiim 
f  Pelri ,  super  quem  t'undaia  est  Ecclesiâ  , 
f  deserit,  in  Ecclesiâ  non  esse.  » 
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rem  ipsam  palefaciunt.  inprimis  lud  obser- 
vare  juvat,  episcopatum  unum  ab  eo  appellari 
epist.  52,  ex  episcoporum  mullorura  concer- 
diâ  :  quae  quemodô  fiât,  explicat  in  libre  de 
Unitate  Ecclesiae,  ubi  inculèat  unanimem  con- 
sensionera  in  pascende  Christi  grege;  etlocum 
Pauli  ad  Ephesios  c.  4,  allegans,  in  quo  varia 
inter  capita  unitatis  una  fidesrecenseiur,  banc 
unitatem  ab  episcopis  lenendam  et  vindican- 
dam  menel,  <  ut  episcopatum  quoque  ipsum 
1  unum  atque  indivisum  probent.  »  Ilinc  sanc 
Salmasius  hune  Cypriani  textum  exponens  in 
libre  de primalu  Papa;  c.  5,  pag.  71),  aperlè  fa- 
tetur  :  <  Ut  episcopi  sint  concordes  et  unum 
«  episcopatum  omnes  constituant,  consensus 
«  sanè  omnium  facit,  et  in  unam  fidem  ac 
«  doctrinam  unanimis  conspiratio.  >  Equidem 
episcopatus  eâdem  unitate  unus  est,  quâ  Ec- 
clesiâ est  una,  nimirùm  tum  communionis 
tum  fidei  uniiate  :  et  quatenùs  omnes  episcopi 
in  ejiisdem  communionis  ac  fidei  unitate  coa- 
lescunt,  omnes quantùmvis  per  orbem  dispersi 
unum  episcopatum  constituunt.  Cùn»  verô  hu- 
jus  uniiatis  sacerdotulis,  seu  episcopalis  een- 
trum  et  origo  ex  Cypriani  scnlenliâ  sil  Rcmia- 
nus  episcopus;  ad  islam  unitatem  formandam 
et  continendam  opus  proleciô  est  ,  omnes 
episcopos  in  ejusdcm  conmiunionis  et  fidei 
unilalcm  cum  eedem  ccnire  et  origine  con- 
vonire,  ne  quis  cenlrum  hoc  et  originem  unita- 
tis deserens,  ipsam  deserat  unitaiem,  et 
episcopatum  dividat  atque  discindat. 

Aporiiùs  aliquantô  de  unitate  fidei  suam 
mentem  Cyprianus  explicat  epist.  55,  ad  Cor- 
nelium, ubi  (1)  unum  in  Ecclesiâ  episcopum 
esse  et  agiiosci  epertere  slatuit,  non  minus  ul 
schismala  quàm  ut  haereses  impediantur.  «  iNe- 

<  que  enim,  inquil,  aliunde  hac-reses  oborlae 
c  sunl,  aut  naia  sunt  schismala,  quàm  inde, 

<  quôd  sacerdoti  Dei  non  obtemperaïur,  nec 
c  unus  in  Ecclesiâ  ad  tempus  sacerdos,  et  ad 
i  tempus  judex  vice  Chrisli  cogilalur,  >  quibus 
similia  l(>gunlur  in  episl.  (i9.  Cùm  quispiani 
nulle  in  dogniale  errans  ab  hujiis  sacerdotis 
communione  se  sublraxil,  schismala  exorla 
sunl;  cùm  vcrn  ab  ejus  fidci  doclrinà  se  sub- 
duxit,  nata;  sont  ha;rescs.  Agnosri  igitnr  de- 
bot  in  Ecclesiâ  uuus  sacerdos,  vel  episcopus, 
cum  quo  omnes  tommuniccnt,  ut  impedianiur 


(i)  Id  snmplrm  vidoliir  e\  opisl.  iO  Coniolii 
ad  ipsum  Cyprianum,  nhi  unum  episcopom  in 
catholicà  Ecclesiâ  esse  debere  ex  ipsornm  .No- 
vatianoriim  unitaiem  caliioliiam  l'xjiclcntium 
confcssione  prodiiur. 
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schismata,  et  cui  in  fidei  unitale  omnes  cohae- 
reant,  ut  haercsibus  aditus  inlercipiatur  ;  sicque 
in  illo  atque  per  illuin  tota  calholic»  Eccle- 
siœ  imitas  vindicctur.  Ilic  aulcm  uiius  sacer- 
dos  aut  episcopus,  non  quivis  particulariuin 
Ecclesiarura  episcopus  esse  polest,  qui  in 
solum  suum  particularem  gregem  jus  Iiabeat, 
sed  unus  est  summus  sacerdos  Romanus  epi- 
scopus ,  cui  tola  Ecclesia  ac  tolius  Ecclesise 
uniias  comnùssa  est.  Quôd  si  unum  sacerdotem, 
vel  episcopuui  unum  pro  ipso  episcopaiu,  qui 
in  omnibus  episcopis  unus  est,  Cyprianus  sum- 
psit,  ul  nonnulli  exisiimant,  queraadmodùm 
et  apud  Agobardum  (de  Privil.  et  Jur.  sacerd. 
c.  2),  omnes  quoque  fidèles  esse  dicunlur  sub 
capiie  summo  unus  sacerdos,  id  propositum 
nostrum  ex  Cypriani  senientià  nibil  infirmât. 
Gùm  enim  ex  ipsius  mente  episcopaïus  non 
aliter  unus  sit ,  quàm  in  Romano  poniifice  et 
in  Pétri  cathedra,  unde  unitatem  sacerdotalem, 
id  est,  episcopatùs  unitatem,  exortam  tradidit; 
communio'nis  et  fidei  unitas  ad  impedienda 
schismata  et  hîereses  non  aliter  per  unum  epi- 
scopatum  vindicari  et  cuslodiri  polerit,  nisi 
omnes  etiam  episcopi  cum  Pétri  cathedra,  scu 
cum  Romano  pontifice  S.  Pétri  successore  non 
minus  communionis,  quàm  fidei  unitale  ad- 
haerescant.  Id  auiem  nmltô  magis  suadebiiur, 
si  animadvertamus  hsereses  quidem  nunquàm 
natas  fuisse  in  Ecclesia  adhserendo  huic  ceniro 
unitalis  et  catholicœ  fidei,  at  natas  deserendo  ; 
licel  idcircô  quis  se  ab  hujus  sedis  fide  separa- 
verit,  ut  adhaererel  alicui  eiiam  Aposlolicarum 
sediura  episcopo,  qui  fidei  causa  Komanum 
pontilicem  deseruerat  ,  ut  ex  ecclesiasiicis 
Annalibus  noium  est.  Ilaque  ex  Cypriani  prin- 
cipes stat,  cum  Romano  poniifice  non  minus 
fidei,  quàm  communionis  uniiate  adliaerendum 
esse,  ne  in  pariem  alteram  catholica  unitas  di- 
scindatur. 

Hic  opponel  fortassè  quispiam  ea  quse  idem 
Cyprianus  contra  Stephani  pontificis  decrelum 
scripsit  in  disputatione  de  haereticorura  ba- 
ptismo,  in  quâ  cùm  ipsius  decreti  sentcntiam 
errore  nolaverit,  unitatem  fidei  cum  eo  tenen- 
dam  non  credidit.  Haic  verô  si  inielliganlur 
de  errore  definilionis  pontiUcise  in  doctrinâ 
fidei,  conciiiari  procul  dubio  nequeunt  cum 
iis  quse  anle  exortam  de  baptismo  quaeslionom 
Cyprianus  scripserat  ad  Cornelium  Stephani 
praidecessorem  epist.  55.  ubi  impugnans  For- 
tunalum  et  Felicissimum ,  aliosque  Africse 
schismaticos,  qui  secummendaciorumsuorum 
merce  Romam   transmiseranl   ad   tallendum 


ponlificem,  eorum  audaciani  his  verbis  coar- 
guit  :  c  Navigare  audent,  et  ad  Peiri  cathedrani 
«  atque  ad  Ecclcsiam  principalcm,  unde  unitas 
t  sacerdotalis  oria  est,  à  schismaticls  et  pro- 

<  fanis  lilleras  ferre  ;  nec  cogitare  eos  esse 
«  Romanos,  quorum  fides  Aposlolo  prsedicante 
«  laudata  est,  ad  quos  perfidia  haberc  non  pos- 

<  sit  acccssum.  t  Si  perfidia,  seu  error  in  fide 
ad  Romanos  ponlifices  (  ad  Romanos  ponti/ices 
iiiquam;  quiE  enim  prœrogativae  Romanis  Iri- 
buunlur  et  competunl,  c  ratione  primatûs  di- 
manant,  qui  summorum  pontificum  personalis 
est  ex  consliiulis  c.  3,  idque  multô  magis  va- 
let, cùm  agiiur  de  materiâ  fidei,  cujus  doctrinâ 
ab  episcopo ,   qui  docendi  caihedram  lenet, 
omninô  pendei),  non  solùm  non  liabuit,  sed 
nec  babere  polest  accessum  ;  quis  non  videat, 
cum  his  haudquaquàm  cohaerere  illa  quibus 
Cyprianus  Stephano  unà  cum  Romanis  eidem 
adhaereniibus  errorem  in  negotio  fidei  impe- 
gisse  credatur?  Ipse  quidem  Cyprianus  in  hâc 
causa   erravit,  ut  omnes  falenlur,  non  verô 
Stephanus,  quem  ab  onmi  erroris  suspicione 
luculeniissimè  vindicârunt  inter   caeteros  P. 
Conslantius  dissertatione  in    lomo  1  Epist. 
Roman,  pontificum  vulgalâ,  et  ejusdem  Ste- 
phani epist.  subjeclà  pag.  227 ,  necnon  Ja- 
cobus  Benignus  Bossueiius  in  Gallico  opère 
contra  Dupinum  tomo  2  operum  posihumorum 
edit.  Paris,  anno  1753,  p.  558,  et  ideô  quidem 
erravit  Cyprianus,  quia  Stephani  decrelo  non 
adhaesit.  Errore  ergo  impediius,  non  lam  con- 
tra Slephanum  scripsit  Carlbaginensis  episco- 
pus, verùm  etiam  contra  seipsum  quodam- 
modô  ,   seu  contra  illa  quae  ante  ejusmodi 
dissidium  ad  Cornelium  scripserat.  Num  verô 
credendum  est  iis  quae  pro  errore  et  ex  erroris 
praejudicio  scripsit  contra  decretum  Stephani, 
an  potiùs  iis  quae  nullo  erroris  praijudicio  ab- 
reptus,  in  litleris  ad  Cornelium  professus  fue- 
ral  cum  al  iis  itidem  ab  sese  alibi  scripiis  cohae- 
rens,  ex  quibus  non  tam  communionis  quàm 
fidei  unitas  necessaria  colligilur  cum  eâ  cathe- 
dra principali  unitalis  centro  alque  radice, 
quae  omnes  Ecclesias  secum  adhaerenles  in 
unitale  continens,  fidem  Apostolico  ore  lauda- 
tam  ita  inlegram  serval,  ut  ad  eam  perfidia  et 
error  lidci  non  habeat,  nec  babere  possit  ac- 
cessum? Ilàc  in  re  Terlulliani  exemplum  raihi 
venitin  menlem,  qui  poslquàm  Montanistarum 
hafircsi  fuit  irreiilus,  Aposlolicarum  Ecclesia- 
rum  communionemac  traditionem,quam  antea 
tanioperè  praidicaverat,  posthabuit.  Num  quis 
hinc  contra  Aposlolicas  iradiiioncs  argumen- 
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tuin  ducet,  eariinique  vim  summam  et  inelu- 
ctabilem  ex  TerluUiani  libro  de  Praescriplioni- 
bus  constiluendam  omillel?  Cùm  ille  posl  tam 
insigne  teslinionium  veluli  tenipeslate  delatus 
esset  ad  Montanislas,  quibus  uiique  nulla  eiat 
cum  Apostolicis  Ecclesiis  communio,  omnisque 
Aposiolica  adversabaïur  iradiiio  ;  tanto  prseju- 
dicio  occupatus,  quid  ex  principiis  in  libro 
Praescriplionum  slalulis  llueret,  videie  non 
poluit.  Simile  quidpiani  eliani  de  S-  Cjpriano 
dicenduni  videlur,  cùm  in  quœsiione  de  bsere- 
licorum  bapiisnio  pro  errore  conlra  Slepliani 
papcE  decreium  pugnavil.  Quani  comparatio- 
iiein  non  perinde  accipi  velini,  ac  si  paris  per- 
tinaciae  et  gravitatis  fuerit  Cypriani  ac  Teriul- 
liani  error,  cùm  mihi  noluni  sit  muliis  nomi- 
nibus  errorem  Cypriani  sanctissinii  episcopi 
excusabilem,  imô  et  venialem  fuisse  ;  sed  eo 
taulùm  sensu  atque  consilio  eamdem  compara- 
lionem  proposui,  ut  quisque  animadvertal, 
verara  Cypriani  nientem  circa  poniiûciam  au- 
ctoriiatem,  et  unitalis  necessitaiem  non  ex  iis 
locis  deducendam,  quae  idem  Cypriaims  œsiu 
disputationis  abreptus  in  defensionem  erroris 
adversùs  Stephanum  scripsit,  sed  ex  iis  quae 
ipse  ab  ejusmodi  praejudiciis  liber,  pro  Apo- 
slolicae  calbedrœ  prserogativâ  et  pro  necessariâ 
non  tam  communionis  quàm  fidei  unitale,  co- 
haîrens  cum  aliorum  Patrum  tradiiione  anie 
hanc  conlroversiam  statuerai. 

Caeierùm  veriorem  S.  Cypriani  excusationem 
in  memorato  errore  tuendo  non  ex  eo  tantùm 
sumendam  exislimo,  quôd  in  re  multisalierca- 
tionum  nebulis  involutâ  ac  tum  maxime  con- 
Iroversâ ,  majorura  suorum  consueludinem 
gravissimis  non  tam  ration ura  quàm  auclori- 
tatum  momentis  nixam,  synodis  etiam  provin- 
cialibus  approbalani,  nondùmque  concilio  plc- 
nario  rejectam  defcnderit  ;  vcrùra  ctiam  quia 
neque  ab  ipso  Siephano  fuerat  dograaiico  ju- 
dicio  definita  in  iis  ad  Cyprianum  lilteris,  in 
quibus  nulla  fuit  propriè  dicta  delinilio  fidei, 
sed  praeceptum  practicum,  quo  idem  ponlifex 
nihil  ex  catholicâ  fide  credendum  proponens, 
in  modo  recipiendi  eos  qui  ab  hseresi  ad  unita- 
lem  Ecclesiae  venirent,  consuetudinem  Ro- 
manœEcclesiaeitaampleciendam  prœscribebat, 
ut  ab  illis  qui  diversam  consuetudinem  non 
solùm  in  Africanis,  sed  et  iu  aliquot  Asia;  po- 
pulosissimis  alque  insignibus  provinciis  à  ma- 
joribus  receptam,  synodicisque  consliiutis  mu- 
nitam  sequerentur,  Stephani  decreium  rcferri 
potuerit  ad  materiem  non  Gdei,  sed  disciplinsc, 
vel  opinioois  nuodùm  definllcc,  in  quâ  non  per- 


inde uniias  cuiu  Romanà  Ecclesià  necessariâ 
est,  ul  in  doirnialibus  ac  definilionibus  fidei  est 
penitùs necessariâ,  Nullam  verô  propriè  dictam 
definitionem  fidei  in  Stephani  litleris  ad  Cy- 
prianum hâc  in  re  fuisse  expressam,  sed  me- 
ruui  praeceplum,  quod  ad  disciplinam  et  opi- 
nionemdiuliùs  etiam  posl  Cypriani  ac  Stephani 
aitalem  relalum  fuit,  palebit  ex  dicendis  iufra, 
ubi  de  hoc  argumenlo  alià  congruentiori  occa- 
sioue  agendum  eril.  Cyprianum  procul  dubiô 
suam  consueludinem  atque  seiilenliam  elsi  ad 
malcriam  lidei  aliquot  in  locis  videatiir  referre, 
non  lanien  ad  proprium  et  cerium  dogiiia  fidei 
definilione  conslilulum,  sed  ad  opinionem  quae 
in  ipsis  disciplinai  conlroversiis  locum  habel, 
reiulisse  ex  eo  manifestum  est,  quôd  nemini 
aliter  sentieuli  praejudicari  voluil,  quominùs 
unusquisque  quod  pulaverit  sentiat,  et  quod 
senserii  facial.  Neminem  (ut  in  concilio  tertio 
Carlhaginensi  ail)  judicanles,  et  à  jure  com- 
munionis, si  diversum  senserit,  amoventes 
(Episl.  adiMagnum.)  Slephanus  quoque  in  hâc 
maleriâ,  quai  reipsà  perliiiebal  ad  fidem,  sed 
in  magnam  conlroversiam  inier  caiholicos  do- 
clos  sanctosque  episcopos  adduclà,  nondùni 
fuerat  peremplorio  judicio  definita,  suum 
decreium  ila  lemperavit ,  ut  Romanam 
consuetudinem,  quae  veram  docirinam  con- 
linebal ,  prsecepto  el  excomnmnicalionis  mi- 
nis  sequendam  praescribens ,  verœ  doclrinae 
providerel  ;  sed  œconomiae  causa  in  lantâ  lot 
provinciarumctepiscoporum  dissensione  defi- 
nitionem propriè  diclam  suspendens,  nemi- 
nemque  repugnantem  actu  separans  à  conimu- 
nione  et  nniiale  Ecclesiae,  ipsum  dogma  ila 
reliquit  indecisum,  ul  si  qui  adhuc  repugna- 
rent,  peccare  quidem  possent  inobedieniià, 
scandalo,  temeriiale,  si  praesertim  in  accrbiora 
verba  contra  praecipientem  excurrerent,  al 
quoad  res,  seu  dogma  indcliniiuni  manerel, 
dcduci  exinde  non  possel,  nec  possit,  eos  de- 
seruisse  fidei  unitaiem,  bancquc  cum  sedc 
Apostolicâ  seu  cum  fide  à  Romanis  ponlilicibus 
proposilà  ac  definita  necessariam  non  credi- 
disse.  S.  Cyprianum  quidem,  qui  in  hoc  dissi- 
dio  tantam  solliciiudinem  praeiulil,  ne  abrum- 
peret  uuilatem  communionis  et  pacis  cum 
Roiiiano  pontifice  et  sedc  Aposiolica,  quam 
cailiolicae  unitalis  cenlrum  cl  originem  fatcba- 
tur,  à  fidei  unitale,  obquam  uniias  communio* 
nis  est  necessariâ  ,  voluisse  desciscerc,  quasi 
banc  aeqnè  saltem  necessariam  non  crederet, 
ulfirmari  poterii  nemo,  qui  cum  principiis  ejus 
aiil''.'i  jtroposilis  oohrererc  velit. 


1051 

§  4.  Firmiliaiii,  Paciuni  et  Optali  teslimonia. 
Doualislarum  aliurumque  veleiutn  schismatico- 
rum  hœreticorumqtie  senlenliœ  expeiisœ. 


Cypriani  teslimoniis  subjicio  lociiin  Firnii- 
liani  episcopi  CiL-sareac  CappailociiC  ex  epislolâ 
75  inler  Cypriaiiicas.  Neque  pro  coiilirniandâ 
nccessilaie  uniialis  cum  Roinaiio  poiililicc  mi- 
ninù  habenda  credanlur  verba  illius,  qni  ad- 
vcrsùsS.  Slepbamim  papam  acerbiùs  scribens, 
unHalPin  et  cominunioiiem  ejus  parvi  fccisse 
videri  polesl.  Accidere  eniin  Firmilianopoluit, 
ipjod  alià  occasione  de  aliis  obscrvavil  Bossiie- 
liiis,   ut   illc  scilicel  principium  optimum  in 
rem  praesentem  vidcrit,  at  prseoccnpalionibus 
causacque  prsejudiciis  impedilus,  consequen- 
liam  non  viderit.  En  Firmiliani  lexlum,  col. 
508,2,  edit.  Yen.  Cyprian.  :  «  Atque  ego  in 
«  liâc  parle  jiisiè  indignor  ad  liane  tam  apertam 
«et  manifestam  Siepbani  sluliiiiam,  quôd  qui 
isicdeepiscopaiûs  sui  loco  glorialur,  et  se  suc- 
«cessionem  Peiri  tenere  coniendii,  super  quem 
«fnndamenta  Ecclesiae  collocata  sunt,  niultas 
jalias  petrasinilucat,et  Ecclesiarum  nmliarum 
«nova  sedilicia  constituât,  dùm  esse  illicbapti- 
«sma  suà  auclorilate  défendit.  Namqui  bapli- 
«zaniur,  comptent  sine  dubio  Ecclesia;  nnme- 
I  rum  .Qui  au  tem  bai)tisma  eorum  probat,  de  bap- 
«lizHtis  et  Ecclesiam  illic  esse  confirmât  :  nec 
i  inteUigit  obluscari  à  se  et  quodammodô  aboleri 
«Christian»  petrœ  verilatcm ,  qui  sic  prodit  et 
«deserit  unitatem.  >  Yidil  ex  bis  proculdubiô 
Firmilianus  nonnisi  unam  esse  possepetram, 
super  quam  unins  Ecclesiœ  fundamentum  col- 
locatum  est ,  et  in  bâc  unâ  petrâ  Ecclesiae  uni- 
tatem coniineri.  Hanc   unam  petram   funda- 
mentum Ecclesia;  se  ex  Pétri  successione  esse 
Stephanus  in  suis  litteris  indicaverat.   Non  id 
Firmilianus  reprebendil,  autnegat  :  imô  bine 
argumentans  alias  pelras  non  esse  ponendas  , 
islud  veluti  principium  certissimum  babuit  ex 
60  ipso  evangelico  tcslimonio.   quod  de  Petro 
ac  succcssoribus  ejus  accipiendum  etiam  S.  Cy- 
prianus  affirmavit.  Idsolumille  ex  suâ  opinione 
quasi  conlradiclorium  rcprebendit  in  Stepba- 
no,  quôdapprobans  baplisma  ab  bxreticis  col- 
lalum ,   plures  petras  et  plures  Ecclesias  pro 
bsere^um  multitudine  inducere,   et  sic  unita- 
tem   Ecclcsicc   scindere    crederclur.   Erravit 
quicicm  ille,  dùm  id  credidit.  At  in  unâ  peirà 
agnoscendà ,  quœ  unitatem  Ecclesia;  ab  uno 
incipientem  formaret  et  contineret,  quaeque  à 
nullo  deserenda  esset,  uisi  unitatem  Ecclesiae 
j>imul  dcsererct,  nequaquàm  erravit,  &e<i  id 
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agnovit,  quod  omnes  Catholici  falebanlur  :  et 
si  banc  petram   novit  Rumanum  ponlificem 
?iiccesborem  S.  Pétri,  super  quem  fundan)enla 
Eeclesi*  collocata  sunt,  ut  et  Cyprianus  Ste- 
pli.inoconcinens  aliis  verbis  scripseral;  utique 
in  bàcpeirû coniineri  novit  unitatem  Ecclesire, 
uiiiiaiemque  cum  eâdeni  petrâ,  seu  cum  Roma- 
nis pontificibus  omninù  lenendam  pra'sumerc 
debuit,  ut  cum  Cypriano  penilùs  couspiraret. 
Hoc  principium  ex  Firmiliano  dcduxisse  satis 
milii  nunc  est  :  qui  si  in  disputationis  œslu  in 
qua^dam  verba  excurrit,  ex  quibus  non  mullùm 
limuisse  videatur  admittendà  ejus  petrae  com- 
munione  et  unitate,  siquidem  Stephanus  com- 
munionem   abrupisset  ,  quod  tamen   facium 
non  fuit  (vide  infra);   principium  certum  uti- 
que vidisset,  consequentiamnon  vidisset  ;  ne- 
que  enim  vidisset  eum  qui  separari  se  sineret 
ab  bâc  peirà,  aliam  petram  inducere  ab  illâ 
diversam,  super  quam  unam  Ecclesia  à  Christo 
collocata  est,  sicque  abs  se  verè ,  non  autem 
à  Slephano,  «  obfuscari  et  aboleri  christianae 
petrae  veritatem,  qui  sic  proderet  et  desereret 
unitatem.  i  Confer  qua;  de  Firmiliano  adno- 
tavimus  cap.  11,  versus  principium. 

Paciani  Barcinonensis  et  Oplati  Milevitani , 
qui  coaetanei  fuerunt  auctores ,  teslimonia 
producam.  Pacianus  epist.  3  :  «  Ipso  referente 
«  Matthaiopaulô  superiùs  ad  Petrum  locutus  est 
«  Dominus,  ad  unum  ideô,  ut  unitatem  forma- 
«  ret  ex  uno,  mox  idipsum  in  commune  praeci- 
«  piens.»  Respicit  potestaiemligandi  atque  sol- 
vendi,  qua;  priùs  uni  Petro  data  fuii  à  Christo, 
uli  legitur  apud  Mattba;um  c.  16  ;  dein  verô 
post  resurrectionem  omnibus  simul  Apostolis 
communicata,  uli  apud  Joannem  c.  20.  Vides 
autem  rationem  Iradenda;  ejus  potestalis priùs 
uni  Petro  (utique  causa  primatùs,  ad  quem  totus 
ille  evangelicus  contextus  perlinet)  referri  ad 
unitatem  Ecclesiae,  quae  non  merè  repra;senta- 
relur  in  uno  Petro ,  sed  ex  ipso  uno  formare- 
tur.  Unitasporrô  omnium  ex  uno  formari  nequit, 
nibi  omnes  eum  illo  uno conveniantaïque  unian- 
tiir,  quodvimin  eo  proecipuamexigit,  quà  om- 
nes ad  unitatem  secum  custodiendam  obligentur. 
Similiier  Optatus,  qui  lib.  7  in  Parmenianum 

c.  3,  «  bono  unitalis  R.  Petrum prœferri 

«  .\poslulis  omnibus  meruisse  >  tradit  lib.  2, 
c.  2.  Episcopalem  cathedram  ,  quam  unam  in 
loià  Ecclesia  esse  pronunliat,  idcircô  uni  Petro 
coUatam  afliruîat.ut  «in  eà  unâ  cathedra  unitas 
s  ab  omnibus  servarctur  ;  »  quoe  in  eamdem  Pa- 
ciani sentenliam    conspirant.  Optali   aiUem 
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verba  liaec  sunt  :  «  Negare  non  pôles,  seire  te 
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«in  urbe  Ronià  Poiropriniô  calhedrani  episco- 
ipaleni  esse  collalani,  in  qnà  seiletil  omnium 
«  Aposlolorura  caput  Pelrus  ,  nnde  et  Ceplias 
f  appellatus  est,  in  qnà  unà  cathedra  nnilas  ab 
«  oninibusservareinr,  necœteriApostoiisingu- 

<  las  sibi  quisque  defenderent,  ui  jam  schisnia- 
I  liens  et  peccatoresset,  qui  contra  singularcm 
f  cathodrani,  alteram  collocaret.Ergo  caihcuram 
t  unicani,  quoe  est  prima  de  dolibus  (Ecclesiœ), 
»  sedit  prior  Petrus,  oui  soccessil  Linus,  Lino 
«  successit  Clemens,>  etc.,  ubi  Peiri successo- 
rum  caialoguni  texiiad  Siricium  iisque  ,  a  qui 

<  nosier,  inquil,  est  socius,  cuni  quo  nobiscum 
€  lotus  orbis  commorcio  lorniatarum  in  unà 
j  communionis  societaie  concordat,  i  In  hune 
Opiaii  textum  nonnulla  consideranda  sunt. 
Calhedrae  nomen  auctoritaiem  episcopalcm 
innuit;  unde  episcoporum  tantùm  cathedra 
propria  est.  lia  porro  cathedra  una  ,  unica  . 
singularis  in  tolà  Eccîesiâ  dicitur  ab  Optalo  , 
iiti  epîscopalum  nnum  à  Cypriano  appeiiatum 
vidimus  non  minus  quàm  (l)catiiedram  unani, 
ut  ne  abi  episcopi  ab  episcopaiu  vel  cathedra 
excludanlur.  Sicul  enim  unius  episcopalùs 
partem  singuli  tenent  propriam  ,  ex  quibus 
omnibus  simul  cohaerentibiis  unus  episcopalùs 
coalescit,  iia  et  calhedrae  unius  partem  lenent 
singuli,  ex  quibus  omnibus  copulatis  una  ca- 
thedra eflicilur.  Al  sicut  episcopatùs  unitas 
formatur  in  Petro,  quatenùs  omnes  Petro  su- 
premo  episcopoin  unilate communionis  et  fidei 
adhyerescunt;  ita  quatenùs  omnes  Pelri  cathe- 
draj  utràque  unilate  adliaerenl,  cathedra  in 
Petro  pariler  una  efficitur;  et  hàc  ralione  in 
eâ  unà  cathedra  unitas  servatur  ab  omnibus, 
ne  caeieri  Apostoii  singulas  (  id  est,  separalas 
cathedras)  sibi  quisque  défendant,  atque  con- 
stituant. Ne  c.TPleri  Apostoii,  inquil,  unde  intel- 
ligimus  ex  Optali  senlentià  cliam  Aposlulos  in 
unà  Pelri,  nempe  capitis  sui ,  catliedrâ  uniia- 
tem  scrvare  debuisse,  idipsnnique  debcre  prae- 
stare  lolius  orbis  episcopos  Aposlolorum  suc- 
cessores,  quos  quidem  omnes  hàc  do  causa  cum 
Uomano  Pontilice  S.  Pelri  successore  forma- 
larum  societate  communicare  et  concordare 
teslatur. 

UniiHiem  quidem  communionis  cum  Pelri 
calbedrà  necessariam  ex  ipso  Opiati  texlu  om- 
nes agnoscunt,  cùni  adversùs  Donatislas  agat, 
ut  eosab  hujus  catliedrae  communionesepara- 
tos  aperli  scbismatis  coargual;  unde  ail  :  «  Ut 

(l)Ita  Cyprianuscpist.  10,  calhcdram  unam 
super  peirain  Domini  voce  lundalam  allirmal. 
rii.  III. 


<  jam  schismaticuset  peccatoresset,  qui  contra 

<  singiiiarem  caihedrain  alierara  coiiocaret.» 
Hinc  etiam  mox  se  ac  toturn  orbem  cum  èâ  ca- 
thedra, seu  cum  Uomano  pontilice  in  unà  com- 
munionis societate  concordem  pro  verà  Eccle- 
sià  habendum  contendil  ;  similiter  c.  6  ait  : 
«  Cathedra  ,  quam  probavimus  per  Petium  , 
t  nostra  est,«  id  est,  interprétante  Alb.ispineo  , 
«  per  communionem  ,  quam  habemus  cum 
c  summo  pontifice.»  Et  c.  9  ,  in  eamdem  sen- 
leniiam  :  «  Cathedra  Pelri,  quae  nostra  est.  » 
Eamdem  communionem  custodiendam  iterùm 
snadei  lib.  7,  c.  3,  Apostoiorum  exemplo  ,  qui 
«  bono    nnitalis    per  charilatem  noiucrunt  à 

<  Pétri  (licet  Clirislum  negàsset)  communione 
«  rccedere;  »  idqueex  insliiuiione  ipsius  Chrisli 
dérivai ,  quem  idcircô  claves  regni  cœJorum 
supremam  auctoritaiem signilican tes  soli  Pelra 
dédisse  ail,  ut  uniiatis  negotium  forraaretur. 
Unitatem  quidem  servari  ab  omnibus  in  Pelri 
cathedra  per  unitatem  communionis  ipse  Du- 
pinusexponit  :  <  Cui  adhérentes,  inquiens.  ia 

<  unà  communione  perstarent.)  Et  deinloqucns 
de  Siricio  :  «  Cumquocommunionem  habemus, 
c  eipereumcum  omnibus aliisepiscopis,  qui  per 
t  episiolas,  ut  appellanl ,  formatas  cum  ipso 
i  communicant.  I 

Al  si  consideremus  calhedrae  nomine,  quo 
episcopalis  auctoritas  innuitur,  eam  pnBserliin 
auctoritaiem  significari,  quâ  episcopi  doclri- 
nam  fidei  et  morura  ex  cathedra,  ut  aiunt,  id 
est,  lanquàm  Ecclesiae  magistri  atque  doctores 
proponunt  et  docent,  ut  ex  Hieronymo  expli- 
cabimus  infra;  unitatem  potissimùm  fidei  atque 
doctrinse  cum  Roinanâ  cathedra  custodiendai» 
agnosces,  ut  calhedrae,  id  est,  doctrinae  et  .'idei 
unitas  in  iilà  servetur,  et  hàc  ralione  inielli^a- 
tur  propriè  dicta  cathedra  ma  in  lolà  Ecclesiâ 
catholicâ,  quatenùs  una  est  doctrina  fidei,  qn.-E 
ab  omnibus  catholicae  Ecclesiae  episcopis  ia 
unilate  Komana;  fidei  traditur.  Eniniverô  no- 
landiirn  est,  hanc  cailiedram  quam  Opiaius 
unam  et  singuUirem  in  totà  Ecclesià  allirnut 
quanupic  omnes  oalholici  episcopi  lencre  aii- 
quo  modo  dobenl,  ne  extra  singnlarom  ca- 
ihedrain alteram  coliocenl,  ab  eodem  Opiaio 
dici  cathedram  Pelri  seu  Romanam  in  quà 
sedit  prior  Pelrus,  dcin  Linus,  et  cœteri  Pe- 
lri successores  Romani   pontilices.  <  Eo  au- 

<  temsensu,inquit.Maimburgus,  omnesepiscopi 
€  scdenl  super  Pelri  calhedram,  quo  omnes  an- 

<  li(|uai  logis  docloros  siipor  Moysis  cathoJrani 
t  sederunt,  »  de  Praerogat.  Rom.  Ecoi.  c.  5.  Op- 
timè.  Al  non  aliter  illi,  \ariis   liiet   in  locij 
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dispersi,  setlcrunt  siipor  caihr^ilram  Moysis,  nisi 
quRlciiiis  oiîiiics  raiiidi'iii  Moysis  dotlrinaiu 
U.ididèro  :  ii.'ido  luuic  doclritiaj  nnilalciii  rt'8- 
piciciis  Clirisliis  dixil  :  Super  cathedraui  Mutjsis 
scderiini  Sciibœ  et  Piiuiisiti.  Qua'cunKjHC  dixe- 
Tint  vobis,  servate  et  facile;  in  qn*  veil)a  Ilioro- 
nynius  :  Por  caihedram  doclrinain  logis  iiilel- 
lig'l.  ICodom  igiiur  modo  non  aliicr  onines  ca- 
Iholici  episcoj»!  nnaui  Pclri  callicdram  leiieul, 
cl  sujHT  llhuï  sedent,  nisi  qnaicnùs  è  suis 
quîqnc  sodibus  eaindcii)  docliinam  tradunl, 
quaiu  P(  liiis  cl  succossoros  ojus  ô  Ronianà 
PoUi  calliodrà  doconl  ;  quod  cxponi  potest 
verhis  illiistiis  Gailicani  thcoiogi  Liidovici 
Uaberi  Prolog.  Tlieologiae  c.  8,  §  8  :  «  Oinncs 
«pasloies lidcni  Ikomana! Eccicbiai doceiit. » rSon 
evgo  de  iiKiLerialibus  calîicdris  hic  sernio  csl, 
quae  in  singiilis  episcopalibiis  Ecclesiis  diversae 
cl  pUires  sunt ,  sed  de  doclrinà  lidei  6  calhe- 
diis  siiigulonnii  iradilà  ,  quaî  cùni  uiia  et  ea- 
deni  cs>e  in  omnibus  dcbeat,  unam  calliediani 
consliluil  c\  plniibus;  cùmquc  una  eadcnique 
esse  dflieat  cn«i  docinnà  Pciri  ac  successoruni 
ojus  ,  hajc  una  et  singuliris  cathedra  pro  lio- 
niauà  Pétri  cathedra  jure  acoipiiur.  Unités 
it<iquc  cnui  Rontanorun)  ponlilicum  catliedra 
seu  duclrinâ  ex  unilalc  cathedra:  omnibus  ner- 
cossaria  colli^iinr,  ita  ut  liane  unttatcni  ca- 
thedra', scind.tt.  non  niodcnjui  abejus  coninni- 
niune,  verùni  eiiani  qui  ab  ejus  lidc  aîque  do- 
clrinà de^cisci^  lia  vero  qui  eani  calbedrani 
deserii,  nuncquidiMn&chi^niaticus,  nuncauleni 
Jiaerelicus  csl.  Seh  sinalicus  eril  tan l uni,  si 
nullo  in  dogmaie  dissentiens,  coinniuuionem 
fjus  deserat  ;  si  vcrô  deseral  aliquo  in  c.ipi'.e 
ejus  (iilcni,  eril  hierelicus,  nti  sané  lain  schis- 
jnaiiei  qMànihxreii'.ù  fuerunt  Donaiistse,  quise 
ao  e.à  caihedrà  ulroque  ex  c;ipile  separârnnl, 
Jicel  scliisniaiici  ferè  appelionlur,  propierea 
quôd  non  fiJei,  sed  disciplina;  causa  illos  ab 
iniiio  sejunxil.  Caelerùin  Ojiiatus  ipse  contra 
illos  scnbens  elsi  C()inu:iinionis  uniuieni  ex- 
pressiîis  inculcal,  nieniorans  lannMi  comnninio- 
nis  ejnsinodi  iorniam  por  formalanim  cora- 
merriurn,  quibus  lotus  orbis  ciun  llomanâ  ca- 
Ihedrà  concordai,  unil.iteni  quocpie  fidei  iisdem 
fornialis  dcclaralain  ,  in  qnà  omnes  (confer 
supra  0.  11),  ul  in  conmninioncm  reciperen- 
tur,  cutn  illà  cathedra  concordare  oporlebat, 
salis  insinuai  necssariani,  ni  quis  c:ith<ili<-ns 
habealur  :  contra  qiiain  quidetn  siii;_'ii!aren) 
Calbedrani  ille  ailerain  tollocat,  seu  crigil,  qui 
doctrinani  doclrinae  conlrariam  tradit. 
Ipsorum  Donatistariim  factuni,  quod  ab  Op- 


lato  proditnm  est,  non  obsenri  loslimonii  ioco 
esse  polesl.  Cnui  niniirùni  ipsis,  ni  se  ab  Ecr 
clesiâ  separaios  agnoscercnt,  oppo'iereiur  à 
Calln>licis  separalio  à  Ilmnano  ponlitice,  quo- 
cuni  vera  Cliristi  Ecciesia  conjungitur,  adhanp 
objcctionein  elidendani,  illud  regerebant,  se 
cuni  episcopo  Uoniano  parteni,  id  est,  conunu- 
nionein  habere.  i  Sed  et  liabere  vos  in  urbe 
«  Roinâ  parlein  aliquani  dicitis»  (Optai.  1.  2,  c. 
4).  lulL'Iligibaiit  auleni  Donalislanï  pseudo-epi- 
scopuin,  quem  Romani  eo  consilio  submise- 
rant,  ut  cum  Roniano  ponlifice  connnunicare 
crederenlur,  nnde  Opl;ilus  ep  scoporuni  par- 
tis Donali,  qui  Roniic  sedcm  babuère,  catalu- 
gum  subjicil.  In  cpue  Albaspineus  notai  (ijot. 
42):  «  Quôd   scircnl  DonalisliK  sine  pontili- 

<  cisRomaniconimunione  Ecclesiam  se  habere, 
«  Cl  in  eà  essi:  non  pos.se,  atque  abejus  coin- 
«  munione  ul  ha;retici  sep:»raii  essent,  idcô 
(  episcopinn   ex   suis    Romani  iniilcbant,  ut 

<  possent  dicere,  se  Rom*  habere  episcopuni , 
«  Cl  cum  episcopo  Romano  se  communio- 
i  nom  habore.  lioc  |)alel  ex  hoc  looo  (Oplali) 
4  Cl  ex  colialione  Caribaginis,  in  quà  volebant 
«  psfudo-cpisoopum  suuni  Romanum  interes- 
«  se.  i  Calboiici  (juidem  reposuerunt  hos  epi- 
Si'oposclam  el  alinnde  subimluclos  et  intrusos 
Roin:ini,  el  in  cainpi'slri  vel  moniano  Ioco  oc- 
culté degenies,  in  Pétri  oaihedrâ  nunquàiij 
scdisse.  Al  niliil  impedit,  quin  hic  ipse  Dona- 
tistarum  nisus  communionem  cum  Romano 
poniilice  necessariam  prœlerens,  iradilionis, 
quani  nnnc  staluimus,  salis  idoneum  lesiinip- 
niuni  supjx'dilel. 

Froquens  scliismalicorum  el  h<ercticoruin 
velerum  inos  luit,  nunc  Romanum  pontilicem 
secum  communicantem  secunK^ue  seniienicm 
jaclarc,  nunc  ejus  communionem  approbalio- 
ncmquc  suoruin  dogmaium  dolosè  procurare, 
nunc  creare  aui  Romam  submiiiere  aliquem, 
qui  se  lanquàm  Romanum  ponldicein  geroret. 
ul  ipsi  exinde  viderenlur  Calhoiici,  et  catho- 
li(  a  haberelur  eoruin  docirina.  Id  non  aliunde 
duxit  orii^inem,  nisi  ex  co  quôd  conslans  el 
nolum  omnibus  Calholicis  es&et,  schismaiicura 
vel  herelicum  esse  etjm  qui  communionis  ac 
lidoi  nnilalem  cum  Romano  poniilice  nequa- 
quàm  prœfert.  ita  non  panca  velerum  scliisma- 
licorum el  harclii;oruin  facia,  qii«  ex  sacris 
aiinalibus  in  haftc  rem  proferre  licerel,  toli- 
dein  lr;idilioiiis  loslinionia  sunt,  ex  quibus 
uiriusque  laudiii;e  uniiaiifc  necessiiatem  ipsis 
aniiquis  scliisinaticis  el  hsereiici*  cognitam 
fuisse  depr<êh<îiidimus.  £x  schismaticis  suificiot 
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indicare  Forlnnati  parlem  ,  quae  «l  se  catlio- 
lic»  comniiiiiionis  pssc  probaret,  Roniam  iiiisit 
Fclicissinium  s  ad  Pelii  c.illiedram,  cl  ;kI  Ec- 
(  clesiamprincipaleiii,  utid(!uiiit;is  sacerdolalis 
I  exorla  esl;>  idoinqne  cimiS.Corncliosiimino 
poiilifice  muliis  egit,  ni  emn  iii  suain  parlem 
addijceivi  ;  si  eniin  Iianc  calliedram  suam  esse 
probare  poluissct,  praividobat  se  declinaliiriim 
schisnialis  iiolain,  et  ob  conimunioneiii  cum 
Ecclesià  principali,  ex  quà  sacerdolalis  unitas 
orilur,  uiiilali  omnium  Eccl('si:e  sacerdoluni 
suau)  paiiem  esse accensendam  oonfidebat.  Ex 
hyereiicis  verô  ,  ut  prœlercam  Marcionilas  et 
Moiilanislas,  aliosque  velnsûores,  qui  Romam 
prolecli  Romanis  pontidcibus  fucum  facere 
conali  sunt,  solos  Arianos  intérim  considerare 
satis  eslo  :  qui  Liberium  pluribus  leiflûrunt; 
ista  t  secum  impii  cogitantes  (teste  Aibanasio 
•  Episl.  adMonacii.)  :  Si  Liiterium  in  nosirani 
I  senleniianitraxerinius.omnes  brevi  snperabi- 
I  mus  :  »  quia  nimirùm  Calbolici  onines  Romano 
poniifici  ejuscjua  lidei  légitimé  propositae  ail- 
haerendum  nôssent.  Alia  ex  p  isierioris  aivi 
hsreticis  hujus  generis  exempla  vulgatissima 
sunt. 

§  S.  TestimoniaEusebv  Verceltensis,  GregoriiNa- 
xianzeni,  Satijri,  AnibrosU  et concHii  Aquileien- 
sis,  eut  idem  S.  Anibrosius  prœfidl.  Qnnmod'o 
jus  communionis  è  Romanâ  sede  dimanet. 

Insigne  de  S.  EusebioVercellensi  episcopole- 
stimonium  ernitur  ex  ejjislolà,  qnam  Liberiiis 
Papa  ad  eunidem  scripsit  :  «  Me,  fraler  charis- 
<  sime,  inquit,  ad  solatium  vitîe  pra^seniis  eri- 
«  gitinvictafides  tua,  quà  secutusEvangeliorum 
t  praicepin,  nnjh»  génère  àconsorliosedis  Apo- 
istolicLC  disciepâsti.  >  Viden'  consortium,  id 
est,  unitaleni,  sedis  Apostolicse  cusloditum  à 
S.  Ensebio,  et  consortium  quidem  pnesertim 
in  lide,  de  quâ  tum  maxime  agebalur,  idqiie 
non  ex  peculiari  quàdam  ipsius  Eusebii  in 
eamdem  sedem  oiiservantiâ,  sed  ex  Evangelio- 
rum  pr.ieceptis.  ex  iliis  sciliccl  cvangelicis  le- 
stimoniis,  qua;  dùm  ejus  sedis  primatum  sta- 
lunnt,  unilalem  polissimiim  fidei  cum  eâdem 
sede  cuiijue  caibolico  omninô  tonemlam  pr.cci- 
piiinl,  ut  superiori  capile  vidinms. 

Non  minimum  in  rem  pra^enlem  conTerunt 
sequenles  S.  Gregoni  Nazianzeni  versus  ex  Ii« 
brodeViiàsu^,  uhi  sormoncm  faciens  d<Milrâ- 
que  Rom.1,  veieri  et  nov.i,  boc  inlcr  cas  discri- 
mcu  notât,  quôd  Roma  velus  fidem  scrvaverit 
iila'Bam,  nova  autnin  Roma,  id  <>m.  Co!it|anii- 
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nopolis,  non  item.  De  fide  verô  Romae  vetcris 
buic  babel  : 

F  ides  vetustœ  recta  erat  jam  anti(iuitùs. 
Et  recta  perstat  nunc  item,  tiexu  pio 
Quodcunique  lubens  sol  liiiet  dednciens. 
Cl  Hiiiverài  prœsidem  muudi  decet, 
Totam  colil  quœ  Numinh  concordiam. 

In  secundo  versii  pro  vocibus,  nexu  pio,  quas 
interpres  nietro  serviens  re  epit,  subsiiuien- 
dum  ex  Cra:;co,  saltifari  docirii  à.  Quàm  belle  ! 
Vides  Nazianzeniim  Romanai  lidei,  cujns  inle- 
gritatem  inoorruplam  lanoat,  tribucre  devin- 
cire  Ecclesias  salulari  doririt.à;  quod  idem  est 
ac  in  unitate  lidci  eas  conlincro,  et  in  càdern 
Romanâ  fide  agnoscere  vincuiuni  ot  centruii 
uniiatis  caibolicae  lidei,  cum  quo  Ecclesiai  ca- 
tbolic;e  coiligantur.  Quôd  si  banc  unilalem  ca- 
stoditam  memorans,  solas  Occidentis  Ecclesias 
indical  illis  verbis  :  c  Qiiodcumqne  labi-iis  sol 
i  videl,  »  id  ex  eo  facuim  est,  quia  post  Aria- 
nam  perfidiam  plera-que  Orientis  Ecclesiae 
variis  baeresibus  implicila;,  lurpiter  ab  eà  uni- 
taie  et  à  rectâ  fide,  quaî  in  Romanâ;  ï\dc\ 
centro  servabatnr,  delecerant,  ut  in  subse- 
quenlibns  versibus  dellet.  Ca;teriim  banc  vim 
devinciendi  et  conlinendi  Ecclesias  in  fidei 
unitate  Roman.T  sedi  attribuit  ob  primatum, 
quo  eam  non  soli  Occidenli,  sed  omnibus  to 
lins  orbis  Ecclesiis  prœsidere  affirmât  eo 
versu  : 

C'/  UHiversi  prœsidem  mundi  decet. 

Quod  tandem  S.  doctor  addit  :  c  Totam  CQ- 
<  lit  quîe  Numinis  concordiam,  »  concordiae  no- 
mine  intellexisse  videiur  trium  personarum 
sanctis^iniae  Trinilatis  concordiam,  seu  con- 
subsianlialilalem  in  nnilato  naïuise,  quam  Ro- 
manâ fides  C(dens  atqne  propugnansadversùs 
Arianam  perfidiam,  concordi:im  simiil  et  uni- 
lalem fidei  à  Deo  pra;scriplani  ex  prinialûs  of- 
licio  colebat  ac  vindicabat. 

Saiyrus  S.  Amitrosii  Mediolanensis  episcopi 
frater,  ut  idem  Auibrosius  in  sermone  de  ipsius 
obilu  narrât,  cùm  in  qncmdam  locum  transmi- 
sisset,  nbi  de  rectà  fide  diibilatio  inciderat , 
cupiens  cerlà  nolâ  cognoscere,  num  episcopus 
ejus  loci  catliolicus  rsset,  necne,  ipsum  inier- 
rogandiim  exislimavit,  num  cum  Romanâ  Ec- 
clesià  convenirel.  «  Advocavitad  se  episcdpnm, 
inecullam  veram  piilavitnisivera; lidei gra  iani, 
«percunciaïusque  exeoest,  utrùm  cumepisco- 
«piscalbolicis,  hoc  est,  cum  Romanû  sede  con- 
ivenircl.»  Tbi  roivrnirct,  ili  dioium,  nti  apud 
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Ircnœuiii  in  oàdeni  (idc  conveniio,  iiisi  forlè 
malis  à  Salyro  accepliim  pro,  comnunicure,  eà 
taiiien  coinmunionc,  quse  ejiisdeni  lidci  vincu- 
luin  et  argumenlum  est.  In  S.  Cypriani  epist. 
5-2,  ad  Antoiiiamim,  ut  momii  supra  cornmu- 
nicare  ciini  papa  explicaïur,  hoc  est,  cum  ca- 
Ibolicâ  Ecclesiâ  communicare  :  liic  aulem 
conversa  proposilione  convenire,  seu  commu- 
nicare cum  episcopis  calholicis  exponitur,  hoc 
est,  cum  Uomanâ  sede  convenire.  Quid  iia? 
Quia  nempe  connexa  suni  haec  duo,  ila  ul  ca- 
iholicus  et  ca(holic:e  communionis  sil,  qui 
convenit  el  communicat  cum  Romanû  sede,  el 
è  contra  qui  cum  hâc  non  convcnil,  aul  non 
communicat,  non  sit  catliolicus,  nequc  com- 
munionis catholicae,  sicque  alierum  ex  aliero 
inferre  et  cognoscere  licet.  Confer  locun»  Ilie- 
ronymi  inforiùs  afferendum  paragraphe  6. 
Adeô  coummnionis  et  lidci  unilas  cum  Uomanà 
sede  nccessaria  est,  ut  catholicus  sil  qui  eam 
tenet,  qui  aulera  eà  caret,  catholicus  esse  non 
possit. 

Ralionem  Inijuscc  rei  opportune  suiïgcrit 
jpse  Sittyri  friUer  S.  Ambrosius  in  psjl.  50, 
n.  50,  ubi  ail  :  c  Ipso  est  Pelrus,  cui  dixit 
(  Chrislus  :  Tu  es  Pelrus,  et  super  Itanc  petram 
f  tcdififubo  Ecclesiammcam.  Ubi  ergo  Pelrus, 
(  ibi  Ecclesiâ.»  Ralionem  ex  ipsA  Ciirisli  insti- 
lulione  dérivai,  quâ  Petrus,  et  in  Petro  suc- 
cessores  ejus  Romani  poniilices,  pelra  el  fun- 
damenlum  EcclesiaR  ab  eodem  Chrisio  sunt 
consliluli ,  cui  lolum  Ecdesiae  oedificium  ad- 
hareat  ci  incumbal  necesse  est,  uli  cap.  12, 
§  1,  pluribus  ostendimus.  Hinc  ergo  jure  S. 
Ambrosius,  ejusque  IValer  Salyrus  non  aUam 
Dovorunl  catliolicam  Chrisli  Ecciesiam  ,  nisi 
eam  qua;  cum  Romano  episcopo  uuilalcm  ser- 
val, adeô  ut  quicumque  alius  cœtus  hujus  uni- 
talis  expers  alibi  sit,  et  non  ibi,  ubi  Pelrus  et 
successores  Pelri ,  non  sil  Ecclesiâ  calliolica, 
quam  ChrisUis  ei  fundameulo  incumbentem 
el  uniiam  insiiiuit.  Quôd  si  considères  ex  ipsius 
Anibrosii  scnlentià  recitatà  c.  42,  S.  Pelrum 
r.oa  fuisse  fundamenlum  Ecclesise  nisi  per 
lidem ,  quam  Ecclesiœ  aidillcandai  fumlamen- 
tum  posuil,  palam  scquitur  pracmissis  ejus 
verbis  liane  subesse  sentcnliam  :  t  Ebi  ergo 
t  fidcs  Pelri,  ibi  Ecclesiâ,  »  quod  unitalem  po- 
tibsimùm  fidei  cum  Pe  ri  hde  cuique  nccessa- 
riain,  ul  sil  iu  Ecclesiâ,  mauilestissimè  pra^fert: 
cùmque  ha;c  Pelri  prcerogaiiva  ad  piimatum 
pcrtincns,  in  successores  ejus  cum  jjjso  pri- 
inalu  transioril ,  idem  diccndum  de  lide  ^-nic- 
cessorum  Pelri.  Idipsum  quidom  aliud  ejushm 
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Ambrosii  lesiimonium  insinuai,  llnilalem  sci- 
licel  ejusdem  Udei  cum  fide  Romanû  adeô 
necessariam  habuil ,  ul  extra  banc  nemineui 
sperare  posse  salutcm  allirniaveril  lib.  1  do 
Poenil.  c.  7  :  I  Non  habenl  enim,  in(iuil,  Pétri 
i  hnercdilalem,  qui  Pétri  fidem  (aliàs  minus  bc- 
i  ne,  sedem)nO!i  habent,  quam  injpià  divisione 
«discerpunl.  i  Celebris  quoque  est  illa  mullo- 
riiin  oreetapprobaiione  circumlaia  elAmbro- 
sio  assena  sentenlia  ex  lib.  3  de  Sacramenlis 
c.  7  :  «  In  omnibus  cupio  sequi  Ecciesiam  Ro- 
«  manam.  >  Cùm  enim  hoc  opus  S.  Ambrosio, 
veiustis  quoque  codicibus  et  aucioribus  sullra- 
ganlibus ,  fueril  adsciiplum,  h*c  prseclara 
sentenlia,  quje  unitalis  sludium  cum  eàdeiii 
Ecclesiâ  eximiè  prai  se  lert,  ejusdem  S.  doclo- 
ris  nomine  allegaia  invenilur.  S.  Pelrus  Da- 
mianus  iu  Epislolà  ad  Ilildebrandum,  recitaus 
eum  scrmoncm  quem  in  conciiio  ad  Mediola- 
nenses  habuil,  cùm  ipsos  Romanae  Ecclesise,  à 
quâ  dissidcbanl,  siuderel  subjicere  ;  eosdem 
etiam  atque  ciiam  ad  id  impulii  sancii^simi 
Ambrosii  sui  cpiscopi  excmplo,  qui  .  i[i  omni- 
«  bus  sequi  se  magistram  sanctam  Romanam 
«  profiieiur  Ecciesiam.  »  Arnulphus  historiens 
Mediolancnsis  seculi  XI,  licel  in  Romanam  se- 
dem  non  benè  affectus ,  banc  lamen  cum  eà 
consensionem  necessariam  agnoscens,  ob  ne- 
cessitatem  quidem  unitalis  hdei  sialuendam 
hoc  lesiimonium  expresse  producit,  et  expli- 
cat  bis  verbis  (lib.  ôHist.  Mediol.  c.  15)  :  »  llaic 
«enim  dicenles,  non  adversamur  vobis,  ô  se- 
«niores  Romani,  cîimmagisternosler  dical  Ani- 
«brosius:  Cupioin  omnibus  Romanam  sequi  Ec- 
€  clesiam.  Vobiscum  enim  credimus,  vobiscum 
«cunclas  buireses  abdicamus.  >  Quôd  si  libros 
de  Sacramenlis  à  S.  .Vinbrosio  abjudicandos 
exisiimes,  faleri  tamen  necesse  est,  pervetu- 
slum  esse  illorura  auclorem ,  qui  Ambrosii 
vesligiis  insislens,  in  rem  priesentem  velciis 
traditionis  alius  teslis  accedet. 

Inier  Ambrosii  opéra  insertuni  legilur  conci- 
lium  Aquileiense,quod  Ambrosium  prsecipuum 
moderalorem  habuil.  Hoc  autem  concilium 
propè  ex  omnibus  provinciis  Occidenlalibus 
congestum ,  lotius  Occidenlis  lesiimonium  ex- 
hibebit.  Ilaque  in  Epislolà  ad  imperatorcs  ca- 
tholicae  communionis  originem  et  fonlem  Ro- 
manam Ecciesiam  prohietur  (  lomo  2  Ambr. 
clas.  c.  2,  e,).  2)  :  i  Toiius  orbis  Romani  capul 
«  Komanam  Ecciesiam,  atque  illam  sacrosanciam 
«Aposiolorum  fidem  ne  turbari  sineret,  obse- 
«cranda  l'uil  clemontia  veslra;  inde  enim  in 
i  onmes  vcncranda-  communionis  jura  dima- 
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«liant.  >  Qiiid,  rogo,  est  quùd  caiholiccc  com- 
munionis  jura  ex  Romanà  in  alias  o-nines  di- 
manant  Ecciesias?  Id  uiiuni  ptofeclô,  ni  fallor, 
quùd  nulla  alia  particularis  Ecclcsia  id  habet 
juris  per  sese,  ut  aliaruni  Ecclesiarum  commu- 
nioneni  exigat,  nisi  ipsa  conimunicet  cum  Ec- 
clesià  Romanà,  quaosoia  per  se  omnium  Eccle- 
siarum commurionem  et  unilaleni  onininô 
rcquirit,  idemcpie  communlonis  jus  aliis  Eccle- 
siis  secum  comniunicanlibus  imparlilur.  Ilinc 
qui  à  Romanà  separaii  vel  prœcisi  sunt ,  jus 
coinniunionis  nullum  habcnl  ,  et  idcircô  de  eà 
conimnnione  ccrlior  (icri  vohiit  Salyrus  ,  ut 
exinde  cognoscoret,  num  sibi  cum  episcopo 
ojiis  Eccli'siie,  ad  quar.i  venerat,  comnuinican- 
diim  essel  :  cujus  generis  exenqila  aliquot  alia 
Ruppelunt  ex  aliis  sanciis  et  doctis  viris ,  ex 
qn:l)ns  nounulla  in  sequentibus  forsitan  rcfc- 
reniiir.  Raiio  eliani  manilesia  est.  Jus  enim 
calbolicre  communionis  soii  compolil  Ecclesia; 
catliolicae,  id  est,  iis  qui  in  Ecclesiie  catholicie 
unilaïc  el  communione  consislunt  :  ac  pro- 
plerea  cum  separatis  seu  abscisis  ab  Ecclesià 
oaliiolicà  commnnicare  non  licet.  Ecclesià  verô 
caibnlica  non  est  nisi  illa  qu.ic  cum  Romanà 
sede  communicat ,  eidemque  lanquàm  cenlro 
cl  fundamento  adlirercscit,  ul  vel  ex  ipso  Am- 
brosio  vidinms.  lis  ergo  solis,  qui  cum  Romanà 
sede  communicantes  eidemque  adhaîrenlcs 
pertinent  ad  Ecclesiaiu  catliolicam  ,  commu- 
nionis catbolicre  jus  est.  Adeô  igitur  comnui- 
nio  cum  sede  et  Ecclesià  Romanà  est  nccessaria 
ex  conciiii  Aquileiensis  senlenlià,  nt  sine  com- 
munione ejusmodi  nullum  cuipiam  communio- 
nis jus  sit.  Sivc  magna  ergo,  sive  exigua  sil  pars 
quy,  à  Romanà  communione  separatur,  perindo 
est  :  ac  proinde  in  Grrecorum  sclu>male  à  lo- 
lius  ferè  Orientis  Ecclesiis  jus  omne  commu- 
nionis amissum  dolemus,  quod  non  antea 
recuperare  poterunl,  nisi  priùs  cum  Romanà 
sede  reconciliali ,  in  ejus  communionem  reci- 
pianiur. 

§  G.  Damasi  papœ ,  Tlieodosii  imperatoris,  et 
Flaviani  presbijteri  Aulioclieni  el  postea  cpi- 
scopi  testimonia.  Additur  Icstimonium  conci- 
nens  ex  Aureliano  Axujusto  ab  Emebio  et  Rii- 
fino  laudatum.  Pnidentii  poelœ  versus. 

S.  Damasus  p.ipa  in  Epislolà  qiiam  dédit 
Paulino  Antioclicno,  lidcin,  seu  (iilci  conl'es- 
sionem  ad  eum  misil,  ci'i  assenliri  ac  siibscri- 
bere  debercnt,  qulunuiuc  vellcnt  c  Ecclesià; 
«copulari,  idesl.noliis  ppr  tevoluerintsoriaii. 
iUnde,  inquit,  ne  aul  libi  scrupidiis  lesid  ni, 
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«et  volentes  lorsiian  Ecclesiœ  copulari ,  lua 
(caulio  prohanda  differret,  fidem  niisimus  non 
«lam  tibi,  qui  ejusdem  fidei  communione  socia- 
«ris,  quàmliisqui  in  eâ  subscribenles,  tib",  id 
«est ,  nobis  per  te  voluerirjtsociari.  t  QuiliuS 
palam  affirmât,  eum  qui  Ecclesioe  copulari 
velit,  non  aliter  id  posse  obtinere,  nisi  eamdcni 
quam  niisit,  hdei  confessionem  proliiealur. 
Conlessio  iidei,  quam  ad  ipsum  Paulinum  nu- 
sil  D;imasus,  subjicilur  epislolac  apud  P.  Cou- 
stanlium  quinlœ;  ac  in  eà  prsesertim  damnatur 
Macedonianorum  errer,  quo  sancti  Spiriiûs 
divinilas  impelebatur.  De  hàc  conlroversià 
apud  Orientales  lune  ebulliente  libet  referre 
quac  Sozomenus  narrât  (lib.  6,  c.  22)  :  «  Cùni 
'ib:çcqua'Stio  agitarelur,elcontendendi  studio 
«magis  niagisque  in  dies  cresceret,  episcopus 
«urbis  Romse  scripsit  ad  Orientales  Ecciesias, 
iut  Trinitatem  consubstantialem  ,  ac  bonore 
«gloriàque  œqualem  unà  cum  Occidenlalibus 
«episcopis  conliterentur.»  Jd  respicere  videtur 
laudatam  (1)  epistolam  ad  Paulinum,  seu  po- 
tiùs  confessionem  fidei  eideni  subnexam,  quam 
poslrcmam  etiam  Theodorelus  récital.  Unila- 
leni fidei,  quam  idem  pontifex  ab  Orientalibus 
requisivit,  si  modo  vellent  Ecclesiœ  copulari,  à 
Caiholicis  omnibus,  qui  eara  unilatem  ncces- 
eariam  sciebant,  eâdeni  enistolà  oblinuil,  uiex 
bis  verbis  liquet,  quœ  slalim  posl  praecedeniia 
Sozomenus  subdit  :  «  Quo  l'ado  utpote  conlro- 
«versia  judicio  Romance  Ecclesiae  lerminata  , 
i  singuli  quicvêre,  eaque  quœslio  finem  accepisse 
«  visa  est.  »  Romanae  sedis  judicium  ac  fides  ideô 

(!)  Cùm  Sozomenus  post  ejusmodi  factuni 
slaiim  narret  Liberii  mortem  (sic  enim  exor- 
dilur  seijueus  c;iput  2.")  :  «  Per  idem  tempus 
anoriuo  LiL>crioI)amasus  Romanà;  sedis  admi- 
niislratione  suscepit»);  iJiud  lactiuu  ad  Lihe- 
riiun  peitinere  nonnulli  arbitraiilur.  At  S.  Ra- 
silius,  qui  pro  vindicandà  divinitale  Spiritùs 
sancli  libros  conlra  Eunomium  scripsit,  Hbro 
2,  aille  liuem ,  bunc  primum  fuisse  significat, 
([ni  ha;resiin  divinilati  Spiritùs  sancli  inletisam 
in  Orienle  disseininaret.  Scripsit  aulem  eos 
iil)r()s  S.  doclor  ali(|uot  annis  posl  Eibeiii 
mortem.  Nondùm  ergo  ea  qna:stio  Orienlciu 
turbaverat  I.iberii  lempore,  it.i  nt  is  ad  cain 
st'dandam  iilleras  ad  Orientales  dédisse  diccn- 
dus  sit.  Enimvero  epistola  ejusdem  ponlilicis 
pauiô  aille  mortem  ad  Orientales  missa,  in  (|uà 
oiiincs  liriTcses  tune  fcrvescenles  eliminaie 
sliidrt,  niliil  langii  de  eirore  contra  Spiriium 
saiictMiii,  (pii.i  ij)si  nondùm  in  noliliam  v%- 
ncrat.  l'aciuiii  igiliir,  (jiiod  à  Sozomeno  rcfer- 
tur.  non  Eiberir),  scd  [)amaso  liibueiulum  , 
(|iicm  Kinè  ad  Orientales  eo  de  argnnienlo 
scripsisse  certiim  est  ;  ac  proinde  Sozome- 
iiuMi  minus  acciiratè  illud  rt-iiilisse  anie  in- 
(licMinm  liberii  mortem  probabilius  credimus. 
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«ontroversiani  apud  Orientales  fcrvesceniem 
leriuinavil,  quia  omnes,  qui  nollenl  separari 
ab  Ecilesià  ,  cum  Apostolicà  sodé  in  ejusdem 
fiilei  convuHiiioiie  sociari  oporlere.  ipsis  Orlon- 
taliliiis  perspi'cliim  cral,  ut  ox  ipso  faclo  cum 
Daiiiasi  litteris  concinenie  colligore  licci.  Ex- 
tat  alla  ejusdem  ponllficis  Epislola  in  Romaiiâ 
syiiod.)  scripla,  cui  adjecla  suut  qua-dam  d»;- 
creia,  in  qnibus  idem  dognia  de  divinitalo 
SjiiiiuU  sancti  consiituilur.  Hoec  primùm  ad 
Ill\  ricianos  missa,  deinde  per  Sahiuum  dlaco- 
nuiu  ejusdeuï  e.vempluui  Oiienlalibus  insori- 
pKiui,  allalum  fuit  in  Orienloni,  ipsique  sub- 
sciipsère  in  Aiiliochenà  synodo  congregati 
Orientales  episcopi  153,  omnes  consoiiâ  fide 
crcdentes,  et  omnes  ila  consentienles;  unde  in 
quibusilam  codicibus  1i;ec  appellatur  synodus 
Romana  et  Auiioclieusis  :  eaque  llomaii*  liiiei 
décréta  Auiiocheni  Patres  obsequentissimè 
susceperunt,  alque  subscripiione  firmârunl, 
eadeuii|ue  cum  propriis  subscriplioubus  Ro- 
niam  iransmisêre,  ut  uniiatem  fidei  ejusdem 
probantes,  sese  Caiholicos  exhibèrent,  sicque 
lolieretur  de  niedio  illa  haereseos  suspicio,  quà 
ipsi  apud  liomanos  aspersi  fuerant.  Vide  hàc 
de  replura  intiaclaiu  deanliquis  Colleciioni- 
bus  caiionumparl.2,c.9,quen)lomo  tertio no- 
vissimaeediiionis  operumS.Leonisprœdximus. 
Valeule  Ariano  principe  vitâ  funclo  ,  qui 
plures  caibolicos  cpiscopos  è  suis  sedibus  pe- 
puleral,  Gratianus  imperator  Orieutis  imperio 
potiius  legem  tuiit,  <  ut  aedes  sacrae  iis  Irade- 
irenliir,  qui  cum  Danujso  commuuicarenli,  in- 
quil  Theodoret.  I.  5  Ilist.,  c.  2.  Imperalor  sci- 
licet  c.lli()licus  ab  episcopis  calbolicai  fidei 
profcssoribus  Ecclesias  rogi  volens ,  ex  com- 
munione  cum  Damaso  Romano  poniilice  cailio- 
lica*  Udfi  episcopos  diguosci  sciebat ,  qui|)pe 
qui  non  aliam  inteliigeret  esse  calbolioam  fi- 
dem.nisi  qux  cum  fuie  JAomanorum  anlislitum 
couveniret,  neque  cum  hâc  fide  convenire  nisi 
illos  episco|)os,  qui  cum  iisdem  sununis  ponti- 
ficilius  couuuuiiicarent  :  quod  non  niiuùs  com- 
munionis  quàm  fidei  unitatem  cum  Romanx 
sedis  aniisiiiibus  cuique  caiholico  necossariam 
prifsuiuii.  H:jec  iuierpretatio  ne  in  mei  syste- 
nialis  graliam  dislorla  credalur,  explicalior  fiet 
ex  iis  qu£  sub  idem  tempus  in  ccleberrimâ 
Orien'is  Eccleslà  coiitigorunt. 

Sapor  mintiiui  magisier  cum  laudatâ  lege 
abeodem  Gr:tliaiio  missnsiu  Orienlem,  uteam 
exei|ueiidam  curaret,  Anliociiiae  très  opiscopos 
sacras  aedes  ab  Euzoio  Ariano  erepias  sibi 
postulantes  invenil,  nimirùm  Melellum,  Pau- 
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liuuut  alque  ApoUinarem,  quom  postremùmè 
LaodiceA,  cujus  erat  episcopus,  Antiochiam 
profccium,  suae  faciionis  prœsulalum  a«sump- 
sisso  Thcodoretus  irstatur.  Qui  loco  Apoliina- 
ris  Vilalcm  ejus  di^cipuluiii  siibslilucndiim 
puiaul  ex  Ilieroiiyaii  Epistoià  ad  Dainasum, 
ubi  non  ApoUinarem  ,  sod  Vitalcm  un^  cum 
^;clelio  et  Pauiino  nomiuat,  ii  non  observâ- 
runt ,  Theodorolum  loqui  de  Irium  fa' tioinira 
du<',il)us,  quorum  causa  iusliluium  luit  Saporis 
judicium,  cùm  nondùm  Vitalis  ab  Apollinari 
fuerat  episcopus  ordinatus;  Ilieronymum  verô 
nuMuoràsse  Vilalem  jam  episcopum,  cujus  or- 
dinalioneiu  post  Saporis  judicium  Theodorelus 
referl.  His  igiiur  tribus  compeiitoribus  aute 
Saporem  constitutis,  cùm  ex  imperiali  lege 
œdes  sacrie  illi  essent  adjudicandic ,  qui  com- 
muiiicaret  cum  Dama?o,  <  Paulinus  quidem 
t  aflirmarecœpitse  Damaso  commuuicare;  idem 
«  quoque  asserebat  Apoîlinaris  haeresim  suam 
«  occulifins.  ï  At  cùm  silcret  Meldius,  presbyter 
ejus  Flavianus  episcopi  sui  caiisaui  aeiurus, 
ut  duos  illos  compeiitoros  repellcret,  Pauliuum 
inprimis  sic  allocuius  est  :  <  Si  Damasi  com- 
I  munionem  amplecieris,  amice.docirinx'  nobis 
f  manifeslam  siuiilitudinemosleude.)  Non  iguo- 
rabal ,  ncc  iguorare  poterat  Flavianus  Pauli- 
nimi  habuisse  à  Damaso  comnuinionisliileras, 
sed  banc  communionem  per  Hueras  nihil  ei- 
dem  suffragari  posse  iuielligens,  nisi  jungere- 
tur  cum  uuilale  doctrime  proposila  diversa 
utriusque  doclriua  in  qua-siioue  de  tribus  liy- 
postasibus,  quas  (1)  Damasum  diserte  prœdt- 
care ,  Paulinum  verô  tollere  adirmabat,  bis 
verbis   concludens   inslilit  :  i  Os;cnde  igitur 

(1  )  Elsi  à  vocibus  trinm  Injpostasum  Dnmasus 
e!  Occidcnlalrs  absiiuerent,  meiuentesne  no- 
mi-n  hypostasis  Latinis  iniisilatum,  et  à  non- 
nullis  ha;reli(,is  loco  substautiœ  acceptiim  er- 
rori  Caverel  ;  cùm  lameii  Flavianus  apiul  Tlieo- 
doroium  tam  aperiè  alfirniaverit,  Damasum 
i  uuani  canidcnique  Irinitaiis  substauliain 
«  coiilileniem,  ins  liypo.>iasesdisniè  pra-dica- 
I  re  »  ;  expressam  •jusdeiu  poniilicis  de  tribus 
persouis  in  unâ  subsi.iuiiâ  coiiliieudis  docJri- 
nam ,  quam  iiiem  Damasiis  indidcrat  fa/^oAV- 
tioni  fidei  edila?  in  llomano  coucilio  babito  non 
seriùs  iuiliis  anni  578,  et  aiiie  Valeniis  (diitum 
per  Dorollit'um  nn^sii;  in  Orienlem,  aniioque 
seqiienli  recepl.ne  et  sid)signala;  iii  Antioclienà 
synodo  (vide  Cousianlium  in  monito  ad  Epist. 
4  Damasi  n.  -4);  banc,  iufpiam,  docirinam  Da- 
masi Flavianus  de  Iriuni  liyposlasum  pr:vdic:i- 
tione  inlcrprclalus  vidtlnr,  maxime  quia  id<'m 
piuiiiiox  in  eâdem  expositione  Saiit'ilii  siuiul 
cl  Marçelli  placita  rospuens,  iis  verbis  usus  est 
(ville  Epis!.  -4  Damasi  n.  \  et  4).  qucc  diim  1res 

pcrsouMS  in  se seniper  manentes,  et  Dci  Fi- 

lium  von  in  Pâtre  remanentem ,  scd  in  (vternmi 
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i  ui  lex  Juhet.  »  Tiini  conversiis  ad  Apollina- 
rein,  qui  cerlo  certiùs  novam  dociiiiuin  ab 
ipso  Daiiiaso  reprohalaiu  invexcral,  dixil  : 
«  Miror  le,  ô  amice,  lani  impudenier  r^sisiere 
i  voriiali ,  cùni  probe  scias ,  Dainasiîm  asse- 
<  rcre  perfectum  honiinem  à  Deo  assisînpîiim 
«  esso,  elc.  Nuncsallenirenuniiaiioviiali,  qinm 
«  escogitàsli,  et  Daiiiasidociriiiain  aiiipleclore, 
(  ac  iiiin  (leiriùm  sacrasaedos  obiirie.  i  Prncclarè 
admodiiin  et  belle.  Non  solùm  enim  hinc  Fla- 
viaiii  Aiiliocht^ni  tiim  preshyieri  ,  postei  verô 
opisoopi  celeberrimi ,  qui  S.  Joamiis  Cliry- 
sostoiiii  niagisler  extiiit,  el  in  Sancionini  al- 
bum rolatusfuitjiicuienlissimnni  teslinioiiiuin 
proferlur;  sed  imperialis  eliani  legis  snperiùs 
laiidaiai  genuinus  sensus  eriiilur.  Nam  ctsi 
iniaMi  comniunionem  Damasi  les,  mi  à  Theo- 
doreio  nieinoralur,  per  se  expresse  requireret, 
Flaviani  tamen  inlerrogaiio  nniiaicm  poiissi- 
niînn  lidei ,  sine  qiiâ  coniinnnio  constarc  non 
pol»^r;il,  cum  Romano  ponlifice  prncrequisilam 
oslendil.  Idque  non  ex  unius  Flaviani ,  sed  ex 
ipsius  iniperatoris  monie  fuisse  illud  suadet, 
qund  GÙni  iniperalor  hàc  loge  favere  vellel  Re- 
ligioiii  caliiolicae  el  unitali  lidei  in  suo  rogno 
prospicore,  couiniunioneni  cum  Damaso  non 
aliâ  de  causa  qnasierat,  nisi  ut  nnilalem  lidei 
catholicae  ab  Arii  lucresi  jamdiù  disiraciam 
per  eam  comniunionem  nhique  roslilueret  : 
quod  aliler  lieri  non  poieral,  nisi  eamdeui  cum 
Damaso  fidem  ,  quam  communicaiorise  liiterse 
testabaniur,  ab  omnibus  qui  Calbo'.ici  essenl, 
profiiendam  credidissel.  Enimverô  lioc  idem 
unitatis  fidei  impériale  consilium  conlirmat 
alia  imperaioris  Tbeodosii  lex  Thessalonicic 
data,  Constaniinopoliqiie  proposita,  quà  omnes 
Cbrisiianos  cum  lide  Romana;  Ecclesiae  conve- 
nire  sanciium  esi.  «  (luncios  populos,  quos 
«ciemenliae  noslrae  régit  leniperamenlum,  in 
ilali  volunius  rcligione  versari,  quam  divinum 
«Peirum  Aposiolum  iradidisse  Homanis  reli^io 
lusqiie  ad  nnnc  insinuala  déclarai,  qiiamque 
«poniificem  Damasum  sequi  clarel,  ei  Peirunt 
f  Alexaiidrinx  urbis  episcopum  virum  Aposlo- 

Si'BsiSTF.NTEM  prouuntiant,  liupostnaim,  f-eu  sub- 
sisicutiain  singniarum  propriam  disiinclanique 
déclarant.  Porro  Paiilinus,  qui  in  snhscripiione 
synodica;  concilii  AU'xandrini  anni  ÔG'-',  decla- 
raveralpo>s«'di(iliyp(»siaseslres  in  signilic.ilio- 
ne  iriiim  pe^^ollanlm,  liàc  (H-casioiie  liiu'uatnn 
hiifwxiasinn  follrre  idciroo  vulori  poliiil  Kia- 
vi.ino,  ipiia  liiriassis  cum  ab-ipso,  uii  ri  à  Hie- 
roiiymo  AnluKhia;  d'giiiie,  l'vigcrclur  Irium 
bypDSlasuu)  nonicn  ,  Occidtîiilalium  niorem  et 
CBconomiam  sequens  eo  uii  noluii. 


«licT  sanciilatis.»  Nonne  bujusleglsscopns  in 
proniovend.i  unilaie  Romana;  fidfi  ulpoto  om- 
nibus Calholicis  neces.-arià  manifcsio  digiuis- 
ciuir?  Quôd  si  non  lam  D;ini:isi  Roufani  pon- 
tilicis,  qoàm  Poiri  Aloxaiidrini  li.Ies  ingcriliir; 
non  t'imen  eâdem  raiione.  Damasusenim  me- 
nioraliir  projjter  sua;  sedis  lid^ni  à  S.  Pelro 
Romaiiis  tradilam,  quam  eumdem  sequi  manî- 
fosiiim  erat;  Peirus  aulem  Alexnndriuus  non 
ob  (idem  Alexandrina;  cathodrai  profciiur,  sed 
quaieiiùs  liden)  Romana;  scquebaUir  tcclesiae, 
ac  in  eâdem  fide  communicabat  cum  Damaso, 
^lîjus  qnidem  commnnio  et  nnitas  in  (l(;('irinâ 
(idfi  (ut  interprelalio  Flaviani  indicavii)  in 
Antiocbeno  dissidio  ex  Grai:;-.rii  it^ge  qiiasija 
luil,  ut  ne  communio  et  fidei  unitas  tum  Pe- 
lro Aîexandrino  qucereretur. 

Hoc  argumeniuni  ui  elideret  quidam  anony- 
mus  (Traité  de  l'autorité  du  Pape,  Haye  1720, 
tom.  i,  pag.  189),  suasurns  niliil  peculiare 
Romano  poiilifici  eà  Graliani  log.r  com.iiunio- 
nem  cjusrequirente  fuisse  iribuiiim,  saiiserat, 
inquil,  imperalorem  credidisse  Damastmi  fuisse 
o/lbodoxuin.  ul  ejuscomnuiiiionfii!)  pra^cipere 
posset.  Hinc  1res  alias  le^es  ingerit,  in  ([iii!;u3 
de  communione  cum  aliis  episcopis  decretuni 
fuit,  nullà  Romani  ponlificis  mentione ,  qui 
prœierniiitendus  non  erat,  si  calholica;  com- 
ifiiinionis  centrurn  babiliis  fuisset.  Prima  est 
lex  Tlieou'osii,  in  quâ  undecim  episcopi,  cum 
quibus  communicandum  esset,  sine  Romano 
recensenlur.  Allera  Arcadii,  quâ  eos  ex  Ecc!e- 
siispelli  jubel,  qui  Tbeopbili,  Arsacii  et  Por- 
pbyrii  comniunionem  reciisarent.  Teriia  Tbeo- 
do>ii  Junioris,  quâ  eos  simililer  ab  Ecclesiis 
exlurbari  vult ,  qui  cum  Joanne  Antiocbeno 
nequaquàm  communicarent.  At  alia  res  est,  si 
de  communione  cum  Cailioiicis  in  pariicidari 
agalur,  alia  verô  si  de  calholica  communione 
universim  discerncndâ  sermosit.  In  primo  casu 
communio  cujusque  calbolici  episcopi ,  proyt 
specialis  ratio,  vol  occ-sio  iiicidrrci,  suflicere 
poteral  :  et  ila  in  iribus  objeciis  legibus ,  cur 
eorum  laniùm  episcoporum  menlio  lieret, 
specialis  extitit  causa.  Lex  à  TiicodoKio  .M.'jore 
posl  Consianlinopolilanant  synodiim  edila  ,  et 
abeodem  siibscripla,  ad  normam  cauonis  sc- 
cundi  synodi  ejusffem  exacla  f^nl,  in  qno  sicul 
pro  Oricnlalium  tanliii!!  Ecclesiarum  r.-gimine 
dcipiinque  Orit-nlis  provinciisslatulum  ■u-r.il, 
ila  i;li>  eos  laulùm  liaruTi  iiniviiici.irum  cpiscy- 
pos  caibolicos  recensi  ndos  duxii.  cuni  qirbus 
I  communicandum  essct  ab  iis  qui  Ecclesias  ibi- 
i    dem  recipere  aut  reiwiere  velleoi,  ut  vel  ipse 
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Jacobus  Gotliofrodiis  observât,  r^ibil  J)inc  opus 
erat  Romaïuiin  episcopiim  inemorare  ,  ciijus 
tamcn  communioneni  nominatos  ibidem  Orien- 
tales episcopos  seqiii,  ut  alia  anteriori  ejnsdem 
imporaloris  lege  cauUuii  fuerat ,  exploraïuin 
crai.  Porrô  ui  Joaniiis  Anliocheni  coiiiiiiunio 
Theodûsii  Juiiioris  lege  praecipcrclwr,  ea  pecu- 
liaris  exliiit  ratio  ,  quôd  lis  tantiim  Nestorii 
fanioribiisproposita,  seu  praescripia  esset,  qui 
cuni  eodeni  Joanue  ad  catbolicaniel  Uomanam 
couimunioneni  reverso  communicarc  anipliùs 
nolebanl.  Miror  verô  aliam  Arcadii  iuiperaloris 
legcni  obtrudi ,  quae  in  schismatc  contra 
S.  Joannem  Clirysoslomum  Ronianà  conimu- 
iiioue  fuiiutn  lala  fuit  adversùs  illos  qui  huic 
sanctissimo  viro  à  Constantinopolilanà  sede 
puiso  ut  adhérèrent  constanler,  cum  Arsacio 
ejusdein  sedis  invasore,  cum  Theophilo  Alexan- 
drino  ol  Porphyrio  Anliocbeno  ,  eideni  sanclo 
infensis,  conununicare  renuebant.  Iliuc  aulein 
quaenam  specialis  esset  causa,  ob  quam  lioruni 
Irium  episcoporum  nientio  facla  fueril,  mani- 
fesiuui  est,  Cur  verô  Romanx  sedis  conmmnio, 
quam  ve!  isti  S.  Joannis  Chrysoslomi  lioslcs 
sibi  relinendam  duxerunt,  bâc  in  causa  incul- 
carelur,  nibilerai.  At  in  Gratiani  loge  com- 
niunioncm  cum  Damaso  idcircô  fuisse  prœ- 
scripiam,  ut  ex  eà  discerneretur ,  quinam 
Orienlisepiscopicatboliciessent,  lideique  uni- 
tatem  tenerenl  cum  eodem  Damaso,  nonne  ox 
diciis  antea  ac  praeserlim  ex  Anliocbeno  facto 
nianifcstum  est?  Ilinc  autem  aperlè  sequilur 
Romanara  sedem  non  minus  communionis 
quàm  fidei  calbolicae  centrum  agnilam ,  cl  à 
quovis  catbolico,  utramque  cùm  cà  unitalem 
esse  tenendam.  Ncque  in  lege  Magni  Tlieodo- 
sii,  qua;  incipit  Cunclos  populos,  alius  ojusdem 
principis  scopus  fuit,  nisi  unitas  polissinuim 
fidei,  ut  ex  Sozomeno  colligerc  licet,  llle  ad 
imperium  Orientis  evccius,  baptismale  per- 
ceplo  slalim  pietalis  ac  religionis  pra;cipuam 
curam  gerens,  ut  totum  Orientem  variis  fidei 
dissensionibus  discissum  tulè  componcret , 
unum  certumexcmplar  proponcnduni  agnovit, 
quod  omnes  luiè  sequereniur.  Isiud  autem 
ex  ira  Orientem  quaerens,  non  aiià  de  causa  ex 
unâ  Komanâ  Ecclesià  proponit,  nisi  quôd  unius 
Romanac  Ecclesiie  (idem  piimalùs  causa  tolius 
caliiobcae  unilatis  ccnlrum  sciebat ,  quocum 
convcnire  omnes  Caiiiolici  debent,  et  ex  que 
in  dissidiis  circa  Jidom  calbolica  fidcs  digno- 
scenda  est,  ut  Gotbofredus  quanlùmvis  hclero- 
doxus  nolavii  :  <  Sic  enitn  eliaiii  o!im  quoiiue 
«  Irenaeus  Lugdunensis  de  ipsàmct  sancii->simâ 
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<  in  (ide  Ecclesià  Romanà,  bnjus,  inquiebat, 
i  exemplo  pravam  omnem  disciplinam  prolli- 

<  gamus.  »  Imperator  licet  caiholicum  habe- 
rct  Alcxandrinum  episeopum  ,  non  tamen 
Alexandrinae  Ecclesiuî  iidem  ia!i(|uàui  exem- 
plar  proposuit,  sed  Romanam,  quam  cùm  idem 
Alexandrinus  episcopus  sequeretur,  calbolicus 
eratet  habebatur.  Cùm  verô  (ides  Romanaalia 
non  sit,  nisi  ea  quam  Romanos  S.  Pctrus  do- 
cuit  ei  quam  S.  Pctri  successores  ab  eo  acce- 
ptam  docentet  prolîleniur,  Damasum  tum  vi- 
ventem  imperator  nominavit  eo  consilio,  ut 
ad  ejus  Iidem  et  communioneni  cunctos  populos 
spécial!  pnmatûs  prœrogalivà,  in  unilalis  ulique 
bonum  ,  revocaret,  quemadmodùm  laudatns 
Gotbofredus  ab  adversariis  non  contemnendus 
fateridebuil.  Hanc  enim  intercœteras  Roman» 
sedis  prœrogalivas  ex  hàc  lege  eruendas  quarto 
loco  posuit ,  <  summam  inter  episcopos  ponti- 

<  ficis  Romani  dignitatem  et  aucioritatem 
i  semper  fuisse,  atque  ideô  (nota  consequen- 
I  tiam)  ad  ejus  fidem  et  communioneni  potis- 
«  siniùin  provocatum.  i  Quis  post  tanli  viri  , 
qui  ncniini  suspectusessepotest,  tesiimonium, 
Tbeodosianai  legis  interpreiaiionem  à  solà  ve- 
rilale  expressam  aliorsùm  dislorquere  aut  in 
dubium  revocare  audeat? 

rSe  autem  peculiari  Magni  Theodosii  in  Ro- 
manae  sedis  fidem  observantiae  id  factuni  tri- 
buatur,  elhnici  quoque  imperatoris  non  absi- 
milem  sanctionem,  seu  sententiam  hàc  occa- 
sione  considerare  plurimùm  juverit.In  laudalâ 
Antiocbenà  sede,  Aureliano  imperatore,  duo 
de  episcopalu  certabant,  hinc  Paulus  Samosa- 
tenus,  qui  ob  haeresim  in  synodo  deposilus 
fuerat,  bine  aulcm  Domnus  qui  eidem  Paulo 
fuerat  subrogatus.  Cùm  ergo  Paulus  Domno 
episcopaics  a:des  et  Ecclesiam  nollet  ccdcre, 
caibolici  episcopi  de  consiiluendo  ibidem  or- 
ihodoxae  fidei  aniisliie  maxime  solliciti,  ad  ip- 
snmimperatorem,  qui  tum  forte  posl  devictam 
Zenobiam  Aniiochiœ  degebat ,  confugerunt. 
Is  aulcm  illi  è  duobus  Antiochenam  Ecclesiam 
allribui  jussit,  «cui  llalici  Ciiristiani  sacerdo- 
tcs  et  Romanus  ponlifex  scriberent.  »  Id  rcc- 
tishimè  praeccptum  agnoscit  Eusebius  ,  seu,  ut 
verlit  Ruiinus,  religiosè  de  hoc  satis  et  sanrir, 
id  est,  ad  catliolicae  religionis  et  jusliiiae  nor- 
niam.  Al  si  pro  Donmo  intorpellaïus  fuit  Aure- 
lianus,  ut  Paulum  è  sacris  aedibus  pellerei, 
quid  rem  velut  ancipitem  mor;itur?  Si  septua- 
ginta,  et  eô  plures  Anliochenai  synodi  Patres 
rei  ojusdem  fuerunl  aequi  et  legilimi  judices, 
quid  ex  ll.dià  acex  Uomano praeserlim  aniisliie 
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lilterae  quaerunuir,  aut  expectantur?  Cur  non 
poliùs ,  aut  simul  qiiaeruntur ,  aut  expectantur 
ab  Alexandrino,  ad  quem  eodem  quo  ad  Roma- 
num  exemple  Antiochena  synodus  scripsorat , 
ut  Domni  lilleras  susciperei,  et  ad  eumdeni  re- 
scriberel  ?  Eadem  videlur  in  hoc  ratio  ac  illa 
quâ  in  posteriori  ejusdem  Anlioclicna;  sedis 
dissidio  imperalor  Gralianus  ei  sacras  aedcs 
Iradi  voluit,  qui  cum  Daniaso  coniniunicaret. 
Favere  nimirùm  Aurelianus  voluit  cailiolicœ 
fidei,  pro  quâ  à  cailiolicis  episcopis  adversùs 
Pauliiin  fiierat  interpeliaius,  et  favere  in  eo 
voluit,  ut  catholicae  Religionis  episcopus  An- 
liochenae  sedi  prseGceretur.  In  duorum  autem 
episcoporum  pugnâ,  ne  interpellanlium  favore 
erga  Pauluni  ductus  viderelur,  et  rem  salis 
caulè  transigeret,  aliud  judicium  Antiochena 
synodo  superius  requirendum  persensil.  Audie- 
rat  forte  pro  commun icatoriis  lilieris,  quae  fidem 
Domni  probarent,  Pauli  autem  errores  repelle- 
rent,  scripium  fuisse  ab  eàdem  synodo  ad  Ro- 
manum  et  Alexandrinum  episcopos;  ei  Romani 
quidem  potiorem  ralionem  habilam  sive  ab 
Anliochenis  ejusdem  synodi  Palribus,  sive  ex 
frequenii  Cliristianorum,  inler  quos  versaba- 
lur,  senlentiâ  inteliexisse  videlur.  Ilincnon 
ab  Alexandrino,  sed  à  Romano  tantùm  epi- 
8Copo,  et  ab  Italicis  antisiiiibus  Romance  ferè 
synodo  inieressenlibus  lilleras  cxpectandas 
praecepit,  ul  qui  ex  duobus  conii)eliloribus 
fidem  Roman»  adhœrenlom  tenere  iisdem  lit- 
teris  probarelur,  is  haberetur  caiholicus,  ac 
propterea  dignus,  qui  Anlinclienam  Ecclesiam 
regeret.  Hoc  aulem  imperaloris  eihnici  judi- 
cium, quod  reclissimum  alTirmat  Eusebius, 
Bancium  et  religiosum  Rulinus,  laolô  m^gis 
aestimandum  est,  quôd  triiam  ac  cerlam  divul- 
gatamque  eliam  apu.l  gcnliies  Anliochenorum 
Palrurn  aut  Caiholicorum,  ex  quibus  id  Aure- 
lianus didiccrat,  senlentian  cxhibet  de  neces- 
sariâ  uniiaie  commnnioniselfideicum  Romanâ 
sede,  ut  quis  calholicus  judicelur  :  id  quod  ex 
hoc  facto  deducendnm  inlellexil  etiam  clarissi- 
mus  Bossuetius,  cùm  ex  praxi  Cliristianorum 
illud  rescriplum  derivavil  (Discours  sur  l'Hist. 
univers  ),  i  quia  imperalor,  inijuil,  Ciiristia- 
t  norum  corpus  in  hàc  (Romani  cpiscopi)  com- 
I  nmnione  semper  conlincri  viderai.  >  Et  simili- 
ter  Claudius  Flcury  (Tom.  2,  Hist.  lib.  8,  c.  8): 
I  Tarn  erai  notorium  eliam  paganis  vcrae 
<  chrislianae  Religionis  tolam  esse  communio- 
€  nem  cum  EccIcsiA  I»oinanà.  » 

Nunc  ad  Paires  Ecclesiae  rediens,  Prudcntii 
aniiqui  poeiae  calholici  lestimoniura  proferam. 
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brève  illud  quidem,  sed  pro  unitale  fidei  cum 
Romanâ  caihedrà  salis  exprcssum.  In  hymno 
enim  S.  Hippolyli  marlyris  unilatem  comiïien- 
dat  non  communionis  lanlùm,  quani  Novali 
schisma  abruperat ,  sed  elianj  fidei,  quam  cum 
Romanâ  Pétri  cathedra  lenendam  tradil. 

Fugiie,  ô  miseri,  execranda  Novali 
Scliismata,  cathoticis  reddite  vos  populis. 
L'na  fides  vigeat,  prisco  quœ  condila  lewplo  est, 
Quamtenet  cathedra  Pelii. 

§  7.  Ilieromjmi  lestimonia.  ArcjiimentHm  duclum 
ex  necessarià  iinitate  cum  Pétri  cathedra  , 
quo  cathedrœ  vocabulo  fidem  Romaiiœ  sedis  à 
S.  Petro  ejusque  sitccessoribus  Iraditam  si(}ni- 
ficari  oslemlilur.  Ecclesia  catholica  et  fides 
cathciicœ  Ecclesiam  dicta  est  Romaua  ob  unila- 
tem prœsertim  fidei  cum  Piomanâ  catholica  cui- 
que  necessariam. 

Sanclusel  maximus  doclor  Hieronynius  plu- 
ra  suppedilabit.  Primaium  S.  Petro  uniiaiis 
causa  delaium  exploraiè  faieiur  (  lib.  1  in  Jo- 
vin.  n.  26.  )  :  «  Propterea  inter  duodecim  nous 
I  eligiiur,  utcapilc  constilulo  schismaiis  lolla- 

<  luroccasio.»  Constilulo  autem  hoû  capile  non 
lolleretur  nec  auferri  posset  occasio  scliisnia- 
lum,  nisi  eidem  capiti  vis  ad  unitaiem  obligans 
altribula  credalur.  Hanc  sanè  vim  idem  S.  do- 
clor salis  indicavit,  cùm  in  Dialogo  contra  Lu- 
ciferianos  n.  9,  facullatem  praecipuam  oi  enii- 
nenlem  summo  sacerdoli  asserendam  allirma- 
vit,  ne,  si  negetur,  schismata  exorianlur. 
«  Ecclesia;  salus,  inquit,  in  summi  sacerdolis 

<  dignitote  pendel,  cui  si  non  exorsqusedamet 
I  ab  omnibus eminens  iribualur  polestas,  loi  in 

<  Ecclesia  efficienlur schismata,  quoi  sacerdo- 
c  les.  »  i  llaque  ad  vilandum  schismata  (ut  ex 
f  mente  S.  scriploris  reclè  collegil  Stoplianiis 

<  Baluziiis  in  nol.  ad  Commonil.  Vincenl.  c. 
«  19),  necesse  est,  ut  unitaiem  Ecclesiae  sequa- 

<  mur,  id  est ,  Romanam  Ecclesiam ,  ubi  est 
«  origo  et  radix  uniiaiis.  > 

Porrô  unilalem  non  solius  communionis, 
sed  potissimùm  fidei  cum  Romanorum  ponli- 
ficum  fide  cuslodiendam  S.  Hieronymus  plu- 
rihus  in  locis  inculcal.  Millo  quod  i»ra'scripsit 
Denielriadi  (episl.  130,  n.  IG)  :  «  Illud  le  pio 
«  charilalis  affeclu  prremonendam  pulo,  ul  S. 
I  Innocenlii,  qui  Aposlolicae  calhedrae  succes- 
I  sor  est,  teneas  fidem;  nec  peregrinam,  qua- 

<  tenus  lilii  prudens  callidaquo  videaris,  do- 
(  clriiiam  recipias.  »  Luculenliora  sunt  quae 
in  conlroversiâ  de  tribus  hyposiasibus  prodidii. 
Cùm  trium  hypostasura  nomen  ab  Orienialibus 
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Câtholicis  pro  significaiidis  tribus  Trinilalis 
pcrsoiiis  accipcreiur,  Uocideiiiales  verô  ne 
cum  li;erelicis  quibiisdaiu  sumerelur  signilica- 
tioiie  subsiatiii;i>,  vcUciiicnier  limèrent;  malè 
apu'l  lios  idem  nonien  audiebal,  eddeiiuiue 
nietu  ^'Egyi)lii  ciiin  epii^copo  Aicxaiidrino  1res 
hyp()Si:ises  dicere  rcspiiel)aiii.  Orientales  inté- 
rim Antiochenses,  qui  irium  liyposiasuni  ap- 
peilalionc  ulebantnr,  ne  videiTnlur  hjirelici, 
Romanae  sedis  comnmnioneni  quaerebanl. 
«  Campenses  (id  est,  illî  Aiiliocheni,  qui  Mele- 
f  lio  addieli,  anle  ejus  rediUim  in  agris  synaxcs 
(  agi'btnl),  inquil  ad  U.imasinn  llieronymns 
«  (Kp.  15,  n.   5),  cum  Tarsensibus  bxrelicis 

<  copulali,  niliil  aiiud  ambiunl,  qiiàtu  ul  aucio- 
f  rilaiem  communionis  veslr.-e  fulii,  très  liy- 

<  v^osiasescum  anli(nio,  id  esl.  haerclico  sensu 
«  pni'dicent.  »  HaiC(|iiidem  llieronymi  snspicio 
eral,  eo  qiiôd  Ariano  sensu  1res  liyposiases  pro 
tribus  dislinclis  substanliis  dicta;  fueranl.  At 
Campenses  illi  cùm  ii  essenl  qui  Mclelii  caiho- 
lici  episcopi,  cl  confessoris  adversùs  Arianam 
pcrlidiini  piivslantisiinii  parles  sequebantur 
(quidquid  llieronymus  nicluerel),  à  lam  pravo 
el  haerclico  sensu  craiil  alienissiini,  uti  et  e.\- 
pliraiio  ridem  Hieronyino  ab  ipsis  signilicata 
palefacit.  Ui  ergo  unà  eiim  suo  aiilislite  .Meleiio 
Roni;ui:e  sedis  communionem  el  uniialem  ne- 
cessariani  videbani,  ul  se  Caiholieos  probarenl, 
onineiiMiiie  biTeseos  suspicionem  depelierent. 
Intérim  llieronymus  Aniiocbi;e  deg^ns,  cùm 
urgerolur  1res  liyposlases  diiere,  in  1res  aulem 
paricsdivisam  cerncrei  AiiliocbenaniEccicsiam 
ob  très  episcopos  Meictium,  Paulinum  alque 
Yilajem,  qiu)rnm  singidi  su;u  cuique  parti  prav 
sidenles,  Daniasi  communionem  praferebant , 
ad  iiiinc  dedil  lilieras,  ul  inteliigeret,  num 
una ,  an  1res  hjposlases  diccnd*  essenl,  et 
quocum  opiscopo  delierel  communicare.  Ita 
verô  sese  solliciium  in  lioc  exhibel,  ul  non 
minus  lidei(|uàm  connnnninnis  uniialem  cum 
Romano  ponlifice  neccssariam  oslendat.  la- 
primis  eniin  episl.  15,  lidei  negolium  in  hypo- 
Slasum  conlroversià  agitari  indicaulilia  qiiibus 
calliedram  Pétri,  et  fidein  Apostulico  ore  landa- 
tam  (id  esl,  Uoiuanam  laudalam  à  Pawlo)  sibi 
câ  m  quxstione  consulendam  censuisse  n.  i 
faieinr.  Tum  verô  num.  2,  addcns  :  •  Ego 
«  nuibim  priiinmi  nisi  Ciinstum  seqnens,  bea- 

<  liludini  lu*,  id  est,  calbedrae  Pelri  connnu- 

<  ninne  consoeior,  >  connnunionem  uliqnc 
inli.'Iligil,  quac  uniialem  cjiisdcm  Uomanx  fidei 
exigil  alqiie  jjricsumil,  ejusdem.  ini|nam,  Ru- 
mana!  fidei,  cui  lirmissiiuè  adbxrebal,  qiiam- 
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que  catliedrœ  nomine  ab  eodrm  acceplam  post 
panca  videbimus.  Ralionem  porrô  allalurns, 
cur  huic  catliedrœ,  seii  Roman-ie  fidei,  sibi  ad- 
li;erer)(hr.:«i  pnlaret,  el  banc  pne  eaeieris  eâ  in 
(|ii:)esli()ne  consulendam  credideril,  iilud  sub- 
jieit ,  qiioil  cum  evangi'Hco  lextu  apud  Mal- 
tiia;um,  el  cum  nosirâ  ejusdem  lexiûs  expbca- 
tidiio  superiùs  propositâ  c.  12,  §  1,  maxime 
concinil,  niinirùin  :  Super  illam  pelram  œdifi- 
caium  Ercksiam  sno,  id  esl, super  illius  caibe- 
drte  doclrinam  fidei.  Quàm  brilè  in  no>lrain 
senleniiam!  Cùm  enim  super  fidem  Komujrise 
cathedra;  Ecclesiam  a-dificaiam  scirel ,  In  con- 
lroversià iidfi  nomanam  fidein  Aposlolico  il-'in 
oie  laudalam  reqnirendam  jiidicavil,  ni  digiio- 
scerel  (idem  calbolicae  Ecclesiae,  quaî  Romanae 
fiJei  laiiqnàm  peirae  eirundamenioadhuirescil, 
ac  iia  perspicercl,  quam  fidem  eà  in  qu;vslionc 
del)ercl  prcdilcri ,  ne  ab  eâ  recedens,  ab  Ec- 
clesia  ipsà  recederel.  Id  manifesiiùs  osiendunt 
subjectse  siniililudines,quibiis  ejusdem  unilalis 
necèssitalem  nuillô  aperliùs  ingeril  inquiens  : 
I  Quicumque  extra  banc  donium  agnum  ct> 
«  mederit,  profanus  esl.  Si  quis  in  Noe  arcâ 
«  non  i'ueril,  peribit...,  N(tn  novi  Vilalem,  Me- 

<  leiium  respuo,  ignore  Paiibnum.  Quicumque 
i  tecum  non  colligit,  spargil;  hoc  esl,  qui 
I  Ciirisli  non  esl,  Aniiclirisii  est.  i  Tandem 
proposilà  irium  hyposlaseon  quaeslione,  solu- 
lionem  peiii  à  Damaso,  necnon  ul  sibi  signi- 
ticei,  quocum  ex  illis  tribus  Anliochiai  debeat 
communicare.  Similia  urgetepist,  16,  ad  eum* 
dem  poni'acein,  ex  quà  hsec  taniùm  exscribo, 
((iiibus  n.  2,  in  1res  parles  discissam  inemurans 
Aniiocbenam  Ecclesiam,  cerluin  se  ac  tuium 
in  eà  parle  poiliceiur,  qux  Damaso  ejusque 
fidei  adbyeresceret.  t  In  1res  parles,  inquit, 
«  seissa  Ecclesia  ad  se  rapere  me  fesiinat,  mo- 
{  nachorum  circa  manentiuin  anliqua  in  m« 
(  surgit  aucioriias.  Ego  intérim  clamiio  :  Si 
i  qnis  calbedrae  Pelri  jungilur,  meus  est.  Me- 
i  b'iius, Vilalis,  Paulinuslibihaereresedicunt... 
(  Obiestor  beaiiiudinem  luam,  ul  milii  lilleris 

<  luis,  apud  quem  in  Syrià  debeam  communi- 
«  care,  signifiées.  »  Elsi  vcrè  quaeslio  de  voci- 
bus  irium  hyposiaseon  ,  quae  cum  laudatis 
monachis  polissimùm  à  Hieronymo  habebalur, 
modicum  à  nonnullis  fiât,  eô  quôd  re  omnes 
Calbolicos  convenisse  ,  solis  aulem  verbis,  vel 
siispicione  dij-crepâssc  exislimenl;  qune  lainen 
ilîe  in  médium  profei  l  pro  asserendà  coininu- 
iiKtnis  el  fidei  nccessarià  unilaie  cum  Romanâ 
sedc ,  ne  quis  exlra  hanc  uniiateni  exisiens, 
Ecclesiae  peiiam  deseruisse,    exlra  dooaua» 
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agnura  comedorc,  ac  profanns  esse,  extra  arcam 
naufragus  fluctnare,  iiianiter  spargero,  eiAnii- 
chrisli  esse  conviicalur,  cùiii  el  liadiiiuiii  Pa- 
Iruiii  cl  Sciipliir* senienliiscoiiveniant,  inaxi- 
ina;iiirt'iiinoslramaiiClorilaiissnnl,tarili(iuedo- 
Cloris  lesliiiioniiiiii  liiciiiciiUbsiiiiiiin  exliibciu. 
Aiili-(|ijàm  alia  ejusdeiii  lesiiiuoiiia  pro;tr<» , 
noiiieii  catUedrœ,  cui  adlja.renduin  uniiiino 
esse  S.  docior  («que  ac  alii  Paires)  lam  ex- 
presse protiuiiliavit,  ex  ipsius,  nec  non  eliain 
alioriini  Palnini  inierprelalione  explicare  libel 
quod  ad  slaluendamnecessilaleui  iinitalis  lidei 
maxime  confcrei.  i^athedrœ  appcllaiio  apiid 
Ecclesiam  ex  llehraiis,  ac  praeseriira  ex 
evangflico  lexlu  Mallliaù  c.  23 ,  siinipla  est, 
ubi  Aloysis  calhcdra  nieiiioraiiir,  ex  quà  Scri- 
bae  ei  Pliarisaei  legem  explicaliant.  Ilic  auicm 
cathedra  ilonsis  non  maleritlem  ali(|uani  ca- 
tliediani  à  .Moyse  qiiondam  occiipatani,  sed  do- 
clrinani  loi;is  .Mitsaicae,  qiiam  Scrib.e  (pioque 
et  Pliaris*!  doci;bant,  palaai  sigiiifical,  ut  ipse 
observavU  ll!erotiynius{lib.  3  in  Malih.);  «IVr 
f  catliedrain  docirinani  legis  inlelligil.  i  Quod 
idem  ci  Aliianasius  confirmai  in  exitosiliune 
psalmiprimiadilla  :  Elcathedrampestilenliœjn- 
quiens  :  «  Per  cailiedram  docirinani  signilicat, 
«  ul  ipse  ail  :  Super  ca'.hedram  Moijsis.t  Iiaiine 
simili  sensu  el  aj)ud  Ecclesiam  calliidra  sive 
episcopaiis,  sive  ponlilicia  nihil  atiud  innuil 
nisi  docirinani  legis  el  fidei  clirislianne,  qnam 
episcopi  alque  ponlifices  (radiint.  Ilinc  idem 
Hieronymus  opist.  I.j  ad  D  tmasnm  pajiam,  ca- 
thedram  Pelri,  et  (idem  Apostvlico  ore  laiidutam, 
velnt  iinum  el  idem  acccjjil,  et  episl.  97,  aliàs 
78,  ad  Pumniuchinm  .  prœdicatiotiem  cathedra; 
Marci  nominal  pascliaiem  ejiislolam  Tlicopliili 
Alexandrin],  in  quà  contra  errores  Origi-nis 
catlirdica  fidcs  explicabalur.el  similiierpnt't//- 
cationem  catliedrœ  Veiri  vocal  Anastasii  papae 
Hueras,  qnibus  eani  epislolani  ab  boc  ponldice 
conbrmaiidam  poslidabal.  i  Piaiiiicalionem 
<  calliedra:  Marci  Evangc'isiai  callicdra  i'elri 
I  Aposloii  siià  pnedicaiioiie  conlirnu'l.  >  Eo- 
deni  quoipie  sensu  U^ilinus  in  Epistolà  adGau- 
denliuiii  ei)iscopiini  inlerprelalioni  llecotjniiio- 
num  \)V3ili\À  d'Ceitdi  calhedram  appellal,  elsuc- 
cessori'uiin  calliedrà  Pelri,  doclrina;  ipsius suc- 
cessorem  vocal.  Simililer  Augiislinus  docirinœ 
saluiurisrathedrum  nominal  episl.  IOj,  n.  It», et 
Bacl)i.irius  qnarli  m(  nii  scriplor  iii  Apologià, 
seu  iibello  (i.lei  edilo  priniii(u  à  Murainrio  lo- 
nio  2  Anecdol. ,  di'in  à  Canonn  r»  Francisco  Flo- 
rioinliacliiariiopusculis,  caihedrum  l*etri  inler- 
pretatur,  hoc  est,  sedemfidei.  Tandem,  ni  alia 


praeleream,  cùm  S.  Fulgentius  in  libro  de 
Triniiale  ad  Felicem  Nolanum  illam  fidem  me- 
niorat,  t  qu;e  nsque  nunc  per  successioiium 
«  seriem   in  calliedrà   Pétri  Aposloii    Uomae, 

<  vel  Anlioi  lii;e,  in  cathedra  .Mani  Evangeli- 
i  sue  m  Alexandrià,  in  calliedrà  Joannis  Evan- 
«  gelisia'  Epliesi ,  in  calliedrà  Jacobi  Hieroso- 
«  lyin;E  ab  ipsaruin  episcopis  praedicalur;  » 
cailiedrae  utitpie  nomen  ad  fidem,  qnam  episco- 
pi doceni,  evidentissimé  relert.  IgiUir  quod 
ail  llier<mymus,  ;?<//<//  cathedrœ  Pelri,  propriè 
est,  jnngi  docirinœ  lidei,  qu;e  à  Romanis  pou- 
tilicibus  Pétri  successoribus  iradilur;  cl  quot- 
quot  Paires  uniialem  cum  liâc  cathedra  neces- 
sariam  allirmârnnt,  uniialem  cum  lide  ab  ipsis 
trailità  docueriinl  neeessariam. 

Sed  ul  ad  alia  llieronymi  tesiimonia  progre- 
diar,  non  sesolnm.sed  Alexandrinani  eliam 
Ecclesiam  de  bàc  nnilate  fidei  cum  Ronianâ 
calliedrà  gloriaiani  prodil  episl.  03,  ad  Iheo- 
pliiliim  n.  2.  Cùm  scilicet  Hieronynio,  qui  à 
Joannis  Flierosolymiiani  communione  descive- 
ral  in  Origenianà  causa  ,  objecli  luissent  à 
Tlu'opbilo  sacri  can<ines,  qui  cpiscopo  onines 
adlia-rere  jiibenl,  nihil  aliud  respondit  nisi  se 
nicmiiiisse  »  Romanani  fidem  Aposiolico  ore 
c  laud.itam  ,  cujns  se  esse  partit  ipem  Alexan- 
«  driiia  glori.ilur  Eccles'a.  »  Quibus  indicare 
Yolebat,  se  qiianivis  separatiini  fidei  causa  ab 
episcopo  Hierosolymiiano,  uniluin  tamen  esse 
fidei  Ronianx ,  cujns  unitatem  Alexandrina 
Ecclesia  di-pradicat ,  idque  suflicere,  ut  se 
qnis  caihoîiciim  pncslel.  Calliolicani  quidem 
fidem  à  fide  Romanaî  Ecclcsiai  non  poluissÈ 
disjungi  tani  p''rsuasuni  Hieronynto  luit,  ut 
libro  1  in  Kufinum  n.  \,  nolani,  quà  distin- 
giialur  cailidlica  fides  ,  banc  esse  constituât, 
qii;erere,  utrùni  Romana  sil,  necne.  i  Fidem 
c  snam  qnam  voc-tt?  Eane,  (|nâ  Romana  pollet 

<  Ecdesia,  an  illa.qurein  Origcnis  voluniii'.ibns 
I  c<Hilinelur'?  Si  Uoiuanaiii  responderit  ,  ergo 
ccalliolici  sumiis.»  Ilinc  eflluxii  calliolicani  fi- 
dem peculiari  nota  dici  Romunam,  QiRumanam 
ilem  appellari  Eccb  siam  calliolicam,  ob  uni- 
ialem scilicet  fidei ,  (piam  cum  lide  Ilomanre 
scdis  nuivcrsa  Ecclesia  peculiariier  cuslodit 
ac  profiieiur.  Etsl  cnim  cujuscum(]ue  catho- 
lica;  Ecclesi;e  fidcs  calbolica  est,  pnecipuâ 
tamen  lalioue  calbolica  babiia  est  lides  Ec- 
cie'-ix'  Romane,  proplerea  quôd  omnium  ca- 
tbiilicarum  Kc(  b^iirnu)  fides  cum  Romanâ 
convenire  dtbel,  ul  Ireiia-us  docuil,  ila  nt 
si<iil  non  alia  est  Ecclesia  calbolica,  nisi  quae 
Romanae  tanqu^m   coiumuni  fiuidamento  et 
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cenlro  unilalis  adlKorol ,  ita  non  alia  sil  ca- 
iholiciC  Kcclesi*  fides,  nisi  qiiaj  lidei  cjusdoni 
AposloliciC  sedis  tanquàni  polru;  ineii:nl)il.  ol 
cuMi  oâdcni  oiniiiiio  concordai  :  uiidc  lliero- 
nynius  ad  hanc  unilalis  lidci  nect'ssilaleni  ad- 
sirucndani  jure  scripsii  :  «  Sujter  liane  (iolrain 
«  œdilicalan»  Ecclc^iam  scio.  > 

Non  iiaque  novuin  hoc  posterions  aelaiis 
inventnni  est,  ut  Koinana  liabealnr  dicalui(|ue 
calliolica  lidcs,  neque  ox  scliisniale  Crsecoruni 
(m  nonmilli  perperàin  existiniàruni)  id  origi- 
neni  diixit;  sed  vetnstiora  niullô  principia 
agnoscil.  Ex  Cypriani  episl.  52,  conunuiiicare 
cuni  Cornelio  papa  idem  lial)ilutn  vidinius 
supra,  ac  cuni  calholicà  Ecclesià  conununi- 
care  :  hnjusque  ralionem  in  unilaiem  lidei 
referl  Siephanus  Baluzius  nionens  not,  6 
«  Ecclesiie  catliolicae  vocabulo  inieiligi  corpus 
(  Ecclesiaiuniversalis,  qu;e  tenetfidein  Ciirisii, 
«quoeieneilidem Pétri,!  idesiUomanani.  Sinii- 
lia  ex  Satyro  S.  Arnbrosii  fralre  observavinius 
nuper.  Apud  Augnslinum  lib.  de  Gratià 
Ciirisli  c.  43,  ipse  Peiagius  S.  Anibrosii  lidein 
laudans,  Komanam  appellavit,  ut  ejus  fidem 
RomaïKC  adbaprenlem  calholicam  signKicaret. 
Tiieodosius  Junior  in  epistolà  ad  Acacium 
aliosqne  episcopos  el  anacborelas  ,  qn;e  in 
Epliesino  concilio  recilalur,  Roinanam  religio- 
nem  eodem  seiKu  nominal.  Horniisda  epist. 
10,  ad  Avilum  Viennenseni ,  Ronianaî  sedis 
Aposlolicam  ,  id  est, calholicam  (ul  cxpiical) 
senlenliam;  et  episl.  18,  ad  Ennodium  el  l'e- 
regrinum,  qui  cum  sede  Aposlolicâ,  hoc  est, 
Ecclesià  catbolicànon  communicanl;  el  aper- 
liùs  de  fidc  loquens  epist.  70  ad  l'oss^son-m, 
iiiud  intiuiri  vull  circa  doclrinam  de  gratià  et 
libero  arbilrio,  quod  Komana,  Ijoc  est,  calho- 
licà sequalur  et  as^cverel  Ecclesia.  Eadem 
legunlur  el  approbantur  à  S.  Fulgonlio  Rus- 
pensi  CiJilerisque  episcopis  Alricui  exulibus  in 
Sardinià,  ul  liquet  ex  epistolà  ad  Joannem  el 
Yenerium,  quam  in  appendice  tomi  decimi 
operuni  S.  Augustini  rccusam  invenies.  S. 
Gregorius  Papa  II,  in  lilleris  ad  episco])os  el 
duces  Germaniae  scribens  se  cornmisisse  Boni- 
l'acio  .Mogunlino,  ul  populos  «  ex  Apostolicx 
«  hiijus  sedis  docirinà  inlorniel,  el  in  eàdem 
«  calholicà  fidepermanere instituât, >  Romanam 
Aposlolicai  sedis  lidem  scu  doclrinam  pro  ca- 
lholicà fide  accepit.  Haec  omnia  Graecorum 
scliismate  anteriora  sunl  icslimonia.  lia  porr6 
Romani  dicli  sunt  Catholici,  ut  Ecclesia  ca- 
lholicà Romana  appcllata  esl,  nimirùm  ob  uni- 
laiem polissimùm  lidei  cum  Romanâ,  ul  ipsi 
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adversarii  faterl  coacti  sunt,  Romana  enlm 
dicitur  calholicà  Ghristi  Ecclesia  non  ob  disci- 
plinani,  quae  varia  esse  polesl  in  diversis  locis. 

Il     sed  «  maxime  ab  ipsà  lide,  quai  una  esse  débet 

<  cum  Romanâ  inomnibiiselsingulisEccIosiis.» 
Ita  llonoraïus  Tournely  de  Ecclesià,  ([usest.  2, 
art.  7.  Uinc  etiam  Bossuelius  in  sermonc  ha- 
biio  ad  Gomitia  Cleri  Gallicani  anno  1G81, 
confessus  est  ingénue  :    «  Fides  Ecclesiae  ca- 

<  tiiolica',  (juœseniper  est  fides  Ecc!csi;e  Ronia- 
(  nse.)  Similia  repeiiltom.  5  Meditationum  ia 
Evangelium  die  72,  et  in  corollario  ad  Del'cn- 
sionem  declarationis  Gleri  Gallicani  §  8,  in- 
diibic  pronunliavil  ,  «  calholicam  fiJem  ad 
t  hncm  usque  seculi  non  aliam  quàm  Romanam 
€  luiiiram.  t  lia  ergo  necesse  est  lenere  Roma- 
nam lidem,  ul  necesse  est  tenere  fidem  calho- 
licam, qu;c  non  alia  nisi  Romana  esl.  Specia- 
lis  haec  praîrogativa  Romanae  sedis  nulli  alii 
parliculari  sedi  convenit,  qnippe  quùd  nuUa 
alia  particularis  sedes  prinialu  donata  est,  cu- 
jiis  uniiis  causa  omnes  nndique  fidèles,  id  est, 
tolam  Ecclesiam  calholicam  cum  Romanne  Ec- 
clesia fide  convenire  necesse  est,  ut  ex  S. 
Ircnaio  Bossuelius  slatuit,  et  cum  eodem  sla- 
tiiernnt  pariter  Gallicani  opiscopi  in  Comitiis 
Medolunensibus  anni  1579,  quorum  verba  in- 
feriiis  reciiabimus. 

§  8.  S.  Augusiini  testimonia  expeiidunlur ,  illa 
prœsertim ,  qiiœ  in  tibris  contra  Douatistus 
scriptis  inveniuntur.  Argumentiim  siimptitm  ex 
nota  Ecclesiœ  uti  Apostolica  dicitur,  quateniu 
necessariam  adstruit  unitatcm  fidci  cum  lio- 
vianà  Aposlclicà  sede;  aliaque  atiorimi  Pa- 
irnm  in  eamdem   rem  testimonia  proferuntur. 

S.  Hieronymo  subjiciendus  S.  Augustinus, 
de  cnjiis  mente  circa  aucioritatem  Apostolica; 
sedis  ob  unilaiem  communionis  et  fidei  conti- 
iKMitlam  in  lotà  Ecclesia  nemo  ambiget,  si  ea 
pei|)cnderil,  quae  idem  sanctus  doctor  adver- 
sus  Donaiislas  schismaticos  et  advcrsùm  Pe- 
lagianos  hoereticos  scripsil.  Inprimis  contra 
Donaiislas  calholicaî  unilalis,  seu  communio- 
nis deseriores  libro  tertio  in  Gresconium  cap. 
54,  Romanum  episcopum  ejusdem  communio- 
nis caiholicae  centrum  agnoscit,  quocum  qui 
non  communicarent ,  catholici  haberi  non 
possonl.  Ciim  eniin  Crcsconiiis  pro  se  alle- 
gàssel  Orientalium  societalem  et  auclorilalem, 
quos  ex  Sardicensi  concilio  ad  Donalum  suum 
Garibagiriensem  ,  uti  ferebalur ,  episcopum 
scnbenles  ,  à  caelerorum  Occidentalium  ,  quoS 
iradiiores  vocabat,  communionesesc  séparasse 
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dictitabat;  S.  doclor  ,  poslquàm  afTii-rnavit, 
illud  conciliuni  non  Calholicorum  fuisse,  sed 
ha'relicorum  ,  qui  Arianani  haeresim  propu- 
gnabant,  eos  haereiicos  vel  liâc  de  causa  fuisse 
probavit ,  quôd  Orientales  caibolici  nunquàm 
ad  queniquani  magnae  licel  sedis  episcopum 
sciipsissenl  Uoniano  prseterniisso.  <  Africanam 
«  haîresiin  (  Doiialislaruni  )  Orientalis  liiEresis 
i  (pseudo-Sardicensiuni)  sibi  lenlavitadjunge- 
<  re  ,  quod  bine  maxime  crodibiie  est,  quod  ad 
t  CarUi;igiiiis  episcopuia  Romano  prœiermis- 
I  so  nunquàm  Orienlalis  catbolica  scriberet.  > 
Falelur  ergo  omnem  Ecclcsiam  ,  quse  calbo- 
lica  s.;i,  cum  Ronianà  lia  commun ione  debere 
conjungi ,  ut  si  quae  ejus  communioncm  prce- 
termillat,  calholica  nequaquàm  esse  convinca- 
ti.r.  Hinc  ilaque  communionis  calliolicae  cen- 
Irum  in  Romano  ponlifice  posilum  perspicuè 
novil  Augusiinus,  iniô  et  cum  Auguslino  novit 
ipsa  catbolica  Orientalis  Ecclesia,  cujus  morera 
hoc  loco  Augustinus  profert. 

Rursùs  cùm  Donatislaî  Csecilianuni  c'itbo- 
licum  Cartliaginensem  episcopum  à  suarum 
Eccicsiarum  communione  sejunxisseiit ,  et  ob 
id  illum  dicerent  separatum  ab  Ecclesià,  Au- 
gustinus è  contra  ut  eumdem  in  Ecclesià  con- 
slilisse  probaret,  communionem  cjusopposuit 
cun>  aliis  lolius  orbis  Ecclesiis ,  ac  inpriniis 
cum  Romanà,  cujus  unitatem  cùm  Caecilianus 
teneret,  nibil  erat,  quod  ex  Donatistarum  se- 
paralione  sibi  nietuerel  :  <  Non  medit^cris  Car- 
«tjj.'-go  aucloritaiis  babebat  episcopum  ,  qui 
fjiosselnon  curare  conspirantemmuitiiudinem 
linimicorum,  cùm  se  videret  et  Romana;  Ec- 
cclesiae  ,  in  quâ  semper  Aposiolicae  catbedrae 
«viguit  princij)atus  ,  et  c«teris  terris,  unde 
lEvaiigclium  ad  ipsam  Africain  venil,  per  com- 
«municatorias  lilteras  esse  conjunciuuî.  >  Ita 
epist.  43,  n.  7. 

Vcrumenimverô  banc  cum  Romanâ  Ecclesià 
communioncm,  quam  ex  primalùs  praerogativà 
maxime  commcndavit,  nccessariam  praî  com- 
munione cum  caeleris  prorsùs  signilical  in 
Psaimo  conlra  parlem  Donati ,  ubi  allaturus 
cerlum  argiimentuin,  quo  illos  ab  Ecclesià  se- 
paratos  demonslrct,  unam  profert  Romanam 
sedem  ,  à  quâ  palam  erat  eos  esse  praicisos. 
Postquàm  enim  ipsos  declaravit  à  catbolica 
verà  Ecclesià  scjunctos  ,  ad  quam  ut  rcverlan- 
tur,  siconsiileresibi  velinl,  liorlatur  inquiens: 

Venil e,  [r aires,  si  vullis,  ut  [nseraminiin  vile. 

Dolor  est,  ciim  vos  videmm  prarisos  ila  jacere, 
slatim  ad  liomanse  sedis  ponliliccs  eosde.'u  pro- 
vocat  bis  vcrbis  : 
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ISumerale  sacer dotes  vel  ab  ipsà  Petn  sede, 
Et  in  ordineillo  Patrumquis  cuisuccessil  videle. 
Ipsa  est  petra,  gtiam  non  vincunt  superoœ  infC' 
rorum  portœ. 

Siniile   qnidpiam  Icgitur   in  epist.  53,  n.  2, 
quam  Fortunatus  ,  Alypius  et  Augustinus   ad 
Generosuni  dederunt.  Ut  enim  Donalistas  ab 
Ecclesià  separatos  osicnderenl  (quidquid  se- 
cùs  quidam   ex  ipsis  angelicam   revelalioneni 
meutilus  diclilàsset)  Romana;  sedis  poutitices 
in  médium  proferunl  sic  :  i  Si  enim  ordo  epi- 
«scoporum   sibi  succedentium  considerandus 
«est ,  quanlôcertiùs  et  verè  salubriter  ab  ipso 
tPelro  nunieranuis,cui  tolius  Ecclesiœ  figuram 
«gcicnti  Ooniinus  ait  :  Super  liane  pelrmn  œdi- 
ificabo  Ecclesiammeam,el  portœ  inferi  non  prœ- 
tvalebunt  adversiis  eam.  Petro  enim  successit 
«Linus,  Lino  Clemens.i  El  sequuntur  ad  Ana- 
stasium  usque  ,  qui  eo  tempore  Romanse  ca- 
ihedrae    praesidebat.   Tum    concludunt  quasi 
Donatislas  hoc  argumente  ab  Ecclesià  praecisos 
confirmaturi  :  «lu  hoc  ordiue  successionis  nul- 
«  lus  Dunalisla  episcopusinvenitur;  sedexlrans- 
c  verso  ex  Africà  ordinatum  miserunt,  qui  pau- 
t  cis  prsGsidens  Afris  in  urbe Romà  Monlensium, 
«  vel   Cutzupitarum  vocabulum  propagavil.  i 
Mira  profeciô  videri  nonnullis  poterit  haec  ar- 
gumcntandi  ratio.  Quid  enim  ad  separalionem 
ab  Ecclesià  Donaiistis  probandam  Romanorura 
ponlificum  séries  ,  seu  catalogus  confert?  Id 
quidem  baud  facile  inlelligetur  in  adversario- 
rum  senlenlià  ;   in  nos.rà  autem  fit  omninô 
perspicuum.  Considerandum  scilicet  est ,  Au- 
guslinum    utrobique  proponere  evangelicum 
lextura  ,  quo  Romana  Pelri  sedes  ,  seu  Peirus 
et  successores  ejus  ,  quos  recensel,  conslituli 
fuerunt  à  Clirisio  illa  petra  ,  cui  lotius  Eccle- 
siœ  sedificium  iucumbit,  et  fidei  communionis- 
que  unitate  adbœrescit.  Ut  quis  ad  hoc  Eccic- 
siifi  adilicium  pertineat,  banc  unitatem  tencat 
necesse  est.  Cùm  ergo  neque  in  horum  pon- 
tilicum    scrie   ullus    Donalisla  episcopus  in^ 
veniaiur,  neque  cum  illis  Pelri  successoribus 
DonatisLe   comniunicarenl  ,    quippe  qui  cum 
Donaiistà  episcopo  ex  Africà  Roniam  submisso, 
et  à  Romani  aiitislilis  unilate  separalo  solum- 
niodô  communicabant,  salis  ex  hoc  Donatist/a- 
runi  faciionem  à  Romana;  sedis  unil.Vie  prse- 
cisam  ,  ab  i[)sà  quo(iue  Ecclesià  calholica  pra;- 
cisam  Augusiinus  cl  Afri  episcopi  argumenio 
ceriissimo  se  demonslrare  crediderunl.  Adcô 
CCI  tum  et  exploralum  illis  fuit,  non  esse  in  Ec- 
clesià calholica  eum  qui  hujus  pelrae  non  lene 
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ret  uniiaieni.Qiiôd  si  prap.terea  animadvcrlas  id 
iii  poslreiiio  lexlii  iribiii  S.  IVlro  ejus(nie  siic- 
ccssoribus,  licol  tolius  Erclesiœ  /igura  ipsis  viii- 
diccliir,  luiiic  tolius  EccUsiie  /igurum  in  Peiro 
ac  successoribiis  cjiis  ex  Anjtiisliiii  iiiciilc  jus 
cogenJiE  uiiiialis  laudjlis  loslimoiiiis  asscriuia 
haud(Hia(iuàin  cxcliidere.sed  poliùs  pra-suiuerc 
uianireslissiniè  iiilelli}i('S. 

Veriiin  liaecS.  Aii}>usiiiiiai'giiiiiciUHiiû  ducia 
ex  série  acsuccessione  lloinaiKtrum  poiililicuin 
mihi    in    ineiiiem  inducil    aiiiinadverï-ioiieni 
quamdam .  quoe  ad  neccssilalom  uniialis  fidei 
cum  lloniiiià  seiie  slaliicndain  niaxiiiic  coiile- 
rel.  Fusiùs  alitiuanlo  exponeiida  erii ,  et  ex 
aliis    quoquc    Paliibus    icsliiiionia   afl'crcnda. 
Palrum  piîcserliiH  aiiiiqiiorum,  quando  in  Uui- 
reiicos  vel  schismalicos  dispiilabanl ,  licquens 
uios  luil ,  ad  conlinuani  episctiporinn  siicces- 
sioiieni  jani  inde  ab  A|)()6iolis  duciani  eos  pro- 
vocare.   «  Cedanl  ergo  orijiines  Ecdcsiaruin 
isuariuu,ih(iuiebalTerluJianus  (d«  Pratscripl. 
IC.23),  evolvanlordinem  epi!?coporuin  suoi  lun 
«lia  per  successiones  ab  iniliodecnirei)leni,ul 
«prinuisillerpiscopus  aliqueni  ex  Aposloiis,  vel 
iAposlolicis  viris...  Iiabuenl  aiiclorein  cl  anlc- 
«cessorein.)  Cùniqiieilii  hanc  successionem  in 
suaruMi  Ecclcsiaruin  censu  prolerre  non  pos- 
sent,    apud    ipsos   verani    Cbiisli   Ecclesiani 
uequaquàui  reperiri  anliqui  illi  Paires  colie- 
gerunl.  Usi  suiil  hoc  argiiiuento  laiiquàm  cer- 
lissinio  praeler  Tcrlulliannni  S.  Irenitiis,  I.  3 
adversùs  hycrelicos  c.  3;  Oplalus,   lib.  2  in 
Parnienianurn  conlra  Donalislas,  cunira  quos 
egil  eliam  Augusiinus  duobus  locis  rcciialis , 
qui  idem   argunieuluni  p.riler  ohjfCil  Mani- 
cliaeis  (luinquies  vel  sexies;  auclor  Qmi-siio- 
num  veieiis  ci  novi  Trsiamenli  quasi.  110; 
S.  Eplirem  apud  Assenianuni  lonio  1  Biljlio- 
Ihec*  Urienialis  |)ag.  129;  S.  E,)iphaMius  ad 
Carpocralis  liJbresini  27,  n.  G,  ei  alii.  Ai  (piid, 
aniabo ,  ad   vcrain   Ecclesiani    di-noscend.nn 
non  inlt  irupla  ab  Aposlolis  episcoporum  suc- 
cessio?  iuler  vera-.  Etclcsiai  notas  seinpcr  Iukc 
fuil,  ul  Aposiolicu  sil,  ob  liileiu  scilicet,  quaî 
in  verà  Ecclesià  alla  non  csl,  nec  esse  deliel, 
risi  quarn  Aposloli  liailiderunl.  Quani  aulem 
lidein   Iradiderinl  Aposloli  .    ubi    Aposlolicae 
dfsinl  liiierce,  non  aliumie  co^înoscere  cl  pro- 
ba.-e  lic't,  nisi  per  episcoporum  successitmcm, 
qui  jain  inde  ab   Aposlolis  eamdeni  semper 
doctrinam  non  inlcnupiâ  successione  docue- 
rir.t.  Ne  veio  Ecclesià;,  qu.i:  niuliô  posl  Apo- 
Blo'orum  aelalem  insiilului,  banc  successionem 
in  suis  cpiscopis  ncqucunl  prœferre,  liAc  Apo- 


siolicilaiis  vericqtie  Ecclesi;e  noià  c;ueani  ; 
salis  csl,  ipso  TeiLulliano  explicanle  c.  iO,  ut, 
^i  nec  ab  Aposlolis,  nec  ab  Aposlolicis  viris 
origineni  ducanl,  /idei  salieni  Uaduceni  liau- 
rianl  ab  ipsis  Ecclesiis  Aposlolicis,  «  m  Eccle- 
t  siai  lianl  :  nain  per  hoc,  inquil,  el  ipse  Aposto- 
«  licai  depuianlur,  ul  soboies  Aposlolicarum 
«  Ecclosiarnni.  Onine  genus  ad  origineni  snaia 
«  ceni-oaiur  neccsse  csl.  »  Al  monei,  accepiam 
seniel  ab  iisdem  Ecciesiis  doclrinain  pcrpeluô 
leiieani  oporiel,  ni  «  lot  el  taniac  Ecclesiae  illa 
«liabealurabAposioIispriniaexqnâonines  »  Sic 
enini  «  onmes  piiina;  cl  Aposlolicae,  diim  unam 
«oinnes  probant  nnilalcm.  iliaque  ex  lot  ac  lan- 
loruni  Palrum  senlenlià  tani  necesse  est  lidei 
uniialcm  lenere  cuni  aliquâ  Aposiolicà  Eccle- 
sià ,  quae  non  inlerruplani  successionem  epi- 
scoporum exiiibeal,  quàni  necesse  est  veram 
Ecclesiani  el  vcram  lideni  e-se  el  piobari  Apo- 
Slolicain. 

Al  dùin  cjusmodi  Apostolicarnin  sediiinasuc- 
cessiones  pro  verà  Ecclesià  el  vera  lide  discer- 
nendà  inculcanlur  àPalribus,t;tleris  Ajiosloli- 
cis  Ecclesiis  vel  indicaiis  laniùm  vel  pra:iennis- 
sis,  uniusl^onlana;sl'disponliflcesdislinclocata- 
logorecens('nUlr,eladbospolissimùm  li;jL*relici, 
velsctiismaliciprovocantur,  ulex  lreiia;i,  Opia- 
ti.  Augustini  el  Epipbanii  locis  anlea  laudalis 
liquet  :  cùinque  neino  (quod  observaveriin , 
aliarum  Aposlolicarum   sedium   successionem 
sine   Homanà  comniemorel,  Uim    vero  niulli 
soliiis  Koman;e  successionis  nienlioneni  faciunt. 
Quid  iia?  Uationem  proferl  S.  lreiia;us  anli- 
quissimus  omnium,  qui  iinjus  Romanae  succes- 
sionisdistinclum  calalognniatiulil.  Is  nimirùm 
exposiiurus,  cur  è  l;ini  niullis  Ecclesiis  Apo- 
slolicain  successionem  suo  a;vo  exhibenlibus, 
quibuscum  lidem  conspirarc  debere  allii  iiiave- 
ral  ul  probetur  Apostolica,  unius  Komaiio;  Ec- 
clesià; sui:cessionein  doclrinaniqueh.'ic  non  in- 
lerruplà  successione  traditain  in  médium  ad- 
(lucerei,  hanc  raiionem  subjii.ii  §  1  superiùs 
fusé  explicatam  :  t  Ad   haiic  eniin   Ecclesiam 
«  propler  potentioreni  principaliiaiem  necesse 
«  est  onineni  convenire  Ecclesiam.  i  Oplimè. 
Si  enim  cum  Uomanic  Ecclesiae  iide  ,   de  quâ 
conlexlus  locjuiiur,  necesse  est  omnem  Eccle- 
siam, ac  proinde(l)  etiani  Aposlolicas,  conr 

(I)  llinc  quidoni  P.  I.e  Nourri  in  Appendice 
ad  IJiiilioiliccaiii  \ctei  uni  Palrum  ihsserl  G,  in 
IrenaMiiii  c.  o,  §  2,  lomi  1,  pag.  579,  S.  Doclo- 
ris  lexium  fuse  exponens,  posttpiam  Aposloli- 
c;e  llomanie  Ecclesi;H  fi(l»'in  caiorarum  Apo- 
slolicarum fidei  ab  eodein  pra'poni  observavil  ; 
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veiiire,  ut  quis  se  cerlum  proRstcl  de  Apostolicâ 
fide ,  SHlis  est  cognoscat  ac  teneai  Uomaiiae 
Aposioiicae  Ecclesiae  lideiii ,  cuiii  qiiâ  ipsoc 
Aposiolicye  Ecriesi*  debeiit  coiivenire.  II;kc 
autein  nécessitas  cuiiveniendi  cuin  Ilitinanâ 
fide  ipsis  quoque  Apostolicis  Ecclesiis  imposiia 
tanla  est,  ul cuni  iisdcm  conveiiire deboat  nenio, 
iiisi  qualeiiùs  cuin  Romanâ  fide  coiiveiiiaiil  : 
à  quà  unilale  fidei  Konianae  si  forlè  doàcibcant, 
non  soiùai  cuni  ipsis  convenire  aniplius  nc- 
cessariuni  non  sit,  sed  necessc  potiùs  sit , 
non  convenire,  uli  sanc  convenicnduni  non 
eral,  lieque  cnni  Alexandrinâ,  ntque  tnin 
Anlioclienà,  Epliesinà,  aul  aliis  Ecclesiis  ori- 
ginis  Aposiolicai,  ciiin  episcopos  aliciijus  liye- 
peseos  auclores  aut  paironos  habuêio. 

Affrrri  et  lue  pol^-st  Hieronymi  ralio   an- 
lea  explicata  quà    dubius  de  fide  Aniiuclie- 
noruni  episcoporuin  in  quuHSlione  de  bypo- 
slasibus,  Romanani  fi  Jem  consul  uil ,  propier- 
ea  qu6d,   inquit,    «  sopcr  illani   pctrani  a'di- 
(  ficaliim  Ecclesiam  scio.>  Cuisi  qua  Eccicsia 
non  adb;£real  in  eàdein  fide ,  quanlùnivis  Apo- 
slolicaui  origineni  babeat,  ad  vcram  Ciirisii 
Ecclesiam  ampliùs  non    periinet.  Adeô  cum 
solà  Romanà  Ecclesiâ  convenire  necessarinm 
est ,  ut  cuin  aliis  quaniùmvis  Apostolicis  tanidiù 
convenienduin  sit,  quamdiù  conveniunt  ciini 
Rouianà  ;  cuni  bàc  auleni   convenire  seniper 
necessesit,  elianisi  cxteraiabipsà  discordent. 
Id  aulem  eô  niagis  boc  tenijjore  opus  est,  cùin 
jam  caeterae  onines  Apostolicae  Ecclesiai  variis 
haeresibus  disiraci*,  ab  Aposiolicâllde  del'ece- 
rint.  Si  enini vera Cbrisii Ecclesiâ  Apostolica est 
ex  fide  Apostolica ,  lides  auieni ,  ut  sii  Aposto- 
lica, ex  toi  Pairunj  senieniiis convenire  débet 
cuinaliquâ  Ecclesiâ,  quaij\4ni  inde  ab  Apostolis 
non    interruplani  episcoporuni   successioneni 
ac  tradiiioneni  exliibeat;  cùn»    nioiJù   nullu; 
jam    sint   Apostolicai  ejusnio-di  Ecclesiie   nisi 
Roniana,  cum  tiàcprocul  dubio  conveiiienduni 
omnino  est ,  ne  Aposiolicai  fidei  nota  per  con- 
liniiaui  episcoporum  succ-ssioneni  ex  laudalis 
Patribus  probanda,  Ecclesiae  nunc  déesse  di- 
catur.  Hxcquidem  praesumunt  Romanam  Ec- 
clesiam Aposlolicae  fidei  eo  Palrumargumenlo 
demonstrandai  boc  lempore   necessariam  ,   in 
Iradiià  à  Pclro  docirinà  uec  defecisse,  ih'c  de- 
futuram  unquàm,  sicul  allai  Apostolica;  dele- 
ceruni. 
Praedarum  in  banc  rem  subnectam  lesiimo- 

I  Imè  ver6,  addit,  et  bas  matrices  et  Apostoli- 
I  cas  Ecclesias  ad  Romanam  in  causis  fidei 
f  jiibet  convenire.) 


(  niiim  Balianis  Pairicii  relalnni  in  generaliCon- 
[  cilio  VIII,  act.  8.  tomo  10,  Goncif.  Ven  edit. 
col.  01:2,  nbi  indicatis  quinqne  Palriarcb.dibus 
sedibus,  in  qiiibiis  Oeiiin  posnisse  suani  Eccle- 
siam aifirnial,  et  staluisse  f  in  Evanqeliis  suis, 
1  ul  nunquàn»  (dl*)  aiiquando  penitùs  deci- 

<  danl,eô  quôd  capiia  Ecclesi*  sint,  i  banc 
rationem  et  explicaiionem  snbjicil:  <  Etenim 
«  illiid  quod  dicitiir  :  Et  poitœ  inferi  non  pnv- 

<  valebuat  aJversiiseam,  boc  denumiat,  quando 
«  duo  cecidorint,  currunt  ad  tria  ;  cùin  tria 
«  C(^cideriiit,cnii  i:iiî  adqiialuoi';  ciiniveroijua- 
«  tuor  ioriè  ceciderint,  unum  quod  permanet 
«  in  omnium  capite  Cbrislo  Dco  nostro,  rcvo- 
«  cal  ilirùm  reliquum  corpus  Ecclesite.»  Cer- 
luni  est  boc  lextu  pr.Tesunii,  necesse  quideiw 
esse  omnes  Catholicos  concordare  dcberc  ia 
fitle  cum  sedibus  Apostolicis  atque  Patri..îrcli>- 
libus,  quarum  iides  ex  promissis  Glu  iol]  non 
est  defeciura  :  id  lamcn  non  iia  ul,  "seniper 
conveniendum  sit  eliam  cum  lis,  y,  qu;e  ex 
ipsis  à  fide  dofecerini;  sed  ita  ul,  ss  quibusdam 
deficieniibus  (quod  lieri  poiesi)  una  taniùm 
reclam  fidem  custodial  (quod  sr^ltem  ex  Cbri- 
sti  promissis  necessariiim  est),  Gaibolici  do- 
beani  cum  cà  convenire  iik  Cide,  <H  bàc  raiione 
con  ervare  unius  ei  ejuy!;em  Apostolicœ  fidei 
uniiaiem.  Cùm  igilur.  aliis  Apostolicis  et  Pû- 
triarcbalibus  sedibur,  jo.nidiù  à  fide  dilapsis  una 
Roniana  lolins  Ci'.llio'.ica;  Eccb'si*  caput  ex 
omnibus  Aposioli.ds  et  patriarcbalibus  illa  sit, 
contra  quaiu  porlae.  inferi  non  praivaluer.nl , 
ex  vi  veiborum  Rahanis  sequitur,  ad  banc  lo- 
tum  Ecclesiae  corpus  esse  revocandum  in  ejus- 
dem  fidei  unitaieiri,  Quod  peculiare  Roman» 
sedis  privilcgium.  pr;c  cœieris  Apostolicis  in 
promissioMcm  Cirisli  Pelro  faciam,  expresse 
rolulii  S.  Anseîniusopi»(opns  Luconsisin  libro 
conlra  Guibor'.um  pseiido-pontificem  scripto  : 

<  Unovel  duobus  (  è  tribus  pra;cipuis  patriar- 

<  cliis)  à  fid«î  corriienlibus,  inquit,  Ronianus 
'  in  ejusiîcin  fidei  fiihdamenJo  bccl  pulsaïus, 
i  licet  concussus,  lamensieiit  immobilis  :  Cœ- 
t  lum  eiiim  et  terra  transibunt,  verba  aulem  ejiis 

<  non  trmsibuMt,  qui  liixit  :  Tu  es  Petrus,  et 
c  super  liane  pe  tram  œdifirabo  Ecclesiam  meam, 
«  et  portœ  inferi  non  prœralebnnt  adrcrsiis  eam.  » 
In  hoc  fundairi»>enio, quod  Cbrisius  sua;  Ecclesiae 
posnii,  el  in  hoc  nniialis  caibolica;  centn»  sle- 
lii  sempcr  sla.bii  (pM!  ^ailiolicn;  Ecclesiâ-  lides; 
et  ob  banc  nniiaiein  in  Itoinanà  potissintùm 
tradilioncacfide  semper  conserv;iia  est  illibe- 
la  loti  us  Ecclesiae  fides  el  Apostolica  tradilio, 
ut  ex  Irenseo  ^cce^pimus.  Non  ita  conservata  in 
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aliis  Apostolicis  et  patriarchalibus  sodibus, 
qi;ac  jain  derecoruul  à  fuie  :  iinde  Christi  pro- 
niissionon  ila  alias  uli  Romanaiii  resj)icil;  et 
eaienùs  cadom  promissio  ad  calholicam  Eccle- 
siam  referlur,  qiialcnùs  liaec  scmpcr  iii  uiiilaie 
fidei  Romanae,  seu  in  hoc  lundamenlo  ac  cen- 
tre sleiil  ac  stabit. 

Idquoqueineoargumeuio  iirgendo  prsesum- 
pserunt  inier  caeieros  sancii  Irenœus  et  Au- 
guslinus,  quorum  poslrcHius  idcircô  nionuil 
successioHeinlloinanorum  ponlincuni,  ad  quani 
provocavit  Donalislas,  esse  illani  pelram,qiiaiii 
non  vincunt  supcrbaeinCerorum  porUc,  Psal.  in 
parlem  Donaii.  Prinius  verô  non  solùm  in  eà 
siiccessione  conservalam  sempcr  iradiiionein 
iUlirmavit,  verùnï  eliam  in  eâ  ab  bis  qui  siinl 
undique  fulelibus,  id  est,  à  lolàChrisliEcclesià, 
conservalam  aperlè  prodidit,  quippe  quôd  non 
aliâ  ralione  Ecclesia  in  Aposlolicâ  fide  se  lulam 
priEStii.it,  nisi  qualenùs  in  unilale   fidei  Apo- 
stolicae  IComanaî  constilit  :  <  In  quà  semper  ab 
(  his,  quit:«unt  undique,  conservata  est  ea  quoe 
<  est  ab  Àpc^stolis  traditio.  i  Irenaeus,  lib.  3  de 
Haeres.  c.  3.  De  boc  argumenlo  plura  dicen- 
da  erunt  cap.  i».  "•>'  de  indefeciibibiate  Ko- 
manaefidfi  ex  prOj'>ositoagelur.  Hinc  tandem 
eisi  Aposlolicâ  univt^rsim  dicatur  Ecclesia  ob 
lidem  ab  Aposiolis  ad  nos  usque  productam  pcr 
îion  inierruptam    epii>cOporum   succcssioncm 
in  ils  sedibus  quae  Apo.stolos  babcni  auciores , 
non  tamen  perœquè  de  aliis  Apostoiicis  sedibus 
ac  de  Uomanà  censendnvn  est,  specialisque  de 
liùc  ralio  babcnda,  ila  ut  ad  AposloHcilalem 
lidei  tulô  praeslandani,  unitasiidei  cuin  liàc  sit 
penitùs  necessaria,  ut hattenùs  dicta  demon- 
slrâsse  videntur.  Quô  forb";   respiciens  Clau- 
dius  Ficury  in  dispulalione  quam  praelixil  scx 
priorura  seculorum  llislorix,  scripsil  num.  i'-l, 
Ecclesiam  «  AposloUcam  agnoiici  per  succcs- 
I  sionem  episcoporum  pr;ccipuè  earum  sediuni 
«  quas  Aposloli  inmiediatè  inslituerunt,  nec- 
«  non  per  unionem  cuni  calbedrâ  S.  Pétri, 
<  quai  est  centrum  unitalis  calbolicoe.  » 

Sed  ut  ad  Augusiinum  rede;>m,  is  unitateni 
tuMi  Konianx  sedis  ponlilicibus  lanti  fecil,  ut 
non  tam  scbismaiis  reprebenderit  Donatislas, 
qui  ab  eâ  desciverant ,  verùm  etiani  se  cà 
successione  in  Ecclesia  teneri  aflirniaverit  in 
libro  contra  Epistolani  Fundamenti  c.  4  :  «Te- 
I  nol  me  (in  Ecclesia)  ab  ii)Si  scde  Pclri ,  cui 
A  pascendas  oves  suas  posl  resurrcciioncm  Do- 
X  minus  cominfindavit ,  usque  ad  prsesenlem 
A  episcopatum  successio  sacerdotum;  »  eô  ni- 
Muriun  quod  haec  Roraanorum  autistiium  suc- 
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cessio,  cui  universum  grcgein,  seu  totam  Ec- 
clesiam Dominws  in  Pelro  commisil ,  tant» 
peiiès  ipsum  aucioritaiis  esset,  ut  eidem  tan- 
quàm  fiimissinirc  petr»  ((juani  alibi  nominal, 
ut  vidimus)  omninù  ad!ia;rendum  raïus  ,  vel 
ex  hoc  retineretur  in  Ecclesia,  quae  pariter 
illi  petrae  ex  Christi  insliiulione  adhierescit. 
ilanc  aulem  auclorilateni  in  doctrinâ  pniiser- 
tim  fidei  ab  Augustino  agniiam  fuisse  ostendit 
Psalmus  conlra  parlem  Donati ,  ubi  memoratà 
e;U!em  Konianorum  ponlilicum  successione  pe- 
tra;  vocabulo  donalà,  quam  non  viiicuut  siqterbit. 
injeroritm  porlœ ,  subdit  stalim  :  »  Talis  si  quis 
<  ad  me  veniat  plenus  catholicae  fidei ,  quales 
f  iilos  sanclos  viros(id  est,  Romanse  Ecclesiai 
t  sacerdoies  )  omnes  solcmus  audire.  >  Quai 
sanènon  tam  Augusiinum,  quàm  omnes Calho- 
licos  ci  fidei,  quae  Romanorum  ponlilicum 
esset,  prompte  adhaerentes  significant. 


§  9.  A  lia  ejusdem  Augustini  lestimonia  ex  scri- 
pt is  conlra  Pelagianos  pro  unitate  fidei  ciim 
liomatm.  Vatidissimum  argumentum  ductumex 
antiquissimo  more  referendi  causas  fidei  ad 
Romanam  sedem.  Innocenta  I,  liium  concilio- 
rum  Africœ  et  aliorum  Palrnm  auctorilates. 
Loca  Augustini  ex  libris  de  Baptismo  objecta 
explicantur ,  ubi  inter  alia  disquiritur  loini 
in  quœstione  de  baptismo  extra  Ecclesiam 
perceplo  Stephanus  ediderit  propriè  dictam 
definitionem  fidei, 

Nunc  ex  Augustini  scriptis  conlra  Pela- 
gianos ediiis  pro  unitate  fidei  expioratiora 
educentur.  Célèbres  sunt  hàc  in  re  1res  ad 
Innoceniium  I  epistolue  ,  dua;  conciliorum 
Carlhaginensis  alque  Milevitani ,  tertia  quin- 
que  episcoporum  Airica;,  qu3e  omnes  ab  Augu- 
stino scriptai,  et  inier  ejusdem  epistolas  editye 
non  tam  ipsius,  quàm  tolius  Africanae  Eccle- 
siai lestimonium  cxbibeiit.  Referiur  in  bis  de 
PelagiiCœlesUique  erroribus  ad  Romanam  se- 
dem ,  ut  bujus  hâc  super  re  exquiralur  sen- 
tenlia.  Antiquus  hic  relerendi  mos  est ,  cùm 
praesertim  fidei  quaisiiones  inciderent ,  et  à 
primis  quoque  seculis  accuratè  observalus  : 
cujus  quidem  initia  ad  ipsa  Apostolorum  lem- 
pora  Tbeodoretus  refertiu  Epistol.i  ad  S.  Leo- 
ncni ,  ejusque  primum  exemplum  proferl  ex 
Apostolo  Paulo  ;  qui  lamelsi  esset  prœco  veri- 
talis  et  tuba  Spiritiis  sandi ,  in  prima  tamen  illà 
de  logalibus  controvorsiâ,  ut  exemplum  poste- 
ris  rclinqucret,  <  ad  luagnum  Petrum  se  cou- 
I    i;!,'  ,  v.\  ii-  qui  Antiucbiai  de  legali  conver' 
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il  salione  ambigebant ,  explicationom  al)  ipso 
jreferret.>  Si  aniiqnissima  inoiiiinientt  super- 
essent ,  plura  id  gemis  exempla  è  qualuor 
primis  seciilis  produci  possenl.  At  pleraque 
devoravil  lempus  edax,  unde  niliil  quoque  rc- 
liquum  est  ex  iis  niullis  qua;  Hieronynius  sub 
Damaso  relata  et  responsa  commémorai  epist. 
91 ,  ad  Ageruchiam  n.  1  :  «  Cùm  in  chartis 
I  ecclesiaslicis  juvarem  Damasum  Romanae  ur- 

<  bis  episcopum,  et  Orlcntis  Occideiitisqtie  sy- 
«  nodicis  consultalioiiibus  responderem,  >  etc. 
Qua;  lamen  conservata  nobis  lucre  salis  in- 
nuunl  omnium  ejusraodi  relatiouum  scopum 
atque  consilium  :  quod  in  remnostram  maxime 
congruens  ex  tribus  laudaiis  Africanorum  an- 
tislitum  relationibus  cognoscimus.  DuaesciJicet 
referendi  causae  ibidem  allegantur  :  prima,  ul 
ex  responsionibus  sedis  Apostolicae  cognosca- 
tur,  quajnam  sit  in  proposità  conlroversiâ  Ro- 
nianae  Ecclesiae  fides;  altéra,  ul  ejusdom  sedis 
auclorilale  compescatur  error,  et  errantes  ad 
calholicam  menteni  revocenlur.  Ulrumque  au- 
tem  ad  unilatem  fidei  cum  Romanae  sedis  lide 
necessariam  pertinet. 

Primam  referendi  causam  praeciarè  exprimit 
epistola  177,  à  quinque  episcopis  Aurelio , 
Alypio,  Auguslino,  Evodio  et  Possidio  scripta 
post  duo  Cartbaginense  et  Milevitanum  conci- 
lia, ubi,  num.  19,  post  pelilam  veniam  pro- 
lixioris  sermonisadditur  :  i  Non  enim  rivulum 

<  nostrum  tani  largo l'onti  augendorefundimus; 
f  sed  in  hàc  non  tamen  parvà  tentalione  lem- 
(poris...  utrùm  eliam  noster  licel  exiguus, 
«  codera  quo  etiani  luus  abundans  emanet  ca- 
I  pile  fluentorum  ,  hoc  à  te  probari  volumus, 
«  luisque  rescriptis  de  comnumi  pariicipatione 
i  unius  graiiae  consolari.  i  Quà  iili  allegorià 
cùm  recta;  fidei  fontem  esse  indicanl  Ronia- 
nam  lidem,  tùm  verô  fidei  doctrinani  suâ  re- 
lalione  proposilara  reclam  esse  non  posse  in- 
nuur>l,  nisi  ex  eodem  fonle  in  ejusdem  fidei 
unitaiem  derivet;  ac  idcircô  quidem  se  ad  Ro- 
maiiam  sedem  in  causa  Pelagianà  retulisse 
signilicant,  non  ut  rectam  fidem  doreaiit  eam- 
deni  Romanam  sedem,  sed  ut  inleiligant,  num 
sua  fides  cum  fide  ipsius  sedis  una  et  cadem 
sit,  ac  ex  eodem  fonte  dimanet  {rivortnn  enim 
unitas  termiur  in  origine,  ut  loquitur  S.  Cy- 
prianus  de  Unitate  Ecclesiae,  ex  qiio  lorlassis 
hanc  allegoriam  Afri  sumpsornnl);  quod  uni- 
tatis  fidei  neces&itatem  manil'estè  praisumit. 
Hœc  aulem  ciim  scripscrunl  Alricaui,  non  per 
meram  externam  cxremoniam,  seu  ollicium, 
ut  captarentpcotificisgratiaii),  scripscrunl,  eo 
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scilircl  aiiinio.  ul  pnntifici  assenlirenlur,  si  iQ 
ipsoruiri  soiii  nli;iii)  re^poiidoret ,  secùs  verd 
répugnaient.  Ilyerelioorum  et  Pelagianoru.ii 
proprium  hocce  consilium  fuit,  cùin  suam 
senieritiam  Ronianse  sedis  ji^dicio  submisêre: 
quod  viliuiu  cùm  Africani  anlistiles  in  Pela- 
gianis  condemnàrint,  ul  ex  niultis  Augiisiini 
locis  notum  est ,  ab  eo  ipsi,  sicut  et  Cailiolici 
onines,  alienissimi  fuisse  dicendi  suut.  Sim- 
plici  ergo  et  sincerà  meule  ea  scrii'.sère,  ut  si 
quid  in  daiis  epistolis  à  Roman;e  sedis  lide, 
quam  ponlilex  respondendo  significaret,  disso- 
num  reperirclur,  id  lanquàm  ;:quam  cislernae 
dissipatae,  alienam  à  nalivo  lonle,  unde  pura 
aqua  dimanai,  roprobareut  Jtq'ie  corrigèrent; 
quo  sanè  consilio  Augusliiius  ad  Bonifacium 
Papam  misit  libros  qnaiuor  conlra  duas  Pela- 
gianorum  epistolas,  ul  ha'c  ejus  verba  def.Ia- 
ranl  :  «  Huic  ergo,  qu;c  istis,  ut  dixi,  diiabus 
€  epistolis   illorum   istà  disputaiioue  respon- 

<  deo,  ad  tuam  polissimùm  dirigerc  Sanctila- 
t  tem  non  tam  discenda,  quàm  examinanda, 
«  et,  ubi  forsitan  aliquid  displicueril,  emeu- 
t  danda  conslitui;  i  lib.  i,  n.  3. 

Hanc  eanidem  mentem,  qu.e  fidei  unitaiem 
cum  Romanà  sede  lanquàm  lolius  caihoîicae 
docirime  originali  fonte  necessariam  pr*fert, 
gessisse  omnes  Calholicos  in  relationibus  de 
coniroversiis  fidei  liiuoceniius  I  tesiatur  re- 
scribens  ad  Paires  concilii  Milevitani ,  quibiis 
proindc  gratulatur,  quôd  i  super  anxiis  rcbus 
1  quai  sit  lenenda  (  nota  banc  vocem,  lenen- 
«  da)  scnlentia  ab  eàdem  sede  qujesierint, 
«  anliquae  regulse  forniam  secuii,  quam  toto 
f  semper  orbe  mecum,  inquit,  nôstis  esse 
i  scrvatam;  id  nimirùm  scienles ,  necnon 
I  aclione  firmantes,  quod  per  omnes  provin- 
«  cias  deaposiolico  fonte  peientibns  responsa 
€  semper  émanent.  »  Ubi  vides  Innocenlinm 
eidem  Afroriim  allcgoriae  insisiere.  Et  siinili- 
tcr  in  aliâ  responsioue  ad  conciliuni  Carllia- 
gincnse,  eamdem  allegoriam  repelens,  «  anli- 
I  quse  iradiiionis  exempla,  necnon  instiiula 
«  Pairum  »  in  eo  apertè  coumiemorat ,  ut 
(  inde(ex  Apostolii;à  sede)  sutiierent  c:ï;lcr3B 
i  Ecclesiic  (velutdc  natali  suo  fonle  aquae 
I  cuncta:  procédèrent,  et  per  diversas  lotius 

<  mundi  regiones,  puri  latices  capiiis  incor- 
I  rujdi  nianarenl)  quid    pia!ci|)erenl ,   quos 

<  abliierent ,  quos  veliili  comio  ineinundabilt 
«  sordidalos   muiidis  dicna  corporibus  unda 

<  viiaret.  »  II;«(;  ex  Africanorum  loculione  ac 
sensu  ab  Innoceniio  sumpta,  nenio  per  exces-i 
suai  dicta  criuiuclur.  Quôd  si  quib  suspicare^ 
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tur,  eum  siatiin  revinceret  Angusiinns,  cujus 
judicio  ad  omnia  ille  rescripsit,  emletn  modo, 
quo  fas  eral  atque  oportebat  Apobtulicir  sedisan- 
tisiitem.  Quo  rursùin  tesiiinoiiio  unitaiis  in 
fide  nécessitas,  qu;R  ab  eodem  poniifice  in 
iisdrin  liiteris  enucicaiiùs  cxprimiiur,  ab  Afri- 
cains approbaia  confinnalur.  Nequc  cnim  ea 
taiiiùm,  quse  de  Pelagiaiià  causa  ,  scd  illa 
eiiam  quGC  ex  ipsoruni  allogorià  atque  scn- 
leiiiià  de  suae  sedis  pratrogalivà  in  unilatcui 
Jidei  Innocenlius  respoiidil,  approbàsse  di- 
cendi  snnt.  Quae  sanè  ab  eisdei»  coinpiobala 
vel  ex  HO  convinci  poiest ,  ut  P,  Consiauiius 
opliuiè  observavit ,  qiiod  corum  poslcri  scrip- 
seniiil  in  exordio  Epslolie  qnœ  à  tribus  Afri- 
cae  conciliis  ad  Tlieodoruin  Papani  missa , 
poslniodùin  in  Lateranensi  conciiio  sub  S. 
Mariino  I,  açt.  2,  recila'.a  fuit.  Ibi  eniin  eàdeai 
ailegorià,  iisdenique  Innocenlii  senleniiis  ac 
ferè  eiiani  verbis  uienles  :  «  Magnum  ,  in- 
€  quiunt,  et  indelicienlem  omnibus  Cbrislia- 

<  nis  ilucnia  reduiiduitem  apud  Aposlolicam 
«  seilem  -consislere  fonieni,  nuilus  anibigere 
c  poiest,  de  quo  livuli  prodeunt  aUluenter, 
f  universim  I.irgissimc  irriganles  orbem  Chri- 
f  slianoniin,  cui  eliam  in  lioiiuiem  bealis^inli 
I  Pelri  l'alrum  décréta  peculiarem  oiiiiicm 
i  decrevère  revereniimn  in  requiiendis  Dei 
e  rébus,  quae  onininô  et  soiiiciiè  debent , 
f  niaxiiiic  verô  jii>ic'[iie  ab  ipso  praesulum 
f  examin^ri  verlicc  aposloiico,  cujus  vciusla 

<  solliciludo  est   lam  niala   damnare ,  quiim 

<  pi'oiiare  landanda.  Anliquis  enim  regulis 
t  sancilum  est ,  ut  quidquid  quamvis  in  re- 
c  niolis  ,  VL'l  in  longintino  posiiis  agerclur 
f  provinciis,  non  priùs  iraclaiidum,  vel  acci- 
I  pienduin  sir,  nisi  ad  noliiiam  aimx  sedis 
t  vesiroe  fuisset  deductuni,  ut  bujus  auctori- 
(  lairjusia  quai  fuisset  pronunlialio,  liriua- 
«  retur;  indeque  sumerent  c.Tieraj  Ecclesiae 
I  veiui    de  naiali    suo    fonte   pra^dicaiionis 

<  cxordiuMi,  et  pcr  diversas  totius  mundi 
I  légion-  s  puriiaiis  incorrupiae  maneant  fidei 
c  s^icr.iMienla  salutis.  > 

Iluic  formula:,  quae  ûdei  unitatem  ingerit 
sub  a;k'goriâ/b»(/5à  quo  fidei  veriias  in  tolum 
crbeni  manarc  debel ,  allinis  est  alia  in  aliis 
relaiiunibus,  quàRoniana  sedes,  tanquàm  caput 
cui  c  ctera  mi-mbra  dei)eni  adiiaerere  ,  exbibe- 
lur.  Legalur  inler  caeleras  rclatio  synodi  Sar- 
diccnsis  aniii  ù'û  ad  .Jiiiiiim  Papani.  Cùm  cnim 
ad  cauidem  sedem  laiiquiiniad  caput  relatio-nes 
Uiitlubantur,  non  tam  capiiis  requirebatur  oiTi- 
çium  ,  cujus  est  Cîielcrorum  membrorum  regi- 
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mini,  sanitati ,  nnilatiqne  prospicere,  qu5m 
eoruiîiilciii  membrorum  declarabaïur  obiigatio, 
quorum  est  (1)  caput  sequi,  eidemque  adha- 
rere.  llùc  speciat  illud  Avili  Viennensis  epist. 
36  :  I  Sciiis  synodalium  legum  esse,  ut  in  re- 
«  bus,quaî  ad  Ecclesia;  siatum  pertinent,  si 
«  quid  dubilationis  fuerit  exorium,  ad  Roma- 
«  n3e  Ecclesiai  maximum  sacerdolem  quasi  ad 
«  caput  noslrum  meml)ra  sequcntia  (quod  uni- 

<  talem  indical)  recurramus.  »  El  Jusiinianus, 
qui  in  causa  fidei  ad  Joannem  II,  retulerat, 
quia  caput  est  omnium  sanctarum  Ecclesiarum , 
se  unitaiis  in  boc  ralionem  habuisse  diserlé 
aiïirniavilin  liiteris  ad  Epipbaniuni  regiae  urbis 
episcopum,  quem  propierea  monetde  promul- 
gaio  eâ  super  re  edicto  :  «  Servato  stalu  uni- 
i  lalis  omnium  Ecclesiarum  cimi  ipso  sanctis- 
i  sinio  Papa  velcris  Roma;,  ad  quem,  inqiiit, 
i  siniilia  bisce  prascripsiinus.  Non  enim  paii- 
i  mur,  quidquam  eorun),  quae  ad  ecclesiasli- 

<  cum  speclantsiaium,  non  eliam  ad  ejusdem 
1  referaniur  Beaiitudinem,  cùm  ea  sil  caput 
«  omnium  sanclissimorum  Dei  saccrdolum.  » 
Confer  Gregorii  H  cpisiolam  ad  S.  Bonifacium 
episcopum  Mogunlinum  inserlam  in  bujus  Vitâ 
scriplà  ab  Ollone  Euidensi ,  quam  llenricus 
Canisius  edidit.  Vorissinuim  scilicet  est,  quôd 
in  banc  rcni  Anlonius  de  Rosellis  unus  ex  ad- 
versariis  prodidit  in  tractalu  de  Potestateimpe- 
ratoris  et  Papœ:  «  Dicendum  est  quôd  polestas 
«  majorum  causarum  sil  in  Pelroel  AposloIicâ 

<  sede  tanquàm  in  capiie,  iia  quôd  in  ipsà  ba- 
«  bcaïur  respectus  ad  fidem  Pelri  et  illius  bea- 
«  lissiniai  sedis  lanqnàm  ad  solem,  unde  lumen 

<  lidei  et  spiendor  uniialis  in  loîam  causetur 
«  Ecclesiam  :  >  ubi  unitatem,  et  fidei  quidem 
unitatem  ex  eo  capite  derivaiam  in  lolam  Ec- 
clesiam, relationibus  fidei  ad  Romanam  sedem 
causam  dédisse  faietur.  At  de  prima  refcrendi 
causa  nimis  fortassè  multa. 

(i)  Chalcedonensis  coricilii  Paires  in  rela- 
lione  ad  S.  l-eonem ,  (|uein  sibi  bicut  membris 
caput  pnetnisse  leslanlnr,  poslqnàm  ex  olficio 
capiiis  eumdem  conimendàrunl,  quod  corpus 
Ecciesiœ  unire  fesiiuàssct,  Ujttc  de  suo  ac  nieui- 
lirornm  olficio  prodidère  :  A' os  capiti  in  bonis 
adjeciwus  cousonautiam.  Quibus  similia  legnnlur 
de  Epliesinis  Pairil)us,  quos,  dùni  Coeleslini 
judicio  contra  Ncsiorianani  bœresirn  acclamâ- 
runt,  suncta  menibra  sancto  capiti  se  adjunjcisse 
Philippus  AposloIicâ;  sedis  Ifgatusproiiunliavit. 
Vid.a<;l.2concilii  Epbes.lii  liunc quidem  liiiem 
capiti  raend)ra  E<'.i,lesi;e  Cliiihto  insliluonle 
suhjecta  fuisse  S.  IIier(»iiymns  lestalur  in  iibro 
coiiira  Jovinianum,  ut  cupii  e  constituto  scliismatis 
toUereUir  occasio;  et,  ut  addit  S.  Léo  epist.  11 
abus  12,  ad  Anaslasium  Tbessalonicensem,  c. 
10,  nihil  utquàm  à  suo  capite  dissideret. 
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Breviùs  me  expediani  ab  altéra,  quse  Roma- 
nse  sedis  aucicntaiem  respicit.  Hanc  cansam 
Afri  Cariluigine  congregati  in  lilieris  ad  Inno- 
ceniiiim  I  exposiieruni  his  verhis  :  «  Hoc  itaqiie 
f  gestuni.  Domine  fraier,  sanctae  diarilati  luae 
1  inlimaïuium  duximus,  ut  siaïutis  nostrae  me- 
c  diocriiatis  eiiam  Aposlolicai  sedis  adhibeatur 
<  aucioriias  pro  luendâ  saluie  muliorum,  et 
c  qiiorumdam  perversitaie  etiam  corrigendâ.» 
Et  in  eamdcm  sentenliam  Milevilani  concilii 

Patres:  c  Arbilramur auctorilale  sanctita- 

i  lis  inae  de  sanciarum  Scripturarnm  auctori- 
I  late  dppromplae  (  qnod  anctorilalem  prima- 
«  lûs^  divini  jtirisel  iii  Scriptiiris  probaii  res- 
(  picit)  faciliùs  eos,  qui  lani  perversa  et  per- 
«  niciosa  senliunt,  esse  cessuros.  j  Hic  aucto- 
rilaleni  primalùspropriam  in  Pelagianos,  ut  ad 
sanam  doctrinam   revocentiir  ,  inierpeilatam 
vides.  Quomodô  verô  aucioritas  haec  in  id  con- 
silium  irÉterpellala  fiiisset,  si  non  praocipuam 
cogendi  vimeidem  ralione  primaiûsconipetcre 
Africani  credid^^senl?  Haec  potior  causa,  ciir 
Romanae  sedi  tam  sollicité  ex  nniversis  provin- 
ciis  referreliir.  Nonniiiiaqiiidpin  exeinpla  litle- 
rarum  supersunl,  qnibus  abaiiis  Eccle^iis  con- 
siliura    petiium    fuit,    ut  Lugdnnensis  atque 
Yiennensis  Ecclesiae  ab  Ecclesiis  Asiae  ac  Pliry- 
giae    consullae    fuerunl,  quid   de  Cauiphrygis 
sentirent,  tesie  Eusebio  lib.  3  Hisl.  c.  2  et  5. 
Consulli  etiam  metropoliiani  ab  episcopis  pro- 
vinciae;  iraô  et  episcopi ,  qui  in^gniores  faraà 
erant  ab  aliis  extra    proviiiciam    qnandoque 
consulli  leguniur,  Aiilli,  tameisi  famà  célèbres, 
aucioriiaie  tanien  intra  suae  diœceseos  fines 
circumscriplà  uti  poierant ,  nec  nisi  rogati, 
quod  pcrrarô  accidit,  de  alienis  causis  cognos- 
Ci-bant ,  ut  ne  tamcn  eoruni  responsa  queni- 
quam  per  se  cogèrent.  Una  Aposiolica-sedes 
ratione  primaiùs  omnibus  Ecclesiis  prœiata, 
anciorilalcin  in  omnes  exerere  et  ad  unitaiem 
omncs  cogère  poterat.  Hinc  si  in  causis  gravio- 
ribiis  ad  :dio3  episcopos  ex  libéra  voluntaie 
quandoque  relatum  fuit;  ad  Romanam  sedem 
ut  lefcrrciur  ,  nécessitas  et  debitum  seinper 
agniiuin  :  unde  S.  Cynilus  se  in  culpà  fuiu- 
rum  allirniavit ,  si  de  Neslorii  doginalibus  ad 
Cœlcstiuuni  non  referre,  additque  se  scribere 
plané  necessitale  adaclum.  Cui  consonans  Ephc- 
sina  syiiodussead  eunidcn»  idcircù  relcrreait, 
quoiiiam  oportebat  omnia  ad  scientiam  luœ  Sanc- 
titatis  referri.  Et  Innoccntius  l,  ia  lilteris  ad 
conciiiuni  .Milevitanum,  hujus  necessitaliscau- 
sam  co  revocans  num.  2,  qubd  per  tolum  muii- 
dimi  possit  Ecclesiis  omnibus  in  commune  pmdrsxr. 


auctoritatem  illara  indicat,  quâ  unâ  omnes 
toiiiis  orbis  Ecclesire  ad  unitaiem  lidei  coge- 
renlur.  i  Nernpc,  ut  postrenia  verba  innnunt 
c  (observât  P.  Cousianiius)  ,  oporluit  unam 
t  aliquam  et  singularen»  Ec^clesiam  à  Dec 
«  consiiiulam  esse,  quae  praiesseï  aliis,  cnjus 
f  ope  atque  aucioriiaie  per  orbem  leirai uni 
«  omnem  innolescereiil,  quae  in  provinciis 
t  peculiaribus deteganlur haereticoruni  flagiiia, 
I  errores,  doli,  qnaeque  his  nialis  adliii»;  nda 

<  sint  remédia,  ut  (?iola  scopuni  unilalis  lidei) 

<  r.w  EADEMouE  oniniuiu  porslaret  iiicorrupia 

<  FiDES  neque  coniinuniojus  aul  pacis  vincula 
I  solverentur.  >  Vis  ergo  coacliva  uuiiaiis  lidei 
bisce  in  rclalionibus  Roinanic  sedis  aucwraati 
attributa  fuit,  sine  quà  cur  tanloperè  ad  iilam 
auclorilatis  causa  ex  universo  orberelerrenlur 
coniroversioe  circa  fideni,  nibii  fuisset. 

Hàc  quideni  de  re  ne  quidquaai  dubilemus, 
ipsi  Gallicani  postremae  quoque  aaaiis  episco- 
pi luculentissiinuni  tesiinioniuni  pra-bent,  cùm 
anno  1655,  scribenies  ad  Innocentiinn  X,  in 
causa  Jansenianà,  veierem  nferendi  nioiem 
summse  Romane  sedis  auc/oma;/,  apud  anii- 
quam  Ecclesiam  perspectœ  tribuunt,  cui  Cliris- 
tiani  omnes  ex  officio  ipsius  quoque  mentis  ol-se- 
quium  prœstare  tenentur;  quibus  sanè  ad  vim 
plané  coaclivam  declarandam    prcssius    dici 
niliil  poluit.  Mac  sanè  eàdeu)  mt-nie  et  persua- 
sione  Aiiguslinum  cum  caeteris  Africanis  epis- 
copis de  Pelagiano  dogniate  reiulisse  ad  Inno- 
centiunil,  quôd  cerlô  crederent  doguialicum 
hujus  responsum    ex    aucioriiaie   apostolicâ 
omnes  Caiholicos  cogère  ,  manifesium  fil  ex 
illis  ipsiusmei  Augustiiii    verhis,  quibus  post 
acceplum  dogmalicuni  Innocenlii  n-spiiiisum 
in  publicâ  concione  odixit  :  Inde  rescripia  ve- 
nemnt,  causa  (inita  est;  utinam  alijuando  finia- 
tur  error  !  quce  verba  ab  universâ  Ecclosià  ita 
fuerunl  suscppta,  ut  in   soleninem  qu;nni!am 
veluli  formulain  identideni  ropetilini  lraiiï>ie- 
rint.  Rescriplo  Innocenlii  cawsa /««//a  dici  non 
poterat ,   nisi  omninô  cogerel  et  obligaret. 
Quod  aperiissimé  conlirmaiii   eliam  iiia  rjus- 
deni  Docloris  lib.  2  conlra  duas  Episiulas  Pela- 
gianorum  c.  5,  quibus  codem  rescriplo  toiam 
dubiialionem  sublalam  tcstalus  est;  el  ila  subla- 
lam  credidil,  ut  quani  hneresim  du(»bus  Airica 
conciliis  daiunalaui  anie  ipsuui  rescriplutn  (I) 
non   ciidenter  cxclusum   de  Eccleaià   C0!:lc^bUS 

(1)  Eidslola  178,  in  quà  legiinlur  bec  vcil'a  ; 
A'oH  evidcnter  etctusa  de  Ecclesià  ,  luit  i-cnif 
ta  post  duo  Africana  riiurilia,  cl  aille  rcs' rij»- 
Iiim  liiiio  riiiii. 
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fuerat,  propierea  quôd  illa  concilia  oiiinem 
Ecclesiam  non  cogèrent;  eauiilem  posl  landa- 
tuni  rcscriplum,  quoil  universaiem  cogeb;il 
Ecclesiam  ,  ubiqiie  ampnlaïain,  el  haerelicos 
ubique  habiios  ,  qui  eideiu  rescriplo  non  ac- 
quiescerenl,  in  posierioribiis  libris  passiin  tra- 
diderii;  lanla  cogendaî  uniiaiis  vis  ei  auclori- 
taii  delata  fuit. 

Non  me  latent  adversariorum  cavillalioncs, 
qnibus    peispicuum  cl  percmplorium  Au^ju- 
slini  leslimonium  causa  fmiia  est,  cxtorquere 
et  eludere  sludcntes,  conlendunl,  aJ  linien- 
dam  causam  lune  aposiolicum  judiciuni  posse 
sullicere,  cùm  agiiur  de  crrore  per  senianife- 
slo,  qui  paucos  paironos  babeat ,  aut  cujus 
damnalioni  Ecclcsiae  dispersa;  consensus  ac- 
cesscrii.  Eà;  aulem  cavillaiiones  si  quid  vale- 
renl,  qnis  non  videat ,  nullo  uncpiàm  casu  re- 
scripla  Ui)manaî  sedis  vini  babilura  ,  cùm  ex.- 
ploiatum   sil ,    quàm    fatilè    contumaces  ac 
rofraetarii   ba;c  et  his  similia  effugia  afferre 
queaiil,  (piàin  dillicile  sit  defmire,  num  error 
sil  iiianilcsius  ,   an  obscurus ,  num  paiici  el 
cxigiKK  auctoi  italis  sinl ,  qui  pro  illo  dimicant, 
et  quaniùm  hoc  quoque   tempore  disputetur 
circa  Ecclesise  consensum,  et  circa  conditio- 
nes  in  eo  requisilas,  etc.  Ne  autem  in  bis,  de 
quibus  alibi  forlassis  erit  fusiùs  dicenduni , 
distraliamur  hoc  loco,  haec  profeciô  et  alia  si- 
milia, qiiae  prolerri  possent  efl'ugia,  ne  cog:ta- 
vit  qnidem  Auguslinus,  qui  sicul  in  relatione 
Pelagiamie   causae    ad  Uomanam  sedem  nibil 
aliud  iiilendil  iiisi  ejusdem  sedis  aucioritalem, 
iia  camdem  solam  aucioritalem  respexit,  cùm 
cam  causam  (1)  bnitain  pronunliavil  rescriplo 
ejusdem  sodis,  qii;e  salis  per  sese  pro|)ler  pri- 
jnalum  ad  uiiilatem  (idei  omnes  Calliolicosco- 
gil.  llinc  quidem  Hbro2  ad  Bonifaciiim,  cap.  5, 
nihii  subindicans  ejusmodi  caviilationum,  In- 
noceulii  rescriplo  lolan»  omninô  dubitalionem 
sublaiam  declarans ,  ipsi  per  se  cl  absolulè 


(1)  M  alïirmavit  serm.  131,  liabito  eodem 
aniii)  417,  quo  lunocenlii  lilier;e  daue  fuerunl; 
qu;e  (juidem  cùm  ad  sulos  Alricaiios,  non  au- 
lem ad  omnes  loti  us  Ecclesi;e  episcopos  fue- 
rint  iransmissa;,  aliarum  Ecclesiarnm  consen- 
sum, de  quo  AuiÇMsiinus  niliil  indicavit,  iia 
aflerre,  ul  ralione  ejns  causam  linilam  dixeril, 
cbimt'iicum  est.  Adeo  vero  uni  biijus  rcscripti 
aucloriiaii  iiislilii,  ui  licel  dcinceps  scripserit 
libros  ad  bondaciiim  posl  Tnicloiiam  Zozimi 
ad  oiiiue^  ppiscoios  niis>aiii,f:iii  cùm  omiiesCa- 
Iboliri  sul'S(;ripsorinl,pvidcns  in  hoc  eral  lolius 
Eccli'siiK.seu  omiiinm  episcoitoriim  consensus; 
tolam  nihilouiiiiùs  duliUaiiont'ni  anieiioiibus 
limooMiiii  lilleris,  qua^eo  consensu  non  cran! 
prsediue,  «ublatam  allirniavii  1.  ^,  c.  5. 
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cogendi  vini  asseruit.  Si  enim  liberum  aut  li- 
cilum  putùsset  negari  illi  assensum,  quomodô 
ab  eodem  tolam  dubitalionem  sublatam  dixis- 
sel  ?  Ccrlè  non  dixil  tolam  sublatam ,  eô  quôd 
posl  illas  liiteras  dubilaveril  nemo;  nam  Pe- 
lagiani  cl  in  bis  ali({uol  etiani  episcopi,  nedùm 
posl  rescriptum   innoccntii,   verùin  et  posl 
Zozimi  Tracloriam  per  totum  orbem  missani 
ac  Pairum  subscripiionibus  roboratam,  suam 
scntoniiam  adbuc  tiieri  et  propugnare  conati 
sunl  ;  sed  ex  eo  sublaiam  dixil ,  el  tolam  qui- 
dem sublatam  non  fado  tamcn,  sed  jure,  eô 
quôd  nemo  calbolicus  postea  dubilaveril,  nec 
potuerit  dubilare ,  qui  vellcl  esse  Calbolicus, 
et  uniiatem  fidei  cum  Komanà  sede  perspicuâ 
tradilione  necessariam,  sartam  tectam  servare. 
llinc  igiiur  palam  iii,  Augusiinum  exislimâsse 
pontilicia  rescripia  circa  lidem  ligare,  et  ad 
assenliendumal(iueuiiitalcm  omnes Caibolicos 
cogère.  Judicium  in  Pelagianâ  causa  anie  In- 
nocentianum  rescriptum  lulerantduo  Africana 
concilia  ,  Milevilanum  et  Caribaginense;  sed 
quia  luec  concilia   particularia  jus  non  liabe- 
banl  coaclivuni   in  omnes,  ipsorum  anclori- 
taie  causa  (inita  nec  dicta  fuit  ab  Augusiino, 
nec  dici  poteral.  Finitam  verô  aiïirmavii  re- 
scriplo et   auciorilate  Aposiolicae  sedis,    cui 
jus  cogendi  omnes  competcre  ralione  primalûs 
ex  conslanti   tradilione  non   ignorabat.   Stet 
igiiur  de  vi  Uomanae  sedis  ad  lidei  uniiatem 
cogente,  Augusiinum  et  Africanos  ceriosluisse, 
cùm  Pelagianam  causam  ad  Uomanam  sedcm 
retulerunl,  el  cùm  Auguslinus  omnium  nien- 
lem  explicans,  Apostolico  Innoccntii  rescriplo 
cam  causam  liuitam,  lolamquc  dubitalionem 
sublatam  pronunliavil. 

Video  lue  forlassis  aliquem  Auguslini  lesti- 
moiiiis  liaclenùs  proposilis  opposilurum  illa 
ejusdem  docloris  loca  e.v  libris  de  Baptismo, 
ubi  in  causa  de  hiereticorum  baptismale ,  in 
quà  Slepbanus  Papa  contra  Cypriani  senten- 
tiam  decretum  ediderat,  Auguslinus  scripsit , 
se  quoque  iiurum  fuisse  in  Cypriani  senieniiam 
(  Lib.  3  de  Bap.,  c.  4  ) ,  nec  ausurum  contra- 
rium  assererc  ,  nisi  Ecclesioe  lolo  orbe  diffusae 
plenariique  concilii  auciorilate  tenerelur  (  1.  2 
de  Bap,,  c.  4).  Decretum  ergo  Slephani  per  se 
ad  unital<'m  cogère  neciuaquàmcredidit,  quoad 
Ecclesiai  conciliique  plenarii  judicium  non  ac- 
cedercl.  Si  boc  sensu  objecta  Auguslini  loca 
strii:tè  inlelligantur  ,  S.  doclor  sibimetipsi 
coniradixisse  dicendus  essct,  cùm  in  causa 
Donatistarum  tanli  feccrit  auctoritatem  Ro- 
nianae  sedis ,  ul  hâc  solû  eos  salis  perslringca 
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dos  censuerit ,  lum  in  Psalino  conlra  partem 
Donnii,  lum  in  Epislolà  ad  Genorosum,  ut 
praecedenli  paragraplio  aniniadvertimus;  in 
causa  auteni  Pelagianà  decrcium  Innoceniii  1 
per  sese  ila  cogère  crcdiderit,  ut  eo  solo  cau- 
sain  finitain  allirinaverit.  Imô  non  solùin  con- 
lra se  pugnare  vidori  potosl ,  si  ea  loca  nudè 
sumanliir,  verùni  eliam  conlra  cailiolicani  do- 
ctrinam.  Cur  enini  iturus  fui-set  iii  Cypriani 
senlenliain  liâc  ralione  probans  (  lib.  3  de 
Bapt.,  c.  4)  :  «  Non  quia  ficri  non  poluit,  ut 
f  in  obscurissiniâ  quaisiione  veriùs  pluribus 

<  unus  paucive  sentirent;  sed  quia  non  facile 
i  pro  uno  vel  paucis  adversùs  innumerabiles 
f  ejusdem  religionis  et  unitaiis  viros,  et  ma- 
«  gno  ingenio  et  uberi  docirinà  prœdiios,  nisi 

<  pertractalis  pro  viribus  alque  perspectis 
4  rébus  ferenda  senlenlia  est  ?  >  Docere  vide- 
tur  bis  verbis,  evenire  posse,  ut  in  rébus  fidei 
ac  religiouis  pauci  veriiatem  leneant  potiùs 
quàui  innumcri,  ut  in  illà  de  baptismo  con- 
Iroversiâ  innumeri  erant,  qui  Slepliani  sen- 
teniiai  adbaireutes  conlra  Cyprianum  senlie- 
bant:  quod  ceriè  promissionibus  à  Cbristo 
faclis  Ecclesiae  sive  per  orbeni  dispersae  ,  sive 
in  generali  concilio  congregalse  onininô  répu- 
gnât. Haec  itaque  verba  non  à  nobissolùm, 
sed  ab  ipsis  eliani  adversariis  explicanda  sunt, 
ne  non  tan»  ponlificise  ,  quàni  Ecclesiœ  et 
concilioruni  goneralium  auctorilali  noceant. 
Quid  igitur  ?  Hic  duplex  solulio  praestô  est , 
cedo  priniam.  Cùni  Ecclesiae  cailiolicse  et 
concilioruni  ;iuctoritate  cerlis  Chrisli  pro- 
missis  constiluiâ  non  fuissent  convicii  Doua- 
lisla;,  quos  Auguslinus  inip;ignandos  susce- 
perat,  objeclis  verbis  nalurali  et  bunianomore 
cuin  ipsis  agendum  credidit.  Quani  in  rem  re- 
ciiata  verba  atleulè  considcranli  nianifeslum 
liet ,  ibidem  Auguslinuni  viui  argumenli  non 
deducere  ex  aucioriiate  Ecclesiae  per  se,  qua- 
tenùs  divinis  proniissis  innititur,  sed  ex  mani- 
festalione  veriiaiis  alque  evideniià  niorali, 
I  quia  non  facile  pro  uno  vel  piincis  adversùs 
(  innumerabiles....  nisi  pertractalis  pro  viri- 
«  bus  alque  perspectis  rébus  ferenda  senlenlia 
«  est.  I  Eodemque  bumano  raliocinandi  modo 
scripseral  lib.  2  de   Uaplisnio  c.  4  :  «  Neque 

<  nos  ipsi  laie  aliquid  (  contra  Cypriani  sen- 
(  lentiam  )  auderemus  asserere,  nisi  universae 

<  Ecclesiae  concordissimâ  aucloritale  iirmali, 

<  oui  et  ipse  sine  dubio  cedcrcl,  si  jam  illo 
«  tempore  qu:eslionis   biijus  vcrilas  eli(|uala 

<  et  dcclarata  ,  per  plcnarium  conciliuni  soli- 

<  daretur  :  >  ubi  fuiunnu  Cypriani  assensum 


non  repetil  ex  Ecclesiae  auctoritate  ac  promis- 
sis  Chrisli  per  se,  sed  ex  eo  repetit,  quia  nio- 
raliier  rem  œsiimando  lieri  nequii ,  ut  erret 
Ecciesia  ,  lum  cùm  post  diulinas  dispulaliones 
in  variis  regioiiibus,  veriias^  tandem  ila  eli- 
quaia  eluxii,  ut  ad  plenariam  synodum  per- 
ducla,  omnium  episcoporuni  consensu  agiiila 
et  confirmala  fueril:  unde  i!)idem  subdit: 
c  Qiiomodô  enim  poluit  isla  res  lantis  alier- 

<  calioiium  nebnlis  involula  ad  plenarii  con- 

<  cilii  luculentam  illuslrationem  confirmaiio- 
I  nemqueperduci,  nisi  primo  ditiliîisptTorbis 

<  terrarum   regiones  mollis  bine  alqiie  bine 

<  disputaiionibus  et  collaiionibus  episcoponim 
«  pcrlractala  conslaret?  »  Auguslini  scopus 
in  iisdem  locis  bic  fuit ,  ut  Cypriani  auoluri- 
talem  Donaiisiis  eriperet,  oslendereiqiie  quàm 
illi  perperan»  ejus  nomine  abulerentur,  cùm 
mutatae  jam  essent  ejus  temporis  circumslan- 
tiœ  :  nam  Cypriani  œvo  res  erat  niagnis  dliri- 
cultalibus  ac  tenebris  involula  ;  al  poslea  ad 
ejusmodi  nianifestaiionem  plenario  eliani  con- 
cilio cognitam  jam  erat  perducla,  cui  cess'sset 
ipse  Cyprianus,  si  ilio  tempore  qna'Stionis 
bnjus  veritas  eliquala  et  declarala  fuisset. 
Hanc  aulem  bunianam  raliocinandi  viani,  quà 
Donalislae  (si  bumano  more  uli  velleni)  de- 
bebantconvinci,  Auguslinus  eorum  inlimiiiali 
sese  quodaniuiodô  accommodans  inire  voluit , 
ut  reniieniem  eorum  menlem  faciliiis  expu- 
gnaret.  Humano  aulem  more  aclurus  ,  ut  mo- 
ralem  evidenliam  demonsiraret ,  non  ila  inge- 
rere  debebal  decrcium  Slepbani ,  ul  pienariae 
synodi  decreium  ingessil.  Humano  enim  et 
morali  modo  rem  perpendenlibus  ,  prœscin- 
dendo  ab  aucloritale  sacra  et  proniissis  divi- 
nis quibus  ponlilicia  fulcilur  auctorilas  (  vide 
quai  hàe  de  re  disserenlur  pluiibus  cap.  15), 
cum  ex  unà  parte  absuidum  plané  videbiiur , 
unius  bominis  praîcepto  et  auctorilali  in  re 
mullis  adlmc  allercalionum  nebulis  involula 
universum  orbem  dcbero  cedere  ;  lum  verô  ex 
parle  alià  perabsurdnm  plané  judicabilnr,  lo- 
lius  orbis  episcoporum  post  diulinas  concer- 
laliones  eliquala  jam  verilale  in  unam  scnien- 
tiam  conspiranlium  nudlitudini  retragari.  Hoc 
ilaque  more  bumano  Auguslinus  disserens  ex 
solà  evideniià  morali,  nihil  mirum  ,  si  in  illa 
verba  excurril,  quibus  se  ilurum  fuisse  ail  in 
Cypriani  senlenliam ,  nisi  eà  in  quasiimie  di- 
sciissis  olsoliilis  dilliculialil)us  univer^ali  con- 
cilio nnnui  aliquid  fli(|ualuin  siuceruuique 
placuisset  (lib.  1  de  Bapt.,  c.  18  ).  Mirandnin 
ciiiùs  crit  illud  ,  si  quis  Augusliui  luenicm 
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circa  auctoriiatem  pontificiam  ex  liiâ  locis  eli- 
cerc  velit,  in  qiiibus  non  auctorilale  sacra  per 
se,  sed  evideniià  niorali  advcrsarios  convin- 
cere  nisus  esl;  ei  non  ex  illis  U)cis  poiiùs  ,  in 
quiltus  contra  Donaiislas  ei  Pelagianos  pro- 
priani  cl  Alricanoriun  de  eàdom  Ronianorum 
poniiiicuni  anclorilale  senlenlian»  expressil. 

Kiinc  alieram   solnlioneni    protorani,    quae 

forsilan  jddicabilur  (ul  niiiii  quiilem  videlur) 

prolKibilior  cl  verior.  Cerluin  esl  Augusliiium, 

cùni  ea  (iu:e  objecta  fiieninl  vciba,  scripsit, 

ul  S.  Cypriani  auclo-riialeni  Donalisiis  eriperet, 

considérasse  hune  sanclissinium  marlyrem  in 

iis  circunislanliis,    in  qnibus  res  de  qiiâ  tuni 

agi'ltalur,  nondùni  eral  ila  disputanJo  eli(|ua- 

ta,  ul  quid  circa  ean»  essel  seniieiidum,  posi 

ninlioS  discussiones  in  proviiiciis,  in  plenario 

landcm  concilio  conlra  Cypriani  senleniiam 

decistini  fuissel.  Porrô  Cypriani  x'iale  niillani 

dctii'iiionein  propriè  dictam  lideiin  eo  negolio 

émanasse  cenum  exisiimo.  Neque  enim  decre- 

luni  scu  lilierae  Slcpliani,  quibus  rebapiizan- 

libiiS  obbliiit,  dognialicre  deiinilionis  formani 

ac  viin  priiilercbant,    quain  si  ilie   edidisset, 

cùni  Cypriano  et  cueieris  conirariam  et  abs  se 

proscripiam  doctrinam    propngnaniibus  non 

egisset  solis   oxcoinmunicaiioiiis  niinis,   sed 

acia  eos  abcidisset  à  comniiinione  et  uriiiaie 

caUiolicâ,  ut  in  edendis  propriè  diciis  delini- 

lionibiis  dogmaticis  fieri  consuevil.  Hàc  de  re 

iiiin  ciiin  solis  Africanis  Slephano  quxstiofuil, 

hP  1  anic  aliquanlo  eliaui  cum  Asianis,  ut  ex 

l'ifiiiiliani   epislolà  liquct.    Asianos  aulenj  in 

«iecrelo  quod  eoruni  causa  scripsit,  non  absci- 

tiil  à  contninnione,  sed  ininatus  soliinimodô 

est,  st'se  ob  eaindeni  iJiaui  causani  ab  iilorum 

coniiiiiinione  discessurlm,  qiieniadmoJùm  di- 

sciiiiiis  ex  Dionysii  Alexandrini  iitleris  ad  Xy- 

sluin,  ubi  eiiain  sese  inlerposuisse  indicat,  ne 

eos  à  commun  one  snâ  segregraret  (  apnd  Eu- 

seb.  Ilisl.  I.  7,  c.  5).   Raliouem  addit   idem 

Dionysius  in  aliis  Iitleris  ad  Pbilemonem  Ro- 

maiitim   presbyierum,   qnia  ba-c  praxis  bapti- 

zandi  eos  qui  ex  breresi  ad  Ecclesiam  veniunl, 

cùm,  apud   popnlosissimas   Ecclesias  janidiù 

anle   reccpia,    Iconii    et   Synnadae  conciiiis 

probala  fuisset,  «  quamplurimis  placuit,  quo- 

I  rum,  inqiiit  snbverlens  sentenlias  in  jiirgia 

I  et  conleiiliones  conjicore  nolim.»  llaec  circa 

Asianos  scripia  sub  Xysio  S.  Slep'iani  succes- 

sore,  niliil  pi;t;ler  niiisas  à  Ste.îhano  cum  iis- 

dem  geslum  j)ra;ferunt.  Idem  eliain  aclum  cum 

Afris,  in  quos  solas  minas  Slepbanum  parilcr 

intendisse,  non  autem  aciu  ipsos  excommuoi- 
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casse  luculenter  probavit  P.  Constanlius  dis- 
serl.  post  epist.  Stephani  §  7,  salisqnc  oxpli- 
cavil,  qu*  vulgô  opponunlur,  concordante 
eliam  Benediciino  scriplore,  §  30  Viiae  S.  Cy- 
priani praemissae  editioni  Baluzii.  Enimverô 
cùm  Dionysius  Alexandrinus  eodcm  n;odo  de 
AlVis  ac  de  Asianis  sciipserit  ad  l'iiilenioiiom 
Xysli  presbyierum ,  Slepliani  minas  ulleriùs 
non  piocessisse,  sed  poiiùs  eodem  agenle  Dio- 
nysio  onine  dissidium,  quo  sub  Steijbano  cœ- 
peral,  plané  sedalum  sub  eodem  Xyslo  (([ueni 
idcircô  loilassis  bonum  et  pacilicum  sacerdo- 
tem  in  Cypriani  Vilà  Ponlius  nominal)  con- 
jicere  licel.  Connnuniouem  quidcni  inter  Cy- 
prianum  el  Stepbanum  aclu  non  fuisse  subia- 
lam  manifesté  deducittir  ex  Aiiguslino,  (juide 
ambobus  sermonem  t'aciens,  eos  in  unilaie  et 
communione  perslilisse  mullis  in  locis  pronun- 
liat,  ac  ita  perslilisse  aflirmai  lib.  5  de  Ba- 
plismo  num.  ÛG,  *  ulin  lali  disceplalionenul- 
<  ium  inler  eos  malum  schismatis  orirelur,  > 
id  esl,  nulla  discissio  uniiaiis  ex  parle  Cy- 
priani, neque  uUà  ex  parte  Slepliani  commu- 
nioiiis  abniplio;  cùmquomulti  cnm  Siephano, 
alifjui  cum  Cypriano  seulirenl,  uirosquelamen 
cum  eis  in  unilate  constiiisse  scripsit  in  libro 
de  Unico  baplismo,  c.  14.  Verba  quidem  litle- 
rarum  Stephani,  quse  ^upersunt,  el  dccreli 
formam  exhibent  :  «  Si  quis  ergo  à  quàcum([ue 
j  boeresi  venerit  ad  no_s,  nilùl  innovetur,  nisi 
i  quod  iradilum  esl,  ul  manus  illi  imponalur 
t  in  pœnitoiiliam ,  »  non  dog'iia  aliquod  ex 
fille  calholieà  credenduni,  noc  fidei  de!iiiitio- 
nem  propriè  dictam  exprimuni,  sed  consueiu- 
dinem  in  iîomanà  Ecclesiâ-recepiam  ac  iradi- 
lam,  ul  baerclici  ad  Ecclesiam  venienies  solâ 
manùs  imposilione  rccipianlur,  déclarant,  et 
ne  quidquam  liàc  in  rc  innoveiur,  prœscri- 
bunt  :  qiiœ  autem  in  n)alcri:s  ejusujodi  pra- 
cticis,  in  quibus  aliie  prœserîinj  magnai  Ec- 
clesi;e,  insignesque  episcopi  a!ià  consueludine 
ulenles  dissenlianl,  ila  pn.t^scribunlur,  ut  niiiil 
ex  fide  credendum  siaïualur  expresse,  nec 
unilas  atque  communio  aciu  abrunq)atur, 
dissenlientibus  ab  unilate  eathoiicà  nequa- 
quàm  praîcisis ,  non  stint  propriè  dict» 
definiiiones  fidei,  si  pr.cscriim  verscniur  in 
materià  quae  ad  disciplinam  referri  qneat. 
Consuetudo ,  quà  boereiici  ad  Ecclesiam  ve- 
nienies baptizibantnr,  oblitie!)at  non  soiùm 
apud  Africanos  j.an  inde  ab  Agrippini  ep'scopi 
tempore,  verùm  eliam  apud  praeslantissimas 
Oriciitales  Ecclesias  Cappadoci;c,  Ciliciœ,  flni- 
tlmarunique  provinciarum  Asiae  ;  eaque  conci» 
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lio  Africanosub  Agrippino,  ac  duabus  aliis  sy- 
nodis  Iconii  et  Synnadae  fulciebalur.  Consue- 
tudines  aulem  ejusmodi  diversae,  quoe  salvâ 
uniiate  apud  Caiiiolicos  ulriiiqiic  vigent,  ita 
rem  obscuram  faciunt,  ut  qiiainvis  versenlur 
in  niaterià  sacrameniorum,  incertum  videri 
possit  num  ad  fidem,  an  verô  ad  disciplinam 
diversam  perlineant.  Licet  enim  Slepbanus 
suae  Ecclesiae  consueludinem  Aposlolicam,  iiti 
verè  erat,  aflirmaret,  non  omnes  lainen  consue- 
tudines,  quoe  aposlolicam  originem  habent, 
ad  jus  diviiuim  et  dognia  caibolicum  speciant, 
siquidem  quœdani  eiiam  in  sacrameniorum 
adminisiraiione  morse  sunt  disciplina  ,  uii 
disciplinae  quidcm  diversae  tribuilur  forma 
minisirandi  bapiismaiis  apud  Grœcos'el  apud 
Latines  diversa,  ac  similiier  forma  minisiran- 
di sacramenli  pœnileniiœ  per  depreoationem, 
vel  absolulionem.  Aliqure  verô  consnetudines, 
quae  reipsà  pcr  se  includunt  aliquod  dogma 
juris  divini,  ila  cursu  temporis  inlermilti  et 
involvi  dilliculialibus  potuorunt,  ut  conlrariis 
hinc  inde  magnorum  sanctorumque  episcopo- 
rum  sententiis  agiialae,  nisi  deliniiio  accédât 
Ecclesiae,  opinionum  limiies  non  excédant. 

Elsi  enim  quoad  cliaracterem  sacramenli 
eadcra  sit  sacrorum  ordinum  ac  baptismatis 
ratio,  ob  nonnuHastamen  auctorilaies,  quibus 
rejeciae  fuerunt  tanquàm  irrita;  ordinaiiones 
sacrae,  nedùm  ab  h.iprelicis  aut  scliismaticis, 
verùm  eiiam  ab  excommunicatis,  degradatis 
et  simoniacis  peraclae,  adbuc  post  decisam 
circa  bapiismum  qusesiionem,  ita  qiioque  ad 
ordinationes  sacras  veriias  confusa  etinvolula 
tenebris  fuit,  ut  mulii  diuiiùs  easdem  irritas 
opinati  sint,  ei  non  nemo  etiam  materiem 
ejusmodi  ecclesiasiicse  disposiiioni  subjicicns, 
ad  disciplinae  speciem  reiulcrii.  Vide  Morinum 
de  sacris  Oïdiuaiiouibns,  exerciiat.  5. 

Ad  disciplinam  quidcm  tolum.lioc  de  modo 
recipiendi  bapiizalos  ab  haereticis  dissidium 
retulisse  videiur  Firmilianus,  dùm  in  liiicris 
ad  S.  Cypriaiium  banc  qua;stionem  comp.irat 
cum  quaisiione  de  die  paschatis,  aliisque  di- 
versis  consueiudinibus,  quae  profeciô  sunt  di- 
sciplina;, cùm  quis  «  circa  celcbrandos  dies 
1  pascbae,  ei  circa  multaalia  divin;e  rei  sacra- 
(  menla,  videat  esse  apud  illos  (Uomanos)  ali- 
i  quas  diversiiales,  nec  observari  illic  omnia 
i  aequaliler,  qua;  llierosolyinis  observanlur, 
«  secundiim  quod  in  ca;leris  qiioque  pliirimis 
(  provmciis  mulia  pro  locorum  et  nominum 
<  diversilate  varianlur  (Kpisi.  73  inter  Cy- 
«  prian.  col.  305).  >  S.  Baiiilius  quoque  eam- 
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dem  rem  disciplinae  adscripsit,  cùm  pro  varie- 
laie  locorum  et  reconomioe  causa  diversam  in 
recipiendis  hœrelicis  consusiudinem  obîincre 
posse  prodidil  in  Epislolis  canonicis,  prim.i  et 
secundà  ad  Ampbilocliium,  Irt  prima  enim  epi- 
slolà,  can.  1  de  Caibarorum  receptione  io- 
qnens,  ejusdemque  AmphilocUii  seiitentiaru 
approbans  :  i  Reclè  adinonuisii,  inquil,  unius- 
«  cujusque  regionis  niorein  sequi  oporiere, 
I  quôd  ii  qui  lune  de  iilis  statuerunt,  in  varias 
€  de  ipsorum  baplismate  senlenlias  abierinl.  i 
Etaii'juanlô  post  :  «Si  boc  generali  œcononiije 
«  impediinenlooril,  rursùs  consueuidine  ulen- 
€  dum  est,  et  sequi  oportet  Patres,  qui  quae 
t  ad  nos  pertinent  dispcnsaverunl.  i  El  post 
rccensiiain  Fimiiliani  et  Cypriani  senienliam, 
qua;  Novalianorum,  seu  Caibarorum  baplis- 
nuiiu  lejiciebat,  ctsi  eam  per  se  non  ccnsuit 
improbandam ,  addil  lamen,  quasi  rcs  disci- 
plina; fuisset  :  «  Sod  qiioniam  nonnuiiis  Asia- 
t  ticis  visum  est  propler  nmliorum  œcoiio- 
<  miam  et  dispensationem  eorum  Lapiisma 
(  susGipi,  suscipiatur.  >  In  secundà  verô  epi- 
stolà  canonicà  ad  eumdem  Ampbilocliium  can. 
47,  Slepliani  Papae  rebaplizalioaem  iiiterd  ccn- 
lis  decrelum,  non  dogmaticae  conslilulioiii, 
sed  œconomiae  tribucns,  quae  apud  suos  elfe- 
ctum  non  erat  consecuia.  t  Si  apud  vos,  ait, 
I  proliibita  est  rebaplizalio  ,  sicul  et  apud 
t  Romanos,  œconom  oe  alicujiis  grali.î,  noslra 
€  tamen  ratio  vim  obtineat.  »  Dùm  porro  sub- 
didit,  optare  se,  ut  coiret  plurium  episcopo- 
rum  concilium,  qui  rem  accuratiùs  di.>cutien- 
tes  canonem  conderent  (1)  omnemque  dubiia- 


(1)  Miranlur  non  paiici  bœc  Basiiium  de  re- 
bapliziilioiie  scripsisso  post  Nic.iCMain  (pi()(|ue 
syiiodum,  à  qiià  ejiismoili  qnaîstioiicni  icniii- 
ïialaiii  luissc  picriquc  ;irbiiraiiUir  ;  sed  crcdi- 
doriin  illud  accidisse  iJ;ihilio,  quod  occasione 
alius  Nicieiii  canonis  coiiiigii  S.  Aiiguhiiiio, 
qiiem  vivcnle  Valei-io  episcopum  orduialuni 
contra  interdicliim  Mca;iium,  ipiod  tuiii  igiio- 
rabat,  non  soiùm  Iradil  Possidiiis,  scd  ipse 
otium  Angiisiiims  icslatur  opist.  21-^,  n.  4. 
Noli  quidi'iii  eraiil  Africanis  Nica;iii  caïKmcs, 
qiios  ex  antiqiiissimà  vcrsione  C;ecili;iniis  in 
Alricam  dclulcrat.  iios  Augnsliiium  iiuiiquàm 
anic  ordinaiioiiem  logissc  iniredibilt'  est.  .\t 
iiiterdiclum  mciiioraium  niillo  Mca-nocaiione 
exprossum  Icgitur,  sed  soliiui  oaiione  oclavo, 
ubi  de  tlalbaris  staluiliir,  ut  ijisorum  episco- 
pis  ad  unilaliMii  veiiiciilibus,  si  iisin  Io  issint, 
iii)i  opiscopi  calliolici  iiivcniuiiliir,  presbylcrii 
bonor,  aut  niidimi  episcopi  iiomcii  coiicciJ.iiiir, 
liaîi;  ratio  additiic,  uc  in  iiix'i  ciiiiaie  duo  e/ii- 
scopi  pvobcnluv  l'.iix'err  ;  (|ir«!  (|uidcm  r  il  >  iii- 
tcrriicli  goneralis  sppcicm  iuvolvil  ;  at  cùm 
expiessiim  iiilcrdicluin  non  sit,  Aiigiisiini  con- 
sidcratjonein  fugil,  cùm  olim  anU;  ordmaiio- 
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tionem  abigerent,  rem  adliuc  sub  opinione 
Tcrsari  indicavit,  qiioad  de(iiiilio  non  prodiret. 
Hâc   de  causa  alios  alque  alios  cpiscopos  in 
conciliis  divorsanim  provinciinim  liâc  de  re 
Tioiidiim  dt'linità  cl  obsciirà,  salvà  pace  ulriii- 
quc  dispulAssc,  ac  divcrsisopinionibuslluctuâs- 
se  ainrmavit  Augiistiims,  lib.l  de  IJapt.,  i  adeô 
t  ut  diù  in  suis  (juibusque  regionibus  diversa 
t  sialuta  nutaverint,  donec  picnario  tolius  or- 
<  bis  concilio,  quod  saluberrimo  sentiebalur, 
«  eliam  remotis dubilalionibus,  sabiberriniè fir- 
«  uiaielur.»  Dis[)uUmdo  quidoni  laclumost,  ut 
ea  llomaua;  Ecclesiae  coiisuetudo  inrceipiendis 
lia^relicis  legilimâ  forma  baplizatis  solà  impo- 
silione  manuum  sine  novo  baplismate,  quam 
ab  Apnslolis  dcduxit  Slep'.ianus,  deiegerelur 
iujjse  non  S(dàm  Romaua,  sed  eliam  canera- 
ruîii  omnium  Ecclesiarum  tum  Occidentalium, 
tiim  Orienialium,  quae  in  ipsà  Africâ  et  in  Asiâ 
qutjquc  vigebat  anlc  synodos  Agrippini,  Iconii 
et  Synnadœ,   ex  (juibus  rebaplizandornm  liae- 
relicorum  consucludo  origiuem  etaucloritatem 
cœpcrat ,  ac  proinde  agnitum  Cuit,  iUam  fuisse 
consuelutiinoui   lolins  Ecclesiae  ab  Aposlolis 
omnibus  tradiiam,  quce  ad  bapiisrai  substan- 

nem  Nicanos  canones  legit.  Id  autem  tune 
laiiliini    probabiiilcr  detexil,   cùm  incidil  in 
lliiliiii  lii>l()riani,  (|uie  eosdem  canones  abbre- 
•viaios  repriCs-enlaiis,   dislim  lum  inlerdictum 
pritTcrl  cannne  derinio  :  i  Ne  in  uuâ  civllaie 
duo  cpiscopi  sinl.  »  Non  aisiniilitcr  in  (pife- 
Sliune  de  li:erolicoruni  biipti^nio  nullus  Nic?e- 
nus  canon  ex[)ressiun   cl  générale  decrelum 
exliibel,  s<'d  ex  canonil)us  diiobiis  8  cl  19  le- 
giliuiâ  deducliono  co!ii:-;iiur  :  quippe  can.  8, 
Caliiaros  :id   l'A-clesiaui  venieuies  iinpocjiione 
manuuni  rcipi,  canone  veiô  l!l,  Paulinianislas 
onininn  b.ii»li/:iii  jubel.  Discriiiien  si  (juis  at- 
tente inquiial,   in  e(»  siluin  di-preliendet  (  ut 
nol.ivil  liiuocenliiis  I,  in  cpislolà  ad  Macedo- 
nos  n.  10),  quia  (^aUiari,  seu  N;)vatiani  in  no- 
mine  Paliis,   cl   Fdii   et  Spiriins  sancli   ba- 
piizHbanl,  Paidinianisl*  verù  non  ilcm.  Ilanc 
di-cnniinis    ntlioiieui   (|Mieuui(|ue   observavil, 
quaslioiieni  de  bapiisnio  Nic;enis  canombus 
deiinilam  deprehendil.  Cùm  vero  b;i'C  discri- 
niii;is  raliu  ex  i|)soium  canonum  verliis  non 
încnrral  in  ocuios,  nitiil  ni:rum,  si   non   oni- 
nes,  qui  legeninl  i[)Sos  canones.  eanidein  fiu;e- 
slionem  ip>is  canoiiiinis  delliiiiani  cognovère  : 
nili.lque    pailler    niir.induni  ,   si   ob    •  jusdem 
an:ni:uIversioiiis     (Icleclinu     S.     lîasilms    ad 
eaiii  (pia;-lioiiem   deliuiendiiu  aliquod   couci- 
linni  desid  Tans,el  à  NicienisPalrihusdelinilam 
no  1    anini  lùverlcns,   caM^aul  varicl  tlis  eà  in 
mali-rià  diver.>;e  (lisciplir)a;  et  œeonomia;  viu- 
dieavit.  Ea  lem  aiiiiiiadversio  pariler  liigil  S. 
Cvrillum  IlierosoIyiniUmiiiii  episeopuni,    n'im 
adiiuc  pnsi  NcaMiuui  concili  mi  scrip^il  in  pro- 
loi;o  ad  suas  Ca1c<;lieses  :  i  Soli  liareiici  reba- 
I  pliztnuir,  siqutdem  priùs  lUud  non  erat  ba- 
i  piibma.  » 
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tiam  ex  Christi  inslitutione  referenda  est. 
Ilinc  canones  qui  hâc  de  re  jam  eliqnatà  iu 
plenario  concilio,  ac  deinceps  in  aliis  synodis 
edili  sunt,  dogina  et  delinitiunem  fidei  consti- 
luunt,  à  quo  nenduem  catbolicum  desciscere 
licet.  Cypriani  aulem  a^laie  cùm  id  non  esset 
adeô  exploratum,  nec  à  Stepiiano  ulla  prodiis- 
set  propriè  dicla  dogmalica  delinilio  (quam  in 
niateriis  praclicis,  ubi  magnarum  Ecclesiarura 
ac  provinciarum  consueludines  sunl  diversae, 
et  magnos  utrinque  sanciosque  episcopos  ha- 
beni  paironos,  Aposlolica  prudenlia  (1)  differre 

(1)  Nolum  est  inter  aUa,  synodum  Tridenti- 
nam,  cui  proposilnm  erat  novaloruni  errores 
conligere,  maxime  cavisse,  ne,  ubi  incidebant 
graviwni    ibeoloi^omm    iiinc  imie   opiniones, 
defmiiivani   in    iisdem  senlenliam  ferrel.  in 
quaslione  autem,  nuni  malrimonium  adniterii 
causa  dissoivalur,  verae  doctrinae   prospiciens 
sess.   24,  can.   7,   anatbema  quidem  dixit  iu 
eos  qui  dicerent  Ecclesiam  enare,  cùm  docet 
ejusmodi  vincuium  eà  de  causa  non  posse  dis- 
solvi;   at   insianiibus  oratoribns    reipubbcae 
Veneiae  ob  Graecos  regnorum  ejusdem  dominii, 
abslinuil  ab  anaibentale  iis  iniligendo,  qui  ob 
adullerium  conjugis  ad  alias  nupiias  transi- 
rent, ne  hoc  analbemale  ninnùm  ofl'enderet 
eosdem  Grrecos,  qui  licet  alià  consueiudine 
uterentur,    praesulibus    tamen   Uoniana;   sedi 
adliaerentibus  suberant,  eorumque  conversio- 
nem  dilliciliorem  redderet,  ui  Cardinalis  Pai- 
lavicinus  lib.  Si  Hist.  Conc.  ïrid.  c.  i,  pluri- 
busexplicat.  Porrô  in  quaesiione  de  luereiico- 
rum   bapiismo ,   Cypriani    tempore    nondùm 
detinilà  ,  in  quâ  Asiani  Cappadociae  et  Ciiiciae 
linilimarumqne  provinciarum  unà  cum  Africa- 
nis  majnrum  suorum  Iraditionem  et  consuetu- 
dinem  à  sanciis  doctisque  episcopisrecepiam, 
conciliorumque  provincialiumOrientiset  Alrl- 
c:b  approbaiam  conjunctis  studiis  propugna- 
banl;  quid   niirum,   si   instante  S.    Dionysio 
Alexandrino,   et  coadjuvantibus  duobus  praî- 
staniissimis  Uomanae  Ecclesiae  presbyieris  Plii- 
lenione  aique  Diojiysio,  ad  quos  idem  Diony- 
siiis   Alexandrinns    lilteras    dederal    (  apud 
Euseb.   Hist.  1.  7,  c.  5),  Slepbano  Papae  ex- 
communicalionem  iiiferre  volenti   persuasnm 
landem  fuit  non  expedire  à  prœceptoet  minis 
ad  aetualem  excommunicati<mem  procédera, 
cùm  ex  unà  parte  limeri  posset,  ne  acerbiores 
conceriaiiones  atque  scissura;  fièrent,   quod 
landaliis  Dionysius  Alexandrinns  monueral  ;  ex 
alià  verô  parle  Asianorum  et  Afrieanorum  con- 
sueludo  in  re  nondùm  definilà  iiuilum  aninia- 
Itns  perienliiin  afTerret,  cùn»  bapiizanles  vel  in 
sinqilici  duliio  de  valore  bapli^mi  ante  collati 
tiiiiorem  pariem  sequanlur.  Consultius  ilaque 
visum  est  in  solo  pr.Tecepto  el  minis  sislere, 
definiiioneniqiie  in  aliud  opporlunius  tenipus 
remitiere,  quoad  materies  discussa  et  eliquala 
in  variis  conciliis,    plenaria^   tandem  synodi 
senieiiliâ  lerminarelur.  Cùmseniper  dogmali- 
eis  (lelioiliondxis  congrua  discussio  et  à  con- 
ciliis et  à  sunnnis  pontilicibus  |ir£niillatur, 
seiiè  nionuit  cum  card  nali  Perronio  eininen- 
tissinms  Ursius  (t.  2  de  Rom.  Pont.  Aucioritate 
part.  %  c.  19,  pag.  33t>)  ûeri  aliquando  posse, 
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solei);  sed  praecepto  lanlùm  solisque  excom- 
municaiionis  niinis,  ut  sanae  veraeque  docirinae 
salis  provideret,  laudalns  poniifex  ususfuisseï; 
hujiisdecreium,  quo  Roinanam  coiisueiiidinein 
ab  Africanà  diversam  obscrvandam  urgebat, 
eam  quaestionem  dogmalicam,  num  ipsa  con- 
sueludo  ad  fideni,  an  ad  disciplinam  (1)  per- 
lincret ,  indecisani  reliquit.  Mis  autein  in 
circiimstaniiis  ciim  salvâ  lide  ei  uniiate  ob 
veriiatem  deiegendam  ralionum  monieniis 
agendum  esset,  monienia  ralionum,  quae  pro 
Cypriani  senieniiâ  allala  fuerant,  ila  foriiora 
visa  su  ni  Auguslino,  utscripserit  se  cessurum 
fuisse  in  eamdeni  senlenuani,  nec  ausurum 
quidquam  conlra  illani  asserere,  si  vixisset  eo 
lompore  quo  res  nondùni  eliqiiaia  ,  nec  in 
concilio  plenario  definila  fuisset.  Quôd  si  hu- 
jus  quaestionis  definiiionem  non  Slephano  Pa- 
pae,  sed  plenario  concilio  adscripsil,  non  eâ  de 
causa  faciuni  est,  quia  summisponiilicibus  de- 
finiendi  auctoritaiem  déesse  crederel ,  quâ 
Pelagianani  causani  omninô  finilam  fuisse  con- 

quaesiionem  aliquam  lot  esse  allercalionum 
ac  dillicultatum  nebulls  involuiain  ,  ul  ad 
eam  dogmaiico  cerloque  judicio  tiniendam 
«  sibi  ip>.e  poniifex  opus  esse  judicet,  non 
«  modo  doraeslicaî  el  sibi  jugiier  adhaereniis, 
I  verùm  eiiam  plenioris,  iniô  et  geiieralis  sy 
«  nodi  consullalione.  t  Quo  casu  deliuiiionem 
ad  plenioris  aut  generalis  synodi  leinpus  re- 
mitli  opus  esi,  Deo  ulique  sic  inspiranie,  qui 
ob  raiiones  nobis  inscrutabiles  ipsas  niagni 
momenii  quaestiones  non  semper  siaiim,  nec 
uno  semper  modo  definiendas  disponit.  rSeque 
dubilare  licet,  quin  eodeni  Deo  pariler  dispo- 
nente  et  inspirante  factum  fueril,  ut  de  col- 
laio  ab  haireiicis  baptismale  contra  Asianorum 
alque  Cypriani  senieniiani,  non  siaiim  à  Ste- 
pli:ino  prodiret  expressa  dogmatica  definilio  : 
«  Poniifex,  scilicel,  noluil  rem  ip^am  de  lide 
<  facere  sine  generali  concilio,  »  ul  Bellarmi- 
nus  nolavit  lib.  4  de  Rouï.  Pont.  c.  7.  Certè  ut 
}iûc  in  re  veriias  apcnreiiir,  multa  bine  et 
inde  in  variis  provinciis  fuerunt  dis|)Uiata,  ex 
quibus  mult:e  verilales  alque  niuila  principia 
atl  calboiicam  aliorum  quoquc  dogmaUim  ve- 
riiatem cognoscendam  conslituendamque,  et 
ad  varios  errores  refellendos  paluerunt,  ut  vel 
ex  iis  quae  conlra  Donatislas  scrip^ii  S.  Angu- 
Slinus,  manifestum  esl.  Lege  hujus  sancli  do- 
ctoris  textum  in  Psal.  54  supra  recilatum  c. 
42,  iibi  occasione  quaeslionum  in  Eocit'sià  cx- 
ciialarum,  islam  men)oransde  bapiisrno,  mulla 
obscura  à  calbojicis  iractaioribus  in  lutem 
deducia,  et  loca  Scripluiarum  copiosè  et  enu- 
cleaiè  explicHia  testaiur. 

(I)  Addi  polest,  vel  ad  opinionem;  raiiones 
enim  el  opinioiies  diversce  eliam  in  maieriis 
diversae  di^ciplinae  b»cum  babeiil  :  el  in  bàc 
quideni  coulroversiA  de  baptisuio  extra  Kecb;- 
Riam  collalo  sialutis  diversis  ab  Auguslino 
mcmoralis  lib.  1  de  Uapl.  n.  9,  câusaui  dedc- 
runi 


fessus  est ,  sed  quia  non  ila  in  causa  de  haere- 
ticorum  bapiismo,  uti  in  Pelagii  causa  defl- 
nierai  Apostolica  sedes,  sed  conciliiim  pleua- 
rium  ;  vel  eliam  quia  (  ut  boc  quoque  cuui 
priori  responsione  concinens  addain)  humano 
more  disserenti  conlra  Donatislas  ecclcsiasli- 
cam  auctoritaiem  nihilifacientes  ,  non  ila  efli- 
cax  apud  eos  esse  polerat  unius  ponlificisdecre- 
tum,  ulideoreluni  concilii  plenarii,  in  quopost 
muitam  niuliis  in  provinciis  discussionem  nia- 
nift'Stalà  jam  veritate,  lot  Patrum  senlenliae  in 
unam  coiispiràrunt,  cùm  praiserlini  ex  bis  con- 
sliterit,  consueludinem,  qua;  Romœ  vigebat, 
fuisse  universaleni  totiusEcclesiaecalholicae,  ac 
proinde  Iradilionis  divinre  ;  quod  ex  solo  de- 
crelo  Siepbani  solam  ingerenie  consueludinem 
Hornanam,  quae  disciplina;  poluit  adscribi, 
inferri  evidenier  el  convinci  non  poterat. 
Haec  ob  disjiciendam  objeclionem  ex  Augusli- 
ni  auclorilate  dnciam,  qnse  juncta  cum  facto 
S.  Cypriani  inler  omnes  pracipua  et  fortior, 
muliisque  eiiam  usibus  apiaia  ab  advcrsariis 
pluribus  in  locisurgeiur,  fusiùs  dic^Mida  fnère , 
ac  ex  bis  illud  deiedum  arbitror,  eanuleni  ob- 
jeclionem duplici  falsâ  -.ypotlipsi  innixam  esse. 
L't  enim  argun)entum  ex  ipsâ  conlra  nos  in- 
lortum  vim  babeat,  duo  ab  advcrsariis  prae- 
sumantur  necesse  est  :  pr'mô  Augusiinum 
credidisse  decrelum  Siepbani  fuisse  propriè 
diclam  definiiionem  lidei,  dein  existimâsse 
eam  delinitionem  in  causa  lot  diiliculialibus 
involulà  non  poluisse  obligare  ad  assensuni , 
nisi  roricild  plenarii  confirmalio  accederet. 
Cùm  porrô  ex  dictis  bacleiiùs  Siepbani  decre- 
lum non  fueril  propriè  dicta  debniiio,  ulraque 
bypotliesis  oadil.  Dillirullaies  auiem,  quibus 
eadem  quapslio  Cypriani  a;lale  eral  invoiula, 
potutrnnl  quidem  efllcere,  et  probabiiiler 
eliam  fuerunt  in  causa,  cur  S.  Stepbanusnon 
definit'rii  ;  sed  nec  fuerunt,  nec  possuni  credi 
raiiones,  ob  quas  dcfinilio  propriè  dicta  ,  si  à 
Slcpbiino,  vel  ab  aliijtio  ejus  successore  eâ  in 
re  ediia  fuisset,  vim  obligandi  perempioriam 
non  baberel  ex  Augustmi  mente,  aniequàm 
plenarii  concilii  judicio  probareiur,cùm  idem 
S.  doclor  causam  i'clagianam  non  niinoribus 
iiivolulam  (1)  diflicullatibus  solà  Innocentii  I 
dcnnilione  finilam,  nec  ad  eam  finiendam  opus 
fui>se  generali  concilio  diserlissiinè  pronunlia- 
veril.  Ci'im  ilaqiie  b^e  polissima  ex  Auguslino 
objectio  falsis  iiypolhesibus  fidia,   adversariis 

[V)  Hinc  in  confulandis  Pelagianis  pluribus 
openbns  laborandum  fuit  Auguslino,  quàm  in 
Douaiiblas. 
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iiilii!  prodos^o  qucai,  iniegruin  rcliiiqiiiuir  ar- 
giinicnluiii,  qtioexaliisS.  doclorislesliiiioniis 
ipsitis  sciileniiam  de  vi  cogeiiie  ad  fidei  iniiia- 
tem  aposiolicisdoliiiilioi»il)U3  ab  eo  iribiilà  ex- 
plicavimiis. 

Vl  aule:n  de  relaiioiiiidis  ad  Uoinanam  se- 
deni,de  (jtiihiis  hoc  in  paragiaplio  fiisiiis  cgi, 
paiicis  coiic'.ndam,  illud  ex  disjjiilalis  Iia< leiiùs 
palaiii  factuiii  esse  arbiiror,  Alricanoi-im  re- 
lalioiiiîms  circa  Pelagii  liaeresim  specaiam 
luissc  lidel  uiiilalem ,  eunideiiique  scopuin 
pncier  Iiinoceiiliuin  I  ,  qui  ilionim  probavit 
consilîa  ,  prospexisse  eiiam  caelcios  omncs, 
quolquol  in  causis  (idei  sedcin  x\posl()Iicaii» 
consaluerunl.  Eôdein  pariier  colliiiiai  illa  S. 
"  llicronymi  ralio,  quà  in  qiioesiione  de  bypos- 
tasi.'jiis  Romnnain  (idem  se  consulere  sci  ip'^it 
ad  Dimasinn,  quia  i  super  illam  pelrani  a;di- 
(  (icalam  Ecclesiam  scio.  i  In  qnam  senlen- 
liani  Bonifacius  I,  jn  Liilerisad  Rufnni  Tlics- 
salonicensem,  in  principio,  ApDslolicam  sedeni 
consuilain  prodil,  quippe  «  qiiani  constat  di- 
t  gîialione  p?Arx  spiriiaiis  eîalani,  »  ejus  sci- 
licel  fiJei  pclrce,  oui  toiam  Ecclcsiasn  ex  ins- 
li'iiitione  Cînisii  inniii  cl  incundjere  necesse 
est,  ut  explieavimus  pluribus  ,  c.  12,  §  1. 

§  10.  Pelagii  Ccchst tique  texlns.  Arqnmenltim 
ductum  ex  anliquo  more  suhjirieudi  opéra 
prœserlim  dogtuatica  llmianœ  sedis  jndicio. 


Miriim  cuipiam  videiiilnr,  me  oh  slaliiondam 
necessilaleai  uiiilatis  fidei  cnin  (ide  Uomano- 
runi  ponlificum,  allogare  ea  teslWiionia  Iiivre- 
ticoruin  anle  condeninaiiononi  producia  ,  qui- 
bus  iidein  post  coiidemiialioneni  et  facto  et 
scripiis  contr.idixeriint.  Al  ne  iioc  leslinionio- 
runi  gt-nus  imbccille  credatur,  iiiiid  animad- 
vertendiim  est,  qnôd  ea  qiifle  ipsi  anie  condein- 
nal'oneni  et  aritequàin  de  Ecclesià  pelleren- 
tur,  conlessi  sunt,  ex  tradilione  et  conununi 
'Jaiholicornm  sensu  fuerunt  expressa  ,  dùtn 
jaibolicam  illi  mcnteni  gérèrent,  Cathoh'cosqiie 
se  exliibere  et  pro!)are  Caili  dicis  voilent.  Ita- 
que  cjiisniodi  ipsornm  testinioiiia  Catbolicorum 
sensnni  et  praxini  pr;efercnlia  niaxinii  facienda 
siiîil,  qnihus  sané  non  contradixère,  nisi  post- 
qn^ni  à  Uonianâ  sede  condpn)n:!li,  nienleni  el 
vei  iliileni  caihoiicani  exucrunt  alqne  deseruê- 
re,  Neque  enim  exisliniandurn  est  Lnlliero, ex. 
{;r.,  magis  deferendum ,  cnni  post  condenina- 
tioneni  Rom  ni  ponlilicis  primalnm  sihi  in- 
fensuin  negavit,  quàm  cùm  ilinni  anle  condeni- 
naiioiiem  ex  comninni  caihoHco  sensu  pro- 
fcssus  est.  Id  quidcm  ncc  adversarios  ipsos 
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judicare  suadenl  îlla  cujusdam  anonymi  nobis 
in  hâc  causa  contrarii  (Traité  de  l'autorité  du 
P.q)e.  Haye  1720,  lih.  1,  c.  3)  :  «  Methodus 
«  prioruin  Relormaiomm  est  argiinieninm 
I  ni;<gni  ponderis  adversùs  ipsos.  Disputalio- 
i  nis  iniiio  confessi  sunt  Papani  esse  supre- 

<  ninm  Christi  vicarium  ;  nec  ejus  auetoriia- 
i  tem  in  diibinm  revocare  cœperunt,  nisi  cùm 
I  conlra  ipsos  delinivil ,  perinde  ac  si  judex 
(  d(!sinai  esse  judex,  cùm  adversùs  abquam 

<  p.irlem  senlentiam  pronnniiat,  vel  ac  si  ve- 
i  riias,  cùm  incommoda  esse  incipil,  veriias 

<  anqdiùs  non  sil.  »  Qiuc  pera^què  in  rem 
nosirain  l'aciunl,  ut  testimonia  pro  unitate 
lidci  ab  huereticis  ipsis  iniiio  producta  niaximi 
hahcnda  credantur ,  nec  ex  iis  quae  posi  de- 
relictam  Ecclesiye  uniialem  edidère ,  inlir- 
nionlnr. 

Jtaipie  Cœleslius  alque  Pelagius,  qui  Roma- 
nam  lidem  tcnenles  pro  Calholicis  habebant^jr, 
ul  cœieris  quoque ,  quil)us  idem  persuasum 
er.it,  i-e  proharenl  Catholicos,  eamdem  fidem 
se  lenrre  et  seqiii  professi  sunt.  [linc  Cœles- 
lius, ({uanquàm  objectos  sibi  à  P.iulino  errores 
damnare  nohiit,  «  tanien  beati  Papae  Innocen- 
«  lii  lilleris  non  est  ausus  obsistere  :  imô  se 
i  omnia  qua:  sedes  illa  damnarel,  damnalu- 
(,,  t  mm  proinisil,  >  ni  Angnstinus  teslatur,  1.  2 
de  Pi'ccalo  orig.,  c  7.  Id  (pioque  apparet  ex  li- 
bello  li.lei ,  qnem  Rom*  Zozimo  obluiit,  apos- 
lolicoqiie  juJicio  ita  suhjet'it,  t  ut  si  ferlé  ut 
d  li(i!iiini!>iis,  inqnit,  quispiam  ignoran'ise  er- 
«  ror  obrepsil,  veslrâ  senlenliâ  corrigutur.  > 
Imô  cùm  à  Zoz.imo  inierro:,'alioiiibus  nrgere- 
tnr,  cas  responsiones  adhihuil,  i  quibns  se 
«  B.  P.ipae  Innocenlii  liticris  consentire  pro- 
€  fessiis  est.  t  Pelagius  ciuoque  in  libelio  fi- 
dei, quem  cnm  lilleris  Romam  ad  S.  Innocen- 
linm  niisil,  ila  fidem  suam  ejiis  sentent!*  sub- 
didil,  ul  in  Romanai  sedisfide  S.  Pétri  fidem 
agnoscens,  Caiholimm,  qui  fidem  ab  eâ  sede 
prob  itam  tenerel  ;  qui  verô  ab  eâ  dissenliret, 
non  CutlioUciim  scu  luBrelicum  se  exislimare 
prodidcrit.  <  li;KC  est  fides,  iiiquil,  paier  bea- 
«   tissime,  qnam  in  Ecclosià  calholicâ  didici- 

i  mus in  quà  si  minus  peritè ,  aul  parùm 

♦  cauiè  aliquid  forte  posilum  est,  cmendari 
«  cnpiinns  à  te,  qui  Pelri  fidem  et  sedem  te- 
«  nés.  Sin  aulem  luec  nostra  confessio  Apos- 
i  tolatùs  lui  judicio  comprobainr,  qnicumque 
«  me  maculare  (allas  culpare)  voluerit,  se  im- 
I  periiiiin,  vel  nndevolnm,  vel  eliam  non  Ca- 

<  lliolicuin,  non  luc  linTelicnm  comprobabit.  » 
Félix,  si  in  liàc  senlenliâ  perstilisset,  in  quâ 
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qiiklem  perstitêre,  quotquot  Calbolioi  suam 
profossionein  Roniano  poniilici  snbjiciftales,  à 
cailiolicâ  Ecclesià  noiueruni  rehellare.  Non 
îgiinr  olliciosa  verba,  et  niuitô  minus  «dula- 
lorium  (.Mii(Jii;iiP  liaberi  boc  debi-t,  nec  poïilre- 
mif-  laniùiîi  bisce  lemporibus  invcclum  ,  ut 
opéra  pra;seriiin  ad  lideni  pertinentia ,  Uoma- 
v.M  seJis  jiidicio  potissiniùm  subjicianlur.  Ca- 
îbo'iicorinn  id  seiuper  proprium  fuit,  et  eodeni 
(iiiidoin  consilio,  quo  in  nogotiis  fidei  ad  eam- 
dcm  sodcrn  fuisse  relatuin  explicavimus  §  9, 
e.\i  nimirùiii  prœparaiione  aniuii,  ut  ejusdera 
sodis  jiidiciuiu  (idemque  seqncrentur,  eô  quôd 
liJci  unitatein  cuin  ipsà  sedo  necessaiiara  sci- 
reiit.  Privai!  siquidein  scriplores  non  minorem 
uiiinii  disito.-iuonem  gerere  et  exhibera  debent 
in  suis  scriptis  subjiciendis  Ronianœ  sedis  ju- 
dicio,  quam  praitulerunt  concilia  Africana, 
qua;  eâ  mente  ad  Innoceulium  I  remiserunt 
suam  de  Pelairiano  dogmatc  sentenliam,  ut  si 
îipostftlico  jiidicio  coiiformem  dotegerent,  ex 
hàc  consonantià  caibolicam  docirinam  cogno- 
scerent  in  suâ  :  secùs  auiem,  ad  apostuiicam 
normam  sese  revocarent  emendarenlque,  sj 
quid  esset  dissonuni,  ut  se  l;iclnrum  in  suo 
fidei  lil)Kllo  proleslalus  est  Pehigius,  dùm  ca- 
tholicuiii  sciisum  et  animuni  pra:tiilit  :  uti  et 
Pclagii  iien»  veibis  ,  sed  sinceriori  ei  firmo 
consilio  proteslaia  esi  L'niversita»  Parisiensis 
Collegii  Navarrici  peroranle  Pelro  de  Aliaco 
coram  Clémente  \ll,  qui  à  Gallicanis  legiti- 
nius  poniifex  babebatur  :  «  llu;c  est,  inquie- 
f  bat,  lides,  bealissime  pater ,  quam  in  ca- 
I  ibolicà  E',clesiâ  didicimns;  in  quà  si  minus 
«  peritè  ac  parùm  caulè  lorlè  aliquid  positum 
€  est,  emendari  peiimus  à  le,  qui  Peiri  fidem 
«  et  sedem  tencs;  »  quœ  ex  prol'essione  Pe- 
lagii  sum(»la  sunt.  Nolanda  cliam  ratio,  quse 
slilim  sulijicitur  :  c  Non  ignoramus  enim, 
«  sed  lirmissimè  Icnenms,  et  nullatcnùs  du- 
I  biiamus,  quôd  saucia  sedes  Aposlolica  est 
«  illa  cathedra  Poiri,  supra  quam  l'undata  Ec- 
«  clesia....  De  quà  sede  in  personà  Pelri 
«  Aposloii  in  eà  sedeniis  dictum  est  :  Peire, 
i  rogavi  pro  le,  ut  non  deficiat  ftdes  tua.  Ilarc 
«  est  igilur,  ad  quam  determinaliu  fidei  et  ap- 
i  probalio  verilalis  calholicae,  et  haîrtlicse 
«  impieiaiis  deicsiaiio  maxime  periinet.  >  Non 
soium  prxmissa  ratio,  sed  et  muliô  magis 
conclusio  obseqiienlem  et  consenlient'^m  ani- 
mum  ,  ac  nnilalis  aposioficis  lidei  decretis 
pra!fttand£  debilum  salis  apcrlè  significaut. 
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11.  Testinionia  S.  Cyrilli  episcopi  A  texan- 
drini ,  sijnodi  Eplieslnœ  œcumemcœ ,  Cœles- 
tini  I,  auclvris  Capitulomm  de  Gratià ,  et 
Xiisti  ni. 

S.  Cyrillus  episcopus  Alexandrinus ,  elsi 
Nestorii  Conslaniinopolitani  errorem  ac  per- 
îmaciam  exploralam  baberet ,  noluit  lamen 
sese  ab  cjus  communione  scparare,  aniequàm 
Cœleslini  Romani  pontificis  senientiam  audi- 
ret.  e  Digiieris  igilur,  inquit  in  epistolà  ad 
t  eumdom  pontilicem,  nobis  declarare,  quid 
«  tibi  videatur,  et  utrùm  aliquando  cum  illo 
i  conun.unicare  oporteat ,  an  libéré  denun- 
c  tiare,  neminem  cum  eo  qui  talia  sentit  ac 
i  docet,  communicare.  i  Ac  proplerea  opus 
esse  affirmât,  ut  suam  sentenliam  aliis  quoque 
episcopis  signilicet  bono  unilalis ,  ut  omnes 
uno  animo  in  unà  senientià  persistant.  Eu 
clarè  à  lanto  viro  Apostolicae  sedis  expelilum 
judicium,  ex  quo  non  solùm  comraunionis  re- 
gulain  sunierei,  verùm  eiiam  Catholici  omii^es 
ad  fidei  uiiilaiem  cogerentur.  Cura  porrô  Cœ- 
leslini epistoias  suscepissel,  eas  ad  quos  erant 
missa;  direxit,  adjeciis  ad  Joanncm  Anliocbe- 
nuni  liiieris  suis,  quibus  eum  Lorlatur  ut 
ejiisde.'u  poniificis  sontentise  in  Romanâ  Oc- 
cidenlali  synode  prolatac  acquiesçât,  ul  «  ne- 

<  cessarium  est  iis  qui  à  totius  Oocidt'iiiis 
«  communione  excidorc  noluerint.  >  Quod 
idem  est  ac  dicere  :  lia  neccsse  est  lenere 
Romani  pontificis  et  episcoporum  ei  adhaeren- 
lium  iidem,  uti  eorum  communionem  uuita- 
temque  lenere  Caiholicis  omnilms  neces&arium 
esl  ;  uiido  ipse  de  se  concludit  :  «  Nos  eniui  se- 
i  quenuir    quai    ilii   judicaverunt.    Veremur 

<  nenipe,  ne  à  lanlorum  communione  exci- 
i  damus.  >  Licel  vcrô  omnium  Occident  .lium, 
qui  Cœleslino  adlia:r(bant ,  conimunio  nomi- 
nelur,  Cœleslini  lamen,  qui  calholicye  com- 
muuionis  cenirum  erat,  potiorest  habita  ratio, 
cujus  quidem  uiiius  nomen  pr*ferpbat  epis- 
tolà, quaiu  Cyrillus  ad  .Joannem  Anliocht-num 
diroxit  :  ac  proplerea  in  antiquâ  versione 
unius  Cœleslini  menlio  fit  bis  verbis  :  i  Nos 

<  enim  sequimur  qua:  ab  co  (Cœleslino)  sunl 

<  judicata,  formidanles  ne  lanlorum  connnu- 
I  niune  labefaclemur.  >  Ex  quibus  mirificè 
confirmatur,  quod  capile  12,  §  2,  fusé  proba- 
viinus,  ronimnnioMis  Roman.T,  necessitatcm  ah 
adveisariis  non  posse  adslrui,  quin  necessaria 
simul  slalualur  uniias  fidei  Romanae,  sine  quà 
conimunio  cum  Uonianà  sede  haberi  non  po- 
tcsl,  ul  S.  Cyrillus  boc  loco  palani  insinuât. 
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Notanda  in  rom  prû3beiilein  vol  inavimc  sunt 
il)Sius  EphcsiiKe  syuoili  vurba  in  scnienlià  dc- 
posiiionis  Nestorii ,  quani  se  lerrc  Paires  pio- 
fessi  snnl  :  <  co.vcti  (Graicè  àva-vxa'w;  KaTcvt- 
(  yOÉvrt;,  neccssario  iinpuUi)  por  sacros  cano- 
f  ues  ol  epislolain  sanclibsluii  Palris  iioslri... 
I  Cœlesiini,  Kouiana;  Ecclesiai  episcopi.  t  Ubi 
adjeciivum  ,  coacli ,  viin  coaclivam  déclarât. 
Canonuni  vis  re'erri  necpiii  ad  crrort'm  do- 
gmalicnm  Neslorii ,  de  quo  nnlli  anleriores 
canones  decreverant ,  scd   ad   doposiiioneni 
ejus  lanliiin  cùin  canonibns  cautum  luerii,  ut 
servalo  jndiciornm  orcline  perlinaces  in   ha;- 
resi  deponaiitur.  Vis  anleni  cogeudi  Cœlestini 
lilieris  altribuia  non  modo  ipsins  deposiiio- 
nem  respiciehai ,  sed  haeresim  etiam  .  qnam 
idenï  ponlifcx  ita  damnaverat ,  ni  nisi  ille  in- 
ira  dcceni  dies  resipisceret ,  deponerelur.  Si 
enin»  Cœiesiini  liiiorLC  synodnni  cogebant  ad 
dcposiiioneni  Neslorii,  cogebant  etiani  ad  dam- 
nandiun  ojns  errorcm  in  lide ,  cujus  causa 
ipsius  deposilio  pnescripta  Cuerat.  Num  forte 
cogi  poieranl  Kpliesini  [»jires  ad  diponendum 
Neslorium,  qui»  ad  errorem  deposilionis  cau- 
sam  proscribenduin.et  ad  lidei  unitatem  cuni 
Rornano  ponlilite  custodiendain  cogerentur? 
Unilas  sauè  in  iide  niagis  est  necessaria,  quàm 
in  deposiiionis  senieniià  ,  quae  cùin  ad  disci- 
plinam  periineal ,  aiiquibus  nonnunqu<àm  de 
causis  differri  poterat ,  uti  proSectù  post  pr*- 
scripios  deceni  Nostorio  (lies  aliquandiù  dilata 
fuit. 

Aiqui ,   inquient  adversarii ,    haîc  Neslorii 

causa  solius  Cœlestini  lilieris  linita  non  fuit , 

sed  generalis  synodi  Ephesinse  decreio  :   no- 

vunique  de  eâ  causa  examen  in  codeni  concilie 

insiilulum  asseniienle  ipso  Komano  poniiiice, 

liberain  asseniiendi ,  ve!  disseniiendi  faculia- 

tem  fuisse  prye  se  lulit.  Ha.'c  si  ita  cssent,  malè 

igitur  Epliesini  Patres  se  coacios  dixissent  ad 

fercndani  sententiam  ,  à  qnâ  liberuni  fuisset 

recedere.  Quis  id  auserit  aflirmare  ?  Quôd  si 

post  Cœlesiini  liiieras  à  Cyrillo  executioni 

mandatas  ad  generalem  synoduni  causa  delata 

est,  idque  ipso  asseniienie  poniiiice,  ipii  suos 

legaios  ad  eam  syn(»duni  direxii  :  nibil  tamen 

liberum  quoad  Aposiolica  décréta  idem  ponti- 

fex  esse  voluit  :  unde  bos  se  t  direxisse  ait, 

I  ut  iis  quae  agunlur.  intersint,  et  qua;  à  nobis 

I  anlea  slaïuia  sunl,  exequaniur;  i  jussilque 

eos ,  si  res  ab  aiiquibus  in  disceplaiionem  vo- 

carctnr,  «  de  eoruni  senlcnliis  judicare,  non 

i  subire  certamen.  >  Concilio  quidem  assen- 

sum  proebuil ,  ac  in  eo  novum  causae  examen 
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fuit  insiitutum  ante  legalorurn  adveniuni, 
actione  priinà....  Hoc  autem  concilium  ad 
liniendamcausainabsolutè  el  perse  non  fuisse 
lu'cessarium,  siouli  neque  necessarium  fuit  in 
causa  Pelagianoruni,  ipsi  adversarii  fateri  co- 
gniitur.  Audiatur  Dossueiius  (  Defens.  decl. 
Clori  Gallic.  part.  5,  1.  7,c.  10)  :  i  Plané  con- 
«  liieniur  Cœlesiini  sententiam  ,  ita  ut  Cyril- 
«  lus  sporaverat ,  valiluram  fuisse  ad  novam 
«  lueresim  coinprimendam,  nisi  graves  suborti 

<  mol  us  ,  resque  ea  visa  esset ,  qiiaî  ad   uni- 

<  versalem    synodum    deferrctur.     Nestorius 
«  regia;  civiialis  opiscopus  eâ  auctoritate  pol- 
I  lebat ,  oà  specie  pieiatis  hominum  animis 
I   illuserat,  eô  sibi  conciliaverat  episcopos  , 
c  eâ  denique  graliâ  apud  Tljeodosium  Junio- 
t  rem  imperatoreni  et  prooeres  eral,  ut  facile 
€  oinnia  commoveret.  »  Ubi  tam  graves  exci- 
tati  sunt  moins,  quibus  oninia  perturbentur, 
generalium  synodorum  convocaiio  utilis ,  et 
quandoque  etiam  necessaria  judicata  est  post 
Romani  pontificis  sententiam  ,  ut  decepli  ab 
b:erclicis,  aul  pragodiciis  alque  diiricultalum 
nel)n]is  impediti ,  lot  Palrum  docirinis  et  ser- 
monibus  instrucli  atque  convicti ,  ad  catboli- 
cum  sensum  et  unilalem  adducanlur ,  ut  ne 
tamen  liberum  ac  licitum  crederetur  Apostolicae 
deliniiioni ,  quam  semper  œcumenicaî  synodi 
ratam  babueruni,  nunquàm  repiidiàrunt,  con- 
tradicere  ac  repugnare.  ISovum  examen  in  hu- 
jusmodi  synodis  eo  tantùm  Une  insliluium  ,  ut 
disjeclis  ditlicultatibus  conlirnialO(|ue  calbolico 
ac  delinilo  dogmate  ,  veiitas  clariùs  elucescat, 
dubiianti'sque  vel  etiam  répugnâmes  convin- 
cantur,  nibil  praîjiidicat  auctoriiali  praeteden- 
tis   delinilionis  ,    ne(|ue  vim   coaclivam  juris 
eidein  deiiei;at ,  sed   poUùs  illam  priL'sundt, 
cùm  reniicnles  ad  debilum  assensum  bàc  fa- 
ciliori  via  nilatur  manuducere.  Illud  solum 
examen  pra'judicio  esset  aucioritati  delinien- 
lis  ,  quo  liberum  et  licilura  fieret  assentiri  vel 
dissentire.  Quis  autem  probare  queat,  id  libe- 
rum ac  licitum  fuisse  liabiium  ab  Epliesinis 
Palribus  circa  dogmalicas  Cœlestini  Hueras, 
quibus  se  ad  ferendum  judicium  coacios  pro- 
teslali  sunt  ?  Este  quôd  prima  actione  actum 
fuerit  de  mérite  causîE,  non  tamen  aliud,  neque 
aliier  acium  ,  nisi  uterror  manifestiùs  pateret, 
et  deliniium  dogma  aperiiùs  conlirmareiur. 
Esto  quôd  Nestorius   cvolutis  decem  dieLus 
ipsius  resipiscenlise  à  Cœleslino  praeslitutis, 
nondiun  ab  episcopali  sede  dejectus  habitus 
fuerit  à  Patribus  ,  sed  solùm  post  sententiam 
synodi  ;id  indulgeniiae  causa  loleralum,  ut 
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resipisceriti:*'  cjus  leinpus  conccderclur  lou- 
{ri'is.  quo  si  abutereiiir,  perlinacu*  fieret  n'.a- 
nifesiior,  ei  poienikiin  paîrocinia  cxpnlsionein 
non  impedir?iii.  Unôd  si  proposilo  î-inc  Ni- 
C3eni  conciliiSynihoio,  et  hinc  Cyrilli  episiotà, 
quant  Cœleslinus  pl«}nissimc  probaverat,  idem 
Cyrillus  peiiit  à  synodi  Patribus,  «  ut  exponc- 
€  rent ,  recléne  et  inculpaiè  sancioque  illi 
€  (IN'icœno)  concilio  convenienter  scripseriin, 
«  inquil ,  an  seoùs ,  »  non  id  petiil  qiiasi  dn- 
bius  de  exposjtâ  à  se  fide  et  de  confinnaiione 
faciâ  ri  Cœlestino  (  jaui  enim  anlea  proft'ssus 
fuerat  :  <  Persuasum  habeo,  nihil  me  ab  or- 
(  thodoxâ  Jide  aut  Symbolo  Nicœno  discessîs- 
i  se)  ;  »  sed  idcircô  peiiit,  quia  ad  convincen- 
dos  adversarios  espediobat  ila  rogafe,  ut  non 
ex  praejudicio  abquo.  sed  ex  intinià  rei  ac 
veritatis  cognilionc  judicium  ferrelur.  Ita 
quoque  iili  Uieologi ,  qui  canonicum  aliquem 
librun)  ab  helerodoxis  è  sacrorura  aibo  ex- 
pnnctuui  ad  examen  vocant  ,  ut  decretiim 
Trideniinuni ,  quo  sacris  Ubris  accensetur , 
vindicent,  prsescindunt  à  Tridentini  auclori- 
laie,  aliisque  (iocumentis  utunlur,  ut  ne  lanten 
idcin.ô  decrelo  Tridentino  coaclivam  vin)  per 
se  déesse  arbiirenlur.  Nihil  itaque  novum  exa- 
men posl  ponlificia  décréta  ad  genendes  sy- 
nodes deiatum  ,  eorumdem  decretoium  ac 
delinilionuin  auclorilali  detraiiit  ;  quod  ex- 
ploraiiùs  paiebit  ex  iis  qnae  circa  baeresim 
Euiyciieiis  à  Leone  I  damnalani,  et  in  Cbalce- 
donensi  generaii  concilio  novo  examini  sul)je- 
ciani  alFereiilur  inira,  §  13. 

Unilaiem  coinmuiiioni»  cum  Apostolicà  sede 
lanti  fecii  Cœleslinus  papa,  ut  iis  qui  eà  frue- 
reniur,  nibi.l  meiuenduni  esse  aflirniaverit ,  si 
à  Neslurii  Conslanlinopoliiani  communione  se 
videront  praecisos,  c  scienlcs  ab  eo  excommu- 
i  nicaios ,  vei  dejeclos  in  Aposiolicae  sedis 
«  p.  rnianere  communione  ,  i  ut  ex  ejusdem 
poriiilicis  iiileris  Liberalus  diserte  prodidit. 
\i(ie  ijtsius  ponlilicis  cpisl.  11,  n.  5;  opisl.  12, 
n.  2,  et  epist.  1  i,  n.  7,  edilionis  P.  Coustan- 
tii.  Cunl'er  etiam  quse  in  sintileni  S.  Augustin! 
seiiieiiliani  contra  Donalislas  edilam  observa- 
viiiins  supra. 

AïK  lor  Capituloruni  de  Graliâ  Dei  ,  quse 
Fubjiciuniur  Cœiesiini  episiolye  ad  Vonerium 
c;i'lerosquc  Gallicanos  episcopos  ,  quicumque 
iilo  sil,  sive  idou)  (Cœleslinus  Papa,  sive  S. 
Léo  Mai^nus,  sive  (quod  probabiiius  credinuis) 
S.  Prosper ,  ila  senteniias  scu  aucioriiales 
Homano:  sedis  credendas  proponit ,  c  ut  pror- 
sùs,  inquil,  non  opincmur  caiholicuni,  quod 
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<  apparuerit  prrclixis  sentenliis  esse  contra- 
«  riun).  I  Taniam  ergo  nccessilalem  uniiatis 
cum  riecrelis  fidei  Komanae  sedis  idem  auctor 
agnovit ,  ut  quidquid  cuin  ejus  delinilionibus 
non  conveniret,  caiholicum  haudquaquàm  ha- 
bendum  crediderit. 

Joannes  An'.ioebenus  Nestono  primùm  fa- 
vens,  à  calboiicâ  conmmnir'ne  segregatus  fue- 
ral.  Ciim  vero  Ncslorio  poslmodiim  dereliclo 
in  conimunionem  catbolieam  fuisset  recepius, 
Xyslus  HJ  liiicras  ad  ipsum  <'edit ,  in  quibus 
unilaiem  fidei  cum  Romano  ponlilice  fnobis- 
cum  seiilir")  non  modo  utilem,  sed  necessa- 
riani  eiiam  eâ  edicaci  raiione  adstruii,  quod 
fides  quam  Pétri  successores  Romani  pontifices 
sequuniur  et  docenl,  eadem  sil  ac  fides  quam 
S.  Pcirus  de  Cbrisii  ore  acceptam  Romanae 
Ecclesia?  tradidit;  à  quà  profectô  uemo  catho- 
liciis  separari  polest.  «  Experlus  es,  inquit, 
t  negolii  pra'senlis  eventu  ,  quid  sil  senlire 
«  nobisciim.  B.  Pelrus  AposloUis  in  successo- 
«  ribus  suis,  quod  accepit.  iioc  ir.j(iidii.  Quis 
«  ab  ejus  velit  se  separare  dottrinà  ,  quem 
t  ipse  inler  Aposlolos  primùm  magister  edo- 

<  cuit?  Non  iiunc  audilus  per  alterum,  non 
i  sermo  leclus  inslruxil  :  doclus  est  cum 
«  aliis  ore  docloris.  Non  Scripiunt- ,  non  scrip- 
i  lorum  passiisest  quaeslionem.  Âbsoluiam  et 
c  simpbcem  lidem,  et  qua;  conlroversiam  non 

<  haberet,  accepit.  »  In  quae  verba  ol)servat 
egregiè  P.  Coustaniius  :  «  Ijbi  obiier  nolanda 
«  vis  argumcnii,  (juo  Xyslus  ab  sedis  Aposto- 

<  lie*  doclriiià  discedendinn  non  esse  probat  : 
«  quia  nimirùm   b^ec  ipsissinia  et  docirina, 

<  quam  non  ex  incerià  bominum  relalione, 
I  aut  ex  libris  obscuris  cl  and)iguè  scriplis, 
(  sed  ex  primario  verilalis  fonle,  boc  est,  ex 
I  ipso  Cbiisii  oie,  accepit  Pelrus,  cl  exinde 
>  Ecciesiai  suai  servandam  imperliit.  Unde 
i  sequiiur  absolulam,  simplicem,  et  coniro- 
«  versiœ  experlem  esse  Aposiolicoe  sedis  li- 

<  dem.  »  Commcniariurf  v;ri  nt"nim«'  suspecti 
salis  esto. 

§  12.  Tcslivionia  S.  Leouis  Magv.i. 

S.  Léo  Magnus,  qui  S.  Pelri  primalum  ex 
evangelico  illo  icxlu  ideiili(l<'nt  iiiculcal  :  Tu 
es  Pelrus,  et  super  liane  pctram,  etc.,  unilaiem 
fidei  cum  fide  Pétri  ex  eodem  loxlu  ila  neces- 
sariam  elicit,  ut  cum  ad  ipsam  unilaiem  in 
Kcolesià  conlincndam  pctram  ronslilulum  ,  cl 
in  l'cclesia'.  lundamenlo  posilum,  Apostolisque 
ca;leris  prelalum  agnoscal.  Ciirisium  scilicet, 
qui  peira  est,  cui  loia  adbsfr'Te  débet  Eccle- 
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tiîa,  cùni  hinc  migraturus  ésseï  ad  Palrem, 
eaindem  pelra;  vini  coiiiimiiii(-;"is?e  Pctro  lia- 
Uil,  ut  eàdeni,  qiià  ipse,  vi  Ecclcsiaî  iiiiilaleiu 
contincrot.  Proponain  iiiprimis  insigncm  i!- 
luni  lexlum  cpislolui  10  ad  episcopos  proviii- 
ciai  Viennensis,  ubi  poslquàm  de  praidic.iiione 
Apostoloruni,  quà  in  sedificaiioncin  Ecclesiae 
fundamenta  loto  orbe  jacla  fuerunt,  pauca 
aiiii^il,  liuic  de  Petro  addit  :  i  liujus  inuneris 
«   (  id  est,  praidicaiionis  Evaiigelii  )  sacramcn- 

<  lun»  iia  Doiiiinus  ad  oinniuni  Aposloloruin 
«  oflicium  perliiicre  voluil,  ul  in  bealissinio 
«  Pelro  Aposloloruin  oiuniuni  suiiinio  princi- 

<  paliter  collocàril,  et  ab  ipso  quasi  quodam 
(  capitc  dona  sua  vclit  in  corpus  omne  ma- 

<  nare,  ut  exorlem  se  mysierii  inielligeret 
I  esse  divini,  qui  ausus  fuisset  à  Peiri  solidi- 
f  taie  recedere.  Hune  enini  in  consortium  in- 

<  dividua:  unitalis  assumpUim,  id  quod  ipse 
I  oral,  voluil  uominari  dicendo  :  Tu  es  Pelrus, 
(  et  super  banc  petram  œdi/icabo  Ecclestam 
t  meam  ;  ul  a,lerni  lempli  aedilicatio  niirabili 
t  iiiunere  graliie  Dci  in  Polri  soliditate  con- 

<  sislerel.  >  Hu;c  quàm  belle  primaium  et  vini 
exigcndo;  unitalis  fidei  cum  Uonianà  lanquàm 
poiiorein  cjusdeni  prinialûs  prcerogativam  dé- 
clarent, aliquanlùfusiùs  explicanduin,  aliisque 
Leonis  lexliDus,  qui  aperliorem  el  conslanlem. 
ejus  nientem  patefacient,  conlirmandum  esl. 

Yerba,  quibus  Pelrus  Aposlolorum  omnium 
sumnius  diciiur,  primaium  ejus  supra  omnes 
Aposlolos  indicanl.  llujusaulem  prinialùs  vim 
pruicipuam  ad  lidei  unilalemà  Pelro  elsucces- 
soribus  ejus  Romanis  pontilicibus  conservan- 
dam  polibsimùni  i  cferri  lolus  coniexlus  mani- 
leslum  laeit.  Miinus,  de  quo  ibidem  agiuir,  esl 
pryedicaiio  lidei  in  univcrso  mundo ,  quara 
Cbiisius  Apo^-iolis  conmiisil,  sicul  scripium 
est  :  //!  omiicm  terrum  exivU  souus  eurum,  etc. 
lioc  auiem  munus  ita  principalilcr  deialum 
Pelro  diciiur,  ul  exors  sil  mysierii  divuii, 
quicumque  ausus  l'ueril  à  Pétri  solitliiaie  rece- 
dere. Quid  poiro  Pclri  tolidilas  ex  S.  pontili- 
cis  mente,  nisi  soiidilaspraidicala,' ab  oo  lidei, 
ul  declaravii  sermone  62,  c.  2,  cùm  Peirum 
in  prolessione  lidei  omnibus  Apostolis  Deo 
révélante  idcircù  pr*ivisse  docuil,  ut  ad  regi- 
mea  lotius  Ecclesiae  praparatus,  primùni 
disceret  quod  doceiet,  el  pro  soliditate  lidei, 
quam  erai  praedicalurus,  audivil  :  Tu  es  Pe- 
lrus, et  super  hanc  petruni  œdiftcabo  Ecclesiam 
mcum,  et  portœ  inferi  non  pravalebunt  adversits 
tum.  Eu  soliditaiem  peirse ,  supra  quam  aidili- 
cauda  oral  Ecclesia,  el  adversùs  quam    non 
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pr.TPvalebunt  inferowim  porlae,  ei  fidei  Iribuil, 
(juam  Pelrus  erat  prifdiealuius,  et  tiuam  pr*- 
dicando  aidiliealurus  cr;il  Eeclesiam.  Ob  iianc 
verù  fidem  ipse  guoque  Peu  us  pciraà  Clirislo 
appellalus,  catbolic*  lidei  pelra  à  Leone  dici- 
iur, episl.  119  ad  Maximum  Anliocbenum  c. 
2,  quia  in  fide  ab  eo  pranlicatà  univers*  Ec- 
clesise  iides  firma  manei  lanquàm  in  funda< 
mentali  solidà  petrâ,  cui  omnes  Cbrisiiani  qui 
perlinere  velint  ad  Cbribli  Ercleslan!,  debent 
iniiiii  el  adha^rere  lirmiier,  ne  si  quis  ab  boc 
lundamenlo,  seu  à  soliditate  Peiri  recédai, 
recedens  à  Cbrisii  Ecclesia  super  ipsum  fun- 
damentum  a:dilicalà,  divini  mysieiii  exors  et 
expers  sil  :  quod  neccssilalem  unitalis  cum 
Peiri  lide  maniCesiissimè  6laiuit.  iaipsum  con- 
firmai ralio ,  quam  S.  poniilex  subjicit  : 
i  Hune  enim  in  consortium  individuie  unila- 

<  lis  assumplum,  id  quod  ipse  oral,  voiuit  no- 
i  minari  dicendo  :  Tu  es  Petrus,  et  super  liane 
«  peirum  œdi/icabo  Ecclesiam  meam,  ulSbleriii 
(  lempli  sedilicaiio  mirabili  munere  giatise 
«  Dei  in  Pelri  solidilale  coiisisleret;  bac  Ec- 
I  clesiam  suam  lirmiialecorroborans,  ul  illam 
«  née  bumaiia  temerilas  possel  appeiere,  nec 
€  portae  contra  illam  inferi  praivalerent.  i 
JNonne  bic  exploraluin  esl,  individuai  uriiialis 
consortium  illud  signilicare,  quod  sicul  Cbri- 
stus  ob  unilaiem  Ecclesix  pelra  est  et  funda- 
nienium,  cui  Iota  Ecclesia  débet  adhœrere,  iia 
ojusdem  unitalis  bono  in  bujus  pra;rogalivai 
consortium  Pelrus  assumplus  fuit  à  Chrislo, 
cùm  bine  migralurus  ipsum  sui  loco  constitult 
Ecclesiae  petram  ,  el  peiram  ila  solidam ,  ut 
contra  ipsam  portai  inferi  non  praevalerenl? 
Ende  siuuliter  ail  serin.  4,  c.  2  :  «  Cùm  ego 

<  sim  inviolabilis  pelra,  ego  lapis  angularis, 

<  qui  facio  ulraque  unum  (en  bonum  unila- 
€  lis)  ;  ego  fundamcnium,  prajler  quod  nemo 
«  potebl  aliud  ponere;  lamen  lu  quoque  pelra 
i  es,  quia  meà  virtulc  solidaris,  ui  quai  mihi 
(  suiii  propria,  sinl  libi  niecum  pariicipatione 
i  couiiinjuia.  Et  super  hanc  peiram  œaificabo 
i  Ecclesiam  meam,  et  porlœ  inferi  non  prœvU' 
1  lebunt  adversùs  eam.  Super  banc,  inquil, 
i  rorliludinem  aeternum  exsiruam  lemplum, 
€  et  Eeclrsi;e  nieie  cœ'o  inl'erenda  subliniilas 
c  in  liu|us  lidei  lirniilalc  consurget.  >  QusR 
cum  reciialis  cpistolui  deciime  verbis  mirilicè 
concineniia  palam  faciunt,  S.  Peirum  petram 
Ecclet,i;je  consliiulum  ob  prsediealionem  fidei, 
eà  lidei  soliditate  ac  lirniilaie  donatum  fuisse  à 
Cbiisio,  utineà  Ecclesia  corroboraia  consiste- 
lei,  ijiiod  non  nisi  por  unilatem  fidei  cum  fide 
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Pelri  fieri  potest  :  oc  propterea  laiidalo  serm. 
4,  c.  3,  p()sl([ii;mi  S.  poiilifex  scriusit  :  <  Spe- 
(  cialis  à  Doiiiiiio  Pelri  cura  siiscipiliir,  el  pro 
c  fide  Peiri  prnpriè  suppiioaliir  ,  tar.quàin 
€  alioruin  slaiiis  ccrtior  sil  l'iilurus  ,  si  nieiis 
f  principis vicia  no»  fueril;  »  hisveibiscciicln- 
dii:  <  In  Peiroergo  oiiinium  foriiuido  munilur, 
(  et  diviiiae  graiiic  ila  orJiiialnr  auxiliiim,  ut 
(  firmilas,  qua»  per  ClirisUiiu  Peiro  iribuilur, 
i  per  Pelruui  Aposiolis  coiiieralur,  s  quie  pa- 
riler  unilaleni  fidei  cuin  Peiri  fide  elllag^iaiit. 
Eadeiii  porrô  ratio,  qiià  S.  Pclriis  po!^l  Cliri- 
slum  reliclus  luit  visibiiis  Ecclesiaî  pctra  ad 
foriuandam  etcusiodiendam  visibileni  cjusdem 
Ecclesi;e  et  fidei  uuiialeui,  exigebal  quoijue, 
ui  pobt  Pelruui  alius  alque  alius  succcderet, 
qui  eanidcm  uiiilalem  cuslodirot.  Ici  aiilem 
RoMjanis  ponliiicibus  S.  Pétri  successoribus 
compelere  notavii  S.  Léo  serm.  o,  al.  4,  c.  4: 
(  Solidiias  enim  illa,  quani  de  pelrà  Clirislo 
«  eliam  ipse  (  Peirus)  petra  factus  accei>il,  in 
f  sucs  quoque  se  iransfudit  ba;redes.  t  Ob  liane 
quideni  solidiiaiein  in  Pelri  successores  ir^us- 
fusam  ipsum  Petrum  Romana;  sedi  adhuc 
praecsse,  et  pra;futurura  seniper,  seniperque 
in  ipsis  successoribus  vivere  prouunliavit.  id 
verô  in  Ecclesi^eet  fidei  unilaleni  l'actuni  indi- 
cani  illaseruionis  lertii  c.  2  :  a  Solidiias  enim 
f  iiia  fidei,  quai  in  Apostolorum  principe  est 

<  laudata,  perpétua  est.  »  Quaienùs  scilicel 
perpétua  est  et  esse  débet  Ecc!esi:R  uniias, 
quae  super  ejusdem  fidei  pctram  construcia, 
non  desinere  cum  Petro,  sed  perseverare  ns- 
que  ad  finem  nmndi  aique  consistere  in  cjus 
successoribus  débet  :  unde  sequitur  :  «  El  si- 
I  eut  permanel  quod  in  Clirislo  Peirus  credi- 
I  dit,  ila  permanel  quod  in  Pelro  Ciirislus 
(  inslituil.  >  Peirus  nimiriim  ob  snam.solidis- 
siniam  fii!^;ni  petra  Ecdcsim  constitulus  à  Cliri- 
slo ob  Tormandani  coniinendamque  in  Ecclesià 
fidei  unilatera,  eâdem  ratione  in  successoribus 
ila  permanel,  ul  cum  ipsoruni  (]uoque  iide, 
quam  idem  Petriis  in  Romanâ  Ecclesià  lequè 
soiidam  deposuil,  et  ad  successores  iransmisil, 
tolius  Ecclesiie  fides  unila  permaneat,  per- 
inde  ac  si  in  successoribus  ipse  Peirus  vive- 
rel ,  fidemque  doceret,  ul  Léo  pliiribiis  in  iocis 
tradidit.  Quam  in  rem  serm.  5,  c.  5,  sulidita- 
tem  petro;  semper  perseveraniein  Pelro  iri- 
buens,  ail  :  «.Mancl  ergo  disposiiio  vcrililis.  el 
(  B.  Peirus  in  acccpiaià  rorlitiidiiie  pelra;  per- 

<  severans,  suscepia  Ecclesià;  gubcrnacula  non 
I  reliquit.  >  Quolies  igilur  Romani  ponlifices 
fidem  docenti  &.  Petrus  in  ipsis  docere,  et  ut 
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1  îociiti  sunt  patres  Chalcedonenses),  per  os 
ipsoriiin  loijui  rredendus  est;  ac  proinde  rece- 
dei  jiiociil  diiliio  à  .soliditate  el  fide  S.  Pelri, 
qiiisquis  à  (iocliiiià  liilei  Romanorum  pontifi- 
ciiiii,  quye  eàdein  solidilaie  fidei  Pelri  in  suc- 
cessores ejus  transivii,  recédera  voluerit.  Haec 
profeciô  necessiiaiem  indicaiit  conveniendi 
cum  istorum  fide,  .xquè  ac  cum  fiue  S.  Pelri  : 
iiocqiie  sensu  praidicatio  fidei  omnibus  licet 
Aposiolis  conunissa ,  S.  Petro  principaliter 
crédita  fuit,  quia  soli  P.  iro  ila  l'uil  crédita,  ut 
eadcm  soliditiis  fidei  ad  ï^uccesscres  ejustrans- 
iens  oiiiiiibus  Calliniicis  conveniendi  nccessi- 
lalcm  iniponal  :  quod  nullis  aliarum  eliani 
Aposlolicaruni  sediuni  cpiscopis  conccssuni  est. 

§  13.  De  geslis  circa  dogmaticam  Leonis  Episto- 
lulam  ad  l'iaviaunm  prœsertim  in  concilio 
Chalcedoi.eiis!.  Quale  examen  ejusdem  Epistolœ 
in  eu  iusiiiHlum,  et  (juœ  ccncessa  tiberlas  exa- 
minis,  ponti/iciœ  auctoritatis  uiliil  prœjudicans. 
Tesiimonium  Anatuiii  cpiscopi  ConstaïUinO' 
politaiii. 

Ilancquidem  uniialem  fidei  cum  dogmaticis 
i{omanorum  poniilicum  decreiis  necessariara 
osiendiint  evidcmiùs  gcsla  circa  celebrem 
Leonis  Epislolam  ad  Fiavianum,  quoe  bacresim 
Eulycbis  conlixil.  Cùm  Eulyciies  posl  Constan- 
linopoiitanum  jndicium,  quo  damnatus  fuerat, 
turbas  comniovissel,  S.  Flavianns  episcopus 
CP.  ad  S.  Leoneiii  scribens,  jam  pryemonuerat 
banc  j  caiisam  egere  solummodô  veslro  solaiio 
€  alque  delcnsioncquâ  debealis  consensu  pro- 
i  prio  ad  irainniilliiaiem  el pacem  (id  est,  ad 
f  uniialem)  cuncia  perducere.  Sic  enim  liae- 
<  rosis  qna;  surrexit,  et  turba;  quœ  propter 
I  eam  factae  sunt,  facillimè  destruentur,  Deo 
i  coopi'ranie.  per  veslras  sacratissimas  lilte- 
«  ras.  >  AddiNpie  bàc  ratione  «  remoium  iri 
i  conciiiuni,  quod  fieri  divulgatur,  quaienùs 
«  neqiia(|nàni  ubiijne  sanclissim.i;  lurbenlur 
i  Ecdesix.  »  Qui  lanlùm  ApostoIic;K  scdis 
auclorilali  Iribuit ,  ul  solam  ejus  seiitenliam 
requiii  ac  sulficere  anirmaverit  ad  errorera 
desiruendum,  et  conciiiandam  pacem  fideique 
uniialem,  eàdenniuc  ancloritate  remoium  iri 
conciiiuni,  quod  cogeiidum  l'erebalur,  uli  am- 
pliùs  non  necessarium,  imô  ev  quo  majores 
turbas  exiiiaiidasmeiuerei  ;  vim  utiquc  coacli- 
vani  in  aposlolicà  scnienlià  iiiessc  indicavit , 
quà  Euiycliis  causa  ila  lerniinarelur,  uii  l'ela- 
gianam  /initam  Angusiinus  tradidit.  Cùm  verè 
Euiycbc  omnia  commovente,  et  agenle  in  pri- 
mis  Ciirysaphio  niagno  ejusdem  palrono ,  non 
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cxpeclato  Apostolica;  sedis  judicio,  Theodosins 
imperator  indixissol  syiiodum  Eplies«i,  ni  ju- 
diciuin  in  eà  ferretur  de  Consianiinopoliiano 
S.  Flaviani  concilio,  quod  tuiychem  condem- 
naveral  ;  S.  ponlifex,  qui  mox  dogmaiicain  ad 
eumdem  Flavianum  epislolain  exaravil,  elsi  in 
lilteris  ad  iinporalorem  allirniol,  rationabiliîis 
ab  indicendâ  synodo  fuisse  absiinenduui  ;  ta- 
nien  ne  ipsius  voluntaii  videreiur  obsislere , 
ejusdeni  concilii  indiclioiii  assenliens,  ut  ple- 
niori  judicio  onmis  possil  error  aboleri ,  in 
lilleris  ad  synodi  Paires  legalos  se  direxisse 
ail,  «  qui  vice  nieà  sancto  convenlui  veslrae 

<  fraiernilalis  inlcrsinl,  el  comniuni  vobiscum 
(  senlenliâ,  quae  Donuno  sinl  placilura,  con- 
«  sliluanl,  hocesl,  ul  priniiiùs  pesiifero  er- 
I  rore  damnalo,  eliam  de  ipsius  qui  inipruden- 

<  denier  erravit,  resiiluiione  tractelur.  >  lit 
condiiiones  stalim  subjicit,  ex  quibus  liquet , 
totani  qnaeslioneni,  de  quâ  in  concilio  agen- 
dum  pratslituit,  non  respexisse  dogma  in  suâ 
ad  Flavianum  epislolâ  dcfinituni,  qnod  sarlum 
tecluni  servari  jussit,  sed  Euiycliis  resliiulio- 
nem  iia  speclâsse,  ul  resiiiuendum  concédai , 
si  perversuna  errorem  explorai c  el  apcriè  con- 
deninel.SIniilia  leguniurinaliisepisiolisàvige- 
simâ  oclavâad  irigesiniam  quariani.  Cùni  porrô 
synodus  indicla  Ephesi  ob  illalau)  Palribus  vim 
feuppressauique  dognialioam  Leonis  cpislolam 
cvasissetin  lairociiiiuni ,  iia  otnnia  conlra  jus  et 
fas  perlurbala  fuerunt,  ut  in  toi  nialoruni  re- 
niedium  judicaluni  iuerit  necessariuni  aliud 
libcruni  générale  concilium  ;  necessariuni,  in- 
quam,  non  necessilale  juris,  sed  lacli ,  quod 
jus  liabenii  niliil  prœjudical,  ul  pluribusexpli- 
caviinus  el  consliluinius  in  observalionibns  ad 
disserlalionem  oclavam  Quesiielli,  quani  unà 
cum  ipsà  Quesnellianâ  disserlalione  légère  li- 
cebit  lomo  secundo  Operuni  S.  Leonis.  Elsi 
verô  post  Thcodosii  iinperaioris  nioriem  ,  qui 
Eulyclii  el  pscudosynodo  Epliesinie  inipensè 
pairocinabatur,  evecto  ad  inii)eriuin  Marciano, 
que  catliolicam  fidem  proiegente  mulii  lapsi  ad 
salisfaclionis  remédia  quoiidiè  accedebant, 
dogmalicseque  Leonis  epislolâ;  cpiscopi  in  tolo 
Oriente  subscripscrant,  idem  ponlifex  générale 
concilium  non  ampliùsilanccessariuinvideret, 
ut  sub  Theodosio  visum  fuerat,  cùm  lamen 
Marcianus  studio  componenda;  ciiiùs  pacis  ge- 
neralemsynodumindixisselCIialcedone,  S.  Léo 
eâ  tantùm  de  causa  assensum  prxbuit ,  t  ne 
t  devolo  obviare  videreiur  arbilrio,  et  ut  quai- 
«  cumque  in  querelam  perturbationcmque 
•  ▼enerunt,  ad  imitatem  pacis  el  fidei  compressa 


t  omni  dissensione,  revocarentnr  ;  »  non  verô 
quod  diibium  puiaret  dogma  in  suâ  epislolâ 
dermiium  ,  aut  liberum  crederei  de  dogmate 
ibidem  delinilo  quempiain  ambigere.  Jam  enim 
ipsum  imperaioremmonuerat,  <  ne  cujusquam 
f  procaci  imprudenlique  versuliâ  quasi  de  in- 

<  certo  quid  sentiendum  sit  sineret  inquiri , 
I  nec  cujusmodi  sit  fides  tenenda ,  esse  ira- 
I  ctandum,  sed  quorum  precibus,  et  qualiier 
(  annuendum.  >  Et  similiter  in  aliis  lilteris 
euuïdem  principem  rogavit,  ne  pateretur  (idem 
quasi  dubiam  in  synodo  retraciari  :  quod  in 
aliis  item  epislolis  inculcat  et  repetil.  Vide 
episl.  93,  c.  2,  el  ep.  94. 

Neque  Chalcedonensis  concilii  Patresaliquid 
taie  tenlârunt.  Exactâ  enim  in  prima  aclionc 
causa,  circa  personam  Dioscori,  el  circa  gesta 
lalrocinii  Epbesini  ,  cùm  in  secundà  actione 
agendum  esscl  de  tidei  dogmate,  peliià  à  judi- 
cibus  formula  quâ  omnis  circa  fidem  dirimere- 
lur  contentio,  stalim  aeclamalum  fuit,  suiïicere 
formant,  quam  S.  Léo  in  suis  ad  Flavianum 
lilleris  proposueral.  i  Emerserunt  qua;  ad 
(  Eutychem  perlinebant,  et  super  his  forma 
I  data  est  àsanctissimoarchiepiscopoRomanai 
€  urbis,  et  sequiinur  eam,  et  epistoiae  omnes 
f  subscripsimus.  lia  omnes  dicimus:sufliciunt 
f  quae  exposila  sunt  :  aliam  exposilionem  non 
1  licet  fieri.  »  Cùrn  aulera  subinde  lecta  fuis- 
set  Leonis  epislolâ,  concilii  Patres  stalim  eam 
nullo  instituto  examine  perinde  susceperunt, 
ac  si  à  S.  Pelro  Aposlolo  édita  fuisset.  «  Ana- 
I  tbema  ei  qui  non  ita  crédit.   Petrus  per 

<  Leonem  iia  loculus  est.  i  Nihil  pro  aposto- 
licarum  definitionum  aucloritate  illustrius 
hoc  generalis  concilii  testimonio,  quod  S.  Pe- 
trum  in  suis  successoribus  definienteni  et  lo- 
quentem  agnoscil ,  ita  ut  ab  eo  discordare , 
aut  de  definitis  addubitare  non  liceat;  unde 
et  actione  4,  Paires  iierùmclamaverunt:  i  Qui 

<  non  consentit  epistolai  sanctissimi  episcopi 
t  Leonis,  bœrelicus  est.  »  En  consensus  et 
uniiaiis  nécessitas. 

Traclatus  quideni  et  examen  aliquod  ejusdem 
epistoiae  institutum  fuit  sub  finem  secundae 
aclionis,  dubitanlibus  lllyricianis  et  Pal*sti- 
nis,  non  quôd  licilum  credereiur  de  eà  dubi- 
tare,  sed  ut  qui  dubilabantdocerenlur.  Novum 
examen  hoc  consilio  factum  eliam  circa  sacras 
Scripiuras  et  circa  definitiones  generalium 
conciliorum,  nihil  supremae  istorum  auctori- 
taii  prrejudicat,  ul  monuimus  §  11.  Cùm  de 
docendis  et  convincendis  dubitanlibus  aut  re- 
j^iignaniibus  agilur,  non  eâ  aucloritate  quae  irx 
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controversiara  cadit,  utendum  est,  sed  ex  aliis 
monieiilis  eiaucloniaiibus  apud  ipsos  minime 
dubiis  docirina;  ojusdera  consonantia  esl  de- 
claranda,  ei  dillicultaies .  si  qux  impediant , 
sunt  disjicieiuiae.  lia  et  S.  Léo  ad  coinpescen- 
dos  priores  tumulius  sub  Theodosio  exciiatos, 
auctorilales  Patrum  collectas,  quae  in  editione 
conciliorum  epiatolx  ad  Flavianum  subjici 
soient,  ad  eumdem  imperaloreni  transmisii , 
ut  ex  ipsarum  collaiione  ejusdera  docirinae 
concordiam  quisque  perspiceret  :  unde  in  epi- 
slolà  ad  ipsuni  principem  posl  indicatas  ejus- 
modi  aucioritates  Patrum  :  «  Non  aspernetur, 
t  inquit,  meara  epistolam  recensere ,  quam 
(  pietati  Patrum  per  omnia  concordare  repe- 

<  riet.  »  Idipsum  fieri  soict ,  cùm  de  proprio 
judicio,  et  de  ralione  reddendà  agilur,  ne 
caeco  modo,  ac  ex  praeoccupalione,  sed  ex  iu- 
timo  sensu  ac  persuasione  judicium  latumap- 
pareat,  laroeisi  verselur  circa  rem  quse  sum- 
mae  sit  auctoritatis  ac  ceriissimae  lidei.  lia 
cerl«  fldei  erat  apud  Patres  Ciialcedonenses 
doctrina  Leoninae  ad  Flavianum  epistolae , 
quant  anie  omne  examen  secandà  actione 
8usceperant  veluii  ab  ipso  S.  Petro  prolatam  , 
cuique  jam  ante  synodum  oinnes  subscripse- 
rant.  At  cùm  proprium  judicium  declarandum 
fuit  ad  omnem  ambiguilatem  auferendam  ei 
omnium  sanctorum  Patrum  concordiâ  et  con- 
sensu,  iia  ut  et  qui  videbantur  non  eadem  cum 
omnibus  sapere ,  per  veritatis  agniiionem  ad 
concordiam  revocarentur;  sub  iiai>m  secundas 
aciionis  collatione  factà  ejusdem  epistola;  cuîu 
^■icaeno  et  Conslantinopolitano  Symbolo,  et  cum 
Cyrilliepistolâ  in  Ephesino  concilia  approbatà, 
consonaotiam  et  concordiam  cor/.esiaii  fuerunt 
Patres  ;  et  dein  actione  quartà  eorianidem  Pa- 
trum suiTragium  ita  fuit  expressuci  à  multis  , 
ut  consensus  ideùadhibiiusdicaïur,  quia  ea  epi- 
stola cum  dictisdocumentisconcors  in  venta  est. 
Nihil  etlicaciusad  convincendos  renilentes.  Et 
hâcquidem  ralione  lllyriciani  et  Palaesiini,qui 
dubitaveranl,  edocli.  oinhi(|ue  dillicultate  per 
anicriorem  tractatum  sublaià ,  Leonis  défini- 
tionem  suscipicntes,  ad  assensum  et  unitatem 
iidei  perducli  fuerunt;  sicqiie  pleniori  iractaiu 
examen  utile  experlum  fuil,  nt  Léo  ipse  notavit 
in  lilteris  ad  Theodorrlum  ep.  l'20  ,  al.  93  , 
cap.  1  :  (  Gloriamur  in  Domino  cum  Propbelà 

<  canentes  :  Adjntorium  nostrum  in  nomine 
i  Doinini  ,  qui  fecil  cœlmn  et  tcrram  :  qui 
«  nullum  nos  in  noslris  frairibus  deirimenlum 
(  suslinere  pcrmisil  ;  sed  qu;e  nostro  priùs 
t  mini&terio  deûnierat  (in  epistola  ad  Fiavia- 

TH.  m. 


nnm),  universae  fratemitatis  irretractabiU 
firniavil  assensu  ,  ut  veré  à  se  prodiissa 
ostenderet ,  quod  priùs  à  prima  omnium 
sede  furmaiiim,  toiius  christiani  orbis  judi- 
cium recepisset  :  ut  in  hoc  quoque  capili 

membra   concordent Nam  ne  aliarum 

sediuni  ad  eam  quam  caeteris  omnium  Do- 
minus  staluit  praesidere,  consensus  assenta- 
lio  videreiur,  aul  alia  quaelibet  subrepere 
possel  adversa  suspicio,  invenli  priùs  sunt . 
qui  de  judiciis  nostris  ambigerent.  Et  dùm 
nonnulli  à  dissensionis  incitati  auciore  ad 
contradiciionum  bella  prosiliunt,  ad  majus 
bonum,  nialo  ejus,  auctore  toiius  boniiaiis 
dispensante,  perventum  est...  Ipsa  quoque 
Veritas  et  clariùs  renilescit  et  forliùs  reline- 
tur,  dùm  quœ  (ides  priùs  docuerat  { in  lau- 
datâ  epistoIà),  hatc  postea  examinatio  con- 
liriiiàrit.  Multùm  denique  sacerdotalis  olFicii 
meriiumsple!îdescil,  ubi  sic  summorum  ser- 
vatur  auctoritas ,  ut  in  nullo  inferiorum 
putetur  imminuta  liberlas;  et  ad  majoreui 
Dei  gloriam  proficit  Unis  examinis,  quando 
ad  hoc  se  accipil  exerendi  fiducia,  ut  vinca- 
tur  adversitas.  » 

Nonnulli  ex  hoc  lexlu  ingerunt  illa  :  e  Qu« 
(Deus)  nosiro  priùs  ministerio  definierat, 
universai  fraierniialis  irretractabiU  firmavit 
e  assensu;  >ac  si  ante assensum  et  confirmatio* 
nem  fratemitatis  universse  seu  synodi  œcu- 
menicae  decretum  dogmaticum  sedis  Apostoli- 
ec  p«r  sese  retractari,  et  ad  calculos  seu 
Ci£im«n  !:berum  revocari  queat.  Addunt  ia 
contirn^alionem  sequentia  :  i  Sic  summorum 
«  &ervatuT  auctoritas,  ut  in  nullo  inferiorum 
«  putetur  imminuta  libertas.  >  Ex  quibus 
colliguntLeonemexislimàsseepiscopis  in  Ch&I- 
cedonensi  concilio  licitum  ac  liberum  fuisse 
suam  delinslionem  in  epistola  ad  Flavianum 
expositam  ita  reiractareexaminiquesubjiccrc, 
ut,  si  videretur,  possent  ab  eà  dissenlire,  et, 
sententiam  eidcm  conlrariam  dicere.  At  fal- 
luntur  manifesiissimè.  Leonem  enim  satis 
lirmam  per  sese  et  irrelraclabilem  agnovisse 
suam  deiinitioncm  ex  eo  liquet,  quôd  nullani 
in  concilio  de  iide  ab  se  definiià  moveri  voluit 
quaistionem,  quasi  dubia  et  incerla  csseï  do- 
ctrina quam  in  laudatà  epistola  delinierat. 
Vide  qux  attulin)us  sub  initium  hujus  para- 
graphi. —  îrrelractabilem  solùm  appellavit  as- 
sensHtn  Patrum  concilii,  cùm  ea  conlirmàsscnt 
quae  Aposiolioa  sedcs  priùs  delinierat;  quia 
toia  vis  irreiractabilis  d«;cretorum  concilii  gê- 
nerai)!^ potissiroùm  circa  (idem ,  ab  unitate 
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pciid'i  «UHii  apuslolicà  Romanae  sedis  fide  :  ac 
piijiiule  dùiM  Piiires  Clj:ilceiJoiieiises,  et  dein 
Marcùiuis  iiiipcraior,  concilii  coiilirmalioriem 
à  poiiiili'je  pu>Uil!'iruiit,  ne  diiliium  liaberelur 
«juod  iii  coiicilio  fueral  deliiiiliiia  ,  conoilii 
eliani  generulis  jadicia,  ut  irretraciabilia  sinl, 
piim*  sedis  conlinuaiione  (idei  uiiiiatem  pro' 
Laiiie  iiuiii^ere  praesunipserunl. 

Porrù  ad  libertaiein  examinisquod  perliiiot, 
S.  Lco  iiidicare  volu'it  laulùin  eam  libertalcin 
ù  Palribus  Ckulcedoiiensibus  uiiliter  adhibi- 
taiii,  ut  illis  cpiicopis,  qui  de  Leoiiis  deliiiilione 
ambigcbaiii,  per  iraclaluiu  et  discussioiiein 
satisl'acerenl ,  eosdeinque  caibolicmn  sensum 
quein  luinùs  inlelligebaut,  edocerent  et  cou- 
lirmarenl  in  lide.  lia  fit  ut  i  ipsa  veriias  ot 
I  cl.iriiis  innolestat,  etforiiùsreiinealur,  dùm 
I  qiiae  fides  priùs  docuit  (per  suinniuni  poiili- 
f  licein),h3ecposteaexaiuiuaiio  conliiinàrit,  et 
4  ad  majorem  Doi  glonam  proficial  finis  exanii- 
t  nis,  quanJo  ad  hoc  se  accipit  excrendi  lidu- 
I  cia.  ut  vincalur  adversiias,  »  eoruni  scilicct 
qui  doliniijs  obsisiebant.  Cùm  verù  bune  flncui 
Uinlùni  bnjusniodi  Ubcrlasel  ea;om(?«specient, 
ut  quie  delinivit  suninius  ponlilex,  episcopi 
con(irii:cnt  in  concilio,  et  (»ppugnanles  edo- 
ceant  et  ab  errorededucant,  laciiè  inielligiiur 
qualenùs  t  sicsunnnorum  serveluraucioritas, 
I  ul  in  iiuilo  inlerioruni  pulelur  ininiinula  li- 
<  berias.  »  Qui  b;ec  de  liberlale  esaminis  ctiin 
polesiaie  disseniiendi  inlerpretantur,  prœce- 
deuiia,  quaeso,  atieniè  considèrent.  Ad  Leonii^ 
deiiniiioneiii  refeiunlur  profecto  iila ,  i  quae 
i  lid»'s  prias  docueral,  >  necnon  et  illa,  t  quae 
4  (Deus)  noslro  priùs  uiinis(erio  dclinieral,  i 
Nuni  ab  iis  (jua.'  (ides  docuil,  quae  Dcus  delini- 
vit, per  quodcumipie  examen  dissenlire  cui- 
piain  licei?  Qaid  quôd  Chaicedouensis  concilii 
teuipore  agebalur  non  sulùm  de  deiinilione 
priuue  et  Aposiolicae  sedis,  verùm  etiam  tie 
d»iinilione  episcoporum  subscripiionibus  ab 
universA  Ecclesià  recepià,  uli  iraditur  Leonis 
episiolà  88,  c.  1  et  3,  ac  episl.  91.  Quis  etiam 
in  l-îberiori  systemate  delinilioni  ejusmodl 
contrariuinsentire,  et  contrariam  sententiam 
ferre  licitum  opint-lur?  Adversarii  quidem 
Galli,  ciiiu  dogniaticas  aposlolicas  definitiones 
Ecclesiae  etiam  dispersae  tacito  quoque  assen- 
su  recepias  ceriissim:e  auctoritatis  et  irrefor- 
niai)iles  esse  fateaniur,  à  quiljus  citra  lidei 
la-(^i(>iii-ni  nemo  recodere,  ac  de  ipsis  nemo  li- 
ciiè  anibigcrc  queat,  iiberum  de  Leonis  epi- 
sioiâ  eiamen  in  Chalcedonensi  cum  facuUatc 
dissenuendi  adiuilicre  nequcunt,  siquidém  an- 
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te  ipsum  concilium  non  modo  tacitus,  scd  et 
expressus  Eoolesi.t  consensus  episcoporwnB 
suliscnpii()nii)us  lirmatns  accessorat.  Inanis 
ergo  et  ineliicax  (ielo-jilur  i.lorinn  lalwr  ,  qui 
pluribus  paginis  ex  ClialcedoniMisis  concilii 
gesiis  eam  liberialem  non  soiùm  examinis, 
scd  eiiam  disscnsùs  Palribus  concessam  pro- 
bare  nilunlur,  qn.un  in  dalà  liypolbesi  ipsi 
(iuo([ue  advorsarii  debenl  excludere.  Tola  U- 
berias  examinis  à  Leone  tribuia  concilii  Patri- 
bu9,  cùm  id  unum  respiceret,  ut  decepli  ad 
unitaiem  pacisel  fidei  compressa  omni  dissen- 
sione  revocareniur,  assensum  re(juirebat,  non 
permiiiebai  dissenlire.  Nonne  ctiani  posl  œcu- 
menicam  Chalcedonenscm  synodum  ad  com- 
pcscendas,  seu  relundendas  injuslas  Euly- 
chiaiiorum  de  ejusdem  sytiodi  definiiione  que- 
relas  novun)  examen  Leone  iniperalore  postu- 
lante instilutum  fuilV  Promoto  siquidcm  ab 
Eulychianis  ad  Alexandiinam  sedem  Timollieo 
^luro,  et  occiso  S.  Proterio,  maximoque  lu- 
mullu  inler  Eulycbianos  et  Calholicos  yEgy- 
plios  exciiato,  ulrique  cum  iibellis  supplicibus 
ad  laudalum  Leonem  imperaiorem  conluge- 
runi.  Hic  aulem  ulrosque  libellos  cum  suis 
liileris  ad  omnesMeiropoIiianos  direxit,  pelens 
ul  concilium  cogèrent,  ibique  <  de  praedicto 
i  Tnnoiheo,  inquit,  et  de  Chalcedonensi  con- 
€  cilio  quid  in  commune  sapitis,  sine  quolibet 
t  huniano  terrore,  et  absquegratià  cujuscum- 
f  que  vel  odio  cum  omni  celerilate  meam  fa- 
f  cite  cognoscere  pielatem.  >  Haec  in  litieris  ad 
Anatolium,  quibus  similes  eranl  caeterae  ad 
alios  Melropolitanos ,  ui  ex  Codice  encyclio 
cognoscere  licel.  Mox  habita  à  singulis  Metro- 
poliianis  concilia,  et  liiterœ  ediise,  quae  in  eo- 
dem  Codice  continenlur.  Ex  bis  novum  exa- 
men quod  imperator  poslulabat  instilutum 
apparet  ;  scd  post  deûnitionem  non  solùm  suiu- 
mi  poniificis,  verùm  etiam  œcumenicae  synodî 
Chalcedonensis  non  alia  proculdublô  iributa 
fnit,  nec  tribui  poiuit  episcopis  novi  examinis 
poiestas,  nisi  ut  quae  concilium  priùs  deGnie- 
rat,  hsec  novo  examine  comprobarenlur  :  ac 
proinde  ejusdem  synodi  auctorilas  nibil  exindâ 
deirimenti  cepit. 

Neqne  nova  est  haec  concessi  examinis  ratio, 
quâ  novum  examen  sine  libertale  dissentiendi 
concessum  irreformabili  auclorilati  nibil  prae- 
iudicpt.  Terlullianus  enim  elsi  in  libro  de  Prae- 
scripiionibus  aposiolicarum  sedium  tradilio- 
npin,  quam  pra;scriplionem  vocal,  irreforma- 
bilis  et  infallibiiis  auctoritatis  ad  revincendo» 
hœreiicorum  errores  ellicacisslmam  esse  cou- 
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tendat ,  nullo  tamen  hujus  aucioritalis  praeju- 
dicio  fieri  posse  censuit,  ut  iideni  erronés 
cerise  iradilioiii  repiigiiaiiios  iiovo  examiiii 
subjicoreiiliir.  «  SalvA,  inquil  (lib.  coiilra  Pra- 
«  xeani  c.  2),  islà  praescripiione  (id  est,  aucio- 
«  rilaie  traditionissediuin  aposlolicaruiii),  ubi- 
c  que   lanien    propler  iiislruciionenî  et  niu- 

<  niiionem  quurumdain  ,  daiidus  est  eliam 
t  relractantibus  locus ,  vel  ne  videatur  una- 

<  quaeque  perversitas  non  examinata,  vel  prie- 
«  judicata  daniiiari.  >  Ex  Terlulliani  ergo 
meule  polesl  aliquid  esse  irreformabilis  auclo- 
rilatis  ;  et  niliilominùs  ob  insiructioueni  doci- 
lium,  aut  emendalioneni  confusionemve  rel'ra- 
clariorum  exauiini  iterùm  subjici.  ut  ne  ciini 
liberlaieexaniinislibertasdissciiiiendiconcessa 
diceuda  sit.  Non  alia  igilur  libertas  in  reciiaio 
Leonis  lexlu  circa  suae  dogmaticae  episiolae 
examen  inlelligentla  est;  niniiùnique  ejus  ver- 
bis  abuiereuir,  qui  ex  câ  liberlale  examinis  ab 
eo  coiicessi  lanlùni  in  remedium  et  suasioncm 
dissidenlium,  licitum  fuisse  coliigeret  dubiia- 
re  aliierque  seniire.  Adeô  quideni  haec  exami- 
nis libertas  in  eum  iineni  asserta,  unitalis  ne- 
cessilaiem  non  de>-truit,  ut  assensum  unitalem- 
que  nccessariam  poiiùs  adstruat  aique  prœsu- 
mai  ;  dùm  hoc  examen  eo  consilio  concessum 
aHirmaiur.  ut  dubiianles  aliterve  sentienies  ad 
unitaieni  paeis  et  fidei  (  catbolicis  uiique  ne- 
ccssariam)  revocenlur  :  nam,  ut  in  episl.  lOl, 
ad  Leonem,  c.  3,  confessus  est  Anatolius  Con- 
stantinopolilaiius,  apud  quem  noveliuni  illud 
examen,  ad  convincendos  ambigentes  Leonis 
vorba  et  nientem  minus  assecuios,  jubenie 
conciiio,  babiium  fuit:  «  Opus  erat  ut  in  reclœ 
I  fidei  vestrae  sensum  omnium  convenirel 
«  inlelligenlia;  »  ubi  cirni  reciœ  vestrœ  fidei 
nomine  doginalicam  Leonis  episiolam  inielli- 
git,  lum  verô  cum  eà  conveniendi  uecessiia- 
lem  onutibus  imposilam  agnoscit. 

Ex  hoc  novo  examine  Eulychianae  causae  in 
traclatu,  qui  apud  Anaiolium  (ilialcedonensis 
concilii  jussu  cum  dubitantibus  habilus  est,  ut 
hiadducerenturaddebiium  ac  necessariuni  as- 
sensum, quis  reciè  raliocinans  légitimé  inferrl 
posse  exisiimet  liberiaiem  dissensûs?  Adver- 
sarii.qui  ila  videnlur  raliocinari,  libcrlatera 
examinis  confumiunt  cum  libcrtaie  consensus 
vel  dissensûs,  ac  si  una  sine  altéra  stare  non 
possit.  iMullis  de  causis  liberuin  est  novum 
examen,  im6qu.indoiiueciiam"csi  necessarium, 
uli  cùm  agitur  de  fercndo  proprio  judicio  cx- 
prcssàquc  approbatione  atque  icnioiilià,  qu:i! 
ob  aliquam    rationem    ulili>  .ml    ll<.•''"s^ari.^ 
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credatur,  quse  sanè  ahsqne  cognitione  «ejt  çxar 
mine  causae  reclè  ferri  non  polest.  UinGilla 
concilii  5,  act.  6,  quibus  assorilur,  gfnerales 
synodos  earum  epistolarum  ,  qiiie  ab  ipsi^  ap- 
probatae  fuerunl,  c  comprobaiionetn  aoii  sira^ 
(  pliciter,  nec  sine  inquisiiione  fecissci,  nisi 
i  per  omnia  cognovissent  consonare  eatj  ex- 
«  posilioni  ac  doclrinaî  sanctorum  Pairum.  ad 
c  quam  coHatio  lacla  est.  i  Non  lamen  idcircô 
ubi  novum  examen,  inquisiiio  et  coUatio  no^a 
uliiis  aul  necessaria  insiiiuiiur,  semper  ade>^t 
consensus  vel  dissensûs  iiberias.  Si  euim  de 
re  Ecclesise  auctoriiaie  nondùm  definiiâ  sennQ 
sit,  assentire  vel  disseniire  liberum  eril:  secùs 
verô,  si  agaïur  de  re  definità  ab  eâ  ecdesia- 
siicâ  poleslaie ,  quae  definieudo  vim  habeat 
coaciivam  ad  uniialem  et  assensum.  Cùm  ita- 
qne  ex  institutione  et  naturâ  poniiûcii  priina- 
tûs  eà  vi  prseditas  esse  definilioiies  dogmalicas 
summorum  pontificum  proeslitula  principia,  ia 
quibus  adversarii  conveniunt,  plané  conviur 
cani,  in  his libertas  dissensûs  admiiii  nequii,  ubi 
etiam  novum  examen  sit  liberum,  si  praeserlim 
non  alià  ratione  concessum  dici  possii,  nisi  ut 
adducat  dubitatiles  ad  necessarium  assensuni 
et  unitaiem,  quemadmodùm  in  examine  Léo- 
nins; epistola;  accidii.  Ob  hune  eumdem  (inem 
in  novo  examine  contradicendi  faculias  repu- 
gnaniibus  qnandoque  data  à  Catbolicis,  ut  ne 
la'Jiien  id  per  se  liberum  aut  licitum  crederetur. 
id  palet  ex  sexto  conciiio  œcumenico,  in  quo 
de  impià  Monoihelilarum  docirinâ  agendum 
erai  cum  Orienlalibus,  qui  posl  defiuilioneni 
S.  Martini  in  frequeniissimà  Romanâ  synodo 
edilam  taniae  auciorilaii  non  acquiescentes, 
schisma  confecerant.  L'i  isti  ad  unitaiem  revo- 
careniur,  ab  imperatore  Consiantino  in  liiieris 
ad  Donum,  qu*  concilii  gestis  prieniiliunlur» 
propositum  fuit,  ut  parles  disseniienies  con- 
venirenl  in  synodo,  ubi  antiquioium  synodo- 
rum,  velerumque  Pairum,  de  quibus  nemo 
ambigebat,  duclrina  conferreiur  cum  senienliâ 
in  quyestioneui  adducià;  et  ne  ex  praejudicio 
pontificiai  aucturitatis  disputari  quispiam  su- 
spicarelur  ,  nullà  de  Mariino  1  ejusnue  synodo 
menlione  facià,  dispulaiuli  pl(■ni!^siul.l  librrlas 
dissentieniibus  concessa  l'uii.  In  h  me  quidein 
rem  anli<iuiorum  synodorum  et  Pati  um  pro- 
ducli  collaliquc  codices  cum  (I)  dogmaticis 
Agalhonis  iilleris;  et  hic   melbodo  probalik 

(1;   lu    iiiis   liilcrih   acl.  -i  synodi    descn* 
plis,  qii.e  non  boliiia  Ai^alhonis,  bctl  cl-  episcO'  ; 
porumOcciJentaliuM^  nomine  cxaraLu  (ueruni,  , 

i.avfiur,    ul   ijL"   'li.ii.i-'!S,    i  qui  aillent,   noa 
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tatholicâ  verilate,  coiitradicentes  ferè  omnes 
convicii,  et  ad  iiniiatem  adduoti,  paucis  exce- 
piis,  qui  in  pravo  sensu  pertinaces  in  eâdem 
sexiâ  generali  synodo  condemnati ,  vel  eliam 
deposili,  inter  hœreiicos  recensili  fuêre. 

In  hisce  circumslanliis  quis  ojusmodi  exa- 
men cuni  libcrtate  quâdam  dissentiendi  aut 
contradiccndi  liaereiicis  vc!  schisinalicis  bono 
unilatis  concessum ,  in  argumentuni  trahere 
potest  contrariuni  aucloriiaii  apostolicac,  ac  si 
de  aposlolicâ  deliniiione  licuerit  ambigere,  an- 
tequàni  concilium  post  examen  et  cognilionem 
concordiae  cjusdem  definllionis  cum  veterum 
concilioruni  ac   Patruia  docirinâ  sentenliaui 
ferrct?  Nonne  hcec  ratio  si  quid  valerct,  liber- 
las  quoque  concessa  dicenda  esset  dissentiendi 
vel  à  deiinitionibus  synodi  generalis,  si  ad 
persuadendos  contumaces  novum  examen  no- 
vumque  judicium  instituatur,  nli  factum  fuit 
à  Leone  imperatore,  cùm  post  Chalcedonensis 
definitionem  toiius  orbis  episcopos  ad  illud 
examen  e^citavit,  de  quo  proximè  diximus. 
Id  niliil  olficere  agiiiium  quoque  à  clarissimo 
Bossuetio  palet  ex  iis  quœ  aniiiiadvertit  in 
novum  examen  causœ  Donatistarum  habitum 
in  celebri  Collatione  Carthaginensi  anno  411. 
Cùm  enini  Africani,  duce  poiissiniùm  Augusli- 
no,  Donaiistastoties  victos  et  totiesab  Ecclesiâ 
damnatos  non  soltim  adduxerunt  ad  ineundum 
novum  causae  examen  novamque  discussionem 
coram  Marcellino,  sed  praeterea  ipsis  propo- 
sueruht  banc  conditiouera  (Aug.  ep,  128,  n.  2), 
i  ut  si  nobis  ii  cum  quibusagimus,  demonslrare 
4  poluerini....  subite  Ecclesiam  Cbristi  nescio 
4  quorum,  quos  illi  accusant,  peccalorum  per- 
I  iisse  contagio,  et  in  solà  remansisse  parte 
4  Donati;  si  boc,  ut  dictum  est,  demonstrare 
«  potuerint,  nulios  apud  eos  honores  episco- 
4  palis  iiiunei  is  requireinus,  sed  eorum  seque- 
4  mur  pro  solà  seternâ  salute  consilium,  qui- 
4  bus  tanti  gratiam  beneficii  pro  cognitâ  veri- 
€  taie  debebimus.  >   Numquid  ex   hoc  novo 
examine  atque  proposiiione  rem  veluli  diibiam, 
liberique  dissensùs  eos  credidisse  Bossuetius 
putavit?   I  An  cunctabundi  (inquit  lib.  5  De- 
4  fensionis  Declar.  c.  27),  an  dubii,  an  catho- 
4  licae  Ecclesi*  ejusque  aucloriialis  incerti, 
4  oam  tôt   taniisque  documeniis  non   modo 
4  certam ,  sed  etiam  perspicuam  denionslra- 
4  banl?  Absit.)  Id  tantùm  indulgenti*  etœco- 
noniicaecharitativedispensationis  causa  gcstum 

I  tanquàm  de  incertis  contenderent,  sed  ut 
«  ccria  aique  imiiiutabilia  compendiosâ  delini- 
I  litine  proferrent,  » 
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atque  proposituni  cum  Augustino  latetur  :  «  Ut, 

<  silieri  potest, corda  hominum  velinfirma,  vel 

<  dura,  pia  charitas  aut  sanet  aut  cdomet,  »  îd 
est,  ob  restituendam  necessariam  pacem  et 
unitatem.  Simili  quâdam  œconomiâ  atque  con- 
silio  antiquioribus  Donatistis  post  judicium 
Romanum  sub  Melchiade,  imperator  Conslan- 
tiuus  dédit  aliud  Arelatense  judicium,  alioruio 
scilicet  episcoporum  ,    <  non  (piia,  inquit  Au- 

<  gustinusepisL/iô,  iium.20,jam  nccesseerat, 

<  sed  eoruni  perversitalibus  cedens,  et  omni- 
(  modo  cupiens  tantani  impudcnliam  cohi* 
«  bere.  >  Desinant  ergo  adversarii  novum  exa- 
men atque  judicium  in  gcneralibus  couciliÎ!» 
post  aposiolicas  deliniiiones  ob  eosdem  fines 
inslilulum  opponore,agnoscantque  ipsum  nibil 
praejudicare  apostolicai  definitioni,  sicut  nec 
pr«judicium  creavit  delinitioni  generalis  con- 
cilii  Chalcedonensis  examen ,  quod  post  Clial- 
cedonense  judicium  Leone  imperatore  agento 
instilutum  diximus. 


§  14.  Testimonium  S.  Vetri  Chnjsologi.  Ar- 
gumenlum  duclum  ex  obedienlià  quant  Ro- 
mano  pontifia  deberi  etiam  adversarii  faten- 
tur. 

Non  levé  necessariae  unitalis  fidei  cum  fidc 
Romanse  sedis  teslimonium  est  illud  S.  Pétri 
Clirysologi  in  epistolà  ad  Eutychem,  quae  in- 
ter Leoninas  nostrae  edilionis  est  Epist.  25. 
Ibi  eam  inlegram  dedimus,  luculenterqne  in 
praemissâ  admonitione  eam  partem  genuinam 
probavimus,  in  quâ  sequeniia  verba  proposiio 
nosiro  maxime  congruentia  legiintur.  Scripse- 
rat  ad  ipsum  Eulyches  de  exoriâ  coniroversiâ, 
ob  quam  ad  Romanum  quoque  pontificein  lit- 
teras  se  dédisse  significâsse  videiur.  Respon- 
dens  autem  ipsi  S.  Ravennas  archiepiscopus, 
cùm  se  à  dicendâ  senicntià  quibusdam  nomi- 
nibus  subducit,  tum  vero  respiciens  ponlifi- 
cium  judicium,  quod  elsi  ad  cum  missura 
pra;suniebat,  nondùm  tamen  scriptum  in  lau- 
dalâ  admonitione  oslendimus  :  c  In  omnibus, 

<  ait,  horlamur  le,  frater  bonorabilis,  ut  bis 
i  quai  à  beatissimoPapâRoman*  civitaiis  scri- 
I  pta  sunt.  obedienter  attendas  ;  quoniam  B. 

<  Petrus,  qui  in  proprià  sede  et  vivit  et  prae- 
«  sidet,  praistatqua;renlibus  lidei  verilatem.  » 
Nolanda  inprimis  hœc  ralio,  propler  quant 
S.  episcopus  Eutychem  ad  obedieniiam  ponti- 
licio  fidei  decreto  pr*standam  hortaïur  : 
f  Quoniam  B.  Peirus,  qui  in  proprià  sede  et 
i  vivii  et  praesidet,  prœt^tat  quaerentibus  fldei 
t  veritatem.  »  Cùm  hsec  ille  ante  pontilicium 


lies 
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deeretum  ad  Eutychem  scnpserit ,  non  sunt 
peeuliaria  ejusdem  decreli,  qiio  ea  conlrover- 
sia  à  S.  Leone  delinita  fuit ,  sed  générale  ex- 
primant cerlunique  principinni  omnibus  pon- 
tificiis  deflnilionibus  conininne,  niniirùni  S. 
Petruni  praecipuo  niodoita  in  Romanis  praesu- 
libus  suis  successoribus  vivere,  ut  in  causis 
fidei  prœstet  qnarentibus  fidei  veritatem.  Id 
€x  iraditione  majoruni  acceperai  S.  autistes, 
ut  ex  iradiiione  acceperat  eiiani  S.  Léo  Ma- 
gnus,  qui  eanidem  rem  alicubi  inculcat,  ac 
prseserlim  sermone  nostra;  edilionis  tertio, 
alias  secundo,  cap.  3.  Jniô  ante  S.  Leonem  ex 
traditioue  quoque  sumpserat,  et  in  Ephesino 
concilio  veiuti  rem  vulgatissimam  et  omnibus 
seculis  traditam  atque  ouminô  certam  affir- 
maverat  Philippus  presbyier  apostolicœ  sedis 
legaïus  :  <  Nulli  dubium  ,  inquiens  conc. 
t  Ephes.  act.  3,  inio  seculis  omnibus  notum 
€  est,  quôd  sanctus  beaiissimusque  Petrus 
t  Apostoioruni  princeps  et  caput,  (ideique  co- 
f  lumna,  elEcclesise  catliolic;efundamentum, 
f  à  Domino  nostro  Jesu  Christo  salvatore  hu- 
%  mani  generis  et  redemptore  ,  claves  regni 
I  cœlestis  accepit,  solvendique  et  ligandi  pec- 
«  cala  polestas  ipsi  data  est,  qui  ad  hoc  usque 
f  lempus  et  semper  in  suis  successoribus  vi- 
«  vit,  et  judiciQm  exercet.  »  Hinc  etiam  Xy- 
stus  III,  post  synodum  Ephesinam  in  litteris 
ad  Joannera  Aniiochenum  docirinam  fidei  à 
Pétri  successoribus  iradilam  perinde  suscipicn- 
dam  indicavit,  ac  si  tradiia  esseï  à  S.  Petro 
Aposlolo,  qui  f  in  suis  successoribus  quod 
i  accepit,  hoc  iradidit.  »  Vide  integrum  textuni 
supra,  §  11,  in  fine.  Eàdem  tradiiione  instru- 
cti  Cerelius,  Salonius  et  Veranus  episcopi 
Gallicani  in  Epist.  68  ad  S.  Leonem,  loquentes 
de  dogmaticâ  definitione  ejusdem  contra  erro- 
rem  Eutychis  scripsêre  :  «  Meriiô  iilic  princi- 
t  patum  sedis  Aposlolicaî  constitulum,  unde 
«  adhuc  Apostolici  spiritûs  oracula  proferun- 
I  tur.  >  UbI,  oracula  Apostolici  spiriiùs,  S. 
Petrum  in  suâ  sede  ac  successoribus  fidei  ve- 
ritatem adhuc  docenlem  indicanl.  Ex  liâc  eà- 
dem tradiiione  Chalcedonensis  concilii  Patres, 
qui  S.  Leonem  catholicum  dogma  definientem 
vocis  B.  Pétri  omnibus  consiituium  inierpre- 
tem  confessi  sunt,  post  lectam  dogmaiicam 
ejus  epistolam  ad  Flavianum,  acclamârunt  his 
verbis  act.  2  ;  «  Peirus  per  Leonem  ita  locu- 
<  lus  est;  >  qua;  in  quamdamsoienmem  veluli 
formulam  à  pluribus  subinde  usurpalanilrans- 
ierunl  :  unde  Bossuetius  in  sermone  habito 
ad  comitia  Cleri  Gallicani  anno  1G8I,  iisdeai- 


que  comitiis  jubentibus  edito  fateri  non  du- 

bitavit,  <    non  posse  dici  Pétri  ministerium 

i  cnm   ipso  extinctum Peirus  loquétur 

<  semper  in  suâ  cathedra,  ut  confirmârunt 
«  Paires  sexcenii  in  concilio  Chalcedonensi.  > 
Hinc  et  in  sexlà  œcunienicâ  synodo  act.  8, 
Domilius  episcopus  Agatlionis  Papae  litieras 
conlra  Monoihelilarum  errorem  éditas,  tan- 
quàm  ex  Spirilu  sanclo  dictatas  per  os  sancti 
ne  bealissimi  principis  Aposlolorum  Pelri,  et 
digito  1er  bealissimi  Papae  Agaihonis  scriplas 
afllrmavit.  Quibus  concinenles  ejusdem  synodi 
Patres  in  sermone  prosphonetico  de  iisdem 
liileris  dixeruut  :  «  Charta  et  airamentuna 
I  videbatur,  et  per  Agalhonem  Petrus  loque- 
c  batur.  > 

Si  auiem  S.  Peirus  in  suis  successoribus 
vivens,  cùm  hi  aliquod  dogma  definiunt,  per 
os  ipsorum  sanclo  Spiritu  dirigenie  loquitur 
semperque  (1)  loquet  ur,  et  praesiat  prœstabit- 
que  quaerenlibus  fidei  verilaiem;  quidijAiid 
illi  circa  fidem  definiendo  decernunl,  perinde 
accipiendum  est,  ac  si  à  S.  Peiro  Spirilu  san- 
clo aillante  decrelum  fuerit  :  et  idcircô  jure 
S.  Peirus  Chrysologus  Eutychi  suasit,  ut  de- 
creio  dogmaiico,  quod  à  S.  Leone  poniifice 
editum  pulabat,  obedieniiam  exhiberet,  obe- 
dieniiam  utique  non  oris  lantùiu,  sed  potissi*" 


(1)  Indicata  ratio  obediendi  dogmaticis  Ro- 
manorum  poniificum  definiiionibus,  quia  in 
ipsis  S.  Petrus  lotjuilur  semperque  loiiueUir , 
prœstans  quœrentibus  fidei  veritatem,  ipsanini 
definilionuni  infallibiliiaiem  adslruit  alque 
pia'sumil,  quain  quidem  illis  in  deliniendis 
fidei  contioversiis  jure  primaiùs,  ex  lolo  noslro 
sysieniale,  necnon  ex  Clirisli  promissis  ai;  tra- 
diiione Pairum  asserendam,  expresse  pioba- 
turi  cl  vindicaluri  sunius  cap.  \o.  In  delinien- 
dis  fidei  conlroversiis,  inquam,  non  vero  in 
opinionibus,  eliamsi  in  malerià  lidei  vor- 
sentur,  non  in  senienliis  ,  aut  pru'ceplis 
parlicularibus  aliisqne  similihus  ,  in  quibuS 
à  propriè  diclâ  definitione  fidei  (iisiingiiciHlis, 
ex  niemoralis  principiis  stunnii  pontilict-s  iiun 
ila  inrallibiies  sunt,  ul  in  dclinilionibus  fidei, 
quod  in  niemorato  capile  fusiùs  explicaliitur  : 
ac  proinde  inielligilur,  cnr  obedienlia  Roma- 
nis pontificibns  débita  sitnpiex  cl  absolula, 
nulla(juo  condiiione  reslricta  esse  dciical  ge- 
neraliin  qnoad  definiiionesdugmaticas,  quibus 
infallilHlilas  convenil,  non  verô  qnond  opinio- 
ius,judiciaanlpr;»;c('ptaparlirul;iriaelsinidia, 
in  ((iiibus  illi  càdiMii  pra-rogativà  generalim 
non  g.iudi-Mt.  (ianones  (|iiidani,  aul  alii  lexius, 
qui  obedieniiam  ipsis  dcberi  pronunliant  eà 
condiiione,  aul  exci'plione  adjccià,  nisi  man- 
dent ali(piid  conliarium  legi  Dri,  aul  Evan- 
gclio,  vel  fidei,  de  pariieidarilins  pru'ce- 
plis  loqiiuntur,  non  de  definiiionibus  fidei,  ut 
ex  loto  ipsorum  coniexlu  cuivis  manilestum 
fiel. 
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mùm  nieniis  ci  cordis,  qualis  prsesiauda  est 
veriiaii  fitlei,  quam  ipse  S.  Pelrus  doceret  , 
qnod  fidei  iisseiisum  el  iinilaicni  requirit;  iinde 
in  sexlà  synodo  landaliis  Doinilius  opiscopus, 
postqnàin  dojîinalicas  lillfias  Agatlioms  ine- 
iiioravil  lanqnàm  dicialas  per  os  S.  Pétri,  siih- 
jecii  siaiiii)  :  «  lia  credo,  ita  sciilio.  >  llinc 
porrô  colligluir,  obediemiam  qute  à  cunciis 
Chrisliaiiis  Romano  poniilici  debeiur,  debcri 
prrecipiiè  in  definilioiiibiis  fidei.  Elsi  fiiiin 
obedieniia  aliis  qiio(ine  episcopis  el  pr;pp()sitis 
ab  eorum  subdiiis  debel  impendi ,  cùm  laiiien 
ea  ralio  qiiaiii  S.  Pelrus  Chrysologus  indica- 
viliii  contioversiis  fidei,  non  sil  aliis  episco- 
pis aiit  pryeposiiis  communis  (neque  enini  de 
aliis  dici  poiesl,  S.  Pelrum  in  ipsis  vivere,  el 
proesiare  qiiitrentibus  lidei  verilatem),  sed 
propria  sil  Romanonim  pontificum  successo- 
rum  S.  Pclri,  hinc  obedieniia  islis  débita  in 
decreiis  fidei,  peculiareni  obsequendi  obliga- 
tionem  indncil  :  unde  cum  iisdein  ponlificibus 
in  quibus  vi-vii  el  loqniliir  S.  Pelrns,  necessa- 
ria  est  uniias  fidei  ;  cum  aliis  aulem  episcopis 
eaienùs  est  necessaria,  qualenùs  cum  lide  Ro- 
manoriim  ponlilicum  concordent ,  à  quâ  si 
discedant,  nullum  uniialis  et  comnmnionis 
jus  babent,  ut  Nesiorio,  Dioscoro  aliisque  Ro- 
manam  fidem  desereniibus  evenil. 

llujus  quidem  obedieniiai  debilum ,  de  quo 
ex  Pétri  Cbrysoîogi  teslimmiio  incidil  meniio, 
accural'ùs  explicandum  arbilror  prœseriim  ex 
Caliornm  tesi^nioniis  quae  adversariis  suspecta 
esse  non  possunl.  Hoc  debilum,  quod  ex  ne- 
cessitaie  uniialis  fidei  cum  Roinanâ  sede  pro- 
fluit,  docirinae  inniiiiur  S.  Irenaei  TClustissimi 
episcopi  Gallicani,  de  quâ  mullis  eginius  §  1. 
Ex  boc  eodem  fonle   niliil  apud  Gallicanos 
frequentius,  quàm  obedieniiam  Komanae  sedi 
debiiam  profiteri  :  unde  in  ipsâ  quoque  De- 
claratione  cftnveniûs  Gallicani  anni  1682,  Ro- 
manis ponlificibus  débita  ab  omnibus  Chri- 
siianis    obedieniia   ej:j>ressè    slatuilur.    Hoc 
obedientise  debilum  juris  divini  esse  docuit 
Gilberlus  episcopiis  Tornacensis ,  qui  unus  è 
praccipuis  ejusdem  convenlùs  moderaloribus 
fuit.   1   Ipsis  (  s'immis  ponlificibus),  inquit, 
1  obedire  jure  diviao  sese  teneri  Galli  praedi- 
c  canl  super  tecia.  »  Ac  proinde  idem  obe- 
djenti*  debilum  è  divini  juris  prinialu  origi- 
nein  «iticil ,   qui  ciim  ob   unitatem  Eccle^ice 
formaudam  custodiendamtiuc  fm-rit  à  Cliristo 
insiiiuius,  iia  obeamdem  uniiaiem  ilHsdeberi 
obedieniiam  Bossuctius  aperlè  constiiuit  in 
«lebri  Exjwsicione  dortriiKfe  Christi.in.ie  ,  ubi 


tanquàm  cerium  dogma,  in  Defensione  qiioquft.^ 
Declarationis  cleri  Gallicani  repelitum,  posuit, 
f  luendoe  ac  formandae  uniialis  primaium  S. 
Pétri  à  Christo  institutum  ,  sedenique  Apo- 
stolicam  liiijns  uniialis  cenlrum  ac  radicem 
esse  ;  ac  proplerea  (  nota  banc  consequen- 
tiam)  Peiri  successoribus  delieri  obedien- 
f  liam  eam  quam  concilia  el  Patres  seniper 
i  agnoverunt.  »  Sicut  auiem  uniias  à  summis 
ponlificibus  luenda  jure  piimalûs,  ipsis  Gallis 
confilenlibns  est  polissimùm  uniias  fidei,  ob 
quam  quidem  in  totâ  Ecclesiâ  continendam 
propter  poienliorem  principalitalem  onuies 
undiqHC  fidèles  cum  fide  Romanœ  scdis  alque 
summorum  pontificum  convenire  necesse  est, 
quemadmodùm  laudalus  S.  Irenaius  tradidit , 
ita  obedieniia  ob  poientioris  primaiùs  praîro- 
gaiivam  illis  débita ,  eamdem  praecipuè  fidei 
unitatem  prospiciens,  necessiiaiem  includit  et 
infert  parendi  et  adiiaerendi  decreiis  fidei , 
quae  ob  reclse  fidei  unitatem  cuslodiendam  à 
Romanis  antistitibus  eduntur.  Inanis  et  inepta 
hic  est  illa  nonnullorum  restrictio  seu  limita- 
lio  ,  quâ  obedieniiam  illis  debiiam  et  jureju- 
rando  etiam  firmalam  ailirmant ,  <  sed  secun- 
f  dùm  canones  el  jure  servalo.  »  Nulli  enim 
canones,  nullum  jus  resiringit,  aut  ceriiscon- 
ditionibus  coercere  poiesl  obedieniiam  jure  di- 
vine debiiam  definiiionibus  lidei  ab  Aposiolicâ 
sede  editis ,  in  quibus  S.  Pelrus  loquilur  et 
ptœsiat  quaerentibus  fidei  verilatem.  Imô  om- 
nes  canones  ,  concilia  omnia  definiliones  ejus 
sedis  obedleiUer  (  ut  Clirysologi  voce  utar  ) 
tanquàm  Pétri  ore  prolatas  susceperunt  sem- 
per,  ut  vei  éx  Epliesino  et  Chaicedonensi  con- 
ciliis  a'nie  memoraiis  liqueijn  causisel  defini- 
iionibus fidei  omnes  totius  orbis  chrisliani  iis 
qu*  é  Romanà  cathedra  prodeuhl,  nnllâ  ex- 
cepiione  ,  limiiaiione  nullà  obliganlur  ,  quia 
omnes  undique  fidèles  cum  Romanà  Me  iis- 
dem  definiiionibus  propositâ  convenire  ne- 
cesse  est  (conveniendi  nécessitas  idem  est  ac 
nécessitas  obediendi  ) ,  ut  ex  D.  Irenaeo  audi- 
vimus. 

Hoec  obedieniia  ut  vera  et  sincera  sit ,  et 
non  simulata  ,  non  solùm  exierna  esse  débet, 
verùm  eliam  inierna  ,  quae  cordis  assensum 
meniisque  obsequium  elllagiial.  Id  quidem 
episcopi  Gain  professi  sunt  a|)ertissimè  in  lit- 
leris  ad  Innoccnliuni  X  ,  datis  aimo  1633,  die 
ly  julii,  ubi  affirniàrunt,  dognialica  scdis  Apo- 
su>lic?e  judicia  <  divinâ  ajquè  ac  summâ  per 
i  univcrsam  Ecclesiam  auctorilate  niti ,  cu| 
<  Chrisliani  omnes  ex  officio  ipiius  quoque 
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f  mentis  obsequium  prsestare  teneninr.  >  Idem  T| 
confirraârunt  luculenUùs  occasione  celebris 
Cast'is,  ut  vocant,  conscieutiœ  ,  qiio  poniiûciis 
decreiis  obedieiiliae  nomine  debilura  asserc- 
batur  exiernum  quidem  obsoquinm  ,  non  verô 
assensus  inlernus.  Conira  haiic  propnsiiionem 
insurrexerunt  sialim  pliiros  Gallicani  ddciis- 
simi  piaesulcs,  inler  quos  Bossuelius  et  cardi- 
nalis  de  Noailles.  Re  ad  Apostolicam  sedem 
delatà ,  die  lijulii  anni  1703,  ediia  fuit  con- 
slilutio  ,  Vineam  Domiiii  Sabaoïh  ,  quâ  docla- 
ratum  est ,  obedientiœ  ,  qiise  consiitulionibiis 
Romanae  sedis  debetur,  non  salisfieri  obsequio- 
so,  ut  auclores  Casûs  vocabant ,  silentio ,  nec 
licere  professionem  ore  vel  scripto  edere ,  si 
discordet  à  sensu  et  obsequio  cordis ,  in  que 
siia  est  vera  orlhodoxi  hominis  obedieniia. 
Hœc  constilulio  ab  universà  Gallicanà  Ecclesià 
mox  suscepia  ,  et  in  omnibus  diœcesibus  pu- 
blicala  ,  nihil  dubii  relinquil,  quin  eadem 
Ecclesià  idem  cordis  quoqne  obsequium  pon- 
tificiis  constitulionibus  ex  obedientiâ  debiium 
agnoscat.  Insigne  hàc  in  re,  quod  praicesserat, 
Francise!  de  Salignac  Fenelonii  arcinepiscopi 
et  ducis  Cameracensis  exemphim  in  frcquen- 
tissimis  Gallicani  cleri  comiiiis  maxime  ap- 
prohalum ,  boc  argumentum  concludet.  Hic 
piissimus  œquè  ac  dociissimus  pr:£sui  librum 
ediderat  inscriptum  :  Explications  des  maximes 
des  Saillis.  Excerptae  Cx  ipso  proposiliones  1res 
et  viginti ,  ac  Decrelo  Innoceniii  XII ,  die  12 
marlii  anno  1099  ,  condemnatae.  Eisi  ille  ante 
condemnaiionem  in  ipsis  vindicandis  ab  ad- 
versariorum  censuris  pliiribus  edilis  apologe- 
ticis  libellis  laborâsset ,  ut  primùm  lamen 
aposiolicum  Brève  accepit ,  slalim  mandate 
diei  9  aprilis  anni  ejusdem  prinius  omnium 
consiitulionem  promulgans,  eique  simpliciier, 
absoiuiè ,  et  absque  ullà  umbrà  resiriciionis 
adliaerens ,  cordis  obsequium  ex  obedientiâ 
del)iium  declaravil  ;  publicèque  librum  suum 
et  proposiliones  ab  AposioMcâ  sede  proscripias 
expresse  daninans  ac  interdicens ,  eamdem 
obedientiam  ovibus  sibi  commissis  conmien- 
davil  iiis  verbis  :  <  Vos  igiiur  loto  aHirao  ad 
<  siiiceram  obedionliam  absolutamque  docill- 
«  taiem  adhoriamur  ,  ne  scnsim  conlabescat 
I  simplicitas  obedientiae  Sanclae  sedi  débita; , 
I  cujus  exemplum  per  Dei  graliam  ad  exire- 
i  miim  usque  spirilum  vobis  pntbcre  volu- 
«  mus.  >  lioc  tam  cxiinimn  obedientiâ;  non 
tam  tbeorctica; ,  quàm  praciicae  tesliuiOniuBi 
admixali  Gallicani  pricsulos  iu  comiiiis  anul 
8cquenlis,1700,  oon  soJùi»  laud^runt,  sed  ra- 
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liORes  eliam  ejusmodi  obedienti»  summo  pon. 
tifici  exhibendae  subdiderunl.  In  actis  enim, 
uli  appellanl ,  vprh;tlibns  eortnndeni  comitio- 
ruin,  posl  descripliim  iiluti  Fi-nelonii  m;inda- 
tum  ,  quo  suam  aposlolico  ^îrevi  obcjîieniiam 
contra  ea  quae  anlea  senserat ,  typis  dederat, 
el  viridiciis  propugnaverat,  publiée  detlaravit, 
li.x'c  siiltjiciuniur  :  i  Ecclesià;  ininncos  stupore 
«  peroulit  mutaiio  tam  subiia  tamque  exem- 

<  plaris.  Fidom  ei  habere  nullam  maxime  exo- 

<  plàssent.  Verùm  Ecclesià ,  quae  novit  gra- 
«  liam  obedienliae  annexam  ,  agnovii  in  hoc 
f  archiprœsulis  obsequio  eflecium  naiuralem 
f  christianœ  humilitatis  et  subordinalionis 
«  ecclesiasiicae.  Nempe  unus  est  primus  epî- 
«  scopusj  unus  existil  Petrus  ad  loium  gn^gcm 
c  regendum  à  Cbristo  praeposiius,  una  est 
f  mater  caelerarum  Ecclesià  ad  illas  omnes  «io- 
«  cendas  constiiuia.  i  Quicumque  bas  since- 
rae  obedienliae  apostolicis  decreiis  ex  chri- 
slianâhumilitaie  etsubordmaiione  eccies'asiicâ 
exhibendae  raliones  à  frequentissimo  Gallicani 
cleri  conveniu  propositas  seriô  consideret  ; 
non  exiernum  lantùm,sed  iniernum  pra;cipuè 
assensum  ipsis  deberi  eodem  clerc  docenle  et 
confirmante  inlelligel.  Sed  inierruptam  iradi- 
tionis  seriem  proscquamur. 

§  15.  De  synodicis  episcoporum  Galliœ  el  Italiœ 
ad  S.  Leonem  pontiftcem  coutra  Eulyhis  hœ^ 
resim.  De  Theodoreto  episcopo  Cyrensi ,  et 
Maximo  Anliocheno.  Testimoninm  vetuslissimi 
Sacramenlorum  iibri  Ecclesiœ  Homanœ. 


in  memoratâ  Eulychis  causa  Galli  episcopi , 
recepiâ  S.  Leonis  d»)guialicà  episiolà  ad  Fla- 
vianum,  ut  ad  relundendos  haereiicorum  cona- 
tus  sese  cura  Romano  poniiGce  unirent,  sic  de 
eà  ad  eumdem  Leonem  scripserunl  (episi.  99 
inler  Léonin.)  :  <  Muili  itaque  in  eà  gaudenies 
c  pariicr  et  exultantes  reeognoverunt  ûlei 
«  sua;  sensum  ;  et  lia  se  semper  ex  tradiiioue 
(  palernâ  tenuisse ,  ut  vcsler  aposlolatus  ei- 

<  posuit ,  jure  hetaniur.  Numiuili  solliciliores 
(  facli,  beatitudinis  vesirae  admoniiione  per* 
(  ceplâ,  modis  omnibus  se  gralulanlur  instru- 

<  clos,  dalamque  sibi  occasioneni  gaudcnt, 
i  quâ  libéré  el  fiducialiler,  sulTragaiiic  eliam 
f  Apostolicae  scdis  aucioritaïc,  eloqiianiur,  et 

<  asserat  imusquisque  quod  crcdii.  i  Videa 
Gallos  gaudere,  où  quôd  .-.uam  iidt'ui  eamdrm, 
scu  concordem  cuiu  iide  Roiiiaui  pont  ficis 
rccognovcrinr.'  idiircù  aulcm  gaudiMil,  quia 
ex  U"jc  coiicordià  seu  uniuic  sua;  ILIei  cuta 
H'»maj,u'i  tram  v<  run  <"^se  ctirtàpcrspiciuRl^  M 
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proinde  addunt  poste  utiumquâmque  liberô  et 
flducialiior  eloqui  et  asserere  quod  crédit  ;  ac 
si  aiiiequàni  ea  concorilia  constarel ,  de  veri- 
taie  ejtis,  quod  crédit,  dubium  posset  incidere. 
Qiiare  snbjiciiint  :  i  Doclrin;»!  post  Deum  ve- 
<  sirai  debel  fidelis  ,  ut  consiantor  leiieat, 
«  quod  credebat.  i  Consianter,  inquiunl,  quia 
ob  consonanliam  cuiii  apostolicis  liiieris  quod 
quisque  credebat  cerise  calbolicK  lidei  esse 
dignoscilur. 

Id  ui  clarè  inielligalur  ,  noiandum  quidem 
est  universalis  Ecclesiîe  traditionem  ex  om- 
nium calholjcarum  ecclesiarum  in  unam  eam- 
domque  doctrioam  conspiranlium  traditione 
coalescere.  ^uIll  verôad  dignosceiidum,  utrùm 
aliqua  Iraditio  caibolica  sil,  cum  omnium  ec- 
clesiarum iradilione  conferenda  erit?  Minime 
gcntium.  Id  cnini  longum  nimis  ac  ferè  impos- 
sibilo.  Sulîicere  aulem  consulere  traditionem 
Romanara  ex  eo  probavii  S.  Irenaeus,  quia, 
cùm  ob  primatum  ejus  polentiorem  oranes 
undiqiie  fidèles  et  omnes  ecclesiae  debeant 
cum  eA  convenire  in  fide ,  ut  patet  ex  diciis 
§  1.  cognoscere  Komanam  traditionem  ac  fi- 
dem  idem  erit  atque  cognoscere  traditionem 
ac  fidem  aliarum  omnium  tolius  catholici  or- 
bis  ecclesiarum,  ac  proinde  traditionem  fidem- 
que  caibolicam.  Hinc  igitur  signum  et  nota 
verae  traditionis  cathoiicae  est  consonaniia  et 
unilas  cum  Romanà.  Qiiare  S.  Hieronymus 
lib.  1  in  Rufinum  :  <  Fidem  suani  quam  vocat, 
«  inquil,  eamne,  quà  Komanà  pollet  Ecclesia?» 
Et  mox  ex  concordiâ  cum  Romanâ  intulit  : 
€  Si  Romanam  respondcbit ,  ergo  catholici 
«  suraus.  )  Hoc  nimirùm  discrimen  inlercedit 
inter  traditionem  aliarum  ecclesiarum  et  Ro- 
manam. quod  illarum  tradiiio,  ut  catholica  sit, 
cum  Komanâ  débet  convenire  ;  et  si  qua  non 
convcniat,  débet  ad  Romanam  revocari,  cura 
quâ  onmcs  caiholicae  ecclesiae  non  soliim  con- 
veniunt,  scd  eliam  convenianl  necesse  est  ;  ac 
idcircô  aliarum  singulnrum  ecclesiarum  tradi- 
tio  per  sese  non  probatur  caiholica  nisi  in 
xmitate  cum  Romanâ  :  Romana  aulem  per  sese 
caibolica  salis  probatur,  quia  ciim  omues  ca- 
tholicre  ecclesiae  cum  ipsâ  conveniant,  traditio, 
qiirr.  probatur  Romana,  siniul  caibolica  omnium 
aliarum  ei  caibolica;  ecclesiae  traditio  proba- 
tur. Hoc  sensu  quir.umque  episcopi  Romanae 
sedis  doctrinam  aliquà  dogmaiicâ  summorum 
pontificum  epistolà  definiiam  conferre  possimt 
cum  suae  cujiisque  ecclesiae  iradi'.ione  aique 
doclrinâ  ,  ut  si  banc  cum  ill.-».  conconlem  de- 
preUenderint ,  catholicam   esse    agnoscentes 
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laeientur.  lUc  sanè  metbodo  usi  Gallicani  an- 
tislites  S.  Irenaei  praecessoris  sui  principio  ne- 
cessariœ  unitatis  ind)uti ,  snarum  ecclesiarum 
traditionem  cum  Leoninâ  seu  Romanâ  consen- 
tienlcm  nacii,  gaudium  suun»  declar-irunt ,  et 
Leonis  docirinam,  quam  per  os  ejus  Deum  do- 
cuisse  crcdiderunt,  non  judicârunt  vcram,quia 
concordabat  cum  suâ ,  sed  suam  veram  con- 
stanterque  tcnendam  deprebenderuut ,  quia 
cum  Romanâ  Leonis  fide  concordare  inventa 
est. 

Hâc  eâdem  rationc  eamdem  S.  Leonis  epi- 
stolam  cum  suae  ecclesiae  et  S.  Ambrosii  tra- 
ditione contulisse  dicendi  sunt  episcopi  pro- 
vinciae  Medlolanensis ,  quin  exinde  aliquid 
praejudicii  illalum  judicetur  Romanae  doctri- 
nae,  quAcum  deberc  convenire  onmem  dociri- 
nam, quae  catholica  sit,  eadem  Mediolanensis 
traditio  docuerai.  Quôd  si  illi  pr*ter  S.  Am- 
brosii traditionem  cullaiis  eliam  cum  Leonii\& 
epistolà  aliis  antiquorum  Patruui  sententiis , 
Euiychianum  errorem  se  damnasse  adirniâ- 
runt,  eô  <  quia  omnia  (ejus  epietolae)  majorum 

<  ûdei  nobis  antiquiiùs  traditae  totâ  puriiaie 

<  conveniunt ,  »  id  se  fecisse  addiderunt,  «auc- 
«  toritatis  vestrae  (  Leoni  Pap»  respondent  ) 

<  praecedente  sententiâ ,  et  litterarum  vestra- 

<  rum  formam  secutos  :  >  quae  auctoriiatis 
et  unitatis  rationem  mtis  indigitant.  Neque 
doclrinae  concordiam  cum  doctrinâ  antiquo- 
rura  laudare,  neque  concordiam  ipsara  tan- 
quàm  rationem  proferre  quidquam  oUicit. 
Nihil  enim  Ecclesiae  dogmatibus  prabjudicii 
créât,  qui  verilaiem  salis  perseceriam,  aut 
aliunde  probatam  aliis  atque  aliis  monumentis 
confirmât ,  si  praesertim  id  faCiat ,  uli  et  Galli 
et  Mediolanenses  fecerunt,  ut  ex  concordiâ 
traditionis  suaruni  ecclesiarum  et  antiquorum 
Palrum  cum  Romanâ,  omnes  unlti  eum  capite 
haereticae  praviiati  fortiori  nisu  résistant. 

Quid  dicemus  de  Tiieodoreio  Cyrensi  epis- 
copo  ?  Deposiius  in  pseudosynodo  Ephesinâ 
baeresis  nomine,  ad  S.  Leonem  confngii ,  ut 
apud  ipsum  de  suâ  fide ,  nom  apostolicis  ves- 
tigiis  insisteret,  judicium  ferretur.  Hinc  iu 
epistolà  ad  eumdem  poniificem  :  «  Oro,  et 
(  obtesior  sanciitaiem  tuam,  inquit,  ut  mihi 
«  rectum  ac  juslum  tribunal  vestrum  invo- 
e  canli  opem  ferai,  jubeaique  ad  vos  veiiire, 

<  et  doctrinam  nieam  apostolicis  vesligiis  in- 

<  haerentem  ostendere.  >  Rationem  hujusap- 
pellalionis  explicat  in  epistolà  106,adR»'na- 
lum  Romanae  ecclesi*  presbyterum  :  <  Habet 
i  enim  sanctissima  illa  sedes  (Romana)  eccle- 
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f  «Uruin  quae  in  toto  feunt  orbe ,  principatum 

<  multis  nominibus,  atque  ante  hxc  omnia, 
f  quôd  ab  haereiicâ  labe  immunis  mansit,  nec 
I  uUus  fidei  contraria  senliens  in  eâ  sedit,  sed 
I  apostolicamgraiiamintegramconservavit.  > 
Haec  ralio  cùm  Romanae  sedis  primatuni  re- 
spicit«  tura  verô  ejusdem  sedis  incorrupiam  fi- 
dem  potissimùm  laudat,  oui  si  suam  ilie  doc 
trinam  inhaerentem  ostenderet,  se  ab  omni 
hseresis  et  erroris  suspicione  purgaret.  [psum 
quidem  cùm  posl  probatam  ejusdem  fidei  nni- 
tatem  in  suam  communionem  S,  Léo  Poniifex 
recepisseï ,  hâc  apostolicâ  communione,  quae 
non  concedilur  sine  unilaie  fidei ,  eumdem 
Deus  I  ab  omni  haereseos  macula  mundum 
f  secundùm  ApostolicflR  sedis  judiciwn  de- 
c  monslravit,  >  et  per  Leonem  in  suum  epi- 
scopatum  reslituit  :  unde  uli  episcopus  ca- 
tbolicus  in  Chalcedonensi  concilio  staiim 
prima  actione  susceptus  fuit  inter  Patres  : 

<  Ingrediatur  et  reverendissimus  episcopus 
«  Theodoretus,  ut  sit  pariiceps  synodi,  quia 
«  et  restituit  ei  episcopatum  sanctissimus  ar- 
(  chiepiscopus  Léo.  }  Quôd  si  iierùm  de  ipso 
actum  est  octavà  actione ,  id  ad  revincendos 
ejus  adversarios  actum  ,  apostolicumque  de 
ipso  judicium  synodalis  sententiae  ralio  et  ré- 
gula extitit.  Vide,  si  libet,  pliira  in  noslris 
Observalionibus  ad  dissertationem  decimam 
Quesneili  tom.  2  nosirae  Venetsc  editionis  ope- 
rum  S  Leonis  col.  1257  etseqq.  Non  absimili 
raiione  in  eàdem  synodo  Chalcedonensi  sine 
ullo  examine,  sine  protestalione  ullà  receptus 
quoque  fuit  Maximus  Antiochenus;  quia  sili- 
licet  S.  Léo  eum  ,  tametsi  à  Dioscoro  ordina- 
lum  contra  canones ,  post  reclae  fidei  proba- 
lionem  in  suam  communionem  reoipiens , 
episcopatum  ejus  approbaverat ,  ut  li<iiiei  ex 
testimoniis  insertis  act.  10.  Conter  nosir.'is 
Observaliones  in  dissertationem  non;tm  Q:)os- 
nelli  eodem  secundo  tomo  impressam.  Hinc 
autem  Apostolic»  sedis  communio  et  uniuis 
fidei  cum  eâdem  in  orientalibus  quoque  rpi- 
scopis  etiam  pairiarcbalium  sediuni  necpssaria, 
sulficiens  judicaia  est  ai»  œcum^nio  Painjm 
wexceniorum  et  ferè  Grœcorum  concilio,  ut 
qui  p3  gauderent,  habcreniur  Caiholi^i ,  et 
inter  Catholicos  ejusdem  concilii  Paifs  -tbsque 
ullâ  aii.-î  discussionc  reciperentur. 

Ab  his  non  disjungam  testimonium  vctus- 
tissimi  Sacramentarii  Homanœ  EccJp.si*,  quod 
è  manuscriplo  pcrvetiisto  Capiiiili  Vcroncnsis 




editum  à  P.  Josepho  Blancbinio,  et  dein  à  Mu- 
ratorio  recusum ,  novissimè  à  nobis  ioserlum    ^ 
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fuit,  et  multis  illuslratum  tomo  2  editionis  S. 
Leonis ,  proplerea  quôd  Leoni  Magno  in  antea 
vulgaiis  adscriplum,  non  pauca  contiuet,  qu2B 
eumdem  pontificem  babent  auctorem.  Haîc 
ceriè  cum  Leone  concinenti»  in  scopum  uni- 
tatis  fidei  Ipguniur  in  praifaiione  Missa;  XIV. 
diei  natalis  Apostolorum  Pelri  et  Pauli  :  t  Qui 
»  (Deus)  secundùm  promissionis  tuae  inviola- 

<  bile  constiiutum  Apostolicae  confessioni  su- 
«  pernâ  dignatione  largiris,  ut  in  veriialis  tuae 
(  lundamine  solidatse  nulla  moriiferae  falsita- 
(  tis   jura   praevaleant....   ipsaque   sit  sacri 

<  corporis  ubique  vera  compago.  quae  le  dis- 
»  pensante  d«voia  subseqnilur  quidquid  sedes 
«  iila  censuerit .  quam  tenere  voluisli  totius 

<  Ecclesia;  principatum.  >  Noianda  praesertim 
verba  :  Te  ùispeusante,  id  est,  instiluente,  de- 
vota  subseqni'ur  quidquid  sedes  illa  censuerit  : 
quae  repetiia  etiam  in  prœl'aiione  Missae  XIX, 
non  ad  unam  PtUri  confessionem,  sed  ad  om- 
nem  Romanae  sedis  do'.irinam  atqiie  definitio- 
nem  fidei  prooul  dubio  exlenduntur.  Similis 
SPulenlia  inserilur  etiam  in  praefaiione  Missae 
XX,  in  quà  oadem  unitatis  lidei  nécessitas  bis 
verbis  innuilur  :  «  Qui  ut  banc  sedem  regimen 
i  Ecclesiae  totius  elficeres,  cl  quod  haec  prae- 
(  dicâsset,  osienderes  ubique  servandum.  » 
Romana'  fidei  eruditio,  quae  à  SS.  Apostolorum 
Pelri  et  Pauli  praedicatione  inanavit,  sicut  per 
eo»  ab  ipsà  verilal'  (id  est,  à  Christo)  susce- 
pia,  poslerisque  (Romanis  ponlificibus  in  Ro- 
manâ  caihediâ  succedenlibus)  «  mandata  est; 
f  ila  ii^dem  suifragantibus  iiilenierata  pordu- 
c  rat  :  >  uli  traditur  in  praîfalioue  Missae 
nonae.  Tum  in  pr;»-fatiorie  Missae  décimai  ei- 
deni  Roman.'B  ipsoruni  Apostolorum  erudilio- 
ni,  seu  doclrin*  fidei  in  lotuni  orbem  ditfusae 
ea  unilalis  vis  et  praerogaliva  jure  apostolici 
principatûs  coiiimomoralo  tribuitur,  ut  quôd 
ex  Aposiolicà  Ronian.T  sedis  Iraditione  ad 
poslcros  ir.ineniissa,  ei  iu  iisdem  conservaia 
nianavii,  «  Cbristiaiiae  devoiioois  sequeretur 

<  universitas,  salubrique  oornpendio  et  bi  qui 
»  ab  illorum  iranute  dcviàsscul,  habereniur 
I  externi,  et  taniummodô  filii  veriialis  exisle- 
1  rent,  qui  à  principali  (id  est,  Romanâ)  nul- 
«  tenus  tradilione  discederenl.  » 
§   16.    Tenritnonia  S.  Gtladi  Papœ ,  ex  lihello 

fidei  à  S.  Ilorwisdà  ad  Orientales  misso,  et  à 
totâ  Ecclesiâ  recefto ,  ex  Jusfiniano  impera- 
tore ,  A  vif  0  Vieiinensi,  Epiphanio  Constanti' 
nopvlitano  ,  Sicphano  Larissœ ,  Menuû  Con- 
itantinopolitano,  et  Prvfnturo  Dracarenst. 
S.Gelasii  Epistolae  ad  Orientales  pienae  sud! 
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ttntentiis,  (|uibus  de  necessitate  communionif^ 
cum  Romanâ  sede  agitiir.  In  epislolâ  verô  H, 
recitaiis  tribus  illis  evangelicis  leslimoniîs, 
queis  S.  Pctri  primatiim  polissimùni  inniii 
diximus  cap.  5,  hujiis  primylùs  insliluendi 
scopuin  fuisse  iinilalem  EccIosiiB  hsbc  verba 
déclarant,  qiiae  siaiini  subjecit  :  c  Qiiarc  igitur 
(  ad  IVirum  inm  frequens  Doniini  sermo  di- 
I  rigiuir?   Niiniquid    nam   reliqni   s;tncli   et 

<  beaii  Aposioli  non  erant  simili  virlute  suc- 

<  cincti  ?  Quis  boc  audeat  afTirmare?  Sed  ut 
«  capiie  conslilulo  schismaiis  tollerelur  oc- 
(  casio,  et  una  nioiisirarelur  conipago  cor- 

<  poris  Chrisii,  quae  ad  unum  caput  glorio- 
I  sissiniâ  dileciionis  socielate  concurreret,  et 
(  una  esset  Ecclesia,  oui  (idcliter  credereiur;  » 
id  est,  Ecclesia  Romana  in  Pelri  lide  fundata, 
cui  esse  credendiun  adhserendnmqne  innmint 
eiiam  illa,  quibus  post  nonnulia  afiirmat,  S. 
Pelrum  <  praesiiiisse  sedi ,  quam  ipse  benedi- 

<  xil,  ut  à  porlis  inferi  nunquàm  pro  Doniini 
(  promissione  vincaïur  ,  omniumque  sii  lluc- 
f  luaniinm  tulissimus  porius,  in  quo  qui  re- 
I  quieverit,  beaià  et  aelernâ  staiione  gaudebii; 
c  qui  verô  contempseril,  ipse  videbit,  qualia 
«  gênera  excusalionum  in  die  obtendai  juili- 
1  cii.  »  Et  in  decreio  ejusdeni  ponlilicis  de 
libris  recipiendis,  vel  non  recipiendis,  eos 
tanlùm  approbans  orlbodoxorum  Patrum  li- 
bres, «  qui  in  nulle  à  sanci*  RomanseEcclesiae 
I  consoriio  deviârunt,  nec  ab  ejus  fide,  vel 
I  prsedicalione  sejuncii  sunt,  »  cemmunionis 
et  lidei  uniiaiem  cum  Romanâ  Ecclesia  ortho- 
doxe necessariam  paiefacit. 

Utriusqiie  hujus  uiiitaiis  nécessitas  maxime 
conlirmalur  ex  iis  qiia;  occasione  schismaiis 
Acaciani  sub  Felice  III,  Gelasio  et  seqnenlibus 
ponlificibiis  contigerunt.  Acacius  Consianli- 
nopoîiianiis  episcopus,  qtii  primùm  ab  Euly- 
chianis  abhorruiieorumque  conmninionem  dc- 
vîtavit ,  cùni  sensim  in  communionem  et 
favorem  illorum,  qui  cum  eis  communicabant, 
diriluxissct,  snspicionemquc  non  levem  injecis- 
set  Romanis,  post  nonnulia  expérimenta  et 
monita,  qnae  incassum  cesserunt,  anaihemate 
prsecisus  fuit  ab  Ecclesia,  magnoque  pairocinio 
fultns,  pli(rrs  lotins  Ori*'ntis  secum  in  idem 
scbisma  perlraxil ,  qui  Ronianft  item  commu- 
nione  privali  fuerunl.  Ilujus  communionis 
necessî.ialein.  quidam  agnoscentes,  se  siatim 
separârnnt  à  coii.ninnione  Acacii,  nec  ullâ  ra- 
iione,  ullo,  alioruni  Orii'iilaliiim  cxemplo,  vi 
ullâ  adduci  potuerunl,  ul  cum  Acacio  aut 
Acacianis  commun  ica;i.tes,  lloma^ae  setdm  com- 


munionem desererent ,  quemadmodùm  de 
Dardanise  episcopis  legitur.  Alii  etsi  primo 
cum  Acacianis  communicâssent ,  monili  suV 
inde  ,  sua;  anim*  periculum  meiuentes,  ab 
ipsorum  communione  recesserunt,  et  in  com- 
munionem Roraanam  rediêre,  ui  Epirotis  ac- 
cidit.  Post  Acacii  verô  moriem  ferè  omues 
banc  communionem,  quam  Caiholicis  necessa- 
riam sciebant,  summis  precibus  enixè  petiêre, 
caniqne  concessissent  Romani  prœsules ,  nisi 
obsliiisset  nomen  Acacii  in  sacris  dipiychis 
adhuc  retentum,  de  quo  plura  in  snperioribus. 
Cùm  tandem  sub  Ilormisdà,  Justine  imperante, 
illius  nomen  èdiplychis  fuissel  expunciuin,  lune 
communie  S.  sedis  Orienialibus  data  fuit  eâ 
conditiene,  uicertae  fermul»,  seu  prefessioni 
subscriberent,  quà  de  utrâqne  communionis 
et  fidei  uniiaie  cavereiur.  Iniiium  bujus  pro- 
fessionis  est  :  <  Prima  salus  est  reciae  lidei  re- 
t  gulam  cuslodire,  et  à  Pairum  tradiiione  nul- 
t  latenùs   deviare  ;    quia  non  potesl  Dominî 

<  nosiri    Jesu   Cbrisii  praeterniiili   seiiientia 

<  dicentis  :  Tu  es  PetruSj  et  super  liane  petram 
f  œdificabo  Ecdesiam  vieam.  Haec,  quae  dicta 
f  sunt,  rerum  probanlur  cffeclibus,  quia  in 
(  sede  Aposlolità  inviolabilis  semper  c-ilholica 
f  cusioditur  Religio.  De  hâc  igitur  lide  non 
(  cadere  cupienles,  et  Pairum  sequenies  in 
f  omnibus consliluta,  anaibematizamus  omnes 
f  haereses,  »  etc.  Et  post  nonnulia  :  <  Qua- 

<  propier  sequentcs  in  omnibus  sedem  Apo- 
I  slolicam,  et  praedicamus  orania  quae  ab  ipsâ 
i  décréta  sunt,  et  prnpierea  spero  in  unâ  com- 
f  munione  vobiscum,  quam  Apostolica  sedes 
«  prœdicat,  me  fulurum,  in  quâ  est  intégra 
I  Religionis  et  perfecta  soliditas  :  promiitentes 
«  in  sequenii  tempore  séquestrâtes  à  commu- 
.  nione  Ecclesiaecatholic*,  id  est.  in  onmibus 
f  mm  consentienies  sedi  Apostolica".,  eorura 
4  nomina  inier  sacra  non  reciianda  esse  my- 

<  teria...  Huic  verô  prefessioni  subscripsi  ineâ 
I  manu,  et  dircxi  per  scripta  libi  Hormisdae 

<  sancto  et  beatissimo  fralri  et  papae  magnae 
I  Romae  :  »  quibus  unitas  communionis  ab 
uniiale  fidei  nequaquàm  disjuncla,  et  calholi- 
c.-e  profcssioni  indiia  dignoscilur.  In  haec  au- 
teni  pra-clara  cstBossueiii  adnetatio.  «  Atque 
i  hrpc  professio,  ail.  ab  Hormisdâ  pontince  di- 

<  ctata,  ob  omnibus  episcopis  Orienialibus  eo- 
«  rumque  aniesignanis  Consiantinopolitanis 
i  Pairiarcbis  est  recepta.  Quâ  de  re  Occiden- 
c  laies  episcepi,  praesertim  (iallicani,  multùm 
f  collœlaniur,  ut  cerium  sit  banc  iurmulam 

I   (  à  totâ.   Eçcle^i    catholicâ   comçrobaum. 
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<  Eanidem  fidem  Juslinianus  imperator  ad  S. 
«  AgapetumPapam  iieraiis  vicibus  iniiiil.  »  In 
secundâ  vero  subscripiione  sic  legilur  :  <  Qua- 
c  propler,siculpraeraiisnmiis, sequpniosinoni- 
f  nibus  sedom  Aposlolicani,  quae  ab  eà  siaiiita 
f  sunt,praedicamus,acproniiiiiinus  inconcuss^o 
«  servan,elcompellere,utjii.Maienorem  libolli 
€  islius  omnes  faciant  episcopi,  ut  sanclissiini 

<  quidem  Palriarchae  ad  vesiran)  faciaul  San- 

<  clitaiem,  metropolilani  verô  Palriarcliis,  el 
c  alii  ul  suis  faciant  melropolilanis,  qualcnfis 
f  per  omiiia  sancta  calholica  Ecclesia  uostra 
I  suam  liabeai  firmiiaiem,  »  universali  scili- 
cet,  utsaepèdixinius,  consensione  consianiom. 
Post  qnae  idem  Bossuelins  sic  conciudil  :  «Om- 
€  nés  ergo  Ecclesiae  suljsignatâ  formula  profi- 
I  lebantnr  Romanam  fidem  sedis  A|)(.?t<)Iicîe, 
f  el  Ecclesise  Romanse  fidem  Integra  ol  porfe- 
t  ctâ  soliditaie  consiare,  ac  ne  unqM.'im  defi- 

<  ciat,  cerlà  Domiui  pollicilatione  firmalam. 
c  Nempe  hanc  fidem  ab  episcopis  ad  nieiropo- 

<  litanos,  ab  his  ad  Palriarchas,  à  Palriarchis 

<  ad  Papam  milti  oporlebat,  ul  omnium  con- 

<  fessionem  unusexciperet,  ac  pro  confessione 

<  fidei  communîonem  omnibus  unilatemqi:e 
(  rependerel.  Hancprofessionem  eodeni  iiiilio, 
«  eâdem  conclusione,  addilis  subinde  ba'resi- 
4  bus  atque  haerelicis,  qui  suis  lemporiltus  Ec- 

<  clesiam  conlurbâssent,  per  secuta  secula  l^re- 
f  quentatam  scimus.  Hanc  uii  sancio  Horniis- 

<  dae  Papae,  sancioque  Agapcto  ac  Nicolao  I, 
«  omnes  episcopi  fecerant;  ita  iisdem  verbîs 
«  Adriano  li  Papae  Nicoiai  successori  faclam 
(  in  concilie  VIII  œcumenico  legimus.  Haec 

<  ergo  ubique  diffusa,   omnibus  seculis  propa- 

<  gâta,  ab  cecumenico  concilio  consecrata, 
I  quis  respuai  Clirislianus?  »  Tanli  viri  lesti- 
monium  eo  in  opère  exbibitum,  quo  Declara- 
tionem  Cleri  Gallicani  defendendam  sumpsit, 
>dversariorum  nemo  répudia re,    ut   arbitrer 

i  userit.  Si  autem  nullus  Cbrislianus  banc 
|i  'ofcssionem  unitatis  lidei  et  communionis 
cum  Romanâ  sede  ab  universà  Ecclesiâ  con- 
firmatam  poiest  respuere,  nonne  uiriusque 
unitatis  nécessitas  njanifesiissiniè  sequi- 
tur  (1) . 

(1)  Appendam  hâc  in  re  alind  omninn  ron 
cinens  coiiiineniarium,  quod  eideni  furninl;»- 
seu  professioni  siibjfcii  alius  G-dlicanns  do- 
Clissinms  episcopus  Fr;iiicisciis  Fcncldiims  me- 
tropolita  Caniemcfrisis  in  j)asi(ir;ili  in>lru- 
otione  diei  29  jnnii  anni  1714.  Posi  rei  iiala 
laudai.'H  prolesbiduis  vc;l>a  lia'C  ille,  qnre 
sic  PT  (Jalluo  .scrinone  l.àtiné  reddirniis  : 
I  Utinum  actiim  larii  .soleiiini m.  rjuo  e/ii^çopj 
i  scliismalici  ad  uriilaleiu  redibani,  nemu  ac-    ' 


La  iianJ  sniudatsu  i»» /"-{'usumperator  aliisquo- 
que  lesiimoniis  unitaiem  fidei  cum  eâdem  sede 
tjnsdemque  sedis  auctorilatem  in  toiâ  Eccle- 
siâ ro  HiiLiiiiiu  c:)  aiU'îiiJal,    ac  pr:esertiin  m 
episiulà  ad   lor.iiis  1  un  :  «  Unitas,  inquit,  sau- 
«  ciaruin  ecclosiarutn  per  docirinaui  el  aucto- 
'  ritatem  apoïtolaiùs  vcsiri  provenil  :  i  bu- 
jiisque  unitatis  se    sollicilum   semper   fuisse 
leslatur  in  aliàepistoià  ad  Joannem  11  :  tSem- 
c  per  nobis  fuit  m^nuin  studium,  unilatcni 
f  veslrae  Apo->t()lic:e  sedis  et  slatuui  sanctarum 
'  Dei  Ecclesiarum  cisiodire...    Iiaque  omnes 
,  saccrdotes  uiiiversi  Orientalis  iractùs  et  sub- 
«  jicere  et  unire  s(!di  veslrae  Sanctiiaiis  prope- 
t  ravinms.  >  2°  Aviius  episcopus  Viennensis 
in  episiolà  ad  Horniisdam    Papam  scribens  : 
I.  Jam  securus  non  dicam  de  Vienncnsi,  sed  de 
«  loiius  Galliae  dcvotione,  polliceor  omnes  ver 

,  cipiat  lanquàm  vaga  et  ampullosa  inanis  ob 

,  secpiii  verba,  quae  nibil  pra;cisum  ac  serium 

,  sianiliccnl.  Agilur  bic   de   proniii-siont!  Filii 

,  Dei  S    Pelro  laclà,  qm«  quolidiè  ipsis  rerura 

j  probalur  l'ileclibus.  Qninam  verosunt  ejus- 

nioili  ellci  lus  ?  id  esiquiain  setie  Aposiolicà 

j  inviolabilis  semper  cailiolica  cusiodiiur  Reli- 

gio.   Id  est  quia  li*c  licclesia,  ut  auUienuis 

ex  Bossutlio  episcopo  Meldensi,  semper  est 

virgo,  semper  Peirus  loqueiur  in  sua  caliie- 

drâ,  el  Homana  fides  semper  est  lidis  Eccie- 

siie.  Id  est  <|iiando  in  ejus  communione  quis 

manei.  ,  inlt'Lrani    el  perlecUuii  soiidiialem 

cliri^liana;  Religioiiis  leuel.  Id  t'sl  mJi  1  dif- 

ferre  inlereos,  (pii  pnvaiaur  coimiiuinoMe 

Ec»  lesire   caliiolicaj,    et  cos,    qui    scntenliis 

non   coiisenlinnl  omnino  ciini  efidcm  sede. 

Imô  quicunwjue   conliadicil  Komaiiai  li..ei, 

quaî  estcenlium  ir^idilionis  (ommunis,  con- 

iradicit  iradilioni  lolius  Ecciesiae  :  é  coi.ira 

(luicuniqiie   unilur  doclrina;  liujus  ecclesiai 

senqter  virginis,  suam  liiiem  nulli  discrinnni 

exp<inil.  Ilaîc  promissio  (|uamlùmvis  gt-nera- 

lis  «t  al)Soluia,  niliil  lemeranum,  niiul  l'xor- 

biians  coritinet  relaie  ad  epi>>C(»p(»s  ipi^o.s,  qui 

'  ad    ejns  subscripliimem  cogebanlur  ,   ui  in 

'  communionem   reciperenlur.   CavrU;  jjjjuur 

'  liaires  dileciissimi,  ne  illis  pra'bealis  âmes, 

*  (|iii  ausi'rini  dictre,  boc  lormulanum  l'apai 

*  lluniii  d.f  laeliim  ul    a/îirieUir    icmedium 

*  s(  bism.iti  Acacii,  non    fn:sSL'    ii'gi  lempora- 

*  riiim  sedis  lldituma'  conalnm.  Ha;c  lani  ex- 
'  plicila  lidei  prolessio  ob  unitaiem  renovata 
'  Inii  siib  Adriano  11,  post  annos  Iretenlosct 
'  anipliiis,  obliiiienilumPholii  scliisma,  ei  uni- 
'  versim  fuit  approbaia  in  octavo  gent-rali 
'  (omilio....  yiiiï>qiie  episcopus  in  eà  spondet 
'  .^e  non  s>  ()araliiitim  nnfjiuim  à  lide  cl  doclri- 

*  n."^,  sed  secuMiriim  pia-sf  rum  in  omnibus 
'   dt'cisionis  cjnsdem  sedis  poniificiim....  Hâc 

*  (•((iniii.one   ep'sropi    ;id    uniianin    rediôre. 

*  lldc  prrho  iili  inier  (;ailid!u:<»s  receubili; 
i  sine  bac  Mibs»  iijiiidi.c  nrino  ^jm  rare  jx.teiat 
<  l(ieiiiii  m  dclava  u'cumnii  à  snihmIi,.  >  Oumia 
uim  (  dii  niiinidiiiS,  lum  lidei  unilalenitum 
Iwiiiaiià  M(|(!  el  m  i;i  |n;ehiiienli|jus  Runianis 
aniisiitdjus  necessariam  derlarant. 


iil9  DE  PRIMATU 

«  sirara  super  slalu  fldei  caplare  senteniiam,  » 
illustre  teslimonium  proebet  ejus  obsoquii.  quo 
Galiicaiia  Ecelesia  Aposiolicaî  sedisjudicia  iu 
maieriû  fitlei  suscipieris,  uniiatem  ejiisniodi 
sedulô  custodiobal.  3°  Epiplianiiis  ConstaïUi- 
nopolilanus  ad  euindein  poniinceiii  de  suà 
electione  lilleras  Iradens,  adliaesionom  dognia- 
tibus  à  scdc  Aposudicà  poiissimùin  iradiiis 
sic  déclarai:  t  Est  iidlii  oiatio  (al.  ratio)  iiia- 
«  gnopcrè  uiiiri  me  vobis,  cl  divina  ainplecii 

<  doginuia,  qux  ex  bealis  et  sanctis  discipiilis 
f  et  Aposlolis  Dei  ,  praecipuè  summi  Peiri 
I  Aposloloroin  scdi  sanciai  vestrae  sunl  tradila, 

<  et  niliil  eis  preliosiis  exiï^tinutre.  i  4"  Ste- 
phaiiiis  Lariss.ie  episcopiis  iti  lihello,  qiicm  ob- 
tiilii  Bonifacio  H  ponlifici  et  Romanae  synodo 
anno  o3i  :  «  Aucloritas,  inquit,  sedis  Aposio- 
t  lic;e,  quae  à  Deo  salvatore  nostro  summo 
I  Apostolorum  data  est,  sanclarum  Ecclesia- 
c  rum  privilegiis  anlecellit,  in  ciijus  confes- 
«  sione  (id  est,  fide)  oinnes  requiescunt  eccle- 
i  siae.  I  Quid  autem  est,  omnes  ecclesias  in 
sedis  Aposlolicu;  confessione,  seu  fide  rcquie- 
scere,  nisi  omnes  cum  ejus  fide  cohaerentes 
tuiè  conquiescere?  quippe  quôd  t  in  hujus 
t  peirx  fide,   id  est ,    Apostolorum  principis 

<  firniilale  Orientalis  (uti  et  Occidentalis)  ec- 
t  clesiai  fundamenla  solidantur,  >  quemadmo- 
dùm  ad  Joannem  Constaniinopoliianum  scri- 
pserat  S.  Ilormisda.  5°Mennas  episcopus  Con- 
stantinopolilanus  in  synodo-Constantinopoli 
habita  anno  556,  actionem  quartam  his  verbis 
claudii  :  t  Nos  enim,  sicut  soit  vestra  cliarilas, 
«  Aposlolicam  sedem  scquimur,  et  obedimus, 
I  et  ipsius  commuiiicaiores  ,  communicalores 

<  babeinus,  et  condemnatos  ab  ipsâ  et  nos  con- 
t  denmanius.  I  6"  Profulurus  episcopus  Braca- 
rensis  quanti  fecerit  ûdei  unitatem  cum  sede 
Aposiolicâ,  explicavit  in  litieris  ad  Yigilium 
Papam,  ex  quibus  hsec  de  ipso  idem  pontifex 
reiiiiit  in  responsione  apud  Labbeum  epistolà 
ejusdem  poniificis  secundà  :  t  Regulam  calholi- 

<  cae  fidei  iisdem  studes  tenerevestigiis,  quibus 

<  eam  in  Apostolicâ  fide  cognoscis  esse  funda- 
itam.»  Hanceamdem  unitatem  fidei  idem  pon- 
tifex laudans  in  Mennâ  Constantinopolitano 
episcopo  scripsit  :  t  Qiiid  est  chariiati  tuai  di- 
«  gnius,  quod  convenial,  nisi  à  Romanorum 
«  prscsulum  non  deviare  docirinâ?  » 
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§17.  Testimonia  ex  summis  pontificibus  Grego- 
rio  I  et  II,  ex  venerabili  Bedâ,  ex  auctore  ope~ 
ris  Carotiiii,  Adriano  /,  Alcuino,  S.  Nicephoro 
Constant iiiopoUtano,  Theodoro  Sttiditâ,  Nico- 
luo  I,  et  Hinanaro  Hemensi.  Ex  his  antiquis 
traditionis  argutnentum  conduditur ,  subjectâ 
animadversione,  quâ  une  ictu  plnres  objectiones 
ex  antiquis  perperàm  ingestœ  diluuntur. 

Quid  dicam  de  Magno  Gregorio,  qui  profec- 
tô  reprebcndi  in  eo  nequit,  quasi  suse  sedis 
privilégia  nimiùm  exlulerit?  is  epist.  38,  lib. 
4,  Indict.  12,  ad  Tbeodelindam  reginam  :  «  Di- 

<  gnum  est,  inquit,  ut  de  Ecclesià  B.  Pétri 

<  Apostolorum  prmcipis  nullum  ulteriùs  scrii* 

<  pulum  habeaiis ,  sed  in  verà  fide  persistite, 
(  et  vitam  vestram  in  pelrâ  Ecclesise,  hoc  est, 
I  in  confessione  B.  Pétri  Apostolorum  princi- 
«  pis  solidate,  ne  toi  vestrae  lacrym»  tantaque 
I  bona  opéra  pereant,  si  à  fide  verâ  invenian- 
f  tur  aliéna.  >  His  verbis  non  obscure  innuit, 
Romanae  Ecclesiae  fidem,  de  quâ  in  Theode- 
lindae  aninium  aliquod  dubium  fortassis  inci- 
derat,  solidam  esse  Ecclesiae  petram,  ac  in  eA 
tanquàm  in  confessione  ac  fide  ipsius  S.  Pétri 
omnes  Catholicos  debere  consislere  et  solidari. 
Haec  de  fidei  unitate.  Porrô  de  unitate  cora- 
munionis  noianda  sunt  illa  verba  expressa  in 
promissione  cujusdam  episcopi  hseresim  suam 
anathematizantis,  quae  in  Appendice  Epistola- 
rum  ejusdem  pontificis  legitur.   <  Pronâ  et 

<  spontaneâ  volunlatead  unitatem  sedis  Apos- 
(  tolicae  divinâ  graliâ  duce  reversus  sum;  et, 
1  ne  non  purà  mente  ,  seu  simulalè  reversus 
«  existimer,  sub  mei  ordinis  casu  spondeo,  et 
«  analhematis  obligatione. . . .  semper  me  in 
I  unitate  sanctae  Ecclesiae  catholicae  ,  et  com- 

<  munione  Romani  pontificis  per  omnia  per- 
I  mansurum,  i  etc.  Quibus  unitas  cum  Eccle- 
sià catholicà ,  et  communio  cum  Romano 
pontifice  ita  copulanlur,  ut  altéra  sine  altéra 
stare  non  possit. 

Gregorius  H  unitatem  fidei  cum  Romanâ 
sede  ita  credidil  necessariam ,  ut  scripserit 
ad  episcopos  ducesque  Germaniae ,  se  ad  ipsos 
mittere  S.  Bonifacium,  qui  populos  non  ex  aliâ 
quàm  «  ex  Apostolicae  sedis  hujus  docirinâ 
1  informel,  et  in  eâdem  catholicà  fide  perma- 
«  nere  instituât.  »  El  in  litieris  ad  eumdem 
Bonifacium  idipsum  inculcans,  ait  :  i  (laque 
I  non  desinas,  fraier  reverendissime ,  docere 
«  eos  sanctam  catholicam  et  Aposlolicam  Ro- 

<  manae  Ecclesiae  iradiiionem.  >  Porrô  in 
Yiiâ  ipsius  S.  Bonifacii  scriptA  ab  Oiblone  Fui- 
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densi  describitur  juramentum  .  quod  laudato 
Gregorio  II ,  siinimo  ponlilici  idem  Bonilacius 
jjraistitit,  ctim  episcopus  electus  fuit.  «  Pro- 
I  niiilo  ego  Bonifacius  Dei  gratiâ  episcopus 
.  tibi,  B.  Pelre,  Apostoloruni  princeps,  vica- 
«  rloque  tuo  B.  Gregorio  Papae  et  successori- 
I  bus  ejus  per  Pairem,  ei  Filiun),  ei  Spiriiuiii 
f  Sanctum,  Trinitaiem  inseparabilem  ,  ei  Iioc 
«  sacratissinium  corpus  luuni ,  me  omnem 
f  liileni  et  unilatem  sanclae  iidei  calliolicai 
I  exliibere,  et  in  unitale  ejusdem  Iidei  Deo 
€  opérante  persistere  :  >  ubi  verbis ,  unilatem 
sanctœ  fidei  calliolicœ  ,  cohserens  prsemisso 
niandalo,  seu  inslruclioni  Gregorii ,  intclligit 
iniiiatein  fidci  ;  quani  ex  sanciA  cathoUcà  et 
Apostolicà  Romanœ  Ecdesiœ  frarf;7ionejdidicerat, 
Eamdein  potissimùm  fidei  unitaleni  respiciunt 
et  illa  ejusdem  S.  Bonifacii  in  «pist,  105  ad 
Cudijertum  archiepiscopum,  îoqîiçiî'is  ds  sta- 
tulis  synodi  abs  se  habitse  sub  Pipino  et 
Carlomanno  ;  i  Decrevimus  aulem  in  nostro 
«  synodali  conventu,  et  confcçsi  sunius  fidsm 
c  caiholicam ,   et  unilatem  et  subjeeîioneaa 

<  Romanae  Ecclesiae  fine  tenus  vlîae  ncitra 
«  velle  servare  S.  Petro  ,  et  vicario  ejuc  veHe 
«  subjici.  »  Vide  tom.  8  Concil.  \m.  ediî. 
col.  281. 

In  sexlâ  œcumenic  synodo  act.  if  debito 
cum  honore  leclae  et  susceptse  fueruai  »  a^^e 
actis  insertœ  Agailionis  Papa;  liitei'3  g4  Ir.^^- 
ratores  Constanlinum,  Heraclium  ai  Tii(£?icnîi, 
in  quibus  Romanae  Aposlolicae  Ecdesias  £îi«stc- 
ritatem  à  S.  Petro  Hiananiem,  i  scmpe?,  in- 
c  quit ,  omnis  calliolica  Christi  Ecclesia  et 
«  universales  synodi  fideliler  amplectentes,  in 
f  cunclis  secuiae  sunt,  omnesque  venerabiles 
(  Patres  Apostolicam  ejus  doclrinam  amplexi, 
f  per  quam  et  probatissima  Ecclesise  Christi 

<  lumina  claruerunt ,  et  sanctl  quldem  docio- 

<  res  orihodoxi  venerali  alquo  secuii  sunt.  > 
Audin' onineui  calimlicaiu  EcclesianiJ/t  cuuctis 
tcmper  seculam,  oiiines<iue  Paires  abjue  docto- 
res  veneratos  et  atnplexos  Aposloiic*  llonianac 
Ecclesia;  aucioriiaicni  aique  doclrinam  ? 

VenerabiiisBeda  inter  homiiias  dcTempore, 
explifans  illa  cap.  16  Matlha;i  :  Et  tibi  dabo 
claves  regni  cœlorutn,  ail:  c  Ideô  B.  Petrus, 
«  qui  Cliristum  verâ  fide  confessas,  vero  est 
(  amore  ecculus,  specialilcr  claves  regni  cœlo- 
«  rum  ,   el  principaium  judiciariic  polcslalis 

<  accepit'  (  nota  principalûs  ,  seu  priniatits 
4  Pelro  Iradili  scopiim  ) ,  ut  onines  per  orbem 
4  credentes  intelligant,  quia  quicuniquc   ab 
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t  modo  semetipsos  segregant ,  taies  nec  vin- 
c  culis  peccalorum  abbolvi ,  nec  januam  pos- 
i  siut  regni  cœleslis  ingredi.  i  lia  cùm  iidei, 
lùm  socieiatis ,  seu  comniunionis  calhoHca 
cenlrum,  quocum  oninibus'Calholicis  adhac- 
rendum  sit  raiione  primalùs  ,  in  S.  Peiro  ac 
Peiri  sede  collocat 

Auclor  Operis  Carolini  lib.  1,  c.  6,  ex  Gal- 
licanae  et  Germanica;  Ecclesia;  sensu  scribens: 
t  Ilaec  ergo  (  sedes  Ajjoslolica  ),  inquit,  san- 
I  ciae  fidei  spiriiualibus  muniia  annis .  el  à 

<  fonte  lucis ,  et  origine  bonitaiis  saluiaribus 
«  saliala  fiueniis,  et  horrendis  alrocibusque 

<  hœresum  obsiiiit  nionslris,  et  niellilluieprae- 
I  dicaiionis  pocuia  calliolicis  per  orbem  mi- 
t  nistrai  ecclesiis.  Nam  beatissinins  Hierony- 
c  mus  vir  divinis  legibus  et  muliarum  liiigua- 
t  rum  peritiàerudilus,  dùm  Beildelienuiicis 
t  moraretur  in  arvis ,  et  à  B,  Papa  Uaniaso 
3  Romae  posilo  de  difiicilibus  consuleretur 
8  qitasslioî^ibus,  eum  pro  causis  fidei  vice  versa 
s  consuluissedignoscilur,  et  sive  tacendarum, 
8  si?e  dicendarum  byposlaseon,  vel  quibus  in 
î  Onentalibus  parlibus  comniunicarc  debeat, 
a  hiirasiîiniis  apicibus  ,  ut  apices  accipiat,  de- 
t  precalur,,..  Unde  dalur  inlelligi,  sancios  el 
«  erudttos  viros  per  diversas  mimili  parles 
«  pL'aedicaiionis  et  scienliaî  lampado  coru- 
c  scanies,  non  solùm  à  S.  Ronianâ  Ecclesia 
«  non  recessisse,  sed  eiiam  lenipore  necessi- 
t  taiis  ob  fidei  coiroboraiioneui  ab  eA  adjulo- 
I  rium  implorasse.  Quod  reguiariter  ,  ui  prae- 
c  faiisumus,  et  exemplis  docnimus ,  omnes 
«  calholicae  debent  observare  Ecclesiîe,  ui  ab 
I  eà  posi  Chrisliim  ad  muniendam  fiJem  adju« 
«  lorium  pelant,  quae  non  habel  maculam 
«  neque  rugam ,  el  portentosa  fia;resimi  ca- 
«  pila  calcat ,  el  fidelium  mentes  in  fide  cor- 
I  roboral,  à  cujus  sancia  et  venerandà  com- 
f  Biunione  ,  muliis  reccdeniibus,  «osira;  la- 
I  men  partis  nunquàin  reccssii  Ecclesia ,  sed 
t  eà  Apostolicà   erudilione  instruenie,  el  eo 

i  à  quo  est  omne  donnm  (qitimum  et  omne 
€  dalnm  perfeclnm,  Iribuenle  semper  snsct'pit 
<  reverenda  cbrismaïa.i  INonne  bac  fidei  cum- 
munionisque  unilatem  cum  sf^de  Apostolicl  le- 
condam  significani?  Hoc  aulem  teslinioniuni 
lanlù  pluris  faciondum  est,  quanlùEcclesiarum 
Gallia;  et  Germaniaisensnm déclarai  eoquoque 
lempore,  quo  ob  decrelum  synodi  VII,  conlra 
Iconomacbos,  inltT  ipsaruni  parliurn  cpiscopos 
clRoiiianiim  |i(niliiicem  inlCiCedcbat  non  levis 
dissensio.  Ilàc  aulem  m  dissensione,  quae  in 
aliquot  annos  progressa  est,  vide  ueexiniroe» 
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C08  reipsà  descivisse  ab  eà  iinitale  lidei,  qiiam 
cuiii  sede  Apostoîicà  leriPiidam  lam  nianife- 
uis  verbis  professi  surit.  Eisi  eiiiiii  illoruiu 
sententiani  circa  cultum  imaginuiii  niuliis  ac 
diveisis  circumslanliis  iniplexam,  ad  iiniim 
quiddain  cerluni  levocare  eiexplirare  dilficilo 
sil,  in  liis  lainen  ambagibus  cerium  allirmari 
posse  arbitror,  ipsam  dissensionem  qiioadsub- 
i  slauliain  non  teiigisse  negolium  (idei ,  scd 
nienini  ariiculum  disciplinai.  Sciiè  niniirùni 
iiiunuil  Mabilionius  cum  Petavio,  imagines  sa- 
cras, de  quibus  erat  quaesiio,  ex  eoruin  t  per 
I  se  génère,  esse,  quae  àJiâcpcpa  nominanlur, 
c  Iioc  est,  quae  ad  saluieni  oinninô  necessaiia 
f  non  suiit,  nec  ad  subslaniiam  ipsam  Reli- 
<  gionis  aitinenl,  sed  in  potestaie  sunt  Eccle- 
«  sise,  ut  eas  vel  adhibeat,  vel  ableget ,  prout 
I  saliùs  esse  decreveril  :  »  quod  referiur  ad 
nialeriem  disciplina.  Dissensio  aulem  Gallo- 
riun  Germanoruiiique  non  langebat  negolium 
lidei  :  damnabant  enim  et  ipsi  Icononiacbos , 
qui  sacras  imagines  everlendas  cl  ubiquc  abo- 
lendas  curaveranl,  easdenique  ad  docendos 
rudes,  ad  memoriam  sanciorum,  piosque  af- 
feclus  e.Kcitandos,  et  alios  saluiares  effectus 
promovendos  utib's,  aique  in  ecclesiisaliisque 
dignis  in  locis  collocaii  ac  retineri  posse  exi- 
stimabant.  Solùm  disseiiiiebani  circa  earum 
cultum  externum  ,  taineisi  relaiivuin  ,  queni 
cum  Palribus  synodi  VU,  approbabai  Romanus 
poniifex.  Ilunc  aulem  ilios  non  idcircô  iioluisse 
approbare  cl  in  suas  ecclesias  inducere,  quôd 
honorarium  cultum  exlernum  etiamsi  reiati- 
vum  per  sese,  id  est,  oniiii  viiiosâ  circunistan- 
lià  experlem,  illiciiuin  crcderent,  ex  eo  iiiaiii- 
feslum  fil ,  quia  Konianos  aliosqiie  hoc  cullu 
relalivo  ac  moderato  utentes  idoloiairas  non 
haberent,  nec  ullo  simili  convicioaut  censura 
notare  ,  neque  se  ab  eis  quasi  ab  idololalris 
separare  voluerint.  Hinc  ergo  in  subsianliâ 
lidei  cum  Romanis  ponlificibus  et  cum  synodi 
Ml  Patribus  erant  concordes.  Ipsum  verô  cul- 
tum, quem  per  se  licitum  agnoscebanl,  eâ  de 
causa  noîuerunt  praciicè  appiobare,  seu  reci- 
pere,  quia  apud  suos  non  erat  in  usu,  et  me- 

tuebanl,  ne  si  induceretur,  cultus  relaiivusex 

■  1 
abusibus  et  supersiilionibus,  qu*  sicut  apud 

aliquos  Grœcos  irrepserani ,   ajtud  iiiditciam 

plebera  facile  possunl  irrepere;   culuis  ,  iii- 

qiiain,  relalivus  in  absoluium  commuiarcliir, 

ac  insuperstiliosum  delh-cieret  ,  ciim  jtra'ser 

Um  quaedam  etiaiii  voces,  cl  quidam  riltis  bo- 

norariicultûs  ex  disciplina  apud  suos  obiinenic 

soli  Deo  iribuli,  si  imaginibus  concederenlur, 
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Il  ,npu(l  eosdein  ad  lalreutfcum  cullum  referendi 
crederentur.  Cùm  iiaqnc  laudaii  episcopi  ob 
cavenda  haec  supersiiiionum  el  aliusuuni  peri- 
cula  obsliteriiil  cuilui  ca;tero(iuin  e.v  catholicâ 
lleligione  minime  neccssario,  quem  per  se  li- 
citum agnoscebanl  ;  quis  non  videal  eorum 
dissensionem,  non  ad  lidei ,  sed  ad  disciplinai 
negolium  referri  oportere?  «  El  sanè  per- 
€  speciam  probaïamque  fuisse  Romanis  ponii- 

<  ficibus  Gallorum  Religionem  in  imagines 
t  sacras  (  verlia  sunt  laudati  proximc  supra 
f  Mabilloiiii),  salis  apparei  lum  ex  respon- 
«  sis  Adriani  I,  qui  eos  nusqiiàm  erroris 
(  notai,  lum  ex  aiiis  poiuilicibus,  qui  nuilum 
1  bâc  de  re  negotium  Ecclesiai  Galiicanae  fa- 

<  cesserunt.  >  Ipsosscilicelin  lidequoad  sub- 
slaniiam concordes  noîuerunt  vexarc  ob  dissi- 
diuip.  disciplinae,  in  quo  œconomicà  dispensa- 
lione,  suasioiiibus  et  explicationibus  agendum 
credidernnt,  quoad  illos  sensiui  ad  externum 
illnm  el  moderaium  cultum  recipiendum  ad- 
ducerciit  :  uli  prospéré  tandem  obtinuêre. 
l'Adrianus  I,  in  epistolà  ad  TarasiumConslan- 
tiiiopolitanum  episcopum  leciâei  apprubalà  in 
septim.T  generali  synodo  act.  2,  cùm  de  rébus 
fidei  esset  sermo,  praemisso  S.  Peiii  elogio  , 
Tu  es  Peinis,e\.c.,  ciijus  vis  et  ratio  ad  succes- 
sores  Romanos  pontilices  cum  primaiu  iransi- 
vit:  «  Nostraj,  inquii.  Beat»  et  .Aposlolicuisedi, 
c  qure  est  omnium  ecclesiarum  Dei  capul , 
t  veiimbeatavesirasanclilasex  sincerà  mente, 
«  et  loio corde  aijgluiiuelur,  ulpotequa;  rêvera 

<  sil  reciè  seniiens,  et  pietaiis  incorrupla 
«  conservalrix.  i  El  in  epislolâ  ad  episcopos 
Galliciye  et  Ilispaniarum  de  lide  S  Pétri  lo- 
quens,  quse  non  solùm  in  Peirofuil,  sed  adhuc 
in  suà  sede  et  in  successoribus  ejus  cusioditur, 
illum,  qui  ab  eà  discordai,  non  esse  in  Ecclesiâ 
aperiè  pronuniiavii  :  i  Qui  se  à  B.  Pelri  fldei 

<  communione  dissociant,  reliclà  (heu miseri!) 
i  inviolabilis  pelrse  inconcussà  lirmilale ,  su^ 
€  per  lubrica  el  arenosa  ruralia  perlidiae  do- 

«  muni  fabricarefesiinant.  >  2°  Alcuirius  episl.  j 
70  ;  c  Ne  scliismaticus  iiivenialur,  et  non  ca- 
j   thoiicus,  seqiiaturprobatissimamS.Romanae  . 

<  ecclesiae  auciorilaiem;  ui  unde  catholic» 
f  lidei  initia  accepimus,  inde  exeiiiplaria  salu- 
«  lis  iioslne  semper  liabeamiis;  ne  meiubra  à 
c  (apitescparentur  suo,  neclaviger  regiii  cœ- 
I  lc^lis  atqicial,  quos  à  suis  devâsse  inlelligit 
I  dociriiiis.  »  Ei  in  epi^lolà  ad  Leonem,  post- 
quàin  dixit  commeiii'alas  Pctro  oves  fuisse  à 
Christo,  et  cupere  s»-  inter  eas  ni-mcrari,  ha;c 
adtfil  ;  t  Verè  dignum  esse  iateor ,   ouidciu 


à 


!125 


ROMANORUM  PONIIFICUM.  CAP.  XIII. 


fl26 


<  illins  gregis  mnltitudinem  suo  paslori,  llcet 
I  in  divei-sis  lorrarum  pascuis  imnioranlt'in  , 

<  unà  cliarilalis  fide  sul>jeciiim  esse.  >  5°  ^^i- 
cepborus  Patriarcha  Constaniiiiopoliianus  in 
synodicâ  ad  Leonem  111  Papani  fidei  uniiaiein 
his  verbis  profileliir  :  t  Vesira  fralernilas.... 
«  opportunis  sernionibus,  et  ipsis  quoque  ver- 
«  bis  nos  confirmcl  informeiqtie,  quô  vestris 
(  legibus,  vesirâque  sulTulii  doclrinâ,  in  liâc 
«  fide  sial»iles,  siniplices,  et  ab  omni  defectu 
t  imniunespersisiarnus,  et  universum  denique 
(  ralionabilein  iiosirum  gregem suninii pasloris 
f  nomine  et  unciione  insignitum  ,  intraque 
i  ecciesiaslic^c  caulae  sepla  corisvinilum,  nia- 
f  nitVslà  divinœ  illius  elAposlolica;spirilualis 
i  dûclrinai  lislulai  ebuccinaiione,  vociUusque 
«  diviriiiùs  itispiralis  in  unlm  congregemus.  » 
Mulii  niniirùm  ob  Iconomachoruni  liaeresini 
Constantinup(»li  à  Romanà  calholicà  lide  et 
coniniuiiiunc  recesseranl.  Nicephorus  verô  pa- 
triarcha catholicuni  sensuin  nutriens,  in  Uo- 
nianà  docirinâ  persistenduni,  et  ad  ejusdeni 
fidei  unitaieni  suuni  gregem  revocandurn  cen- 
suit.  4°  Theodorus  Siudiia  lib.  2,  epist.  (iô.ad 
Neucraiium  ,  Iconomachos  separatos  iradil  à 
Cbrisli  corpore,  quod  est  Ecclesia,  qui  sese  à 
fidt;  Romanae  sedisseparaveruni.  «  Testor  nunc 
I  corani  Deo  et  lioniinibus,  seipsos  avulserunt 
«  à  corpore  Clirisli,etsuprenioverticaIi  ilirono 
f  (  Romanà  sede  ) ,  in  quo  CLrisius  clavcs  po- 

<  suit  fidei,  adversùs  quem  non  praevaluerunt 
(  hacienùs,  neque  pra;valebunt  usque  ad  con- 

<  summalionem    porlœ  inferi ,  ora  videlicet 

<  haereiicorum,  sicuipollicitiis  est  illequinon 
(  mentilur.  i  5°  Mcolaus  I,  in  iitleris  ad  Yc- 
nilonem  archiepiscopum  Senonensem  ipsi  ci 
suffraganeis  ejus  eamdem  uniiatem  comuien- 
dans  scripsit  :  c  Vos ,  fraires  cliarissinii",  qui  y 

<  sancto  ulique  Spirilu  révélante  Aposiolicui 
(  sedis  aucioriiaten»  sensu  capere,  et  ad  splen- 
(  dorem  luminis  ejus  incederc  laudabiliier  in- 
i  choàstis ,  cuni  iliâ  usque  in  finem  sapere  , 
«  cum  illà  semper  ambulare  sludele,   ab  illà 

<  deviare  nefas  judicate ,  ab  t-jus  discrepare 

c  sensu  ne  ad  modicum  quoque  momeiuum  { 
(  consenliatis.  Quos  illa  recipit,  el  vos  recipile' 
«   quoque  ;  et  quos  illa  respuit,  abigerc  ipsi , 
c  sicul  ipsa,  mementote.  Non  cnini  illa  rci^puit 
f  nisi  membra,  qu;e  sibi  non  cohirrent;  nec  à  i 
c  se  recidil,  nisi  quos  in  scandaliiin  muliis  po- 
«  sitos  comprehcndit.  Non  ,  incpiam  ,  rccidit 
t  vel   eruit  à  se  nis^i  mcmlirnm  quod   «anis 
€  membris  in  offcnsioncni  el  ptrnicicm  nosci- 
4  tur  cxtiiisse.  >  6"  Hincmarus  Remensis  in 


prœfaiione  opusculi  de  Divortio  Lolbarii  et 
Teutbcrgae  :  <  De  omnibus  dubiis,  ait,  verob- 
i  scuris,  quoc  ad  reciae  fidei  lenoreni ,  yél 
c  pietatis  dogmata  periineni,  S.  Roniana  Ec- 
I  clesia  ul  omnium  ecclesiaruni  nialerel  ma- 

<  gisira,  nutrix  ac  doctrix  est  consulenda  ,  et 
«  ejus  salubria  monita  sunt  lenenda.  >  Et  in 
libro  de  Pnedcsiinaiione  cap.  4  .-  <  Sequimur 

<  autcm,  quae  caiholica  et  Apostolica  nos  do- 
c  cet  S.  Romana  Ecclesia.  i  Etc.  24  :  <  Piis, 
c  devotis  aique  Cailiolicis  hoc  débet  sufïïce- 
«  re,  quod  omnium  Ecclesiarum  mater  sancta, 

<  catholica,  atque  Apostolica  docet  Romana 
t  Ecclesia. 

Multa  alia  similia  aliorum  testimonia  subji- 
cere  possem,  quae  hoc  vel  sequentibus  seculis 
eamdem  tum  communionis  tum  fidei  poiissi- 
niùm  uniiaiem  cum  Romanà  sede  summisque 
ponlificibus  pari  ralione  commendant ,  ac 
uiriusque  necessitaiem  déclarant.  Sed  anli- 
quiora,  quae  hactenùs  protuli ,  apud  adversa- 
rios  antiquiiatis  maxime  studiosos  siilBcere 
arbilror.  ut  tradilio  quam  hoc  capiie  exponen- 
dani  proposui,  salis  siiperque  probaia  ab  ipsis 
quoque  judiceiur:  cùm  praeseriim  cerlum  sit, 
subseqiieniibus  ac  posicrioribus  seculis  cailio- 
licos  doclores  dcRomanœ  sedis  aucioriiaieita 
scripsisse,  ut  in  dogmaiicis  pra-scriim  propriè 
diclis  defiiiilionibus  eam  plures  amplioribus 
quàm  olim  verbis  atque  nominibus  commen- 
dârint,  explicàrinique  luculeniiùs;  nec  quis- 
qiiam  quoad  uniialis  cogondae  prœrogaiivam  , 
quam  onines  ex  principiis  cnnmiunibus  anti- 
quorumque  doctrinis  habebant  exploratam, 
qux'Slioiiem  moverit  (1).  lia  poiro  traditio 
non  minus  quàm  Scriptura  sacra  comjjmbat 
ralionem  ac  vim  propriani  ponlificii  primalùs, 
queni  ad  uniiatpm  non  communiotiis  tanlùm, 
sed  potissimùm  fidei  in  universâ  Eoricsiâ  con- 
linendam  et  conservandam  ab  ip-o  Christo  in- 
stitutum,  et  vi  apiâ  ad  hune  finem  obiinendum, 
id  est,  vicogente  praeditum,  ex  principiis  qui- 
hus  adversarii  quoque  calculos  addiderunt, 
demonslrâsse  videnmr.  Qiiid  plurd)us  opus 
est,  ul  hoc  syslema  ad  ceria  priiicipia  ab  ipsis 
adversariis  concessa  revocaium,   ac  exinde  le- 

(1)  Onanquàm  si  quidam  pliam  movissent  in 
eo  qMa;»liorieni  ,  hossiieiii  sfnienlia  lib.  4 
Dffeisionis  Peclar.  Cler  Gnilic  c.  Hi,  p:irt.  2, 
pai;.  '■218,  hic  niaxiiiK'  lociiin  halii-nlit  Theo- 
c  lo<,'i  graves,  pnsiquàm  cxphiralara  habent 
•  P.ilrum  setiltiitiam,  immi  iniiliùin  commoveri 
I  soieiil  iiovcllis  sclioiasiKoriim  ojiinioiiibus,  » 
qu3e  si  novae  sunt,  el  anilquilali  contrariae, 
■*   sunt  repudiand*. 
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giiiniè  deducium  evoluttimqne,  ac  tum  Scri- 
lUurà,  mm  tradilione  comprolutum,  omiiinft 
corium  ac  d'inonslratiiin  dicaliir?  Qiiùd  si 
quîedam  pauca  velerum  facl.i,  aul  eliam  lesli- 
inoiiia  sysieniali  periiide  dtMnonsiraio  videan- 
tur  dilliculialem  alli-rre,  quicuiiujue  ejusmodi 
syslemalutn  n:iUirani  el  vim  inicll  git,  niliil 
Hiuvebitur,  VerilaUiiii  oiiim  ilicoloi;icarum  sy- 
slemaia,  quae  ex  mullis  tesiimoniis  in  uiiara 
scnieiiliain  conspirai! libus  dcnionslralionem 
accipiunl,  ul  donionslrala  dicaniur,  haud  opus 
est  ni  ouuiia  omninù,  sed  sullicil,  si  plura,  vel 
pleraque  teslinionia  salis  aperia  el  concineniia 
idipsum  cousliuianl.  Quae  auiem  pauca  videan- 
Uir  obesse,  ea  reclus  ejusmodi  systeaialuni 
aesiinialor,  vel  congrue  expiicanda  esse,  et 
cum  ipso  sysiemaie  aliisque  tesiimoniis  conci- 
lianda  coguoscet  («li  sanè  (1)  priesiiii  in  re 
priestMili  quoad  aliqua  prœcipua  objecta  non- 
«ullornm  Palrum  facla,  aut  lexlus);  vei  si 
non  iia  facile  explicari  el  conciliari  posse  cre- 
dantur,  nonianii  facienda  perspiciet,  utipsui» 


(1)  lia  ex.  gr..  me  conciliasse  seu  explicâsse 
arbilror  objeclionem ,  qu«  omnium  maxima 
ac  dilliciilwna  videiur,  ex  facio  et  verbis  b. 
Cypriani  circa  decnlnm  S.  Slt'phmi  Fap* 
de  iKfcrelicorum  baplii-niale,  nec  non  ex  lilis 
S.  Auguslini  de  facio  el  vt'rbis  ejiisdem  Cy- 
priaiii,  ul  videre  licel  «^x  cap.  13,  5;  5  et  9.  Si 
qu;e  lamen  adhuc  dillicullas  apud  aliquem  su- 
pcisii  ;  conlemniMida  el  nitiili  lial)enda  erit, 
ciini  b»cus  unus  vel  aller  objecius,  ne([tieat  in- 
fringere,  aul  elidere  vim  sysiemalis,  quod  loi 
aliis  leslimoniis  cum  Scri plura  concinenlibus 
probalum  luii  ;  cùnique  prieierea  per  onnies 
Cl)u^tel  Cyprianum  eà  in  senieiiliâ  errîtsc,  et 
ideô  qiiidem  errasse,  quia  uiiilalem  cum  Sle- 
pbani  senienlià  non  lenuil.  ^onne  in  aliis  fidei 
ddcirinis  complurium  Palrum  tradilione  pro- 
Lalis  niliil  olli-it,  si  qui  panci  lexlns  alicujiis 
eliam  celebris  et  aniuiui  Pairis  coniranum 
videanlur  iugerere?  Nonne  complexus  lesli- 
uioniorum  ,  «pi*  ex  Pairibus  sequeniibus 
saniium  et  anliquissimum  episeopuu)  Irencsum 
Human;e  Udei  uniiatem  omninô  necessariam 
propter  primatum  lam  expresse  allirmaniem 
ivcilavinius,  quïtque  cum  mslilulione  ei  fine 
lUblituendi  primalùs ,  el  cum  evangelicis  de 
Peiro  primo  primale  leslimoniis  conspirant, 
demonslralionem  salis  aplam  exliibuit,  quà 
fiuilaiii  majorem  in  aliis  non  paucis  dogmali- 
iiiis  quispiaui  roquirercl,  aui  invenircl'.' Ob- 
iocia  ex  priesnm,)lis  quorumdain  ponlilicum 
erroribiis  in  iii;ilerià  (idei,  qui  (ni  in  pr;fiia- 
tione  inonuimus)  ad  capul  ultimnm  bujus  dis- 
sertaliouis,  ulii  de  illoruni  in.allibililale  age- 
tur,  perlinenl,  ibidem  îj  U  ei  sei|q.  iia  disji- 
cienliir,  ni  nibil  exinde  dilliculialis  conira 
SNSienia  baclenùsconsliluluinsuperevsequeai; 
vel,  si  qnid  videalur  supeic-se,  iiequeal  in  du- 
biuni  adduceie  eam  primalùs  vim  aique  ralio- 
nciu,  (juai  lot  exploralis  documenlis  plauc  de- 
nionslran  videiur. 
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systenia  dcmonstratum,  deserendum.  aut  in 
diiliiialionem  adducendiim  exislimel.  Ha^c  in 
eoniin  pr.-eserlim  grallain  monenda  fuére,  qui 
ievioribus  aliqiiol  objociis  raovenUir,  qnibus  si 
voluissem  singilialiin  respondere,  Iradiiionis 
seriem  identidein  importuné  abrumpere  coac- 
lus  fuissem,  et  raorosiùs  immorari  in  minimis, 
quae  ex  diflicilioribus  suo  loco  solulis,  ac  prae- 
cipuè  ex  ipso  sysiemale  benè  percenlo  facilem 
solulionem  accipiunl. 

Mirum  verô  maxime  esset,  si  ad  infirman- 
dam  vim  traditionis  hoc  capite  propositaa 
quempiam  nioverent  adhuc  ea  aniiquorum 
testimoiiia  à  Bossuclio  diligenliùs  collecta  et 
ingesla,  quibus  décréta  fidei  sedis  Apostolicae 
nunc  concilioruni  generalium,  nunc  episcopo- 
ruin  Ecclesiae  catholicae  auctoriiate  firmata, 
roborata,  irreiraciabiiia,  aul  alio  xquivalenti 
liiulo  donata  prseferuntur.  Ex  his  quidem 
omnibus  suflragiis  ponlificise  auctorilali  addilis 
vim  coactivam  exsurgcre  nemo  negârii,  et  vim 
quidem  majorem  quàm  ex  pontificià  auctori- 
taie  tanlùm  ;  hocque  sensu  diclum  iilud  obli- 
nuit  :  Orbis  major  est  IJrbe.  Al  num  inferri 
eliam  polesl(quod  episcopi  Meldensis  com- 
mentarium  ingeril),  poniificiam  auclorilalem 
per  se  non  cogère,  quia  cum  conciliorum  ge- 
neralium, vel  episcoporum  toiius  Ecclesiae 
auclorilaie  conjungilur,  et  ex  hâc  uniiaie  in- 
viclum  robur  elicilur?  Num  ubi  duo  vel  plu- 
res  vi  coaclivà  el  ineluctabili  per  se  prKditi, 
ad  aliquid  firmiler  statuendum  afferuniur,  al- 
ler alieri  pra'judicium  créât?  Nonne  cum 
sacrap.  Scripturae  aucloritate  tradilio  jungi  so- 
lel  à  theologis,  et  cum  Scriplurâ  ac  tradilione 
jungitur  eliam  synodorura  pra;serlim  genera- 
lium aucloritas?  Num  bine  deduci  polesl  nec 
solam  Scripturam  sacram  ,  nec  iradilionera 
solani,  nec  solam  synodorum  generalium  auclo- 
rilalem ad  vim  coactivam  suUicerc?  Minime 
genlium,  cùm  singularara  vis  omninô  coaciiva 
aliunde  probetur,  et  explorala  sit.  Solam  verô 
poniiliciam  auclorilalem  per  se  pariier  cogère 
ad  lidei  uniuuem  raiione  primalùs,  propter 
quem  omnes  undique  (ideles  cum  Romanâ  lide 
lanquàm  cum  cenlro  unilalis  convenire  ne- 
cesse  esi,  ex  insiilulione  Cbrisii,  ex  evangeli- 
cis lexiibus,  ac  tradilione  ipsà,  conciliorum 
quoqiie  generalium  suffragiis  muniiâ ,  uno 
verbo  ex  lolo  sysiemale  jam  denionslraio  pa- 
lan» factum  arbilror;  idque  iia  ui  ipsius 
aposlolicae  aucloriiatis  coaciiva  vis  è  raiione 
proprià  insliluendi  primalùs  proficisceus,  à 
conciliorum  generalium  ,  aul  ciùbcoporum  et 
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Ecclesiœ  consensu  non  pendeal  :  quam  condi- 
tioneni  consensus  Ecclesiae  ab  adversariis  re- 
quisiiain  refellcmus  pluribus  capite  sequenli 
§  5,  ad  liiiem.  Neque  lamen  superllua  fuit  Iio- 
riiin  sufrragioruni  addiiio,  quae  ad  forlius  argu- 
nieiilum  uiilis,  ad  irifirraiores  docendos,  el  ad 
pei  liiiacuim  conlumaciam  revincendam  neccs- 
siiria  qiiandoque  habita  est,  ut  plenius  slatue- 
lur  iiifra  laudato  capiie  ,  cùm  prœsertim 
deliiiilione  apostolicà  persese  explicetur,  quae 
sit  fides  cciilri  calhobca;  unilalis,  cuni  que 
lola  coliSTcl  Ecclesia;  concilioruni  vero  geiie- 
ralium,  seu  episcoporum  lotius  orbis  suffra- 
giis  lides  loiius  calholicœ  cuni  unitatis  ceiiiro 
cobaiieniis  declaretur  Ecclesi*,  qu:e  declara- 
lio  ad  faciliorem  unilalis  alias  per  se  aposlo- 
licisdeliiiiiionibus  débita;  conciiialioneni  quan- 
tum valoat,  nenio  non  videt.  Quoi  oljjccta  à 
Bossuctio  testimonia  hoc  uno  ictu  cadunt,  seu 
potiùs  in  ejus  consilium  el  scopuni  convincun- 
lur  inania  (I),  integramque  relinquunl  vim 
argumenti  ex  traditions  hoc  capiie  exposili, 
quod  ex  iisdeni  objectis  nihil  detrinienti  capit! 
Ejusdein  vcrô  argunienii  vini  muliù  forsilan 
cvidenlior  bel,  si  ipsorum  adversarioruni,  qui 
inter  Catholicos  sequiori  sevo  poutificiam 
auclorilalem  certis  limiiibus  restringere,  et 
quasdain  praerogativas  ejus  in  controversiam 
studuerunt  vocare,  in  adstruendâ  vi  cogcndae 
utriusque  unilalis  consensum  denionslravcro , 
ex  quo  palani  liet,  ipsos  elsi  in  quibusdam 
aliis  capiiibus  répugnantes,  in  hoc  tamen  satis 
aperlis  dcbuisse  tesiimoniis  convenire,  ne  ab 
anliquoruni  tradiiione  ipsis  quoque  cxploraià 
recédèrent. 

CAPLT  XIV. 

Adversariorum  calliolicorum  testimonia,  quibus 
utriusque  unilalis  cnm  lîomanâ  sede  necessita- 
tem  professi  sunt. 

Cùm  non  onines  pontiiicia;  auctorilatis  ad- 
vcrsarios  eiiam  Iiaerclicos  et  schismaticos,  sed 
Caiholicos  tantùm  hoc  in  opère  confulandos 
susceperim,  horuni  testimonia  tantummodô 
produccnda  crunt,  quibus  communionis  Jidei- 

(1)  Inania  qnidem  non  e.«sent,  si  quae  ille 
altulissct  anliquoruni  teslimonia  ,  quibus  pa- 
lani iraderotur ,  apostolicas  dcbiiiliones  non 
cogère,  anlequàm  conciborum,  aul  episcopo- 
rum loliiis  Krclosine  api)robalio  cl  coiifirnialio 
accfderel.  Al  cùm  ne  uniuii  quidcm  ejusmodi 
leslimonium  afi'errc  ncc  itiyenirc  potticrit, 
qiiis  non  videat,  in  pr()|K>sil!im  ipsins  ca  lan- 
lum,  qiia-,  pontilioiis  (Icliiiiiionlbus,  coriciiiis, 
cpiMopis simili  cotispiraniibus,  invicluin  robur 
Iribuunt,  nibil  siillnigaii? 

TH.  m. 
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que  unitatem  cum  Romanà  sede  ejusque  pon- 
lificibus  necessariam,  ut  ex  anliquorum  tradi- 
tione  acceperant ,  satis  apertè  alïirniàrunt. 
Neque  verô  hos  omnes  et  singulos  (  quod  nimis 
esset  longum)  producere  oportet  :  sufficit 
enim  praestantiores  atque  praecipuos  allegare, 
qui  cùm  in  hàc  ibesi  non  particulareni  et  con- 
iroversam ,  sed  omninô  cerlam  oninibusque 
Calholicis  comniunem,  atque  ex  antiquorum 
tradiiione  ,  necnon  ex  evangelicis  de  Pétri 
primatu  lestimoniis  elicitani  protulerint  sen- 
tentiam;  c;ieleroruni  pariler  omnium,  qui  ca- 
tbolici  fuerunl,  mentem  aperuisse  judicabun- 
tur,  adeô  ut  soli  haeretici  atque  schismalici 
seniire  aliler  queant.  Hic  quidem  adversario- 
rum consensus  quoad  utriusque  unitatis  ne- 
cessitatem  si  idoneis  eorumdem  testimoniis 
statuetur,  invictum  contra  ipsos  argumenlum 
suppedilabit  ad  ea  revincenda,  quibus  alibi 
ponlKiciam  aucloritateni  praeseriim  in  lidei 
delinilionibus  limitant,  alque  ex  parte  etiam 
oppugnant  :  quod  polissimùni  ego  respiciens 
in  prœfalione  monui,  illos  principia  de  pri- 
matu Romanorum  pontificum  omnino  certa 
vidisse,  consecutiones  non  vidisse.  At  de  hoc 
in  sequenli  capite  agendum  erit.  Nunc  ipsa 
consenlientia  iliorum  teslimonia  proinamus, 
nec  dissimulabimus  sub  finem  hujus  capitis 
celebrem  quamdam  distinctionem  inter  Apos- 
lolicam  sedem  et  sedentem,  aliaque  duo  ipso- 
rum effugia  notare  atque  refellere,  quibus 
consensum  ,  quem  non  potuerunt  identidem 
non  declarare,  aliorsùm  distrahere  ac  distor- 
quere  frustra  nisi  sunt. 

§  1.  Conimunis  adversariorum  formula,  quà  cen- 
trum  unitatis  in  Romanà  sede  positum  agno- 
scunt,  explicala  prœsertim  ex  comitiis  Gallica- 
nis  anni  1G82. 

Unitatis  cogenda;  vimaccentrura  in  Romanà 
sede  positum  omncs  Gallos  etiara  adversarios 
confiicri  res  vulgatissima  est,  lotque  ipsorum 
asserta  testimoniis,  ut  omnia  colligcre  saiicta- 
tem  parerct.  Ilanc  aulem  receptissimam  ap- 
pellalionem  unitatis  cenlrum,  qnx  9(1  prinialum 
Romanae  scdisab  iisdem  Gallicanis  adversariis 
refertur,  celeberrimus  Gallicani  Cleri  conven- 
tus  anni  1682,  ineâDcclarationede  ccclcsiasti- 
câ  potcstate,  quà  die  19  mariii  famosi  articulî 
conslituli  fuerunt,  satis  coniprobaturus  alque 
explicalurus,  decIaravitRomanam  sedem  illam 
csso,  in  quà  unitas  servatur  Ecclesiœ  :  quae  son* 
tcntia  ex  SS.  Palriitus  ,  pracscrtim  Cypriano, 
Paciano,  acOptatosimiiia  scribenlibus,sumpia 
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fuit:  uodein  cpistolâ  encyclicûejusdem  conveii- 
lus  ad  oinnes  arcliicpiscopos  et  episcopos  rc- 
gni ,  liaec  in  rem  pryesentem  ex  S.  Cypriano 
prael'aïur  :  «  Fiilenlor  cum  B.  Cypriano  pro- 

♦  nuntiamus,  ciiarissiniicollegae,  Chrisluin,  ut 
(  uniiaieninianifestaret,unamcallicdrani  con- 
(  stiluisse ,  et  unitalis  originein  ab  iino  inci- 
«  pienleni  suà  auctoritatedisposiiisse.eumque, 
«  qui  cathedram  Pelri,  sjiper  qiiam  fundata 

*  est  Ecclesia,  descrit,  in  Ecclesià  non  esse; 
«  qui  verô  unilateni  non  lenet,  nec  lidem  ha- 
«  bore  :  »  quae  profeclo  vcrba  iia  centrum 
unitalis  Ecclesiae  cuni  vi  ad  unilateni  cogenlc 
positum  praeferunt  in  Romanâ  catliedrâ,  ut 
liane  calhcdrani  ejusque  unilalem  quicumque 
deserat,  in  catliolicà  Ecclesià,  qua;  eidem 
cenlro  adliaerei,  esse  non  possit.  Hkc  centri 
unitatis  noiio  et  explicaiio  ex  adversariorum 
l'requcntissimo convenu»  dcducla,ei  eà  quidem 
occasione  édita,  de  celcrorum  adversariorum 
meule  non  siaii  ainbigore.  Ipsc  Dupinus,  etsi 
inleradversarios  pontificiis  praerogalivis  minus 
aequus  lueril,  ut  alibi  vidinuis,  hoc  lamcn  in 
dubiiini  revocare  minime  poiuit.Quin  in  prœ- 
faliono  ad  Optalum  §  2,  inier  ccetera  fidei 
dogmala  abeodem  Paire  asserla  isiud  adslruit  : 
I  Hoiuauam  Ecclesiani  casierarum  matrcni  et 
f  l'.MTATis  CENTRUM  proplcr  Pclrum,  qui  caput 
<  Aposlolorum  fuit,  OptaUis  agnoscit;>  cen- 
trum scilicet  ejusmodi ,  in  quo  unitas  (ut  idem 
ail  Oplalus)  «6  omnibus  servetiir.  Hinc  veluti 
iu  formulam  solemnem  irausiil  apud  Gallos 
praescriini  eiiam  adversarios  centrum  catItO' 
licœ  unitatis  appellare  Romanam  sedem ,  Ro- 
manumque  pontilicem  S.  Pelri  successorcm, 
et  ita  appellare,  cùm  primalum  ejus  pro- 
(ilcrJ  voluut  adversùs  haereticos  atque  schi- 
smaiicos;  quemadmodùm  sanè  adversùs  eos- 
dcm  primalum  pontificium  peculiaris  juris  as- 
scrturus  idem  conventus  Gallicanus,  vim  prae- 
cipuam  ob  unilalem  Ecclesiœ  coniinendam  et 
conservandam  eidem  cenlro  non  obscure  asse- 
ruit  :  undeet  rexipse  Galliarum  Declaraiionem 
rjusdem  Gallicani  convenlùs  confirmans  die 
23  marlii  anni  laudaii,  adversùs  novalores 
pontificium  primalum  oppugnantes  conslitu- 
lam  ab  eodem  conventu  agnoscit  «  potestatem 
f  legitimamvisibilis  Ecclesiae  capitis,  et  centri 
«  unitatis  ccclesiaslicae.  i  Légitima  potestas 
centri  unitatis  ecclesiasticaî  sine  vi  cogente 
ad  unilalem  cum  eodem  cenlro  intelligi  ne- 
quit. 

Solùm  dubitaripolcsl,  niim  qui  liiec.fatenlur 
t;<iiquàm  dogma  fidei  cortum ,  do  cenlro  uni- 


PRIMATU  1152 

lalis  fidei  intelligant,  an  verô  de  centro  unita- 
lis comnuinionis  laniùm.  De  cenlro  quidem 
conmnnionis  nihil  cum  ipsis  coniroversiae 
est,  cùm  Nicolius  superiùs  laudatus  cap.  i  1  ex 
oninium  etiam  Gallorum  doclrinâ  ac  lide  cer- 
lum  iradiderit  :  «Nobis  praeierea  adhcerendum 

<  estper  communionem  expressam  atquc  prae- 
«  cipuam  cum  capile  Ecclesiae  summo  ponti- 
I  lice.iQuibusconcinensClaudius  Fleury  inler 
verae  Ecclesiae    notas  recenset  «    Romanam , 

<  ut  demonstretur,  inquit,  signum  verae  Ecclc- 

<  siae  esse  communionem  cum  sanclA  sede  Ro- 
€  manâ.  >  Hinc  eliam  memoralus  Dupinus, 
licel  plura  Romansc  sedi  decerpere  non  dubi- 
taverit ,  communionis  lamen  unilalem  cum 
ipsà,  quam  unitalis  centrum  asseruerat,  le- 
nendam  extra  omnis  dubilalionis  aleam  posuit 
notaiione  26et37,  in  Oplati  librumsecundum. 
Imô  disserlaiione  5,  de  antiquâ  Ecclesiae  disci- 
plina cap.  2,  recilato  S.  Hieronymi  texlu,  qui 
unilalem  cum  Romano  ponlilice  necessariara 
apcrlissimè  efflagilat,  in  eo  laborat,  ut  ab  uni- 
lalc  lidei ,  quse  ibidem  propriùs  intelligitur, 
illud  tcslimonium  abslrahat,  et  ad  solam  com- 
munionis unilalem  dcflectat ,  inquiens:  i  Ni- 

<  hil  id  facit  ad  lidem ,  et  judicium  Romani 
i  episcopi ,  sed  tanlùm  ad  communionem.  > 
Quam  profeclo  Romanae  sedis  communionem 
adcô  necessariam  Clerus  Gallicanus  in  laudalâ 
Declaratîone  expressit,  ut  eamdem  illam  ha- 
beat  cum  communione  Christi;  unde  hsereti- 
cos,  qui  simplices  animas  ab  Ecclesiae  matris 

<  (id  est,  Romanae)  communione  dissociant,  à 

<  Christi  communione  dissociare  >  afiirmavit. 
Infinilum  propemodùm  esset ,  si  quae  pro  hâc 

I  unitate  ab  adversariis  cathblicis  aperià  con- 
'  cordique  senlentià  afferunlur,  agglomerare 
vellem.  Sed  praîter  quàm  quôd  nonnuUa  alla 
in  sequentibus  ipsorum  lestimoniis  occur- 
rent,  in  thesi  haudquaquàm  controversà  plura 
congerere  opus  non  est. 

Quidquid  porrô  Dupinus  ex  Hieronymiani 
loci  occasione contra  necessitatem unitalis  fidei 
contenderit,  id  aliis  plerisque  et  praeslanliori- 
bus  adversariis,  quos  deinceps  proferemus, 
persuaderi  neuliquàm  poiuit.  In  memoratâ 
Gallicani  Cleri  Declaratione  nonnulla  hujus 
necessariae  unitatis  indicia  inspersa  fucre. 
Primo  enim  Romanae  sedis  primalum  ab  hae- 
reticorum  dicterife  vindicans,  eam  appellat 
«  sedem  Aposlolicam,  in  quâfidespraedicatur, 
i  et  unitas  servalur  Ecclesiae  :  i  quae  poslrema 
verba  unitatis  ccnlrum  in  eà  conslilulum  indi- 
caiitia,   cùm  ftdci  prœdicationi    subjicianUir, 
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unitatem  fidei ,  quae  fideî  praedicatione  serva- 
tur,  quœque  est  praecipua  Ecclesiœ  unitas, 
spectare  videntur,  ita  ut  unitas  fidei  in  eàdem 
sede,  et  cuni  eâdem  sede  servanda  potissimùm 
sit.  Numquid  enim  unitas  communionis  lantûm 
et  non  unitas  fidei  tenenda  est  cum  eà  sede, 
quae  (idem  prœdicat  Ecclesiœ  (sic  nimirùm 
bunc  locum  interprelalur  Dupinus  ,  Traité  de 
la  Puissance  ecclés. ,  ou  l'on  enseigne  la  vraie 
foi  de  l'Eglise,  et  qui  conserve  son  unité),  eam 
videlicet  fideni,  quae  non  minus  Apostolicœ  se- 
dis,  quàm  totius  Ecclesiae  fides  est;  quatenùs 
non  a!ia  est  fides  Ecclesiae ,  quàm  quae  in  Ro- 
manà  sede  praedicatur  et  traditur,  ut  cap.  13, 
supra,  fusiùs  osiendi  ?  Ei  sanè ,  qui  fidem  prœ- 
dicat, fidei  unitas  subtrahi  non  potest-,  quin 
ipsi  fidei,  quae  praedicatur,  et  fides  Ecclesiae 
esse  conceditur ,  unitas  subducatur,  quod 
profectô  non  licet.  Gallicanum  cerlè  Clerum , 
dùm  ea  verba  scripsit,  aliquid  taie  sensisse  (ne 
dubilemus) salis  indicat  Bossuetiusin  Oratione 
iisdem  in  comitiis  habita,  et  encyclicis  ipsius 
Cleri  litteris  approbatâ ,  ubi  unitatem  quidem 
commendans,  Ecclesiae  calholicae  fidem  eam- 
dem  esse  affirmât  ac  fidem  Romanae  Ecclesiae, 
quae  scilicetiu  Romanâ  sede  à  S.  Petro,  ut  ait, 
successoribus  ejus  loquente  praedicatur.  Verba 
ojus  dabimus  §  i. 

Addam  aliam  observationem  non  contemnen- 
dam  in  ea  ejusdem  conventùs  Gallicani  verba, 
quibus  potestatem,  quâpax  Ecclesiœ  continetur, 
Apostolicae  sedi  tribuendam  fatetur  adversùs 
haereticos,  qui  eam  potestatem  destruere  mo- 
lienles,  t  simplices  animas  ab  Ecclesiae  matris 
€  Cliristique  adeô  communione  dissociant.  » 
Quae  etsi  primo  aspectu  insinuent,  potestatem 
primalûs  propriam,  quà  pax,  seu  unitas,  Ec- 
clesiœ continetur,  infirmarivclnegari  non  posse, 
quin  ipsa  Ecclesiae  pax  seu  unitas,  communionis 
deinceps  nomine  appellala,  quae  per  eam  non 
continetur  ampliùs,  discindatur;  cùm  lamen 
hœc  inculcentur  adversùs  haereticos,  qui  uni- 
tatem fidei  propricimpotunt,de  cii  communione, 
unitatc  ac  pace,  quae  fidem  rcspicii,  accipienda 
paritcr  sunt.  Nequc  enim  aliâ  de  causa  com- 
munionis unitatem  cum  summo  pontifice  dis- 
sociàrunl  haerelici,  nisi  quia  uniialem  fidei, 
ad  quam  eâ  poiestalc  adigebanlur,  renucbant  : 
quae  si  ab  ipsis  exacta  non  fuissct,  communio- 
nem  cum  eo  lenere  non  récusassent  :  unde 
initio  scissurae  communicarc  se  cum  eo  vellc 
Uiccbant,  dùm  in  fidei  dissidiis  aliter  sentire 
liccret  :  nequc  istiid  propositiini  abjecèrc,  nisi 
cùm  viderunl  alterum  sine  altero  se  obtincrc 


non  posse.  Sed  apertiora  adversarioruni  tcsii- 
monia  proferantur. 

§  2.  Testimonia  Gersonis,  Cardinalis  Cusani , 
Joannis  de  Parisiis,  Alplwnsi  Tostali,  et  Pétri 
de  Marca. 

Cùm  praecipuae  potestalis  primatum  Petro 

ac  successoribus  ejus  à  Christo  delatum  fuisse 
ob  unitatem  conservandamadversarii  (atentur, 
tùm  vcrù  ob  conservationcm  unilatis  fidei  potis- 
simùm delatum  JoannesGerson  adversariorum 
coryphaeus  diserte  prodidit  in  opère  de  Pote- 
state  ecclesiasiicâ  ,  cousid.  9,  ubi  menioratâ 

<  Christi  ordinalione  primarià,  quâ  voluit  Ec- 
«  clesiam  suam  régi  principaliter  sub  uno,  et 
«  ab  uno  monarchà,  sicut  est  una  fides,  unura 

<  baplisma,  et  una  Ecclesia  uniiate  capitis 
«  tam  primarii,  quàm  vicarii,  »  hanc  ralio- 
nem  addidit  :  i  Quoniam  iste  est  optinius  priu- 
«  cipatus  praesertim  in  spiritualibus  ad  co.nser- 
«  VATiONEM  UMTATis  FIDEI,  ad  quam  obligantur 
«  onines.  »  Potestatem  ergohujusprincipaiûs, 
seu  primalûs,  unitati  fidei  conservandae  insti- 
tulam  et  coilalam  agnovit,  quâ  omnes  ad  eam 
unitatem  obligantur.  Quibus  concinens  in  tra- 
ciatu  de  Slatibus  Ecclesiae,  tit.  de  Siatu  Prae- 
latorum,  consid.  13,  ait  :  c  Status  episcopalis 
«  habet  rationabililer  monarcham  supremum, 
i  scilicet  Papam,  ratione  unitatis  fidei.  » 

Neque  omiitendum  est  testimonium  Cardi- 
nalis Cusani  inter  adversarios  celebris ,  qui 
cùm  Basileensis  synodi ,  cui  maxime  faverat, 
infelicem  exitum  deprehendisset,  in  episiolà 
secundàde  usu  caiicisad  Bohemos,  quam  dein- 
ceps scripsit ,  non  soIùki  unitatem  in  génère 
cum  Romanâ  sede  necessariam  statuit  ex  b.  Cy- 
priano,  cujus  ex  sententià:  i  Erit,  inquit,  nc- 
f  cessariô  catholica  Ecclesia  illa,  quie  primae 
i  sedi  adhaeret;  >  verùm  etiain  uniialem  in 
lide  cum  eâdem  sede  adeô  necessariam  censuit, 
ut,  cùm  observàrit  alias  sedes,  quae  ab  eâ  sese 
diviserunt ,  in  errorcs  fidei  fuisse  prolapsas  , 
nec  rcdiisse  ad  veram  fidem  nisi  cas  quai  ad 
unitalem  fidei  ejus  revers»  sunt,  tutum  ab 
orroribus  refugium  in  itnionc  (  uliquc  fidei  ) 
cum  principe  inEcclesiâ  posituui  pronunliaverit. 

Joannes  de  Parisiis  in  iractalu  de  Poteslate 
regiâ  et  papali  c.  3,  postquàm  adirmavit, 
unum  in  totâ  Ecclesia  post  Christum  debere 
semper  praesidcre  ob  unitalem  ,  ralioneni  re- 
fert  in  fideni  qua)  quirstionibus  cl  controver- 
siis  obnoxia  hoc  capilc  cgei,  ut  ipsius  fidei 
unitas  vi  hujuscc  capitis  praecipua  conlinea- 
tur.  <  Nam  postcorporalem,  inquit,  subiraclio- 
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c  ucin  prsesentiae  corporalis  Chrisli,   conligit 

<  inierdùm  circa  ea  qua  sunlfidei,  quaestio- 
(  ncin  inoveri,  in  quibus  propter  divei-silalem 
(  opiuioiiuin  ,  vei  senlenliarum  discinderetur 
f  Ecclesia  ,  quai  ad  suî  uniialem  requirit  (idei 
f  uniialem  ,  nisi  per  unius  scnienliani  Eccle- 
I  sice  ,  ei  (idei  uniias  servaretur.  Hic  auleni 
f  unus  priiicipaluni  hujusmodi  liabens  est  Pe- 

<  Irus  successor  Christi,...  qui  Ecclesiae  suae 
f  noluit  deflcere  in  neccssariis  ad  salutem.  » 
Trincipatni  ergo  hujusmodi,  quo  nnilas  Eccle- 
siae ac  lidei  servarelitr,  vim  profectô  coactivani, 
sine  quà  uniias  servari  non  posset ,  ex  ipsâ 
Cinisii  inslitulione  vendicat,  ne  idem  Clirislus 
Ecclesiœ  snœ  defuisse  dicendus  sit  in  necessariis 
ad  salutem:  quod  rationem  pro  vi  coaciivà 
adstruendà  à  nobis  proposilam  cap.  9,  niiri- 
ficè  confirmât. 

Subjiciam  Alphonsum  Tostatuni ,  qui  elsi 
in  Defensorio  adversariorum  parlibus  palroci- 
nalus ,  nihilo  tamen  minus  in  caput  1(5  Mat- 
Ihaei  proposllà  quaestione ,  cur  Chrislo  inler- 
roganti  omnes  Apostolos  circa  fidem ,  unus 
Pelrus  responderit ,  cùm  aniea  eidem  Christo 
jnterroganli ,  quid  homines  de  se  dicerent, 
omnes  respondissent ,  banc  solutionem  quinlo 
loco  ponit,  quse  uniialem  fidei  cum  Ronianâ 
sede  lenendam  expresse  ingeril.  «Quinlô,  quia 
(  cùm  Pelrus  fulurus  essel  paslor,  et  populus 
f  débet  tenere  talem  fidem ,  qualem  paslor 
(  conûtetur,  et  Pelrus  futurus  erat  universalis 

<  paslor  ,  voluil  Cbrislus,  quod  confessio  fidei 
t  esset  per  Petrum  solum ,  ut  insinuarelur, 
«  quôd  talis  fides  lenenda  est ,  quam  praedicat 

<  Romana  sedes ,  quœ  est  caput  et  mater  ec- 
«  clesiarum  ,  cui  Petrus  prœfuit.  i 

Peiruni  de  .Marca  apud  adversarios  celebrem, 
etsi  non  aequè  in  omnibus  cum  iisdem  sen- 
lieniem,  prseterire  non  possuni,  quippe  qui 
în  ulriusque  uniialis  bonum  eximia  teslimonia 
suppediiat,  quae  cum  ipsorum  adversariorum 
senieniiis  conveniunt,  noslroque  syslemati  ma- 
xime congruunt.  In  Concordiae  opère  ab  ad- 
versariis  commendato  lib.  2,  cap.  2,  postquàm 
num.  2  ,  asseruit  necessilatem  communionis 
cum  Romanâ  sede,  adeô  ut  i  nulli  licuerit , 
4  nec  ipsis  eliam  Aposiolis  episcopatum  tenere 
4  alienum  à  communione  et  consorlio  uniiatis, 
«  quae  viget  in  cathedra  Pétri ,  »  et  num.  5, 
alTirmavit,  <  eum ,  qui  alienus  sit  ab  Ecclesiae 

<  Romance  communione,  à  corpore  tolius  Ec- 
€  clesiae  avulsum  in  peregrinilatem  quamdam 

<  reiligi,  s  mox  num.  6,  cum  communionis 
Uniiate  fidei  quoque  uniialem  juugcndani  prae- 
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scribens  ait  :  <  Commune  boc  oiHcium  com- 
f  munionis  cum  Ecclesia  Romanâ,  cui  impen- 
i  dendo  cum  caeteris  provinciis  Galiia  adslrin- 
«  gilur ,  cognoverat  ante  omnes  veluslissinius 
I  ille  Lugdunensium  autistes   Irenaeus  ,  qui 

<  unus  scripsit  qlod   omnes  sentiebant.  Ad 

<  Romauam  Ecclesiam,  inqail,  propter  potcntio- 

<  rem  principalitatem  nccesse  est  omnem  convc- 
c  uire  Ecclesiam;  quasi  diceret,  juxta  since- 
c  riorem  illorum  verborum  inlerpretalionera, 

<  eam  esse  vim  uniiatis  ,  quœ  principatum  et 
c  originem  à  Peiri  sede  trahit,  ut  cum  eâsen- 

<  liendi  (  utique  in  fide,  de  quà  expresse  ibi- 
«  dem  Irenaeus  loquitur  )  necessitatem  caeteris 
(  imponat.  >  Propagatam  in  sequentes  œta- 
tes  apud  Gallos  hujus  verilaiis  apertam  pro- 
fessionem  ex  Avilo  confirmai.  Alla  plura 
ejusdem  Pétri  de  Marca  teslimonia  suppetunt 
ex  disserlalione  de  Discrimine  clericorunj  et 
laicorum  ,  quibus  primatum  S.  Pelro  prae  cce- 
teris  Aposiolis  concessum  ad  conservandam 
Ecclesiae  unilatem ,  eumque  vi  coactivâ  prœdi- 
tum  déclarât.  Sententiarum  ejus  summam  in- 
dicabo.  Clavium  polestatem  S.  Potro  supra 
alios  Apostolos  à  Christo  tradiiam  aûirmat  pro 
tuendà  unitate  in  universalis  Ecclesiœ  regimine, 
et  ita  quidem  tradiiam  ,  ut  non  solùm  ad  banc 
uniialem  servandam  possit  omnes  cogère ,  ve- 
rùm  etiam  nullam  in  aliis  fore  pronuniiet 
clavium  polestatem  ,  nisi  in  uniiaie  cum  Pe- 
tro.  Cùm  œquales  fuisse  ait  omnes  Apostolos 
potestate  ipsis  traditàin  universum  mundum, 
monet  constanler  excipiendam  esse  potesia- 
tem ,  seu  jus  cogendi  toiam  Ecclesiam  ad 
unitatem  cum  Pelro,  jus  ita  proprium  istius 
ratione  primatùs,  ut  vel  ipsi  Apostoli  in  cou- 
siruendis  praedicaiione  fidei  tolius  orbis  eccle- 
siis,  bas  omnes  subjicere  deberent  unilaii ,  et 
petrse  primariae  adjungere,  id  est,  ei  fidei 
quam  S.  Petrus  in  Romanâ  principali  sede 
posuit;  ne  alioquin  scbismaticai  essenl,  ut  do- 
cuit  Oplalus.  Alla  alque  alla  similia  praeleriens, 
selecla  baec  ejus  verba  adilucam.  Sic  nimi- 
rùm  ait  in  laudato  opère  de  Discrimine  cleri- 
corum  cap.  3,  n.  2  :  «  Christus  Dominus  no- 
I  bter  Aposiolis  omnibus  et  singulis  in  solidum 
«  Ecclesiam  suam  fundandam ,  docendam  et 

<  regendam  commisit,  eâ  tamen  lege  adjecià, 

<  ut  Pelrus  inter  eos  primalum  gereret ,  et 
t  caput  esset  collegii  illius  Aposiolici,  eo  fine 

<  scilicct ,  ut  praeier  communem  cum  aliis 
i  curam ,  unitalis  conservandae  in  exercendo 
I  regimine  sollicitudo  praecipua  et  specialiter 
c  illi  comoeterct.  j  Yim  autem  coactivam  de- 
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clarat  post  pauca ,  ubi  clavcs  Ecclesiae  cum 
poteslate  ligandi  alque  solvendi  ideô  primùra 
proinissas  soli  Pelro  allirmat  (  licel  aliis  po- 
stea  eadem  polestas  iradila  fuerit  ) ,  «  ut  sci- 
f  rent  onines  ponlilicii ,  poteslatem  seniper 
i  cum  Pelri  Ecclesiae  capilis  couimunionc  et 

<  unilatc  relincndani,  ad  quod  ipse  praecipuè 

<  cum  polestaie  ligandi  coniumaces  liuic  uui- 
(  lali  cogère  posset.  >  Et  num.  5,  considerans 
mandalum  ter  repelitum  pascendi  Ecclesiam  : 
«  Qiiihus  verbis,  ait,  promissa  Pelro  capilis 

<  potestas  pro  luendà  unilate  in  universalis 

<  Ecclesiae  regimine  ,  illi  prse  cateris  indulla 
«  est.  Aliquid  enim  specialiler  datum  necesse 
«  est  inlclligi  per  senlentiani  Domini  ter  repe- 
€  liiam,  post  accepiam  communiter  eamdem 
f  cum  aliis  poteslatem,  Caeteri  quippc  Apostoli 
f  sic  unà  poteslate  inslructi  sunt  in  solidum  , 
€  ut  ejus  inter  se  divisionem  faciendam 

<  non  ignorarent...  Pelrus  quoque  paitcm  sibi 
f  excolendam  assumpsit ,    quemadmodùm  et 

<  Pau'us,  et  reliqui  Apostoli  prœstitêre.  Sed 
(  Pelrus  prœter  specialem  sibique  assignaiam 
(  partem,  universuni  gregcm  à  Chrisio  pa- 
t  scendum ,  et  in  u.mtate  regendum  accci)it.  > 
Et  num.  4  :  <  Quare  dicendum  est  ex  Christi 
«  inslitutoregiminis  ecclesiasliciformam  hanc, 
t  ut  diversis  pastoribus  conmiitlaïur,  quorum 
I  uuus  sil  caput  coUogii  ad  tuendam  uni- 
«  laiem.  i  Et  num  11  :   i    Ex  superiùs  di- 

<  dis  palet ,  collatam  collegio  Apostolorum 
«  auctorilalem  eà  lege  ut  Pelrus  prœesset 
«  Ecclesiae  unilati  ,  camque  custodiret.  > 
Quam  praerogativam  ad  successores  ejus 
Romanos  pontiiices  traductam  cum  poie- 
stale  praecipuà  in  custodiam  unilalis ,  ver- 
bis  sequeniibus  pronuntiat  scribens  de  Roma- 
no  episcopo  :  «  Quare  polerit  ille  ex  officio 

<  et  vi  poiestatis  sibi  collatae  unitatcm  tuc- 
I  ri ,  erudiendo  ignares  et  contumaces  li- 
I  gando ,   sive    censuris  percellendo  ,  cujus- 

<  cumque  sint  conditionis,  sive  episcopi  et 
I  clerici,  sive  laici,  i  etc.  Et  num,  15  :  <  In 
f  executione  paris  illius  potestaiis  tenebantur 

<  Apostoli  fundare  ecclesias  in  uniiale,  cujus 

<  caput  cùm  esset  i*elrus,  iîlins  comniunioni 
f  cassubjiccre  tenebanlur.  >  Et  num.  21,  ex 
Oplaii  doctrinâ  baec  tria  colligit ,  <  quae  non 
«  à  Catholicis  solùm,  sed  neque  à  Panucniano 
t  Donalislà  ncgari  possc  conlendcbut  :  à  Chri- 
(  sto  unam  solùm  cathedram  constilutam  in 
«  Ecclesià ,  camque  Pelro  C(dlatam  in  urlie 
f  Romà,  qui  Iiâc  ratione  Cactus  est  caput  Apo- 
i  siolorum  :  porro  uniialcm  al)  omnibus  Apo- 


«  slolis  servandam  in  illâ  unà  caibedrâ,  no  si 
«  ab  ejus  unilate  reccdentcs  in  ecclesiis  aedifi- 
€  candis  aliam  calbedram  consiiluerent,  schi- 
«  smalici   et  peccalorcs  baberentur.  Nulluni 

<  erat  periculum,  ne  scissâ  unilate  EccSesiiB 
«  proprias  sibi  ecclesias  defenderent  sejunctas 

<  àcommunionePelri.Sedregiminissenielcon- 
î  stiluii  forma  exposcebat,  ut  sciremus,  Apo- 
«  slolos  quoque  ipsos  buic  régulai  à  Cliristo 
«  pra'scriplae  subditos  fuisse.  Pares  quidem  ia 
f  caeteris  erant  Pelro,  sed  in  retinendà  unilate 

<  eum  respicere  debebanl  ut    totius  collegii 

<  caput,  et  reclorem  unilalis.  >  Et  similiier 
num.  25,  ex  Optali,  et  llieronymi  doclrinâ 
affirmât,  i  ad  Apostolos  quoque  perlinuisse,  ut 

<  unitaiem  cum  Petro,  qui  origo  illius  et  caput 
«  insiilutus  erat  à  Christo,  sibi  necessariô  reli- 
f  nendam  esse  scirent.  >  Ac  tandem  num.  24, 
Petro  prae  caeteris  Apostolis  tribulum    ait, 

<  quôd  esset  caput  unilalis,  adeôque  teneren- 

<  lur  Apostoli  particulares  ecclesias  subjicere 

<  buic  vinitaii,  ut  docuit  Oplalus,  cujus  spe- 
f  cialis  cuslodia  in  universà  Ecclesià  erat  pe- 
c  nés  Pelrum.  Uno  verbo  res  isla  compre- 
f  bendi  potest  ;  Pares  Apostoli  inter  se 
I  et  in  apostolatu   :   sed  ratione  babilà  ad 

<  unitatcm  ecclcsiarum  servandam  ,  Pelrus 
f  EXI.MIO  JLUE  ET   PR.ECiPLO  crat   caput  uni- 

<  lalis,  adeôque  sub  illo  respeclu  crat  caput 
€  Apostolorum,  caput  scilicet  cum  eximio  jure 

<  et  praccipuo  ad  unitaiem  ecclesiarum  servan- 
«  dam,»  quod vimuiiquccoactivamad unitatcm 
in  Ecclesià  tuendam  requirit.  A  teslinionio 
Pelri  de  Marca  non  disjungam  teslimoniuni 
ejus  laudatoris  Stepbani  Baluzii  in  noiis  ad 
Salvianumet  Vincentium  Lirincnsem  cdilionis 
Venelae  1728,  pag.  457:  <  Itaque  ad  viiandum 
f  scbisma  necesse  est ,  ut  uniialem  EccIesijTe 

<  scquamur,  idesl,  Ronianam  Ecclesiam,  ubi 
î  est  origo  et  radix  unilalis.» 

§  5.  Tcstimonta  ex  comitiis  Cleri  Gallicam   an- 
norum  1579,  1650,   1(J55  et  16G3. 

Clerus  Gallicanus,  qui  Fevrclo  teste  ma- 
gnam  omni  sevo  dignitalem  conscculus  i  ob 
(  indissolubilcm  cum  sanctâ  Romanàscde  tini- 
(  talcm,  à  quà  nunquàm  desciveral  (  Eccle- 
I  sia  cnim  Romana  crat  veluti  spirilus,  seu 
«  mens  principalis,  quoc  cunclos  ejus  sensus 
«  ac  faculialcs  r^gobat;  ccnlnim  cum  quo 
t  coibant  onmcs  linca^  ejus  circnmiorcntiae... 
I  dcniqiie  primum  mobile,  cujus  omncs  motus 

<  sequebanturi;  »  bic,  inquam  ,  Clerus  Galli- 
r;inus  S.  Ironaei  velustissimi  sui  docloriset  epi- 
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scopi  senleniiam  ampicxus,  unilalem  polissi- 
mùm  fidei  cum  eàdcin  sedc  cuslodirc  antiquius 
habiiit.  Afferani  verha  comilioriiniMedolunen- 
siumannil579:  «Operamdabunt  iiquibuscura 
t  demandaia  est,  cpiscopi  scilicet  et  eorum 
(  vicarii,  ut  in  omnibus  tam  diœcesanis  quàm 
f  provincialibus,  onines  et  singiili  liim  clerici, 
(  tuni  laici  anipleclantur,  et  apcrlà  professione 
(  eam  (idem  pronunlient,  quam  sancla  Koma- 
«  na  Ecclesia,niagislra,  columna  et  firmamen- 
€  lum  verilatis  prolitelur  et  colil.  »  Ralioverô 
subjicitur  ex  ejus  primatu  S.  Irenaci  verbis 
cxpressa  :  «  Ad  banc  proplcr  suain  potenlio- 

<  rem  principaliiatcm  necesse  est  oninem  cou- 
(  venire  Ecclesiam.  >  Cum  quibusconcinentes 
Gallican!  episcopi  concilii  provincialis  Aquen- 
sis  anni  1585,  lit.  de  Professione  fidei ,  eam 
vocàrunt  «  catholicam  fidem ,  quam  sancta 
«  Romana  Ecclesia  colit  et  docet;  et  addide- 
I  runt,  universos,  qui  aliter  quàm  calholica 
€  Apostolica  et  Romana  crédit  et  prédicat  Ec- 

<  clesia,  credere  elperiinaciter  asseverare  ausi 
«  fucrint,veluiiliœreticos  etpcriinaces,  atqucà 
I  conununione  fideliumseparatosdeelaramus.) 

Seculo  pariter  decimo  septimo  idem  Clcrus 
GallicanuG  in  comitiis  anni  1650,  elsi  lilteris 
ad  Innoccntium  X,  diei  8  kalendas  novembris 
Callicanas  libertaies  tueretur,  unitatem  tamen 
fidci  Romanae  sedi  debitam  confessus  est  tum 
initio,  tum  etiam  in  fine.  Initio  his verbis: 
€  A  cunclis  retrô  seculis  regni  hujusmodi  Gal- 

<  liarum  Cbristianissimi  episcopos  primariaï 
«  sedi  Apostolicai  tum  amicitià  ut  fratres,  tum 
«  obedieniiâ  utfilios,  lum  verô  ut  scmper  or- 

<  thodoxos  lidei  communionc  conjunctosfuis- 
€  se,  et  vestra  non  ignorât  Beatitudo,  et  nos 
(  falemur  universi.  »  In  quibus  Gallicani  epi- 
scopi à  cunclis  seculis  Romanae  sedi  conjuncti 
(iiciintur  communione  fidei,  et  conjuncti  qui- 
dom  ut  ortliodoxi,  quod  communionem  ejus- 
modi  omnibus  ortliodoxis  i|)sique  orlhodoxiae 
necessariam  significat.  In  fine  autem  sic  :  <  Is 
I  omniun»  nostrûm  sensus  est,  is  animus  sin- 
1  gulornm,  Romanae  scilicet  matrici  Ecclesiae 
I  et  originali  per  doctrinae  consanguinitatem 
€  jungi  (  haec  unitatem  fidei  indicant  ),  per 
f  disciplinae  lesseram  et  fœdus  sociari,  vobis- 
f  cum  seminare,  vesiris  quoquecum  messibus 
«  nostros  in  episcopi  magni  animorum  horreis 
I  manipulos  coUigere.  » 

Ncquc  minus  illustre  est  cjusdcm  Cleri  do- 
cumentum  anni  1G53.  Edita  ab  codom  Inno- 
centio  X,  die  9  junii  celcbri  Constitutione  in 
irroros  Jansenii ,  quos  Gallicani  episcopi  ad 
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Apostolicam  sedem  detulerant,  vix  in  Galliis 
ab  apostolico  nnntio  cxliibiia  fuit  die  3  julii, 
Clori  comitia  stalim  coacta  ,  quae  die  15  ejus- 
dem  mcnsis  gralulatorias  lillcras  ad  laudatuin 
ponlificem  dedcrunt,  his  verbis  unitatem  fidei 
suœ  déclarantes  :  «  Quo  in  ncgotio  illud  ob- 
I  servaiionc  dignum  accidit,  ut  queraadmo- 

<  dùm  ad  episcoporum  Africae  relationem  In- 
f  nocentius  1  Pelagianam  haeresim  damnavit 
«  olim ,  sic  ad  Gallicanorum  episcoporum  con- 
t  sultationem  haeresim  ex  adverso  Pelagianae 
i  oppositam  Innocentius  X  auctoritate  suâ 
t  proscripscrit.  Enimverô  veiustae  illius  aeta- 
I  lis  Ecclesia  calholica,  solà  Pelri  comniunio- 
«  ne  et  auctoritate  fulla ,  quae  in  decretali 
«  Epistolà  Innocentii  ad  Africanos  data  eluce- 

<  bat,  quamque  dein  Zozimi  altéra  ad  univer- 
I  sos  orbis  episcopos  cpistola  subsecuta  est, 
«  Pelagianae  haeresis  damnationi  absque  cun- 

<  ctatione  subscripsit.  Perspeclum  enim  habe- 

<  bat  non  solùm  ex  Christi  Domini  pollicitatio- 
«  ne  Pelro  lactâ,  sed  etiam  ex  aciis  priorum 

<  pontificum ,   et  ex  anathematismis  adversùs 

<  ApoUinarirana  (il  Macedonium  nondùm  ab  ullâ 
»  synodoœcumenicâ  damnatos  àDamaso  paulô 
c  ante  jadis,  judicia  pro  sarciendà  régula  fidei 
€  (  id  est,  pro  vindicandâ  fidei  unitate  )  à 
ï  summis  pontificibus  lata  super  episcoporum 

<  consultatione ,  sive  suam  in  actis  relalionis 
f  senleniiam  ponant,  sive  omitiant,  prout  illis 
c  collibueril  (  ut  hàc  quidem  in  causa  omise- 
(  runt  )  divinà  ocquè  ac  summâ  per  universam 
(  Ecclesiam   auctoritate   nlli,    cui  Christiani 

<  omnes  ex  ofiicio,  ipsius  quoque  mentis  obse- 
t  quium  (  id  est,  unitatem  fidei  )  praesiare  le- 
€  aeniur.  »  El  addunt  se  ïn  eodem  sensu  ac 
fide  conlineri.  Hoc  teslimonium,  quod  tam  ex- 
ploratè  déclarât  necessilatem  unitalis  fidei 
omninô  praestandae  dogmaiicis  Romanae  sedis 
decretis  vix  editis ,  hoc  est,  antequàm  ipsa  ne- 
dùm  à  generali  concilio ,  sed  nec  Ecclesiie  sal- 
tera  dispersas  consensu  vel  lacilo  approbala 
noscercnlur;  hoc,  inquam,  teslimonium  in 
meâ  causa  luculenlissimum,  ac  ex  priscorum 
seculorum  sensibus  expressum ,  et  ab  iisdem 
Gallis  commendalum,  atque  ipso  facto  imple- 
tum  displicuit  nonnullis,  qui  illud  suis  princi- 
piis  adversum  sensêre  ;  ac  propterea  eam  epi- 
siolam  veluti  subreptam  et  incautè  scriptani , 
ncc  à  Gallicanà  Ecclesia  probatam  Iraduxêre. 
At  no  haec  dicteria  inanissima  cuipiam  fucum 
fuciant,  salis  crit  moncre  camdem  epistolam 
jiissu  coniiiiorum  anni  1055,  rursùs  descri- 
piaiu  et  aciis  inserlam ,    necnon  itcrùm  in 
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aciis  Gallicani  conventûs  anni  1675,  acin  po- 
slreinis  Cleri  Memoriis  recusam  legi.  Itaque 
33011  tam  unius,  quàm  omnium  islorum  Cleri 
comitiorum  cognilione  probatâ,  insigne  pro 
necessariâ  fidei  unilale  Gallicanac  Ecclesiae 
leslimonium  exhibet. 

Audianlur  etiam  comitia  anni  16C0,  qiise, 
dùm  in  lilieris  ad  Alexandrum  VU,  Apostoli- 
cam  sedem  Montis  nomine  appellant,  in  eo 
omnes  Calholicos  debere  pasci,  doclrinâ  ulique 
lidei,  de  quà  lum  agebatur,  salis  insinuant. 
i  In  hoc  Monte,  inquiunt,  nos  ipsi  pascimur, 
I  ut  ait  D.  Auguslinus  ad  populum  suum,  pas- 
i  cimus  vos,  pascimur  vobiscum  ;  et  quia  in 
f  eo  Doniinus  docet,  statuimus  ibi  secundùm 
I  verba  Tertulliani  finem  quaerendi,  stalioneni 
c  credendi,  >  etc.  Tum  ad  pontiûcem  :  i  Tu 
I  ille  es,  in  quo  et  per  quem  episcopatus  est 
«  unus.  Tu  jure  vocaris  suprema  sacerdoiii 

<  pars,  unitalis  ecclesiasticae  origo...  Fac  igi- 
I  lur  ut  idem  omnes  dicamus,  et  ne  qua  inler 
€  nos  divisio  fiat.  Fiat  pax  in  virlute  tuâ.  i 
Vim  ergo  unilatis  continendae  eidem  attri- 
buunt. 

Eximium  quoque  est  teslimonium  ejusdem 
Gallicani  Cleri  in  conventu  anni  1665,  quod 
in  encyclicis  diei  2  octobris  ad  omnes  regni 
archiepiscopos  et  episcopos  legitur  :  «  Obse- 

<  quium,  quod  sanclo  Patri  exhibere  consue- 
I  vinius,  episcoporum  Galliae  veluti  haereditas 
i  est.  Hocestpunctum  solidum  gloriae  nostrae, 
€  quod  et  nostram  lidem  invincibilem  reddit, 
f  et  nostram  auctoriiatem  infallibilem,  cura 
I  ulramque  inseparabiliter  junclam  tenemus 

<  cum  centro  Religionis ,  nos  coUiganles  cum 
(  Pétri  sede  per  lidem  et  disciplinam  in  uni- 
I  tate  spiriiùs  Ecclesiae.  Poriœ  inferi  praeva- 

<  1ère  non  possent  adversùs  vim    qua3    om- 

<  nibus  tenebrarum  poteslatibus  terribiiis 
I  est.  I 

In  infinitum  ferè  protraliendus  esset  hic 
paragraphus,  si  aliorum  subscquentium  comi- 
tiorum Galliae,  aliorumque  Gallorum  episco- 
porum testimonia  vellem  proferre,  quibus  in 
celebrioribus  controversiis  lidei  deindeexcila- 
tis  Romanorum  pontilicum  decretis  onmino 
adhairendum  quàm  pluribus  editis  inslruciio- 
nibus  edictisque  propugnàrunt.  llaec  quidcm 
cùm  ad  primalûs  poiitificii  praerogalivam , 
quam  universi  Galliarum  cpiscopi  cerlam  de 
fide  agnoscunt,  rcfcruntur;  tuin  verù  primaini 
ipsi  vim  coaclivam  unitalis  fidei  adcô  concordi 
senlentiâ  attribuunl,  ut  hàc  super  re  de  Galli- 
cauae  Ecclesiae  mente  lot  documentis  declaralâ 


dubiiarenon  liceat.  Hœe  animadversio  neces- 
sariâ visa  est  ob  ea  quae  adversarii  cum  Bos- 
suclio  identidem  ingerunt,  nimirùm  testimonia 
cjusmodi  sive  vetcrum,  sive  receniiorum  epi- 
scoporum Galliœ ,  quae  aliis  (n  libris  pro  Ro- 
manae  sedis  aucloritate  editis  collecta  legunlur, 
ad  primatum  quidem,  quem  Galli  ullrô  proh- 
tenlur,  non  verô  ad  ponlificiam  infallibilitaiem 
de  quâ  eorum  librorumauctores  disputant,  re- 
vocaii.  Num  et  quà  raiione  ea  lesiimonia 
infallibililatem  Romanorum  pontilicum  ad- 
struant,  alibi  expendendum  erit.  NuncsuHicit, 
si  ex  ipsis  Gallis  eplscopis  evidens  sit,  ea  ad 
primatum  ita  pertinere,  ut  ralio  primalûs  vim 
unilatis  coaclivam,  de  quà  in  praesentiarum 
agimus,  iisdem  explicantibus  involvat. 

§  4.    Testimonia  Jacobi  Benigni  Bossiteiii  cpi- 
scopi Meldensis. 

Distinclum  paragraphum  reservavi  Jacobo 
Benigno  Bossuetio  Episcopo  Meldensi ,  qui 
maximae  apud  Gallos  prassertim  adversarios 
auctorilatis  habeiur,  llujus  ergo  unius  testimo- 
nia, quœ  in  rem  nostram  non  obscurasubjiciam, 
salis  erunt  pro  teslimoniiscaeterorum  omnium, 
quse  afferri  ex  adversariis  possunt ,  cùm  ipse 
contrariîB  nobis  senteniiae  vindex  et  patroci- 
nator  praecipuus  suscipialur  ab  omnibus  uti 
caput  et  princeps,  qui  omnium  senlcnliam 
enucleaiiùs  expresserit  et  propugnaverit.  Inci- 
piam  ab  eximiâ  ipsisque  Gallis  probatissimà 
Expositione  doclrinœ  catholicœ ,  ubi  sepositis 
qua-stionibus  inler  Calholicos  conlrovorsis, 
soia  cerla  Ecclesiai  dogmata  proposuit.  Circa 
pontificium  autem  primatum  hoc  apud  Catho- 
licos  certum  staluit  c.  21,  nimirùm,  «  Dei 
i  Filiuni  cùm  suam  Ecclesiam  unam  esse,  et 
t  supra  unitatem  firmiier  a'dificalam  vellet, 
i  tue.adae  ac  (irn)andae  uniiali  S.  Pelri  primn- 
«  lum  instituisse,  sedcmque  Aposlolicam  hujus 
«  unilatis  centrum  ac  radicem  esse  i  (  Ita 
hune  locum  Gallicèscriplum  ipsemet  Bossue- 
tius  interprelatur  Latine  tomo  1  Defensionis 
Declar.  Cleri  Gallic.  lib.  3,  c.  12,  priniae 
cdilionis  pag,  85,  in  Appendice  aulcm  novis- 
siniiK  cdilionis  IcgiUir,  pag.  100,  lom.  2, 
ncciion  in  disscrtalione  praevià  §  !;3 ,  tom.  1 , 
pag.  81  );  «  ac  proplcrea  Pétri  successoribus 
«  dobcri  obedientiam  oam,  quam  concilia  et 
i  Patres  sciiijxT  .-ignovoriiil.  t  Et  postpauca 
roprrhondil  haerelicos  lanquàni  unilatis  calho- 
licaî  eversorcs,  ro  quod  cvcrlere  sludent  i  auc- 
«  torilatem  episcopatus,  qui  in  ecclesiis  parli- 
(  cularibus  unitatem   custodil,  et  primatum 
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*  sedis  S.  Peiri,  quae  est  commune  tolius  uni- 
(  latis  oatliolicae  cenirum.  i  Id  igitur  in  pri- 
ïiiaiu  Komanae  sedis  praecipnum  agnoscil,  quôd 
il)  unitaiem  tolius  Ecclesia;  tiiondani  alque 
lirmandam  inslilulus,  ejusdem  coniinendœ  in 
lotà  Ecclcsiâ  sil  cenirum,  Vim  ergo  in  hujus- 
niodi  uuitalom  luendam  primalui  conipelere 
dogma  cailiolicum  esse,  qiiod  à  solis  lielero- 
doxis  in  dubium  vocari  possit ,  exploraiè 
falelur(l).  Si  porrô  lotius  uniiatis  calliolicœ 
cenirum  ex  calholico  dogmale  in  primatu  est 
collocandum,  non  solius  coniniunionis,  sed 
fidt'i  etiam,  qu;ie  potior  est  Ecclesiœ  unilas, 
cenirum  agnosci  débet,  vi  ac  potestate  idoneâ 
ad  ulramquc  iinilalem  luendam  et  conlinendam 
prxdiUim,  cui  proindc  cohaerere  omnes 
Cailiolici  debcnl  in  ejusdem  î^ommunionis  ac 
fidei  uniiaie.  Quôd  si  ob  hanc  unitaiem  Petro 
ac  successoribus  ejus  debetur  obedicntia,  quam 
concilia  et  Paires  semper  agnoverint,  obedienlia 
ejusmodi  non  solùni  in  rébus  quse  communio- 
nis  ,  sed  in  lis  etiam ,  qu%  fldei  unitaiem 
sariam  te'ctam  servandam  prospiciunt,  Petro 
ac  successoribus  débita,  exprimatûs  vi  pncci- 
puâ  dimanat,  sine  quâ  tolius  unitalis  catboli- 
cae  cenirum  frustra  constilulus  fuissel  à  Cliris- 
to,  cùm  sine  hujusmodi  vi  tolam  caiholicam 
unitaiem  tueri  et  custodire  non  posset. 

Id  auiem  adeô  ex  caiholicà  fide  certum  ha- 
buit,  ut  in  ipso  sermonc,  qnem  recitavit  in 
l'omitiis  Cleri  Gallicani  ,  ubi  de  coercendà 
«•elebriluis  articulis  pontilicià  auctorilale  aclum 
l'uil,  boc  ferè  unum  non  tam  ex  Galîicanœ 
Kcclesi;i;  doclrinà ,  quàm  ex  omnium  Patrum 
iradilione  collegerit,  fusèqae  exposuerit,  pri- 
ïtialnm  S.  Peiro  ac  liomanis  ponli(icibiîs  in 
unitaiem  Ecclesia^  fuisse  IraJiUim  ,  ac  si  hœc 
iina,  velpnecipua  primalùs  vis  alque  pricroga- 
liva  sil;  unde  cl  ad  banc  vim  unitalis  slaïuen- 
dam  retulit ,  quaîcumque  de  Romanà  sodé  à 
Patribus  illuslriora  primalùs  teslimonia  cele- 
Lranlur.  Longum  nimis  essct  rocilare  singula. 
Ea  tanlùm  indicabo,  quai  lidei  unilaiem  ac 
cenlrunt  in  Komanâ  cathedra  ratione  primalùs 
posilum  adstruunt.  Poslquàm  unitalis  niysle- 
rium  Ecclesiaî  rogimini  neccssarium,  ac  in 
eàdem  semper  cuslodiendum  exposuil ,  inler 

(1)  Ilinc  eiiam  in  Calecbismo  pro  diebus 
fesiis  ad  festum  sanciorum  Pelri  et  Panli, 
proposilà  intfrroçalione  :  <  In  quonam  con- 
«  sislal  primalùs  Ecclesioe  Komanae;»  secunda 
resporisio  esi  :  «  In  lioc,  quôd  omnes  ecclcsiae 
«  debout  cum  ipsâ  sorvare  unilaiem.  >  Vide 
lom.  10,  novibsimae  edilionis  operum  pag. 
2J8, 
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duodeoim  Aposlolos  unum  bono  umtatis  ii 
Chrislo  prff!posilum  ail,  qucm  a))pe1Iavit 
Petruni ,  proplerea  quôd  nuper  hanc  peiram 
SHum  œdificittvi  erigere  meditabatur.  inilio  qni- 
dem  in  ejusmodi  cedificalionem  ChMstus omnes 
Aposlolos  simul  alloculus  Icgitur  :  Ile,  prœdi- 
cnte,  misi  vos.  At  cùm  eidcm  conslruciioni 
supremam  manum  voiuit  imponere,  in  unitalis 
mysterium  non  omnibus  simul,  sed  uni  Petro 
verba  fecit.  Tum  ad  unitaiem  lidei  propiùs 
accédons  Hossueiius  ,  afiirmai  Cliristum,  i  ul 

<  Pelrum  buic  oflicio  et  bonori  pra^pararet, 
«  cùm  sciret  lidem  erga  se  esse  fundamenlum 
€  Ecclesiœ,    inspirasse  Petro  fidem  dignam, 

<  quae   buic   mirabili   îedidcio  fundamenlum 

<  poneret,  7  m  es  Christus  Filius  Dei  vivi.  Ob 
i  banc  gloriosam  professionem  fidei  dignus 
«  fuit  eâ  inviolabili  promissione,  quâ  Ecclesi;e 
j  fundamenlum  constilulus  fuit.  Jesu  Clirisli 
€  verba,  quae  ex  nihilo  eiïiciuni  quidquid  libei, 
i  liane  vim  mortali  homini  imperlivit.  Neque 

<  dicitur,  aut  cogitatur  hoc  S.  Pétri  minisle- 
(  rium  cum  ipso  desiisse.  Quod  perpetuae  redi- 

<  licalionis  esse  débet  fundamenlum,  finem 
(  habere  non  potest.  Pelrus  semper  in  suis 
t  successoribus  vivet,  semper  in  suà  cathedra 

<  loquetur.  Id  Patres  dicunt,  id  sexcenli  et  iri- 
i  ginta  episcopi  in  Chalcedonensi  synodo  con- 

<  lirmant.  »  Et  post  multa  iterùm  de  lide  Ro- 
mane   Ecclesiae  loquens  ait  :  «  Poirus    est 

<  adhuc  in  successoribus  fundamenlum  fide- 
«  lium,  »  eô  quôd  nimirùm  pelra  sit,  cui  lola 
Ecclesia  omnesque  fidèles  lidei  unilate  incum- 
bunt  :  unde  sub  ejusdem  sermonis  finem  hanc 
fidei  unilaiem  expressiùs  memorans,  hœc  ma- 
xime nolanda  verba  ad  Romanam  Ecclesiam 
convoriil.  «  Sancta  Romana  Ecclesia.  ecclosia- 

<  rum  omnium  fidclium  mater,  Ecclofia  à  Deo 
c  elecia,  ut  filios  suos  in  eâdem  fide  alque  cha- 

<  ritate  unires,  nos  semper  tuam  unilatem  te- 
t  nebimus.  >  Ob  hanc  unilatem  fidei ,  quam 
omnes  Ecclesiae   catholicae   similiier  tenent, 

<  li'Jem  Ecclesiae  Romanae  esse  semper  fidora 
I  Ecclesiae  catholicae   »   profitelur,  ad   quam 

\l^  saiiè  Romanae  Ecclesiae  fidem  «  propler  prin- 
«  cipalitatem  omnes  undique  fidèles  convenire 
8  debore,  et  in  quâ  omnes  ecclesiaslradilionom 
i  conservasse  >  ex  Irenaeo  commemorans  ;  hoc 
tanti  doctoris  teslimonium  pro  oraculo  certis- 
siioo  omnibus  seculis  habitum  pronunliat  :  S. 
Iréiiée  a  prononcé  cet  oracle  révéré  en  tous  tes 
siècles.  Oraculum  ergo  omnibus  seculis  re- 
ceplum  judicavit,  omnes  undique  fidèles  cum 
Komana;  Ecclesiafî  traditione  ac  fide  propter 
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principalitatetn  ejus  potentiorem  convenire  opor- 
tere. 

Idipsum  aperliùs  explicavit,  libro  10,  al,  15 
Defensionis  Déclarât.  Cleri  Gallic.  c.  1,  quod 
ipsius  leslimonium  ,  cùm  fusiùs  interpretetur 
locum  Mailhaei  c.  16,  in  eanidem  plané  senlen- 
liam  à  nobis  propositam  cap.  12,  §  1,  totum 
liic  exscribendum  est  :  <  Ne  quid  tam  neces- 
€  sariae  dispulationi  desit,  placet  exponere  lu- 
«  culenliùs  illud  immolum,  quod  in  lide  Pétri 
«  omnis  ab  origine  novit  anliquitas.  Id  duplici 
1  modo  à  Patribus  inlelleclum  :  primùm  ut 

<  Ecclesia  caibolica  in  Pétri  fuie  immola  con- 
I  sislat,  tumut  immotum  aliquid  et  invictum 
«  in  Ecclesiam  quoque  peculiarem  Romanam 
«  ac  sedeni  Apostolicam ,  Pétri  fide,  pjœdica- 
«  tione,  sanguine,  auctorilate ,  ac  successione 
I  translatum  fueril.  Et  quidem  immotum  illud, 
t  quod  à  Pétri  fide  in  universam  Ecclesiam 
i  diffundalur,  sancli  Paires  ducunt  ab  iILà 
I  egregiàS.  Pelri  confessione  :  TuesCliristus, 
(  et  deinde  subsecutâ  Christi  senleniià  :  Tu  es 
i  Petms.  Petrus  enim  Aposlolus  jani  primus 
«  Apostolorum  à  Chrislo  conslitulus,  jam  à 
f  Cbrislo  Petrus  dictus,  alque  bis  causis  om- 
t  nium  primusabEvangelistisappellatus,  quod 
t  ipse  texlus  Evangelii  prodit  legentibus,  cùm 

<  Cbrisius  quaereret ,  Quem  me  esse  dicilis? 
I  omnium  nomine  confessionem  hanc  edidit, 
I  quâ  fidei  cbristianae  summa  conlinelur  :  Tu 
I  es  Christus  Films  Dei  vivi.  Quae  cùm  Pelrus 
«  dixisscl,  slalini  audivit  à  Chrislo  :  Tu  es  Pe- 
{  tius,  et  super  hanc  petram  œdiftcabo  Ecclesiam 

<  meam.  Quibus  verbis  Christus  ,  qui  suam 
€  maxime  u\am  volebat  Ecclesiam  ,  creavit  ma- 
«  gistratum  amplissimâ  prse  caeieris  poleslale 
«  ac  majesiaie  prsediium  ,'qui  omnes  moveret 

(   ad  UMTATEM,  MAXIME  IN    FIDE.  AîquC   Tlis  duO 

«  quidem  confirmavit  :  alterum ,  haud  imme- 
«  ritô  Petrum omnium  nomine  respondisse,  qui 
f  omnium  princcps  ab  ipso  magislro  Chrislo 
c  constiiuiusesset;  alterum,  quoiies  successo- 

<  res  Pelri  communem  ecclesiarum  fidem  ex 
f  communi  Iraditione  pro  ofïïcio  promerent, 
«  eorum  decretum,  prœdicaiionem,  fidem  fore 
«  Ecclesiae  fundamentum.  Ilinc  Cbrisius  po'li- 
€  celur  hâc  Pelri  confilenlis  fide  Ecclesiam 

<  œternùm  consliluram.  Super  hanc  pciram,  in- 
c  quil,  œdiftcabo  Ecclesiam  meam,  cl  porto;  inferi 
I  non  prœvalebnnt  adversits  eam ,  nempe  Eccle- 
I  siam  eâ  fide  nixam.  Quo  loco  S.  Léo  :  Super 
%  hanc  ,   '\n(\u'a  ,  fortiludinem  œternum  extruam 

<  tempbnn,  et  Ecdesiœ  meœ  cœlo  infercndasnbti- 
I  mila'^,  in  Imjus  fidei  firmitate  consurget.  Ilaec 


I  idem  pontifex  passim  inculcat;  haec  omnes 
«  uno  ore  Romani  pontifices;  hœc  denique  Pa- 
t  très  omnes,  ut  in  re  clarà  et  confessa  plures 

<  locos  congerere  supervacaneum  sit.  Omninô 

<  fixum  illud  est  et  immotuni ,  cùm  Ecclesia' 
€  caibolica  œdificio  comparelur,  eam  ,  quam 

<  Pelrus  confessus  est  fidem,  aeierni  sedificii 
«  œternum  fundamenlum  esse.  >  Haclenùs  ille. 
Fatetur  ergo ,  ac  ex  omnium  non  lam  ponli- 
ficum,  quàm  Palrum  cerlissimâ  Iraditione 
falelur,  laudalo  t  evangelico  textu  Chrislum 
in  Peiro  créasse  magisiraium  amplissimâ  prae 
cœteris  potesiate  ac  majestate  prœdilum;»  quae 
verba  indicant  primaium  non  tara  peculiaris 
majestalis,  seu  honoris,  quàm  potestaiis,  seuju- 
ris  praecipui  prae  cœteris  et  personalis.  Sequen- 
tiaporrô,  «quiomnesmoveretadunilaiem,  ma- 
ximèin  fide,  »  iinem  innuunt  à  Chrislo  inlenlum 
in  eà  primatùs  instilulione  ob  uniialem  potis- 
simùm  fidei.  Potestasamplissimainbuncfinem 
Iradita  sine  vi  coactivà  esse  non  polest.  Quod 
porrôsubdit,  Ecclesiam  eâ  fide  nixam,  uniialem 
uiique  fidei  lolius  Ecclesiae  cum  Pelri  fide  ex 
inslilutione  Christi  ad  laudalum  finem  obti- 
nendum  necessariam  significat.Neque  verôhoc 
jus  solius  fidei  à  Petro  praedicatae  proprium  , 
sed  successoribus  quoque  ejus,  in  quos  idem 
primalus  eâdem  cum  potesiate,  et  in  idemuni- 
talis  bonum  traduclum  fuit,  agnoscit  commu- 
ne, dùm  ait  :  «  (Vuolies  successores  Pelri 
c  communem  Ecclesiarum  fiden».  ex  communi 
«  Iraditione  pro  ofilcio  promerent,  eorum  de- 
i  crelum,  praedicationem,  fidem,  fore  Ecclesiae 
j  fundamenlum;»  cuiscilicel  Ecclesia  ex  eâdem 
instilulione  Christi  débet  inniti  tanquàm  ipsius 
Pelri  fidei.  Nonne  haec  unilalis  debiium  inge- 
runt  decretis  fidei ,  quae  Romani  ponlifices 
edunl  pro  cfficio,  seu  in  finem  primalus,  ob 
tuendam  fidei  uniialem?  Quid  auiem  censen- 
dum  de  verbis  ,  quae  conditioncm  quamdam 
insinuant,  «  quoiies  communem  ecclesiarum 
c  fidem  ex  communi  tradilione  promerent,» 
inferiùs  hoc  ipso  capilc  expendetur  §  5,  col. 
ll.'iO  cl  scq.  Neque  hic.omillondi  duo  alii  ejtis- 
domSibri  texlus  de  Romanae  Ecclesiae  iraditione 
ac  fide  :  unns  ex  cap.  5,  pag.  191  lom.  2  novis- 
simaeedilionis,  ubi  fateîur  t  Romanae  Ecclesiae 
e  fidem  nondislingui  à  liomanorumponlificum 

«  fide,  quam  scilicet  non  aliier  quàm  à  Pelro 
«  primo  alque  à  Pelri  successoribus  Romani 
<  didicerint  :  »  aller  ex  cap.  14,  pag.  20G.  ubi 
eamdem  Romanae  Ecclesiae  lidcni,  seu  Iraditio- 
nem  exS.Iren.To  eam  esse adirmat,  «in  quàom- 
I  nés  unitatem  servare  debeant.»  Quid  clarius? 
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Idem  scripior  in  prima  paslorali  epislolâ  île 
Pfomissis  Jesu  (Ihrisli  l'aclis  Ecclesi;ie  agens 
adversùs  hœrelicos,  qui  Ecclesiam  visibilcm 
in  fuie  posse  deficere  aiilumanl,  ac  proiiide 
indefeoiibililalem  ejusdem  Ecclesiœ  in  iidei 
doclrinà  ex  Cluisli  pollicilalionibiis  demon- 
slraiurus,  eùm  num.  52,  <  uniiatis  signum  ex- 
i  ploralissimum  slaluit  in  communione  cum 
<  calliedrà  S.  Pétri,  in  quù  solù,  ul  sanctorum 
«  Palrum  formulis  utar,  unilas  ab  omnibus 
I  servala  est,  »  unitalcm  uii(iue  fidei,  de  quâ 
l)Olissimùm  erat  cum  liicrclicis  conlrov^rsia, 
in  ejus  caliiedrae  communione  ac  unilale  ser- 
vutam  insinuai;  et  ob  hanc  communionem  el 
unitalcm  veram  fidcm  ex  promissis  Chrisll 
tulam  praislans,  addit  :  «  Si  crgo  firme  adliai- 
(  rebimus  liuic  calhodrae,  luli  crimus  ex  Jesu 
•  Christi  promissis.  »  Ralionem  verô  Imjusce 
rei  ailaiurus,  evangclicum  texlum  allegal,  ex 
quo  Pelrus  praedicalione  fidei  consliiutus  fuit 
cl  evasil  lirmissima  Ecclesi»  petra,  oui  omnes 
innitantur,  et  in  quà  confirmenlur  omnes. 
I  Tum  cùni  Aposlolis,  inquit,  CiirisUis  dixit  : 
f  Ego  t'obiscum  sttm  (hoc  promissum  jam  ex- 
I  poRueraij,  erat  cum  aliis  sanèeiiam  Pelrus; 
I  sed  non  ila  ut  aul  amlllerel  praeslantissi- 
f  mara  prœrogalivam  primi  minislri  (  primus 
c  Pelrus),  aul  myslicum  Pelri  nomen,  quod 
«  paulô  anle  de  Cbrislo  acceperal,  ul  mini- 
I  sierii  ejus  firmitaiem  el  praeslanliam  cogno- 
4  sceremus.  Ad  ipsum  speclabal,  ul  primus 
I  aliorum  eliam  l'ralrum  nomine  lidem  annun- 
«  liaret,  et  confirmarcl  cœlcros,  el  sic  cvade- 
f  rel  petra,  supra  quam  imniorlalis  œdiUcalio 
«  oral  consiruenda.  i  Id  ob  Ecclesiae  bonum 
non  debuisse  cum  Pelro  desinere,  sed  persé- 
vérasse in  ejus  successoribus  docel  ;  ac  proinde 
(  in  ponlilicibus,  ait,  subsislil  primalus,  ac 
I  lolius  Ecclesiae  fundamentum.  >  lluic  ergo 
petrae  fidei,  quam  Pelrus  ex  Chrisii  inslitulione 
posuil  fundamentum  Ecclesiae,  quœque,  cum 
ex  primaiùs  olficio  ab  ejus  successoribus  ira- 
diiur,  eodcm  Bossuetio  in  anlerioribus  locis 
explicanle  est  pariier  fundamenlum  Ecclesi», 
omnes  dcbere  adbœrerc  adeô  ccrlum  praisum- 
psil,  ni  non  aliter  nos,  nisi  eidem  adbœreamus 
finniler,  de  vcrà  (ide  ex  promissis  Cliristi  tutos 
aflirmcl.  Conferri  possunl  quai  in  altéra  pa- 
slorali epislolâ  ejusdem  argumenti  in  eamdem 
rem  simililer  aiïerl  num.  84  el  8j. 

Addam  el  icslimonium  non  obscurum  ex 
opère  inscriplo  :  Réfutation  du  Catéchisme  du 
sieur  Paul  Ferri,  ubi  ex  sanctis  Hieronynio, 
Oputo  el  Cypriano  uuilaiis  cenUum  in  lîo- 
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manâ  cathedra  collocai.  Responsurus  enim 
minislro  heierodoxo,  qui  Romanam  sedem 
Anlichristodeslinatam  dixeral,  Ilieronynii  ic- 
slimonium  inprimis  consideransin  Epislolâ  ad 
Marcellam,  in  quâ  S.  doclor  Romanam  Eccle- 
siam à  civiiaie  disiinguens,  cùm  illam  laudi- 
bus  extoUit,  tùm  verô  islius  lumultùs  et  peri- 
cula  dellet,  quorum  causa  ex  eâ  discedere  et 
Beihlehem  sese  recipere  coaclus  fuit  ;  haîc 
subjicil  :  i  Quare  quanlumlibet  aversarelur  ab 
«  eâ  civitale,  é  Palaeslinae  lamen  confinio  scri- 
«  berc  non  omisit  ejus  episcopo  et  Ecclesia;  : 

<  Ego  nullum  primum  nisi  Cbrislum  sequens, 
«  Beatitudini  lua;,  id  est,  cathedrae  Pétri,  com- 
t  munione  consocior.  Super  illara  petram  œdi- 
4  ficalam  Ecclesiam  scio.  Quicumque  extra  hanc 
«  domumagnumcomederit,profanusesl.Siquis 
t   in  Noearcâ  non  fueril,  peribil  régnante  dilu- 

vio. ..  Quicumque  lecum  non  colligit,  spargil; 
hoc  est,  qui  Christi  non  est,  Anlichrisli  est. 
Quibus  ex  verbis  lanlùm  abfuit  à  credendo 
Ecclesiam  Romanam  quasi  sedem  Anlichri- 
sli, ut  poliùs  crediderit  Anlichrislum  eum, 
c  qui  cum  illâ  non  cohaeret.  Enimverô  si  con- 
(  sideremus  Romanam  Ecclesiam  juxla  anli- 

<  quorum  doclorum  principia,  absit  ul  creda- 
«  mus  cum  minislris  ipsam  esse  Babylonem,  à 

<  quâ  recedejidum  sit;  nos  cum  Pairibus 
«  sanctis  dicemus  ipsam  esse  centrum,  in  quo 
4  uniendi  sumus.  Id  perspicimus  in  egregio 

<  lestimonio  S.  Optaii,  qui  vivebal  seculo 
4  quarto.  Hic  magnusepiscopus  scribenscon- 
4  ira  Parmenianum  Donaiistam,  Ecclesiae  uni- 
4  lalem  explicat  ex  unilale  cathedrae  principa- 
c  lis  ,  cui  aliae  omnes  unitae  esse  debeni  : 
i  Negare  non  potes,  scire  te  in  urbe  Româ  Pe- 

<  iro  primo  caihedram  episcopalem  esse  colla- 
4  lam,  in  quâ  sedcril  omnium  Aposlolorum  ca- 
4  put  Pelrus,  unde  el  Cephas  appelialus  est,  in 
4  (|uâ  unâ  cathedra  unitasab  omnibus  servare- 
4  lur,  ne  caeteri  Aposloli  sîngulas  sibi  quisque 
«  defenderenl,  ni  jam  schismalicus  el  pecca- 
4  lor  essel,  qui  contra  singularem  caihedram 
4  alleram  collocarel.  Hic  sanclus  vir  negare 
4  non  vull,  omnibus  aliis  Aposlolis  suam  ca- 
4  ihedram  fuisse  tributam;  eranlenim  omnes 
4  doclores  mundi.  Al  ipsi  non  habebant,  in- 
4  quit,  caihedram  ;  id  est,  ista  cathedra  unica 
4  et  priucipalis,  in  quâ  unù  imitas  ab  omnibus 
4  servaretur,  non  perlinebal  nisi  ad  S.  Pciruin. 
«  El  ne  quis  suspicetur,  ipsam  debuisse  dcfi- 
4  cere  cum  eodem  Aposlolo,  recenset  succes- 
4  sores  ejus,  qui  in  câ  posl  ipsum  sederunt. 
«  Ergo  cathedra  unica  est  :  sedii  prior  Pe- 
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\t  irus,  successii  Linus,  ei  oniiics  nominal  ad 
«  Siriciuni  usque,  et  nos  facile  possumus  iianc 

<  serieni  proferre  usque  ad  Innocenlium  X, 
(  gloriosae  memoriae,  et  ad  euni,  quem  S. 
(  Spiritus  eideni  successorem  dabit  :  quibus 
c  recensilis  noslris  adversariis  dicemus  cum 
(  S.  Optato  :  Veslrae  cailiedrae  vos  brigi- 
c  nem  reddite,  qui  vobis  vuliis  sanctam  Eccle- 
«  siam  vindicare.  Nonne  schismaiici  et  pec- 
«  caiores  vos  eslis ,  qui  insurgiiis  contra 
€  cathedrani  unicam,  et  contra  Peiri  cailie- 
I  dram  et  Ecclcsiam  principulem,  unde  uniias 
(  sacerdotalis  exorta  est ,  ut  ait  S.  Cyprianus 
(  antiquior  Optato?  Quid  respondere  poteslis 
«  duabus  auctorilatibus  tam  praecisis?  At  si 
«  verum  est,  Ecclesiani  Ronianam  esse  locuui 
f  concordiae  et  pacis,  in  quà  u.mri  deb'ent  lilii 
f  Dei,  undenam  noslri  adversarii  docenl  ipsam 
«  esse  illam  Babel  confusionis,  à  quâ  receden- 

<  dum  est?  >  Vis  traditionis  laudalorum  Pa- 
Iruni  tam  cerla  et  elficax  Bossuelio  visa  est  ad 
unitatis  centruni  in  Romanà  sede  et  Ecclesià 
gtatuenduni,  ut  heterodoxis  ipsis  revincendis 
eufliciat. 

Pnieclarum  tandem  in  noslrum  syslema  est 
intcgrum  caput  Meditationum  in  Evangelium 
diei  72,  cuihiclitulus  :  Fides  S. Petriestfides 
Romanae  Ecclesiœ,  in  quâ  centruni  catholicae 
unitatis  situm  est:  ubi  fides  Roman;»  Ecclesiae 
calholicœ  unitalis(uliqtie  fidei)  centruni  adslrui- 
lur.  Id  ex  ipso  capile  manifestius  lict.  <  Ha3C 
I  verba  (Christi  ad  Petruni)  :  Confirma  fraires 
I  luos,  non  sunt  merum  praeceplum  Pelri  per- 
(  sonse  factum,  sed  officium  déclarant,  quod 
(  ipse  Christus  exigit,  ac  in  Ecclesià  perpe- 

<  luum  instituil;  exemplar,  quod  Christus 
4  discipulis  circa  se  adiinalis  proposuil,  fulu- 
f  rum  est  perennis  régula  Ecclesiae  chrislianae. 
«  Ex  eo  tempore,  quo  Simon  Apostolici  col- 

<  legii  caput  constitutus  fuit,  appellatus  est 

<  Petrus,  factusque  à  Jesu  Christo  suai  Eccle- 
«  siai  fundamcnlum  per  eain  lidom,  quam 
1  omnium  nomine  annunliare  debebat.  Ex  eo 

<  tempore  in  personâ  S.  Pétri  facla  est  aedi- 
(  ficalio,  6CU  dcsignatio  primatûs  in  Ecclesià, 
«  dum  Aposiolis  ait  (Malth.  28,  2)  :  Effo  vo- 
i  biscum  ero  usque  ad  consummationem  seculi  : 
I  ubi  forniam  inter  ipsos  constitulam  in  suc- 
I  cessores  transituram  significavit.  Perpétua 
i  successio  S.  Pelro  jjerindc  ac  ca;leris  Apo- 
I  siolis  designala  fuit,  atque  décréta.  Semper 
«  in  Ecclesià  Pclrus  debuit  exibtcrc,  qui  fra- 
(  1res  confirmarel  in  (ide.  Iloc  eral  m(;dliim 

<  upporluuius,  ulsenlenlianini  (id  est,  lidei) 


stabiliret  uniiatem,  quam  Salvator  prae  om- 
nibus peroptabal;  et  haec  auctoritas  (confir- 
mandi  scilicet  et  cogendi  ad  (ideiunitateni, 
auctoritas  enim  sine  vi  cogente  non  intelli- 
gitur)  eô  magisnecessariaerat  Apostolorum 
successoribus,  quô  minus  horum  fides  erat 
conlirmala,  quàm  fides  Apostolorum.  >  Vi- 
den'  S.  Pétri  lideni  ratione  primatûs  funda- 
mentum  Ecclesiœ  iterùm  aflirmari,  idquecum 
prœcipuâauctoritaie  in  successores  ejus  trans- 
isse ,  ut  fidei  unitatem  contineant  atque  con- 
firment? Ilinc  fatetur  post  pauca,  S.  Peirum 
Roinam  profectum  «  ibidem  fixisse  principalem 
î  Christianorum  sedem,  in  quâ  fides  confir- 
«  maretur.  >  Et  paulô  post  Christum  allo- 
quens  :  t  Quare,  ail,  Domine,  ita  disposuisii 
I  negolium,  ut  S.  Pétri  successores,  quibus 
f  Pap;e,  id  est,  Patris  nomen  per  anlonoma- 
i  siam  iribuitur,  suos  fralres  confirmârint  in 
i  fido,  et  sedes  S.  Pétri  unitatis  sedes  fuerit, 
i  m  quâ  omnos  episcopi,   omnes  fidèles,  pa- 
«  stores  omnes,  omnesque  oves  in  unum  coi- 
«  verunt...  In  ipsà  semper  vera  fides  conflr- 
i  mata  est   :    i   additque  nonnulia,  quibus 
Christum  pro  hujus  sedis  fide,  ne  deficeref, 
orâsse  profilctur  :  quâ  de  re  ullirao  capile  ex 
propc-sito  agemus.  Quôd  si  condiliones  quasdam 
inlerserit,  quas  ad  calculos  revocabimus  païa- 
graplio  sequenti,  nunc  in  rem  pncsenlem  suf- 
ficit,  leslimonu's  ejus  probàsse,  ipsum   cum 
principiis  bactenùs  constitulis  penilùs  conve- 
iiire.  Ipsum  enim  palam  profitenlcm  audivimus, 
tuendœ  ac  firmandœ  totius  Ecdesiœ  unitaii  S. 
Pelri  priinalum  fuisse  inslitulum,  eumque  am- 
plissimâ  prœ  cœlerispotestate  prœditum,  ad  uni- 
tatis finem  eflicaciter  consequendum  :  hune  pri- 
niatum  ex  fide  potissimùm  S.  Pelri  pondère, 
ac  respicere  potissimùm  fidei  unitalcm,  ac  pro- 
plerea  ejus  fidem  fuisse  petram  et  fundamcn- 
lum Ecclesiaî,  cui  omnes  Catholici   debent 
uniiale  lidei  adhœrere  :  hune  primalum  non 
de!^iisse  in  Pelro,  sed  ad  successores  ejus  Ro- 
manos  ponlifices  transisse,  quos  eâdem  unita- 
tis tueiida;  praerogativà  ac  potestale  praedilos 
ita  agnovit,  ut  et  ipsi  ob  fidem  praeserlim, 
quam  ciim  è  l*eiri  cathedra  docent,  S.  Pelriis 
in  ipsis  loquilur  et  docel  semperque  loqueiur, 
sinl  fundamenlum  Ecclesiae  et  ccntrum  lotius 
calholic.TC  unitatis,  ex  quo  omnos  fidolcs  dobenl 
cum  Romanà  fide  convcniro,  nli  ironaei  texlus 
al)  ipso  laudalus  déclarai.  Quid  plura,  ul  prin- 
cipiorum,  ({ua:  pracslituinm/;,  approbatio,  lan- 
liquc  viri  consensus  dcmonslrelur? 
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I  5.  RefelUtur  distinctio  inler  sedem,  cathedram, 
vel  Ecclesiam  Romanam  et  Romanos  pontificcs 
ab  adversariis  ingesta,  eaqne  inepta  ostemlilur 
in  prœsenti  argumentOf  ubi  de  vi  coaclivA  pri- 
matùs  proprià  et  personali  eorumdem  pontift- 
cum  agilur.  Refelluntur  qiioque  duo  alia  adver- 
snriomm  effiigia,  seu  conditiones  duœ,  quas  illi 
in  pontiftciis  decretis  dogmaticis  requinmt ,  ut 
cogant  omncs  ad  fidci  unilalem ,  uimiihm ,  si 
ejusmodi  décréta  ex  catliedrœ  Romanœ  doctriiiâ, 
ac  tradilione  co7iwinui  Ecclesiœ  catliolicœ  édi- 
ta sint ,  vel  si  ipsis  accédât  Ecclesiœ  tacitus 
saltem  consensus, 

Posl  tam  solemnia  et  cxpressa  opiscoporuin 
Gallicanorum,  cl  pi  œserlim  Bossuelii  tesiimo- 
nia,  quibiis  nécessitas  asscritur  unitalis  polis- 
sinmm  ûdei  cum  Romanà,  quid  opus  est  alia 
mulia,  quae  praestô  mihi  sunt,  adversariorum 
iheologorum  et  canonislarum  recenlioris  quo- 
quc  .Tvi  lestimonia  in  médium  proferre,  ut  in 
eàdem  re  communis  islorum  etiani  consensus 
probelur?  Jani  enim  omnes  concordes  cum 
laudatorum  episeoporum  doclrinâ ,  unilalem 
fidei  omnium  Christianorum  cum  Romanae  se- 
dis,  cathedrae  alque  Ecclesiœ  (ide  necessariam 
falentur.  Ne  verô  quidpiam  dissimulem,  quod 
islorum  consensum  possct  infirmare,  etminîis 
caulis  non  levem  dillicultatem  ingerere,  anim- 
adverlendum  est,  ipsos  apertissimis  tradilionis 
lostimoniis  coaclos  laleri  quidem,  Cliristianos 
omnes  dcbcre  convenire  cum  Romanae  sedis, 
caihedrae,  seu  Ecclesise  Iule;  al  simul  ingeren- 
les  distinclionem  celebrcm  inler  Romanam 
Bedem,  cailiedram,  seu  Ecclesiam,  ac  inter 
pontilices  Romanos,  qui  eam  sedem  alque  ca- 
ihedram  occupant,  eique  prsesunl  Ecclesirc, 
conienderc,  nccessilaiem,  quam  ex  tradilione 
negare  non  possunt,  adliaerendi  fidei  Romanœ 
sedis,  calhedrœ,  seu  Ecclesiae,  non  probare 
parem  seu  absolutam  necessitaiem  conveniendi 
cum  fide  Romanorum  ponlificum,  de  quà  lan- 
lùm  quœstionem  movenl  ;  hocque  sensu  se 
subirahunl  à  leslimoniis  tradilionis,  quœ  ferè 
de  Romanae  sedis,  seu  calbedrœ,  vel  Ecclesiae 
iide  loquuntur.  Absolutam  nccessilaiem  in- 
quiu lit, quia  condilionatam  admitlunt;  necesse 
enim  esse  falentur  convenire  cum  fide  ponli- 
ficum definilionibus  constitutà,  si  vel  conslel 
eos  définisse  ex  commmii  Ecclesiœ  Apostolicœ 
fide,  aut  tradilione,  vel  si  definiiis  accédât  ta- 
citus saltem  Ecclesiœ  consensus,  ex  quo  eos 
ex  communi  (ide  ac  iraditione  définisse  cogno- 
scamus.  Ita  et  distinctio  inter  sedem  alque 


scdentem  ,  et  duœ  ejusmodi  condilioncs,  qua 
noslro  sysiemali  opponi  queunt,  disjiciendœ 
supersunt;  et  siquidem  ex  prœsiiluiis  conces- 
sisque  principiis  apte  disjiciantur  inanissimœ- 
que  probenlur,  nihil  supereril,  quominùs  de- 
monstralum  sit,  necessitaiem  conveniendi  cum 
fide  Romanœ  sedis,  calhedrœ  et  Ecclesiœ,  ex 
tradilione  ab  ipsis  adversariis  asserlam,  idem 
esse  ac  necessitaiem  conveniendi  cum  Roma- 
norum ponlificum  fide,  quam  vi  primalù» 
definiunl  ;  eademque  nécessitas  nulli  con- 
ditioni  alligala  vim  absolulara  parère  cogno- 
scetur. 

Ut  aulem  incipiam  à  dislinclione  apud  ad- 
versarios  pervulgalâ  inler  Romanam  sedem 
alque  sedentem;  cùm  ei  auctorilatem  conci- 
lient è  duobus  S.  Leonis  leslimoniis,  horum 
lestimoniorum  vis  alque  sententia  inprimis 
explicanda  est.  Si  atlenlè  legantur  illœ  duae 
S,  ponlificis  epislolœ,  ex  quibus  objecta  lesti- 
monia sumpla  fuorunt,  palam  fiet  S.  doclorem 
inter  mérita  prœsidentium  et  sedium  jura  iia 
voluisse  dislinguere,  ut  quœcumque  sint  mé- 
rita sive  bona  sive  mala  prœsideniis,  nibil  au- 
geri  vel  minui  debeanl  sedium  jura,  quœ  olim 
constitutà  et  à  Nicœnis  Patribus  confirmata, 
immola  dobent  consislere.  Primum  lestimo- 
nium  :  «  Aliud  sunt  sedes,  aliud  prœsidentes,  » 
quod  eam  distinclionem  expressiùs  exhibet, 
sumpluni  est  ex  episl.  lOG,  aliàs  80,  c.  5,  ad 
Anatolium  Constanlinopolitanum,  qui  contra 
Nicœnorum  canonum  constitutà  secundœ  sedis 
locum  et  jus  quod  Alexandrinœ  sedi  compeie- 
bat,  sibi  in  Cbalcedonensi  defercndum  cura- 
veral,  iilud  lenipus  opporUmum  captans,  quo, 
ul  idem  Léo  ail  c.  2  :  «  Secundi  lionoris  pri- 
I  viiegium  sedes  Alexandrina  perdiderat,  i  ob 
nequiliam  scilicct  ejus  episcopi  Dioscori,  qui 
in  eodem  concilio  deposilus  fuerat.  Id  autem 
nihil  prœjudicii  creare  posse  eidcm  sedi  S.  Léo 
indicaturus  cap.  5,  poslquàm  in  eo  inslilit,  ne 
convellantur  jura  primatum,  ne  privilegiis  à 
INicœno  conslilulis  Melropolitani  fraudentur 
antisliles,  subdit  :  i  Nibil  Alexandrinœ  sedi 
«  ejus,  quam  per  S.  Marcum  Evangelislam 
«  R.  Pelri  discipulum  meruit,  pereat  dignita- 
c  lis;  nec  Dioscoro  impieiaiis  suœ  pervicaciâ 

<  corruente  (ob  memoralam  ipsius  depositio- 
I  nem)  splendor  lanlœ  Ecclesiœ  tenebris  ob- 
I  fuscetur  alicnis.  »  Post  quœ  verba  banc  ra- 
tionem  rnox  subjiciens  :   t  Aliud  enim  sunt 

<  sedes,  aliud  prœsidentes,  j  nonne  manifesté 
respicit  démérita  et  impietatem  Dioscori,  quœ 
cùm  pertineant  ad  vilium  prœsideniis,  juri 
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ipsius  sedis  Nicsenis  canonibus  munilo  praeju- 
dicare  non  possiiiil?ldipsum  clariùs  elicilur  ex 
cpist.  119,  aliàs  U2,  ad  Maximum  Anliocheniim 
cap.  5,  ubi  legitur  hœc  alla  senlenlia  :  «  Etsi 
t  enim  diversa  nonnunquàm  sunt  merila  prœ- 
c  sulura,  jura  lanien  permanent  scdium;  hoc 
f  est,  ut  oplinic  explicat  P.  Coustantius  (prœ- 
i  fat.  ad  epist.  Rom.  Pont.  n.  11),  jura  illa 
i  cùm  &inl  ipsis  sedibus,  non  sedenliura  me- 
I  ritis  concessa,  pro  sedenlium  diversilate  non 
<  niuiantur.  >  Viden'  lotam  dislinctionem  col- 
locari  inter  meri-ta  praesulum  et  jura  sedium? 
Ncque  enim  ex  meritis  prsesuîum  melienda 
sunt  sedium  jura,  nec  pro  denieritis  illorum 
aliquid  juris  ipsis  sedibus  potest  auferri  aut 
depcrire.Tolus  Lconis  scopus  fuit  sartes  tectos 
cuslodire  canones  Niesenos ,  qui  sua  cuique 
sedi  jura  custodienda  prœfinierant;  neque  si- 
nebant,  ut  ob  Dioscori  démérita  ac  deposilio- 
nem  secundse  sedis  jus  adimeretur  Alexandri- 
nae,  et  ad  Constantinopoliianam  sedem  atque 
episcopum  transferretur.  Dislinguere  igilur 
inter  sedes  et  prœsidentes  idem  est  ex  Leonis 
mente  ac  dislinguere  inter  jura  sedium  ac 
mérita  ,  vcl  démérita  prsesidum.  Quîd  autem 
in  liàc  distinclione  subest,  ex  quo  sedis  nomine 
aliquid  à  praesidentis  personâ  distinctum  ex- 
cogilandum  sit?  Nonne  ipsa  jura  sedium,  quae 
sedis  vocabulo  indicantur,  praesidentis  perso- 
nâ; ita  sunt  alligata,  ut  nulli  alii  compelant  ex 
ipso  jure  canoiium  nisi  proesidcnti,  qui  sedem 
protempore  oblinet,  licet  nec  ex  ejus  meritis 
originem  habeant ,  nec  ex  ejus  démentis  de- 
Irimenlum  patiantur,  quamdiù  ipsam  sedem 
légitimé  teneal  ? 

Id  porrô  si  verum  est  de  cujuslibet  sedis 
praeside,  muliô  magis  de  Romano  ratione  pri- 
inalùs,  cùm  primatùs  jura  non  ex  canonum, 
scd  Cbristi  inslitutione,  pcrsonalia  sint,  uti 
primatùs  ipso  est  personalis.  Vide  cap,  3.  Po- 
lissimùm  primatùs  ponlificii  jus  situra  est,  ut 
vidimus,  in  vi,  ?eu  potestatc  cogcnte  ad  con- 
scrvalioiiem  praescrtim  uniialis  fidei  in  tolà 
Kcclesià.  Cùm  verô  haec  coacliva  vis  ad  unita- 
lem  lidei  propria  primatùs  ex  ipsorum  adver- 
sariorum  consensu  Iribuenda  sit  fidei  sedis, 
calliodrae  et  Ecclesiœ  Romanae ,  cum  quà  ne- 
cesse  est  omncs  undiquc  fidèles  convenire  ; 
his  divcrsis  vocibus,  sedis,  cathedrœ,  velEcde- 
siœ  Romance  fides,  quae  câ  vi  primatùs  propriâ 
gaudel,  alia  non  est  nisi  poniidcum  Roniano- 
rum  fides,  quam  ex  primatùs  ollicio  ad  cuslo- 
dicndam  fidei  uriilatcn»  docenl,  j)r;cdicanl,  sivc 
dofiniunt.  Cùm  de  muncre  cl  jure  primatùs 
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agiiur,  aliquid  quaerere  extra  personam  ponii- 
ficum  est  ipsum  primatum  quierere  extra  eos 
quorum  personoe  divino  jure  est  alligatus.  Haec 
quidem  ratio  niihi  demonstrationis  loco  est, 
omiiibusque  esse  débet ,  qui  primatum  cum 
praerogativis  ejus  propriis  esse  personalem  in- 
ficiari  non  possunt.  Tradilio  sanè  Palrum  si 
consulatur,  cùm  hi  necessilalem  inculcârunt 
convcniendi  cum  Romanae  catbedrae,  sedis,  vel 
Ecclcsiae  fide  jure  primatùs,  non  aliam(l)  nisi 
Romanorum  pontificum  personam ,  nec  aliani 
fidem ,  nisi  quam  ipsi  è  Pétri  cathedra  praedi- 
cant,  intellexerunt.  Ita  S.  Hieronymus  Roma- 
nam  fidem  consulturus,  Damasum  consuluit; 
et  de  unitate  fidei  eumdem  alloquens  illis  ver- 
bis  :  c  Ego  beatitudini  tuae,  id  est, cathcdrae 
c  Pelri  communione  consocior,  »  Damasum 
ipsum,  cujus  responsum  è  Pelri  cathedra  pc- 
tebat,  pro  eàdem  cathedra  palam  accepit.  lia 
et  Augustinus  modo  Innocentium  Papam,  modo 
Aposlolicam  sedem  contra  Pelagianos  pronun- 
liâsse  promiscuè  scribens,  eumdem  poniificem 
pro  scde  Apostolicâ  sumpsit ,  judiciumque 
ipsius  pontificis  Aposlolicae  sedis  episcopale 
judicium  vocavit,  eô  quôd  unum  et  idem  sit 
hujus  sedis,  et  summi  pontificis  in  eâ  prœsi- 
dentis  judicium.  Quo  sensu  S.  Prosper  scripsit: 
«  Sacrosancta  B.  Pétri  sedes  per  universura 
(  orbem  Papae  Zozimi  sic  ore  loquitur.  »  Quin 
eliam  Pelagius  ipse  cùm  ex  commnni  Ecclesiae 
locutione  Innocentium  Papam  Pétri  fidem  et 
sedem  tenere  professus  est,  summum  poniifi- 
cem in  iradendà  fidei  doctrinâ  à  sede  Pelri 
nequaquàm  distinguendum  agnovit  :  et  simililer 
alii  quamplures  ,  qui  allegari  in  rem  praesen- 
tem  possent.  Unde   Aposlolicam  sedem  pro 

(1)  Si  quis  forte  liane  dislinctionem  inter 
Ronianam  sedem  et  Ronianum  poniificem 
vindicandam  existimet  ex  Jusliniani  opislolà 
ad  Patres  synodi  V,  in  quà  idem  imperalor, 
licet  è  diplycliis  cxpungi  jubeat  ipsum  ponii- 
ficem, quasi  INestorianà  liaeresi  infeclum,  adliuc 
lamen  unilatem  se  scrvare  protestatur  cum 
sede  Apostolicâ;  animadverlat,  quaîso,  ipsam 
epistolam  supposililiam  plane  esse,  situl  et 
ca;ti'ra  documenta  actis  quintae  synodi  ex  unico 
Juliaiio  codice  inseria,  et  à  Baluzio  cdila,  uti 
[•robavimus  in  (Iftlensiono  disserlationis  Nori- 
sianae  desynodo  V.  Quae  ipsius  e|)islolai  falsitas 
praeier  ibi  scripla  vel  ex  eo  confirmari  poiest, 
quôd  in  eàdom  allegentur  du;c  Vigilii  episloiae, 
altéra  ad  imperalorom ,  altéra  ad  Tlicodoram 
ejus  conjngem,  qnaî  item  falsae  eodem  cajtile 
dciiionsli  antur  ;  cùniquc  Monolhelitarum  errori 
lavcaiit,  à  quopiam  .Monotlidiià,  vi'l  Monutije- 
lilarum  pr.X'crplore  crrdiiiitur  <()ii(ict,T3  in  pa- 
trociniiim  erroris  :  (|U('m  ejus  dislinciionis  au- 
ctorem  advcrsarii,  ul  arbilr<>) ,  ingeroro  vcro- 
buiitur. 


!15S  DE 

Roinano  episcopo  sumptam  vel  in  indice  ad 
Uonianonini  ponlificum  cpislolas  notandum 
credidit  P.  Coiisianlius.  Quod  et  de  Romanae 
Ecclesiae  appcliaiione ,  cùm  de  praerogativâ 
personali  prinialùs  agitur,  perœquè  valet.  Ac 
propierea  S.  Pelriis  Damianus  ad  Alexan- 
druin  II  non  dubitavit  scribcre  :  <  Vos  Apo- 
I  stolica  sedes,  vos  Romana  cstis  Ecclesia;  » 
idipsumque  eiiara  adversarii  confessi  suntapud 
Andream  episcopum  Megarensem  in  opère 
insori|ilo,  Gubcrnaculum  conciliorum,  lucu- 
hralo  concilii  Basileensis  lempore,  ubi  cap.  2, 
ex  vulgaio  iilorum  dicto  Iradiiur  :  «  Ipse  Papa 
«  solel  Romana  Ecciosia  vocari.  i  Licet  enim 
Ecclesiae  nomcn  lalè  non  lani  episcopum,  quàm 
clcrum  clplebem  episcopo  adunatam  significet, 
ex  celebri  S.  Cypriani  doclrinâ ,  latiùs  verô 
exicndatur  ad  lolam  Ecclesiam  calbolicara  Ro- 
niano  episcopo  adbœreniem,  qiue  idcircô  Ro- 
mana diciiur,  ut  alibi  animadverlimus,  cen- 
Irum  laiiien  unitatis,  quic  ab  uno  ducit  exor- 
dium,  in  uno  tantùm  episcopo  est;  et  sicut  in 
particularibus  Ecclesi4S  suus  cujusque  episco- 
l>us  est  cenlrum,  cui  et  clcrus  et  populus  dcbet 
adhcerescere;  ita  in  univcrsali  seu  catholicâ 
Ecclesia,  cenlrum  calholicoe  unitatis  est  epi- 
scopusRomanus,  et  centrum  quidem  utriusque 
unitaiis,  communionis  scilicct,  et  potissimùm 
iidei ,  ex  quo  omnes  Catbolicos  cum  Roniano 
episcopo  communicare,  et  cum  ejus  lide  con- 
venire  necesse  est.  Quod  si  id  propter  poten- 
liorem  principalitatem  Ronianae  Ecclesiœ  Iidei 
iribuit  S.  Irenaeus,  Romanic  Ecclesiae  nomen 
accepii  pro  Romanis  aniisliiibus,  quibus  solis 
eara  principalitatem  seu  primatuni  competere 
noveral  ;  unde  mox  indicaturus  quibus  id 
compelat,  sublexuit  seriem  Romanorum  pon- 
lilicum  ,  ad  quos  tantùm  S.  Petrus  primatum 
transmisit  non  minus  quàm  et  docendi  callie- 
dram  ,  quâcum  unitas  omninô  lenenda  tanio- 
pcrè  praedicatur.  Ex  tam  exploratis  et  rationum 
et  auctoritaium  momentis  quis  non  inanissi- 
mani ,  cl  consiilulis  concessisque  principiis 
contrariam  illam  dislinctionem  agnoscat,  quâ 
plures  adversarii  Romanam  scdem,  caihedram, 
seu  Ecclesiam  in  negotio  Iidei,  et  in  prœroga- 
livà  cogendi  ad  fidci  unilatem  proprià  prinia- 
lùs à  Romano  pontifice  distinguendam  conlen- 
dunt? 

Bossueiius  quidem  accuratiùs  rem  inlrospi- 
ciens,  maxime  repugnanlem  banc  dislinctionem 
pervidit,  acproindelib.lO,  aliàs  lo.Dcfensionis 
Doclarat.  Cleri  Gallicaiiicap.  5,  recilatoS.Leo- 
nisiexiu,  cuieadisiinciio  inlersedemctpraesi- 
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dentem  perperàm  superstriicta  fuit  :  »  Neque 

<  propierea  dicimus,  inquit,  ipsam  sedem  ali- 
(  quidexorcerepossepolcstatis,  auljurisdiciio- 

<  nis  aliterquàmperipsumpraesidentem;  i  qui- 
bus sedisjurisdiciionemacpolestatemàjurisdi- 
clioneacpotesiate  ipsiuspraesideniis,  qui  solus 
cam  potest  exercere,  baud  distinguendam  con- 
cedit.  Tum  verôdedistinctione  Ecclesiae  Roma- 
nac  in  doclrinâ  fidci  à  Romano  pontilice  addit: 
«  Neque  verô  distinguimus  à  Romanorum  pon- 
«  tificum  lide  Romanae  Ecclesiae  fulem,quam 
«  scilicet  non  aliter  quàm  à  Petro  primo  alque 
«  Pétri  successoribus  Romani  didicerint.  » 
Qui  ergo  Romanae  Ecclesiae  fidem  non  distin- 
guit  ab  eà  quam  Romani  pontifices  Iradunt,  si 
cum  prima  necessariam  faletur  unilaiem  ,  uii 
faielur  Bossueiius,  cum  fide  quoque  à  summis 
pontilicibus  iraditâ  necessariam  negare  non 
potest.  Ne  verô  hâc  ratione  senlentiam  quam 
propugnant  adversarii,  prorsùs  everiat ,  vide 
quomodôse  subducat.  Unilatem  cum  doclrinâ 
fidei  Romanorum  pontiflcum  obedientiae  no- 
mine  praestandam  non  negat.  Al  eam  caulio- 
nem,seu  condiiionemadiiibendamaii,  «  quous- 

<  que  pateat  quid  concilia,  quid  canones,  quid 

<  ipsi  Romani  pontifices  ,   quid  denique  Scri- 

<  plura  et  Scriplurae  inlerpres  tradiiio  poscat.  » 
Quod  bis  aliisverbis  alibi  expressit  :  i  Quolies 
c  successores  Pétri  eommunem  Ecclesiarum 
€  fidem  ex  communi  traditione  pro  oliicio  pro- 
i  merent.  >  llaec  conditio  apposita  ab  ipso  fuit 
ex  praejudicio  fallibilitalis,  ut  vocant,  Romano- 
rum ponlificum  in  decreiis  fidei  :  quod  praeju- 
dicium  num  concordel  cum  principiis  hactenùs 
conslitutis  alque  concessis,  et  num  aliquo  cerio 
errore  delinilionum  pontificiarum  In  negotio 
fidei  nitatur,  disculiendum  erit  capitesequenii. 
Nunc  ut  insistamus  in  vi  coaciivà  unitatis  fidei 
proprià  primatùs ,  de  quâ  in  praesenliarum 
agitur,  si  ea  conditio  apposita  fuisset  ab  eo  qui 
cenlrum  unitatis  calbolicae  ad  conlinendam 
potissimùm  fidei  unilatem  cum  Pctri  calbedrà 
ratione  primatùs  positum  minime  agnovit,  mi- 
tiùs  ferendum  videretur.  Al  cùm  de  ejusmodi 
cenlro,  et  de  necessiiate  unitatis  fidei  cum 
codem  tam  mulla  alque  exprcssa  mullis  in  locis 
praedicaverit ,  horum  pugna  cum  condiiione 
memoralà  ut  evidens  fiât,  velim  primo  Bossue- 
iius in  memoriam  revocet,  quae  contra  secia- 
rios  ponlificiam  auclorilalem  paulô  absimili 
condilionecircumscribentesinseruitlibroquin- 
to  Varialionum  n.  24  :  .Melancblonis  locum 
recitaverat,  quo  Romani  anlislilis  primatum  in 
Eccksià  nccessarium  professas  fucrat  ad  cou- 


lis? 


îlOMANORUM  PONTIFICUM.  CAP.  XIV. 


um 


servandam  in  nationibus  unitalem  doclrinae. 
At  cùm  ille  hanc  polestalcm  unilalis  lidei  co- 
aciivain  cà  ralione  reslriiixissel.qnatcnùs  Papa 
sanam  doctrinam  non  opprimeret  :  <  Si  lice- 
I  ret,  subjicil  Bossuelius,  dicere  eam  à  ponti- 
t  ficibus  opprimi,  et  hoc  praetexlu  negare 
I  iisdern  debitani  obedienliam ,  recidimus  sta- 
«  tim  in  pericula  qiiae  evilare  studenius  ,  et 
f  aucloritas  ecclesiastica  ludibrio  est  omnibus, 

<  qui  sese  eidem  opponere  velint ,  j  qiiibus 
verbis  clarissinius  auctor  eam  fidei  uniiatem  , 
cui  conservandae  ponlificiam  auctorilatem  ne- 
cessariam  Melanchton  aûirraaverat,  schismati- 
buspalere,  facilèque  discissum  iri  judicavit,  si 
ea  liberlas  et  conditio  permiltatur.  Absolutam 
iiaque  eam  polesiatem  esse  oporlere  censuit, 
ut  vis  in  uniiatem  fidei  tuendam  apla  et  eOicax 
sit.  Vis  et  auctoriias ,  quae  in  uniiatem  non 
raerè  rcpraesentandam,  sed  cuslodiendam,  in- 
stiluta  à  Deo  fuit,  sitque  per  sese  apta  et  efli- 
cax  ,  ut  vel  adversarii  debere  esse  fatentur  ; 
nulii  condilioni  hominum  judicio  aut  arbitrio 
subjectœ  alligari  debuit;  facile  enim  eludere- 
tur,  neque  hsereiicissuccenseri  invictéposset, 
si  dogmaiicis  ponlificum  decreiis  eorura  erro- 
res  condemnanlibus,  in  quibus  iraditionem 
deserlam  opinenlur,  acquiescere  nolint.  Itaque 
ne  unilati  fidei  malè  provisura  à  Cljrislo  dica- 
nius  in  Ronianâ  cathedra,  absolutam  vim,  quae 
nuUi  condilioni  subsit,  Romanis  ponlificibus  ex 
primatu  competere  debemus  agnoscere,  si- 
quidem  in  eâ  cathedra,  seu  in  fide,  quam  illi 
ex  olïicio  proponunt  jure  primatùs,  unilalis 
centruni  à  Christo  positum  fateamur,  ul  Bos- 
suetius  et  adversarii  Galli  fatentur. 

Patres  quidem  cùm  docuerunt  adbœrendum 
RomanoB  fidei  ratione  primalûs,  qui  in  tuilio- 
nem  unilatispolissimùm  fidei  insiitutus  fuit, 
nuilius  conditionis  meminerunt,  et  Apostoli- 
cam  iraditionem  in  Romanâ  doctrinà  custodi- 
lam  semper  pr*sumentcs  veluli  onininô  cer- 
lum,  eidem  adhaerendum  adirmàrunl  absolulè 
sine  conditione  ullà,  ul  palet  inter  caeleros  ex 
S.  Irenaeo,  qui  neccssilatem  absolutam  conve- 
niendi  cum  fide  Romanae  Ecclesiai  apertissimis 
verbis professus,  propter  polentioremcjusprin- 
cipalitatem,  num  Apostolica  traditio  in  eà  ser- 
vaia  esset,  non  vocavil  in  dubium ,  sed  certum 
id  omninô  prxsumcns  statim  subdidit  :  <  In 

<  quà  scmpcr  conscrvaia  est  ca,  quieab  Apo- 

<  slolis  est  traditio.  >  Idipsum  quoque  prrc- 
sumpserunt  ctiam  gcncralia  concilia  ,  aliifjno 
subsequcntium  leniporum  Patres,  dùm  loquon- 
tes  de  dogmaiicis  Romanorum  ponlificum  deU- 


nitionibus  dixerunt  (vide  supra  c.  i3,  §  14) , 
per  os  eorum  locutum  fuisse  S.  Petrum,  qui 
in  ipsis  suis  successoribus  vivit,  et  prseslat 
quaercntibus  fidei  veriiaiem  ;  et  ita  semper prai- 
siiiit,  ut  Romana  fides  ejus  ^edis  semper  in- 
corrupta  permanserit,  ut  constabit  exanliquo- 
rum  testimoniis  recilandis  cap.  15  ,  §  4.  Haec 
enim  non  potuissent  affirmare,  nisi  dogmalicas 
illorum  definiliones  ex  traditione  S.  Pétri  de- 
duclas,  et  in  ipsis  ejusdem  Pétri  Iraditionem 
ac  fidei  doctrinam  conservatam  credidissent. 
Confer  adnotalacap.l2,  col.  1000.  Cùm  porrô 
aliorum  Aposlolorum  et  aliarum  caiholicarum 
Ecclesiarura  traditio  diversa  non  sit ,  neque 
fuerit ,  neque  futura  sit  à  traditione  et  fide 
S.  Pétri ,  cum  quâ  tanquàm  cum  commun! 
cenlro  unilalis  omnes  calholicse  Ecclesiae  con- 
veniunt,  et  conveniant  oporlet ,  Romani  ulique 
poniifices,  dùm  definiliones  dogmalicas  cdunl 
ex  S.  Pelri  in  ipsis  loquentis  traditione  ac  fide, 
communem  simul  omnium  catholicarum  Ec- 
clesiarum  fidem  ex  communi  traditione  pro- 
nunliant  ;  inanisaue  cognoscitur  Bossuetii 
condiiio,  «  quoties  successores  Pétri  commu- 
€  nem  Ecclesiarum  fidem  ex  communi  tradi- 
«  lione  pro  olïicio  promerent,  >  ac  si  aliquando 
aliter  posset  contingere.  Idem  Bossuelius  lib. 
10,  aliàs  15,  Defensionis  cap.  14  ,  expendens 
S.lrena;i  teslimonium  loties  à  nobislaudatum, 
aflirmavit,  eumdem  S.  doctoreni  <  meriiô  uni- 
versali  (omnium  scilicet  catholicarum  Eccle- 
siarum )  traditione  proposità ,  partem  ejus 
necessariam  Ecclesiae  Romanae  iraditionem 
commendàsse,  cùm  profectô  certum  esset  won 

POTUISSE  FIERI,  UT  A  RELIQUIS  EcCLESIIS  DISCRE- 

PARET  (Romana  traditio),  in  qua  om.nes  umta- 
TEMSERVAREDEBEANT.»  Si  à  catholicarum  Eccle- 
siarum traditione  discrepare  non  potest  Romana 
traditio,  in  quà  omnesdcbeniservareunilaiem, 
Romani  autem  pontifices,  quoties  aliquid  defi- 
niunl  circa  fidem,  id  prolerunt  ex  S.  Pelri  in 
ipsis  loquentis  fide  ac  traditione  Romanâ  ;  in 
dubium  revocari  profectô  nequit,  quin  illi  quo- 
ties definiunt  ex  olïicio  aliquod  fidei  dogma  , 
communem  Ecclesiarum  fidem  ex  communi 
traditione  promant. 

ISeque  verô  ex  codem  Bossuelio  reponas 
S.  Pelri  fidem  et  Iraditionem  Romanam,  cum 
quà  omnes  Ecclesiai  dcbent  servare  unitalem, 
non  id  esse,  «  quod  uniis  forte  ponlifex,  sed 
c  quod  ipsa  ponlificum  succcssio  et  séries,  et 
<  Ecclesiae  Romanae  Ecclesiarum  malris  pcr- 
«  polua  et  consians  cl  firma professio  pro  certo 
«  fidei    dogmalc   tenueril  ,    docuerit ,    prae- 
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dicai,  »  (  Mb.  1  Defens.  c.  16,  )  Id  enim 
in  conditioncm  recidit  paulô  dissimilem 
pnecedenli  ,  nimirùm  adhaerenduin  fldei , 
quam  Romanus  ponlifex  deflniendo  proponit  ; 
si  ex  fide  ac  Iraditione  loiius  seriei  suorum 
prœdecessoruni  cum  doccrc  (idem  consiel.  Haec 
aulom  conditio  cùm  œquè  ac  prœcedcns  iisdeni 
periculis  atque  inconiniodis  sit  obnoxia,  iisdem 
responsionibus  evcrliiur,  ut  conferenli  patebit. 
Kuni  vis  coactiva  et  eflicax  ad  consorvamlam 
in  lotà  Ecclesià  iidei  unitatem  primaïui  ponli- 
licio  à  Chrislo  Iributa,  toli  seriei  summorum 
pontificuin,  non  verô  cuilibet  pontidei  concessa 
fuit?  Nonne  sicut  primatiis  cuilibet  compelit , 
lia  et  cuilibet  asserenda  est  ca  vis  primatùs 
propria  ?  Nonne  bonum  unitatisaequè  sub  quo- 
libet ponlifice,  ac  sub  totà  pontificum  succes- 
sionc  eamdeni  vim  coaciivam  reqnirit,  ne  si 
liceal  sub  hoc  vel  illo  ponlilice  à  fide  ex  prima- 
tùs oflioio  ctob  unilateniconservandampropo- 
silà  dissentire  niemoratae  conditionis  praetextu, 
Iidei  unilas  discindatur,  et  hœresibus  atque 
schismaiibusadiluspalcat,  ob  quce  impedienda 
bono  unitalis  priniaïus  institutus,  et  cuilibet 
pontiGci  allributus  fuit?  llaec  porrô  conditio 
quae  ex  nonnullorum  crrorum  pontilicibus  at- 
iributorunj  prœjudicio  originem  diicit,  multô 
nianifestiùs  disjicietur  capite  sequenti,  ubi  de 
inlallibilitate  eorunidem  pontificum  in  dcfini- 
lionibus  fidei  erit  dispulatio.  Quae  verô  ex  con- 
ïiiluiis  principiis  hactenùs  reposuimus,  inté- 
rim sutlicere  credimus. 

Nnne  expendenda  et  cxpungenda  restât  alia 
ab  adversariis  ingesla  conditio,  quae  si  'juid 
valeret,  omnis  vis  coactiva  ad  unitatem  fidei 
cum  Ilomanorum  pontificum  fide  à  nobis  pro- 
piignala,  et  unitali  tuendœ  ex  primatùs  fine 
necessaria  in  irritum  caderet.  In  quœslionibus 
scilicet  fidei  definiendis  primas  quidem  parles 
iisdem  pontificibusadversarii  tribuniilratione 
primatùs.  At  cùm  ipsorum  deiiniiiones  irre- 
iraciabiles  solummodù  velint,  si  accédât  Ec- 
clesiai  consensus ,  vim  coactivani,  quam  illis 
ex  primatu  asseruimus,  iisdem  per  sose  dene- 
ganl,  ita  ut  pulent  cas  non  cogère  ad  unitatem, 
nisi  poslquàm  Ecclesiaî  consensus  accesserit 
(Declar.  Cleri  Gai.  an.  1G8"2,  n.  i).  Ilanc  aulem 
in  rem  illi  jam  non  exigunt  conscnsum  Eccle- 
si.x  in  generaii  concilio  coaciie,  cùm  romedium 
ejusmodihoc  praeseriim  tcmpore  dillicillimum 
ac  ferè  impossibilesit.  Sullîcere  verô  existimant 
consensum  Ecclcsia;  disperssc  non  solùm  ex- 
prcssum,  scd  eliam  tacitum,  quom  salis  pro- 
Uirccrcdunl,  si  définition!  à  Romano  poniilir^ 
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éditai  nemo,  vel  pauci  répugnent  :  qui  enim 
non  resislunt,  consentire  judicantur.  Iil  aulem 
eà  de  causa  communi  jam  ipsorum  adversa- 
riorum  sententià  concedendum  censuerunt, 
proptereaquôd  observârint,  apostolicis  judiciis 
ad  exscindendos  non  paucos,  non  solùm  anti- 
quos,  sed  posteriores  etiam  errores  coactivam 
vim  fuisse  attributam ,  etiamsi  nulla  generalia 
concilia  eos  profligàssent;  et  in  plerisque  nul- 
lus  quoque  episcoporum  lolius  orbis,  sallem 
plurium,  expressus  intervenisset  consensus , 
qui  catholicae  Ecclesiae  consensus  dici  posset  ; 
solus  enim  expressus  consensus  antislituni 
unius,  vel  alterius  provinciae ,  seu  regionis  , 
Ecclesiai  calholicœ  consensus  appellari  nequit. 
Lbi  igilur  neque  generalis  synodi,  neque  epi- 
scoporum per  orbem  dispersorum  expressus 
adfuit  consensus,  coactivani  vim,  quam  illi 
pontificio  decreto  per  sese  non  concedunt,  ta- 
cito  saltera  Ecclesiae,  seii  episcoporum conscn- 
sui  tribuendam  contendunt. 

Huic  verô  excogitatae  adversariorum  adin- 
veniioni  conditionique  consensus  sallem  tacili 
Ecclosice  manifesté  opponuntur  principia,  quai 
adversariis  concinentibus  prœstiiuimus  ,  ac 
prœsertim  Scripturae  sacrae  lestimonia  atque 
tradiiio  Patrum.  Enimverô  nonne  ex  praemis- 
sis  principiis ,  quse  ipsi  adversarii  concesse- 
runt,  pontificius  primatùs  uniendse  Ecclesiae 
institutus  à  Christo,  ne  inanis  haec  instituiio 
cederct,  vim  eidem  fini  obtinendo  congruen- 
tem  et  efllcacem  ipsi  primati  ab  eodem  Chrislo 
traditam  exigit,  quâ  ad  unitatem  cogère  possit 
universam  Ecclesiam?  Si  autem  in  definilioni 
bus  fidei,  quae  ad  ipsius  fidei  unitatem  cuslo- 
diendam  à  Romanis  ponlificibus  eduntur,  vis 
ipsarum  coactiva  penderet  ab  EcclesiaB  con- 
sensu ,  iia  ut  ante  exploratum  detcciumque 
ejusmodi  consensum,  illae  non  cogèrent  ad 
unitatem,  agnilo  autem  consensu  cogèrent , 
vis  et  jus  cogendi  ad  unitatem  non  esset  prae- 
rogaiiva  personalis  et  propria  primatùs,  sed 
potiùs  Ecclesiae,  cujus  consensus  eam  cogendi 
vim  laudatis  definitionibus  tribueret.  Addc  hâc 
in  sententià  remcdium  conservandœ  unitatis, 
quod  à  Christo  commissum  fuit  ipsi  primati, 
inutile  plerùmque  fulurum,  cùm  ad  cognos- 
cendum  ejusmodi  consensum  non  solùm  re- 
quiralur  aliquod  non  brève  tempus,  et  non 
exigua,  nec  facilis  indago,  verùm  etiam  ob 
injectas  plerùmque  diiricultates  ab  lis  qui  de- 
finilioni adverscnlur,  necnon  ob  condilioncs 
ojusdcm  consensus,  de  quibus  adversarii  invi- 
ccîn   disjuilaiil  ,  dultilaii   l'acllc   itos-it  ,    num 
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•ofliciens  consensus  tolius  orbis  episooporum 
praîslôsit:  el  ila  lala  patcrel  ferè  relrarlitriis 
via  impediendae  ejiis  iinilaiis,  cui  Cluislus 
pruspicere  voluit.  Falsum  est  iiaqiie  cani  vim 
cogendi  ad  unilalem,  (|uani  Chrisuis  pplro  ac 
successoribus  ejus  allrihuit  râlions  priniaiûs, 
condilioni  consensus  Ecclesi.t  fnisse  alligalain. 

Sod  quiim  ha;c  conditio  conlr.iria  quoque 
»il  tesiimoniis  sacrao  Scripturse  ac  iradiiionis 
Patriim,  qnae  jani  exposuinins,  facile  inteili- 
gere  licci.  Cùni  Honiani  poiililices  in  conlro- 
versiis  (idei  d<»gniaiicas  deliniiiont-s  promiii- 
gani.  qnibus  ex  priniau\s  insiiiutione  ac  ofli- 
cio  uniiali  lldei  in  loiâ  Ecclesiâ  cusiodiendae 
prospicianl  (vid.  c.  13,  §  11),  illas  S.  Petrus, 
qui  in  ipsis  vivil,  per  os  eoruin  pronunliat,  et 
loquitur  lldei  verilatein,  ac  judicia  ejusmodi 
habiia  seniper  foerunl  in  Ecclesià  veluti  judi- 
eia  ipsius  S.  Pelii,  seu  illa  S.  Peiri  lides, 
quam  Chrisliis  posuit  pelram  el  fundanienturn 
Ecclesi*.  Non  est  autem  hœc  Peiri,  s^'u  suc- 
cessoruin  ejus  Jides,  fundamenium  Kcclesire, 
ex  ipsius  Ecclesiaj  consensu,  sed  per  sese  ex 
insiiiulione  Chrisii,  quae  profecU)  exigit,  ul 
illi  absolulè  onines  adha;reant,  el  consensura 
prxstcnl  bono  iinilaiis,  quae  in  bâc  lidei  petrâ 
tanquàm  in  ceulro  fornialur  et  coniinelur. 
Quid  (jnôd  Cbrislus,  cùni  Peiri  fidei  commisit, 
ul  in  pericidis  et  dissensiooibus  cnca  fidem 
conlirniarei  fraires,  commisit,  uieosad  assen- 
suni  cogi'rei,  et  in  unilate  coniinerel,  non  verô 
cogendi  vim  ex  eorum  consensu  derivavit  : 
allas  non  commisissot,  ut  ipse  confirniaret 
fratres,  sed  ut  ipsi,  si  ei  prajstarenl  asseiisnni, 
sese  confirmarent.  Idem  ilaque  conlirmandi 
mandalum,  quod  ex  primalûs  ûliiciu  Romanos 
quoque  Peiri  successores  siniililer  allicil,  à 
frairuu)  et  Ecclesiae  consensu  co^iendi  vim 
expeciare  dici  non  poiest. 

Quid  dicam  de  tradiiione  Pairum?  S.  Ire- 
naeus,  qui  cogendi  vim  Romanye  fidei  lam  di- 
serte aitribuit,  ut  scripserit  onines  undiqne 
fidèles  cum  eâ  convenire  oportere  ;  banc  con- 
veniendi  necessitalcm  aique  vim  coaciivaiuad 
unilalem  ejusdem  lidei  non  di'duxit  ex  con- 
sensu Ecclesiie,  vel  episcoponun  :  qnod  cùm 
idem  fuissel,  ac  dicere  :  <  Necesse  est  omnes 
I  undique  Ecclesias  convenire  in  lide  cum 
<  Romanà  ,  quando  earum  aoc«'<ial  consen- 
I  sus;  >  ridicuUini  plane,  illusorium,  ac  laiito 
dociore  fuisset  indiguum;  sed  eam  necessiia- 
lem  deduxit  ex  praerogativà  priniatùs,  qute 
qiiidem  cùm  ab  aiiarum  Pxcicsiarum  consensu 
non  pendct,  tum  vcrè  ad  compingendam  con- 

IH.     !M. 
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linendamque  unilatem  In«titnta ,  non  ex  et» 
runidem  Ecclesiarnm  consensu,  sed  per  sesd 
Viui  cogendi  b.ibeal  necesse  est.  Ei  igltur 
coacliva  vis,  qHà  omnes  undique  lidelcs  con- 
venire debent  cum  Romanà  fuie  propier  eju$ 
sedis  priinaluni,  ex  Iren.Tci  mente  illi  nlique 
conipeiil,  qui  ejnj-derii  stdis  priinalu  fruilur. 
Mirum  maxime,  si  Gallicani  auctores  cum  hoc 
veluslissimo  doctissimoque  episcopo  commu- 
nem  sui  aevi  doclrinam  exponenle  concordare 
reiMiereni.  Neque  di^simililer  alii  Palips,  cùm 
primalûs  pra^rogalivam  afferrent,  ob  quam 
fidei  unitas  cum  Romanâ  sede  traditur  neces- 
saria,  nullam  nientionem  faciunt  consensus 
Ecclesiae;  neque  ejus  unitatis  debiluin  inge- 
runt,  quia  Ecclcniae  accessit  consensus,  sed 
vel  quia  <  super  hanc  petram  aedilicatam  Ec- 
<  clesiam  scio,  »  ut  S.  Ilieronymus  scripsit  ; 
vel  quia  <  illa  est  peira,  quam  non  vincunt 
f  superbae  inferorum  porue,  >  ul  S.  Augus- 
tinus;  vel  quia  est  i  fides  illa  Aposiolico  or© 
(  laudata,  ad  quam  peifidia  babere  nequiiac- 
(  cessnm,  >  ut  S.  Cyprianns;vel|nia  S.  Pelrus 
peros  suC('fssorum  loquitur,  ulP.llr»*^(^lalce- 
donenses;  vel  quia  Petrus  in  suis  successnribu» 
vivens,  ntaiebatS.PelrusChrysoIogus,  praeslat 
qua;reniibuslidfi  veritatem;  ac  proptorea  om- 
nium Caibdlicorum  obediculiam  el  assensum 
exigit  per  sese,  amequàm  aliaruni  Ecc'esiarum 
aut  episcoporuni  catbolicx  Ecclesiae  innolescat 
consensus,  quo  uomine  sinceram  obed  eniiam 
definiiioni  S.  Leouis  ab  Eulycbe  prxslaiidam 
exegii  laudatus  S.  Petrus  Cbrysulogus,  ut  cap. 
13,  §  14,  oslendiuius. 

Caeterùm  catbolica  Christi  Ecclesià  adbaesit 
semper,  sempenjue  adbaïrebil  caibedr;e  S. 
Peiri,  seu  dorlnria*  lidei,  qu;im  Peirus  et  suc- 
cessores ejus  proj»(munlac  docent  ;  nequc  alia 
eril  aut  esse  polerii  vera  Cbrisli  Ecclesià,  nisî 
quai  liuic  caibedra;  unilalis  calhoiica;  cenlro 
adbaerescii  el  adb?cr.'bit  ;  ob  quam  quidera 
fidei  unililcm,  siculi  semper  in  Romanâ  fide 
ac  tradiiione  coiiservaiam  fuisse  Apostolicam 
iraditionem  ac  fidem  doouil  S.  Irenoeus,  ita  el 
semper  in  eà  esse  conserv;iiidam  niiiil  e^l  du- 
bilandiim.  Vide  nolala  paulô  superiùs.  Igilur 
proposila  ab  lisdem  Pclri  successoribus  doc- 
irina  lidei,  Eccicsiaî  assensus,  sicnl  semper, 
aduiii,  ul  Ni'olaus  I  noiavil,  it:i  etaderii  sem- 
per, sein,  er.pie  eril  pr:i'>umeiidiis,  iiiliilque 
morosius  exjieciandum  vel  requirendum  ,  ut 
se  (juis  boc  prjfcUrxiii  ab  assensu  et  obsequio 
aique  ab  unilate  débita  eximat.  Eci  lesix  con- 
sensum  exprcssiim  ipsi  advcrsarii  non  roqui- 
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mnt,  n\\  paulà  anlc  ohservnvimns,  ted  lacilum 
ijUlliceiHi  exisliiuanl,  quei»  Jtdctise  aiuiit,  si  pnsi 
eJiiain  poiuil('"iaiu  deliniiiouoiu  niilli  ,  vcl 
paui'i  refragciiliir.  Ipsis  auiem  dt'diiilionuin 
decreiis  per  se  anlç  omnem  Ecclesia;  tonsen- 
sum  oitedienliain  et  obscqoiiini  debori  non 
inliciaiiUir,  cl  obacquiiim  qiiidcm  non  solùin 
exlcrnuni,  scdciiani  intcruuni,  quod  idem  est 
ac  uieniis  aasensus.  Vide  qua)  in  hanc  rem  e\ 
Qallicani!;  alluUmus  cap.  15,  §  14;  ctbocipso 
cap,  li,  §  5. 

Noianda  hoc  loco  lîossuelii  explicaiio  lib. 
10  Delensiqnis,  aiiàs  lo,  c.  17,  ne  cuipiam 
Aicuni  facial.  Ucciiaia  eo  lexiu  episiolsc  uium 
et  Iriginia  episcoporum  Galiiae  ad  Innocen- 
tium  X,   quo  atUiiiiârnni,   t  non  soiùra  ex 

<  Cbrisii  Uumini  polliciiaiionc  Peiro  faclà  , 

<  sed  ciiam  ex  aclis  priuruni  pontilicuni,  et 

<  anaibi'nialismis  advt^rsiis  Apollinurium  et 
i  Macedonium,  nondùm  ab  uilâ  œcumenicâ 
4  synodo  damnaios,  à  Damaso  paulù  anlea 
(  jacUs,  judicia  pro  sancieudà  régula  fidei,  à 
(  sumiiiis  ponlllicibus  ialâ  ,   super  episeopo- 

<  runi  coiisulialione  (sive  suam  in  aclis  reia- 

<  lionis  senicniiam  ponant,  sive  omiitant, 
(  proui  ilii")  collibuerii)divinâ  sequè  ac  summâ 
4  ar.ciorilaie  uili  :  eui  Ciirisliani  ouines  ex 
«  oilicio ,  ipsius  quoquc  nionlis  obsequium 
t  ppjbsUre  Uineaniur  ;  »  l>anc  explicaiionem 
sulijicii  ;  t  Quo  loco  id  volebant,  non  esse 
4  semper  noecssariam  synodi  œcunienicae  sen- 
«  icnliam,  ul  Cbristiani  ad  fidei  ollicium  te- 
t  uereulur;  sed  onininô  sutlicere,  consuienti- 
4  bus  episcopis.  Romani  ponlificis  auctorila- 
I  tcm  ;  siquideni  (ituta  condiliunem  )  decie- 
i  lum  ejusrccipereiur,  ul  ipsi  l'eceranl,  aique 
4  à  se  facium  esse  gcsiis  indideranl  ad  rei 
c  memoriani.  >  Ua^c  auiem  cundiiio ,  quam 
Bossueiius  ex  mero  sui  syslenialis  prajjudicio 
ingerit,  ab  ipso  episcoporum  Gallorum  con- 
le.vUi  expun^iiur.  UaiiO  enim  ,  cur  omnes 
Ciirisliani  Apuslolicis  delinitionibus  praislare 
leneaniur  nieulis  olisequium ,  eo  ab  ipsis  re- 
ferlur,  quia  c  divinà  sequèac  sununâ  per  uni- 
4  versauï  Ecclosiaut  autloiitalc  nilunlur.  » 
Num  sumrua  ;e<|uè  ac  divina  islba^c  auclorilas 
ex  eâ  condiliune  à  Bussueiio  ingesla  pendei , 

<  siquideni  decFiila  rocipianiur,  »  an  poliùs 
4  ex  Cbrisii  Douiini  nosiri  pullicilalione  Petro 
4  faclà,  I  cujus  mculionem  iidem  episcopi 
anlecedeniH)us  verbis  feceruniï  JNonne  polii- 
«ilavioncs  Clirisii,  de  quibus  agemus  capile 
t>oquenli,  absolulx  sunl  nuliiquu  cpiscopoiuiu 
i  (  ipioDiiiiui    condilioni    aliigat»'.'    L&lo    illi 


aposlâlici  judicii  rdcepiionem  abs  se   fiactaio 

gesiis  indiderinl,  et  receptiouem  quidem  non 
nuili  tai  lum  obsecjuii,  sed  eliam  judicii,  noa 
lamen  sibi  arrogàrunl  libcrlalem  diissenliendi 
à  judicio  divin.i  a;què  ac  sununà  auclorilaie  , 
ei  Chrisli  polliciiaiionc  nixo,  cui  sicul  omnes 
Clirisiianos  obsequium  meniis  debere  praeslare 
in  episiolà  ad  Innoceniium  professi  sunl ,  ila 
episcopos  ex  ipsà  hierarcbicà  suliordinaiione 
debere  uniialem,  in  Hiieris  ad  episcopos  regni 
ab  codem  Bossuelio  reciUiiis  expresse  decla- 
ràruni,  dùm  scripsère  :  «  Episcopos  congre- 
c  gaios,  ul  deiiberarent,  quid  in  boc  negotio 
t  laclo  opus  essel,  uno  spirilu,  uno  corde, 
I  uno  ore  consensisse  ad  recipiendum  illius 
«  judicium,  cui  peu  u.mtati;m  Cbiisliani  episco- 
4  palus  hierarcbicà  subordinaiione  coiligali 
4  essenl,  ul  merilù  credideriui,  proposiliouum 
4  condemnalionem  unà  cum  eo  à  se  (pioque 
«  esseprolalam  ac  projiunliatam.  »  llaeo  hie- 
rarcbicà subordinalio  episcoporum  trga  sum- 
mum poniificem  obedienliam  ab  ipsis  debilam 
alque  juralam  resp.cil,  qiiuî  in  deerelis,  seu 
delinil.onibus  lidei  meniis  ob^equium  ab  iilis 
Sêquè  ac  ab  omnibus  Chrislianis  ila  requirit, 
ul  si  judices  velinl  agere,  in  uiiiiaie  cuui 
summo  pouliflce  judicent,  quemadmodùm  an- 
liquiores  Galiiae  episcopi  sub  S.  Leone  ei  om- 
nes alii  caiholici  aniisliies  in  ipsis  generabbus 
coneiiiis  fecerunt ,  neiuini  unquàm  daià  dis- 
seniieiidi  iiberlate,  ui  alibi  vidimus. 

liaque  ipsi  aucloies  (ialli  hune  assensum 
debenl  praisumere  in  Ecclesia  el  in  Ecclesiae 
fdiis.  Quinam  enim  nisi  rel'raclarii  el  inobe- 
dientes  lilii  debilam  obedienliam  et  obse- 
quium meniis  denegare  dognialuis  Aposto- 
licce  sedis  delinilionibus  possunl?  Qiiôd  si  qui 
episcopi  in  recipiendis  decreiis  (idei  ejusdem 
sedis,  uii  velinl  liberlaleexaminis  alque  judi- 
candi  de  malerià  definilà  (nam  de  ipso  supe- 
rioris  judicio  inferiores  non  posse  judicare  vel 
adversaril  faienlur),  semper  adbuc  in  episco- 
pis caibolicis  assensus  ex  obedicniià  debiius 
eril  pritsumendus  ;  ea  enim  examiuis  el  judi- 
candi  libellas  cùm  ipsos  quoque  episcopos  non 
exinnl  à  debilo  obedieniia;,  quam  sancle  jurâ- 
runl,  lùm  eus  non  libéral  ab  eo  cordis  obse- 
quio  el  assensu,  quem  ex  obedieniia  omnes 
debere  iidem  Galli  professi  sunt.  Addc  quôd 
ea  sola  liberias  examinis  alque  judicii  post 
éditas  aposiolicas  deiiniiiones  caiholicis  an- 
lisiiiibus  Ecclesise  filiis  concessa  est,  quà  usi 
sunt  Patres  Ctialcedoiicnses  post  promuli'-iiam 
dogmalicam  â.  Leonis  epistoiam  c-onti  >  <'iri- 
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rcs  putychîs,  qiiâ  scilicet  non  licuit  de  defini- 
tis  anihigtre,  st"d  post  recopiai»  ipsam  episto- 
lam  ac  de-finitionem  aclione  prima,  liciiil  exa- 
men insiiliiereaciione  lerlià,  u\  siium  jndicium 
ciiin  ponlificio  unièmes,  disseniienles  doce- 
renl,  el  ad  unilatein  faciliùs  adducerenl.  Vide 
qiiaj  adnotaviraus  fusiùs  cap.  i5,  §  13.  Cùin 
episcopi  in  suis  sedibus  residcnies  hoc  examen 
insliliiunt,  suarum  Ecclesiarum  iradilioneui, 
ac  fiiiem  poiissimùm  expendunl,  el  cum  defi- 
nitione  aposiolicàconfenint;  et  siqnidem  eam 
cmn  liâc  concordare  invenianl,  suam  laîliiiam 
deciarare  suo  caleulo  soient,  eo  quôd  l)âc  ex 
concordià  cerii  fiant,  se  et  suas  tf  clesias  veram 
fidem  lenuissealque  lenero.  Hàc  raiione  olim 
episcopi  Galli  examen  fecerunt,  iransmissâ  ad 
se  S.  Leonis  episiolà,  ut  constat  ex  diciis  su- 
pra cap.  15,  §  15,  ubi,  reciiatis  eorumdem 
episcoporum  verbis,  animadvertimus  ,  ipsos 
faclà  collalione  fidei,  quam  S.  Léo  suis  in  lil- 
teris  defiiiierat,  cum  iraditione  suarum  Eccle- 
siarum, hanc  idcircô  cognovisse  certain  el  ca- 
Iholicam  fidem,  quia  cum  Romanâ  définition© 
concordabai;  non  verô  ç  conlra  collegisse, 
Leonis  defmiiionem  esse  v^ram,  quia  cum 
suarum  ecclesiarum  iraditione  convenire  iii- 
venla  est  ;  et  multô  minus  iudicâsse  hanc  con- 
sensionem  iHani  esse,  qiiae  judiciis  ponlificiis 
firmum  et  ineluclabile  robur  conciliel,  uti 
Bossuelius  ex  sui  syslematis  praeocçupatione 
iniulillib.  9,  aliàsl4,  c.  1.  Confer  aliud  rcccn- 
tiorum  Gallicanorum  lestimonium  edilum  in 
comiiiis  anni  1663,  recilatum  supra,  hoc  eo- 
dem  capiie  §  3,  quo  ex  uniiale  el  concordià 
su;«  fiilei  cum  fide  sedis  AposlolicB  eamdem 
suam  fidem  invincibilcm  inralhbilomque  dcdu- 
cunl,  non  autem  è  contra.  Eàdem  pariler  ra- 
iione ac  iisdem  ferè  formulis  usi  sunt  poste- 
riores  Galiicani  episcopi,  cùm  receperunidog- 
inalicas  conslilutionespostcriorum  pontificum. 
Quôd  si  quo  oasu  deprehenderent  suarum 
Ecclt'siarum  doclrinam  à  Romanâ  definilione 
discrepare,  hoc  ipso  nionerenlur,  eam  à  veri- 
lale  abhurrTe,  quia  Romanâ  (ides  est  lydius 
lapis,  adqiiemexS.  Irensei  régula  cxigenda  esi 
cujusqueEoch'si»  tradiiio,  uidiscernalur,  quac 
vcra  sil(ides,vel  quae  errori  deputanda  :  ei  ila 
illi  sempcr  et  se  et  suas  Ecclesias  ad  unitatcm 
cum  Romanâ  fide,  quse  caiholicx  unitatis  est 
cenlrum,  deberenl  revocare,  ne  ab  eâ  fidei 
pelrâ  desoiscerent,  cum  quâ  omnes  undiquc 
fidèles  convenire  necessc  est  raiionc  pnn)alùs, 
uii  cuni  codein  b.  Ucnxo  loues  niujiuinms. 
Ea<l£m  igiJnr  cousciisùb  praesumptio  ^si  in  iis 


catliolicis  episcopïs,  qni  ciim  aliquo  examine 
poniificia  fidei  décréta  recipiunl  {pauciores 
semper  eruni),  non  minus  quàm  in  illis  qui 
pinrimi  numéro  ea  recipiunl  ex  obedientiâ  : 
exquibus  onmibuseiiciiur  Ecclesi*  consensus. 
Inanis  ergo  illa  tergiversalio  aique  condilio 
cognoscitur,  quâ  quis  ad  vim  coaclivain  dog- 
maiicarum  consliluiionum  sodis  .4posi(dicae 
adstruendain  expeciamluni  alfirmel  Ecclesiae 
consensum,  qui  semper  prgesumendus  est. 

Quid  porrô  censcndum  sildje  ils  anli(Hioruin 
tesiimoniis  à  Bossuetio  coiigeslis,  quilius  cura 
decreus  dogmalicis  Roniaiiorum  ponlificuni 
jungitur  vel  generalis  synodi,  vel  lolius  orbis 
episcoporum  aucloriias,  et  ex  uirisque  siuiul 
coaciivum  prorsùs  alque  irreformabile  §eu 
irrelraciabilc  eju^modi  judictun  declaraUjr, 
ci  quaienùs  ex  bis  nihil  priejudirii  creetur 
auciorilati  omninô  coaciivae  per  sese  eorum- 
dem decrelorum,  inlelliges  ex  diciis  in  fine 
cap.  praeced.  Atenim,  inquiesforlassis,  si  co.'?- 
cliva  vis  per  sese  inesl  definilioiiibus  aposioli- 
cis,  cur  posl  éditas  ojusniodi  di  finiiiones  eon- 
gregata;  fuernnl  aliqiiando  synodi  cpcumenLca;? 
Cur  in  aliquot  lestimoiiiis  Palrum  earnuidem 
synodoruni  addita  aucloriias,  aut  episco^ioiutn 
lolius  orbis  consensus?  id  expedire  cred  tuin 
est  adversùs  refractarios,  aut  dubiiantes,  ut 
lot  Palruui  concursu  verilaiem  faciliùs  edo- 
corentur  ,  et  revocarenlur  ad  santun  sensuni 
alquc  obcdientiam  debilam;  vel,  si  in  errorc 
adbuc  jiersisierenl,  coniumacià  eorum  paluui 
innolesceule,  lanqnàm  hxreiici  ab  omnibus 
haberentur.  Hoc  remcdium  obedienlibns  Ec- 
clesiae (iliis  necessarium  non  fuit.  S.  Au^nsti- 
nus  exorià  Pelagi.iinâ  ha-resi  sufficere  credidi.l 
solam  aposiolicam  Innocenlii  pontiûcis  sep-* 
leiitiam,  quâ  caus^m  finilam  pro  concione 
affirmavil;  el  affirnï;ivit,  cùm  nondùm  hiberi 
poteral  tacilus  salieni  univirsalis  tcclesiai 
consensus.  Crescenle  yerô  Pelagianoruui  m- 
mnitu ,  Zozimus  etsi  nihil  minus  iribuerct 
apostolicis  Innocenlii  litlcris  ,  qu.im  Augu^ii- 
nus,  ad  illorum  lamen  nisus  forliùs  loto  orbe 
rciundendos,  episcoporum  subscripliones  Truc- 
toria  cdiia  ubiinuit  :  el  ila  caiholici  Paires 
uiranique  .'Vposiolicai  sedis omniumquc  episco- 
porum cum  eâ  cunsptraiilium  auctorilaicra 
cidein  haeresi  opposuére,  ut  ne  tamen  de  Vj 
coactivâ  lillcrarum  Innocenlii  quidquam  ani- 
bigeront.  In  causa  Eulyciiis  dogmalica  i>.  Leo- 
nis episiola  cogendi  vim  .ipud  Calliolicos  ha*- 
luiit  :  am  5»«l.am  sulficjeie  crediJil  t?,  Elavia- 
nup,  ut  ne  opus  esscl  coavouîiiUoniî  j.ener<jl» 
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synodi  commovere  universas  Ecclesias.  iieni- 
teiil'Diis  nihilominùs  Eiilychianis,  Leoniu;ie 
episiolae  addiia;  fut;ruiU  subscripiioiies  episco- 
poruin  lum  Orients,  tum  Occldeniis,  qiiie 
expressuin  doclarabant  isiorum  episcoporum 
consensum.  Cùm  lainen  id  quocjne  apud  re- 
fraclarios  non  fnisset  salis,  convocala  synodus 
Clialcedonensis,  in  quâ  ex  ipsoriini  adversa- 
riorum  senlenliâ  dubitari  à  Catbolicisnon  po- 
lerat  de  dogmale,  quod  et  apostolicis  litleris, 
et  expresse  lot  episcoporum  consensu  fnerat 
firniaïuni.  Sicul  ergo  cùm  sancii  Paires  contra 
Euiyciiianos  opposuerunt  ejusdeni  concilii 
auciorilaiem,  non  propierea  inferenduni  est 
ipsos  vim  coaciivani  non  cognovisse  in  ex- 
presse iiio  episcoporum  siibscribenlium  con- 
scnsii;  ita  née  qiiidquam  efficacise  ademisse 
dicendi  sunl  Leonis  decrelo,  cùm  utramque  et 
Leonisel  synodi  auciorilaiem  iisdem  baereiicis 
opposuêre.  Hoc  quidem  decretimi  per  scsc 
coaclivum  et  irreforniabile  ralus  S.  pontifex, 
in  examen  et  quaestionem  adduci  noluit  in 
laudatà  synddo  :  sicut  neqiie  de  aposiolicâ 
delinilione  conlraerrores  Neslorii  S.  Cœlesli- 
nus  diibilalionem  moveri  permisit  in  generali 
concilio  Ephesino,  ut  cap.  15,  suo  loco  obser- 
vavin)us. 

Gcneralinm  igilur  conciliorum  convocatio 
ob  reiraclarios  quandoque  necessaria,  vi  coa- 
Clivae  aposloiicarum  definiiionum  nihil  praej»- 
dicai,  quibus  sanè  per  sese  lania  vis  Ir.buenda 
esl  cnni  S.  Irenaeo,  ut  cum  Aposlolicà  Romanâ 
fide  iisdem  lilleris  proposilû  omnesChrislianos 
necesse  sit  convenire;  idque  unum,  ul  ex  eo- 
dem  vetiislissimo  Paire  audivinius,  per  sesead 
hœreses  discernendas  ac  revincendas  sufficiat. 
Ke  v(TÔ  laniam  vim  tribnenies  definilionibus 
aposiolicis  qnidqnam  videaninrdelralieresyno- 
dornni  gencralium  auclorilali.  recolendum ma- 
xime esl  discrimcn.  quod  abbi  indicavimus,  in- 
terdelliiilionesRomanorum  anlisliluni,ac  inler 
dcliiiiiioiies  generalis  synodi,  aut  expressum 
episcoporum  loiius  orbisconsensum.  lilae  pt*r  se 
fidcmaciradilionem  proponnnl  cenlri  ejns  Ec- 
clesiai,  quae  jure  primaiùs  omnibus  undiquefi- 
delibus  conveniendi,  seu  unilalis  el  consensus 
necessiialem  imponit.  Isla*  auiem  pioieruni  fi- 
dem  ac  iradilionem  omnium  Ecclesiarum  loiius 
caibolicae  Ecclesiae,  quae  convenit'ns,ul  necesse 
esl.  cnm  fide  à  iraditione  Romanâ,  demonslrat 
evidi-niiùs  fidem  àllomanâ  sedo  proposilam,  ac 
dt'fiiiittm   esse   simul    fidem    toiius  Ecclesiae 
cailiolicie,  adeô  ut  nemo  ab  iilâ   de^ciscere 
queat,  quin  simul  desciscat  à  loiius  Ecclesiae 
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catholicae  fide  :  quod  si  maxime  est  utile  ad 
persuadendnm,  non  lan)Pn  al)sobilè  îiecessa- 
rium  esl,  cùm  per  se  sullict're  dcbcal  Roma- 
n*  calliedrae  lides,  qu;tt  jure  priniaiùs  uniia- 
lem  requirit. 

Neque  hic  quispiam  exislimel,  in  definilio- 
nibus ponldiciis  ad  fidei  unilaleni  vi  coaclivâ 
exigendam  cerlum  sallem  esse  debere  lioma- 
nae  synodi,  aut  Romani  cleri  consensum.   Ra- 
tio enim,  ob  quam  cogendi  vim   S.    Iremeus 
cum  caileris  Roniaice  fidei   iribnil,  in  poieu- 
liori  ipsius  sedis  principalilale   fnndata,  ilhim 
tanlùm  rcspicil,  in  i|uo  primalus  rcsidet.    Hic 
aulem  pr malus  personae  unius  Peiri  acsucces- 
sorum  ejiis  alligalus  à  Clirislo,  lit  capiie  con- 
siiluio  schismaiis  lollaliir  occasio,  el  fidei  po- 
tissimùin  unitas  ab  eo  vindicelitr,  vim  coani- 
vam  prinialùs  propriam  ipsi  uni  ila  adjudicat, 
ut  ad  earn  exerendam  in  lolâ  Ecriesiâ  nudius 
consortium  aut  consensum  elllagilet.    Hàc  de 
causa  defiiiiiiones  dogniaiicae  ,   (piae  ex  veieri 
consueludine  in  Komauà  synodo  coiidi   sole- 
bant  ,    cùm   ederenlur    in    pnblicum  ,    non 
ejusdem  synodi,    sed   solius  summi  poniificis 
nomiiie    iiiscribebanlur  ;   quia  scilicel  earum 
tota  vis  coadiva  in  universam  Ecclesiam,  non 
ex  Romanae  particularis  synodi  aucloritate  at- 
que  coiisensu.   sed  ex   solius  poniificis  per- 
sonaii   pnmaiu  alque  jurisdictione   originem 
ducit.  Sed  ut  concludamus  landem  hocce  ca- 
put,  rejeciis  jam  omnibus   adversariorum  ef- 
fugiis,  nihil  débet  impedire  quominùs  unitas 
pr*serlim  fidei,  (juam  ipsa  Galiicana  Ecclesia 
cum  Uonianà  fid»;  conslanier  lenendam   fate- 
tur,  fidei  à  Romanis  ponlilicibus  proposilœ  ac 
definilae  ralione  primalùs,  ex  adversariorum 
qiioi|iifi  caiholicorum  docirinis  et  confessione 
exhibenda  sit. 

CAPUT  XV. 

CoroUarium  quo  constiluilur  quid  ex  prœstitutis 
principiis  sequatur  in  eâ  quœstione,  num  dO' 
gmaticœ  Romanomm  ponlificum  definitiones 
fidei  infalUbiles  siiU  et  haberi  debeant.  Adver- 
sariurum  incoliarentia  notai  a.  Antiqiiorum 
sensus  ac  testimouia  CItristi  pruwiA.sis  innixa. 
Vnum  negaiidcu  iiijdUibilitatis  fundamentum, 
quo  adversarii  pirtiUs  impeitiuntur,  è  pricsum- 
plis  quornmdani  pond/icuin  erruribus  ductuin  , 
excutilur  atque  disjiàtur. 

§  1.  Synopsis  principiorum  quœ  prœmisimm,  et 
coiisequens  proxinimn  ex  ipsis  légitimé  dedu' 
ctum  quoad  iiifalUbiliiatem  Romanorum  ponti» 
ficum  in  definiendis  cotUroversiis  fidei.  Quant 
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ineohœrenter  adversarii,  concessislandatis  pria- 
cipiis,  ponli/iciarum  defimtionum  infaUlhilila- 
tem.  quœ  ex  iisdem  légitimé  sequitur,  inficientur. 
Hactenùs  principia  proposuiiniis  ,  iii  ((uilxis 
nobiscum,  seu  potiùs  ciiiii  Ecclesiae  caUiolicae 
senlenliâ,  cuni  Scripturae  ac  Iradilionis  sensu 
adversarii  calholici  vel  ontnes.  vcl  ferè  oiuncs 
et  sapieniiores  conveniunt.  Primo  eiiiiu  (c.  1) 
conveiiit,  S.  Pelri  prinLiluni  in  Romanos  pon- 
tifices  ejusdem  S.  Pelri  successores  transisse, 
eumqueesseprimaluin  (c,2)non  meri  ordinis, 
sed  praicipiiae  jurisdiciionis,  ex  qiio  prsecipua 
ipsis  jura  priinaiûs  propria,  seu  aliqua  pr;)eci- 
pua  jnrisdiclio  iribuenda  est.  Convenil  pari- 
ter  liunc  jnrisdiclionis  primatiiin  (  c.  3  )  soli 
S.  Pelro,  Roman isrpie  ponlificibus  ejus  succes- 
soribus  iia  fuisse  alligatnm,  ul  jnrisdiclio  pro- 
pria piim;Hùs  iisdem  lanlùm  conipoiat,  et 
porsoiialis  ipsorum  sit,  iiec  alii  cnipiam  com- 
inunis.  Convenit  eliani  banc  jurisdiclionem 
primaliis  propriam  et  persoiialem  (  c.  4  )  non 
buman;B  ,  sed  divinœ  instilulionis  esse  ,  quae 
(  c.  5  )  Cf'Iebribus  evangelicis  lestinioniis  de  S. 
Pelro  inniliUir;  in  «juibus  idem  priniaUis,  seu 
ralio  el  jni'isdiclio  propria  primalù^s  et  inslilu- 
lionis  diviria"  (  c.  G  )  ila  conlineri  dicenda  est, 
ul  eadeni  teslinionia,  licet  aliis  quoque  Apo- 
sloiis,  vel  eliani  opiscopis  A|»ostolorum  succes- 
sonbus  alicpià  ralione  aptari  possiiil  et  conve- 
nire,  non  tamen  iii  ralione  et  jurisdielione 
proprià  primalùs  ,  qui  ciim  sit  personalis  , 
propria  ejus  ral;o  et  jnrisdiclio  soii  Pelro  et 
suecessoribus  ejus  compr'lit. 

Qu:enam  porrô  sii  haec  jnrisdiclio  propria  et 
personalis  primalùsS.  Pelri  et  successorum  ejus 
Romanoruiu  anli^iitnm  in  laudalis  evangelicis 
teslimoiiiis  contenta  (c.  7),  ex  fine  inslituendi 
prin>alùs,  seu  jnrisdii;lioiiis  praicipuae  et  pro- 
pri*  solius  primalis,  colligt^nda  est  tradilione  in- 
terpreie  ac  duce,  l^x  tradilione  autem  ipsi  ad- 
versarii faienlur  (  c.  8  ),  iinem  primalùs  insli- 
tuendi fuisse  unitalem  calboliea;  Ecclcsix,  ob 
quam  rormandanielcusio:li<'nd;tmprimatus  uni 
tanliim  conce<lendus,solii*etro  ejusqucsucces- 
soribiis  al)  ipso  Cbrislo  iradilus  fuit.  Jiisergo, 
seu  jiirisdiclK»  propria  cl  personalis  primalùs 
speclare  débet  iianclolius  Kcclesi%  unilalem, 
cujusquideni  cenlrum  Romanus  pontifex  seu 
Roniana  cathedra  ab  iisdem  adversariis  agno- 
scilnr.  Jns  ilaijue  propi  ium  primalùs  (  c.  9  ) 
huic  unitaii  fnmiandie  l't  cimservanda;  ido- 
nciim  in  Pelro  ejiis(|ne  succrssoribns  agnosci 
pariler  débet,  nimirîim  jusquod  ad  uniiatcin 
Ecclcsiat:  Decessariain  omnes  Catholicos  cogat. 


Porrô  (c.  10)  duplex  unitas,  scilicet  unius 
fidei  et  conimunionis  unius  adeô  caibolieae 
Ecclesiae  necessaria  est,  ul  inler  omnes  etiara 
adversarios  conveniat,  eum  esse  extra  Eccle- 
siam,  qui  vel  per  haeresim  deserit  fidei  uniia- 
tem,  vel  à  conimnnione  Ecclesiae  scparalurper 
scliisma.  Ul  ergo  Romanus  pontifex  nlramqne 
banc  unilalem  calholicae  Ecclesiae  necessariam 
ex  primaitls  inslitutione  conservet  in  universâ 
Ecclesi.î;  idoneum  jus  ipsi  asserenduin  est  pri- 
malùs causa,  tjiio  cogère  possit  omnes  ad 
ulramque  fidei  et  commiinionis  unilalem,  seu 
ad  lenendam  secum  communionem  eteamdcin 
fidem.  Hoc  qu  dent  jtts,  in  quo  pnecipiia  ac 
personalis  primalùs  ralio  el  jurisilicliosila  est, 
ne  qnid  ex  ingenio  aut  assenlaiione  videicmiir 
comminisci,  pluribus  conslitnimus  non  S(dùin 
(  c.  il  et  12  )  ex  obvia  evangelicoritm  lestiiiio- 
niorum  senlenliâ,  sed  poiissimîim  (  c.  13  )  ex 
tradilione  constaniissimà  Palrum  ,  quam  de- 
cem  et  seplem  paragraphis  enucleatiiis  diges- 
simus.  Quin  cùm  banc  iraditionem  h  majori- 
bus  accpplam  adversarii  catholici  el  docti  ma- 
nifestissimam  noverinl,  idipsum  aliquot  tesli- 
inoniis  faleri  coaclisunt,  quorum  insigiiiora 
capiie  decimo  quarto  collegimus,  deieclissub- 
inde  in  eodem  capiie  ac  refuiaiis  inanissimis 
quibusdam  efTugiis  quae  non  solùm  carcnt  iradi- 
tionissubsidio.verùm  etiain  ex  tradilione  repel- 
lunlur.  Ilacc  sunl  principia  quae  in  praecedenii- 
buscapilibiis  alque  paragraphis  consliluimus. 
Qiiid  aiilein  ex  bis  sequalur  in  eani  senlen- 
liam  de  inerranliâ  el  iiifallibilitale  summonim 
ponlificum  in  definitionibus  fidei,  quam  adver- 
sarii niaximo  conatu  impetunt  et  impugnant, 
quisque  omni  praejudicio  vaciius  facile  inielli- 
get.  Si  enim  Romani  ponlificis  jus  pnecipuum, 
proprium  et  personale  ralione  primalùs  est 
juscogendi  omnes  Catholicos  totamque  catho- 
licam  Ecclesiam  ad  camdeaï  secuin  unilalem, 
praserlim  in  fide;  si  hoc  jus  Pelro  tribulum 
ob  continendam  et  conservandam  fidei  unita- 
tem  ralione  primalùs,  non  debuil  in  Pelro 
desinere,  sed  ad  successores  ejus  transivit  ;  si 
ob  bujnsmodi  finem  S.  Pelri  fides  à  Cbrislo 
posita  fuil  tanqiiàm  petra  el  fundinienlum  Ec- 
clesiae, cui  tola  Ecclesia  incumberol  et  adhte- 
rerel  uniiate  cjusdein  fidei;  si  ob  ciimdem 
finem  Cliristus  voluil,  ut  in  poriculis  et  con- 
troversiis  fidei,  quibiis  dyemon  cribrarc  niiere- 
liir  (;brislianos,  Pelrus  suà  fide  confirmarei 
riair»'S,  seu  continerel  in  ejusdem  suae  lidei 
uniiaic;  si  ubeumdem  finem  eiolliciuin,  qiiod 
etiam  post  Aposiolorum  mortern  Eccleiiae  io 
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perpetuum  tluraturae  necessarium  fiiiaruai 
eiai,  Petri  (ides  ac  docirina  lidei  non  debfbat 
dtîsinore  in  Peiio,  sod  ininsire  ad  pjiissucces- 
soros,  in  quiluis  ipse  seinper  vivcns  ac  por  to- 
runi  osseniper  loquenset  docetis  Vi'ram  fidcni, 
hiijiis  nnitaleni  «o.linerol;  si  liào  de  causa 
Roiiiaiiui'iMU  poiitiliciini  lides  habc  da  csl  uti 
lides  Peiri,  el  velmi  ore  ipsius  Pelri  Iradita, 
cui  ol)e(iiPniia  cl  obi^eijiiinm  eiiam  cordis  prae- 
slandimi  esi;  si  hinc  orla  est  illa  pncrogaliva 
Kiim;4nai  (idei  parlicularis,  qii  itn  onuies  profi- 
terineccsseesi  nise  taiholicosprobent.elàquâ 
qui  ab^nnt,  minime  callioiici  liabili  etbabendi 
sunt;  Rumanœ  auiotn  Tidei  nomine  inlclligitur 
docirina  non  soiùm  à  Pelro,  verùn»  cliani  à 
successoribns  cjus  iradila  ac  dcfiniia,  qiiae  ra- 
lione  primaiù^  ad  ipsos  iraducii  codcn»  jure 
cugiunnncs  ad  uniiatem,  ac  cogebal  fides  Pe- 
lri; cl  idcircô  qiiod  S.  Irenœus  d.xit  necesse 
esse  onines  undiquc  (id»des  convenire  cuni 
Romanû  fide ,  idem  est  ac  dicere  necess« 
esse  onnies'  convenire  cum  fide ,  quan»  Ro- 
mani pontifices  ex  ulliciu  iradiinl  alque  deii- 
niiini:  si  liœo,  inquani,  el  alia  ejusdein  generis, 
qu.T  ex  pra*niissis  iluunt,  vera  sunt,  el  conse- 
qncnter  veram  est  dogmaiicas  eorumdem  pon- 
lificuni  definiliones  cogère  loiam  Ecclesiam 
ail  assoniienduni  eisdeni,  et  ad  ejnsdem  lidei 
uniiaieni  on.ninô  praeslandiim;  quis  non  vi- 
deat  ejusmodi  dt-finiliones  debere  esse  infalli- 
biies?  Bohsueiius  (lib.  lo  Variai,  n.  3)  sermo- 
neni  laciens  de  docirina  Ecclesiae  caiholicae, 
hoc  piincipinni  cerlissinnun  quarlo  loco  po- 
nil,  I  Hiin  bcere  disccdere  ab  ejus  Ecclesiae 
(  d  cirinà  idem  esse  atiis  verbis  ac  dicere  eam 
<  doelrinam  esse  infallibilem.  >  Simililer  igi- 
liir  fiileri  necessarium  esse  convenire  cl  non 
deserere  nnilaiem  cun»  dcfiniiionibus,  seu  do- 
cirina fidei  Romanorum  poniifii  uni,  idem  est, 
ac  Talcri  banc  esse  iiifaiiiblem.  Enimveiô  si 
qua  cjusinodi  deiiniiio  polest  esse  erronea, 
Ecclesia,  qu;i;  ad  unilalem  ejusdein  lidei  ralio- 
iie  primatùs  cogilur,  cogeretur  ad  assentien- 
diimerrori,  quod  ex  promissis  Cbrisli  Ecclesise 
laclis  est  iiiipossibile.  Vel  ergo  negaiuluin  est 
primaiùs  jus  jirsDcipuuni  non  respiceie  uiiiia- 
tein  E<-clei)ix  cum  lide  Pelri  el  successorum 
ejus,  quod  ex  Scriplurik  ac  tradilionc  ipsi  ad- 
vei'sarii  coiicedere  ac  (ateri  conipulsi  sunt  : 
vel  si  boc  extra  dubium  est ,  deriiiiiioniiin,  qu* 
in  uiiilalis  bomim  à  Uoniaiiis  ponliiicibus  pro- 
deunles  vi  coaciivà  prxdilK  sunt,  iiierraiilia 
in  diiDnim  revocari  non  polest.  Videanl  ergo 
KJversarii,  num  cum  laudatis  principiis,  qiiae 
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ipsi  quoque  confiteniur  ,  cob^rôant,  quando 
conressis  principiis  inerraniia;  seu  infallibili- 
taiis  coiisequenliain  cyeleroquin  legiiimam  ac 
necessariam  impugnant. 

Neque  verô  banc  incobaerenliam  se  decli- 
nare  exisliment,  eô  quod  faleantur  necesse 
quidem  esse  omnes  Cbrisiianos  convenire  cum 
lide  Romanae  sedis  seu  Ecclesiae,  quam  erroris 
expericm  et  infallibilem  agnoscuni  (vide  Lau- 
noium  part,  o,  episl.  2,  ad  Anionium  Varill.  ; 
Nicolii  instruclionem  in  ariiculum  lU  Symboli 
c.  10  ;  Dupinum  ,  de  antiq.  Ecclcs.  Disciplina 
c.  2,  etc.)  ;  non  verô  convenire  eiiam  cum 
lide,  quam  deliniunt  summi  ponlifices,  quibus 
tanluniniodo  infallibililalem  deneganl.  Hsec 
enim  disliiictio  intcr  Roinanam  sedem  aut 
Ecclesiam  et  Romanos  poniilices  j  cîim  de  do- 
cirina lidei  et  de  jure  cogendi  ad  lidei  unila- 
lem agilur  ,  ex  principiis  jam  consiilulls  ila 
rcfellitur  ,  ut  qui  eam  obirudunt,  cum  iisdem 
principiis  per  ipsos  quoque  concessis  baud 
concordantes,  in  idem  incoliaereniiae  viiium 
recidant,  quod  vilare  coniendunt  Enimverô 
cur  ,  rogo ,  necessarium  esse  laieniur  ,  omnes 
Cbrisiianos  convenire,  seu  unilalem  servare 
cum  Romanae  sedis  et  Ecclesiae  lide,  bancqiie 
praerogaiivam  soli  Romanae  ei  nulli  alii  parli- 
culari  Ecclesiae  vel  sedi  aliiibuunt?  L'iique 
propler  potentiurem  principalitalem  respoiide- 
bunl  cum  S.  Irenaeo,  id  est,  propler  pnniaium 
ejus  unius  proprium,  qui  quidem  ob  uniiaiein 
polissimùm  lidei  conservandam  insliiutus  ,  vi 
cogendi  praediius  ipsam  necessiiaiem  conve- 
niendi  in  lide  omnibus  verè  Chrislianis  inipo- 
nil.  Quae  auiem  vis  ac  prarogaiiva  Ronianœ 
sedi,  aut  Ecclesiae  propler  prinialum  conce- 
denda  est,  l^omanis  poniificibus  compeiii,  in 
quibus  lanlùm  est  tola  ratio  prinialûs  ,  ila  ut 
nemintm  in  eo  consortem  ,  aut  coadjulorein 
requirat ,  ut  pluribus  exjilicavinius  et  consii- 
luimus  capiie  pra-ccdenii  §  o.  Fides  ergo  Ro- 
manae sedis  vol  Ecclesiae  ,  quae  eam  coiive- 
niendi  necessiiaiem  aller t  ralione  primatùs, 
alia  non  est  nisi  fides  à  Romanis  poniificibus 
Iradila,  el  in  uiiilalis  bonum  ,  ciim  opus  est, 
ex  ejusdein  primalns  ofllcio  ac  jure  delinila. 
Qui  igilur  apcrtissimis  iradiiionis  teslimoniis 
convicii,  necessarium  fateniur  convenire  cum 
i*ioman;e  sedis,  seu  Ecclesiae  fide,  necessarium 
quoque  fateri  debenl  cum  docirina  fidei  à  Ro- 
manis poniificibus  proposilà  seu  defiiiilâ  con- 
venire ;  ae  proplerea  inialiibilein  agnoscaot 
oporiei  eam  quam  iidem  proponunl  deûniunt- 
que  docirinam  fidei .  quae  eadera  est  ac  Ro- 
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manae  sedis  et  Ecclesiae  docirina  ac  fidea.cnm 
quâ  lolani  Ecclesiani  convenire  necosse  esi. 
Si  qiiis  ailvcrsariornm  iii  lioc  adiiiic  repngiiel, 
qooniodô  cnm  concessis  principiis  coneordei, 
non  vitloo. 

§  â.  AntUjHorum  Iradi'.io  Chrisli  promissionibus 
innixa,  eamdem  infultibilitatem  aUjue  inerran- 
liam  salis  déclarât.  Patmm  testhuonia  de- 
ducta  ex  illà  CIniali  protnisi>iune  :  Purlse  in- 
feri  non  praevalebiini  adversùs  eani. 

Qnid  refert ,  si  apiid  anliqiins,  qiios  ailvor- 
sarii  jure  laudant ,  haec  quaeslio  ex  proposilo 
discussa  non  legilnr,  num  Romani  ponlifices 
in  definiendis  conlroversiis  fui<;i  sinl  infalliiji- 
los  V  Idcircô  eiiini  id  apud  ipsos.non  legitur, 
quia  ncmo  id  in  dubium  et  quspslioneni  ad- 
duxit.  Ceilani  verô  apnd  antiques  viguisse 
sentenliani  ,  ponlilicias  ejusinodi  dtfiiiiliones 
per  sese  errori  non  fuisse  obnoxias  ex  cerlis 
Chrisli  proniisnis,  duo  prseserlim  probaiionum 
gênera  ex  aniiqnis  petiia  prorsùs  evincunt. 
Vuli);^iissin)a  est  illa  promissio  Chrisli ,  qnâ 
posiquàni  affirniavit  se  aedificaiuruiii  Eccle- 
siain  fiiipra  S.  Pelri  conlcssioneni  seu  (idem, 
quam  petrœ  noniino  designav.t ,  spopondii  : 
El  portœ  iiiferi  non  prœvalebunt  adversùs  eam. 
Ipsum  peirœ  vocabuium  firmitaiem  solidita- 
temque  indehcieniem  ejiisdem  lîJei  indical; 
ex  que  plurcs  Paires  eanndem  solidiiatem,  quœ 
in  Ptlri  lide  fuit,  ad  successores  ejus  transisse 
afnrniâruni.  Hinc  S.  Léo  :  <  Soliditas  iilius 
t  fidi'i,  inquil,  quse  in  Aposlolorum  principe 

<  est  laudaia,  perpétua  esi;  et  sicut  permanet 
I  quod  in  Chrisio  Petrus  credidii,  iia  perma- 

<  net  quod  in  Peiro  Chrisius  insiituit.  >  El 
recilalo  evantçelicn  lexlu  ;  Super  hanc  petram, 
etc.,  concludit  :  «  Manet  ergo  disposiiio  veri- 
(  taiis ,  cl  B.  Petrus  in  accepta  foriiiudine 
(  pelrae  perseverans ,  8usco|(ia  Ecclesiîe  jgu- 
(  bernacula  non  reliquii.  i  Et  alibi  :  <  Solidi- 
t  tas  eniin  illa  ,  quam  de  petrA  Chrisio  eliani 
(  ipse  (  Petrus  )  petra  factus  acccpit ,  in  sucs 

<  quoque  se  transfudii  hxredes.  >  Tania  au- 
teni ,  ac  tam  indeficiens  sididiias  llomana; 
(idei ,  quae  à  8.  Pelro  in  successores  ejus  Flo- 
manos  ponlifices  transfusa  est ,  dcb«!iiir  ilii 
promissioni  Chrisli  :  Et  portœ  inferi  non  prœ- 
vatebunt  adversùs  eam.  Hîhc  qiiidem  verba  pro- 
prié relorri  ad  eam  pflram  supra  quam  Chri- 
sius Eccleniam  xdincandani  oonHiiiuit  ,  ex 
obTm  cotilexli'ls  Fensu  mnnifoslum  esl.  Petrœ 
auiphj  nomiiie  sigiiificniam  S.  Pein  confessio- 
n«ii  ai  hïJérti  i    aàin  pr«ediean9  fundameniuiti 


jecit  Ecclesin;,  ex  Pairum  tradiiionc  probari- 
nius  cap.  1:2,  §  1.  Cùm  itaque  Chri<iius  »upef 
hnnc  Pelri  lidem,  cujus  depDsiium  in  Ronianâ 
sede  reliquii,  et  ad  successores  iransmisit, 
suam  Ecclesiam  aidilicari^ellet ,  ni  hoc  ardiii-» 
cium  in  hujus  fidei  fundamento  firmuni  con- 
sisterct,  petrœ  solidiiaiem  eidern  Gdoi  aliribu-' 
tuui  iri  proniisit ,  contra  quam  poriie  ir.fi-ri 
non  prœvalebunt  :  cùmque  hoc  aedilicium 
perpétué  esset  diiraiurum  >  eidern  fidei  per- 
pétua soliditas  utlribueuda  erat ,  conlia  (|uani 
iiiferorum  poriœ  non  iirœvaleront,  non  solùm 
quoad  S.  Petrus  vivcrel,  verùm  eliani  sub  sue- 
cessoribus  ejus ,  ne  sub  his  nuiante  co  fidei 
fundamento,  et  conlra  lioc  |»ra;valeniil»us  por- 
lis  inicrni ,  conlra  ijjsum  ifcdiUcium  Etclesiaô 
eidein  fundamento  innixlim  prœvalerent.  lia. 
illa  Chrisli  verba  :  Et  portœ  inferi  non  prœva- 
lebunt adversùs  eam,  dùm  fundamtMUi  slai)iJi- 
tali  prospieiunl,  ipsi  i|uO(iue  prospiciuni  Ee- 
clesi*  ;  ac  propterea  ad  uli'uini|ue  commode 
referri  queunt,  uii  sanè  à  Patribus  nunc  ad 
peiram ,  seu  ad  (idem  Pelri  et  successoruni 
referuntur,  nunc  ad  ipsam  Ecclesiani ,  ne  diiae 
isiaî  interpretalionus  invicem  pugnarc  credan, 
lur,  aut  una  alieram  judicfiur  desiruere;  un- 
de  Origenes  uiràque  explicalione  proposilâ  , 
uiramcjuc  veram  asseruit  :  «  INec  enim,  inquil, 
c  adversùs  petram ,  supra  quam  Chrisius  Ec- 
i  clesiam  œdificat ,  nec  adversùs  Ecclesiara 
«  porl:E  inferi  praevalcbunt.  i 

Profero  jam  selecliora  Pairimi  teslimonia, 
quibus  illa  promissio  Chrisli  refertur  ad  Pc- 
trum  ,  seu  ad  Peiri  fidcm,  quae  in  ejus  suc- 
cessoribus  sequè  slabiiis  eodein  privilegio  frui- 
tur. 

S.  Hilarius  Pelri  fidem  laudans  lib.  6  de 
Trinit.,  c.  37  :  «  Ha;c  fides,  ail,  Ecclesi:«  fun- 
I  damenlum  est.  Per  hanc  (Idem  infirma;  ad- 
<  versus  eam  suni  porlye  inferor(nn.  i  Quibus 
illa  :  Et  portœ  inferi  non  prœvalebunt  adver- 
sùs eam,  ideA  ad  Ecclesiam  pcriinere  iiinuit, 
quia  non  praevalebunt  adversùs  fideni  Pelri  ; 
nccesse  em'm  oninino  est,  ne  porUe  inferi  prae- 
valeaiil  conlra  eam  (idem  ,  per  qnatn  (iel ,  ne 
adversùs  Eecicsiain  pnevalcaul.  Cùm  nimirùni 
Ecclesia  super  Pelri  lldem  a;di(icala,  ipsi  tan- 
(|uàm  fundamento  ex  Chrisli  insiitulionc  de- 
beat  adha;rereet  inrumbere,  lula  non  esset  ab 
iuleii  poriis,  nisi  hoc  fundamenlum  ab  iisdeni 
nihil  meuieret. 

S.  Ambrosius  de  Incarnat,  c.  fî,  n.  3i,  cùln 
l'eUi  (idem  agnoscat  fundamentmn  Efclesl.'e, 
ipsam  cotiiri  omneshJcreycsdeiici'éJiï^Tah'Te 
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aUlrn)al  liûc  ratione  :  <  Non  enim  de  carne 

f  Peiri,  sod  de  lide  diefum  est,  quia  poriae 

<  uioriis  ei  non  pnevalebunl.  » 

S.  Au},'iisliiins  in  l'salnio  contra  parloni  Do- 
Bali ,  Uonianoruni  ponlidcuin  s»Mi»;  laudalâ 
SCi'ibtMis  :  «  Ipsa  est  pelra  quani  non  vincunl 
«  sup(M'l)se  int'eroruni  porlu;,  >  non  ad  ununi 
Pelruni ,  sed  ad  suocessores  oiiani  ipsius 
iu  Konianà  sede  eam  Chrisii  promissioneni 
periiiicre  ostendit.  Id  qnidein  allirinavil  pro- 
balurus  nulluni  Donalislam  in  illo  ordine  fuis- 
se; quod  rectè  conscquilur,  qnia  cùni  Uoniani 
ponlilices  successores  S.  Pelri,  non  minus 
quàm  Pelrus,  sinl  illa  petra,  conira  qnan»  in- 
ferornin  poriae  non  prievaldiunl  ,  licri  non 
potuil,  ut  inlcr  illos  qnispiain  Donalistarum 
schisma  et  errores  propngnans  irreperet. 

S.  Cyriiins  Alexatidrinus  lib.  A  de  Trinit, 
expont  ns  locuni  Mallhaei  c.  \(i  :  Tu  es  Peints, 
et  super  hniic  petram,  etc.,  ail  :  «  Pelrarn  ,  opi- 
«  nor,  nihil  aliud  qnàin  inconcussani  el  fir- 

<  missimam  discipuli  fidem  vocavit,  in  quA 

<  Ecclesia  ita  fundaia  el  firmaia  essot,  ul  non 
f  labereinr  el  essel  inexpugnabilis  inferorum 
t  poriis.  I 

S.  Léo  epist.  IV  ad  episcopos  Galliranos 
proviiiciye  Viennensis  cap.  1  :  «  Hune  (S.  Pe- 
€  Iriini  ) ,  inquit,  in  consorliuin  iiidividuae 
t  unilaiis  assunipinin,  id  (|Uod  ipse  (Ciirislus) 
«  eral,  voiuit  norninari  dicendo  :  Tu  es  Petrus, 
i  et  super  liane  petram  œdiftcabo  Ecclefn'am, 

<  ut  xterni  tempii  xdilicalio  inirabili  ninnere 
«  grali;e  Dei  in  Pelri  solidiiale  ccuisisleret, 
€  hàc  Ecclosiam  suani  firniilale  conoborans, 
f  ul  illatn  nec  humana  lemerilas  possetappe- 
(  tere,  nec  poriae  conira  illani  inferi  pra>vale- 
f  rent  ;  >  ubi  solidilalem  Ecclesi;e  ,  contra 
quain  portae  inferi  non  praivalebunt  ,  ex 
Pelri  lirniilale  dcducit.  Quod  ileni  coiifirnians 
serni.  52,  c.  1,  Pelri  lide  cominemoraiâ  : 
«  Tantùn»,  ail,  in  bâc  lidei  subliniitate  coni- 

«  placuil,  ut sacrani  inviolabiiis  polrae  ac- 

(  ciperet  firmitateni  ,   supra   quani   i'undaia 

<  Ecciesia ,   porlis   inferi   et  nioriis   legibus 

<  pricvalerel.  i  El  serni.  83,  c.  2,  Ciiristi 
Terba  :  El  super  Itunc  pelram  œdiftcabo  Eccle- 
siam  meam ,  et  porlœ  inferi  non  prœvalebunt 
adversîis  eam  ,  sic  exposuii  :  «  Super  banc , 
i  inquil  Ciiiislus,  fortiUilincrn  xlernuin  ex- 
I  struani  tenipluu),  ei  Ecciesia;  nie*  cœlo  in- 
4  sereniia  subiiniitas  iu  bujus   (idei  iinnilate 

<  consurgei.  Hanc  confessioneni  inferi  porue 
«  non  lenebunt.  » 

Cum  his  concinit  velustissimum  Sacramen- 
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tariura  Romanuni,  quod  S.  Leoni  primo  atlri- 

j    bntiim  est.  In  prinià  enim  oratione  missae  17 

diei  fesli  sanctorum  Pelri  et  Pauli  Ijaec  legun- 

I    tiir.  I  D'Mis,  qui  E<  cb'siam  luam   in  apostolicâ 

\    i  soiidiuiie  luiidaiam  ab  inferorum  cruis  ler- 

j    t  rore  jM)rlarum.  >  Et  similiier  in  praefaiione 

I    niiss.Te  20  fesii  ejusdem  :  i  Tui  enim  munerig 

t   lux'que  viriuiis  est,  ut  Ecciesia  tua  in  apos- 

c  tolicâ  soliilitate  fuinlata ,  infernarum  non 

I  vincatur  lerrore  portarum.  > 

Simplicius  Papa  epist.  4  ad  Zenonem  Au- 
gnslum ,  eannb'in  Chrisli  promissioneni ,  non 
ad  soiius  Pelri,  sed  eliaiu  ad  successorum  ejus 
Ronianoruni  pontificum  fidem  extendi  leslalur. 

<  Peislal  enim,  ini|uit,  in  successoribus  suis 
«  b;ec  el  eadem  apostcdicae  nornia  docirin*., 
c  cui  Dominus....  se  usque  ad  iinem  seculi 
(  minime  deluiurum ,  cui  porias  inferi  nun- 

<  quàm  pra:valiluras  esse  promisil.  > 
S.  Gelasius  in  Commonitorio  ad  Fausium  : 

<  Cojiiianles  Ciirisii  vocem  non  esse  super- 
c  iluam ,  qu£  confessioni  R.  Pelri  Apostoli 
c  inferni  porias  nunquàm  praevalituras  asse- 

<  ruit.  >  Idem  babei  in  epist.  1  ad  Eupbe- 
mium.  Ne  aulem  id  soiius  Peiri  conlessioni, 
seu  fidei  concessuni  credalur ,  legi  polerit 
epistola  14  ipsius  ad  Acacium,  in  quâ  S.  Pe- 
trum,  qui  Ronix  requiescit,  Romanse  sedi,  id 
est,  successoribus  suis  in  eâdem  sede ,  istud 
pnestiiisse  atlirmat,  ut  à  |)ortis  inferi  nunquàm 
pro  Domini  promissione  vincatur. 

In  Romano  Dinrno,  quem  P.  Garnerius  edi- 
dit,  proferlur  velus  formula  lilterarnm  Ro- 
mani cleri  ad  exarcbum  de  morte  ponlilieis, 
in  quà  de  Romanâ  Ecciesia  scribunt,  se  con- 
fugisse  ad  Christum,  ut  ipse  dignetur  dare  illi 
reciorein,  i  à  quo  fuinlaia  est,  qui  eiiam  est 
i  poilicilus  non  ei  praevalere  porias  inferi.  i 

Concordat  in  ter  Graecos  Patres  S.  Tbeodo- 
rus  Siudita  lib.  2,  epist.  63,  ad  Neucratium, 
ubi  meniionem  faciens  Apostolicâ;  sedis,in 
q.iâ  Cîjristus  claves  posuit  lidei ,  baec  addit  : 
c  Adversùs  quani  (lidem  in  eà  depositam)  non 
i  pranalueruni  haclenùs ,  nec  praevalebunt 
t  usque  ad  consumniationera  porta;  inferi , 
I  ora  scilicet  haîreticorum  ,  sicut  polli'  itua 

<  est  illi  qui  non  menlilur.  >  llinc  nibil  mi- 
rum  débet  accidere,  si  idem  sanctus  ex  liâc 
Ronianà  lide  Christi  promissis  firmatâ  in  gra- 
vissiuiis  dissensionibus  inler  Calholicos  deri- 
vandam  sciipserit  cerliludinem  fidei.  Eodem 
niuiirùm  libro  2  ,  epist.  129  ,  ad  Leonein  ba- 
cellariuni,  scribens  de  qu«slione  circa  cultum 
sacrarum  imaginum,  quae  Graecos  diviserai,  fi 
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ad  pattes  couciliaudas  generalis  synodus  con- 
vocari  non  posset  :  «  Millenda  est,  inquil,  ad 
I  Ronianum  ex  utrâque  parle  legalio,  et  inde 

<  fidei  accipienda  est  certitiido.  »  Ea  scilicet 
pars  ccrta  erii  se  tenere  verain  fidoiu,  qiiae 
6uan)  lideoi  cuni  Konianâ  consenlienleni,  aul 
à  Ronianà  sede  appiobalam  inveniet. 

Ne  prolixior  sim,  oniillo  tcslimonia  Leo- 
nis  IX,  ex  epist.  9  ad  Micliaeleni  Ceinlariuiti , 
cap.  7,  Innocentii  III,  S.  Anselnii  Liuensis, 
Menologii  Armeni,  S.  Brunonis  Asleiisis,  car- 
dinalis  Bessarionis  et  alioruin  qui  eadeni 
Cliristi  verba  :  Et  porlœ  ittferi,  etc.,  ad  S.  Pe- 
truni,  vel  ad  ejus  (idem,  aiil  ad  Roinanam  se- 
dem  referunt.  Qu«  liaclenùs  ex  aniiquis  rc- 
tulimus,  sufficere  debenl. 

Ex  liàc  prima  Cbrisii  promissioiie  quateiiùs 
infallibiliias  Romanorum  ponlilicum  defini- 
tionibus  asserenda  sit,  quis  non  intelligat?  Si 
enim  Ecclesiae  infallibililatem  ipsi  qiioque  ad- 
versarii  ex  eo  coHigunt,  quia  Chrislus  promisit 
fore,  ne  contra  cam  inferi  porta;  praevaleant, 
nonne  exinde  pariter  deducenda  est  infallibi- 
liias fidei  à  Romanâ  sede  proposilae ,  cùm  ea- 
dem  Chrsli  promissio  ex  Patrnm  iraditione  et 
conlexlu  ipso  evangelico  referenda  sit  ad  eam 
fidtd  petram,  cui  Iota  Ecclesia  superslructa 
est?  Praiclarè  in  banc  sentenliam  S.  Francis- 
cus  Salesius  in  opère  manuscriplo  contra  bœ- 
relicos  Gallicâ  linguâ  exaralo ,  quod  in  biblio- 
thecâ  Cbigianâ  cuslodilum  inscribitur  :  De 
C autorité  et  primauté  de  S.  Pierre  et  des  souve- 
rains pontifes  ses  successeurs.  Recilato  enim 
lextu  :  Tu  es  Peirus,  etc.,  verbis  illis,  et  portœ 
inferi,  etc.  quœ  ad  petram  refert,  commenta- 
rium  subjicil  quod  sic  à  nobis  Iranslalum  est  : 

<  His  verbis  Dominus  nosler  hujns  fundamenli 
«  perpetuitatem  et   immobiliiaiem   ostendit. 

<  Petra  supra  quam  construclum  est  sedifi- 
c  cium  ,  priniaria   esl  :  caeterae  supra  ipsam 

<  consistunl.  Fieri  quidem  potest ,  ut  dimo- 
(  vcantur ,  et  corruant  alii  lapides  absque 
(  adilicii  ruina  :  al  qui  fundamentum  sub- 
4  movcl ,  a'dilicium  subvertit.  Si  ergo  portae 
«  inferi  nibil  possunl  contra  Ecelosiam  ,  nibil 
«  possunt  contra  ejus  fundamentum  et  caput, 
(  quod  ipsa;  non  possent  snbmovere  et  ever- 
4  tore   quin  tolum  subverlen-nt  a-dificium.  » 

§  3.  De  altéra  Clirisli  promissione  Petrofactù  : 
Oravi  pn»  te,  ut  non  deficial  fidi'S  tua,  etc., 
quid  Patres  trudidurint ,  undc  ad^truenda  est 
Romanorum  ponti/icum  iuerroiuia. 

Alterum  promissum  Christi  cxhibetur  illis 


ejus  verbis ,  quibus  postquàm  de  communi 
omnium  discipidoruni  lenlafone  et  pericalo 
nionuii  Luc. 25,  wZ'i: Ecce sulanasexpetivitvos, 
ui  crilnurei  sicut  triticum ,  romedium  subjecit 
ex  fide  Pétri,  pio  qiià  se  orâsse  ait,  ne  delice- 
rt'l,  ut  (ide  suà  alios  ooidirmans,  omnes  dii- 
boli  molitiones  irritiE  lièrent  ;  Ego  autem  oravi 
pro  te.  ut  non  deficiat  fides  tua,  et  tu  aliquando 
conversiis  confirma  fra'rcs  tuas.  De  boc  textu  in 
vim  cogenil.T,  et  conservandai  unilatis  omuinni 
Cbnsli  iidt'lium  non  solùin  cum  lide  Pflrii 
verùm  eliam  cum  fide  successoruni  e^us.  vide 
qu;B  disseiuimns  cap.  12,  §  2.  Nuno  ad  infal- 
libililaliMii  et  inerrantiam  quod  atlinet,  ut  ali- 
quid  dicam,  ccrtiim  esl,  buiic  texium.  qui  in 
conservaiionem  unitatis  liilei  idoueum  re- 
niedium  praescribit  eorum  scandaloruui ,  «lU» 
ad  di.>cin(lendain  eam  unitatem  diaboins  exci- 
talurus  esset  in  Ecclesià.non  minus  ad  Petrum 
esse  reffrendum,  quàm  ad  successores  ejus, 
quibus  sanè  vi  liujus  mandali  onus  incumbere 
coiifirmandi  fralres  in  fide,  Pairum  iraditio  et 
a<lversarii  quo(jue  faleniur,  ipso  lestante  Bos- 
suelio  :  «  Hoc  ergo  ex  ofïïcio  Peirus  habet, 
<  hoc  Pclri  successores  in  Pelro  acceperunt, 
I  ut  fralres  confirmare  jubeantur.  »  Si  autem 
ea  pars  texiùs  reciiaii,  qiiâ  Chrislus  jussit  Pe- 
trum confirmare  fralres  in  fide ,  ad  Uomanos 
quoque  ponlifires  Pflri  successores  ob  vindi- 
cantlam  custodiondamque  in  toiâ  Ecclesia  fidei 
unitatem  raiione  primalûs  porlinet,  ad  ipsos 
eliam  referenda  esl  pars  alla  :  Ego  autem  oravi 
pro  te,  ut  non  deficiat  fides  tua  ;  qu;e  in  graiiam 
laudaii  pra^ccpii  de  conlirmandis  fratnbus 
prœmissa  fuit,  cùm  pra;serlim  hujus  remedii 
major  sub  Pt-tri  successoribus,  quàm  sub  Pe- 
tro,  nécessitas  fuiura  esseï,  ut  vol  Bossuetius, 
quem  loco  supra  adduclo  laudavimus,  confes- 
sus  est. 

Aiiis  quidem  episcopis  idem  confirm-indi 
offioium  commissum ,  si  quando  suis  in  Eccle- 
siis  aliquod  scandalum  contra  fidei  unilaiein 
exciiarotur;  nec  lamen  idcircô  pro  cujusque 
opiscopi  fide  lia  orâsse  Chrislus  dicendus  est, 
ne  deficiat ,  ut  pro  fide  Pelri  oravil  ;  nec  ex- 
inde cuique  episcopo  infallibiliias  asseri  potest. 
.Magnum  siquiden»  esl  inler  alios  episcopos  et 
Riimanos  ponlifices  discrimen.  Cùm  illi  sin- 
gularibus  priesinl  Ecclosiis ,  si  in  fide  dofice- 
ront,  in  errorom  non  traliorenl  totam  Eccle- 
siam  ,  ac  prupierea  infallibililalis  promissio 
liitam  Frolesiam  res()icions  ,  ipsis  necessaria 
non  fuit.  Al  Romani  ponlifices  cùm  non  nunùs 
quàm  Petrus ,  ex  primaiu  univers»  prxsiut 


1(7d 


DE  PRLMATt' 


1180 


Ecclcsiae,  ei  ir-  pcrioiilis  fidei  miiialem  ejus- 
dcin  lulei  dcbcanl  in  eâ  liieri  el  coniinere 
coiiliniiandoriiin  rralruiu  ollicio  ;  quod  dùiii  ex 
jurisdiclione  silà  compeieiilo  el  in  liiu'ni  pri- 
inalùs  necessarià  exercent,  non  sine  vi  coac- 
tivâ  unitalis  exercent  :  si  deficereni  in  iule, 
ÎD  erroreni  Iraherent  lol;ini  Ecclesiani ,  qnae 
jure  piiniaiùs  ipsoruni  liiiei  debel  adlucrere  ; 
ac  idcircô  ne  el  ipsi  delicerenl  in  fide,  oraiio 
Chrisli  inicrposita  dicenda  est.  Ev.tngelicns 
qnidem  texius  specialoni  ralionem  pro  fide 
Pflri  à  Clirislo  liai)iiam  pntferl.  Eisi  enini  is 
îid  ornncs  Aposloios  ioqueretur,  el  de  lenla- 
lionc  omnibus  coniniuni  ajieret  :  Satan  expe- 
livit ,  ut  cribrarct  vos;  linic  lanion  oinniiiin 
pcrimiio  prospennriis  ,  pro  Peiri  fide,  ne  dcfi- 
ccni,  se  oràsse  subjif.iens,  banc  prouiissioneni 
ad  snlius  Pelri  pcrsonani  spcciali  primalùs 
ralione  referendani  signilicavit  ,  ul  inoniiit 
S.  Léo  serni.  4,  aliàs  5,  c.  3,  nbi  reoilalo  tcs- 
linionio  cvangelico  :  Ego  oravi  pro  te,  etc., 
liane  observai ionem  cxplicaiionemque  suble- 
xuil  :  <  Ci'tinniune  eral  omnibus  Aposlolis  pc- 
(  ricnhim  de  lenUilioni-  formidinis,  el  divine 
«  proteclionis  auxilio  jiariicr  indigeitani,  q'io- 
f  niam  diabohis  onines  cxagilare,  omnes  cu- 
f  picbai  elidere  :  el  tanien  specialis  à  Domino 
f  Pelri  cura  suscipiinr ,  el  pro  fide  Pelri 
€  propriè  supplicalur,  tanquàm  aliorum  slaliis 
I  certior  sil  fntnrns,  si  mens  paixcipis  vicia 
t  non  fuerii.  »  Qn;e  ratio  ex  primaiu  S.  Peiri 
ducia,  ul  vox,  principis,  indicat,  cùm  aliis 
Pelri  successoribus  sil  connnimis ,  ad  ipsos 
quoque  eumdem  oralionis  Christi  efleciuni 
transisse  non  esl  dubilandum  ;  adeô  ut  cùm 
Cbrislus  propriè  supplicavil  pro  Pelri  lide,  pro 
fide  quoque  siiccessorum  ejus,  in  quibus  vivii 
elloquilur  S.  Peirus,  propriè  supplicàrit,  lan- 
quàm  aliorum  lolius  orbis  fidebum  el  episco- 
porum  siatiîs  certior  sil  futurus,  si  mens  prin- 
cipis successoris  S.  Pelri  vicia  non  fuerii  : 
quod  aliis  episcopis  aliorum  Aposiolorum  suc- 
cessoribus singiilatim  non  compelit. 

Bussuetius  in  Meditatiouibus  super  Evangc- 
lium  die  70,  sic  Cbristi  verba  explicai  :  «Satan 
€  expetivit,  ul  cribrarel  vos  :  ego  aulem, 
I  Pelre,  oravi  pro  te,  pro  le  specialini,  pro  le 
€  distincte,  non  quôd  alios  neglexeril,  scd,  ul 
«  explic^uil  sancii  Patres,  quia  (irm.Uo  c;ipite 
i  impedire  volebal,  ne  Oicmbra  nularenl.  » 
Qucm  in  iineni  paulo  post  déclarai,  i  S.  Pe- 
i  Irum  oh  orationem  Clirit>ti  récépissé  lidrm 
i  constanlem  ,  invintibilem  ,  inconcussant  el 
«  il*  abundantem  ,  ul  ipsa    apia  fuerii    ad 
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<  confirmandum  non  solîim  alios  fidèles,  sed 
c  eiiam  fralres   suos  Aposloios  et  pastores 

<  gregis.  I  II;ec  aulem  ad  |irimaliim  pertinere, 
qui  ad  snccessores  transivit,  ei  exinde  FU)ma- 
nam  liilem  inviuLibilem  ellicere,  adstruil  in 
Medilalione  diei  72. 

Ilinc  sicut  jure  non  minus  prseceplum  con- 
lirniandi  fralres,  qnàm  Ciiristi  oral  oiiem  pro 
Pelri  fide ,  id  est,  toium  evangelicum  lexlum 
de  Pelro,  Homanis  ponlificibus  ejus  successori- 
bus apiàrunl  Gelasius,  Peiagius  II,  Viialianus 
et  Adrianus  I  pontifices;  ita  pariierex  eâdem 
oraiione  et  promissione  Christi  pro  indefecti- 
bilitaie  el  inerrantià  fidei  Pétri ,  inerranliam 
et  indeCectibililatom  Roniana*  sedis,  seu  Homa- 
norum  poniificum  in  doclrinâ  fidei  coliej;erunt 
S.  Ag:itlio  in  epistolà  ad  iniperalorein  Cons- 
taniinum,  quae  in  sexià  syno-lo  œcumenicà  à 
Palribus  suseepla  et  approbala  fuit,  S.  Léo 
IX,  in  epist.  ad  Petrum  Aniiocbcnum,  Arnul- 
plius  llisloriie  Mediolanensis  lib.  5,  c.  7, 
Paschalis  11  ,  in  conciiio  Lateranensi  apud 
Uispergensem  ;  el  Innoceniius  III ,  in  lilleris 
ad  palriarchani  Conslaniinopolilaniim  ,  apud 
Bosquelnm  in  Geslis  ejusdeni  poniilieis.  Con- 
coidaul  sancii  Ecclesiai  Patres,  qui  cùm 
confirmandi  praiceplum  Pelro  iujposiium  ad 
Romanos  eiiam  pontifices  ejus  successores 
exlenderunt,  oralionem  quoque  Chrisli  pro 
fide  Pelri,  ne  deficiat ,  ul  fralres  luiè  confir- 
marel,  ad  illorum  pariter  fidem,  dùm  confir- 
mandi officio  et  prjficeplo  saiisfaciunl,  referri 
praesumpserunl ,  uli  ex  velustiorum  uii(|ue 
Palrum  iradiiione  expresse  inter  caeieros 
declaravit  S.  Bernardus  epist.  190,  al.  opusc. 
XI,  ad  Innocentium  11  :  <  Oportet,  ait,  ud 
«  veslrum  referre  apostolalum  periculaquieque 
«  et  scandela  emergentia  in  regno  Dei ,  et 
«  praecipuè  qua;  de  fide  conlinguni.  Dignum 

<  namque  arbitror  ibi  potissimùm  resarciri 
«  damna  fidei,  ubi  non  possi:  fides  sènlire  de- 
i  fecium.  Ha;c  quidemluijus  |)ryi;r()galiva sedis. 
I  Cui  eniin  alleri  aliquando  dieluni  esl  :  Ego 
t  pro  le  rogavi,  Pclre ,  ut  non  deficiat  fides 
i  tua?  El  go  quod  sequilur,  à  Pétri  successore 
«  exigilur  :  Et  tu  aliquando  conversus  cov/irnm 
i  fralres  tuos.  »  Vides  confirmandi  olïicinm  in 
Pelri  personâKonianisponlilicibus  iniposiluni, 
non  disjiingi  à  Chrisli  promissione,  ob  quam 
cerlum  prsemiserat,  in  Romanâ  sede  non  posse 
fidrm  sehtire  defectum?  Qinul  iilriiinqiie  paiicis 
eoiiiplexus  veiieiabilis  Cuigo  Majoiis  Carlusiae 
pi  ior  in  lilleris  ad  cunidem  poniilicem ,  lonio  3 
Operum  S.  Bernardiinserlis,  sedis  Aposlolic» 
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llclem  atque  consianiiam  ,  ipso,  qui edm  dédit 
prœdicente  ,  et  prœdicendo  roborante  (Chrisli 
proiiiissionem  Pelro  faclaiii  respicil  )  non  so/«m 
non  defcclHrum,  sed  et  altos  confirmafnram  scrip- 
sil.  El  S.  Anseliims  episcopus  Lucensis  io 
opusfulo  advcrsùs  Giiiberium  :  «  Cùni  pro 
c  lide  Peiri,  ne  deliciat,  à  Chrisio  oralum  sit, 
«  unius  Romani  palriarchae  fides,  in  quà  Ira- 
I  Ires  silos  confirinct,  nunquàin  deliciet.  i 

Hanc  iradilioiieni  Palruin  exccperunt  scho- 
laslici,  inlerquos  salis  erilaudire  leslinioniiim 
Angelici  doctoris  S.  Thonise  Aquinatis,  qui  in 
cap.  6  Maiihaei  Clirisli  orationem  S.  Pelri 
EccicsiiK  aplans  :  iSoiaPolri  Ecclesia  ,  inqiiit, 
i  iiividiata  perniansil  ;  undc  Lucae  22  :  Ego 
(  rugaii  pro  te,  eic.  i  El  2  -  2,  quaest.  1 ,  a. 
10.  id  suiiiiiio  pontilici  necessaiiuin  fuisse  insî- 
nuans,  ul  ad  fidei  nnilalem  oinnes  tulè  C(»ge- 
lel,  ail:  i  Doniiiius,  I>uc.k  22,  Poiro  dixit, 
(  queni  suiuuiutli  ponlilicem  conslimil  :  Ego 
I  pro  te  rogavi ,  etc.  El  luijiis  raiio  est  quia 
(  USA  FIDES  debei  esse  loiiiis  Ecclesiye  seciin- 
«  diim  illiid  1  Cor.  1  :  l  lipmm  dicaih  onities , 

<  et  non  siiit  in  vobis  scliismata;  quod  servari 
(  non  possel,  nisi  qiuBsiio  fidei  exoi  ui  deterini- 
«  neiur  per  eum,  qui  loii  EcclesiîB  pr;ecst,  lit 
I  sic  ejus  senleiilia  à  tolà  Ecclosià  firii-iior 
f  lenealur.  >  Concinil  veluslior  auclor  Galli- 
caiius  Jacubus  Cardinalis  dé  Vilriaco  in  Ilislo- 
riâ  Oricntali  cap  75 ,  iiiquiens  :  <  Ciiiii  super 
I  h:tnc  petraiii ,  pro  quà  Ooiniiius  rogavil,  ut 
«  non  delicerel  fides  ejus,  posi  Chiisluin  aedi- 
I  licaia  sil  et  fundaia  Chrisli  Eccicsia  ,  >  etc. 
Meqiiê  dissonliuiit  episcopi  Galli  ,  qui  anno 
16o3,  loqueiites  de  veiustissimo  more  rel'e- 
rendi  causas  miijores,  praescrlim  fidei,  ad 
sedem  Aposlulicam,  dùin  scnpserunl  ad  Inno- 
ceiiiiuniX:  i  Quein  (morem)  fldes  Pelrinuii- 
I  quàin  deliciens,  pcrpeluô  reiineii  pro  jnro 

<  suo  postulat.  I  Vcrbis,  nunquàni  deficiens, 
oraiionein  et  promissionem  Cbrisii  Pelro  fac- 
lani,  ad  snccessores  quoque  ejus  propagalani 
respexêre.  Quod  clarliis  expliciimnl  iriginia 
ex  iisdein  episcopis,  cùin  paiilôpost  in  iilieris 
ad  eumdem  ponlilicem  uilinnàrunl,  suinino:  Uni 
AposUtlicac  sedisaniisliiuin  décréta  circa  (idem 
dii'inn  oquè  ac  sutnnià  per  niiiversam  Eccle^iam 
auctoritale  mti ,  idque  dediixonint  ex  Cliristi 
Domitii  nostri  pollicilalione  Pelro  fariù,  ex  iliis 
scilicel  verbis  :  Oravi  pro  le,  olc,  qiiani  utique 
senlentiani  ex  aniiquorum  tradiiione  suscepe- 
rant.  Antiqui  igiiiir  cùm  Roni.inoruiii  p(»ntili- 
cuni,  seii  itoinaiise  E(  cli-si:^  lidom  illani  ii.ibiie- 
riiiij  tBnira  quam  ptrtœ  iiifêrl  fioti  prtùValdbnnt , 
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rt  pro  quâ  Clirislus  oraVit,  ne  deftceret,  nonne 
eatii  ex  n'omoraiis  C'.irisii  proniissis  esse  iiifal- 
libiîenicrcdidisse  salis  aperièd^^claràssedicendi 
siiiil?  Id  expresse  coii<^g  i  S.  Francisciis  Sale- 
sius ,  ciiin  in  inaiiu-cripid  opère,  quod  in 
biblioltiecà  Cl»igi.iiiâ  Komae  inveni,  cap.  iÔ, 
coiisideralis  periculis  Ddei,  quae  cùm  idenli- 
dein  incidant,  reniedio  semper  promplo  et 
iiirallibili  indigent ,  scripluni  reliquil  :  i  Ec- 
«  ciesia  semper  egel  conliimalore  inlallibiii, 
«  ad  quein  confiigere  liceal,   et  fundamenlo , 

<  quod  porlae  iiiieri  et  proecipuè  error  nequeat 
t  subverlere,  el  pasloreqiii  suos  (ilios  ad  erro- 
I  rem  ducere  ne(iiiaqu;uii  possii.  Successores 
I  ergo  S.  Pelri  bis  omnibus  priviiegiis  potiun- 
i  lur,  qua;  non  personae  (ita  scilicel  ul  cura 
c  personâ  intereùiil)  sed  digiiiiaiis  et  muueris 
i  publici  (ad  successores  iraducli)  privilégia 
«  siinl.  >  lu  bis  verbis  cùm  voces,  confirtuatoris, 
et  fundamenti,  ad  ea  duo  evangeiica  loca  Roma- 
nis pouiiiicibus  aplala  referuniur,  quae  duas 
inlallibiliiaiis  promissiones  conliiient;  lum 
verô  infallibiliialem  eorumdem  in  defiiiiiioni- 
bus  fidei  ex  Ksdem  proniissis  Cbrisli  agiiiiam 
nianifestissinié  adslruunl;  unde  eiiam  in  ser- 
nionibus  de  qiiibiisdam  conlroversiis  pn'l.  3, 
serm.  10,  idem  sancliis  summum  poiitiiicem 
Chrisli  vicarium  el  interpretem  iiifaiUbiletn 
vocal. 

§  4.  Tradilio  Palrtim  de  indcfeclibililale  et  j/j- 
tegritale  comtanii  fidei  in  liomanâ  cathedra, 

Hiiic  quidëm  Aposlolioam  fidem  nunqnàm 
defeci!«se  in  caibedrâ  aiqiie  Kcclesià  Roinaiià, 
irilemèraïaiiKHie  semper  fuisse  cuslodilam  per- 
pétua Palrum  tradilio  docuit.  S.  Iren.eus , 
postqiiàm  alïirmavit  necesseesse,  onines  un- 
dii|ue  (ideles  convenire  eum  Romanae  Ecciesiae 
lide,  addidil:  c  In  (|uâ  semper  ab  iis  qui  sunt 
f  uiidiîjne  conservala  est  ea  quae  ab  Apostob's 
c  est  tradilio.  » 

S.  Cypriaiius  epist.  55,  cùm  ponlidci  et 
clero  Romano  nibil  se  meluere  alïirmavit  à 
Novalianorum    fraudibus  ,    qui   ansi    fneranl 

<  iiavigare  ad  Pelri  calbedram  el  Eiclesiam 
(  principalem,  unde  unilas  sacerdotalis  orla 
»  esl ,  »  iiauc   veluli  lationem  adjecil,    •  eos 

<  esse  Romaiios,  quorum  lides  Aposlolo  prae- 

<  dicaiite  laudata  est,  ad  qiios  perlidia  liabere 
«  non  possil  accessum.  i  Non  dixil  laiiiùm, 
non  babel  acces<uin ,  sed, /jafterc  non  possil. 
Censiiil  ilaqiié  Roiimnam  fîdem  non  solùm 
non  dei'ecisse  um|ii;im  ,  sed  nec  posse  defieere. 
CobTer,  quae  in  bunc  lexiuin  animadvcriiuius 


1185 


cap.  13,  ubi  eiiam  objectum  resislenliîe  ejiis- 
dem  sancli  contra  decrotuin  Sti^pliaiii  tU'  luui 
relt.tplizaudis  venieiilibus  ab  huTCsi ,  vl-1  selii- 
sniale,  disjecinjiis. 

S.  Hieruiiyiiius  lib.  2  in  Rnlinnm  nnni.  1*2  . 
Ronianan)  lideni,  quain  landavil  S.  Paulns,  nec 
decipi,  nec  niulari  posse  pionnnliavil.  «  Soilo 

<  Romanani  liilcni  aposiolicà  voce  laudalam 
f  istiusniodi  praesligias  non  reciperc.  Etianisi 

<  angélus  aliter  annnnlicl  ,  (|nàin  seniel  pr:K- 
I  dicatnmesl,  l'anli  aucloriiale  niunitaiu  non 
f  POSSE  iQulari.  >  In  cpistolâ  ad  Dainasoni 
scril>ens:  €  Apiid  vos  solos  iiicorrnpla  i^alriiin 

<  servaiur  h;crediias,  i  lideiii  à  Peiro  cl  suc- 
Cessoribiis  tradiiam  in  Honiaiià  sedc  tanlùni 
incorrnptè  cuslodilaiii  signilicat. 

Bachisrius  in  Apologià  de  \Je,  quam  Mura- 
torins  vulgavit,  eamilem  lu»nian;e  catliedrae 
indeieciibiliiatem  in  lide  lesialur.  c  Si  pro 
f  culpA  niiiiis  tolins  provincise  anailieojanda 
«  generalio  est,  dainnelur  el  illa  beaiissinia 
(  discipiila,  hoc  est,  Konia,  de  qnà  ruine  non 
f  una,  sed  dii;v,  vel  1res  ,  aiii  eô  anipliùs  li*- 
f  reses  pnlliilàrniil;  et  lanien   nullain  eanim 

<  cathedraiii  Pétri  ,  boc  est ,  sedem  fidei  aut 
I  lenere  poiuil  antinovere.  » 

Tiieodoretus episl.  Il (> ad  Renalnm  Ronfianae 
Ecclesiœ  prcsbylerum  inlenieratani  el  incor- 
ruptam  Roniau*  sedis  (idem  ex  priinaiu  eli- 
citMis,  scripsit:  i  llabet  sanclissinia  illa  sedcs 
(  Ecclesiarun),  quae  in  toto  sunt  orbe,  princi- 

<  patuni  niuliis  noniinibus  :  al(|ue  anle  b^t;c  oin- 
f  nia  qiiôd  ab  ba'relicâ  labe  initiiunis  maiisit, 
f  nec  nllns  lidci  contraria  sentiens  in  eâ  Si'dil, 
f  sed  aposlulicain  graliam  inlegram  conser- 
«  vavlt.  » 

Id  persuasnni  fnisse  antiquai  Romanae  Ec- 
clesi*  liquel  ex  velnstissinio  sacranienlario 
Leonis  noinine  in  priori  edilione  inscripto, 
ubi  bacc  pnefalio  Icgilur  in  Missà  9  diei  Nata- 
lis  SS.  Pelri  el  Panli  :  «  Tui  est  opiM  is  inaîcpie 
(  virlniis,  ul  beaioruni  Aposloloruui  Pelri  el 

<  Pauli  gloriosa   confcssio   nec  capialur   nn- 

<  qnàni  falsis  ,  nec  perlnrbelnr  advcrsis  ;  Sfd 

<  cceiesiis  erudilio  sicul  per  eos  ab  ipsà  veri- 

<  taie  suscepia  ,  posl<'ris(iue  mandata  est, 
«  iia  iis  lem  suffraganlibiis  intemerala  per- 
(  dniet.  » 

S.  qiioqiie  (Jeiasiiis  in  epist.  8  ad  impe- 
ratorem  Anaslasium  inqnicns  ;  c  Hoc  est  ipiod 
€  sedes  Aposiolica  uiaxiniè  cavcl  ,  ni  (joia 
«  ninndo  radix  est  (  id  est,  centrnm  unilalis 
c  lidei  )  Apo^toli  gloriosa  conlessio,  nuilà  riiuâ 

<  pravilaiis,  nullà  prorsùs  cur.Utgioiie  niacu- 
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«  letur.  Nam  si  (qnod  Deus  avertat,  quod  fleri 
€  non  posse  conlidimus)  laie  aliquid  proveni- 
«  rei:  iirule  cuiiiuani  résinière  auderemus  er- 

<  rori?  vel  onde  correciionem  erramibus  po- 
(  sceienins?  »  Nonne  verbis,  quod  /ieri  non 
posse  confidinius  ,  indcrcciibiliiat>;m  in  fide 
crtis-imam  pnt-lnlil  ?  Ilnnc  Gelasii  textuin 
Bo'SUfiiiis  lil).  10,  al.  13,  D'-fensionis,  c.  9, 
pnrl.  2,  cludere  nilitur  allirinans  verbiim  ,  con- 
fidimiis,  designare  qnidem  pium  vouim,  piam 
fiduriam  ,  ne  a!i(inid  taie  conlingal ,  non  verô 
cerlilu'iinem.  Ciini  S.  Panlus  scripsit  1  Cor. 
c.  7  :  Piiio  autem  quod  et  ego  Spiritum  Dei  ha- 
beam;  nnm  ex  verbo,  ptilo,  opinioneui  taniîim 
et  fiduciam,  non  autem  ceriitodinom  divini 
Spirilû-i  in  Paulo  loqnentis  scribenlisqne  quis- 
piam  colligei?  Gelasinm  verô  eà  de  re  veram 
cerlilndineni  gessisse  quis  dnbitot ,  cùm  inde- 
fectibilitalem  lioniana*  sedis  et  pontificnm  Ro- 
maiiorum  in  (ide  duabus  Clirisli  pronjissioni- 
biis  innixam  iradiderit  aliis  in  epislolis  ,  quas 
anle  menioraviinus.  Cavendum  iiaque,  ne  aliae 
siniiles ,  vel  etiam  modcraliores  aliornm  pon- 
tilicnm  de  eo  privilegio  loqnentinm  lormulse, 
qnu3  à  modestiâ  proficiscuntur,  in  argumentuin 
inceriiiudinis  iransferanlur. 

iNeque  bsec  constans  traditio  cxcidit  sub 
Hormisdâ  ponlifice,  quippecpu  eam  professio- 
nem  ab  Orienlalibus  snbscribendam  direxil.  in 
qnà  id  aperlè  asserilur  et  ad  Clirisli  prouiissa 
relerlur.  «  Prima  salus  est  reci;i'  lidei  regniam 
f  cuslodire  ,  et  à  Palrnm  tradilione  non  de- 

<  viare.  Quia  non  potesl  Doniini  nosiri  Jesu 
i  Clirisli  praiiermitli  senlentia  diceiilis  :  Ta 
i  es  Velrus,  et  super  hanc  pelram  a  di/icaho  Ec- 
I  cli'sium  vieam.  Haec  quae  dicta  sunl,  rerum 

<  probanlur   elTeclibiis,   quia  in  sede  Aposlo- 

<  iicà  inviolabilis  semper  calbolica  servaiur 
i  religio.  )  llyec  autem  ipsa  professio  à  cunclis 
Oi'ieiitis  episropis  sub>ignala  ,  et  à  Jnsliniano 
eiiain  imperalore  ad  Agapelum  inissa,  necnon 
lolidcm  vrrbis  expressa  el  recepia  Icgilur  in 
conciiio  generali  Vill,  c  ut  c<-rtuiii  sil  (  uiar 
c  Bussui-tii  verbis)  hnic  rormulain  iu  lolà  Ëc- 

<  clesiâ  catboiicâ  cumprobatam ,  oinnesquc 
«  Ec<;lesias  subsignalà  formula  professas.... 
€  sedis  Aposlolic;e  et  Ecclesi*  Romanae  (idem 

<  intégra  el  perfcctà  soliditate  constare,  ac  ne 
«  un(|uàm  delicial ,  cekta   Doniini   pollicita- 

<  TioNi.  liiinaïam.  illani  igitur  proposiiionein  : 

<  ]ii  sede  Apoitulicà  inviolabilis  semper  culliolica 
f  servutur  reliyio,  inseriam  l'oniuihe  lidei  nbi- 
f  que  diiïus£,  omnibus  sccuhs  propagata: ,  ab 

<  œcumeuico  coucilio  consecraïas  qui»  respuat 
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«  Chrislianus?  ïSuntparilerlaiidaii  Bossiiclii 
verha.  Conlcr,  qu*  in  liane  relelneni  li  Ici 
prolessiuiieni  'iixinins  (-:<p.  13,  §    tb. 

Sexia  qiioque  generaiis  sjnodns  Agalhonis 
lilleras  recepil  lantiuàni  à  Spiiilu  saiicto  di- 
clatas,  et  S.  Pelri  manu  scripias,  in  (inilms 
de  sodé  Apnsiolioâ  tradilur:  «  ^lln.|lli^nl  à  via 
«  veritalis  in  quàlibelerroris  parle  dellcxa  esi, 

<  elà  Iramiie  Aposlolicae  tradilionis  nunqnàm 
t  errasse  probabilur,  nec  liaerclicis  pravihiii- 

<  luis  (le)iravala  succnbiiil;  sed  ni  A)  exnrdio 

<  (idei  clinstianai  percepil  ab  auclnribiis  suis 
«  Aposloloruin  Cbristi  priiicipilms ,  illiliaia 
i  fine  irni'is  permanei,  idqne  secuiidùni  ij)sins 
I  Doniini  Salvaloiis  divinani   pollicilalioncni , 

<  qui  fidem  Pelri  non  delnlurani,  pioniisil.  i 
Eo  nimirnm  texlu  :  Oravipro  te,  etc. ,  qneni  lo- 
lidem  vfrbis  recilavil.  Iloecaulcm  veiba,  con- 
cilii  Patres  audisse  et  suscepisse ,  Bossuelins 
faleiur. 

Pusl  lani  ilJiislria  el  antiijna  lesiinionia,  qu.ne 
vetuslani  iradiiionein  abundé  comprobaiil , 
alia  aUjuo  alia  perninlla  snbseqiieiiliniii  secu- 
loruin  ,  qna»  eanniein  liadilionein  ad  nos  ns(|iie 
perdnclam  oslendnni,  addeie  superllnniii  exi- 
stinio.  llaec  verô  oninia,  ex  quibnsexploralinn 
fit  antiquoslradidisse  caiholicain  (idem  semper 
inlenieralani  fuisse  cnsiodilain  in  sedeS.  IViri 
et  in  Eeciesià  Ronianà,  hancque  praerogaiivaiu 
retulisse  in  duo  illa  Chrisii  promissa:  Etportœ 
inferi  non  prœvalebuitt ,  etc.  :  Ego  autem  oravi 
proie,  etc.;  nonne  sais  supeique  deiiion- 
stranl,  ros  credidisse  Rornanos  poiililices  in 
iradendis  (iilei  doginatibus  esse  infallibdes? 

§  5.  Effii(fia  episcopi  Meldensis  ,  quibus  mémo- 
.    ratas  Clirisii  promissiones  antiquorumque  Ira- 

dilioi  em  aliursUm   distrahere  et  interpretari 

aluduil ,  rejiciiiittiir. 

Cùni  liisce  promissis  Cbrisli  anli(iiiorum(|uo 
leslinioniis ,  qua;  ad  inerranliam  et  infalli- 
bilitalein  asserendani  eflicacissima  vidiinus, 
premereiur  conliari?e  nobis  senlenliiB  vindex 
prnecipnus  Jaonbns  Bi'nignus  Bossuelins  epi- 
scopus  Meldensis  ,  ntab  iisdem  sese  expc(bret, 
aliquoi  inlerprelaliones  allulit  ,  quibus  ali(|ua 
tesiinionia  soli  S.  Petro  conveniie  allirniavii, 
qu.edam  Ecclesiai  catholicae,  qnaedani  Ecclesiae 
seii  callirdr;»!  Itonian.e,  non  antein  soli»  Ro- 
manis poniilicilius  successoribus  S.  Pelri  :  et 
S!  qnideni  noiinulla  de  islis  loqui  negare  non 
poiuil ,  ea  non  de  singulis  seorsim  suniptis  , 
sed  de  ipsorum  série  ac  successione  iia  esse 
accipienda  ingessil,  ut  in  eA  série  scmper  (ides 


à  Peiro  iradita  fuerit  cuslodita  et  custodienda 
seuipcr  sil  usquead  coiiStinimalionem  secuii, 
st'iiq»i'ri|iie  ab  cà  coiifirniaiidi  siiit  fralres  in 
fide;  el  liàe  ralioiie  veruin  esse  contra  ipsam 
non  piaîvaluisst;  uiiqiiàiii  rn  cri  portas,  nec 
possepra'valerc,  eiricaceinque  fuisse oraiionem 
Chrisli  pio  (ideS.  Pelri.  ne  vel  in  successoribus 
ejus  dtdicial  :  ul  ne  lanien  liinc  seqiiatur ,  ne- 
iniiioin  ipsorum  seorsim  posse  aliquando  errare 
in  docirinâ  lidei;  lioc  enini  casu,quo  qiiispiam 
illonini  nulirct ,  aut  delieeret  in  fide  ,  vel 
mox  corre(  lus  per  sese  resipiseeret,  vel  error 
cjns  oorrigerelur  à  concilio,  ant  ab  Ecclcsià, 
aul  à  siiccessorc  ipsiiis,  sicqne  in  série  pouii- 
ficuni  lidcs  S.  Pelri  niinquàni  dedciens  im- 
mola slabit  et  cons<'rvabilur  usque  in  fiiicm. 
Vide  prieserlim  Bossuelii  iiitrum  11),  a'  15, 
Dt'feiisionis,  c.  5. 

\\:v.  verô  inlerprelaliones,  seu  poiiùscfTus;ia, 
qnàni  vana  et  inniilia  sint  ad  rem  d'*  qnà  agi- 
nnis,  facilliniè  ilelegeiur,  ni  pr;t-jndicia  jusium 
recuiniqiie  jndicium  impedianU  Prollli^siones 
illas  divinas  Pelro  faclas  de  indffcclibiliiaie 
fidci,  quas  anica  explicavimus,  ipsiiis  Pétri 
fidem  pr.-ecipnè  respieere  neino  negaverit.  Id 
tanliim  dico,  eas  non  ad  unius  Pelri ,  sed  ad 
successoriim  quoque  eus  (idem  rererri.  Cùi:i 
enim  illa  lesiinionia  evaiigeliea  ,  qu,T  hindalas 
ChrisU  promissiones  coniinent  ,  ex  Iradiiione 
abadversariisqnoqneapprobatà  ad  constiliien- 
dum  Pelri  primai  uni  perlineanl,  id  antem  quo 
priioalus  S.  Pelri  cousiilntus  luil  ,  non  soli 
Pelro ,  sed  eliam  suceessoribus  ejus  riomanis 
ponlilicibiis  ejusdem  priinalùs  bu;redibuseom' 
petat ,  Ht  iidem  adversarii  falentur  ,  neces- 
sariô  sequiliir,  ea  lesiinionia  aupie  promissio- 
nes Cbrisii  ipsis  lesiinioiiiis  coulenlas,  quo 
sensu  conveniiini  (idei  S.  Pétri,  fidei  eliam 
suecessorum  ejns  pariler  convenire;  et  siciit 
(idei  S.  Petii  conveiiinnt  rat:one  primalûs  ob 
foruiandam  el  eoiiservaudam  in  totà  Ecclesià 
niiiiaiem  polissiinùin  (idei,  eàdeui  ralione  de 
fide  Romanorum  ponlidtuui ,  quam  ob  vindi- 
caiidam  (idei  uniialem  eodem  primalOs  jure 
alqiie  ollicio  de(iuiunl,  esse  aecipiendas. 

Qui  porrô  ea  teslimonia  accoinmodanl  (idei 
Eeclesiic  ralliolica\  si  modo  non  excliidant 
fidem  à  Pelro  el  snecessoribns  ejus  calhtdierc 
Ecelesi.T.  prfqiosilam  ,  qu*  ipsius  Ec'leti;c 
(idem  ex  iiisiinuione  Cbrisli  el  jure  primalù^ 
coriiinei  in  cailiobei^  unilale,  ncmo  reprelien- 
dcril.  lia  enim  promissiones  (iJlirisii  ad  P.'tri  et 
successorum  ejus  Iidem  pcrlincnies,  ad  ipsms 
Ecclesise  caiholic'v  fidem  bonumque  revocan- 


mi 


DE  PRLM4TU 


1188 


tiir,  qiiatenùs  Ecclesi»  catholicae  fides  acihae- 
rens  (ulei  Felri  cl  sucressoruni  ejus,  ex  hàc 
adlcvsioiie  atquc  uiiitaie  pcrindo  lirma  et  in- 
deroclibilis  fiilurasil,  ul  ex  l;iiidalis  Cliri&li 
proniibsis  linna  cl  indt-fiTlibilis  eril  Pelri  et 
successorum  ejus  lidcs.  Si  aniein  negeiil  con- 
vcniic  ei  fulei  qiia;  csl  poira  el  fundaiiieiiium 
Ecclesuf,  ccrtiiiiKHie  ciilliolica;  uiiiiaiis  el  (idei 
centniin.  repugiu'ui  necosse  e.-l  Christ!  iiisli- 
lulioni  aliiue  ralioni  primalùs,  (jiii  ol)  uiiilalcin 
poiissiinùm  lidei  firniandain  el  cuslodiendain 
iiisuimus  ,  oniniuin  nJeliiiin  unilaieiii  cuin 
Pciri  ao  successoiuin  ejus  lide  necessariô  re- 
quiiil,  ul  ex  Scripiuiâ  ac  iradiiione  probavi- 
iiius. 

Bossueliiis,  in  prima  pasiorali  episiolà  de 
Chrisii  promises  faciis  Ecclcsiai  scripsii  n. 
5-2  :  i  Si  ergo  lirmiler  adliaerebiinus  huic  ca- 
thedra' (de  liomaiià  cathedra  b.  Pelri  ioquiiur, 
id  esi,  de  eâ  doclrinà  fidei,  quœ  è  ealliedrà  S. 
Pelri  irailiun),  luli  ennuis  de  Jesu  Ciinsii 
promissis.  »  Si  adhitrenles  caihedrae  Roina- 
nx,  un  Je  cduniur  deIiniiion«-s  el  décréta  fidei, 
tulos  allirnial  ex  promissis  Chrisli;  proiiiissio- 
ues  utique  Chrlsli  laudaïas  Romanae  caihedrae, 
seu  fidei  ex  eà  caiiiedra  edil*  laclas  agnovii  : 
cùmque  dislinclio  inler  fidem  calhedi*  el 
tidem  Romanorum  poiilificuin  ei  calliedrae 
insidenliuni  ex  ipso  Bossuelio  repudianda  sil, 
ut  ex  ejus  verbis  mox  recilandis  audienius, 
laudal*  proinissiones.si  releraiiiuradRomanae 
calliedrui  fidem,  fidei  Romanoruin  ponlificum 
ex  ipsâ  cathedra  proposil*  compciere  dicendie 
eruiit. 

Cimi  porrô  hujus  primalùs  ratio  et  vis  S. 
Pelri  el  successorum  ejus  sii  personalis,  nec 
ad  hiijiismodi  jus  personale  exereudum  alius 
cujiisqnam  toutoriium  alque  subsidium  elfla- 
gilel,  ul  anle  ubservaviiiius,  quidquid  CjUbinodi 
primalùs  causa  ob  unilatem  lidei  viudicautiiim, 
RomaiiUi  sedis,  seu  Lcclesia;  fidei  iribueiidum 
ne^ian  non  polesl,  ipsorum  liomaiiorum  pon- 
lificum peisoiia;  ac  fidei  adscnbendum  est,  nec 
peiiiide  ei  sedi,  calliedr*,  vel  Ecclesiie  poiesl 
aiuibui,  ac  si  afiquid  à  persouâ  el  fide  ponli- 
ficum disliiiclum  inielligendutii  sil  (vide  su- 
praj.  Bossueiius  ilaquecijin  lib.  lU,  ai.  to,  c. 
5,  expresse  laiealur,  se  t  non  dislinguere  à 
(  Romanorum  poiuiUcum  fiiieRomanui  ttcle- 
«  siae  fidem;  >  dùin  uadilione  coaclus  Ro- 
manae  Eccle>ix  fitiei  iiiiTraiiliani  el  inde- 
leclibililalcm  asseril,  eauidem  RomaiiDrum 
ponlificum  lidei  debçtasserere  :cùm  pra^serlim 
homanaç  Ecclesioe  fidem  eaui  esse  aflirmel, 


<  qunni  scilicet non  aliter  qnhm  à lelro  primo 

<  aiqiie  à  Pelri  successoribus  Romani  didice- 

<  rini.  » 

Resial  ulUmnm  Rossuelii  efrngium,  q  lo  in- 
defeclibililalcm  in  litlc  sedis  Aposiolica;  el  Ro- 
maine Ecck'sice  à  iradiiione  asserlam,  non 
singiilis  Romanis   ponlificibus,    sed    ipsorum 
seriei  ac  successioni  adscribendam  putavit.  Yir 
in  aniiquoruin  leclioneapprimè  veii^aïus  vidit, 
ex  eerlâ  conslanlique  omnium  scculorum  ira- 
diiione Chrisli  promissis  innixâ,  quam  §  4 
explicavimiis,  faieri  oporiere  nunquàm  defe- 
ciurani  Roman*  Ecclesiai  fidem,  ac  proindc 
in  fide  ejusdem   Ecclesi;e  aliqiiid  iinmoiam  et 
firmum  esse  admiltcmlum ,   quod   nnnquàiQ 
deficiel.  Id    atis  perspiciiur  ex  ipso  titulo  ca- 
piiis  sexii  libri  decimi,  al.  15  Delensionis,  ubi 
ha;c  legunlur  :  <  Tradilio  Palruin  de  fide  et 
«  Ecclesià   Romanà,  dequn  sede   Apostolicà 
<  nunquàm  det'ectura;  »  et  aperiiùs  in  lextu 
ejusdem  capiiis  his  verlùs  :  <  Sancli  Paires 
I  ab  ipsà  Chrislianilalis  origine  dùm  quserunt 
«  illud  iMMOTUM  in  fide,  quod  Ecclesi*  princi- 
I  pâli,  Romanx  scilicet,  inesse  necesse  sit  :  > 
quibus  fidem  omninô  immotam,  et  consequen- 
1er  iiider«-clibilem  Ronuuuie  Ecclesiae  saiiclo- 
rum  Patruni  iradiiione  ab  ipsà  Clirislianitalis 
origine  inbuiain ,  el  necessariô  iribuendam 
laieiur.  Cùm  porrô  haec  peculiarispraerogativa 
non  alio  noinine  à  Palribus  Romanae  fidei  fue- 
ril  atiribula ,  nisi  raiione  primalùs,  qui  ipsoriiia 
ponlificum  personalis  est,  idem  vir  clar.  ne- 
cessarium  quoquc  inleliexit,  hoc  immotum  et 
indefi  ctibiie   ex   Iradiiione  adiniilendum    in 
Romanà  fide,  non  esse  à  fide  ipsorum  ponlifi- 
cum dislinguendum,  ul  in  lextu  qninli  capiiis 
sub  finem   praecedeniis  numeri  reciiato  ex- 
presse declaravil.  !Se  anlem  hou  immotum  et 
indeiV'clibile  Roinana'  fidei  à  fide  quaui  Roma- 
ni iradunl  ponlifices,  haudqiiaquàm  st'paran- 
dum,  assererel  cuiiiue  poniilici  fiilem  docenli 
ac  definienii,  quod  inlallibilitaiem  omnium  et 
siiigulornm  in  nosliani  senlenliam  adslrueret; 
illud  non   singnlis  seorsiin  sumpiis,  sed  loti 
serifi  ac  successioni  adjudicandum  puiavii.Iia 
concdiari   posse  censuil  iiadilionein  Palrum 
cumsuàeladversariornm  nosirorum  senieniiâ, 
si  vi  liaililionis  verain  fidem  in  eâ  série  ac 
successionc  inimolani  Cl  nunquàm  dt-l'eciuram 
credamus,  qu.-e  licel  vacillaie  ei  deficere  pos- 
sil,  el  de  faclo  nulavcrii  in  iionniillis,  mox  la- 
men  reviclura,  ei  vel  ab  ipso  qui  erravil,  vel 
1    sallcm  à  tucccsspribus  vindicaiida,  in  eâ  .'^erie 
l    ac  succossioue  ncqu^quàm  deUcict.  Hoc  $ei^i| 
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IniHÎalo  cap.  5,  s<'.ripsît  :  c  Âccipiendi  ergo 
«  KoiiKini  poniiiices  tanqniini  uiia  perstuii 
I  IV'lii,  iii  «pià  NU.NyuAM  lidcs  Pelri  ueficiat. 
I   Alque  ut  iii  ali«|uiliiis  vacillel  aul  cuiiciiJ;tt, 

<  Dun  laiiieii  déficit  in  luluiu,  quae  slaliiu  re- 
«  victura  sit...  Nec  porrô  aliier  ad  consuiniiia- 
c  tioiieni  usque  seculi  in  lolà  poniificuni  suc- 
(    cessione  eveiilurum  esse  ceut.v  fiue  cretli- 

<  niu>.  »  In  tolà  ponliflcumsuccessione,  inqiiit, 
non  in  singulis  poniificibiis  :  el  simililer  in 
Coroilario  §  8,  de  solà  siiccessione  alïinnavit  : 
I  ISeque  suc.cessionem  ejus(S.  Pelri)  unqiijim 
à  iide  abruinpendarn;  »  idqne  inler  ea  refert, 
quae  cerlà  irjdilione  coiisiarc  professas  fu^rat. 
Ha;c  l'iisiùs  proponeiida,  ne  qiiid  lanto  scri- 
plori  perperjin  HÛicMini  puleliir.  ^ 

ISiii»  verô  de  unâ  eàdenique  Ilonianà  iide  à 
fuie  Roniarioriini  poiilificum  non  dislingucudà 
9bsqne  conlradiciione  nianileslà  uilirmari  po- 
tUfi'int  liyec  duo,  niniirùni  eani  fideni  in  série 
acsuco'ssione  ininiolani  iiun(|uàni  defeclurani, 
nunquàmqiie  à  verà  iide  ahrunipendaui  cerlà 
iradiiioiie  conslare;  et  nilnloininùs  eamdem 
in  aiiquibus  ojus  successionis  pr.iesulibiis  po- 
tuisse  deiiecre  el  de  ecisse,  elsi  uoii  in  tolum, 
nec  diulajs,  sed  defeceril  mox  revictura,  et 
sallein,  ut  ibidem  ait,  à  surcessoribus  statim 
viiidicaiida  :  nuni,  inquani,  luec  duo  absque 
evidenti  coniradictionc  poluerinl  ainmiari , 
nenio,  ul  arbiiror,  rcclè  raliocinans  inielligei. 
Cùm  enini  séries,  seu  suceessio  Uonianornm 
puniificum  non  lam  onines,  qnàni  singulos, 
qui  pnsl  S.  Pftrnin  Ronianam  caihedrani  obii- 
nuerunt,  el  oblenluri  sunl,  complecla  ur  ;  ni 
Romana  fides  à  S.  Peiro  Romanis  tiadila  in 
hâc  serin  immola,  et  nunqmm  defectiira,  mtn- 
quàmque  abnimpenda  si!,  opus  csl,  ne  qiiispiain 
ejus  successionis  in  iide  d»  (icial.  Si  quis  tniin 
inicr  eos  deficerel  in  Iide,  non  lacendo  taniùni, 
cùm  fidem  loqui  ac  deiinirc  deberel  (id  siqui- 
deni  essel  déesse  ofiicio  docendi,  non  auleni 
ermre  in  Hde),  sed  docendu  ac  dt  liniendo  aii- 
qnid  conli ariun)  fidei  ;  bicerior  in  illà  série  licet 
uninsauialterius  poniiûcis  ,  sunîccrei,ne  Ro- 
mana Iide-  in eà sei  le  alq'iesiicoe.ssionc  Jiii pos- 
sei  intenieiala  cl  ininula,  nu'iquàm  def'ocisse, 
DUn(piàui  contra  CoUi  pra;va]ui>:-e  inl'eri  poi  las: 
qua:  lamen  oojniadccàdeniHde  ex  Cbrisii  pro- 
missis  tradiliodocuii.CiiniS.  Augus(ini;sDona- 
tisiis  seriem  Ronianornni  ixinlificiim  ojqoosuis- 
set  lan(piiini  illini  indercctii)ilein  cl  inconons- 
sam  pelram,  <  quani  non  vincuntsiipt'.rbii'.  in- 
I  ferorum  porlx  ;  >  scrilicns  :  «  in  iioc  ordine 
I  Mccessionis  nullus  Doiiulista  epii^copn;  in- 


c  venitur,  >  satis  profe^tô  futnrum  exisfimavît 
ad  t;iii!  seriem  viliandam,  si  vel  unns  ejus 
bnccrissioiiis  poniir'X  in  Donalistanim  errorem 
iiicidisst'l.  11.»  c  de  advt-rsarii  caeleioqnin  prae- 
slanlissinii  incoinerenlià  et^conlradiclione  S9- 
lis  :  quani  quicumquc  viiandam  existimabit, 
primùm  illud,  quod  de  Romanae  sedis  inimotâ 
et  indefeciibiii  Iide  ex  iradiiionecerlum  posait, 
recipiendum  agnoscel;  quod  porrô  de  eàdem 
Iide  in  nonnullis  ejusdcm  seriei  ponliiicibus 
nulanle  ac  dedcienle  e\  sno  praejudicio,  nec 
cuni  iradilione  coliairens  S'jbjecil.rcjiciendum. 
Alia  verô  non  des'tnl  ad  boc  efluginm  refei- 
lenduni  opporinna.  Si  nimirùm  aliqnis  in  eà 
successione  errare  posset  doccndo  (idem,  nul- 
lius  poniilicis  ccrla  csseï  dcfinilio,  antequàm 
(ut  adversarii  velienl)  Ecclesia?  coiisensus  ac- 
cederet;  sicque  nullius  pontiiicis  deliniiiones 
per  se  ccgerenl  ad  assensum,  nec  in  primatu 
rcmcdium  idoneum  l'uissel  à  Cbrislo  insliiutum 
ad  sopienda  scandala  conlra  lidtm,  et  ad  con- 
servandam  in  Ecdesià  fldei  uniiateni  :  quod 
ex  consiilniis  concessisque  principiis  neque  ab 
adversariis  potest  admilli.  Certè  primaliis  sin- 
gulis Pciri  suc.ccssoriiius  eàdem  r;ilione  com- 
pelit,  quâ  in  Petro  Chrisli  instilulione  fuit 
conslilulus.  Siugulorum  itaque  doclrina  fidei, 
quam  ad  coniinendam  lidei  uniiaiem  ex  officio 
priniaiùs  Ecclesiae  pioponunt,  est  illa  petra, 
cui  tanquàm  fnndanienlo  tota  Ecclesia  débet 
ndhitrere  et  incumbere  bono  unilalis,  ut  ex 
iradilione  probavimus.  Nonne  semper,  ut  mo- 
nuil  S.  Franciscus  Salesius,  hoc  confirmandi 
ufficio  Ecclesia  indiget,  cùm  semper  salan  eam 
unitaiem  discindere  el  fralres  cribrare  niialur  ? 
Si  iiulem  Ecclesia  semper  indigcl  boc  oflicio, 
(piicnnique  sit  legitinuis  Pelii  successor,  qui 
iiiiicolliciosalisfaclurus,  ut  uniiaU'm  bdci  vin- 
dicclfralrcsque  con(irmci,aliquoddogmadccIa- 
relaïque  deiinial,  ejus  doclrina  accipienda  crit 
uli  doclrina  S.  Pelri,  pro  (juà  Cbristus  oravit, 
nedcliccrel  :  unde  non  stdùm  concilia  el  Paires 
S.  Pelrum  in  siiccessoribus  loqni  profcssi  suuf , 
dùin  lidem  docent,  sed  ipse  quoqne  Bossuctius 
in  celebri  sernione  ad  comilia  Cleri  Gallicani 
an.  1681,  et  in  Meililaiionibus  super  Evange- 
linm  die  72,  faleri  di-buil  cerlissiniunj,  ex 
Clirisii  niandalo  Petro  intimainm ,  seonjcr 
ipsum  Pelrum  in  suis  succcssoribus  loqui,  et 
Inciilnrum  semper,  qui  fralres  confirmit  in 
Iide.  Vide  «jus  vtrba  capile  |)racedeiili ,  §  i, 
passim.  Quod  si  deliniiiones  succesborun;  Po- 
in  habendx  sunl  uli  doclrina  édita  ii  $.  Pe- 
iro, habendse  profectù  sunl  uli  ca  doclriw^i 
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ac  Mes,  pro  qiiâ  Christtis  oravit,  Neque  verô  i 
si  «piis  illier  lios  S.  Peiri  siiccessores  in  liâc  | 
(J(»cirinà  j)ro|)()iKMuià  aliqii.mdo  errnrel,  iiihil 
praejudicii  redirel  in  oairi  successionein  , 
etiamsi  vel  ipse  siib;ii(le  se  corrigcrel,  vei  cor- 
rigereliir  al)  aliis.  Seniper  eniin  verum  essel 
petrain,  el  futidamenuirn  Eccifsiae  in  eo  ponli- 
lice  aliquando  delt'cisse,  eaniqiieserieni  ac  suc- 
ccssionera  alitjnando  fuisse  conianiinniani; 
ipsaque  Ecclosia  ei  adli;«reiis  (uli  ex  inslilu- 
lione  Ctirisli  ac  jure  primaiùs  deberel)  ,  in 
lide  (lelicercl;  vel  renucns  illi  adlKeiere,  Cliri- 
sli  inslilulionem  desererel  el  ineplani  decla- 
rarel. 

Neque  dicas  :  H:*ic  raiionc  dicendum  videtur, 
non  solùm  Romanos  ponlilicos  esse  indefecii- 
biles  in  fide,  verùm  etiani  esse  impeccabiles. 
Fundamenlinn  enim  Ecclesiae  à  Clirisio  posi- 
lum  non  esl  nisi  (ides  à  S.  Feiro  pra'dicala, 
el  ad  successores  ejus  transinissa,  el  ab  iisdem, 
quando  opus  esl,  deliniiionibus  dogmaiicis 
asserla  el  vindicala;  unde  sufiicil,  si  in  ejus- 
modi  definilionibiis  ac  doclrinâ  fidei  neqiia- 
qu.'mi  defîcianl.  Si  in  :i!iis  nialenis  praclicè 
labanlur,  facla  ejusniodi  non  sunl  pelra  seu 
tundanienlum  Ecclesiœ ,  sed  sola  docirina, 
qu^  eUain  in  criminoso  ponlifice  indefectibilis, 
ad  ciislodiendam  lidei  unilalein  suCficii,  Idem 
CGt,  J3i  qu!(ia!Ti  j-orUificcs,  non  doctrinâ  falsà, 
sec  cniissione  reclae  doclrinas,  cùin  definienda 
CS3C1,  labanlur  et  pecceiil  :  omissiones  enim 
IniJMS  generis  non  sunl  pelra  Ecclesia,  sed 
deîîv.iîiones;  saiisqi:e  est,  si  noiî  peccenl  id 
dciiîiiendo  quod  lalsuni  est,  qui  possunt  pec- 
care  lacendo,  cùm  loqui  ac  delinire  necesse 
essel.  Hinc  eliam  deiegenda  esl  alia  Bossuelii 
aiinivocalio,  ciini  libro  1  Defensionis  in  Ap- 
pcndicem  novissin.»  edilionis  rejecio  cap.  3, 
pag.  88,  suasurus  Uomanam  lideni,  qua;  nun- 
quàm  defectura  esl,  non  esse  inleliigendam 
fideni  singulorum  ponlillcuni  scripsil  :  i  Neque 


verô  Romana  lides  in  solo  alitjuo  ponlidce 

esl;  alio(iuin  iniereunie  poniilice  liomana 

inleriret  (ides.  Al  eiiaui  vacante  sede  vigel 

vigerelque  profeclô,  eiianisi  poiilifex  plus- 

qnàm  niortuus  quocumcjue  tandem  modo  à 

lide  deliccrel.  >  Ciiin  Romanam  fldem  ex 

promissisChrisli  nunquàm  defeciuram,  eodeni 

Bossuetio  docenle,  diximus  non  dislinguendam 

à  lide  quam  docenl  Romani  ponlilicos,    Ro- 

manae  fidei  nomine  accipiendas  diximus  non 

physicas,  ni  ita  dicam,  ipsorum  personas,  sed 

tidei  deliniiiones  ab  ipsis  éditas  in  unitaiis  bo- 

num  jure  primaiùs  ;  quae  cùm  non  intereant 
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morte  pontificum,  his  obeuniibus  et  sede  va- 
cante non  delicil  Romana  (ides  in  ipsis  delini- 
lionib'is  vigens,  ncc  defectura  iinqiiàm ,  quo- 
cum(|uc  alio  pTSonali  errore  quisqiiam  illorum 
laberelur,  dummodô  in  deliniendo  nemo  illo- 
rum deficiat. 

§  G.  Potissimum  adversariorimi  objeclum  ex  prœ- 
snmplis  lîotiianorum  ponli/lcum  erroribus  circa 
fldem  expuugilur,  eb  quod  ea  qnœ  ublrndnntur 
facta,  7ion  sint  errores  de/iiiitiouum  fidei.  PreS' 
mitiilur  erplicalio,  ijnœnam  sint  propriè  dictœ 
de/iniiioiies  fidei,  seu,  ut  aiunt ,  ex  cathedra 
editœ,  quibus  ex  Clirisli  promissis  et  Putrum 
traditione  inerrantia  el  injaUibilitas  tribuenda 
est. 

Al  enim,  inquiunl,  cerluni  est  aliquot  pon- 
lifices  in  doctrinâ  fidei  defecisse.  Hic  posiremus 
est  adversariorum  recessus  alque  conaïus  :  et 
maxima  quidem  ex  faclis  ,  seu  erroribus  bu- 
jusmodi  opposilio  ab  ipsis  oblrudilur,  in  quâ 
pluribus desiinentur.  Ad  bancsanè  objeciionera 
lanqu<àm  invictam  confugil  episcopus  Rlclden- 
II  sis,  cùm  sacr*  Scripiurœ  Palrumque  lesiimo- 
niis  adsiricius,  allalas  interprciaiiones  suas  , 
seu  potiùs,  ("ffugia,  per  sese  minus  suHicicnlia 
deprehendens,  scripsil  inlercaitcra  lib.  iO,  al. 
15,  Defensionis  Déclarai,  cap.  5,  quôd  si  ea  , 
quae  ad  explicandas  Scripiurae  el  Palrum  au- 
ciorilales  poniiliciam  inerrantiam  adstruenles 
produxit,  nosirae  senleniiae  defensoribus  non 
sufliciunt,  <  ii,  ut  sese  in  minuta  alque  oppidô 
<  absurda  et  falsa  conjicianl ,  non  raiiociniis  , 
€  sed  jam  experimentis  vidimus  :  »  id  est,  lis 
faclis  erroribusque  quorumdam  pontificum  , 
quos  identidem  el  ibidem,  et  aliis  ejusdem  H- 
bri  capilibus  ingessil,  aliis  autem  in  libris  slu- 
duit  fusiùs  demonslrare.  Hœc  seilicei  errorum 
facla,  ita  ccrla  el  evidenlia  credidit,  ut  tesli- 
nionia,  qua;  exChristi  promissis  ac  traditione 
inerrantiam  et  infallibiliialem  fidei  Romans 
sedis  el  Ronianorum  pontificum  generalim 
pronuntiant,  aliquam  interpretalionem  requi- 
ranl.  Noiebam  in  banc  vastissimam  sylvam  in- 
gredi,  quae  mullis  facli  quaislionibus  implicata 
et  involuta,  longam  moieslamque  dispuiaiio- 
neni  poslularei.  Al  cogiiavi  posse  suflicere,  si 
poliora,  el  qua;  evideniiora  creduntur,  facla 
ex  proposito  disculiantur  :  quibus  si  perspicuè 
satisfacium  erit ,  de  cieteris  imbecdlioribus  , 
quid  sil  seniicndum,  paucioribus  expedieiur, 
cùm  praîsertim  quxdam  bàc  in  re  uolio- 
nes  ac  principia  sint  pr?emillenda  ex  (jui- 
bus  quisque  per  sese  de  quamplurimis  aliis» 
«jui   oppynunlur,  vel  opponi  possunt,  errOr 
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ribus  facile  judicium  ferai,  ut  ne  in  siugulis 
rcjiciendis  tempus  superlluè  et  inaniier  conte- 
ramus. 

Antequàm  igiturad  objectes  errores  accedo, 
ne  quaconfusiulectoresirnpediat,  explicandum 
est  quainam  sit  illa  RoaiancC  sedis,  seu  Ronia- 
norum  poutilicum  fides,  quaî  onines  undique 
fidèles  cogil  ad  unitatem,  quœque  ob  liane  vim 
coaclivam  ex  promissis  Chrisli  esse  débet  ab 
errore  imniunis.  Id  autem  non  obscure  intclli- 
gelur,  si  perpendatur,  quaenam  in  institulione 
primatiis  luerit  ea  S.  Pelri  fides,  contra  qiiani 
ne  iiiferi  poriae  prœvaiercnt,  Christus  promisit, 
et  pro  quâ  idem  oravil,  ne  dedceret,  utrum- 
quc ,  ut  vldinuis  ob  forniandain  conservandam- 
que  in  Ecclesià  lidei  unitatem  ^  cujusgratià 
Polri  etsuccessorum  ejus  primalus  fuit  insti- 
tulus.  S.  Felri  fides,  contra  quam  ne  prœvale- 
rcnl  inferoruni  ports,  Christus  promisit,  fuit 
illa  quà  iiUcr  diversas  opiniones,  seu  potiùs 
errores  hominum  de  Christo,  aliis  dicentibus 
ipsum  esseEliani,  aliis  Jeremiara,  etc.,  S.  Pe- 
trus  veram  senlentiam  Deo  révélante  edoctus, 
dixit  :  Ta  es  Christus  B^ilius  Dei  vivi  :  qiiam 
quidem  fidem  continentem  omnera  doctrinam 
à  Christo  traditam,  idem  Petras  in  sedificandà 
Ecclesià,  praesertim  Romanà  ,  erat  prsedicalu- 
rus,  cuique  lanquàm  peira;  inconcussae  et  fun- 
danicnlo  totiiis  aidiflcii,  bono  unitatis  tota  ca- 
iholica  Ecclesià  debebat  immobiiiler  adhaerere 
et  incumbere.  Cùmaulem  in  dubiiscirca  fidem 
qua;stionibus  à  diabolo  subinde  excitandis  ,  ut 
eam  fidei  unitatem  discinderet,  Christus  pra;- 
cepisseï  Petro,  ut  fralres  confirmaret  in  fide, 
et  ita  unitatem  fidei  in  Ecclesià  cuslodiret , 
oravit,  ne  in  bis  confirmandis  et  vindicandà 
fidei  uniiale  déliceret  ejus  fides,  quse  in  Eccle- 
sià praiserlim  Ronianâ  debebat  esse  tanquàm 
petra  stabilis,  in  quà  à  cunctis  lidelibus  fidei 
unitas  servaretur.  Cùm  porrù  diabolus  non 
bolùm  Apostolorum  aelate,  vcrùm  eliam  postea 
connisurus  esset,  ut  fidei  dissensiones  inter 
Chrislianos  comraoveret,  eamdemque  fidei  uni- 
tatem dirimeret,  quae  sempcr  conscrvanda  erat 
in  Ecclesià  Christi  ;  idem  ofiicium  conlirmandi 
fratres  lucndaeque  unitatis ,  quod  Pelro  com- 
missum  fuit,  ad  Komanos  antisiites  ejus  suc- 
cessores  transisse  omnes  falentur  ;  ac  propte- 
rea  cùm  cadem  vis  cogens  ad  conservandam 
fidei  unitatem  in  iisdcm  agnoscendasit  rationc 
primatùs  ;  pro  ipsorum  quoque  fide  à  Petro 
Iradilà  et  ad  cosdem  transmissà,  quà  in  mc- 
moralis  dissensionibus  à  diabolo  excitandis  fra- 
lres confirmarent,  Christus  oràssc  diccndur> 
m.  m. 
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est.  Ea  igitur  fides,  seu  doeirina  fidei,  quae  in 
conlroversiis  fidei  ab  ipsis  ponlificibus  ita  pro- 
ponilur,  ut  fralres  et  fidèles  omnes  confirment 
in  fide,  et  unitatem  ejusdem  fidei  csiganl  at- 
que conservent  in  Ecclesià  catholicà,illa  est  (1), 
cui  inerrantiae  privilegium  ex  promissis  Christi 
est  vindicandum.  Solas  iiaque  lidei  definiiiones 
id  respicit  à  summis  ponlilicibus  Ecclesiae  pro- 
posilas  contra  insurgentes  dissensiones  et  er- 
rores in  maieriâ  lidei  ;  non  autem  {"i)  opinio- 

(1)  Bossuetius  qnidem  lib.  10  Defensionis» 
al.  lo,  c.  1,  tom.  2,  pag.  18G  novui  ediiionis, 
explicans  evangelicam  (îhrisii  promisî-ionem  : 
i  Super  hanc  pelram  a;dilicabo  Ecclesiara 
«  rneam,  et  portai  inferi  non  pntvali-biinl  ad- 
i  versus  eam,  >  petrœ  nomine  habendam  non 
solam  illam  Pelri  coid'essionem  :  Tu  es  Christus 
Filiiis  Dei  livi,  scd  quanioumque  etiam  su<;ces- 
sorum  ejus  dogmalicam,  quam  ex  olîieio  pro- 
ponunf,  doclrinam  lidei  exerté  fairiur.  <  U^o- 
€  lies  successores  Pelri  connnunem  Ecclnsia- 

<  rum  lldem  ex  comniuni  tradilione  pro  ollicio 

<  proponunt;  eorum  decretmn,  pra^dicatio- 
«  nem  ,  lidem  fore  Ecclesiae  fundaii'.en'.um  :  i 
cui  nimiriim  fundamento  lanquàm  petrae  im- 
niobili  tola  Ecclesià  débet  adlia^rere,  et  de  quo 
non  minus  quàm  de  Ecclesià  ipsà  verificari 
deliet  promissio  :  Et  portœ  inferi  non  pravale- 
bititt  adversiis  eam.  Quod  ail  «  communem  Ec- 

<  clesiarum  lidem,  et  ex  comrauni  tradilione,  > 
verilicalur,  eliamsi  pontilices  delinianl  polissi- 
niùm  ex  iradilione,  quam  in  Ecclesià  fiomanâ 
S.  Petrus  deposiiit  :  li;ec  enini  est  sirnul  om- 
nium calholicarum  Ecclcbiarum  fides  atqiie 
tradilio,  ut  probavimus  cap.  14,  §  o;  Ro- 
manos  autem  pontifices  in  suis  decrttis  dogma» 
licis  semper  iraditionem  à  S.  Pelro  per  suc- 
cessionem  prœdecessorum  ad  se  uscjne  perdu- 
clam  secuios,  complura  ipsorum  tesiimoida 
confirmant,  quorum  aliqua  récital  P.  Cou^lan- 
lius  in  praifaiione  ad  Epistolas  Romanoruni 
ponlilicum.  ISeque  aliter  eos  posse  circa  lidem 
decernere,  indicare  videnlur  illa  S.  Augusiini 
lib.  1  in  Juliau.  c.  2,  quibus  scripsil  Innocen- 
tium  in  Pelagianorum  causa  non  solùin  liaud 
aliter  respondisse,  sed  <  nec  poluissc  respon- 

<  dere  conciliis  Africie  :  Qiiid  enim ,  inijuit, 
«  poTLiT  ille  vir  sanclus  AIricanis  respondere 
i  conciliis,  nisi  quod  anli(|uiliis  Aposl(dica 
«  scdes  et  Ilomana  cum  eaueris  tenet  persove- 
t  ranter  Ecclesià?  »  Hinc  in  ipsis  decretis  lidei 
semper  Petrus  loquitur,  cùm  exprimant  doctri- 
nam à  Petro  Iraditani  ;  eadem(|ue  decieîa  sunt 
ea  J'elri  fides,  petra  et  fiindameiilum  Ecelesi  »» 
qiiam,e()dem  A\igusiino  lestante  in  Psal.  contra 
I)arlem  Douali,  «  non  vincunt  superbu;  infero- 
rum  porta'.  > 

Ci)  P.  Angélus  de  Nuce  Abbas  Cassinensis 
in  Excursn  hislorico  ad  Chronicon  Cassmense 
tom.  -4  Kerum  Italie,  pag.  1S"2  ,  scilé  inonnit, 
distiiigiH-nda  (ju:e  pctnlilices  tradunl  ex  opi- 
nioneab  iis  qiiie  deiide  credenda  eonstiiuunt. 
«  ,Nou  eniiii,  iuipiit,  quaîcunnpie  pontilex  quan- 
i  ((tiam  in  CDiieilian  oratiduc;  loquitur,  dogma 
i  lidei  eouïilituuMt ,  aul  fidei  re;-'ulaiM  inlellc- 
«  clibub  priescribunt,  sed  tune  tantimi,  cùm  ex 
«  cathedra  loquitur,  et  sulficienter  dceiaral, 

53 


5195 


DE  PHIMATU 


Udd 


nés,  qiiibus  elsi  aliquid  statuant,  nihil  tamen 
deceniunt  credendum  ex  caiholicà  fide,  nihil- 
que  damnant  tanquàin  alienum  ab  eâdcm  (  de 
quo  pluradicenlur  inferius  §  10,  inprincipio); 
non  simplifia  pr-Bcepta,  qiia;  ad  tidei  deliiùlio- 
neni  referri  non  possinl;  non  jiidicia  (1)  de 
personis  taniùni;  non  décréta  disciplinae,  quae 
ad  fidom  non  pertinent;  non  tandem  omissio- 
nes  dtMinilioniim  fidci,  quye  si  omiltanlur,  cùin 
delinicndiim  essel,  ciilpa  omissionis  non  es- 
bci  error  definllionis  dogmailcae,  nec  error  in 
fide. 

Pnelerea  fidei  dcfiniiiones  debenl  esse  actus 
plané  liberi  et  voluniarii  :  si  qu;e  enini  verba 
fidei  contraria  exleriori  vi  exlorqucrenlur  ab 
invite,  etsi  culpam  involverent,  manifesta  ta- 
men exterior  vis  satis  paiefaceret,  ea  verba  non 
exprimcrc  verani  sententiam  et  fidem  ejus 
qui  sic  exieriùs  adigilur  ad  id  dicenduni  quod 
ipse  inleriùs  non  crédit,  nec  diceret,  si  non 
<;ogercuir.  Hinc  actus  metu  exlorli  tanquàm 
non  oninino  liberi  ex  ipso  civili  jure  nul!i  ju- 
dicanlur.  Cùm  crgo  ilomani  punlilices  railla  vi 
exteriori  cogcnte  ob  vindicandain  caiiio!ic3e 
lidei  unilatem  quibusdani  dissensionibus  impe- 
litam  aliqood  dogma  circa  lidein  credendum 
propouunt  alque  constituunl,  vel  errorem  ali- 
quem  iidei  conlrarium  iis  formulis  damnant, 
quibus  non  opinionem  privatam ,  sed  catboli- 
cam  doctrinam  se  exponere,  erroremvc  ci  do- 
ctrina;  conlrarium  proscribere  iia  sigiiificent, 
ni  quicunujue  aliter  scntianl,  à  calliolicà,  vel 
Romanâ  fide  abesse ,  et  ab  Ecclesiae  Ronianae 
comniuuione  el  unilate  separaios  déclarent, 
anaihematc  percellant,  aul  baîreseos,  vel  aliis 
aequivalenlibus  ceusuris  proposttiones  quas 
damnant,  inurant;  baec  eiitilla  propric  dicta 
deliuilio  lidei ,  quà  cùm  ex  Chrisli  mandate 
contirmandi  sint  fratres  in  lide,  ex  cjusdem 
llhrisli  promissis  error  ipsi  nequit  inesse. 
Hujus  geueris  suut  omnia  cxempla  detinilie- 
num  autiquarum  Innocentii  I  contra  Pelagia- 
nos,  Cœîeslini  I  contra  ISestoriuni,  Leonis  I 
centra  Eulycheni ,  Agaibonis  I  centra  Mono- 
Ihelilas,  etc.,  atque  simililer  aliae  dctii'.iliones 
Apostolicac  eiiani  reccntiores,  quae  omnes  in- 

I  se  Jd  velle  delinire  :  >  et  niox  nonr.ulla 
cx'.nipla  subjicil.  \iJe  quae  iulcriùs  addemus 
S  10. 

(1)  De  jiidiciis  circa  personasagens  Innocen- 
liijs  ill,  in  cap.  A  nebis:,  de  sent,  excomm.  ait  : 
«  Jiidicium  L)ei  veritatc,  quoi  non  lallit,  nec 
«  raliiliir,  seuqMjr  iunililur  :  judicium  aulom 
«  Lcd.;.i>-.  nunnunquàm  opinionem  sequilur, 
t  «iuaui  et  fallci'e  ssepù  co!itit;it,  et  l'alli.  » 


fallibiies  habend»  snnt,  et  jure  habentur.  H* 
aiitem  sunt  illœ  definiiiones,  quas  éditas  dicunt 
ex  cainedrâ.  Catbcdrse  enim  liomaïue  vocabu- 
lum,  etsi  laliùs  sumptum,  omnem  auctoritateni 
Apostolicam  é  caibedrœ  primaiu  manantem 
complectitur;  prepriùs  tamen  et  primariô  fidei 
doctrinam  circa  speculaliva  aul  pracUca  do- 
gmata  significare  ostendimus  cap.  13 ,  §  7  ; 
non  omnia  igitur,  quae  cduntur  auctoritaie 
Apostolic;\,  vel  etiam  iis  toruiulis,  quae  è  cla- 
vium  poteslate,  vel  primalûs  jure  proveniunt, 
etiamsi  nibil  statuant  credendum  vel  damnan- 
dum  ex  caibolicâ  fide,  ad  deliniliones  fidei  è 
cailiedrâ  éditas  relerri  queunt. 

Scie  quosdam  adversarios,  qui  observantiam 
suam  erga  Romanam  cathedram  prœferenles, 
ipsius  dcfiniiiones  erroris  expertes  fatenlur, 
cas  lantùm  è  caibedrà  éditas  et  infallibiles 
dicere,  quas  summi  ponliflces  edunt  in  unitate 
fidei  loiius  Ecclesiai  catbolicaî  ;  eas  verô  nec  è 
catbedrà  éditas,  nec  infallibiles  judicare,  nisi 
l)0slquàm  constiterit  lidem  ejusdem  Eccle- 
si»  cum  ipsis  concordare.  id  ex  eo  ipsorura 
prœjudicio  dimanal,  que  ipsi  vim  coaclivam  ad 
nnilalem  et  infallibilitalem  exinde  consequen- 
lem  pontificiarum  defiiiitionum  alliganl  con- 
ditioni  expressi  vel  sallem  taciti  consensus 
Ecc'esiœ ,  quod  pra'judicium  lusè  rejecimus 
capile  prœcedcnli  §  5,  circa  med.  Cùm  Christus 
S.  Pétri  ac  Romanœ  cathedrœ ,  seu  Romano- 
runi  pontificuni  fidem  ratione  i)rimalùs  el  ob 
uiiitatis  bonum  constituit  petram  et  fundamen- 
lum  fidci  lotius  caibolicae  Ecclesiae ,  in  que 
omnium  fides  consisleret  atque  confirmarelur  ; 
non  constituit  ex  conditione  consensus  quasi 
liberi,  sed  potiùs  eo  fine  constituit,  ut  ob  iilud 
nnitatis  bonum  consensus  omnium  fulelium 
sempor  accedcret,  ethâc  débita  unitate  omnes 
confirmarcntur  in  fide.  A  quà  Clirisii  inslilu- 
lione  cùm  Ecclesia  nunquàin  recedet,  semper 
fides  calhollcse  Ecclesiae  erit  in  unitate  cum 
fide  Romnnorum  poniificum;  et  semper  fides 
ab  bis  deliniia  ratione  primatùs,  erit  fides  in 
unilate  fidei  Ecclesia)  calholica;,  ut  ne  unquàni 
sil  anibigendum,  num  illi,  cùm  ex  ofïïcio  pri- 
matùs ob  vindicandam  continendamque  unila- 
tem fidei  aUquod  dogma  dcfiniunt,  in  unitaie 
fidei  Ecclesiae  delinierinl,  nccne.  Infallibilitas, 
quse  fidei  caihedrae  Romana;  tanquàm  peirse 
inconcussoî  asserendaest,  ex  promissis  Cbrisli 
antea  memoraiis  tradilione  expiicante  deduci- 
tur,  (pue  ad  Ecclesiam  eatenùspcrlinenl,  qua- 
lenùs  Ecclesiaî  fides  eidem  Roman»  fidei  su- 
pf-rsirucla  el  inhaerens,  iidiaerct  fidei,  centra 
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qiiam  porlae  iiiferi  non  praevalebunt,  et  pro 
quà  oravit  Chrislus,  ne  eonlirmandis  fralribus 
et  imiiali  conlinencl»  deslinata  aliquando  de- 
licerel.  Semper  itaque  fides  in  eumdcm  finem 
à  Pelri  successoribus  delinila,  babenda  erit  ex 
eathedrà,  et  crroris  periculo  expers. 

Meldensis  episcopus  inCorollario  defensionis 
§  8,  t.  2,  expendens  fonnulam  Definitionuni , 
quae  vocantur  ex  cathedra,  non  diflîtetur  posse 
concedi  summos  pontificcs,  dùni  (idem  docent 
ex  cathedra ,  esse  infallibiles.  Al  cùm  non 
seiiipor  doceant  ex  cathedra,  inter  conditiones 
et  signa  definitionisè  cathedra  editae,EccIesise 
consensura  requirit,  addilque,  i  décorum  ma- 
i  giiificunKjue  ponlifici  id  esse,  cùm  hâc  ratione 
i  pari  fcrè  loco  atque  concilia  gçneralia  habea- 
c  tur.  Certom  est  apud  Calholicos  concilia 
I  generalia  infallibiiia  esse.  At  cùm  dubitari 
t  possit,  conciliumne  aUquod  générale  sit,  id 
t  ex  Ecclesiae  consensione  repetatur.  Ita  cer- 
t  tuui  flrmunique,  sivelint,  habeatur  pontifl- 
I  ceni  pro  cathedra  docentem  esse  infallibilem. 
€  At  cùm  dubitari  possit  an  pro  cathedra  dixe- 
«  rit,  adhibilis  omnibus  conditionibus,  ultima 
I  nota  et  tcssera  sit  ponlilicis  ex  cathedra  do- 
I  centis ,  cùm  Ecclesi»  catholicae  consensus 
I  accesserit.  »  Quàm  multùm  in  rem  nostram 
haecparltas  seu  comparatio  impar  et  exorbitans 
est!  Si  quo  casu  dubitetur,  num  aliquis  sit 
verus  et  legitimus  pontifex,  uti  dubitareiur 
num  aliquod  concilium  esset  générale ,  aequalis 
utrobique  parilas  esset ,  et  utrobique  decisio- 
nem  ex  Ecclesiae  consensione  repetend;uii  non 
repugnarem.  Al  si  sermo  sit  de  definiiione 
lidei ,  sicuti  concilioruni  certô  generalium  de- 
liiiitiones  ex  ipsis  verbis  et  nolis  delinitionem 
exprinienlibus  satis  dignoscunlur,  iia  etiam 
delinitiones  pontificum  Romanorum  ex  cathe- 
dra editœ  salis  ex  eo  discernunlur,  si  iis  verbis 
sint  proposilaî,  quibus  ex  officio  et  jure  prinia- 
tùs  hdei  uniiatcm  in  Ecclesiâ  cuslodicndam,  et 
ab  omnibus  Catholicis  praestandam  déclarent. 

INenio  hic  niihi  eam  qusestionem  curiosam 
magis  quàm  necessariam  ingérât,  num  alise 
qucedam  conditiones  à  nonnullis  recensitae 
praercquiranlur,  ut  deliniiio  édita  dicatiir  ex 
cathedra,  nimirùm  oratio,  examen  Scriplura- 
rumettraditionis  consullatio,  etc.  Cùmenim 
ex  iiidicalis  Chrisli  promissiset  tradiiione  ipsà 
de  indelt'ctibilitate  fidei  Pétri  ac  successorum 
ejus,  cum  quà  necesse  est.  totam  convenire 
E(  clesiam  ratione  primatùs  ob  cuslodicndam 
lidei  uiiilaleni;  cùm,  in(|uam,  ex  his,  necnon 
ox  principiis  advcrsarioruni   quoque  asseniii 


praestitutis  certum  habere  debeat,  non  errare 
pontifices,  cùm  definiunt  fidei  causas;  si  liqueat 
eos  proponere  aliquid  tanquàm  dogmacre- 
dendum  ex  llde,  quibuscumque  utantur  verbis 
aut  formulis,  sulficit,  ut  conditiones  ad  id  rite 
et  rectè  praestandum  requisitas  non  doluisse 
credamus.  Deus  siquidem  sapienler  suavitcr- 
que  disponens  omnia,  dùm  finem  pro^picit, 
média  etiam  prospicit  ad  finem  necessaria.  Si 
ergo  ex  constitulis  hactcnùs  promissa  est  sum- 
mis  pontificibus  inerrantia  et  inl'allibiiiias, 
quando  ex  primatùs officio aîiquara  fidei  cou Iro- 
versiam  definiuntob  lidei  unitatem  servandam , 
promîssum  etiam  fuisse  intelligitur,  ne  ipsis, 
cùm  definiunt,  quidquam  desit,  quod  ad  defl- 
nilionem  edendam  necessarium  fuerit.  Eadem 
sanè  quaestio  moveri  posset ,  quoad  definitio- 
nés  éditas  in  generali  concilio.  Si  autem  hae- 
reticis  semel  haec  liceniia  permiltaïur,  ut  in 
quaestioncm  vocent,  num  Ecclesiae  jiidices 
eam  diligentiam  curamque  quai  opus  erat 
adhibuerint,  quis  non  videal,  omnia  mox  non 
tam  pontificum  quàmipsorum  cecumenicorum 
conciliorum  judicia  labefaclaium  iri?  Sicuti 
ergo  cùm  eduntur  delinitiones  concilii  gene- 
ralis,  de  condiiionibus  neccssariis  nemo  ca- 
thoticus  dubitat  quominùs  veritaieni  conti- 
neant,  ila  et  de  siiminorum  pontificum  defini- 
lionibus  judicandum.  Quae  humanaî  ralioni  et 
industriae  innilunlur,  eiiamsi  nihil  omissura 
sit  dillgeniiae,  errori  subesse  queunt  ;  non 
verè,  quae  incumbunt  promissis  divinis,  Deo 
satis  prospicienle  ne  quid  erroris  obrepal,  et 
ne  quid  omiiiatur  vel  desit,  quod  ad  verita- 
tem  cognoscendam  ac  definiendam  requiralur. 
Hinc  etiam  meius  eorum  relunditnr,  qui  di- 
cunt  rem  plcnam  periculi  infallibililaiem  in  de- 
finicndis  conlroversiis  fid«i  unius  ponlificis 
personae  attribucre,  quai  pro  aliquo  pricjiidi- 
cio  vel  aflfectu  posset  aliquando  opinidncni 
minus  vcram  ,  quam  in  aninium  induxerit, 
vcluli  certum  dognia  dcfinire.  Hi  piol'eciô,  qui 
id  liment,  consideratâ  unius  pontificis  personà, 
defiuiiionesdogmaiicasmetiuniur  liuniano  mo- 
re, HCC  cogiiant  dogmata  fidoi  esse  rem  divi- 
nam,riinfallil)ilitalem  Romanorum  pontificum 
divinis  promissis  Pclro  faclis  ac  iradiliono  con- 
lirmanlo  ad  successorcs  ejus  unà  cum  jiriinalu 
Iraduclis  innili,  <livinam(|ue  providentiam  va- 
riis  et  ocoullis  modis  posse  elliccrc ,  et  (  ne  di- 
vinac  promissiones  sint  irriloe)  ccriô  cflcctu- 
ram  ul  si  qui  j)ontific(>s  pro  aliqiià  pr;coccuj)a- 
lione  aui  ill'ccMi  velleiit  ali(iimi  faisum  deli- 
iiirc.    \f|  mniciM   consiliuni ,  contrariumque 
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ilcûoiani,  vel  à  definiendo  impedianlur  omni- 
nô,  vel  conlineaiilur  inler  eoriim  decrelorum 
limites,  quse  defiiiiliones  non  sunt. 

§  7,  Qitatenùs  prœsitmpti  et  objecti  errorcs  pon- 
tificum  non  pertineant  ad  definiliones  fidei. 
Duo  vel  tria  molestiora,  quœ  prœcipuè  tan- 
quàm  evideutiora  opponuntur  erroriim  facta, 
expresse  solvenda.  Primum  de  lapsu  S.  Pelri 
explosum. 

Ilis  prsemissis ,  objectos  errores  pontificum 
disjiccre  non  dilficile  fuerit.  Plures  ex  illis  er- 
rores facii  prœferunt,  vel  judicia  circa  perso- 
nas  lanlùni,  ex  quibus,  ctsi  non  pauci  congruâ 
expliciilione  ab  erroris  nota  vindicari  queant, 
cùiu  tamen  ad  definiliones  fidei  propriè  dictas 
nequaquàm  spectent,  in  praesenli  conlroversiâ 
uec  coninienioralione   indigent,  nec  respon- 
sione.  feoli  errores,  qni  circa  fidem  opponun- 
tur, in  rem  de  quâ  aginius,  considerandi  sunt; 
etsiquideni  illiqui  majori  conalu  quasi  omnium 
evideniissimi  ab  adversariis  ingerunlur,  inepti 
prorsùs  et  inanes  demonstrari  queanl,  liaud 
opus  erii  in  cacleris  Icvioribus  et  infirmiori- 
bus,  qui  faciliùs  dijudicari  polerunt,    diuliùs 
diblineri.  Episcopus  Meldensis,  in  Defensione 
Declaraiionis  cleri  Gallic. ,  qui    in   ejusmodi 
erroribus  colligendis  el  inculcandis  exacliùs 
laboravil,  scribensMedituliones  inEvangelium, 
die  72,  faleri  debuit,  facta  errorum  potiora, 
quie  in  lolà  série  ac  succcssione  summorum 
poniilicum  molesliam  et  negolium  faccssere 
queunt,  esse  lanlùra  duo  vel  tria.  Postquàm 
enim  Cbrisli  promissionibus  ex  Evangelio  per- 
pensis  et  exposilis  in  cam  seuteniiam,  quâ 
jllaî  ad  successoros  quoquc  S.  l'elri  in  unila- 
tis  bonum  exlcndendte  sunt,  Romana;que  ca- 
Ihedrae  inerrauliam  insinuant;  postquàm,  in- 
quam,  alïirniavil,  S.  Pétri  lidem  in  Romanâ 
caibodià  et  Ecclcsià  deposilam  <  seuiper   in- 
(  violai)ililor  conservaiam  fuisse,    et   fuisse 
t  semper    fundamenlum    EcclcsiîB    calboli- 
4  ca>,  nec  unquàm  fuisse  corruplam,  »  mox, 
jic   cum  his  pugnare  credaulur  praesumpti, 
seu  objecti  quorumdam  pontificum  errores  , 
ha;c  verba  subjecit  :   i  Quid  refert  ,   si   in 
4  tolâ    hâc    prseclarà   succcssione  (1)   duo 

(  aut   tria    loca  niolesia  forsilan    iiivcnian- 


(1)  Unum  lanlùm,  aut  duo  fada  molesta 
idem  clarissimus  auclor  nolavit  in  sernione 
habilo  ia  coiniliis  clcri  Gaiiicani  anno  1681. 
4  Contra  morcm  omnium  pr;rdt,'(;cssoruui 
€  nnuin  aut  duos  sumiiios  ponliîices  anl  per 
«  vim,  aut  per  subreplionem  non  défendisse 
k  coublanler,  aut  non  salis  aperlè  expli<;âsse   ii 
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î  tur?  Fides  S.  Pétri  non  defecit,  etianisi 
i  eclypsim  aliquam  passa  sit  ileralâ  negatio- 
<  ne...  Idem  est  de  Pelro,  si  in  suis  successo- 
«  ribus  consideretur.  Omnes  ejus  successores 
c  sunt  unus  Petrus.  Quicumque  defectus  in 
i  aliquo  ipsorum  deprebendi  credatur,  satis 
4  est  evangelicam  veritatem  perslitisse  omni- 
4  nô,  nec  ullum  dogma  erroneum  fixisse  ra- 
4  dicem,  aut  oblinuisse  in  successions  et  ca- 
4  tbedrâ  S.  Pétri;  adeô  ut  Romana  fides,  id 
4  est,  illa  fides  quam  Peirus  prœdicavit  et 
4  Roniai  constituit,  suoque  sanguine  obsigna- 
4  vit,  nunquàm  perierit,  nec  peritura  unquàm 
4  sit.  ï  Ilis  respicit  ea  quae  in  Defensione  De- 
clar.  lib.  10,  aliàs  15,  fusiùs  explical,  ubi  ne 
repugnet  Scripturae  ac  traditioni  indelicien- 
tiam  tribuentibus  fidei,  quam  S.  Peirus  in 
Romanâ  Ecclesiâ  deposilam   ad  successores 
transmisit,  banc  in  istorum  série  incorrupiam 
contendit,  quia  etsi  quidam  ipsorum  in  fide, 
ut  putat,  aliquando  defecerint,  ciiiùs  tamen 
emendato  errore  intégra  fides  in  eâ  série  per- 
slitit  :  quam  inlerpreialionem  Cbristi  promis- 
sis  ab  eodem  Bossuetio  concessis  repuguantem 
superiùs  probavimus.  Eodem  porrô  in  libro 
explical  quinam  sint  illi  duo  lapsus  successo' 
rum  molesli,  lapsus  scilicet  Liberii  atque  llo- 
norii,  quos  ut  magis  explorâtes  atque  pra;ci- 
puos  causa  exempli  expresse  nominal  tribus 
in  capitibus  2,  5  et  9,  aliis  aliorum  pontificum 
indicatis  tantùm  confuse  generalibus  verbis. 
L'num  icxtum  bic  referam  ex  cap,  5,  in  quo 
ille,  ne  bis  erroribus  objectis  quidquam  alferre 
videatur  promissis  Cbrisli  contrarium,  exem- 
plum  praemittit  ex  lapsu  S.  Pelri,  cui  promis- 
sio  Cbristi  facia  fuit.  (  Accipiéndi  ergo,  inquit, 
4  Romani    pontilices   lanquàm   una   persona 
4  Pelri,  in  quà  nunquàm  fides  penitùs  deficiat. 
«  Alque  ut  in  aliquibus  vacillet  aut  concidat, 
«   non  tamen  déficit  in  totum,  quae  statim  re- 
«  victura  sit.  Nam  et  Peirus  negavit  et  incre- 
4  (lulus  fuit,  postquàm  audivit  illud  :  Rogavi 
4  pro  te,  ut  non  deficiat  fides  tua;  sed  statim 
4  exsurgit,  confirmaturus  fralres,  alque  om- 
4  nium    nomine    communem    pradicalurus 
4  fidem,  sicut  in  Actis  leglmus.  Sit  ergo  in 
4  Leone,  sit  in  Agalbone,  sit  in  aliis  cgregiis 
4  poniificibus  Peirus  fralres  conlirnians;  sit 
4  eiiam  in  Liberio,  sit  in  Honorio  Peirus  ad 


4  doclrinam  fidei,  (quorum  alterum  ad  Libe- 

4  riuni,  allcrinn  ad  Honorium  referri  vidcbi- 

4  n:ns)  lii  pariiculares  lapsus   in  sancti  Pétri 

4  cathedra  nullam  (ut  vocavit)  impressionem 

4  facevc  potueruut.  > 
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I  horam  nutans  et  negans,  sed  slalim  respi- 
(  cienle  Doriiino  convalescens,  seque  ipso 
<  validior,  ut  firmitudini,  Domino  providente, 
c  eliani  lapsus  ipse  serviat,  neque  supersit 
f  ullum  errali  vestigium.  ^  Et  liàc  ratione 
eos  errores  niliil  obesse  Romanae  sedis  lidei 
paulô  anle  aflirmaverat  :  «  Stat  enim  Romana 
«  fides  ab  eorum  anlecessoribus  stabilila,  ab 
f  eorum  successoribus  vindicanda,  ut  faclum 
«  in  Liberio,  Ilonorio  aliisque  vidimus,  nuHo 
«  Romanae  (idei,  aut  Romani  primalûs  detri- 
f  meiilo.  »  Quantum  bi,  si  verè  essent  erro- 
res in  definilionibus  lidei  in  bonum  unitatis 
jure  primalûs  edilis,  proniissis  Cbristi  oppo- 
nerenlur,  et  quantum  adversarentur  institu- 
tioni  et  fini  primalûs,  fusé  oste/lsum  est  hoc 
codem  capiie.  Nunc  videndum,  num  quod  de 
Liberio  et  Ilonorio  veluli  magis  exploratum 
urgelur,  ad  dcfmiiiones  fidei  propriè  dictas 
pertineat,  paucis  tamen  pra^missis  de  lapsu 
S.  Peiri,  quem  praesenti  quaestioniincongruum 
facile  est  demonstrare. 

Hic  de  definilionibus  fidei  agimus  ,  quae 
edunlur  à  pontilicibus.ut  confirmcntur  fralres 
in  fide.  Num  S.  Pclrus,  cùm  in  alrio  principis 
sacerdolum  Christum  negavit,  Ecclesiam  do- 
cebat  ex  olficio?  iSum  quidquam  credendum 
decernens  fidei  dogma  edidit ,  quo  fratres 
suos  confirmarcl?  Prœlerea  fidei  definitiones, 
ut  vidimus,  libérai  oaininôac plané  volunlarias 
esse  debent,  non  metu  extortae.  Num  metus 
Petro  incussus  negationiscausa  non  fuit?  Quid 
porrù  quôd  promissiones  Chrisli ,  ex  quibus 
inerranlia  fidei  S.  Pétri  et  successorum  ejus 
ratione  primalûs  colligilur,  referuntur  adtem- 
pus  et  olficium.ejusdem  primalûs,  quo,  cùm 
negavit  Christum,  nondùm  fruebatur?  Prima- 
lumscilicet  Petro  anle  Cbrisli  morlcm  promis - 
sum  quidem,  non  verô  actu  Iradilum  salis  in- 
nuunt  verba  quibus  prima  promissio  expressa 
fuit  :  Tu  es  Petrus ,  et  super  liaiic  pelram  œdi- 
ficabo  Ecclesiam  meam,  et  porlœ  infcrinon  prœ- 
valebunt  adversùs  eam,  et  tibi  dabo  claves,  etc., 
ubi  omnia  futuri  lemporis  sunt,  uti  S.  Hiero- 
nymus  animadveriit  libro  3  in  iMaithoeum,  c. 
10,  n.  23.  Similitcr  paulô  anle  passionem 
praîdicens  futuros  diaboli  conalus,  ut  dissen- 
siones  inler  lidcles  spargeret  in  negolio  fidei, 
prospcclurus  uniiaii  ejusdem  fidei,  oravit  pro 
eâ  Pelri  fide,  quâ  post  negalionem  convorsus, 
fralres  confirmarcl,  qnod  posl  conversionem 
ex  primalûs  ofûcio  prœstandum,  fnturum  quo- 
que  tenipusro«.picit,quoprimatum  oi)linuissct. 
Vide  Tbcophilactum  et  tulbymiuin  in  Ipsum 


textum  evangelieum  Lueae  22,  necnon  S.  Am- 
brosium  in  psalmum  45,  n.  40.  Ipsum  tandem 
primatum  Petro  actu  collatum,  cùm  Christus 
posl  resurrcclionem  bine  abiiurus,  eum  vica- 
rium  suum  relinquens,  toluis  Eccleslae,  oviuni 
et  agnorum  omnium  paslorem  constiluit  iis 
verbis  :  Pasce  agnos  meos,  pasce  oves  meas,  Pa- 
tres et  interprètes  observàrunt.  Ineptus  ergo 
in  re  praesenii  est  ille  S.  Pétri  lapsus,  qui  noa 
solùm  non  fuit  definitio  fidei,  verûm  eiiam 
primalûs  tempus  anlecessit;  ad  quod  cùm 
Chrisli  promissa  Petro  fac ta  et  ad  successores 
ejus  iransmissa  perlineant,  inerranlia  dociri- 
na;  fidei  pariier  referenda  est.  Cerlè  S.  lliero- 
nymuslocolaudatoconsiderans  prinium  Chrisli 
tesiimonium  de  primatu  ,  qui  in  future  pro- 
missus,  non  in  praesenti  datus  Petro  fuit  :  Tu 
esPetrus,  elc.  :  «  Omniade  futuro,  inquit,  quœ 
«  si  Slalim  dedisset  ci,  nunquàm  in  eo  pravae 
<  opinionis  error  invenisset  locum,  »  quibus 
in  eum  qui  primatum  actu  consecutus,effeciuni 
pariier  divinaî  promissionis  primalui  alligal;n 
debuit  obtinere,  errorem  non  posse  cadere  in 
negolio  fidei  salis  significavit. 

§  8.  Lapsus  item  Liberii  non  fuit  lapsus  défini' 
tionis  fidei. 

Seposito  iiaqueS.  Pelri  lapsu,  qui  lotnomi- 
nibus  in  praesenti  quoestione  oblrudi  non  po- 
terat,  videamus  num  lapsus  Liberio  et  Ilono- 
rio atlribuli  apliùs  ingerantur.  Si  certum  non 
esset  ex  Scriplurâ  ac  iraditione  necessariam 
esse  omnium  lidelium  unilatem  cura  fide  quam 
Romani  pontifices  Pelri  successores  ex  oiïicio 
primalûs  doccnt,  et  docenl  quidem  in  dissen- 
sionibus  fidei,  ut  ex  Chrisli  mandalo  ejusdem 
unitatis  bono  veram  doctrinam  déclarantes, 
confirment  fratres  in  fide,dubilariposset,  num 
quidam  errores  aliquibus  ponlificibus  impacli, 
essent  vcri  errores  fidei,  aut  definitionum  fidei, 
ob  quos  uniias  his  adhiberi  nec  possit,  nec 
debeat.  At  cùm  illa  unitatis  nccessilas  ex  pro-  • 
posiiionibus  anle  consliluiis  sitomninô  certa, 
manifesté  sequitur,  doctrinam  fidei,  quam  Ro- 
mani pontifices  jure  primalûs  definienles  Ira- 
(lunl,  non  posse  errori  depulari,  ac  proindo 
errores  ipsis  adscri()tos  non  esse  in  fide,  vel  ei 
fidei  doctrinne  non  esse  acccnscndos,  quai  ad 
fidei  definitiones  jure  et  ofïicio  primalûs  in 
bonum  unilalis  éditas  referenda  sit,  sed  ad 
alla  capila  perlinere,  in  quibus  sicnt  non  de- 
belur  eum  ipsis  ponlificibus  uniias,  qucmad- 
modùm  deboUir  in  docirinà  fidei,  nec  locim» 
habent  Chrisli  promissiones,  quai  fidem  respi« 
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ciunt,  ita  errorem  aliquem  posse  cisdem  ali- 
qn;indo  subcsse  non  est  impossibile.  Ilinc  post 
probalam,  seu  poliùsdemonslratam  neccssila- 
leniejiis  unitatis,  ut  objeciierrores  vini  babe- 
rent  idoneam,  adversarii  certis  documentis 
demonsirare  deberent,  eos  esse  cerlos  errores 
delinitionum  fidei ,  de  qiiibus  lanlummodô  in- 
pr.iesentiarumeslserino.  Contra  certam  unita- 
tis nocessitaiem,  quae  certam  inerrantiam  oni- 
ninô  einagilat,  probabiles  tantùin  conjectatio- 
nes  ,  quae  certos  definilionum  errores  non 
demonstrent,  baudquaquàni  suniciunt.  Sem- 
per  enini  praevalere  apud  Catbolicos  débet  illa 
unitatis  nécessitas,  cui  et  Scriplura  et  tradilio 
apertissimis  testinioniissuffragantur,  et  ex  quâ 
Roiiiana;  caljjedrae  infallibilitas  Cbrisli  promis- 
sis  ac  Pair  uni  tradilione  innixa  ita  consequitur, 
ut  per  sese  errores  fidei  non  omninô  certos 
ac  demonstratos  à  pontificiis  delinitionibus 
prorsùs  excludat. 

Ut  autem  omninô   cerlus  ac  rei  praesenli 
congruens'evinceretur  lapsus  Liberii,  tria  ab 
adversariis  probanda  essent  penilùs  cerla  :  1° 
ceriuni  esseejus  lapsum,  2°  certum  item  esse 
ipsum  fuisse  lapsum  in  delinitione  fulei,  5°  si 
idem  lapsus  aliquid  praeferre  credatur,  quod 
ad  fidei  dcfinitionem  revocari  qucat,  certum 
prœierea  esse  nihil  intercessisse,  quod  à  verâ 
et  legiiiinà  deOnitione  ipsum   extrahat  atque 
repellat.  Num  hœc  tria  omninô  certa  ab  ad- 
versariis probanlur?  Lapsum  quidemejussatis 
certum  probari  existimant  testimoniis  Aibana- 
sii ,  Uilarii,  Hieronymi   atque  Sozomeni.  At 
alii  crudiii  homines  hune  lapsum,  uti  vulgô 
narratur,  non  ita  certum  puîant,  ut  de  eo  gra- 
vissin)is  quidem  momentis  jure  dubitari  non 
pessit.  Ea  narralio ,  quâ  Bossuetius  in  eo  De- 
fensionis  exemplo.quod  prima editione  prodiit, 
Liberium  post  exilium  redeuntem  à   maximâ 
cleriet  populi  parte  fuisse  rejectum,  eoque  die, 
quo  ille  Romam  ingressus  est,  maximam  in 
clerum  persecutionem  exarsisse  prodidit;  haec, 
inquani,  narralio  sumpta  fuerat  ex  spuriis  Ac- 
tis  S.  Eusebii  presbyteri ,  quœ  cùm  subinde 
ipsi  Bossu<Hio  in  suspicionem  venissent ,  inle- 
grum  iilud  caput,  quo  haec  gesta  descripseral, 
in  plerisque  manuscriptis  Defensionis  exem- 
plis  ab  ipso  auctore  deletum  fuit ,  qiiippe  qui 
•nleilexit,  ea  acla  illa  esse  qurc  aul  nullius,aut 
infirmx  admodùm  aucloritatis   apud    doctos 
habenlur,   uti  tradilur  in   nova   Defensionis 
editione  anni  1745,  ubi  idcircô  idem  caput  è 
lopo  in   qiio  prinium  erat,  submolum,  in  ap- 
pendiccm  rojeclum  fuit.  Eàdem  verô  ralione 
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delenda  eranl  in  cjusdem  libri  capile  33 ,  et 
alibi  etiam  quandoque   inspersa,  quae  iisdem 
actis  innituntur.    Liberii  quidem  reditum  à 
ciinctis  Romanis  summo  gaudio  et  plausibus 
dccoratum  Iradidcrunt  Marcellinus  et  Fausli- 
nus  in  precibus  ad  imperatorem  :  cui  Liberio 
cum  gaudio  populus  Komanus  exivit,  adeô  ul 
ejus  ingressus  veluti  victoris  iriumphus  vide- 
retur,  ut  Uicronjmus  scripsit  in  Cbronico  : 
t  Romam  quasi  victor  inlravit.  »  Ex  hoctani 
festivo  ac  triumpbali  Liberii  ingressu,quo  cle- 
rus  populnsquc  Romanus  ipsum  excepit,  Feli- 
ce  pseudo-pontifice  expuiso,  nonne  gravissi- 
mum  exorilur  argumenlum  dubitandi,  num 
ea  qu»  de  ejus  lapsu  narranlur,  commenlitia 
sinl?  Romani  enim  Mcaenre  fidei  ejusque  de- 
fensori  S.  Athanasio  maxime  addicli,  et  ab  Aria- 
nâ  liseresi  summoperè  aversi,  eâ  potissimùm 
de  causa  Liberio  cl  restilutioni  ejusimpensè 
faverunt,  quia  pro  fide  Nicaenâ  Albanasiique 
innocentiâ  strenuè  pugnaverat;  siculi  è  contra 
Felici  in  Liberii  locum  intruso  fuère  infensi, 
quia  cum  baereticis  communicare  non  erubuit. 
Quomodô  igitur  hic  clerus  el  populus  potuis- 
senl  tam  festivè  Liberium  excipere,  si  is  relictâ 
prislinâ  conslantiâ  Nicaeno  symbolo  Sirmiense 
praetulissct,  etab  Athanasiidefensione  elcom- 
munione  transîssel  ad  communionem  haereti- 
corum  Orientalium,  ac  praesertim  Valentis  et 
Ursacii ,  Epilecti  atque  Auxentii,  quorum  no- 
mina  cunctis  Occidentalibus  erant  delesiabilia? 
Si  vera  esseï  Liberii  epistola  è  Bereâ  ad  Roma- 
num  presbylerium  missa,  quâ  suae  praevarica- 
lionis  nolitiam ,  seu  potiùs  infamiam  declara- 
bat,  nonne  stomacbum,  iudignationem  et  hor- 
rorem  ejus  lectio  commovisset  in  Romani  ca- 
Iholici  cleri  animo ,  ul  ne  credibilc  sit  post  tam 
insignem  ejus  lapsum  ,  quo  magna  ignominia 
Romanae  sedi   creabalur,   Romanos  potuisse 
eum  qui  tam  lurpiter  viclus  fuerat,  lanquàm 
victoremet  gloriosum  aihleiamreciperc?  Non- 
ne hoc  gravissimum  argumenlum  est,  ne  haec 
epistola  el  simililer  aiiae  eodem  pertinentes, 
quae  inter  Fragmenta  S.  Ililarii  insertae  sunt, 
genuinae  credantur,  et  non  potiùs  habeantur 
supposititiae  ;  siculi  certô  supposililia  est  Ula, 
quae  Liberii  item  nomine  inscripta  ad  Orieniis 
episcopos  apud  Ililarium  fragmente  quarto  le- 
gitur?  Et  siquidom  banc  llilarius  in  Fragmen- 
tis  incautè  retulit,  quidui  œquè  incautè  poluit 
recipere,  cl  caeteras  ejusdem  generis  Liberio 
atlriL'utas,  lamelsi  ab  Arianis  aut  Semiarianis 
simililer  coiificlas  et  éditas,  ul  Liberium  sibi 
favenlem   praefcrreni?   Wcque    niirum  débet 
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accidere  ,  si  in  eu  istorum  prœpotenliâ  atque 
violeniiâ  epistolac  Liberio  affictae ,  et  toto  in 
Oriente  disseminala;  apud  Hilariuni  atque  Alha- 
nasium  loiigiùs  constiiulos  atque  ab  Arianis 
vexalos,  nibilque  doli  suspicanles  fideni  inve- 
nerint,  et  ex  his  lapsum  ejus  tum  ipsi ,  tum 
alii  alque  alii  posleriores  crediderint.  Illud 
poliùs  mirum  post  tantorum  ejus  œvi  leslimo- 
nia  (quae  tanien  alias  excepliones  patiunlur) 
non  omnes  lapsui  ejus  fideni  adhibuisse.  Theo- 
dorelus  enim,  qui  in  suâ  Arianorum  historiâ 
Athanasii  operibus  usus  est,  cùni  Liberii  re- 
slituendi  causani  refert  in  niatronarum  Ronia- 
narum  officia,  non  autem  in  praesuniptum 
ipsins  lapsum  ,  tum  verô  eumdem  ponlificem 
cum  laude  semper  nominans,  nunc  vocat  ce- 
leberrimum  Liberium,  nunc  gloriosuni  verita- 
lis  albletam  ;  et  ne  credalur  aliquâ  minus 
dignâ  actione  rediissein  suam  sedem,  ipso  in 
redilu  mirabilem  lestaïur  :  c  Post  has  chri- 
i  stianse  plebis  acclamationes  (Liberium  ab 
I  imperatore  postulanlis  in  Circo)  reversus 
<  est  admirandus  ille  Liberius.»  Quae  lausre- 
deanti  lapsus  turpissimi  causa  nequaquàm 
convenil.  Sulpicius  Severus  ,  qui  ex  Hilarii 
Fragmontis  mullùm  decerpsit  in  texendà  Aria- 
norum historiâ,  ne  verbum  quidem  innuit  de 
Liberii  iapsu,  ejusque  reslilutionem  seditioni 
ac  turbis  Roinanorum  attribuit,  de  quibus  non 
solùm  in  Fragmcnlis  Hilarii  nullum  indicium 
est,  verùm  si  genuinae  essent  habendae  episto- 
lac, quae  in  illis  inscribuntur  Liberio,  haec  ratio 
omninô  essel  rejicienda,  cùm  ex  iisdem  epi- 
slolis  coIligatur.Constantiuminejus  restitulio- 
nem  fuisse  diflicilem,  eamque  tandem  concessis- 
se  peiilionibusValentis,  Ursacii  atque  Germinii, 
Vinceniii  Capuani  et  Fortunatiani  Aquileiensis 
aliorumque  Orienlalium.  Socratesetiam,  quiLi- 
berii  restitutionem  sedilioni  populariadscribit, 
lapsum  ejus  non  solùm  non  memorat,  sed  vide- 
tur  potiùs  impugnare,  cùm  imperalorem  sedi- 
tione  Romanoruia  permotum  restitutioni  as- 
sejisum  prx'buisse  scribit  licet  invitum;  liben- 
ter  enim  pcrfiilus  eum  restituissct,  si  constan- 
liam  ejus  frangens  obiinuisset,  ut  is  tam  turpi 
Iapsu  libertatcmsibicompararet.Certnmsaltem 
non  fuisse ineunle  quoqueseculo  quinto lapsum 
ejusdem,  exploratuni  fit  ex  Rufino,  qui  libre  2 
Ilist.  Eccl.  scripto  circa  annum  402,  c,  27,  ail. 
1  Liberius  urbisRoinanae  episcopus  Constanlio 
«  viverite  regressus  est.  Sed  utrùm  quod  ac- 
«  quieverit  voluniaii  suae  ad  subscribendurn, 
t  an  ad  populi  Romani  graiiam  ,  compcrlum 
f  non  habeo.  >  Ni  certiora  et  Rufino  ignota 


documenta  adversarii  proférant ,  quibus  idem 
lapsus  certus  probetur,  nihil  confident.  Vide, 
bàc  de  re  piura  in  Historiâ  Eccles.  cardinali» 
Ursiilib.  14,  n.  72  et  seqq. 

Quôd  si  lapsus  ejusdeni  pontificis  certus 
praesumatur,  nuniquid  lapsus  dici  poiesl  defi- 
niliouis  fidei?  Duo  capita  in  hoc  Iapsu  notan- 
lur,  1°  quôd  S.  Anathasii  defensionem  dese- 
rens,  emn  à  suâ  communione  separatum  decla- 
raveril,  et  è  contra  in  communionem  receperit 
Arianorum  principes,  ac  se  cum  iisdem  paconi 
tenere  professus  sil;  2°  quôd  subscripserit  for- 
mulae  Sirmiensi,  quam  Arianam  perfidiam  Hila- 
riusappellavit.Primum  ad  remmeri  facii  perti- 
net;  facli  eniui  crimen  est  dcscrere  innocen- 
tem  Atlianasium,  cujns  dofensio  consianter 
vindicanda  eral,  et  ad  hsreticorimi  commu- 
nionem iransire;  in  neutro  autem  invenitur 
erronea  fidei  delinitio,  Poluit  enim  ulrumque 
fieri  ab  eo  qui  humanà  aliquâ  ratione  ex  infir- 
milate  ad  utrumque  agendum  ducaïur,  quin 
haereticum  dogma  crederet,  defenderei,  vel 
doceret.  Athanasio  ab  Arianis  imputabantur 
crimina  qiiœ;  falsa  erant,  nec  pertinobant  ad 
doctrinani  fidei,  eorumdemque  criminum  no- 
mine  ab  illis  depositus  fuerat.  Liberius  in 
praesumptis  episiolis  se  meliùs  edoctum  prae- 
tulit,  cùm  ipsum  deseruit  et  ad  inimicorum 
ejus  pariem  iransivit.  Haec  causa  aliéna  per  se 
à  dogmale  fidei,  defecium  quidem  constanliae 
in  Liberio  probat,  non  verô  errorem  in  fide, 
multô  minus  definitionis  errorem.  Ex  hoc 
quidem  facto  magimm  scandalum  oriebatur  iii 
ipsam  fidem  ;  at  error  fidei  per  se,  et  defini- 
tionis error  hoc  scandali  crimen  dici  non  po- 
test.  Quoad  subscriptionem  verô  formulae  Sir- 
miensis,  jam  convonit  feré  inter  omnes  erudi- 
(os  etiam  adversarios ,  illam  fuisse  primam 
formiilam  Sirmii  ediiam  conira  Photinum  , 
quam  in  libro  de  Synodis  ipse  S.  Hilariiisuli 
catholicam  excusât  :  idoô  autem  in  Fragmen- 
tis  vocat  perfidiam,  quia  ex  ejus  senlentiâ 
qiiidquid  praeler  fidem  unam  (Nicaenam)  est, 
porlidia  est,  ut  ait  in  libro  contra  (]onstanlium 
n.  21.  Quidquid  sanè  exprimebatur  in  bàc 
formula,  verum  eral  si  calholico  sensu  acei- 
pereiur.  Illud  lantùm  Liberio  vilio  daiur,  sub- 
<  scripsisse  ei  fidei  quA  Christus  consubstan- 
i  liaiis  ejusdemque  cum  Paire  subslaiiti;e  ta- 
n  ccretur,  »  quod  in  erroris  palrocinium  ab 
lia'retifis  transferri  poteral.  Tacere  autem  quod 
calbolicum  et  à  Calholicisprofitendum  est,  cri- 
men est  omissionis,  et  subscriplioqua;  ex  omi»- 
sione  ejusmodi  trahebainr  in  confirmationeni 
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errorîs,  estpeccatum  scandali,  definiiio  aulem 
propriè  dicta  orroris  noquit  appcilari.  Liberiiis 
itaqiie  subscribens  fornnilae  qiiae  lacebal  qiiod 
erat  confiiendiim,  non  essel  excusandus;  sed  for- 
luiila  id  lacenii  subscrihcre,  fuisset  oniitterede- 
bilani  coiifessioneni,  non  aulem  falsa  deiinire  : 
quod  tamcn  illi  Bos?ueiius  perperàm  imputât. 
Muliô  aulem  minus  dici  potest  errasse  in 
definîiione  fidei,  qui  ad  eam  subscriptionem 
et  lapsiim  non  liber  omninô,  sed  per  metuni 
exlernum  noloriumque  deduclus  fuit.  Neqnc 
enim  delinilio  fidei  est,  aul  dici  potest  iila 
qnx  non  libéra  planèque  voluntaria,  sed  per 
vim  manifcslam  mciu  exlorta  est.  L'bi  de  so- 
Jemnibus  poniificum  et  conciiiorum  dogmali- 
■cis  decrelis  agilur,  eorum  vis  et  aucloriias  è 
sensu  ac  sententià  Spiritu  sancto  inspirante 
édita  pronciscitiir.  c  Visum  eslSpiritui  sancto 
X  ei  nobis.  1  Ac  propterea  ubi  constet  decre- 
tum  vi  ac  mciu  externo  fuisse  expressum,  et 
non  ex  intima  decernentis  sentenlià ,  idem 
decrelum  ppiiori  acprorsùs  necessariâ  et  essen- 
tiali  condilione  caret.  Aporta  in  re  prsesenti 
et  efficax  omninô  est  S.  Alhanasii  ralio  atquo 
judicium  in  Uisloriâ  Arianorum  ad  Monachos 
num.  42,  quod  et  à  P.  Couslantio  laudatur  : 

<  Porrô  Liberius,  inquit  S.  docior,  extorris 
«  factus ,     post    biennium    denique    fracius 

<  est ,  mlnisque  morlis  perterriius  subscri- 
«  psit.  Verùni  eà  ipsâ  re  comprobatur  cùm 
«  violenlia  eorum ,    tùm  Liberii   in   lia^resim 

<  illam  odium  ejusque  pro  Atbanasio  suffra- 
«  gium,  quamdiù  scilicet  libéré  arbitrioque  suo 

<  agere  licuit.  Nam  quai  tormonlorum  vi  prœ- 
c  1er  priorem  sentoniiam  cliciuntur,  ea  non 
«  rerorniidantium,   sed  vexanlium  sunt  placi- 

<  ta.  I  ^e  pluribus  in  re  et  ratione  manifesta 
immorcr,  addam  coufessionem  celeberrimi 
Bossuetii,  quae  in  secnndâ  Inslructione  de  pro- 
raissis  Ciirisli  factis  Ecclesise  contra  baerciicos 
agens,  non  absimililer  Liberii  lapsum  ab  iisdem 
quoquc  ingestum  iia  excusandum  putavit,  ut 
Ciirisii  proraissis  niliil  pra'judicet,  cùm  <  cer- 
«  tum  sit  ipso  facto,  ait  num.  lOo,  eum  non- 
f  nisi  manifesta;  violcnliai  cessisse,  et  mox 
«  ex  semelipso  ad  officium  rediisse.  >  Cùm 
autem  minisler  beterodoxus  opposuisset,  vio- 
leniiam  ipsi  irijectam  fuisse  levem,  et  exagge- 
râsset  lanquàm  veram  causam  recupciandi 
episcopalùscupidinem,  rcponitBossuelius:  «At 

<  tacenda  non  erat  crudelis  imperaloris  saevi- 
*  lia,   cujus  minai  non  exilium  taiiiùm,  sed 

<  lormenla  etiam  atque  morieni  secum  traiie- 
€  bant.  Scilur  nimirùra  testimonio  constanti 
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f  S.  Alhanasii  oniniumqiie  ejiis  aetatîs  aucto- 
»  rum,  Consianliumsparsisse  mulium  sangui- 

<  nem,  eisque  qui  ropugnabant  ejus  voluntati 

<  circa  Arianismum,    ipsius  iram  fuisse  me- 

<  tuendam.  Ego  id  non  dico,  ut  Liberium  ex- 

<  cusem,  sed  ut  sciatur,  omnem  actum  qui  vi 
c  exiorquetur,  ex  quolibet  jure  nullum  esse.  » 
Manifestam  aulem  interfuisse  violentiam,  ex 
quâ  quisque  dignoscere  poterat,  num  actibiis 
ejusmodi  quolibet  jure  nullis,  uipote  non  om- 
ninô liberis  et  voliintariis  quidquam  dcferen- 
dum  esset,  etiamsi  aliquid  praeferrent  delini- 
lionis  erroneae  circa  lidem  (quod  tamen  non 
est),  idem  Bossuetius  confirmât  num.  110  : 
I  Violentia  enim  manifestatur,  cùm  quis  non 

<  mulatur  nisi  per  vim,   et  quando  ad  pristi- 

<  num  redit  sensum,  statim  ac  in  libertatem 
«  restituitur,  >  ut  in  Liberio  evcnit,  qui  non  so- 
lùm  ante  exilium,  sed  slatim  eliam  post  resti- 
tutionem  contra  Arianismum  stronuèdimicavit, 
Cur  ergo  hic  auctor  Liberii  lapsum  loties  op- 
posuit,  qui  cùm  lot  ex  capitibus  nutet,  certè 
aulem  non  fuerit  in  definitioue  erronei  dog- 
malis  circa  fidem,  nec  in  delinilionc  libéra, 
adprcesenlem  thesim  non  pcrlinct,  quâ  infalli- 
bilitas Romanis episcopis  asseritur  lantummodô 
in  liberis  et  propriè  diclis  lidei  definilionibus, 
ad  quae  solùm  referuntur  promissionesChristi, 

§  9.  Lapsus  qui  Honorio  tr'dm'Uur,  quantum absit 
à  definilione  fidei. 

Yidendum  nunc  de  lapsu  Honorii.  Tota  ejus 

culpa,  qnœcumque  fuisse  credatur,  in  omis- 
sione  dclinilionis  ex  olTicio  edendae  collocari 
ad  summum  potest,  non  verô  in  erroneâ  defi- 
nitioue. Excitatis  enim  iis  lùrbis  circa  duas 
Christi  operationes  et  voluntates,  qune  omnes 
Orientales  dividebant  Ecclesias,  et  nisi  citiùs 
sopirenlur  definitione  catholici  dogmatis  de 
duabus  operationibus  et  voluntatibus  in  Chri- 
sto  baud  pugnaniibus  invicem,  pcrniciosus 
error  circa  fidem  latè  irrepsisset  et  oblinuis- 
set  ;  re  à  tribus  patriarchis  ad  Apostolicam 
sedem  delatâ,  summi  pontificis  erat  ob  imita- 
lem  lidei  custodiendam  et  ad  coiifirmandos 
fratres  in  re  minime  obsrurà  definiiionem  è 
Pétri  cathedra  edere.  Id  aulem  Honorius 
liaudquaquàm  prœslitit,  non  quod  aliquid  ca- 
tbolico  dogmalicontrarinm  sentiret  (diiplicem 
enlmvoluntatem  etoperationemindicavit  suffi- 
cienter,cùmin  S.  Leonissentenliamrescripsit, 
ut  mox  videbimus)  ;  sed  quôd  œconomiae  causa 
expedirc  judicavit  definiiionem  suspendere, 
ne  defmiendo  majores  turbae    excitarentur  ^ 
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et  major  scissura  fieret.  Deceplus  fuit  hâc 
spe  :  et  intérim  error  ex  liâc  omissione  laiiùs 
propagalus,  profundiores  radiées  cgit.  At  cùm 
liœc  omissio  non  fuerit  fidei  deOnilio,  non 
erravit  defmicndo,  sed  lacendo  et  oniitlendo 
quod  definienduni  fuerat. 

Sed  eia,  expendamus  ipsum  lapsum  qui  IIo- 
norio  tribuitur  ex  epistolis,  quas  de  iinà  vel 
duabiis  Chrisli  operalionibiis  ac  voliinlalibus 
ad  Sergium  CP.  episcopum  scripsit.  In  his 
aniem  née  Monolhelilarnm  errorem  docuisse, 
necdenniiionem  (idei  edidisse  denionstrandum 
aggredior.  Quoad  dogma  calliolicum  rcclè  qui- 
deni  sensisse  eunidem  ponlilicem  evidens  fit 
ex  lis  ipsarum  lillerarum  verbis  ,  quibus  ope- 
rationes  et  volunlates  uiriusqiie  naturse  hii- 
man»  el  divin»  proprias  salis  dislinxit.  In 
sextâ  œcumenieâ  synodo  acl.  2,  recilatur  tan- 
quàm  pcremplorium  contra  Monolhelitarum 
ha'resim  illud  S.  Leonis  testimonium  ex  cele- 
bri  dogmaticà  ad  Flavianuni  epislolâ  noslrae 
edilionis  28  :  «  Agit  enim  ulraque  forma  cnm 
t  allerius  communione  quod  proprium  est, 
t  Vcrbo  qiiidem  opérante  quod   Yerbi  est, 

<  carne  autem  exequenie  quod  carnis  est.  > 
In   quse    nolârunt   Aposlolicœ   sedis   legaii  : 

<  Ecce,  benignissiine  Domine,  manifeste  duas 
«  nalurales  operationes  ineonfusè  et  indivise 
I  in  Domino  nostro  Jesu  Christo  prœsens  san- 

<  ctissimus  praedicat  Pater,  >  Si  ea  Leonis 
verlia  manifesté  adstruunl  duas  operationes  et 
vohinlates  in  Cbrislo ,  nonne  xquà  nianifesiè, 
et  forte  etiam  manifesiiùs  cas  adstruunt  hœc 
aportiora  Honorii  veri)a  in  sccundà  ad  Ser- 
gium epistolâ  :  <  Quantum  ad  dognia  eccle- 

<  siasticum  perlinet,  utrasque  naluras  in  uno 
€  Cbristo  unitate  naturali  copulalas  cum  alte- 

<  rius  comnninione  opérantes  atque  operatri- 

<  ces  confileri  dL'I)cnius ,  et  divinam  quidcm 
€  quai  Dei  sunl  operantem,  el  bumanam  qua; 
(  carnis  sunt  exequentcm  ,  non  divisé  nec 
«  confuse  aul  inconverlibiliter  Dei  naturam 
«  in  bominem ,  et  nec  humanam  in  Deum 
«  conversam  edocentes.  >  Et  post  pauca  aflir- 
mat,  «  duas  naluras,  id  est,  diviniialis  et  carnis 

<  assumptaî  in  unà  personâ  Unigeniti  Dei  Pa- 

<  tris  ineonfusè  ,  indivise  et  inconverlibiliter 
I  PROPRîA  operari.  >  Quid  in  recitato  el  lau- 
dato  S.  Leonis  leslimonio  legitur  ,  quod  non 
in  Ilonorii  verbis  salis  aperlè  invenialiir  cx- 
pressum?  Si  primas  ail  :  <  Agit  utraque  for- 
«  ma  cum  allerius  cornmuniono  ,  »  secundus 
perapquè  scripsil  :  «  Utraque  natura  cum  alte- 
i  rius  communione  operatur.  >  Si  primus  ad 


distinctionem  operationum  addidit  :  i  Verbum 
c  operari  quod  Verbi  est,  carnem  exequi  quod 
€  carnis  est,  »  Honorius  ex  catholico  dogmaie 
confitendum  tradidit,  «  divinam  naturam,  quai 
1  Dei  sunt,  operari,  et  humanam,  quae  carnis 
€  sunt,  exequi,  t  el  ulramque  naturam  pro- 
pria operari.  Quid,  rogo,  est  dicere,  divinam 
naturam  operari  quie  Dei  sunt,  nisi  fateri  ope- 
ralionom  divinam?  Quid  est  pronunliare,  na- 
turam humanam  exequi  quae  carnis  sunt ,  nisi 
humanam  operationem  proliteri  ?  Quid  est 
aflirmare ,  duas  naturas  divinitatis  et  carnis 
ineonfusè  et  indivise  opérantes  propria  ,  nisi 
operationes  uniuscujusque  nalurai  proprias, 
ac  proinde  duas  operationes  agnoscere?  Te^ti- 
moninm  Leonino  tam  siniile ,  et  aliquatenùs 
manifesiiùs,  nonne  catliolicam  Honorii  sen- 
tentiam  in  tulo  ponit?  unde  ipse  Bossiietius 
fateri  compulsus  est ,  ea  Honorii  verba  oriho- 
doxa  esse  maxime  videri,  Quôd  si  in  prima 
epistolâ  ad  Sergium  unam  voluntalcm  memo- 
rat  ;  ne  cum  duaruni  operationum  distinciione 
in  aliis  ad  eumdeni  litteris  tam  clarèexpressâ, 
secunique  pugnare  credatur,  non  divinitatis  et 
humanitatis  unam  voluntalcm  inlelligere  po- 
tuit ,  sed  unam  tantùm  humanitatis  volunta- 
tem  intellexit,  ut  duas  humanas  volunlates 
invicem  répugnantes  excluderet,  quas  nonnul- 
los  admittere  Sergius  suis  in  litteris  significa- 
verat.  Id  salis  apertè  coUigitur  ex  ipso  episto- 
larum  coniexlu  ,  in  quibus  solam  voluntalcm 
carnis  spirilui  ac  divinae  repugnantem  ,  et  ex 
Adami  vitio  in  nos  Iraductam  ,  fuisse  negat  in 
Cbristo,  liAc  ralione  inter  ca;teras  subjectà, 
i  quia  profectô  à  divinitate  assumpta  est  no- 
t  slra  natura  ,  non  ciilpa  ,  illa  profectô  quae 
f  anté  pcccatum  creata  est,  non  qua;  post 
«  pra'.varicationcm  viliata  ;  »  et  recitaiis  ali- 
quot  Scripluraî  testimoniis  ,  quœ  carnis  vo- 
luntatem  vitialam  atque  raiioni  repugnantem 
innuunt,  banc  tantùm  se  in  Ciiristo  negare 
ostendens  concludit  :  <  Non  est  itaque  assum- 
t  pta,  sicul  prcefati  snmus ,  à  Salvalore  vitiata 
»  natura,  quae  repugnet  legi  mentis,  »  etc.  fia 
non  violenter,  sed  propriè  looum  qui  unam 
voluntalcm  memorat,  explicàrunl  Joannes  IV, 
in  Ai)ologiâ  ad  iniperatorem  Conslantinum, 
et  S.  Maxiinus  martyr  in  Dialogo  cum  Pyrrlio, 
qui  postrcmus  testimonium  etiam  attulil  ejus 
sorrciarii,  qui  camdein  cpistolam  «  ex  pcrsonû 
i  Honorii  scripsit  cl  vivil  adiiuc.  Cùm  enim, 
i  inqiiit  idem  secrctarius  ,  srripsissct  Sergius 
i  esse,  qui  diceicnl  in  Christo  duas  contrarias 
<  volunlates,  rescripsimus  Christum  non  ba- 
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(  buisse  duas  contrarias  volunlales,  carnis ,  in- 
1  q.iiam,elppiriiûs,scd  unam  tanlùm.quae  natu- 
I  raliier  liuinaniiaiein  ejus  signabat.  >Ncque  mo- 
veani  illa  quibus  llonorius  alTirniavil,  <  Dominum 
(  Jesum  Chrislum  iinum  operatorein  divinai  at- 
I  que  hunianae  nalurai.  »  Haec  enim  referuniur 
ad  pcrsonam  Yerbi ,  qu?e  una  eral  in  Christo  î 
unde  non  absimilia  legunlur  in  aliis  Palribus, 
ac  praesertim  in  synodicâ  S.  Sopbronii  Iliero- 
solymiiani  episcopi,  qiià  Monolhclilicum  erro- 
rein  fusé  rejecit.  Nihil  ergo  dubiuni  superesse 
polcst  de  caiholicà  Honorii  senlentià. 

Illa  taniùm  notari  posse  videntur,  quibus 
Honorius  in  iisdem  cpistolis  unius  aut  duarum 
operaiionum,  seu  vohiniatuni  voces  novilalis, 
seu  novse  adinveulionis  accusans,  ulranique  à 
praedicalione  fidci  ex  aequo  sustulit  :  cùni  la- 
nien  duarum  operaiionum  et  voluniatum  pro- 
l'ossionem  catholica  (ides  doceat.  Hanc  auleni 
vocum  unius  aul  duarum  voluntatum  ac  ope- 
raiionum reiicenliam,  seu  etiam  inhibilionem 
Honorii  non  fuisse  definilionera  lidei ,    sed 
prudenlem,  nli  videbalur,  dispensalionis  oeco- 
nomiam ,  in  quâ  errare  possunl  sunmii  ponlili- 
ces,  ut  ne  lamen  errasse  dicanlur  in  doclrinà, 
seu  deiinitioncfidei,ex  SergiiConstanlinopoli- 
lani  ad  Honorium  litteris,  quae  hujus  rescriptis 
causam  dederunt,   exploratum  lict.  Exponit 
siquidem  in  ipsis  litteris  Sergius  quaeslionem 
coram  Heraclio  imperalore  à  Severianis  seu 
Acephalis  excilatam  ,  num  una  an  duae  opcra- 
liones  et  volunlates  dicendae  essent  in  Chrislo, 
in  quâ  quaestione  idem  Sergius  ab  eodem  im- 
peralore interrogatus  pro  unâ  operaiione  et 
voluntate  responderat,  Heraclio  huie  responso 
eô  libenliùs  assentiente ,  quôd  sperarel  fore, 
ut  faciliùs  hâc  via  Severiani  ad  unitatem  Ec- 
clesiae  adducerentur.  Narrât  porrô  Cyrum  an- 
lea  episcopum  Lazorum  ,  mox  ad  Alexandri- 
nam  sedem  promotum,  eidem  unitati  procu- 
randae  féliciter  insudâsse,  consiilutisqueseptem 
capitulis,  quorum  unum  erat  de  unà  volunlale 
et  operatione  in  Cbristo ,  obtinuisse,  ut  omnes 
populi  per  yEgypium  ,    Libyam   (initimasque 
provincias  variis  haîresibus  implicili,  pra;scr- 
tim  Eutychianà,  abdicaiis  erroribus  ad  callioli- 
cam  (idem  reverlerentur.  Huic  concilialioni 
unum  Soplironium  tune  monacbum  Alexan- 
dria;  restiiisse  alTirmat ,  qui  cùm  apud  Cyrum 
niliil  profocisset ,  mox  Couslantinopolini  ve- 
niens  secum  egit,  ut  memoratum  capilulum 
tollondum  curaret.  Id  durnm  nimis  sibi  visum 
addit ,  mcluenli  ne  scinderelur  ilerùm  unio 
fum Severianis  aliisque  hyereticiseocapiiulo  in- 


ducta.  Subjungit  postea,  Sophronium  quamfis 
rogalum  nulla  prorsùs  afferre  potuisse  t.'sli- 
monia  Pi»trum  pro  geniinâ  in  Christo  voluntate 
et  operatione.  i  Ille  aulem  hoc  facere  pcnitùs 
«  non  valuit.  >  E  contra  verô  pro  unâ  opera- 
tione ac  voluntate  non  pauca  collecta  praefert 
in  opusculo  quod  olim  Mennas  Vigilio  Papae  in 
regià  urbe  degenti  obtulisse  dicebalur,  Huic 
porro  verborum,  ut  vocat,  conllictui ,  qui  in 
praejudicium  compositae  unitaiis  vergebat ,  ut 
finem  imponerct ,  se  scripsisse  ait  ad  Cyrum 
Alexandrinum  ,  ut  bono  pacis  de  unâ  vel  ge- 
niinâ operatione  ac  voluntate  silentium  pra.ci- 
peret,  eo  prsesertim  nomine,  quôd  unius  vo- 
luntatis  et  operationis  vocabulum  duarum  na- 
turarum  dogma  videri  potest  impclere,  duarum 
verô  voluniatum  et  operaiionum  meniio  con- 
trarias ac  répugnantes  volunlates  in  Christo 
videtur  adstruere.  Huic  exposilioni  et  conci- 
lialioni pacis  Sophronium  ipsum  acquievisse 
significat ,  ac  tandem  Apostolicum  hàc  in  re 
responsum  elllagiiat.  Cùm  apud  Honorium  ne 
levis  ([uidem  suspicio  esset  de  Sergii  fide,  me- 
moraiis  verô  litteris  pacem  initam  nuniianti- 
bus,  solius  catholica;  lidei  et  unilatis  conser- 
vanda;  siudium  ila  prseferretur ,  ut  Sergius  à 
solà  vocum  quaestione,  quaescandalumpareret, 
et  ulrinque  periculo  videbalur  exposila,  absli- 
nendum  contenderet  ;  nihil  mirum  ,  si  Hono- 
rius rescribens ,  de    inità   pace    gratulatus , 
utriusque  vocis  silentium  se  posse  ,  vel  etiam 
debere  praecipere  existimavil,  dùm  salis  vi- 
debalur consullum  caiholico  dogmati ,  si  in 
Chrislo  prohteretur  duas  naluras,  divinam  et 
humanam  indivise,  inconfusè  et  inconvertihi- 
liler  junctas,  declararetque  Jesum  Chrislum 
operanlem  propria  utriusque  naturae,  adeô  ut 
rem  ipsam  confiteri  noscatur  ,  tanictsi  novas 
voces  ob  vitanda  scandala  velit  reticeri.  lis  in 
initiis  nova  haeresis  nascens  parùm  nota  Orien- 
talibus,  in  Occidenle  erat  omninô  ignoia.  Cer- 
tum  erroris  sysiema  nondùm  prodierat  ex  ejus 
auctoribus,  qui  unius  aequè  ac  duarum  opera- 
iionum ac  voluntatum  silentiuuT  requirebant: 
noque  tune  eô  res  progressa  eral,  ut  non  sine 
scandalo  duarum  operaiionum  ac  voluntatum 
voces  possent  omitti ,  ut  postea  accidit.  Hinc 
ex  interdicto  earumdem  vocum  usu  Honorius 
erroris,  seu  hoeresis  reus  in  iisdem  initiis  tra- 
ducius  non  fuit ,  nec  ullo  modo  damnatus  : 
imù  et  à  Joanne  IV  et  à  Maximo  Martyre  vin- 
dicalus   invenilur    luculentissimis    apologiis. 
Cùm  porrô  sensim  hâc  Honorii  dispensaiione 
seu  œconomià   Monothelilae  abuienies,  fcuo 
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errori  patrocinium  exinde  deduxissent ,  de- 
tectum  fuit  eum  à  Sergio  inani  spe  et  mendaciis 
fuisse  deceptum ,  et  contra  pravam  illorum  in- 
lerpretationem  alque  sententiam  necessariam 
esse  expressam  confessioneni  duplicis  volunta- 
lis,  non  tamen  repugnantis  in  Clirislo,  acope- 
rationis  item  duplicis  :  et  tune  Honorius  ejus- 
que  epislolse  ad  Sergium  nialè  audiri  cœperiint; 
eâdemqne  de  causa  idem  ponlifex  unà  cuni 
Sergio,  Cyroaliisque  Monollieliiis  fuitinsextâ 
generali  synodo  condeninatus,  non  tanicn  ob 
haeresim,  sed  quia  eâ  œconomicâ  iniprovidâ 
dispensalione,  et  nonnullis  minus  cautislocu- 
tionihus,  quas  illi  in  suum  pravum  dogma  ob- 
Irudebant,  eidem  haeresi  favorem  inipendisse 
visns  est.  lia  Léo  H,  qui  post  seStam  synodum 
Agatlioni  successit,  scribens  ad  imperalorem 
pro  conlirmatione  landaise  synodi,  cùm  ana- 
thematizavit  alios,  quos  appellavit  novi  erroris 
inventores,  tùm  verô  Honorium  addidit,  quip- 
pe  «  qui,  ait,  liane  aposlolicam  Ecclesiam 
t  non  a^'ostolicae  tradilionis  doctrinâ  iliuslra- 
«  vil,  sed  profana  Iradiiione  immaculatani 
I  maetilari  permisit;  »  et  in  epist.  2,  ad  epi- 
scopos  Hispaniae,  «  qui  llaniniam  hœretici  do- 
I  grnatis,  non,  ut  dccuii  aposiolicam  auctori- 
(  laiem,  incipientem  extinxit,  sed  negligendo 
f  confovit.  1  Siniiliter  in  professione  Roma- 
norum  ponlificum  in  Diurnum  inserlâ  post 
caeieros  ejusdem  erroris  auciores  anathema 
ferlur  in  Honorium,  <  qui  pravis  eorum  erro- 
<  ribus  favorem  impendit.  »  Lapsus  ejiismodi  in 
Honorio  nolatus ,  est  error  negiigenlise  et 
omissiOnis  ,  eô  quôd  ad  praecavenda  scandala 
catiiolicam  doclrinam  non  dcfinierit,  ut  opor- 
lebai;  quôd  oJTicio  sibi  commisso  confirman- 
dorumfralrum  defuerit;  quôd  ha;resi  nasccnli 
sese  non  oltjeceril,  nimiùmque  creduhis  Ser- 
giique  lilieris  circumventus  sileniium  indixe- 
rit,  et  locutiones  quasdam  minus  caulas  nsur- 
paverit,  quae  in  patrocinium  hiïîresis  traductœ 
fuerunt.  Lrror  hicllonorii  fuit  error  subreplio- 
iiis  et  facti,  seu  œconomicâ;  dispensaiionis, 
quae  ad  disciplinam  refertur;  non  fuit  error 
dogmalicai  deliniiionis  quce  ad  fidcm  è  catlie- 
dià  edilam  perlineal.  Lxpeiidiintur  singula 
Ihmorii  verba,  et  cinn  dogma  diiarum  opera- 
tionum  et  volunlalum  qunad  subslanliam  salis 
proposilum,  tùm  verô  silcntiumsolius  œcoiio- 
miaî  caus.1,  non  tamen  dffiiiiendo,  sfd  horlnn- 
do  (liorianlosvos,  iiiqiiit,)  invi'niciiir  pra;scri- 
pliim  .  ad  (|uod  revocanlur  nonnullu:  minus 
Cailla'  lo(MJiionos  mcram  vocum  qu;fslionem 


ac  novitatem  suggiilantes,  quae  ad  defînitionem 
dogmaticam  trahi  nullâ  raiione  queunt,  çùm 
pnesertini  idem  ponlifex  scribens  :  t  Non  nos 

<  oportet,    unam  vel   duas   operationes  de- 

<  Fi.M ENTES  prœdicare  ,  '  »  lidei  definiiionem 
se  non  edidisse  declaret,  Quis  ipso  pontifice 
definiiionem  abs  se  editam  negante,  fidei  deli- 
nitionem,  erroremque  definitionis  fidei  in  ejus 
lilieris  contineri  audeat  afiirmare? 

Ciim  Honorius  in    secundis    ad    Sergium 
lilieris  inseriis  synodo  VI,  act.  13,  scripserit  : 

<  Unms  autem  operaiionis  vel  duarum  esse 
t  vel  fuisse  mediatorem  Dci  et  bominum 
t  Dominum  Jesum  Cliristum,  senlire  et  pro- 
t  mère  salis  ineptum  est,  >  non  tnm  voces 
catholicas  duarum  opération umprom«?>T,  quàm 
rem  ipsam  et  sensum  ad  dogma  pertinenlem 
sentire  tanquàm  ineptum  proscripsisse  Bossuelio 
visus  est  lib.  7,  al.  12,  Defensionis,  cap.  25.  Haec 
verô  objeciio  dupiici  ex  capiie  nulat.  Primo 
fulcitur  vorbo  sentire,  quod  tamen  inductum  à 
Latino  interprète  ex  Grsecà  earum  lilterarum 
versione,  num  legeretur  in  originali  Latino 
ipsius  Honorii,  quod  desideralur,  nemo  pro- 
baverit.  Deinde  ei  verbo  alfigiiur  sensus ,  qui 
nec  possibilis  est,  nec  cum  Honorii  lilterarum 
conlextu  cohxret.  Eâ  enim  in  explicatione, 
quae  non  nieras  unius,  vel  duarum  operatiomim 
voces,  sed  ipsarum  etiam  sensum  proscriberet; 
nec  unam,  nec  duas  operationes  in  Cbristo 
sentire  opus  esset,  quod  est  plané  impossibile. 
Porrô  ex  tolo  ambarum  Honorii  lilterarum 
conlexlu  liquel,  hune  pontificem  ,  elsi  unius, 
vel  gemina;  operaiionis  voces  supprimendas 
contenderit,  duas  tamen  operationes  in  Chrislo 
reipsà  quoad  subslantiam  et  sensum,  aliis  licet 
verbis,  aperlissimc  fuisse  confessum,  ut  nola- 
vinuis  supra.  Alià  itaque  intorprelalione  iiitel- 
ligendum  est  verbnm,  quod  in  versione  Latinâ 
ex  versione  Graccâ  redditum  est ,  sentire,  iia 
scilicet  ut  non  referatur  ad  proscribcndum 
geminae  operaiionis  sensum,  quem  idem  H(»no- 
rius  tam  expresse  approbavit,  sed  ad  suppri- 
mendum  lantùm  earum  vocum  usum  ,  quem 
quidem  unum  pacis  conciliandae  nomine  Ser- 
gius  susioilendimi  peiierat,  et  de  quo  uno 
loliendo  Honorius  ab  eo  deceptus,  sese  soUici- 
tum  toto  contexlu  exhibot.  Si  prinngonium 
ipsarum  lilterarum  Latinum  exeniplum  praslô 
rssot,  nihil  diibilo,  quin  vorbum  |)r;crerret, 
quod  merum  enrum  vocum  usum  in  prcsump- 
tis  circumslantiis  paci  et  unitaii,  u(i  ferebalur, 
infensum,    mtis  ineptum   traduccrel    :   quani 
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qiiidcm  in  senlcniiam  idem  ponlifex  se  scrip- 
sisse  ait,  tiiin  nd  Cyruin,  qui  pro  unâ,  lùin  ad 
Soplironiuni,  qui  pro  gcminà  operaiioiie  pu- 
gnabat,  se,  iiiquani,  scripsisse  ait  ibidem  post 
pauca,  i  ne  novœ  vocis,  id  est,  unius  vel  ge- 
(  niinœ  operaiionis  vocabulo  insisiere  et  im- 
<  niorari  videanlur.  >  En  quid  ineptum  oredidit, 
his  in  vocabiilis  insistere  et  immorarî. 

Nonniilli  née  levibus  quidem  argiunentis 
contendiint,  Honorium  in  iisdem  lilleris  pri- 
vatani  gessisse  personam,  non  publicam  ;  ac 
proinde  eas  vel  hoc  noniine  non  posse  haberi 
lanqiiàm  Aposlolicai  cathedrae  definilioncm 
at(jiie  doctrinam,  ul  vidore  est  inler  alios  apud 
Thomassinuni  dissert.  20,  in  synodum  VI  œcu- 
menicam.  Quôd  si  id  non  arrideat  iis  qui  in 
lilleris  de  rc  gravissimà  et  ad  lidem  pertinente 
exaraiis,  duobuspalriarchis  Apostolicam  sedem 
consuleniibus,  ilonoriuni  silentium  j)raescri- 
bentem  praximquo  dirigentem  privalam  perso- 
nam gessisse  haudquaquàm  inlclligunt,  non 
idoircô  definitionera  fidoi  in  ilsdeni  lilleris 
conlineri  cvincere  queunt.  Sicut  cnini  non 
omnia  in  quibus  summi  ponliliees  Apostolicam 
aucloritatem  inierponunt ,  sunt  dcliniliones 
dogmaticœ,  quibus  immunilas  ab  errore  tri- 
buenda  sil,  uli  sanè  lidei  deiiniiiones  ab  onini 
errore  immunes  haudquaquàm  habentur  judi- 
cia  circa  personas,  slaïuta  disciplinse  ,  et  alia 
ejusmodi  à  negoiio  fidei  aliéna,  quœ  ex  Apos- 
tolicà  auctorilalesubinde  proferunlur,  ita  fidei 
dcliniliones  dici  nequeunt  epislola;  Honorii  ad 
Sergium ,  quae  etsi  circa  negolium  fidei  ver- 
sanlur,  cl  publicam  personam  credunlur 
prxl'orre,  niliil  tamen  credcndum  dccernunl, 
nihil  damnant  uli  conlrarium  fidei,  uli  defini- 
lio  propric  dicta  exigcret  (couler  dicenda  in  § 
sequenti);  sed  œconomiae  causa  unius  et  gé- 
minée volunlalis  atque  operaiionis  silentium 
ob  impedienda  scandala  pr^escribentes,  defini- 
lioncm dogmaticam  expressis  quœ  indicavimus 
verbis  excludunl.  Si  autem  in  illis  nulla  fuit 
propriè  dicta  definitio  fidei,  extra  praesens 
propositum  cvagantur  qui  ipsas  maximo  nisu 
opponuni,  ac  si  error  quem  in  illis  iiiesse 
putanl,  pertineat  ad  definitionera  fidei,  de 
quâ  unâ  nunc  agimus. 

Hic  autem  animadverlerc  libet,  quàm  facile 
ex  dictis  hactenùs  intelligaïur ,  quomodo  hic 
Honorii  lapsus,  qui  non  dogmaiicœ  dednitionis 
lapsus  fuit,  sed  omissionis,  sidjroplioiiis,  im- 
providiy  credulitatis  et  œconomiae  quse  in 
bonum  cessura  credcbatur,  et  solà  Monolhe- 
litarum  maliiiâ  in  scandalum  conversa  est  ; 
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quomodô,  inquam,  hic  Honorii  lapsus  nihil 
pnifijudicetei  promissioni  Clirisli  :  Gravi  pro  le, 
etc.,  exquàinPetri  personà  indefectibilitateni 
fidei  successorum  ejus  tradiiione  lestante  de- 
duximus.  Distingue  in  co  lextu  [)romissionem 
Cluisti,  ne  deliciat  Pelri  fides  ad  successores 
ejus  iransmissa,  à  prœceplo  ejusdem  successo- 
ribus  aequè  imposito  :  Confirma  fratres  luos,  et 
vide  quid  inter  promissionem  et  praeceptum 
inlersil.  Illa  promissio  :  Ne  Pétri  fides  deftciat, 
ut  monuit  eiiam  Dossueiius,  semper  implenda 
est,  qnia  Chrisli  promissiones  infallibilem  ellec- 
tum  habcnt.  Pra;ceptum  verô  confirmandi 
fratres,  non  semper  implendum,  quia  luijus 
praîcepli  semper  implendi  nulla  fuit  Clirisli 
promissio.  Cùm  promissum  illud ,  ne  dcficiat 
Pétri  fides,  factura  fuerit  à  Christo  bono  uni- 
taiis  fidei,  ut  excitatis  à  Satanâ  controversiis 
ob  scindendam  banc  unilalem,  fratres  edilâ 
doctrinà  fidei  confirmarentur  ab  eo  qui  vindi- 
candœ  eidem  unitali  loti  Ecclesiae  praepositus 
fuit,  semper  implebilur;  neque  dofeclura  erit 
unquàm  Pelri  fides,  eliam  in  successoribus 
ejus,  quandocumque  in  iisdem  Satanae  moli- 
minibus  fidei  unitatera  vindicaturi,  ex  praecep- 
to  Chrisli  ac  prœcipuo  primatûs  ofïïcio  dogma- 
ticam definitionera  edcnt,  ut  fratres  confirment 
contineanlque  in  verae  fidei  uniiaie.  Num  verô 
huic  prœcepto  et  ollicio  de  quo  nulla  promis- 
sio suppetit,  illi  sint  semper  satisfacturi  necne, 
oequè  cerlum  non  est;ac  propterea  si  qui  huic 
nmiieri  desint,  etiam  cùm  opus  esset  confir- 
mare,  sive  quôd  negligant,  sive  quôd  existiment 
non  cxpedire,  ut  in  Honorio  accidit,  deerunt 
quidem  ofiicio,  non  tamen  dici  poterunt  defe- 
cisse  in  fide,  seu  in  definiiione  fidei,  quod  unum 
ne  eveniat ,  promissum  fuit.  Honorii  ilaque 
lapsus,  quem  non  fuisse lapsumdefinllionis  fidei 
luculenler,  ut  arbilror,  constiluimus,  promis- 
sionem Chrisli,  quae  ad  solam  fidei  definitionera 
extenditur,  intactara  relinquit, 

§  10.  De  lapsibus  qui  aliis  pontiftcibus  tribimntnr, 
et  de  nonnullis  antiquorum  testimoniis,  quœ 
errores  pontificum  indicant  ;  quœdam  attin- 
(jiintur ,  ex  quibus  pateat  nuUos  periinere  ad 
definitiones  fidei. 

Si  porrô  duo  illa  vel  tria  objecta ,  quae  vcl- 
uti  potiora  et  magis  exploraia  ex  S.  Pelri ,  ex 
Liberii  et  Honorii  lapsibus  obtruduntur,  in 
rem  pracsentem  nihil  probant,  quid  censen- 
dum  de  cseteris ,  quae  ex  aliis  pontificibus 
ducla,  minoris  momenti  et  imbec'lliorasunt 
niultô,  cvidenlioribusque  responsionibus  apud 
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alios  inerrantiae  pontiliciae  erudilos  doclosque 
vindices  uberrimè  dilata  inveiiiuiitur  ?  Ne 
niorosiùs  percurramus  singula,  et  ne  desera- 
nius  plané  omnia,  aniniadversioneni  proferam, 
ex  quà  quisque  exploraiiùs  cognosccl,  quaie- 
nùs  aliis  atquealiis  objeclis  responderi  queal. 
llIuiJ  apud  non  paucos  prœjudicium  obtinet, 
quo  omnia  poiilificuni  dicta,  vel  scripia  tan- 
quàm  fidei  definitiones  existimant;  née  cogi- 
tant, se  hâc  ratione  ipsis  pontificibus,  dùm 
favere  nimiûm  volunt,  obesse  plurimùm,  ad- 
vcrsariisque  ponlificiae  incrranlioe  plurium  ob- 
jectorum  occasionem  prœbere.  Prsejudicium 
cjusmodi  si  deponalur,  cùm  obvia  erit  quara- 
plurium  objectorum  solutio  ;  tuni  facilior  ad- 
versariorum  calholicorum  concilialio.  Ex  quo 
sunimi  pontilices  ad  Pétri  sedem  promoti  sunt, 
sicul  non  idcircô  exuerunt  humanam  naturam, 
ita  neque  bumanam  agendi  et  opinandi  raiio- 
nem  deposuerunt.  Quàm  mulla  agunt  ex 
prudeniije  regulis,  quae  ex  varietate  cir- 
curasianliarum  judicium  mutandum  praescri- 
bunt,  quseque  illud  sectari  jubent,  quod  (ut 
sciiolae  loquuntur)  in  pluribus  accidit,  licei  in 
paucioribus  possit  delicere?  Quàm  raulta  de- 
cernunt  ex  opinione,  quse  omnibus  expensis 
longé  probabilior  et  certior  judicaïur,  unde 
est  illa  jiiris  canonici  régula  in  sexto  :  «  In- 
i  spicimus  in  obscuris,  quod  est  vcrisimilius?» 
Ad  bœc  ferè  revocahtur  pleraque  rescripta 
pontilicura  non  lam  circa  persoiîas  et  judicia 
pariicularia,  quàm  in  responsis  ad  dubia  eis- 
dcm  proposiia  circa  practicos  casus,  nt  ne 
ulium  deliniiionis  dogmatica;  judicium  prœ  se 
ferant.  «  Respondent  enim  ssepè  ponlilices, 
«  inquit  Melchior  Canus,  ad  privatas  bujus, 
f  aut  illius  episcopi  qu*sliones  suam  opinio- 
t  nem  de  rébus  proposiiis  explicando ,  non 

<  sententiam  fcrendo ,  quà  lideles  obligaios 

<  esse  velint  ad  credendum.  t  Et  similiter 
cardinalis  Dellarminus  noiavit  t  mulia  esse  in 

<  epistolis  dccretalibus,  quœ  non  faciunt  rem 
f  aliquam  esse  de  lide,  sed  solùm  opiniones 
«  poniificum  eA  in  re  nobis  déclarant,  i  Mis 
aposlolicis  rescriptis  sununa  quidcm  obser- 
vantia  debelur  pro  suninià  rescribcnlium  di- 
gnilate  atquc  auctoritale  ;  et  si  quae  forte  vi- 
dcantur  aliquid  dillicuUatis  pati ,  explicanda, 
concilianda  et  vindicanda  sunt,  si  salvà  verilate 
licri  possit  :  at  cùm  in  cjusmodi  responsis  ad 
pnidcnliam  et  opinandi  régulas  pcrtinentibus 
nullum  lidei  dogma  (in  quo  coniinelur  (1)  et 

(1)  ilinc  cleriis  Gallicanus  Ccnsuiam  et  De- 
clarutionoin  bcripiani  in  conventu  anni  1700, 


niorum  natiiralis  ac  divini  juris  doctrina)  de- 
finitum  dici  queat  ;  objectai ,  sicubi  opponan- 
lur,  diiîkullaies  non  sunt  necessariô  solvendae 
.'ib  iliis  qui  ponlificiam  inerraniiam  solis  fidei 
dcfinitionibus  promissajn  vindicandam  sump- 
serunt.  Quld  quôd  multae  etiam  sentenliaï,  quae 
in  poniilicum  sive  epistolis,  sive  concionibus, 
sive  aliis  quibuslibet  eorum  operibus  insper&a;, 
eliamsi  veritatem  aut  (!)  aliquod  dogma  con- 
tineant,  et  verissimae  sint,  non  lameu  lidei 
deliniliones  dici  queunt;  sicuti  similes  sen- 
lentise  in  aliis  Patribus  inventae,  opinionis  vel 
dogmatis,  uti  materies  fert,  tcstimonia  sunt, 
definitiones  autem  fidei  non  item.  Fidei  enim 
deliniliones  propriè  dictse,  quibus  per  se  de- 
betur  unitas  fidei,  illa  taniùm,  ut  antea  ex- 
plicavimus,  Aposlolica  décréta  sunt  babenda, 
in  quibus  ob  excitatas  conlroversias  ve!  dogma 
aliquod  de  fide  credendum  decernitur,  vel 
error  alicui  dogmati  contrarius  damnatur,  ul 
ex  primatûs  olficio  unitas  fidei  servetur,  fra- 
tresque  confirmentur  in  fide  :  quibus  tanieti 
ipsis  si  qua  obiier  inserantur,  vel  ut  objectioni 
respondeatur,  velexplicandi  gratià  praeter  prae- 
cipuam  propositionem,ea  nonpertineread  de- 
finitionem  fidei  Melcbior  Canus  animadvertit. 
Ilisce  observation ibus,  si  penitùs  intelligan- 
tur,  quàm  inania  detegeniur  plura  objecta  ex 
aliqiiot  rescriptis  aliisque  pontificum  documen- 
tis,  quae  ex  prudenti.ie  regulis  vel  ex  opinione 
scripia,  ad  fidei  definitiones  non  sunt  revo- 
canda?  Ita  ex.  gr.,  perperàm  opponitur  factum 
Vigilii,  qui  in  Censtitulo  diei  14  maii  anni  555, 
défendit  tria  capitula,  et  postea  damnavit, 
cùm  certum  sit  ex  S.  Gregorio  Magno,  in  eâ 
qusestione  de  quibusdam  solummodô  personis 
fuisse  ventilatuffi,  et  nibil  aliud  quàm  de  per- 
sonis fuisse  disceptatuni,  uli  allirniavit  Pela- 
gius  II,  ac  proinde  qusestionem  fuisse  extra 
fidem,  ut  Pelagius  I  scripsit  ad  Childebertum 
regem  Francorum.  Egit  autem  in  bâc  de  per- 
sonis controversià  Vigilius  ex  prudeniiae  regu- 
lis, qua;  pro  temporis  et  circumstaniiartim  ra- 
tione consilium  esse  sumondum  tradunt.  Tune 
enim  tria  capitula  fortiter  defendenda,  seu  non 

bis  verbis  cxorditur  :  <  Roligionem  christia- 
i  nam  fide  et  moribus  conslarc;  dogmalum 
«  autem  linn  lidei  tinn  morun)  eunidt  ni  esse 
t  binicni,  et  bené  vivendi  regulam  ad  ipsum 
«  fidei  capni  pertinere  Ecclesia  catholica  sem- 
<   pcr  iiiicllexit.  > 

(I)  Senlcnli;c  cjusmodi  aliquod  dogma  ex- 
primenles  ex  |n»hlilicum  opiMilius  suiupla;,  ad 
probandam  qy.idcni  Uoniiiii.e  Ecclesia;  iradi- 
linuem  ,  non  vtTÔ  ad  probandam  propriè  dic- 
lam  definitionem  lidei  rcfercnda;  sunt. 
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damnanda  crodidit,  cùm  ccnsuit  ca  non  possc 
daniiiari  ahsqiic  injuria  cl  pcriculo  coucilii 
Clialcedoiiensis.  Cùm  verô  post  muliam  dis- 
cussionem  exploratiun  ipsi  fuit,  Nestorianos 
iisdem  capilulis  perperàai  abuli  cuin  evidenti 
periculo,  iicdamnatus  eorum  error  vehemen- 
tiùs  repullularel,  eadeni  actulùm  damnavil  in- 
tliclo  in  eos  analhematc,  qui  sccùs  opinarenlur, 
quod  analliema  in  Conslituto  proipsoruni  de- 
l'ensione  non  tulerat.  Vide  hàc  de  œcononiià 
peculiareni  dissertaiionem  Pétri  de  Marca  de 
decrelo  Vigilli,  et  cardinalem  Ursiuni  in  Hist. 
écoles,  lib.  41,  n.  84,  ubi  is  etiam  oslendit, 
post  hoc  poslremum  peremploriumque  Vigilii 
decreium  quintam  synoduin  inter  œcunienicas 
haberi  cœpisse  ,  quae  priùs  Apostolicaî  con- 
(irinaiionis  dereciu  eà  auctorilale  caruerat. 

Cùm  Joannes  XXII  aliqua  dixii  pro  eà  sen- 
lentià  quà  animabus  justis  visio  beatifica  diffe- 
renda  tradebalur  post  cxtremi  judicii  diem  ; 
id  dixit  opinandi»,  vel  potiùs,  ut  declaràrunt 
iheologi  Parisienses,  rel'erendo,  et  (si  malis)  la- 
vendosenientiae  nondùni  iinali  judicio  proscri- 
piœ,  non  verô  delinicndo.  Imù  in  diploniaiibus 
canonizalionisSS.  Tliom;ii  Aquinatis,  Ludovici 
Tolosani  episcopi  et  Thomse  Herfordiensis  anli- 
slitis  ab  eàdem  sententià  decedens,  sanctorum 
animas  in  cœlum  receptas  ac  bealâ  visione  dona- 
las  professus  est.  Vide  de  hoc  plura  apud  Odo- 
ricum  Raynaldum  ad  annos  1553  et  1354.  Ad 
opinioaem  quoque  referenda  sunt  alia  niulta 
cùm  in  sermonibus,  lùm  in  rescriptis  asserta, 
quando  non  expresse  definiunt,  nec  docent 
aliquid  credendum  vel  damnandum  ex  lide. 
Nonne  Clemens  V,  in  ipso  Viennensi  concilie 
agens  de  quodam  effeclu  baptisini  inter  aucio- 
res  diversis  opinionibus  controverse,  alteram 
opinionem  lanquàm  probabiliorem  amplectens, 
à  delinitione  abslinuil  ?  ilinc  scilè  profectô 
Melcliior  Canus ,  postquàm  de  decretalibus 
scripsit  :  «  Quarum  nonnuUas  constat  à  poste- 
(  rioiibus  meliori  consiiio  refutatas,  >   hanc 
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<  ronea  contra  fidcm  calholicam,  quani  coram 
«  Deo  cl  lioniinibus,  ut  leneuiur  pra)  cœteris, 
(  profiiemur,  colimus  et  colère  cupimus,  seu 
I  forsitan   adiiœrendo  opinionibus  conlrariis 

<  fidei  catholicai  scienter  (quod  non  credimus), 
c  vel  etiam  ignoranter  aut  dando  favorem  ali- 
I  quibus  contra  catholicara  religionem  oblo- 
«  quentibus;  illa  expresse  et  specialiierrevo- 
«  camus,  detestamur  et  haberi  volumus  pro  non 

<  dictis;  i  cùm  haec,  inquani,  declaravit,  nonne 
manifestum  lecit,  se  loqui  de  dictis  ex  opinione 
vel  subreptione  vel  infirmilate  aliquà  humanâ, 
quibus  error  subesse  potest ,  quaeque  proinde 
cùm  non  sint  habenda  definiliones  fidei,  si 
quem  errorem  involverent,  jure  revocavil? 
Uti  fecit  etiam  Joannes  XXII,  qui  propterea 
omnia  ejusdem  generis  judicio  Ecclesiae  ac  suo- 
rum  successorum  subjecit.  Haec  profectô  lesli- 
monia  perperàm  obtruderentur  ad  statuendum, 
eos  credidisse  errori  obnoxias  dehniiioues 
fidei,  cùm  solùm  probent,  non  omnia  qua;  à 
pontiJicibus  aguntur,  dicuntur  vel  scribuntur, 
ad  fidei  décréta  debere  aut  posse  referri.  Hinc 
superfiuum  agnoscitur,  alia  muila  objecta  ex 
responsis,  scripiis  aut  dictis  pontificum  expeu- 
dere,  quae  aliquihus  ex  memoratis  exceplio- 
nibus  ad  fidei  definitiones  non  pertinent.  Ubi 
quidem  agebatur  de  definilionibus  dogmaticis, 
eassemper  à  Romanis  pontificibus  irretracta- 
biles  atque  infallibiles  habitas  invenimus,  ut 
palet  ex  diciis,  ex.  gr.,  de  definiiione  Cœlesti- 
ni  contra  Nestorium,  Leonis  I  contra  Euty- 
cheni,  etc.,  nec  unus  ponlifex  Romanus  afferri 
polerit,  qui  aliquam  ejusmodi  definilionem  re- 
vocaverit,  aut  novo  judicio  ecclesiasiico  veluli 
dubiam  submiserit,  ut  in  aliis  rescriptis,  aut 
documentis  pontificiis,  quse  à  definitionum  na- 
turà  absunt,  reperire  licebit. 

Sed  quid  pluribus  opus  est  dislineri  in  re 
quam  idem  Bossuelius  salis  confessus  est? 
Libro  enim  tertio  Defenslonis,  al.  7,  cap.  1 , 
quadam  testimonia  decrelorum  sibi  molesta 


rationem  subjecit  :  <  Quoniam  non  ex  firmo    \lt    lejecturus  in  eà  malerià  de  quà  nobiscum  non 


(  decrelo,  sed  ex  pontificum  opinione  prodie- 
f  runt.  »  Cùm  Gregorius  XI,  in  lestamcnto 
declaravit  :  «  Volumus,  dicimus  et  proleslamur 
<  ex  nostrà  cerlà  scientià,  quod  si  in  consisto- 
c  rio,  aut  in  concilio,  vel  in  sermonibus,  vel 
«  in  collationibus  publicis,  vel  privaiis,  vel 
c  lapsu  lingu:e,  aut  aliàs  ex  aliquà  turbatione, 
f  vel  ciiam  laetilià  inordinaià,  aut  praisenlià 
€  magnaium  ad  eorum  forsitan  complacentiam, 
€  seu  ex  aliquà  distempcrantià  vel  inadvcr- 
ctentià  aut  superlluitate,  aliqua  dixerlmuser- 


est  quaestio  ,  nonne  ea  décréta  pontificia  ad 
fidei  definitiones  non  pertinere  contendit ,  al- 
lalisque  Iheologorum  infallibililalis  ponlificiae 
defensorum  auctoritaiibus,  ad  fi  Ici  definilio- 
nem duo  requiri  statuit:  c  Altcrum  ut  res  sit 
(  ad  fidei  et  morum  essentialia  perlinens ,  id- 
c  que  per  se,  et  proxiraé,  non  accidentariô  et 
I  remoiè  ;  alterum  ut  expressum  sit  id  de  fide 
I  credendum.  »  Cùm  Romani  ponlifices  ad 
Pétri  cathedram  evecii ,  non  idcircô  opinandi 
fuculialcm  amiserinl,  sacpè  aulcni  ex  opinione 
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ac  prudentiœ  regulis  respondeani ,  ul  nuper 
nionuiimis  ,  et  onines  eliain  ponlKiciai  auclo- 
rilaiis  defensores  falenlur;  non  oninia  eorum 
responsa  atque  décréta  defmiliones  fidei  ha- 
beri  ctebent ,  nisi  in  eo  quod  respondeni  de- 
cernunlve,  salis  expriniatur  aliquid  credendiim 
aul  reprobaiidum  ex  calholicâ  lide.  Id  prae- 
serlim  locum  habet  in  quaeslionibus  et  (1) 
casibus  praclicis ,  qui  variis  hinc  inde  difficul- 
lalibus  suiU  impliciii,  et  à  cerlis  divini  ac 
naluralis  juris  principiis  renioli ,  in  quibus 
nisi  de  dogniate  expresse  agalur  et  statuatur, 
ex  opinione  responderi  solet:  ac  propterca 
jure  Bossuetius  cam  defensorum  ponliliciae 
inl'allibilitalis  regulani  laudavit ,  quà  ad  lidei 
deliuitioneni  discernendam  requirunt,  ut  res  , 
de  quâ  pontiiices  decernunt,  non  soliim  ad 
IJdei  et  niorum  essentialia  pertineat,  idque 
per  se  et  proximè,  non  accidenlariô  et  reir.olè, 
verùni  eliani  ut  expressuni  sit  id  de  lide  cre- 
dendum.  Quid  ergo  tam  multa  ex  aliquot  pon- 
liliciis  responsis,  seu  decretis  congessit  obje- 
cilque,  quibus  satisfit  bàc  unà  inlerrogatione: 
I  rSuni  quod  ibidem  respondetur  aut  decerni- 
(  lur,  expressuni  sit  id  de  lide  credendum?  » 
Quod  valet  vei  maxime  in  objectis  Honorii 
lilteris  ,  in  quibus  error,  qui  ipsis  perperàni 
appiugiiur,  nullibide  fide  credendus  iradilur. 
Tria  ab  adversariis  praestanda  sunt,  ut  erra- 
tum probent  in  delinitione  lidei.  Primo  decre- 
lum  quod  opponunt  cerlum  esse  débet,  non  sup- 
positilium  aut  dubium;  quo  nominc  nihil  certi 
proiwnt  quaedam  responsa  Slepbani  II,  seu  po- 
liÎLs  Ul.quae  non  solùm  à  P.  llarduino  (Dissert, 
de  Bapîismo  in  vino),  verùm  cliam  ab  uno  ex 
ipsis  adversariis  P.  Natali  Alcxandro  non  salis 
ccrla,  vel  etiam  supposiiilia  judicanlur.  (Tbeoi. 
dogm.  moral,  lib.  1  de  materià  Baptismi  rc- 
gr.I.  2,  ubi  rcsponsuin  de  Baptismo  in  vino 
torruptum  et  laciii  correciione  emendanduni 
osiendil).  Secundo  error,  qui  ojjjiciiur  débet 
esse  error  non  facli,  sed  lidei,  et  hic  quidem 

(!)  In  liis  quidem  praclicis  casibus  à  princi- 
piis juris  naluralis  ac  divini  valdè  reinolis , 
cùni  nec  haboalur  ncc  liaberi  soloal  omnimoda 
cerliUido,  nec  ccrlitudo  lidoi  ad  licite  agon- 
dum  sit  neressaria,  sullicial  aulern  ilia  cerli- 
liulo  nioralis,  qua;  ex  opinione  mor;iliicr  cerlà 
provciiiniis  in  rcliiis  nioralibus  sullicil  ;  re- 
sponsa suniinoruin  |)onli(icum  vol  pr()bal)ibora 
niorali  ccrliludine  i)ra'dila  ronîiiicri  soient, 
vol,  ubi  lia;ccerliUido  dosi(,,  ad  iiiliora  remil- 
luhl,  ul  ox  ali(|iii)l  dccnlalibii^  liqiitM  ;  ncc 
lidei  do^'iiia  consliluerc  crodciula  ^;inl,nisi 
cùm  aliquid  ex  lide  credendum  vel  damnan- 
dum  satis  déclarant. 


iia  evidens,  ut  verba  nequeanl  aequâ  interpre- 
laiione  explicari  :  niniis  enim  iniquumesset  in 
pravum  et  erroneum  sensum  accipienda  cou- 
lendere  ,  quse  sine  errore  explicari  queunt  : 
quo  ex  capite  nihil  obest  error  Zozinii,  qui  à 
Cœlesiio  per  subreptionem  deceptus ,  mero 
errore  l'acti  laboravit;  nibilque  pariier  obsunt 
aliquœ  decretales  ,  quarum  verba  aequum  sen- 
sum ab  errore  fidei  remolum  commode  ferunt, 
uli  sanè  laudatusNatalis  Alexander  (Hisl.  eccl. 
sec.  \'il,  art.  3  )  explicat  Gregorii  II  respon- 
sum  ad  S.  Bonilacium  de  inlirmiiate  et  impo- 
teniiâ  antécédente  malriraonium,  at  post  ma- 
trimonium  détecta,  quse  malrimonium  ante 
coiUraclum  irrilum  reddiderat.  Ubi  verô  fidei 
error  invenirclur  in  certo  pontificio  doeu- 
mento,  et  ita  apertus,  ut  nullà  ralione  posset 
congrue  explicari, restaret  adhuc  tertiuni,  nuni 
ex  documenti  verbis  paieat  hujusmodi  erra- 
tum proponi  et  decerni  tanquàm  credendum 
ex  fide,  ut  in  definitione  fidei  erratum  fuisse 
probetur.  Quo  vel  maxime  nomine  idem  Bos- 
suetius loco  laudato  à  definiiionibus  dogmati- 
cis  aliéna  quoque  cum  Bellarmino  agnoscit 
décréta  in  Formosum  ,  necnon  cum  Odorico 
Raynaldo  celebrcm  decretalem  Kxiii  à  Nicolao 
m  ediiam  ,  quam  tamen  multo  cum  nisu  alibi 
fusiùs  oblrudil.Inpraeviâ  auleni  disserlatione, 
quae  posteriùs  ab  eodem  Bossuetio  scripta, 
novissimae  ediiioni  Defensionis  praefixa  fuit , 
§46,  ubi  Nicolai  ejusdem  decretum  ex  decretis 
Joannis  XXII  erroris  notavit ,  objectuni  ejus- 
modi  valdè  ambiguum  saliem  declaravit  scri- 
bens  :  i  Caeterùm  neque  hic  sollicité  quaerimus, 
<  quâ  de  re  praecisè  agerelur ,  et  an  reverà 
«  Nicolaus  pro  caihedraî  auctorilatc  is!a  de- 
c  crevcrit,  nec  magis  curamus  hic ,  reclène  an 
»  secùs  ipse  ac  Joannes  egerint ,  et  an  summâ 
«  conseniiant,  verbis  liligent.  »  Quae  sané  non 
soiùni  defensores  ponliliciac  auclorilalis  fusé 
agilàrunt  ,  sed  inier  C(  lebriorcs  adversarios 
agilaviieliam  Paulus  Naialis  Alexander diss. H, 
in  secula  XUI  et  XIV,  art.  {,  ubi  Nicolai  dc- 
crelnni  decreiis  .Joannis  XXll.qnoad  subslan- 
liaui  non  conlra  ire  consliluil.  Corlè  verô  in 
décrétait  Exiit  Nicolai  mentem  non  fuisse 
proferre  definiiionem  fidei  laiè  domonstravit 
cardinalis  Ursius  tom.  2  de  Romani  ponlificis 
auclorilale,  lib.  3,  cap.  42.  In  bis  et  siniilibus 
decretis  (  quod  antea  monui  )  polissimùm  ca- 
vcndum,  ne  Irfem  esse  credalur,  aliquid  perli- 
ncre  ad  ni:iieriaiu  fidei  ,  et  decrcia  (piae  a 
pontilicibus  eduntur,  ut  respondeani  inier- 
pellantibiis  Aposlolicam  senieniiam  et  auclo- 


im 


ritatem  ,  si  quo  hujus  aucioritatis  characiere 
munialur,  seinpcr  esse  deliniiionem  fidei.  In 
re  ciiiin  ,  qu«  referri  queal  ad  jus  nalurale  , 
vel  divinuni,  respondere  possunt  qiiod  ex  opi- 
nionc  probabilius  jiulicanl  vel  tuliiis,  nisi 
exprimant  aliciuid  credeiiduin  aut  damiian- 
diim  ex  calhulicà  iide  ;  idque  possunt ,  eiiamsi 
ad  conipescendas  acriores  conienliones  sub 
exconimunkationis  pœnâ  vêlent  conslitutis 
glossas  addere,  et  aliter  inierpretari ,  ut  Nico- 
lausveluil.  Poiesl  enim  excominunicaiio  ferri 
ob  proesumplioneni  et  inobedientiani  ,  quae 
pacem  turbet  et  scandala  l'oveal  ;  laniclsi 
circa  arliculum  nondiim  definlium  ex  caiho- 
licà  iide  nulluin  l;tsa;  lidei  periculum  sit.  Hoc 
uuo  principio  quàni  niuliaî  pontilicum  con- 
sliiuliones  aliquem  characterem  auctorilatis 
aposlolicae  praelerenles  ,  à  propriae  dictse  defi- 
nilioni»  fulei  calalogo  excluduntur  ,  ex  quibus 
objecta;  dilliculiates  ,  si  quo  casu  maxime 
probarent,  non  probarenl  errores  in  delini- 
lione  lidei. 

Ex  hactenùà  diclis  inepta  ad  propositum 
detegentur   etiam  pauca  qusedam  objecta  ex 
nonnullis  antiquis  Patribus,  qui  dùm  aliquo- 
rum  pontificum  sententias  ,  aut  epislolas  vel- 
licant,  dogmaticas  deliniliones  non  respiciunt, 
sed  facta  et  scripta  in  causis  à  definilione  fidei 
alienissiinis,  uli,  ex.  gr.,  duo  illaquae  Bossue- 
lius  ingerit  testimonia  S.  Basilii,  pertinent  ad 
causam  inter  Paulinum  etMeletium  de  episco- 
patu  Anlioclieno  conlendentes  ,  in  quà  loia 
quaestio  erat  personalis  et  facti.  Nam  ex  Basi- 
lii epist,  514,  ad  Tcrenlium  Comilem,  et  epist. 
259,  ad  Eusebium  Samosatenum,  testimonia 
Bossuetius  profcrt ,    in  quibus  rerum  Orienta- 
lium,  seu  gestoruni   et  sensuum   ignoranlia 
lanquàm  dissidii  causa  nolatur.  Nec  niiruni  si 
Basilius,  qui  cum  Orienlalibus  Meletio  favebat, 
acnîis  aliquaniô  contra  Jiomanos  scripserit, 
qui  cum  Occidentalibus  et  Alexandrino  Pau- 
line patrocinabatur.   Nec    minus  inepta   est 
objectio  ex  tesiibus  quorumdam  mediae  a;latis 
scriptorum ,  in  quibus   obedientiam    pontili- 
cibus  debiiam  eà  condilione  coercent ,  nisi 
quid  praeciperent  contrarium  Evangelio  aut 
divinis  mamlalis  vel  contra  fidcm.  Primo  enim 
ad  errorem  probandum  non  sufiiciuni  propo- 
sitiones  vaga;  et  condilionatœ  ,  sicuti  illa  verba 
Apostoli  Pauli  ad  Galalas  c.  1,  v.  8  :  Licet  nos, 
aul  angélus  de  cœlo  evangelizet  vobis,prœterquàm 
quod  cvangelizuvimus  vobis ,  etc.,  qua;  liypolhc- 
lic;c  propositioni  cc(iuivalent,    non   probant, 
ipsum  Paulum  aul   boiios   angelos  de  cœlo 


DE  PIllMATU    '  4Î2* 

quidpiam  taie  aposlolicae  doctrinae  contrarium 
evangclizàsse  aul  posse  evangelizare.  Dein  illi 
lexius  agunl  de  praîceptis  particularibus,  ia 
quibus  sicul  Papa;  non  ila  ceriô  sunt  inlalli- 
biles,  ut  in  delinitionibus  dogmaiicis  ;  ita  si 
quid  forsilan  praeciperent  contra  lidem  aut 
Evangelium,  errârent  quideni,  nec  per  dévia 
scquendi  essenl,  ut  dixit  Auxilius;  sed  errer 
delinitionis  lidei  dici  non  posset. 

Pauca  nunc  cursim  indicanda  de  iis  quae 
quosdam  inovent,  dùm  ea  pontilicia  décréta  , 
qua;  aliquot  propositiones  in  globo  variis  cen- 
suris  respective  damnant,  erroris  accusant,  si 
inter  propositiones  ejusmodi  aliquae  vera;  et  à 
piis  sanclisque  viris  usurpatae  videanlur.  Id 
autem  quàm  sit  inane,  facile  quivis  agnoscet, 
si  animadvertai  peculiarem  horum  decretoruni 
et  harum  condemnationum  naturani.  Cùm 
enim  censurae  plures  sunt,  et  proposiiioiies 
item  plures  damnanlur  in  globo  et  respective, 
nulla  censura  cuivis  proposition!  singillalim 
aflicta ,  ut  justitia  et  veritas  proscriptionis 
constet,  liaud  necesse  est  omnes  censuras  et 
notas  singulis  propositionibus  convenire,  sed 
sullicit  si  aliqua  saliem  censura  huic,  vel  illi 
conveniat,  ut  ex  duabus  Clementis  XI  consti- 
tutionibus  coUigere  licet.  Clemens  XI  in  Brevi 
diei  20  novembris  1716,  ait  :  t  Censuris  va- 
i  riis,  quas  respective ,  ut  aiunt,  lioc  est, 
I  singuli  (articuli)  earum  sai.tem  aliquam  nie- 

<  rebantur,  inusios  usilato  more  proscripsi- 
i  mus.  >  Et  in  Constitulione  Pastoralis  olficii 
clariùs  explicans  scribit  :  «  ConsUtulionem 
f  pronmlgavimus,  in  quâ  plures  noxios  arlicu- 
€  los  ex  eodem  libro  excerptos  censuris  variis, 
I  quas  respective,  ut  aiunt,  boc  est,  singuli 

<  earum  saltem  aliqtam  merebanlur,  notaios 

<  promiscuè  pro  hujuscc  sancla;  sedis  more 
(  proscripsimus.   > 

Porrô  inter  censuras  diyersas,  non  omnes 
falsitatem  aut  haeresim  nolare  soient,  sed  le- 
meriiatem,  piaruni  aurium  offensionem,  aequi- 
vocationem  ,  scandalum  vel  capliosum  sen- 
sum,  etc.,  quae  notœ  cadere  possunt  etiam  in 
propositiones  aliquo  sensu  veras  per  se,  sed 
quae  ob  lemerilalem,  offensionem  piarum  au- 
rium, scandalum,  ac  pra^seriim  ob  aequivoca- 
tionem  ac  faisum  sensum,  in  quem  trabi  pos- 
sunt ac  tractai  fuerunl  à  quibusdam,  jure  ab 
Ecclesià  damnanlur,  ut  ne  idcircè  verus  sen- 
sus,  quem  sanâ  interpretatione  habere  queunt, 
cl  in  quo  à  viris  piis  sanclisque  fuerint  ac- 
cepta;, dainnalus  credalur.  Hâc  in  re,  quae 
laudaia  ponlificia  proscriplionum  décréta  ab 
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errore  salis  superque  vîndicat  ;  si  qiiis  plura 
desideret,  adeat  Melchiorem  Caïuini  de  Locis 
Theolog.  lib.  12,  c.  10.  Conferetiain  Cardina- 
lis  Norisii  disserlationem  secundani  apologeli- 
cani  monachoruin  Scytliiai  cap.  1,  iibi  qiias- 
dam  proposiiioiies,  imô  et  verba  seqiiivoca  in 
diverse  sensu  Ecclesiam  modo  approbàsse, 
niodô  reprol)àsse  ostendit,  ul  ne  infallibililaii 
cjus  praejudicium  creeiur.  Horuni  monacho- 
runi  proposiiioneni  de  uno  ex  Trinitaie,  etc., 
ab  Horniisdà  Papa  liandquaquàm  danmalam, 
et  quid  in  ipsis  repreliensiun,  idem  Norisius 
fusé  cxplicai,  dissert,  prima. 

Quid  niorer  in  rcspondendo  objeclis  S. 
Coliimbani  vcrbis  ex  epislolà  ad  Bonifacium 
IV,  ubi  scripsil  :  «  Slulii  duhilant  de  fidei 
I  vesirac  purilale  ;  »  rogatque ,  t  ut  caligo 
I  suppicionis  loliatur  de  cathedra  S.  Pétri;  » 
cl  addii  :  i  Jani  veslra  culpa  est,  si  vos  de- 
c  viâstls  de  verâ  fiduciâ,  et  primam  fidem 
(  irritara  lecistis.  Merilô  veslri  juniores  (id 
«  est,  inferiores)  vobis  resistunt ,  et  meritô 
«  vobiscum  non  communicant.  >  Ita  sancius 
vir,  noYUS  honio  ex  Iliberniâ  vel  Scotià  in  Ita- 
liam  vix  adducius,  ignarus  rerum  gestarum 
circa  quastionem  de  tribus  capilulis,  decep- 
\usque  à  scbismaticis  islarum  parlium;iia, 
inquam,  kesae  fidei  à  Romance  sedis  pontHici- 
bus,  qui  eadem  capitula  jam  inde  à  Vigillo 
damnaverant,  dubium  et  suspicionem  insper- 
sit,  ex  schismalicorum  ulique  sensu,  à  quibus 
ipsorum  capitulorum  condemnalione,  impeiila 
venditabaïur  Cbalcedonensis  concilii  fides. 
Quid  auicm  nobis  obcsse  possunt  verba  ex 
schismalicorum  sensu  à  S.  viro  per  subrepiîo- 
nem  scripla  in  causa  cujus  deliniiio  jam  ab 
annis  circiler  scxaginla  à  gencrali  concilio  V 
édita  et  approbata  aique  coufirmata  non  so- 
lùm  à  Vigilio,  scd  à  pluribus  eliani  conlinuatae 
successionis  Romanis  anlistilibus,  necnon  à 
toiâ  Ecclcsiâ  calbolicâ  eisdem  consenlienle 
rccepta,  ex  ipsis  adversarioium  principiis  in 
dubium  revocari  non  poieral?Qiiâ  cohxreniià 
objeclum  boc  ab  iliis  ing'^rilur?  Erravil  pro- 
fcclô  S.  Columbanus  criuiinaliorics  schismali- 
corum incaulè  suscipiens,  cùm  pà-aiseriim  in- 
dicâril  dubium  de  ponlificum  fide  in  quces- 
tione  quœ  propriè  non  vcrsibalur  circa  îidci 
maleriam,  sed  circa  porsonas,  ut  noiavimus 
snbiiiiliuni  bujus  paragrapîi:.  Qui  porro  inge- 
riint  verba  cjus  per  subrtplionom  ex  schisma- 
licorum crroneo  sensu  in)j)rovidè  suscepla, 
vclim  poliùs  animadverterenl  iiia  ex  suo  sensu 
ab  eodeni  Columbano  in  camdeni  episiolam 
TH.   111. 


inserta  :  t  Ego  enim  credo  semper  columnam 
i  Ecclesia;  (  id  est,  fidem)  lirniam  esse  in  Ro- 
t  ma;  »  sicul  ei  isla  :  «  Nos  eniui  (  id  est» 
«  Scoii  et  iliberni  nationales  sui)  devincli  su- 
i  muscalliedraS.Peiri,-!  quiBcommunenisuae 
nalionis,  imô  iradiiioiiis  calholicai  senleniiam, 
debitamqne  cum  Romanâ  cathedra  unitalem  , 
fideique  ejusdem  cathedra;  firmitaicmdeclaiant. 
Ad  hoc  idem  trium  capilulorum  negolium 
perlinel  non  absimilis  objectio  Bossweiii  ex 
episloHs  Pelagii  I,  de  cujus  llde  cùm  dubiiàs- 
senl  nonnulii  ob  eorumdem  trium  capitulorum 
condemnaiionem,  uli  S.  Columbanus  dubiia- 
lionem  ingessit  de  fide  Bonifacii  IV,  raiioncm 
suœ  fidei  reddidit  idem  Pelagius,  nunquàm 
allegato  privilegio  infallibilitaiis.  iluic  aulem 
objecto  facilis  responsio  est.  Qui  enim  de  fide 
alicujus  dubitant,  de  ipsius  infaliibililate  sal- 
tem  dubileni  oportet.  Ad  ejus  verô  fidem  pur- 
gandam  nihil  apud  dubilantes  prodesseï  infal- 
libilitaiis privilegium  proferre,  quod  iisdem 
cerlum  non  est,  Rationes  propriae  fidei,  quae 
in  dubium  vocatnr,  ab  eo  suiit  aflerenda;, 
omisso  infallibilitaiis  argumenlo,  quod  in  ejus- 
modi  circumslantiis  esset  inefficax  ei  ineptum. 
Dubium  porrô  in  re  praesenti  versabatur,  non 
circa  aliquam  definilionem  fidei  à  Pélagie  I 
ediiam  (quod  tamen  proposilum  noslrum  exi- 
gerei),  sed  circa  décréta  pontificia,  quce  in 
quaestione  de  quibusdam  solummodô  personis, 
et,  notante  eodemPelagioI,  extra  fidem  posila, 
tria  capitula  condemnaveranl,perinde  acsi  du- 
bium esset,  num  haec  capitula  condemnanles, 
fidem  à  S.  Leoneet  à  Chalcedonensi  conciliodefi- 
nilam  tenerent.  Id  ut  revinceretur,  prolessio  fi- 
dei. quœ  cum  S.  Léon  isetChalcedonensissynodi 
definiiione  convenirel,  necessaria  fuii;  nec 
infallibilitaiis  privilegium  solas  propriè  dictas 
definilioncs  respicicns  fuisset  opporlunum. 
Nequc  reponas,  apud  eos  sallem  ex  anliquis, 
(jui  de  ipsis  propriè  dictis  deliniiionibus  ponli- 
ficum aliquando  dubitârunt,  islorum  inCailibi- 
litalem  certam  non  fuisse.  Nunxiuid  enitn  quia 
nonnulii  antiqui  dubilàrunt  de  quibusdam 
dognialibus  définit is  in  generali  concilio,  h» 
definiliones  reipsà  non  crant  infallibiles?  Jurant 
utiqno,  quia  eorumdem  gencraîium  concilio- 
riim  infalliljililas,  apud  ilios  licel  incerla,  ex 
cerlis  principiis  ccrla  est.  Ninn  vcro  Roniano- 
rutn  quoquo  ponlificum  infaliibilitas  in  propriè 
di(  lis  definilionibns  Iidci  sit  pariler  certa,  ex 
|»rinci|)iis  liàc  in  disserlalione  constiiutis  Ico- 
lorjudicet;  et  si  quideni  ex  iisdem  principns 
toloque  s/stcniate  probe  demonstraia  ac  per 
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so  ccrta  jiidioetur,  dubiiatiimos  nonnnllmiim 
e'.iani  vcloriim  iiiliil  prnpjii(iicii  iifTsTio  polo- 
riiiil.  Kt  sicut  q-.ii  iIuhilAriinl,  vcl  oliain  oiiui 
coiilr.ulixoriiiil  (K-linilioiiibiis  concilioriim  ge- 
ucra'.ium,  errasse  probant ur;  ila  ciiaiii  errasse 
dicciuli  suiil,  qui  dubitàrunt,  vel  seso  oppo- 
sucriiîit  proprièdiclis  dofinilionibus  poiUiliciis 
(lit  i!l:s  acoiilil  (pii  in  Cbalccdonensi  diflirul- 
tates  movoriinl  conlra  diiginalicain  S.  Lonnis 
epislolain  ;  undo  corrigendi  fiière,  et  ad  debi- 
lam  imii;\'it'm  addiiccndi)  :  née  onanlinni 
qu.uilùmvis  aniiqiioruin  auclorilas  adversariis 
poiitilioiani  inrallibililalem  iieganiibiis  pro- 
desse  potest. 

§  11.  Conclusiu. 

liiterii!)  ul  concludamus,  cùai  nulla  ponliii- 
cnrti  facla,  luilli  qui  oi)jiciunlnr  ipsoniin  or- 
rores,  qui  soli  conlra  ponlificiam  itierraniiam 
cnTicacos  videri  polerant,  sinl  cirorcs  definiiio- 
inim  (iJei,  slare  igitur  dobel  coruiiuIiMu  ponii- 
licnni  infallibililasiii  dclinioudis  conlrovorsiis 
fidci,  quam  tuni  ex  prôinissis  Chr  sli,  lun!  ex 
Palruiii  Iraililione  assercndaui  vidinius  Apos- 
tolic.y  ca'.hedr;c  Ilomanisque  aiiiislilibus,  cùm 
C\  prinialùsonicio  aliquid  deceriHinl  ob  vindi- 
candam  fidoi  uuilatem  ,  et  ob  confirniandos 
fralrcs  in  lide  :  nihilquc  excusai ioiiis  Fuperest 
orroruin  praHcxtu,  quomiiiùs  dofiiiilioiiibns 
cjusniodi,  ciini  è  S.  Pelri  catlicJrà  cdiiiilur,  ca 
fulei  unilas  adhibeâlur,  qûain  jure  primaiûs 
eisdi'in  praeslandani  lolo  boc  opère  demoitsira- 
\imas. 

Nolini  bic  quciupiam  adversarioruin  oflcii- 
sionis  et  querelaruin  occasioneni  capcre  ex 
Vcrbo  ,  dcmoiislruv'mus  ,  aliisque  siniilibus , 
qua;  ponlilicia!  irifylHbilitalis  tbcsiui  onminù 
cerlani  ac  evidniler  dcuionslratani  pra'ferunt, 
Is  auleni,  quicumquesit,  aiiimadvortal,  quœso, 
me  hujiis  dcmonsiralionis  iiaiuram  (  x  duobus 
dcduxissc  ;  priniù  ex  principiis  de  vi  ac  ra- 
tiono  prinialiH,  quœ  ab  ipsis  adversariis  con- 
cessa ,  dcnionstrationi  gignendae  aplissinia 
suni  :  doin  ex  proniissis  Christi,  quae  Pétri 
«dei  facta  ,  fidei  quoque  suçcessorurn  ejus 
aequà  raiione  conveniunt.  Qiioad  primum 
nonne  ipsis  adversariis  concci.'eniibus,  prima- 
lus,  qui  est  prœrogativa  personalis  solius  Pelri 
et  succossoruni  ejus,  jurisdiclioncm  persona- 
Jcni  iisd;'ni  ailribuil  priinariô  dm^^lain  ad  vin- 
dicandaiii  el  pcrpeluo  conscrvandiiii»  in  Ec- 
clcsià  (idei  unilaU^mï  Nonne  biuc  jurisdiclio 
ul  ad  euin  fineni  ex  Cbnsli  insiiiuiioTie  co".- 
K"qu«>tiJuni  opta  sil,  ut  esse  débet,  vim  coacii- 
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vani  invoIvit,sine  quâ  unilas  fideî  vîndicari 
cl  cusiodiri  non  possel  ?  Haec  vis  coactiva , 
raiione  primairts  coinpetcns,  quse  non  uni 
Petro,  sed  et  successoribus  ejus  eodem  pri- 
uiatu  praedilis  iribuenda  est,  nonne  afferl  ue- 
ccssilateni,  seuobl'gationeni  conveniendi  cuni 
ipsis  in  (ide?  Hanc  nccessitaiem  nonne  apertè 
doclaravit  S.  Irenaens,  cl  siniiliter  aliorum 
quoque  Pairum  tradiiio,  quorum  tcxlus  si 
non  omnes  singillaiim  ipsam  necessilaiem  ex- 
primunt.  uli  S.  IrennRus  alii(Hie  expressernnt, 
ila  lanicn  inculcant  atijue  conuuendant  unl- 
tatem  ejusdeni  fidei  Koniaii»,  ut  ;iquivalenier 
necessilaiem  déclarent,  cùm  pra;sertim  ex 
Claris  expressisque  leslinioniis  nùnùs  clara  in 
eamdem  sententiam  inlerprelanda  sinl ,  ut 
oninia  cuin  principiis  pra^slitulis  alque  con- 
cessis  vim  coaclivam  exigonlibus  probe  con- 
cordent? Nonne  bsec  vis  coactiva  raiione  pri- 
niatùs  fidei  Romanae  sedis ,  caibedrae  alque 
Ecclesiaî  atlribuia,  cùm  ila  sil  personalis  Ro- 
nianorum  pontificum,  uli  personalis  est  ipse 
primatus,  de  eâ  (ide  Romana;  sedis,  calhedrae 
et  Ecclesiae  inleiligenda  est,  quam  ipsi  Romani 
ponlifices  ex  prlmalùs  fine  et  otficio  docenl  ob 
continondam  vindicandamquc  lidei  unilalcm, 
uli  idem  Rossueiius  intcrpretari  coactus  fuit? 
Vide  supra  hoc  ipso  capiie,  §  5.  Mirum,  si  quis 
banc  coaclivam  vim,  eam  conveniondi  neces- 
silaiem aficrens,  qu*  ex  prinjalu  Huit,  propler 
poteniiorem,  ut  ait  Irenœns,  principalitaiem, 
quispiam  abjudicet  iis  in  quibus  lanl'im  est  vis 
ac  ratio  personalis  priniatùs,  ul  allnbuat  aliis 
qui  prinialu  carenl  !  Ex  bàc  landom  nocessi« 
laie  convenicndi  cum  fide,  quam  sunmu  pon- 
lifices jure  primatus  doccnt  alque  defiidunt, 
nonne  eorum  infallibilitas  in  fidei  dt^finilioni- 
bus  necessariô  sequitur?  Vide  supra,  bujusce 
capilis  versus  initium.  Ihtc  ex  principiis  expo-' 
siii  syslemalis  de  vi  ac  raiione  primaiùs.  Pro- 
missa  verô  Cliris-li  quae  explicavinuis,  facla  S. 
Petro  et  successoribns  ejus  njilalà  Iraditione 
Pal  mm,  qm  ideirco  Roînanam  fidcm  immo- 
lam  et  indefeciibilem  adsiriiiint,  nonne  mullô» 
cvidenliùs  banc  iiifallibilitatis  prxTOgalivam 
ponlificiis  definilionilxis  vindicanl?  Quid  ad 
tbeologicam  demonslraiionem  consliiuendara 
desiderari  ampliùs  polcst? 

Quôd  si  ad  hue  adversarii  antiquilalem  lau- 
danles,  qujcstionem  de  iiifallibililale  pontifi- 
cum, qna;  apud  aniiquos  ex  proposito  agitata 
imn  legiiur,  nolunl  disculere  ,  pnetereanl  per 
me  licet,  dùm  in  praxi  eos  imiienlur.  Quoties 
cnim  aliqua  definilio  dogmaliea  è  Romanâsede 
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«îmanavit,  illam  statim  semper  ab  Ecclesià  et 
ab  Ecclesiae  filiis  obsequeniiàsiinè  susccplam 
legimus;  neque  potuisse  qucmquara  de  eâ  am- 
bigere,  aul  ipsaiii  quasi  diibiain  cxaiiiiiii  sub- 
jicere,  nisi  forièad  iiioneiidos  et  C()i!viiicendos 
dubiiantes,  ut  ad  uniialeia  ejusJem  lidei  Ca- 
Iholicis  omnibus  neecssariam  revocareiilur, 
antiquorum  exemplis  fusiùs  proposilis  vidi- 
nius.  Haec  iiaque  iliusiria  el  notissima  anii- 
quorun»  exempia  iudtanles  iioslri  calholici 
dociique  advcrsarii,  qui  eamdem  fidei  uruiaiem 
cuni  RomaTia;  sedis  fide  peniiùs  necessariiim 
coguniui  faieri,  iis  qnae  edentur  poiuiliciis 
deerelis  circa  fidei  doclrinam  prompte  obse- 
quenles,  dicant  cum  Patribus  Chalcedoneiisi- 
bus  :  t  Anatliema  ei  qui  non  iia  crédit,  Pelriis 
«  per  nostrum  summum  poislificem  lociitus 
«  est.  I  Dicant  cum  S.  Peiro  Ciirysologo  : 
I  His  quae  à  bealissimo  Papa  Ronianae  civilaîis 
t  scripta  sunt,  obedienler  attendus,  quoiiiam 

<  R.  Petrus,  qui  in  proprià  scde  et  vivit  et 
«  prxsidet,  praeslal  quaTcnlibus  fidei  vcrita- 
«  tem.  I  Quôd  si  (|uidam  ex  perlinacià  tuniul- 
tus  cxcilcnl,  dicant  cum  Aiignslino  :  «  Inde 
t  rescripsa  veuerunt;  causa  fiiiila  est:  ulinam 

<  error  aliquando  fiiiialur!  t  Et  raliouem,  si 
velint,  sumant  ex  iilà  ejusdeni  Augustin! 
scniciilià,  quà  de  ejusdem  sedis  indefectibili 
doclr.'iià  JKUid  auibigendum  ostendens,  dixit  : 
I  Ipsa  est  [)elra  quam  non  vincunt  superbio 
I  infeijrum  porta.' ;  >  velex  iiiis  concineiililius 
S.  Ilicronymi  :  i  Super  liane  petram  oedilica- 
I  lam  Ecclesiam  scio.  i  Ex  que  repcii  polo  • 
runl  etiani  illa  de  quovis  poniiltec,  qiue  do 
Innoccniio  I  idem  Ilicronymus  Dctheiii.uii 
pra:scripsil  :  «  Ll  S.  Innocenlii,  qui  Aposioli- 

<  Cl;  callicdraj  successor  est,  leneas  fidcïn,  nec 
t  percgrinam,  quamvis  tibi  prudens  callida- 

<  (jue  videalui ,  doctrinam  recipias.  i  Qiiicum 
que  aliis  utaïur  verbis  atque  Sfuieniiis,  quaî 
de  d'jclrina  lidei  apostolicorum  Rtuniuiae  sedis 
ponlilicum  duijtaiitem  aul  renitenlem  profé- 
rant, nulio  caliiolicorum  veierum  sancloruni 
Patrum  l<'gilii!io  exemplo  purgab.lur;  et  si- 
quidein  debitam  obedieniiani  pertinaciier  re- 
ciisel,  uiiilalcm  Ildei  deseret  non  solùm  Roma- 
na;,  quâcum  onim'S  undique  lideies  tonvcnirc 
iiecesse  est,  ut  ex  S.  Irenaei  veiustissimo  (jaiîi- 
cai)aeEcc!esi«episcopoaudivimus,veriimcti;im 
loiius  Ecclesise  caiholicx,  qu.fi  cum  Romaiià 
bcuipcr  adlisebil,  el  adlixrebil  smipcr  in  fidc. 


Caveant  autem  onines  quàm  maxime,  ne  cura 
quibusdam  protosien lur,  se  lolo  corde  adiiae- 
rereRonjanae  cailicdrai  tanquàm  centro  caiiio- 
licse  uniiaiis,  commuîiionemque  non  solùm 
velie,  scd  eliam  lenore  cum  sede  Aposiolicâ, 
Romanoque  ponlilîce  successore  S.  Pelri,  dùm 
definiiionem  dogmaticam  ab  isto  ediiam  reji- 
ciunt,  vel  ab  eâ  appellationem  interponunt. 
Frustra  enim  comniunionis  unilalem  jaciant, 
qna'  nequit  subsislere  sine  unilaïc  doclrinae, 
sea  lîdei  ;  undc  valet  hic  illud  Flaviani  ad  Pau- 
liniim  :  i  Si  Damasi  communionem  amplecle- 
«  ris,  ()  amice,  doclrince  nobis  manifestaio 
t  similitudinem  (id  est,  unitaleni)  o->tende.  i 
De  hàc  proleslalione  nolanda  sunt,  quœ  Ho- 
noraïus  Tourncly  scripsil  in  relalione  aclorum 
sacr.e  Facultatis  Parisiensis  erutâ  ex  actis 
ejusdem  Facultatis,  et  Parisiis  impressà  anno 
1730  :  <  Verbis  quidem  in  speciem  caihoiicis 
i  proteslantur  illise  Aposloiicae  sedi  tanquàm 
c  uniîaiis  centro  adhaerere,  sed  niera  verba 
c  sunt  (pace  eorum  dicium  sit)  illusione  ad 
«  fucum  populis  faciendum  plena.  i  Separaiio, 
seu  praicisio  à  coramunione  sedis  Aposloiicae 
summoperè  timenda  est,  praescrtim  ab  eo  qui 
lidei  uîiilalem  lenere  velit;  undc  scrilub;it  S. 
Cyiilhis  Aiexandrinus  ad  Joannem  Aniiooiie- 
nuni  :  t  Nos  enim  sequemur  quaj  ilii  (Occidon- 
I  taies  sciiicet,et prsecipuè Romanus  pontifex) 

<  juilicaverunt  ;  veremur  ncmpe,  ne  à  lanlo- 
i  rum  communione  excidamus.  i  Cuique  vcro 
caibolico  servanda  sunl  illa  Hieronymi  ad 
Damasum  :  «  Ego  nullum  primuni  nisi  Chri- 
st slum  sequens,  bealiiiidini  tuofc,  id  est,  ca- 

e  lliedrse  Pelri,  communione  consocior.  Qui- 
f  cumquc  extra  banc  donnim  agnuin  comede- 

<  rit,  profanus  est.  Si  quis  in  arcà  Noe  non 
i  l'iierii,  pcribil...  Quicumque  tecum  non  col- 

<  ligit,  spargii,  lioc  est,  qui  Cliris'.i  non  est, 
c  Anlichristiosl.  t  lloic  anliijiiornni  dociriîia, 
lia.'c  aniiquorum  exempia  sunl.  Ha'C  sequan- 
Uir  qui  anliquos  laudanl  et  se  sequi  glorimi- 
tur  ;  nr>c  ad  inatua  quaedani  coninii'nlaanii(|uis 
prorsiis  ignola  conl'ug'anl,  quœ  qui  soclinUir 
(  t  iiig«runl,  ut  praciicè  se  subirahant  ab  obo- 
dienlià  ditgmalicis  pnecipuè  dormitinnibus 
;'dis  AposloiioiC  doiùîà,  oam  unilalem  lidei 
coiivincunlur  deserere ,  quaui  ex  primaiùs 
prxcipuo  jure  cuique  Clirisiiuiio  nccessariaiu 
me  pliinè  denionstràsse  crediderim. 


^pp^nbix. 


DE  I\FALL!BILITATE    POATIFICIA    I\  DEFIIMITIONIBLS  DOGMATICIS  , 

Qiiâ  hreriàs  cjpUcaliir  aUfUC  slatuitiir ,  qiiœnam  cl  (jualis  auctontas  .sum- 
mis  ponlificibus  tribiicnda  ah,  iiuando  ex  fine  cl  oljivio  primalns  ob 
conservandam  in  totà  Ecclcsiâ  fidei  iinilatem  definiunt  conlroversias 
doymalicas. 


Haec  additio  maxime  ulilis,  vel  eliam  ne- 
cessaria  quodammodô  judicabitur ,  ut  breviùs 
proponanUir  prsecipua  capila  alque  principia , 
quai  circa  auclorilalem  infallibililaieinque  pon- 
tificiam  in  deliniendis  fidei  quaîstionibus  fusiùs 
supra  proluli  de  Yi  et  Ralione  primalns;  sicque 
isiud  sit  veluii  compendium ,  quo  tolum  sys- 
lema  ibidem  propositum ,  ac  tolius  syslemaiis 
vis  faciliùs  percipi  ac  relineri  possil.  Juxla 
proposiiam  mihi  melhodum  ,  totam  raiiocina- 
tionem  coniexam  ex  principiis,  in  qnibus  Fe- 
bronius  et  cœieri  adversarii  calliolici  niccura 
conveniunt. 

Jam  apud  islos  ex  Patrum  iradilione  el  ca- 
iholicœ  Ecclesise  doclrinà  cerlum  est,  ponlifl- 
cum  iiomanorum  prinialum  à  Cliristo  fuisse 
insiilulum  ob  custodiendam  in  tolà  Ecclcsiâ 
uiiiiaiem.  Cùm  porrô  unitas  Ecclesiae  potior  , 
qu;E  maxime  conservanda  est,  sit  unitas  fidei , 
cerlum  pariter  esse  débet,  ipsum  primaium 
fuisse  institutum  ob  conservandam  polissimùm 
in  loiâ  Ecclcsiâ  unitatem  fidei.  Dissensiones 
circa  fidem  ,  quae  dùm  in  parles  dividunt, 
prœjudicant  unitali,  compescendae  sunt ,  ut 
unitas  custodiaiur  et  conserveiur  in  Ecclcsiâ. 
Ilae  auiem  ut  compescantur ,  et  provideatur 
unilati  fidei ,  definilionibus  dogmaticis  légi- 
tima auctoritate  ediiis  elllciendum  est.  Non 
aliud  médium  concilia,  non  aliud  summi  pon- 
liliccs  aut  opiscopi  praslô  habent.  Hanc  auc- 
loritatem  Romanis  pontificibus  c(tnipetere  non 
negant  adversarii ,  imô  praicipuas  parles  iis- 
dem  iribuendas  jure  primaiùs  ultrô  faienlur. 
Quaenam  verô  et  qualis  auctoritas  ipsis  iradita 
fueril  à  Christo  in  decidcndis  conlroversiis 
fidei,  cùm  primaium  insliluit  ob  custodiendam 
et  viudicandam  in  tolà  Ecclesià  unitatem  »ia- 
ximè  in  fide,  nunc  explicandura  et  constituen- 
dum  est. 


§  1.  Prima  propositio.  —  Ponlificia  auctoritas, 
instituta  ob  finem  conservandœ  unitatis  maxi- 
me in  fide,  esse  débet  per  se  sufficiens  ad  hune 
finem  obtinendum. 

Nemo  id  negare  polest  aut  in  dubium  revo- 
care.  Communis  enim  et  apud  omnes  certa 
doclrinà  est,  Deum,  cùm  aliquem  eligit  ad  di- 
gnitatem  vel  oiïicium  aiiquod  in  aliquem  finem, 
praeslare  etiam  eidem  média,  quje  ad  ipsum 
finem  consequenduni  per  se  sint  apla  et  sulfi- 
cienlia.  Qui  nimirùm  seriô  vult  finem,  nisi 
impolens  aut  improvidus  sit  (quorum  nculrum 
convenire  potcsl  Deo) ,  vu!l  simul  nicdia  suf- 
ficientia  ad  finem.  Non  discordai  Febronius  : 
imô  id  necessariô  sequUur  ex  illo  cjusdem 
principio,  qtiod  omninô  indubiialum  ponit 
cap.  2,  §  4  :  i  Cùm  genuinum  fundamentum 

<  primatùs  in  bono  unila'.is  invenerimus,  bine 
f  pro  principio  statuemus,  omnia  illa  et  sola 

<  esse  primogenca  etessenlialia  jura  primalùs, 
I  sine  quibus  unitas  non  polest  scrvari.  »  Sine 
auctoritate  verô  per  se  sufficienti  ad  unitatem 
obtinendam  ipsa  unitas  servari  non  polest. 
Auctoritas  igilur  per  se  sulîiciens  a;l  custodien- 
dam unitatem  fidei,  ob  quam  prœcipuè  prima- 
lùs luit  institutus,  primogeneo  et  esseniiali 
primaiûs  juri  nequit  dcnegari.  Vide  hàc  de  re 
librum  de  Vi  primatùs  c.  9,  in  quo  aliquot  ad- 
Ycrsariorum  testimonia  atluli ,  et  prœscrlim 
illud  Nicolii  in  nonum  arliculum  Syniboli  c.  2: 

<  Oportel  igilur  hocce  capul(id  est,  Papani) 
I  auctoritate  frui  quae  ipsi  neccssaria  est,  ut 
I  unitatem  conscrvet;  »  huju-qye  auoiorilatis 
vim  non  solùm  sulficientem  ulcunuiuc  esse 
debere  cxistimal,  sed  lalem ,  quse  per  se  satis 
sit  c  ad  unitaiom  efficacitcr  conservandam  :  » 
subjicil  enim  ,  i  juris  esse  divini  et  ex  instilu- 

<  lione  Chrisli ,  ut  (Fapa)  trani  poiesute  et 
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t  praerogalivis  ad  unilalem  EFFicAcrTER  conser- 
I  vandam  necessariis  praidilus  sit,  »  Concinit 
eiiani  recenlior  anonymus  aiiclor  Disserlalio- 
iiis  Isagogicae  Italicà  linguà  edilae,  scribens 
cap.  2  :  «  E'  indiibilato  ,  che  l'essenza  del 
f  primato  consiste  in  una  preemlnenza  fornila 
«  di  tanta  potcslà,  quanta  bisognar  puô  per 
<  la  conservazione  dell'  uniià.  >  Tota  ergo  dif- 
tictillas  sita  est  in  explicando  et  constituendo, 
quainani  sit  lUa  Ronianoruui  pontificum  au- 
cloritas  per  se  sufficieiis  ad  conservandani  in 
toià  Ecclesiâ  unilalem  praesertini  in  fide;  de 
qiià  lanlùm  hic  disputanduni  est,  cùm  in  hoc 
tantùm  sit  et  esse  possit  cum  adversariis  ca- 
Iholicis  quaestio. 

§  2.  Seclnda  propositio.  —  l't-anctoritas  sum- 
morum  pontificum  sit  per  se  stiffîciens  ad  con- 
servandam  in  totà  Ecclesiâ  unilatem  fidei , 
débet  esse  non  rneri  ordinis  et  honoris  prœro- 
gativa,  sed  jurisdictionem  aliquam  peculiarem 
sibi  competentem  requirit,  quœ  per  se  exigat 
et  obliget  ad  fidei  unilatem. 

Meri  ordinis  et  honoris  praerogatlvâ  ii  lan- 
lùm contenti  esse  qucunt,  qui  cura  sectariis 
merum  ordinis  et  honoris,  non  auteni  pecu- 
liaris  jurisdictionis  primatum  agnoscunt.  Qui 
autem  cum  caiholicà  Ecclesiâ  ,  adversariis 
quoque  assenlienlibus,  fatentur,  verae  jurisdi- 
ctionis primalum  à  Christo  fuisse  instilutum, 
lii  jurisdictionem  eidem  primatui  adnexam 
debent  concedere,  eamque  aptam  ac  per  se 
sufïicienlcm  in  finem  conservandae  unilalis, 
qu;c  sine  jurisdiciione  seu  vi  coaciivà  servari 
non  potest.  Febronius  etsi  vim  directorii  sum- 
niis  pontificibus  competentem  ferè  solam  in- 
culcel  et  efferat,  vidit  tamen  aliquid  amplius, 
id  est,  aliquod  jus  coaciivum  requiri  in  finem 
et  conservalionem  unilalis,  quod  ad  jurisdi- 
ctionem référendum  sit,  ne  merum  primatum 
ordinis  et  honoris  videretur  adslruere,  Juris- 
dicilo  sine  vi  coaciivà,  quae  scilicet  obliget,  ex 
eodcm  Febronio  inlelligi  ncquit.  S,  Ircnaeus 
juribdiciionem  primaiûs  aplissimè  expressit 
duobus  verhls, potentioremprincipaliiatem,  ubi 
principalilas  primatum,  pofen//or  verô  jurisdi- 
cliuiiom  pra;slantiorcm  pnccipuamque  signifi- 
cat.  Vim  autem  coactivam  ad  fidei  unilalem 
expressit  manifesiiùs,  cùm  necessit'atcm  con- 
vcniendi  cum  Romanà  fide  jure  primatùs  ira- 
{.ositam  iradidii,  de  que  inferiùs  plura. 
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§  3.  Tertia  propositio.  —  Auctorilas,  quœ  in 
definiendis  fidei  controversiis  sit  per  se  sufji- 
ciens  ad  exigendam  et  conservandani  fidei  uni- 
taleni ,  ita  per  se  sola  débet  obligare  atqtis 
sufficere,  ut  alius  auc  toril  al  is  prœsidio  non 
egeal  ;  ac  propterca  ponlificia  auctorilas,  quœ 
per  se  sufficiens  est  ac  dici  débet  ad  conser- 
vandani et  exigendam  fidei  miitalem,  ad  liimc 
finem  oblinendiim  ncquit  egere  consensu  Eccle- 
siœ. 

Hsec  propositio,  quae  evertit  condiiionem 
consensus  Ecclesiae,  quam  adversarii  requi- 
runt ,  ut  definitiones  ponîifieiœ  absolulè  obli- 
gent ad  unilatem,  maximi  momenii  est,  et  id- 
circô  exactiùs  probanda.  Auctoritatem ,  qua 
alieno  praesidio  indiget,  ut  unilatem  exigal , 
atque  suâ  vi  consequalur,  ad  hune  finem  obti- 
nendum  per  se  non  suiïicere  certissimum  est. 
Ilinc  si  ex  praecedcnti  proposilione  auctorilas 
Apostolica  in  definiendis  fidei  quxslionibus 
per  se  sufficiens  dicenda  est  ad  custodiendam 
unilatem  fidei ,  ob  quam  h  Clirislo  insiiiuia, 
et  idoneà  ac  sufïîcienii  vi  prœdila  fuit,  con- 
sensu Ecclesiae  non  débet  indigere.  Dicere  cum 
adversariis  auctoritatem  primatùs  per  se  sutli- 
cienlem  ,  si  Ecclesiae  accédât  assensus,  idem 
est  ac  negare  eam  perse  aplam  ac  suflicieiitcm 
in  finem  propter  quem  talis  auctorilas  à  Cliri- 
slo insliluta  ab  ipsis  adversariis  concediiur. 
Vcl  ergo  negandum  est  primalum  insillutum 
fuisse  ob  conservandani  in  Ecclesiâ  unilatem 
polissimùm  fidei  :  vel,  si  hoc  negare  vetat  I*a- 
irum  tradiiio  et  Ecclesiaî  docirina,  quam  et 
adversarii  ampleclunlur ,  falendum  profeclô 
est  eunidem  primatum  fuisse  inslruclnm  aii- 
clorilale  (1)  per  se  suflicienti  et  idonoà  ad 
cxig'-ndam  et  conservandani  fidei  unilalem , 
ut  ne  egeal  prœsidio,  seu  acccssione  consonsùs 
Ecclesiae, 

Ilaec  quidcm  condilio  ab  adversariis  roqui- 
sita  novuu)  invenlum  est,  quod  ignoravit  anii- 
qtiiias.  S.  Flavianusepiscopus  Constanlinopo- 
litanus  lia  perse  sufïicienlcm  habuit  definitio- 
iicm S. Lconis,  quam  peicbat  contra  crrorcs  Eu- 

(I)  Quantum  vel  o!im  habita  sit  fcr  se  suffi- 
ciens Apuslolica  anciorilas,  dcci;!r;!runt,  anti- 
(juisqm;  »'Xcm|)liscoiifiiiiiàrnnîE!'.lI;rriusThya- 
nt'iisis  cpiscopus,  »l  llclladius  Tharsensis  in 
episi.  ad  Xysinm  ill  (apiid  (;{)i!>l:uU,  episl.  4, 
II.  2,  col.  l-2'((»  :  «  Ohm  siqiiidi'in  svpiùs  jam 
<  ex  .Mexandiiâ  hiiiiisuindi  liaTciicis  zi/,aniis 
I  insurgtMilibiis  sin  f,(  it  vosira  Aposiolica  se- 
I  des  per  uiiivorMiiii  1(mii|)ms  illiid  ad  iiirnda- 
I  cium  conviiicendum  impietalemqiie  repri- 
i  roendani,  >  etc. 
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iu:|iis, ul  non  croilerot  opnsesse  concilii  gene- 
Rilis  pransidio.  Idem  censuit  etinm  S.  Léo,  cùin 
«onvoc'.itloni  goneralis  concilii  sese  opposuit. 
QiKîd  si  hiiic  congrpgando  posiea  assensit,  non 
idcireô  assensi»,  quasi  pnlaret  vini  per  se  sidïi- 
cienlcni  ad  obliganduni  déesse  sua;  definilioni, 
•le  quà  in  concilio  qua'Sliononi  ac  dui)iuni 
movcri  noluit,  sed  ne  olniarel  Maniani  inipc- 
ratoiis  consiiio,  qui  niciliuni  lioc  uliie  an  penc 
iieccssariuin  pulab.il  ad  conciliandani  unilatem 
ei  pacem.  Suninii  ponlilicos  ciim  suain  "poie- 
slatetn  ad  uniialis  lineni  iiisliiulain  scirenl, 
oiniiia  média  sibi  lenlanda  duxeriiiit,  nulluni 
iiegl'genduu),  ui  dubiianles  vol  répugnantes 
ad  uniiaieni  adduccndos  curarcnl  ;  neque  ob 
id  suani  aucloritalejn  per  se  insulficienlem 
(cnsuerunt  ad  obligandum ,  neque  obligandi 
vini  penderc  exisiiniàrunt  à  cujusquani  con- 
seiisu.  Yai  auctoriiaii  superioruni,  cliam  prin- 
cipnm,  si  vim  obligandi  non  haberent  eoruni 
pntccpia  aul  !eges,  nisi  subdilorum  consensus 
accedercl  !  Vis  obligandi  ab  ipsâ  polestale  à 
Dco  insiilufâ  proficiscilur,  ac  proinde  à  Deo, 
qui  ciini  ipsam  insliluil,  vini  eideni  inilidit 
obligandi:  iiiuieeos,  qui  poiestali  resisUint, 
De;  oïdinalioni  resisiere  Paulus  dociiii. 

Ponliliciara  poieslalein,  quaui  Cbrislus  in- 
siiluit,  cùrn  Petro  claves  Ecclesi;ie,  el  poiesia- 
îcm  ligandi  aique  solvendi  iradidit,  adeù  per 
se  sullicicnlem  ad  obliganduni  credidcrunt 
seniper  anliqui  ponlilices,  ut  consensuui  deli- 
nilionibus  Apostolicis  debilum  subscriplionibus 
praisianduai  exegerinl  vi  ipsius  'aucloritaiis 
per  se,  eiiamsi  nondùm  adessciille  consensus, 
qui  ad  vim  omninô  coaclivani  ab  adversariis 
reqiiiriiur.  Exen)pla  deliniiionuin  Innocentii , 
Zuzinii,  Cœlestini,  Leonis  alioruinque  sub«e- 
queniiuin  ponlificuin  ,  qui  ad  subseriplioiies 
coegerunt ,  noiissinia  sunt.  Cogère  enini  ;id 
subscripiiones,  est  cogère  ad  consensus  :  bec 
verô  coaclio  anle  Ecclesiae  consensum  fuissrt 
injusia,  si  Aposiolica  aucloritas,  ul  iegilimam 
vira  obligandi  haberet,  indigerel  pnvsidio  seii 
condilione  consensus. 

Ilanc  quidem  condilionem  non  uiiniis  evi- 
dcnlcr  rcspuil  S.  Irenaîus  eo  leslinionio  ,  quo 
necessiialem  conveniendi ,  seu  consenliondi 
cum  Ronianas  Ecclesi^  fide  omnibus  undique 
lidelibus  omniliusque  Ecclcsiis  imposiiam,  non 
in  consensum  aliaium  Ecclcsiarumivlulil,  sed 
in  poleutiorem  principalilulov,  id  est,  in  polen- 
tiorem  auclorilatem  propriam  primaiùs,  qiiac 
ipsam  consensus  necessiialem  seu  obligaliononi 
alT'MM.  Vide  ipsa  ejus  verba  et  explicalioneni  i;i 
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libro  de  Vi  primat,  c.  15  ,  §  1.  Pnmalus  ,  qui 

vi  snà  banc  obligaiionem  imponil,  vi  suâ  exî-- 
git  ipsum  consensum  :  neque  baec  vis  exi- 
goiidi  consensùsdf'duci  polestab  ipso  consensu 
(iueni  cîim  exigil  prodiicit ,  ne  hic  consen- 
sus suî  ipsius  causa  simul  sit  et  effectus,  Adeù 
verô  banc  primaiùs  auctoriialeni  vim  babere 
per  se  sullicicnlem  credidit  Irenneus,  nulloquc 
aliarum  Ecclesiartim  consensu  indigere,  quo 
ad  unilatem  obligaret  omnes,  ul  aliaruni  con- 
sensum inquirere  et  cognoscere  necessaiium 
non  duxeril  (  ciim  omnium  (idem  ac  iradiiio- 
nem  inquirere  atque  cognoscere  nimis  esset 
longum  el  Terè  impossibile),  sed  salis  esse 
eredideril  unam  Uonianae  Ecclesiae  (idem  co- 
gnoscere, quae  cùm  sola  per  se  taniâvipraedila 
sit  propler  po/e/i^/orem  principalilatem,  id  est 
ratione  primaiûs,  ut  omnibus  Ecclesiis  neces- 
siialem uniialis  et  consensus  imponal ,  bâc 
unà  (ide  cogoiià,  aliaium  omnium  coiisenliens 
iradiiio  el  lides  simul  cognoscilur.  Non  crgo 
vim  cogendi  omnes  ad  uniialeni  IrenaRus  de- 
duxil  ex  isiarum  consensu,  quem  nec  inquirore 
i:oc  cognoscere  opus  esse  pulavil;  sed  bu  ne 
consensum  ex  vi  coaciivcâ  Uonianae  (Idei  alquc 
primalùs  deducens,  vim  per  S'  suflicientem  ad 
obligandum  omnes  ipsi  Romanae  lldei  et  pri- 
maUii  attribuil.  Hincfruslra  bunclren.'vi  lociim 
iiobis  exlorqucre  nilunlur,  qui  dicunt  eiinideni 
loqui  de  Romanà  Ecclesià,  seu  de  Romana;  Ec- 
cle^i*  tradiiione  ac  fuie,  non  de  fiJe  Roraano- 
rum  ponlilicuni,  nec  de  dt  (iniiionibusisioruin 
in  malcrià  (idei.  Q[ii(!(]uid  enim  anctorililis  in 
uniialis  bonum  Romanae  Ecclesi;e  vel  fidei 
iribuilur  propler  poleutiorem  principalilalem , 
seu  propler  primaium,  qui  in  bonum  uniialis 
fuil  insliluliis  à  Cbrislo,  perlinel  ad  Romanos 
•.onlifices,  in  qiiibus  laiiliim  residet  primalùs 
vis  cl  auclorilas  ;  el  idcircô  Romanae  Erclesiae 
(ides,  cum  quâ  ex  Irenaei  doclrinà  omnes  con- 
venire  el  concordare  necesse  est  propter  pri- 
maium ,  alla  non  polest  intelligi ,  nisi  (ides 
quani  poniifices  jure  primalùs  in  uniialis  bo- 
num dcdniunl,  ul  fidei  unilatem  in  lotâ  Eccle- 
sià CHSlodianl. 

Neque  verô  ob  adstruendam  ex  ipso  S.  Ire- 
naeo  condilionem  consensus  ingéras  illa  ,  quae 
idem  Sanctus  post  asseriam  necessiialem  uni- 
t:ilis  cum  Roman.î  Ecclosiâ  statimsobjicil  :  «  In 
«  quâ  semper  ab  bis,  qui  sunl  undique  ,  con- 
«  servala  est  ea,  quae  est  ab  Aposloiis,  Iradi- 
t  lio  ;  »  période  ac  si  bis  verbis  significclur 
Romanam  fideni  ideô  exigere  unitaiem  ab  om- 
nibus, quia  omnes  undique  çonllucnles  Uomam, 
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omnium  Ecclesiarum  coiisonsum  ad  eam  altu- 
lerunl.  Quis  aulem  hanc  inlcrprelaiioiicm  ab 
obvio  verborum  sensu  et  à  coniexlu  alienam 
poterit  approbare ?  Verba  quae  unicè  tiadunl 
fidem  Aposlolicam  conscrvatam  ab  omnibus 
undique  fidelibus  in  Uoman?e  Aposiolicae  Ec- 
ciesiae  flde,  omnium  quidem  Ecclesiarum  con- 
sensionemeiuniiaiemcuni  fidoRomanâ  cerlam 
praîsumunl,  at  non  idcircô  causam  et  obliga- 
tionem  consenliendi ,  seu  vim  coaciivani  ad 
hanc  consensionem  et  unilatem  in  ipsum  om- 
nium consensum  rcferunt.  De  hâc  necessiiaie 
seu  vi  coaclivà  iisdem  verbis  non  agit  îienœus, 
sed  pra;cedentibus,  quibus  eam  vim  aique  ne- 
cessilatem,  uii  noiavimus,  non  consensui,  sed 
primalùs  auctoiilati  assoruit,  propler  potentio- 
rem  principalilatp.m.  Cùni  poiro  ob  poleiitio- 
tem  vim  primalùs  «  necesse  sii  omnem  Eccle- 
I  siam  ,  hoc  est,  omnes  qui  sunt  undique 
I  (idL'lesoonvenire,  i  seunnitalem  lenerecum 
Romanfe  Eccicsice  iradiiione  ac  lide,  qurc  ab 
Aponiolis  Peiro  ei  Paulooriginem  ducit ,  cer- 
lum  eflicilur  eos  omnes  qui  iianc  debilam  uni- 
taiem  cusiodiunt,  custodire  eam  qnae  est  ab 
Aposlolis  fidem;  et  è  contra  eos  qui  hancuni- 
lalem  deserunt  aul  deseruerunt  h3eretici,à 
verà  aposlolicà  (ide  defecisse  convincunlur.  lia 
porrô  in  nniiate  Romanae  fidei  ab  omnibus  qui 
sunl  undique  fiiieiibus  cuslodilà,  est  vera  lides 
aposlolicà,  ut  jps?c  Ecclesiae  apostoiicae  ,  quœ 
fidem  acceperunt  ab  Apostolis,  conservârint 
veram  (idem  ,  qnamdiù  Romanae  fidei  adbse- 
serunl  ;  ex  quo  auli'm  iianc  unilalem  dese- 
rucrunl,  à  verà  aposlolicà  fide  defecerint. 

Obirudat  nunc  quispiam  et  ingérât  alium 
ejijsdem  Iren^i  locum,  ubi  alias  quoque  Eccle- 
sidS  apo^lolieas  laudans  ,  liarum  iradilionem 
consiileudam  signilicat.  Id  sané  tune  polerat 
jure  fieri,  cùm  illae  tenehanl  nccessariam  cum 
Romanâ  fide  unilatem.  ^unc  verô  postquàm 
ab  liàc  uniiaie  desciverunl ,  cl  sola  Romana 
veram  aposlolicam  fidem  unà  cum  caeieris  ca- 
tholicis  Ecdcsiis  lencl  senijierque  lenebit  im- 
molam  et  integram  ,  quis  caiholicus  ad  cas 
consulendas  ha;relicos  provocel  ?  Hinc  certè 
Irenaeus  etsi  siio  .'çvo  laudàril  aiiarum  aposto- 
licaruni  Ecclesiarum  iradilionem,  non  tameii 
de  illis,  sed  de  solà  Romanâ  affirmavit  necesse 
esse  cum  fide  ipsius  unilatem  lenere,  eta(ïir- 
roavil  (|iiid('ni  proplor  polentiorem  primalum, 
qui  soli  Ronian.p  Ecclcsiae,  seu  solis  ejns  pon- 
lificibns  compeiii.  In  releilendà  coiidilionc 
consensus  Ecclcsiae,  quam  muliisrcjeji  ubi  de 
Vipiiiualù>,c.  ii.  §?>,  cl  in  cclebrili'-mi  bi\\ 
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moiiio  quod  eodem  in  libro  fusé  exposui.  ite- 
rùm  hic  diuiiùs  aliquando  immorandiim  fuit , 
ne  forlè  aliqnod  subtei  fi)gium  siibinde  dete- 
ctiiiii,  si  non  diluerelur,  quenipiam  impediret: 
sicque  cerla  remanel  tertia  propositio ,  quae 
aposlolicam  auciorilatem  ita  per  se  suflicien- 
lem  esse  debere  slaUiit  ad  unitatis  finem 
exigendum  ,  ut  alius  cujusquam  auclorilalis 
pr;îsidio  aul  condiiione  consensus  non  egeai. 

§  -4.  QuART\  PROPOSITIO.  —  Auctoritas.  qnœ  sit 
per  se  sufficiens  ad  exigendamet  couservaudam 
fidei  unitatem  in  tôt  A  Ecclesià,  eh  vi  prœditu 
esse  débet,  qnti  ad  unitatem  obliget  non  aliq'ios 
tantîim,  «ed  omnes  Cliiistianos,  non  tamdislri- 
butivè  quàm  collective  sumptos ,  ex  quibus 
,$umptis  collective  constat  ipsu  cntlwlica  Ec- 
clesià. 

Si  quos  enim  non  posseï  ad  fidei  unilatem  vi 
idoneà  obligare,  non  esset  aucloritas  per  se 
sufficiens  ad  custodiendam  in  totà  Ecclesià 
unitatem  fidei,  quae  non  exaliquorum  tanlùm, 
sed  ex  omnium  Chrisiinnorum  fide  coalescii. 
Ut  aulem  in  totà  Ecclesià  una  sit  omnium  Chri- 
siianorum  fides,  et  haec  fidei  unilas  conserve- 
lur  ab  omnibus,  defimiiones  fidei  ,  qnas  ob 
conservandam  in  totà  Ecclesià  hanc  fidii  uni- 
latem edunt  pontilices  jure  primalùs,  eà  vi 
praediiae  esse  debenl  et  iia  obligare  omnes,  ut 
in  lolà  colleclione  Ecciesiae  nullussil,qui  post 
delinilionem  licite  possit  dissenlire  à  dogmate 
dcfinilo,  uli  anle  definitionem  polerat.  Id  est, 
quod  dici  solet  obligare  omnes  non  dislributivè 
lanlùm,  sed  colleciivè;  nec  allier  ips-Te  defini- 
tiones  conciliorum  generalium,  quoe  sanè  to- 
tam  colleciionem  adslringunl,  obligant  omnes 
colleciivè.  liane  ponlificiam  aucloriuuem  in 
omnes  collective  ex  proposiio  consiiiui  in 
opère  de  Polesl.  cccles. ,  cap.  4,  §  3.  Specia- 
lom  verô  dilficullatcm  nonnulliadversariicum 
Fibronio  nioverc  soient  quoad  opiscopos,  qui 
cùm  jure  divino  sint  judices  pra;serlim  in  ma- 
teriàlidei,  judicis  naturam  non  paii  exisli- 
manl,  ut  ad  assentiendum  dcfinilionibus  pon- 
liliciisobiigenlnr,  iia  nlab  ipsis  dissenlire  non 
possint.  liane  verô  difficullalem  penilùs  subla- 
l..m  rcor  ex  ils  qu;c  disserui  ubi  de  Polesl. 
E(cl.  cap.  2,  inferiùs.  Cùm  Chrislus  ob  con- 
servandam in  Ecclesià  fidei  unilalem  Pelro 
in  niandalis  dédit,  ut  in  fidei  dissensionihu.s 
à  daimone  cxcitandis  confirmarcl,  hoc  est,  in 
verà  fide,  seu  in  unilale  ejusdem  fidei  conti- 
nerel  fratres,  fralrum  proleclô  nominr  Apo- 
stnjos  et  Aposlolorum  successorcs  episco^c** 
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indicâs?e ,  ei  in  id  exequendum  ex  fine  et  of- 
ficio  primaiùs  aiiclorilaieni  pcr  sesiiflicieiiteni, 
sine  quâ  unilas  non  poluisset  conscrvari,  Pelro 
ejusque  succcssorihus  tradiiam  ab  eo  laisse 
dubilarc  non  licei.  Nécessitas  convenicndi 
cuni  Romana;  Ecclesiae  fuie,  quam  vi  potenlio- 
ris  priuialùs  omnibus  undique  lidelibus  impo- 
sitani  afiirmavit  S.  Irenoeus  laudalus  paragra- 
plio  prœcediMUi,  episcopos  non  excipil.  Imô 
lios  poiissimùm  obligaii  falcndun)  est.  Cùiu 
eniui  ipsi  sinl  pra;cipua  Ecclesiu;  niembra,  at 
subordinala  supremo  capiti  in  idem  unitatis 
Jîoiiuni,  ut  in  custodiam  unitatis  poiissimùm 
lidei  coopcrentur,  atque  cum  ipso  in  unum 
conspirent ,  cavere  vel  maxime  debent,  ne  à 
debiià  cum  eo  unitate  unquàm  déclinantes , 
scissuras  foveant  praeserlim  in  fide.  Subscri- 
ptiones  deiinitionum  fidei,  quas  ab  episcopis 
prœcipuè  exigcre  antiquissimus  mos  luit,  jus 
in  lioc  ponlificium  obligandi  ipsos  episcopos 
aperlè  lestanlur. 


§  5.  QuiXTA  PROPOSiTio.  —  AHCloritas ,  quœ  in 
comervalionem  unitatis  fidei  definitiones  dog- 
maticas  edit,  liis  definitionibus  dogmalicis,  ut 
in  conservandam  fidei  unitalem  sufficiant , 
obligare  débet  omnes ,  non  ad  meram  exterio- 
rem  observantiam ,  sed  ad  assensum  et  obse- 
qiiiiim  mentis  :  quod  cum  fidei  necessarimn  sit, 
sine  eo  fidei  imitas  servari  non  possct. 

Hoc  mentis  obsequium  ,  quod  ipsae  delîni- 
liones  aposlolicoe  exigunt,  ut  apostolica  auc- 
torilas  sit  per  se  sufficiens  ad  conservandam 
unilatem  fidei,  omninô  necessariuni  compro- 
bal  debituni  obedientiœ  ,  quam  eidem  aucto- 
ritati  definienli  aliquod  dogma  deferendam 
intcrno  mentis  obsequio  scu  assensu  vc!  ad- 
veisarii  Gal!i  fatentur.  Vide  supra  de  Vi  pri- 
mat, c.  23,  ubi  inter  alia  attulunus  trium  et 
triginta  episcoporum  Galliœ  tesiimonium  in 
litteris  ad  Innocentium  X,  scriptis  anno  1653, 
die  I.j  julii  ;  eamdemque  obedientiam  defe- 
rendam ex  subordinalione  hierarcbicà  ipsi 
episcopi  lestati  sunt  in  aliis  ejusdem  temporis 
litteris  ad  episcopos  regni,  de  quibusvide  c.  2 
de  Potest.  Eccl.  Idipsum  quoque  confirmârunt 
Galiicani  occasione  clebris  casùs,  ut  voca- 
bant,  conscientiae,  qui  cùm  externum,  non 
aulem  iniernum  obsequium  definitionibus  Ro- 
manorum  ponlificum  exhibendum  prœferret, 
iisdem  Gallicanis  postuianlibus  pontificià  auc- 
loritaie  damnatus  est  ;  et  damnatio  ab  illis  non 
solùm  recepia ,  sed  laudaia  etiam  fuit,  ut  ex- 
plicavi  loc.  cit.  de  Yi  primai.  Nemo  ab  Iioc 
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debilo  mentis  obsequio  sublraliendos  putet 
episcopos  ,  qui  liierarcbicà  subordinalione  ei- 
dem obcdicnliai  prœslandae,  quam  jurejurando 
spoponderunl ,  non  minus  quàm  laici ,  sed 
muliô  magis  oMigantur. 

Qui  ex  doctrinà  synodi  Constanliensis  ipsas 
particulares  Ecclesias  (1)  ac  synodes  pariicu- 
lares  aposlolicae  auclorilati  subjectas  agno- 
scunl,  dubitare  nequeunt  quin  omnes  saliem 
particulares  (  quantùmvis  episcopi  )  definitio- 
nibus apostolicis  obligenlur.  li  lantùm ,  qui 
cum  Febronio  el  Gersone  exislimant  eas  deU- 
nitiones  obligare  (2),  i  saltem  ad  non  dogma- 


(1)  Si  neniini  parliculari  liceat  dogmatizare 
contra  definiiionesaposlolicas,  quamdiù  Eccle- 
sia  non  réclamai,  adeô  ut  (  quod  dicii  Febro- 
nius  )  provisoriè  illis  obsequendum  sit,  quonio- 
dô  fieri  possil  ul  aliquando  reclamel  Ecclesia  , 
quis  congrue  explicei?  Nunquàm  prolectù  id 
eveniei,  nisi  quidam  in  parliculari  ante  con- 
Iradiclionem  Écclesiœ  incipianl  sese  opponere, 
el  centra  editam  definitionem  aliquid  declarare 
contra  superioris  senientiam,  quod  parlicula- 
ribus  saliem  illicitum  esse  adversarii  negare 
non  possunt.  Nec  verô  ex  illicilà  aliquorum 
pariicularium  coniradictione  expeclari  potest 
juridica  conlradictio  EcclesiGe,  quae  semperad- 
baesit  et  adbaesura  esl  cenlro  unitatis  fidei, 
quocum  omnes  undique  fidèles,  ipsamque  Ec- 
clesiam  convenire  necesse  est  propter  polen- 
tiorem  principalitaiem.  li  soli  sese  opponere 
audebunl,  qui  nec  polestatem  primatùs  poten- 
liorem  ac  per  se  suhicienleni  agnoscunl,  nec 
se  quamvis  particulares  eidem  poiestaii  subje- 
clos,  nec  debitae  unitali  alqiie  obedientioe  men- 
tis quoque  obsequium  exigenli  obnoxios  arbi- 
Iranlur. 

(2)  llaec  ibesis,  quâ  cum  Gersone  asseril  Fe- 
bronius  delinitionibus  judiciisque  dogmaticis 
sununorum  ponlificum  esse  obsequendum  pro- 
visoriè, saliem  non  dogmalizandoconlrarium, 
quamdiù  non  réclamai  Ecclesia,  à  nemine  con- 
ciiiari  polerit  cum  illis  ejusdem  Febronii  ver- 
bis  cap.  2,  §  8,  t.  1  :  (  Si  ex  insperalo  ponli- 
«  fex  extra  concilium  ila  ediceret,  ul  in  ejus 
<  eloquio  Ecciesiœ  suam  traditionem  non  re- 
I  cognoscerent,  bis  competii  jus  conlradicen- 
«  di.  >  De  particiiî;»ribus  Ecclesiis  seu  episco- 
pis Feb)'o:)i'jm  hic  loqui  indicanl  sequenlia, 
quibus  j-isiam  hoc  casu  Ecclesiarum  pariicu- 
larium coiiîr^dictionem  appellat.  Voces  aulem 
prœmissce,  ex  iiisperato  ediceret,  definitionem 
vix  editam  innuunl,  antequàm  posset  innoies- 
cere  dissensus,  seu  conlradictio  caiholicai  Ec- 
clesiae. Si  particularibus  saliem  Ecclesiis  non 
licet  dogmatizare  contrarium,  antequàm  re- 
clamel Ecclesia ,  quomodô  licereeisdem  potest 
contradicere,  si  ante  deieciam  conlradiciio- 
nem  Ecclesiae  suam  traditionem  in  definitione 
vix  édita  non  recognoscant?  In  eo  qui  falsam 
senientiam  propugnat,  quàm  facile  est  conlra- 
dictionem  ali(|uani  invenire!  MequeFebronium 
juval  condiiio,  si  in  ponlificià  definilicme  par- 
ticulares \\\x  Ecclesiae  suam  traditionem  non 
recognoscerfnl.  Nonne  ex  S.  Irenaeo  didicinms 
cerlam  regulam  verae  fidei  discernendae  ab  er- 
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(  lixanrtum  contrarium,  (luamdiù  Ecclesia  non 
I  réclamai,  i  conlenli  esse  videnlur  obsequio 
illo  cxlerno,  quod  conlratliclioiicm  exteiiorem 
impediat.  Atin  cxleriori  hujusniodi  obsequio, 
cui  non  respondeat  obsequiuni  et  asscnsus 
mentis,  nonne  simulationis  et  mendacii  v'tium 
includilur?  Quœnam  esset  islhœc  obedienlia 
atque  subordinatio  hierarchica,  qnac  siinulan- 
do  et  meniicndo  obsequcretur?  Cerlè  uniias 
fidci,  quà  ex  Aposlolo  caplinatur  omnis  iiiteUe- 
ctus  in  obsequium  Cliristi  (2  Cor.  10,  5  ),  prœ- 
ler  exlernuni  obsequium  ,  assensum  inierio- 
rem  edlagitat,  ut  oinncs  in  maieriâ  fidei  idipsum 
invicem  sentiamns  et  idipsum  dicmnus  omnes 
(Rom.  cap.  12,  v.  16,  et  1  Cor.  1,  v.  10  ). 
Huic  ergo  unitaii  in  totà  Ecclesrà  soi  vandae  si 
vis  per  se  sufïicions  aposlolicae  auctoritali  at- 
Iribula  dicenda  est,  negari  non  potest  defi- 
nitionesapostolicas  obligaread  assensum  eliam 
internum,  sine  quo  unitas  fidei  servari  non 
possef. 

§  6.  Propositio  SEXTA.  —  Potilificia  aiictoritas, 
quœ  ab  omnibus  Clirislianis  etiam  episcopis 
exigit  obsequium  et  assensum  inlernum  pro- 
prium  fidei  erga  dcfiniliones  à  summis  pontifi- 
cibus  éditas,  omnem  dubitationem  débet  ex- 
cludere,ita  ut  dubitare  non  liceat,  niim  illi,  ciim 
fidei  controversias  definiunt,  in  ipsâ  definitione 
errent. 

Assensus  internus  proprius  fidei,  quo  capti- 
vandus  est  intelleclus  in  fidei  obsequium,  cum 
dubitatione  conjnngi  nequit ,  ac  propterca 
simplex  dubium  circa  aliquod  dogina  sulHcit 
ad  violandam  fidem.  Auctoritas  autera,  quoe 
omnem  dubitationem  debel  excludere,  omni- 
modam  cerlitudinem  afferut  necesse  est  :  aliàs 
esset  insuflîciens  per  se  ad  conservandam  in 
Ecclesia  fidei  unitatem.  Porrô  dcfiniliones 
apostolicas  circa  fidem  per  se  omne  dubium 
excludere,  etomnimodam  cerlitudinem  parère 
ox  aniiquis  exempHs  et  Pairnm  lestimoniis 
liqnot.  Sic  S.  Auguslinus  definitione  apostolicà 
conlra  Pelagianos  causam  iinitam  lolamcjue 
dubitationem  sublatam  prodidit.  Vide  cap.  13 

rore  esse  Romannescdis  traditionem,  cum  quà 
ob  primatùs  vim  potenliorcm  onines  undiqiic 
fidèles,  et  Ecclesias  omnes  coiivcnire  necesse 
est,  et  in  quà  seniper  ab  iiis  qui  surit  uii(li(|ue 
conservala  est  ea  quaî  est  ab  Aposlolis  iradilio? 
Nonne  ex  liàc  régula  ad  camdem  traditionem 
Romanam  oxigenda  est  {)arljculariuni  Ecclesia- 
runi  iradilio,  iia  ut  ^i  qua  cumCà  n')n  concor- 
del,  latiquàm  error  re|»ndiatKÎa  sil'.'  Quis  de- 
l'endere  juste  potest  contradiclioiiem  iis  defi- 
niiioiiibus,  quibus  debelur  unitas  et  ubedicntia 
lidci? 
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de  Vi  primat.  §  9.  Similiter  b.  Cœleslinus  et 
S.  Léo,  cùm  definitionesediderunt,  unusconlra 
errorem  Nestorii,  aller  conlra  illum  Eutychis, 
cas  ila  cerlum  assensum  exigere  crediderunt, 
ut  noluerint  in  ipsis  generaUbus  conciliis 
Ephesino  atque  Clialccdonensi  de  apostolicis 
judiciis  quaistionem  moveri  et  judicari.  Idem 
est  de  aliis  aliorum  ponlificum  delinitionibus 
dogmaticis,  quas  si  quandoque  novo  examini 
in  œcumenicis  synodis  aliqualenùs  subjici  passi 
sunt,  non  eà  de  causa  id  permisère,  quasi  li- 
cere  crederent  de  iisdem  ambigere,  sed  ut 
nova  discussione  dubitanles  aul  répugnantes 
convicti ,  ad  unitatem  adducerentur;  aut  eo- 
rum  pervicacia  atque  perversiias  evidentiiis 
patefieret,  ne  ignaris  aut  minus  cantis  fucum 
facerent.  Uniialis  bonum,  ob  quod  vindican- 
dum  poniilicia  auctoritas  fuit  institula,  lîomani 
prœsules  ita  praesiare  censuerunt,  ut  (quod 
§  5  monuimus  )  média  omnia  sibi  tentanda 
duxerint ,  ex  quibus  uniias  sperari  posset, 
etiamsi  aliquod  forlè  suae  auclorilatis  dispen- 
dium,  seu  offensio  aliqua  cxinde  timenda  vide- 
retur  apud  eos  qui  forlassis  ex  novae  liujus 
discussionis  iiidulgentià  apostolicas  dcfiniliones 
non  onininù  certas  deduccrenl.  lias  autem  ita 
certas  per  sese  habuerunt  episcopi  Gallicani, 
ut  suam  fidem  in  Eutychis  causa  cerlam  om- 
ninô  et  catholicam  agnoverint,  ex  quo  ipsaiu 
cum  fide  à  Leone  definilà  concordem  dcpre- 
bendcrunt,  non  autem  è  contra  fidem  à  Leone 
deliniiam  ceriam  babuerint  ex  eo  quôd  cum 
suarum  Ecclesiarum  fide  convenirct.  Vide 
supra, lûco  citalo  (l).  Id  ex  prineipio  antiquis- 
simi  Gallicani  episcopi  S.  Irena-i  didicerunt, 
qui  veritatem  ab  errore  discernendam  dociiit 
ex  concordià  cum  Romanâ  fide,  ita  ul  cerla 
régula  dignoscendui  veroe  fidei  sil  Konianai 
Ecclcsiai  fides.  Cùm  iMiinj  ex  cjusdem  Irona'i 
doctrinà  necesse  omninô  sil  omnes  undique 
fidèles  ei  Ecclesias  omnes  concordarc  cum 
Ronianâ  fide ,  aliarum  utique  omnium  callio- 
licarum  Ecclesiarum  lides  eadem  esse  débet  ac 
fides  Romana  :  quod  idem  est  ac  dicere  Roma- 
nam fidem  camdem  esse  ac  fidem  omnium  ca- 
llioiicarum  Ecclesiarum,  id  est,  ipsius  Kcclesiœ 
catliolic;B  ,  fidem  autem  calholicoe  E(elesi;E 
cùm  veram  fidem  esse  cerlissiniiim  sit,  cerlis- 
sinium  quoque  erit  veram  fidem  esse  Roma- 

(l)  llinc  RomaïKiR  fidei  ni:piùi!i  non  Uibuil 
Gci>on  in  sc-îuone,  quem  li;i!>):il  cDram  Ale- 
xaiMJro  V,  cùm  ab  eà  ceriilntiinem  (idei  pe- 
tendam  pronunliavit  :    «  A  quà  fidei  cerlitudo 

petcnda  est.  » 
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nain,  cuni  quù  omnium  aliarum  calliolicanim 
filles  débet  coiicortiare  ;  ac  propterca  ad  voraia 
calliolicam  fidcm  cerlô  dignoscendam  non  sit 
opiis  ioquirere,  qii;Enam  sil  aliarinn  Ecclesia- 
ru4n  filles  ,  sed  Ronianx  lidei  inqiiisilio  et 
cognilio   snlliciat. 

ïradiliotiis  leslimonia  fuse  doscripla  in  c.  15, 
de  Vi  primat.,  dùni  probant  necessiiaiem  uni- 
tali<^  lidei  ctim  Rotiiaiià  lide,  (juaiii  in  contro- 
versiis  deliniunt  summi  pont  lices ,  probant 
simul  ecrtiim  asscnsum  fidei  definitionibus 
apostolicis  prxstaiiduin,  et  onuiis  dubilationis 
exportent . 

§  7.  PuopOSiTio  SEpTiMA.  —  Auclorllas  pontift- 
cia,  ciijns  definiliones  dogniuticœ  in  conserva- 
tionem  tinilatis  fulei  cdilœ  obliyant  tvtam 
Ecclesiam  ad  asaeiisiim  fidei  ipsis  defiiiilio- 
v.ibus  pnvslandum,  omni  dubilatione  exctusâ, 
in  deftiiietido  infallibilis  dicenda  est ,  ut 
ipsa  Ecclesia  ex  promissis  Clirisli  est  infal- 
libilis. 

In  hâc  proposiiione  infallibilitatem  deftnitio- 
num,  quas  edunt  suinnii  pontilices,  ex  iiifalli- 
bilitate  tolius  Ecclesi*,  qiiam  omnes  Catliolici 
ex  cerlis  promissis  ipsi  Ecclesiœ  factis  indubiè 
fatenlur,  deducimus.  Si  enim  ex  constitiitis 
hacienùs  vis  et  ratio  priniaiùs  ,  instituii  ob 
conservandara  unilaleni  poiissimfun  fidei  in 
loià  tcclesià,  vim  per  se  suflieienteni  recpiiril 
ad  exigendani  hanc  nnilatein  et  fidei  assensum 
à  tolà  tcclesià  praestandum  definitionil)us  apo- 
Stolicis;  lola  verô  Ecclesia  ex  Christi  promissis 
infallibilis  in  errorem  lidei  nequeat  dednci  ; 
inl'allibilis  profectô  dicenda  erit  in  lus  defini- 
tionibus apostolica  ancioritas,  ne  si  in  istas 
posset  lidei  error  irrepore,  Ecclesia  cailiolica, 
quae  ad  assensum  obiigatur,  in  errorem  indu- 
catur.  Haec  prœrogaiiva  peculiaris  aucloritatis 
pontificiae  per  se,  quippe  quae  per  se  obîigat 
lotain  Ecclesiam,  non  est  commnnis  aliis  epi- 
scopis,  aut  conciliis  pariiciilaribus,  qiia;  non 
obligant  nisi  suos  subdiios  atque  Ecclesias  par- 
ticulares.  Hae  nimirùm  Ecclesiâe  cùin  non  ita 
sint  infallibiles,  ut  universalis  Ecclesia  infalli- 
bilis est,  illonim  aucioriiaiein  iiifaSIibilitatis 
privilégia  gaudere  opus  non  est  :  ac  proinde 
errare  possiint  episcopi  et  concilia  pariicularia, 
uti  sanè  miilti  siiitinde  erràrunt  apostolicarum 
eliam  Ecclesiarum  episcopi  ciim  suis  pariicii- 
laribus Eccltsiis  :  imô  jam  lioc  tcmpore  omnes 
aui  feré  omnes  à  verâ  lide  aberrâsse  doleinus, 
et  al»  Ecclesia  Ciibolicà  dcfecisse.  Si  auicm 
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qiucras  cur  dcfecerint  et  aberraverinl,  inve- 
nies  banc  veram  causam  fuisse,  quia  cuin  Ro- 
inanà  Ecclesia  catliolic*  fidei  centro  non  ou- 
stodieriint  lidei  uniiatem,  quain  cuiqiie  ser- 
vandain  ex  pra'rogativà  primatùs  non  solîiin 
Irenseus ,  sed  universalis  etiam  tradiiio  ùo- 
cuil. 

Ilinc  patet  dislinctio  intcr  definiliones  édi- 
tas à  Roinano  poniilice  et  illas  ab  aliis  parii- 
cularibus  episcopis  aul  synodis,  et  cur  ex 
poniilicii  primatùs  auctoritate ,  no»  verô  ex 
auctoritate  episcoporum  aul  synodorum  par- 
licularium,delinitionuin  infallibililas  conseqiia- 
lur  ;  quia  videlicet  Romani  ponlilicis  auctonias 
obligal  ad  unitalem  et  assensum  uiiiversam 
Ecclesiam,  auctorilas  verô  aliorum  episcopo- 
runi  aut  synodorum  partioulariuni  per  se  non 
obiigat  omnes,  nec  totam  Ecclesiam,  sed  sui.s 
subditos  et  suas  Ecclesias  particulares,  quae 
non  sunt  infallibiles,  uti  est  infallibilis  Ecclesia 
caibolica. 

Fateor  antiquos,  cùm  vim  obligandi  tribue- 
runt  episcopis  etiam  parlicularibus,  haud  exi- 
stimàsse  necessarium  albrmare  ipsos,  ut  ad 
uniiatem  suos  subditos  obligarent,  esse  infalli- 
biles, sed  credidisse  sulîicere  in  id  tonim  po- 
tesiaieni  à  Deo  instilutam  ,  cui  inferiores  de- 
bent  obedientiam.et  in  maieriis lidei  legilimuin 
etiam  mentis  obsequi-im  praesiare  ex  illis 
Evangelii  :  Qui  vos  audit ,  vie  audit ,  etc.,  ut 
cuiu  Petro  Aurelio  Febronius  notavit.  Cùm 
verô  particulares  episcopi  per  se  non  obligent 
ad  uniiatem  lotain  Ecclesiam,  neque  idcircô 
ita  infallibiles  dicendi  sini ,  ut  tota  Ecclesia 
est  infallibilis ,  sed  eorum  aucloritas  non  ex- 
icndatur  per  se  extra  suos  subditos  et  Eccle- 
sias particulares  ,  sicut  non  répugnai  lios  et 
bas  errare  circa  (idem,  ita  in  bis  infallibililas 
certa  non  est  nisi  eâ  condilione,  si  concordent 
cum  lide  Ecclesiae  catbolicx,  seu  cuni  Romanâ, 
quàcum  totam  Ecclesiam  caibolicam  convenirc 
necesse  est,  adeô  ut  ex  concordià  cum  bâc  dis- 
cernendum  sit,  quabuam  Ecclesiam  particulares 
leneant  veiani  lidem,  et  è  contra  e*  C(»gno- 
scanlur  à  verâ  fide  descivisse  ,  quae  cum  Ro- 
manâ non  conveniunt.  Hinc  uniias  cum  Ro- 
manâ fide  absolutè  necessaria  est ,  ac  proinde 
infallibilitatis  praerogativa  absoluta  illi  est  tri- 
buenda,  et  vis  coactiva  ad  fidei  iinitateni  pari- 
tcr  absulula  ;  sicuti  absoluta  est  item  infal- 
libililas cl  vis  coactiva  ipsiiis  Ecclesiae  cailioli- 
c£  ,  qiix  iiomanse  fidei  adliaireat  oporiel,  ut 
ex  Irenaeo  accepiiuus. 

Aliâ  quidcm  ralione  banc  ioCallibilitateui 
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fidei  à  Romanis  pomificibus  definilse  ex  eo 
deducere  libet ,  quia  Romana  Jides  ab  iilis 
definita  eadem  est  ac  fides  tolius  Ecclesiae  ca- 
tholic*.  Duo  in  banc  rcni  concineniia  S.  Ire- 
naei  et  S.  Augustini  tesiinionia  expendenda 
sunt.  Cùm  S.  Irenaens  loco  saepiùs  lauJaio 
docuit,  necesse  esse  omnes  qui  suni  undique 
lideles,  omnesque  proinde  Ecclesias  convenire 
cuin  Roman*  Ecclesi*  lide  ,  prociil  duI)io  si- 
gnificavil  omnium  talbolicarum  Ectlesiarnm 
fidem  eamdem  esse  cum  Romanà  ,  ideÔ!|ue 
banc  praRcipuè  commendavit ,  inquit  Bossuo- 
lius  lib.  iO,  ai,  15,  Dofens.  c.  14,  i  cùm  pro- 
t  l'eciô  cor  lum  e^set  non  poluisse  fieri ,  ui  à 
€  reliiiuis  Ecclesiis  discreparet  (  Romana  tra- 
«  diiio)  in  quâ  omnes  unilatem  servare  de- 
i  beanl.  »  Quod  de  (ide  ac  Iraditione  Romanà 
scripsil  S.  Irenaius  ,  S.  Augnslinus  expresse 
prodidit  de  (ide  quam  Romani  pontifices  de- 
finiunt.  Elenim  libro  1  in  Julianum,  cap.  2, 
loquens  de  definilîone  Innocenlii  ad  Afiicanos 
missà  contra  baîresim  Pelagianain,ail  :  i  Quid 
<  enim  poiuil  ilie  vir  sanclus  Africanis  res- 
I  pondère  conciliis,  nisi  quod  anliquitùsApo- 
«  siolica  sedes  et  Romana  cum  catieris  tenet 
(  perseveranier  Ecclesia '?  >  Quàm  l)ellè  con- 
cinit  Auguslinus  cum  Irenœo  !  Ex  t  xlu  Irenyei 
omnium  cailiolicarum  Ecclesiarum  Tides  con- 
venire dfbel  cum  Romanà;  et  ex  Auguslino 
Romana  lidcs  ab  Innoceniio  dcfinila,  non  po- 
iuil non  convenire  cum  fuie  cœterarum  Ec- 
clesiarum ,  quam  Romana  cum  c.cteris  tenet 
peneverauter  Ecclesia.  Romana  crgo  fidi^s , 
quam  ponlifices  definiunl ,  eadem  est  ac  lides 
aliaruni  catbolicarum  Ecclesiarum,  ac  proinde 
est  eadem  ac  fides  tolius  Ecciesiœ  caihoiica;. 
Infalbbilis  igitur  sit  oporlet ,  uii  Ecclesiae  ca- 
Ibolicai  fides  inTalbbilis  est. 

§  8.  Pr.oPOStTio  OCTAVA.  —  Eadem  poulificum 
infallihilifas  eviiici'tir  vel  maxime  ex  promissis 
tliriali  factis  S.  Petro,  ac  ex  tradilione  Pa- 
trum. 

Romanorum  pontificum  infallibililas  in  defi- 
nitionibus  fidei  ex  Ecclesise  catiioiicai  infalli- 
bililato  ac  ex  promissis  Cbrisli  factis  Ecclesiae 
baclenàs  dcdncta,  innilitur  cliam  dnabus  iilis 
ejusdem  Clirisli  promiss  onibns  S.  Point  faclis: 
Et  portic  iiifcri  non  prœvalrlmnt  adversiis  eam  : 
et  :  Oravi  pro  le,  ut  non  de/iriat  fides  tua.  Non 
iiificianlur  ;idversarii  Ii:t?c  evangclifa  loslinin- 
iiia  ppMiiicre  ad  priinainni,  (jiieni  bmun»  vcr- 
borum  coniexlu  Cbr.slus  insliiuil  in  Pelro,  ac 
proinde  jure  à  Calbolicis  ca  afTcrri  ad  proban- 
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dum  ipsum  primalum.  Hae  iiaque  promitsio- 
nes  Clirisli  ad  primalum  rel'erendae  suni ,  ac 
proinde  non  ad  unum  S.  Potrum  suni  resirin- 
gt'iid*,  sed  per;eqiiè  speclaiit  ad  omnes  Ro- 
nianos  ponliIices,(iui  eodjîm  primatu  fruunlur. 
Enimverô  cùm  ejusmodi  promissiones  factae 
fueriiii  Pelro  in  bonum  uniiaiis  lidei  ab  codera 
cusiodiendie  in  Ecclesia  calbolicà  jure  pri- 
maiùs  ,  procul  dubio  périment  eliam  ad  cjus 
successores ,  qui  ex  oflicio  cl  line  primaiûs 
unilatem  fidei  in  lotà  Ecclesia  debeni  cusio- 
dire.  Neque  enim  dnbilare  licet,  quin  CUrislus, 
qui  primalum  insliiuit  o!)  conservaridum  in 
lolâ  Ecclesia  uniiatem  niaxiiiiè  in  fi  le  ,  pro- 
missiones in  eumdem  linem  Pelro  facias  ad 
onmes  ipsius  successores  exlendcril  :  cùm 
prarserlim  auctoritas  omninô  tula  in  Pelri 
successoribus  eô  uiagis  essel  necessaria  quàra 
in  aliis  episcopis  successoribus  Aposlolorum, 
quô  minus  boi  um  fides  eral  confirmala,  quam 
fides  Aposlolorum,  ut  Bossueiius  noiavii.  llinc 
sanè  eas  promissiones  Pelro  facias  successori- 
bus ejusaptavii  iradiiio  quam  explicavi  ubi  de 
Vi  primaiûs  c.  15,  §  2  et  3.  Imô  etiam  Gallicani 
episcopi  eas  ab  ipso  Cbrislo  praîsumpserunl , 
61  indicàruni  apiatas,  cùm  in  lillcris  ad  Inim- 
c^niium  X  scripiis  die  10  julii  anno  1633, 
allirmàruni ,  judicia  sedLs  Apostolicae  in  ne- 
golio  fidei  <à  ponlificibus  Romanis  édita  ,  non 
solùm  summà  ei  divinà  aiicior^tate,  sed  eliam 
Ciiftisri  POLLicriArioxE  .mxa,  ita  ut  bis  de  eau- 
sis  ipsum  mentis  obsequium  requiranl  ;  qua- 
rum  litleraruni  vi(Jere  est  texlum  m  supradiclai 
diï.sertalioMis  ca|.>iie  14.  Idipsum  coniprohat  ca 
Palrum  Iraditio  ,  qiiae,  Bossuclio  cum  ca;leris 
adversariis  asseniienie.Romanam  fidem  à  S. 
Petro  in  Aposlolicà  sede  depositam  innnolrun 
et  indelectibilem  esse  et  semper  lulnrain  |tro- 
nuntial  ;  idque  Cbrisli  promissis  altiibucndiuu 
agnoscens  in  libre  de  Promissis  Clirisli  faclis 
Ecclesiae ,  ubi  agit  adversùs  liaerelicos  qui 
Eccli'b-iam  visil>i!e:n  in  fide  posse  didicere  au- 
tiimanl ,  indefeciibililalom  fidei  ejusdem  Ec- 
tlesi;e,  (tuie  cum  Romanà  fide  uiiitalem  custo- 
dii ,  ex  promissis  Cbrisli  deducens  scripsil  : 
c  Si  ergo  firme  adlia-rcbinins  buic  callicdi;e 
«  (idesl,  do'irina;  ex  liào  ralbcdrà  cdiia')  luti 
«  erimus  ex  Jcsn  Clirisii  |;romissis.  i  Aperiiùs 
vcrô  libro  12,  al.  15,  Deieii'^ionis ,  c.  7,  ex 
veleri  formula  fidei ,  qnam  omnes  Ecclesiae 
sulir-ii-'iiàrunl ,  et  lola  Etcli^M'a  approbivit, 
minime  dubium  ose  pronunliat,  <  sedis  A!fO- 
f  stolicx  et  Ecclesiae  Rumanx  fidem  intégra 
(  et  perfeclû  solidiiaie  consiare,  ac  nb  uxoiam 
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I  TAM.»Fi(loi,  quae  ccrià  Domini  ixtllioilalionc 
fjrinala  est,  ne  unqiiàm  deliciat,  nonne  coila 
înfallibilitas  est  asserenda  ?  Ncqne  rcponas,  Iiis 
losiimoniis  scnnonoin  esse  de  lidc  sedis ,  seu 
Ecclosiae  lloiiiana'.,  non  de  ponliticuni  (ido,  seu 
delinilione  ab  ipsis  cdilà.  Qnidiiuid  enini  ad 
sedeni,  calhedram ,  Ecclesiauiqiic  Ilomanam 
perlinel  vi  cl  ralione  primalùs,  Uonianis  pon- 
lilicihus  (ni  sonpè  dixiinus)  Iriluienduni  est  :  vi 
auleni  ac  ralioni  primalùs  Iribiii'.iir  qiiidcpiid 
perlinel  ad  cuslodiendani  imitaieni  niaxiinè  in 
fide.  Qtiis  igilur  ponliiiciani  infallibililaleni 
lani  ceilis  proniissis  ac  iradilionc  ipsiusnue 
Bossnelii  non  obscnrà  confessione  prolialain 
repudiet  ? 

Scio  eumdcm  Bossuelium  lib.  10  Defcnsio- 
nis,  c.  1."),  non  inodicùm  niti ,  ni  Uadilioncni 
Palruni ,  qui  proniissiones  Cliiisli  l'elro  factas 
sunimis  ponlKicibus  aplani,  eà  interprelalione 
distorqueat,  quâ  e^e  formula;  apud  ipsos  Paires 
non  ceriani  fideni ,  aut  omuimodain  ccriilu- 
dinem  alibi  significant,  sod  piam  liduciam 
lantiim,  el  nierain  pra;sumplioncni ,  quâ  sciii- 
cel  piè  credilur  nunquàm  fulurum,  ul  judicia 
ipsoruni  tliam  circa  lidei  coulroversias  à  ve- 
rilalc  deficianl,  ul  ne  exinde  inlallibililas  pro- 
priè  dicta  deduci  queat.  Duo  in  id  aHert, 
1'  non  absiniilos  ferè  formulas  à  quibusdam 
aniiquis  applicari  parlicularibus  episcopis , 
quos  lainen  nenio  infailibiles  somniavit;  2" 
quandoque  cliam  legi  de  sunimis  ponlificibus 
in  aliis  nialcriis  ,  in  quibus  eos  posse  errare 
omncs  nobiscum  falentur.  Qui  verô  bis  nio- 
venlur  ,  non  adverlunt  magnum,  quod  inler- 
est ,  discrimen  inler  alios  alqne  episcopos 
Ronianos  ponlifiL'es,  el  inler  definiliones  pro- 
priè  dictas  ,  quai  ab  islis  edunlur  in  uegolio 
(idei ,  ac  inler  opiniones  seu  alia  documenta 
ab  iisdeni  scripia  in  aliis  nialeriis 

Qui  prima  aniniadversione  niovcnlur  ,  con- 
sidèrent dicta  !^  7,  ubi  explicavi  discrimen  et 
rationem  discriminis  inler  Papim  el  alios  epi- 
scopos ,  dùm  feriiMl  sententiam  in  malerià 
fidei  ;  et  intelligenl  cur  Pap;e  ,  non  verô  aliis 
parlicularibus  episcopis  judicanlibus  aliquod 
lidci  dogma  ,  infallibilitas  iribuenda  sit  jure 
primalùs  el  ex  prumissionibiis  Ciirisli  ,  quas 
el  Gallicanos  aposlolicis  de  lide  judiciis  asse- 
ruibse,  et  IJossuetium  quoque  eisdem  salis 
apuisse  boc  paragrapbo  indicavimus:  quae  non 
jiiam  liduciani ,  aut  probabilem  lantùm  prai- 
sumplionem,  sed  cerlam  lidem  el  tidei  cerlnm 
asscnsuin  rcquiruut.  Qui  auicm  altéra  anini- 
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adversione  impediuntur,  si  considèrent  Cbrisli 
promissiones  ac  iradiiioncm  l'alrum  respicere 
solas  definiliones  lidei  éditas  ex  line  et  officlo 
primalùs  ,  (juce  uniiatem  exigunt  lidei ,  non 
veiô  opiniones  ,  aliave  documenta  ponlilicia  à 
(bîliniiione  fidei  diversa  ,  quibus  non  ila  de- 
bclur  unilas  uti  definilionibus  lidei;  omnis 
didicuilas  protinùs  evanescet. 


§9.  Effitçjium  Bosmelii,  distîngiientis  iiiterseriem 
et  persoiuis  ponliftcnm,  (luàm  iiiatie  et  repu- 
gnans. 

Scio  movere  errores  quibusdam  ponlificibus 
allribulos,  quibus  Bossuelium  adcô  pormolum 
fuisse  vidimus,  ut  nesecum  elcumUaditioneac 
promissis  Cbrisii  à  se  quoque  agiiilis  vidorelur 
repugnare ,  distinclionem  plané  novam  inve- 
xerit,  quà  Romanorum  ponlilicum  fidem  im- 
niotam  et  indefeclibiiem  dicendani  esse  alïir- 
niavil  in  eorum  série  ac  successionc,  non  verô 
in  singulis  ponlificibus,  cùni  quosdam  ex  ipsis 
in  fide  defecisse  ex  aliquol  goslis  negari  non 
posse  arbilrelur.  IlaiC  verô  dislinclio,  (piae  ex 
ipsà  noviiaie  suspecta  esse  débet,  eo  sidùra 
consilio  polissimùm  invecta,  utPalrum  tradi- 
lionem,  qu.Tî  Komanoe  fiilei  iiulcfcclibililaicm 
aperlissimè  leslalur,  cum  prasuinplis  quoruni- 
dam  pontificum  erroribus  aliqualenùs  conci- 
liarei,  peniiùs  rejicienda  cognoscitur,  quùni 
ipsi  iraditioni  opponatur  niauifeslissimè.  Ex 
traditione  enim  concedendiim  credilur,  Ro- 
manam  fidem  immolam  cl  indefecliliilcm  esse. 
Cinn  porrô  eodem  Bossuctio  auctore  conceda- 
Uir,  Uomanani  lidcm  non  esse  distingucndam 
à  fide  quam  summi  ponlifices  doconl,  islorum 
fidem  in  doccndo  esse  immolam  el  indefeclibi- 
iem est  pariler  concedendum.Quoniodô  auienï 
eadem  fid'.s  immola  el  indeleciibilis  concipi 
polest  in  série  ponlificum  ,  si  aliqiùs  ipsorum 
Ecclesiam  docens  dcficere  possel,  el  pro  lidei 
dogmaie  errorcm  docerel  ac  definirei?  Nonne 
quicunique  inler  illos  deficeret ,  ad  i|)sam  se- 
riem  pertinerel?  Nonne  Chrislus  ob  conser- 
vandam  uniiatem  fi'îci  instituons  aiiciorilalem 
priuialùs,  bàc  au';<ori!aie,  qux'  in  ali(piibiis 
deliceret,  minus  coîsgruè  eidcni  unitali  provi- 
disseï?  Neque  dicos  boc  cnsu  Romanam  fideni 
immolam  ad.'mc  et  indefeciibncm  fore,  uniia- 
tique  salis  provisum,  (juia  pcjitifexqui  erravit, 
vcl  per  se  errorein  corrigel,  vel  à  succcssori- 
bus  error  corrigeUir,  sic(iue  indorectibilis  seni- 
per  cril  vcra  fides  in  ipsà  série,  si  non  pliysicè, 
cerlè  nioraliler;  quœ  nioraiis  iudefecldjililas 
ad  Iradiiionem  Palrum  ,  et  promissiones  Chri- 
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sli  explicandassufficit.  Haecverd  alia  disiinciio 
cùm  opponalurlini  priinaU'is,  qiieni  declaravit 
Iradilio,  conimenlitia  et  rejicienda  cognosci- 
lur.  Quoniodôenim  primatûs  aucloriias,  quae 
in  aliquo  poniifice  lidem  docente  deficeret,  et 
errorem  fidei  conlrarium  proponens,  unitatem 
non  posset  exigere ,  ad  fidei  unitatem  servan- 
dam  esset  per  se  idonea  atque  sufliciens?Hœc 
certè  ponlificia  aucloriias,  quai  ex  Christi  in- 
Bliluiioncesse  deberet  potestas  in  conservaiio- 
nem  unilalis,  nonne  esset  médium  in  i|  sius 
destructionem  et  scandaluni?  Si  hàc  in  cir- 
cumstantiâ  remedium  expectandnni  esset  à 
correclione,  quam  vel  idem  ponlifex ,  vel  ali- 
quis  ejus  successor,  aut  alius  quicumque  po- 
stea  laceret ,  nonne  aniequàm  hœc  correclio 
fieret,  vera  lides  in  série  poniilicum  defecisseï, 
et  aucloriias,  quœ  per  se  habet  vim  obligandi, 
ad  errorem  deboret  intérim  obligare? 

§  10.  Erroics  ponlificum,  qui  ub  adversariis  op- 
ponunliir,  ut  in  rem  prœsentem  probarenl  ali- 
qitid ,  duo  probanda  essent  :  1°  errorem,  qui 
cppoiiilur,  itacsse  certum  errorem  fidei  ut  nullA 
posait  aplà  inlerprelalione  purguri;  2°  esse 
prœterea  errorem  definitioms  dogmaticœ.  Viius 
ejusmudi  error  congrue  probatus  ad  everten- 
dam  propvsitam  lliesim  sufficeret.  Nullus  verb 
adversariis  prodcst,  ciim  ex  omnibus  qui  obji- 
ciuntur  erroribus  mdlus  sit  error  fidei  certus, 
vel  non  sit  error  definilionis  dogmaticœ. 

Systema  de  infallibilitate  pontificiâ  in  defi- 
niendis  controversiis  fidei,  ex  vi  et  raiione 
prinialûs  deductum  el  promissis  Christi  ac 
tradiiioni  innixum  ,  de  qiio,ubide  Vi  et  raiione 
primaiùs,  et  liàc  in  appendice  egimus  ,  nonne 
demonslratum  dici  potuil?Quid  demonslralio- 
nem  ex  certissimis  principiis  legilimc  consti- 
tutam  posset  infringereï  Soli  crrorcs  id  pos- 
sent  :  iiquesoli  adversarios  movcrunt.  Omiies 
siquidem  condiiiones  et  distincliones,  quibus 
vel  principia  ipsis  opposila  rcslringore,  vel 
consequenliam  ex  [trincij)iis  dcducUim  sludne- 
runt  enervare,  ad  crrores  rcvocanlur.  Idcù 
enim  dcbitum  unilalis  et  obedicntinc  definiiio- 
nibus  apostolicis  albgârunt  conditioni  consen- 
sus Ecclesiae,  quia  Ecclesia  errare  non  potcsl  ; 
poiitilices  aulem  in  fidc  posse  errare  ex  pr.x- 
suniplis  erroribus  certissimurn  judicant.  Il.rc 
quoque  errorum  certa  prcesumpiio  cnusam 
dcdit  distinctionibus  intcr  sedcm  Aposlnliram 
et  praîsid'Milom ,  inlr-r  infailibililalcni  seriei 
se«  snrcossionis  ac  illam  singulornni  ponlid- 
Cum.  L'i  aulem  proesumpli  crrorcs  vim  demon- 
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slraiionis  constilul*  eliderent,et  contra  ipsam 
évincèrent  aliquid,  duo  essent  prœslanda  ; 

1"  Errores,  qui  opponendi  credanlur,  de- 
berent  probari  errores  fidei  ita  ccrti ,  ut  nullà 
congruà  interprelation'c  possent  explicari  at- 
que defendi.  Si  quà  enim  congruà  ratione  ex- 
plicari et  inlelligi  queat,  qiîodcrrori  tribuiiur, 
cur  pro  cerlo  errore  traducniur,  cùni  ex  certâ 
régula  in  dubio  pro  suporiorc  seniper  sit  pr*- 
sumendum  ,  nec  in  deterioren»  partem  sit  ac- 
cipiendum,  quod  in  saniorem  sensum  explicari 
possil?  Id  autem  tantô  niagis  dicendum,  idii 
de  Ihesi  agilur,  quaj  ex  cerlis  principiis,  nec- 
non  ex  Christi  promissis  ac  iraditione  Patrum 
demonslrata  videiur,  siquidem  contra  demon- 
stralionemnullaobjeclio  perse  insolubilispotesl 
inveniri.adeôut  sipraestô  non  occurrai  vera  so- 
luiio,  non  idcircô  rcipsà  déesse  dicenda  sii,  nec 
de  eoquodderaonsiraium  est,  sit  dubitanduu). 

2°  Quôd  si  certus  esset  et  evidens  error  in 
materiâ  fidei  ,  nihil  tamen  noslrœ  thesi  ac  de- 
monstrationi  obesset ,  si  nequealsimu!  probari 
esse  errorem  in  definiiione  fidei.  Cùm  enim 
aucloriias  Romanis  pontificibns  iribula  sit  ad 
custodieiidam  in  dissidiis  unitalem  fidei,  uni- 
tas  verô  fidei  in  dissidiis  seu  controversiis  circa 
fidem  ab  Ecclesiœ  pra;positis  non  alià  raiione 
vindiceiur  nisi  expresse  definiemlo,  quid  vel 
credendum  vel  danmandum  sit  ex  catliolico 
dogmate;  idque  ila  expresse  atque  pra^cisè,  ut 
obligatioassenliendi ,  uniialisque  praistandoe 
ex  ipsis  vcrborum  formulis  innotescat;  quid- 
quid  extra  hujusmodi  definitionum  icrminos 
est,  nec  salis  expriuiit  debitum  unilalis,  sicul 
non  referlur  ad  finem  primaiùs,  ila  nec  ex 
eà  auctorilate  primatûs  edilum  dici  potest, 
cui  infallibililalis  pnierogativa  Iribuenda  sit. 
Qui  banc  reslriclionem  infallibililalis  ad  solas 
deîiniliones  lidci  veliill  nov.mi  alqiie  violcnlani 
malcaudiunl,  vdim  considèrent  duo.  Primo 
animadveriant  in  uiroque  evangclico  texlu  , 
qui  dupliceru  Christi  proniissionem  aute  me- 
moralam  conlinct.scrmonem  esse  de  varielale 
oi)iuionum  in  niaierià  fidei ,  quaî  unilalem 
discinderci  ;  el  in  uiroque  item  promissiones 
Clirisli  respicerc  fidem  Pelri,  cui  lanquàm 
fundamento  et  centro  unilalis  onines  adlire- 
reant ,  et  qu:E  omnes  ex  pnicipuo  fine  |»ri- 
malùs  in  ejusdem  fidei  unitatc  confirniet ,  qnod 
dcdnilionibus  efliciliir.  Adeô  solas  hujusmodi 
dcliuilioucs  promissiones  Clirisli  respiriunt, 
el  in  liis  solis  infallibililas  ponlificum  requi- 
renda. Secundo  cogitent communem  esse  llieo- 
logorum  duclrinam ,  in  ipsis  generalium  coii- 
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ciliorum  actis  solas  definiliones  lidei  vim  in- 
fallibilom  babore,  et  ad  ;issonsiiin  cogfM'C,  nec 
obessc.si  vd  ratio  defiiiieiidi,  vd  alia  qnaidam 
:ictiâobiieriitserla  dillicuUaleni  facessaiii,  aut 
il  vciilalo  :ibo£bO  videaiilur.  Mde  (|ii;u  in  liane 
re  u  liossuelius  cuni  Cano  nioniiit  lib.  5  De- 
fensionisc.  1,  el  qute  eodeni  libroaddii  c.  24, 
ubi  de  quâdain  Bonifacii  Mil  consliluUone 
sernionoiu  facicns,  dislinguenda  esse  ail,  qnac 
ponliiex  oxpoiiil  in  exordio,  ab  iis  qa:e  dclinil  : 
I  H;ec  enini  non  ejusdein  viriuiis  esse  el  saepè 
<  diximus ,  el  omnes  confiienlur.  >  Confer 
condiiiones,  qnas  ad  proprié  diclam  dcliniiio- 
iiem  lidei  idem  Bossueiius  re(|uiril ,  et  e>50 
quoque  cutn  ipso  re(iuisivi  cap.  13  de  Vi  pri- 
uialùs  ut  error  probelnr  in  deflnilione  lidei. 
Confer  polissiniùni  ibid  lu  noiata,  ubiqnam- 
plurima  ponlilicia  documenta  à  doliniiionil)us 
segreganda  oslendi.  Ex  liis  aulem  piincipiis 
contra  infallibililaiem  nihil  probare  potesl  er- 
ror qui  vel  oerins  omninô  non  sit  in  negoiio 
lidei,  vel  ad  proprié  diclam  deiinilioneni  ne- 
quaqnàm  pertmeal.  Si  non  sullicil  error,  qui 
alterulrà  ex  parle  deficiat ,  mullô  minùssufli- 
ciel  error,  qui  dellciaiev  utràque. 

Eia  nunc  percurre  singtilos  qui  opponuntur 
errores;  et  invenies  ne  luiuin  quidem  reperiri, 
qui  non  ex  une  vel  utroque  eliam  ex  capiie 
claudicet.  Nerepetam  qnie  dixi  c.  15  de  Vi  pri- 
mat ùs  §  7  et  seqq.,  ubi  |»rx'Cipua  errorunj  ob- 
jecta expendi,  hic  tanlùm  pauca  adjiciam  de 
lapsu  qui  llonorio  opposilus,  elsi  poiissimam 
eiellicaciorem  objeclionem  conlinere  videlur, 
non  nnà  tanlùm,  sed  ulrâque  ex  parle  laboral. 
^imis  pri»feclô  iniquum  censorem  ille  seprui- 
lerret,  qui  voces,H"/«s  voluatatis,  in  iitltwis  ad 
Sergiumab  Honono  usurpalasconteiiderel,  ut 
inonotlieliiico  sensu  excluderel  à  Cbrislo  vo- 
lunlaiem  hiimanam  ;  ciini  ex  conlexlu  mani- 
fcslum  sit  ipsum  cam  soiam  voiiinlalcm  laiiiia- 
nam  expunxisse,  qusc  ex  oii^iiiali  culpâ  ac 
vi:io  divinaî  voluntali  répugnai  :  aut  ex  alià 
parle  vellet  delinilioncm  al>eodem  proposilani 
pro  asserendà  monoiliclitico  sensu  voiuntate 
unà  el  operalione  unà  ;  cùm  constet  euni  (pii 
ncc  nnius  nec  duplicis  operalionis  aut  volun- 
latis  Yoces  adii.beri  volebai,  iiiiiil  (]u()ad  lioc 
définisse,  sed  liariim  vocum  usuin  speciàsse, 
quas  non ideô  i>ie/;fas el  sujiprimcndascensuit, 
porindc  ac  ncc  nnam  nec  diias  oporaliones  ac 
voluiilatcs  in  (dirislo  exiilisse  credorel,  qui 
duas  naluras  cuni  proprielalibus  cujusqiie  pro- 
priis  confcssuG  e^l;  sed  quia  ia  illis  circum 
sfaniiis,  quic  f^peiii  nlTcrobant  pacis  conciliaii- 


(l;c,  minus  aplus  videbatnr  earumdcm  vocum 
iisus,  qui  unilali  inipcdinienlo  esset,  nec  dog- 
mati.qiioad  substaniiam  aliis  verbis  salis  ex- 
piicato.nccessarius  pularelur.  Hœc  interpre- 
laiio,  iillorarum  iloiiorii  conlexlui  congrnens, 
iia  nioiiollieiiticum  crrorem  salieni  quoad  sub- 
staniiam abstergit,  ul  nonnisi  iniquiori  expli- 
caiione  ceruis  error  prîBtcndi  possit.  Cùm  au- 
lem quoad  voccs ,  tiim  uniiis,  inm  duaruin 
opcraiionum  ac  voluntalum  appellalioneni 
ll(»norius  rcnuivcril  ;  palain  lit  eiim  nihil  de 
hàc  ips'i  veibormii  qnx'Slione  (Ij  delinire  vo- 
liiisse;cx  (jiio  error  (iiiiciiiiKiiie  aIi(iiiot  aqni- 
vocisvoibis  incsse  cuipiani  videalur,  non  tle- 
linilionis  error  sit,  sed  omissionis,  vel  cliam 
subreplionis  et  facti,  seu  oeconomicaj  dispen- 
sai.onis,  quae  ad  Jidem  non  pcrliiienl,  nt  phiri- 
busexpli.avi  loco  lau  iato  c.  15.  Nç(iiie  insistas 
verbis  llonorii  in  epislolà  ad  Si'rgiukii,  quibus 
dùm  allirniavil  :  i  Haec  nobiscum  vesira  Ira- 
j  lerniias  prsedicet,  sicut  et  nos  ea  vobi^cum 
i  uiianimiler  pra^dicamus  ,  i  eanidem  sihi  et 
Moiiolliciiiis  senientiam  videlur  asserere.  Ex 
conlexlu  eniin  liquel  unanimitalem  bis  verbis 
indicatam  referri  tanlummodô  ad  suppressio- 
neni  vocum  :  «  unius  aut  geminaî  voiuntatis 
«  ac  operalionis,  »  quam  Sergius  pclieiat, 
necnon  ad  earumdcm  ralionum  vel  momenlo- 
rum  usum,  qii»  ad  ipsam  suppressionem  iu- 
ducend.iin  conferrenl.  Erravit  quidem  lîono- 
rius,  dùm  suppressionem  prœscripsit  earum 
vocum,  de  quibus  eral  quœsiio.  Al  cùm  ex 
ipsà  suppressionecognoscaïur  enm  nihil  uirin- 
qiie  définisse,  iniô  à  deliniendo  œconomiae 
causa  censuisse  absiinendum,  quis  errorom, 
quicumque  ci  adscribendus  credaïur,  errori 
delinilionis  poliùs  quàm  omissionis  adjudicare 
l'otest?  In  quuistionibus  quandoque  excitatis 
circa  voces  aiiquas  aut  senienlias,  quae  nunc 
in  bonum  ,  nunc  in  pravum  seiisum  accipi 
queuiii,  error  ex  pravâ  inlorprctantiummcnle 
de|)  iidct.  Cùm  iiaque  ex  earum  voi  um  sup- 
|)rossioiie,  aliisve  Honoiii  vocibus  minus  caulè 
usurj)alis,  ne  qnoad  ipsam  qua-slionem  non 
malo  coiisiiio  (jnidijuam  di  linirel,  Moiioibelitae 
suo  errori  pairocinium  quaîsierint ,  lotus  error 
conlrarius  calholicodogiii  ilipravèinlerprclm- 
lium  <  rroiliiit,  non  aulem  llonorii,  neqiie  c'efi- 
nitionis,  àqiià  aperlissiiiiècl  consuilôabslinuit. 
Qiiid  dicendnm  de  ejus  condemnalione  f  ictâ 
in  concilio  VI  œcumenico,  explicabimus  satis 

1,1)  Hinc  in  secundà  ad  Sergium  epistoii  bis 
pioUslaïur  :  »  Non  dcbcmus  dcflnire,  tion 
)  "porl'l  drlinii'-.  > 
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in  seqiienti  opère  de  Polest.  Eccl.  c.  5.  Scd 
de  Honorio  iiiinis  niiilta, 

Similia  de  aliis  ponlificibus,  quibiis  errores 
opponurilur,  afferri  possenl,  el  vel  al)  aiiis  in- 
fallibililîilis  poiilifieise  vmdicib'is,  vel  eliam  à 
me  loco  indicalo  allala  fuerunt.  Qiiicuinqiie, 
ex.  gr.,  absque  prjEjudicio  expenderit  Mco- 
lai  111  decreialcm  Exiit,  qnâ  S.  Francisci  re- 
gulaiT)  explicat,  eamqiic  conliîlerii  dccrcialibus 
Joan.  XXill  Cion  inter  7WU)mllos,  et  Quia  quo- 
rumdam,  lit,  de  Vertoriim  significatione,  iiive- 
niel  illiini  non  accepisse  voces,  simplicis  facti 
mum,  pro  usu  rei  alienaejnviio  domino,  qui 
sanè  usus  fuissct  injuslus  el  illicilus,  neque 
hune  usuni  tain  injnslum  tribuisse  Chrislo 
vel  Aposlolis,  aut  Franciscanis  apostolicam 
porfeclissimani  paiipertateni  professis,  quod 
apertam  haeiesim  conlineret,  ni  Joannes  XXKI 
definivit,  sed  è  contra  illis  vocibus  accepisse 
licituin  el  nioderaluni  rerum  usum  eisdem 
Franciscanis  concessum  durante,  ut  idem  ÎNi- 
colaiis  déclarai,  concedentis  Ikentiâ,  quae  signi- 
ficatio  niliil  injnslum,  vel  illicitum,  nibilque 
liacreticum  pra-ferl.  lia  inter  Joan.  XXIII  cl 
Nicolaum  111  quoud  substantiam  nibil  dissidii, 
etsi  quaedam  vetba  separatim  considerala  ali- 
quo  modo  dissidere  videantur  ;  nibilque  su- 
poresl,  ex  quo  Nicolaus  in  haeresis  suspicio- 
nem  à  Joanne  adduclus  credatur.  ILcc  adden- 
da fnère,  ut  paucis  et  clariùs  expungaiiliir 
quae  cum  aliis  adversariis  ingessil  Bossueliiis 
in  dissert,  pranviâ  §  4G,  et  in  lib.  9  Dofensio- 
nis  c.  il  et  seqq  ,  lanielsi  in  eàdeni  disserta- 
lionc  dubium  noiaverit,  an  duo  illi  ponlificcs 
eâ  in  qnaesiione  t  summà  conseniiant,  vcrbis 
I  liligenl.  » 

Contra  qiioe  si  quis  contentiosus  insisiai, 
nullo  cerlo  orrore  circa  fidem  probaio,  nullâ 
produclâ  definitione  certà,  in  qnâ  certus  crror 
insil ,  incassùm  laborabit.  Qiiôd  si  adluic  non 
acquiesçai  ex  quàmplurium  crrorum  jtraesutn- 
ptione,  indicel,  quaeso,  unum  suo  jndicio  evi- 
dcntem,  qui  sil  ita  cerlus,  ut  nullà  possil  in- 
lerj)relalione  congrue  pnrgari,  siique  crror 
ccrtae  deliuilionis  dogmalicœ  ;  el  nibil  dubiio 
quin  aplœ  probaliones  vel  altorntrâ,  vel  uirà- 
que  eliam  in  j)aric  déficient.  Si  auiem  ne  uno 
salien)  in  orrore  id  ex  aquo  pnisiare  se  posse 
deprebendat,  irifallibilitali  poiitin(i;e  ncu  rési- 
stai diuliùs,  noc  sentenliam  noslram  qnà  illam 
vindicaresludui,  vcluti  exilem  aut  desperaiam 
Iraducal.  Non  igiioro  quosdam,  conlrari*  opi- 
nionis  pra-judiciis  occupalos,  de  uiemoratis 
conditionibus  et  restrictionibns.  qii.r  crrnp's 
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qui  objici  soient  à  quseslione  praesenti  alienos 
déclarant,  fuisse  conqueslos,  eô  quôd  hâc  me- 
ibodo  pauca,  iniô  nullaj  sinl  verae  el  propriè 
dicise  definitiones,  quiie  aliquac  cerluni  lidei 
errorem  contineant,  unde  absolula  illis  infal- 
libililas  Iribui  non  possit.  Non  abnuo.  Iinô  ita 
liis  solis  deliniiionibus  infallibilitatem  asseren- 
dani  alfirmo,  ut,si  velint  (i),  in  caiteris,quaenon 
sunt  propriè  dictae  definitiones  fidei.neconininô 
exigimt  uniiatem  et  asscnsum  fidei  pra;stan- 
duni  ex  fine  el  oliicio  prinialùs,  ponlificcs  erra- 
rc  posse  non  negem,  uti  neque  alii  poniiliciae 
infallibililalis  propugnatores  inliciantur  :  et 
si  quidcm  iiàc  ratione  cum  adversariis  conve- 
niamus,  nulla  in  hoc  erit  ampliùs  nobiscum 
cpiaesiio.  Salis  nimirùm  mibi  ca;terisque  ejus- 
deni  infallibililalis  propugnatoribus  est,  si  hoc 
privilegium  iis  decreiis  aposiolicis  asseraïur, 
ad  quae  promissiones  Chrisli  el  finis  ac  ofli- 
cium  priniaiùs  referlur  ;  promissiones  autem 
Chrisli  el  primalûs  olïicium  ac  finis  ea  solùni 
pontificia  décréta  rcspiciunl,  quibus  in  coniro- 

(I)  In  pontificiis  decreiis,  quae  verae  cer- 
tyeque  definitiones  fidei  snnt,  non  minus 
quàm  in  veris  cerlisque  definiiionibiis  con- 
cilioruni  generalium,  quibus  infallibilitaiem 
omnes  catholici  adversarii  asserunl,  niiilus 
fidei  error  invenietiir.  Qnie  vero  ponlificia 
dicrela,  ab  iisdem  oppos  la ,  ali(|uod  erroris 
dubium  inspeigiinl,  non  ad  cerlas  et  propriè 
dictas  delimliones  périment,  sed  iVrè  ad  opi- 
nioufS,  (pi*  comineri  soient  in  pontificiis  re- 
seriptis  alquc  responsis,  pra-sertim  circa  casus 
praciicos,  il»  quibus  Uonianosponlilicos  coiisu- 
Jere  aniiquiis  inos  liiil.  Ciim  enim  illi  ad  Pétri 
sedeni  provecii  net;  hnmaiiam  eondiiionem  de- 
posueniil,  nec  litculiaieni  opiiiaiidi,  in  «asibus 
autem  practicis,  in  quibus  iiita  senlentia  quic- 
ritiir,  ad  licilé  ac  tiitè  agendum  non  sil  neccs- 
saria  cerliliido  fidei,  née  melapliysica,  inio  nec 
pbysica,  M-d  nioralissullici;it,  Honiani  ponlificcs 
in  rescripiis  hujusmodi  respondere  cousiieve- 
riini,  qtiod  opinando  ex  prudentiae  regiilis 
pro  ciieumsianiiariini  varielale  iiioraliler  ccr- 
Inm,  seu  probabiliiis  crediderunt  vel  liituis  ; 
iil(iiie  lect-runt  pariter  in  ali(|iiot  specnlalivis 
qiM'slioiiibus  circa  inateriam  fidei,  in  (juibus 
cerluni  dogma  declarareel  consiitiiere  ob  vin- 
dieatidam  lidei  uniiatem  necess.irium  non  jii- 
dicabaiil,  llinc  illîc  solae  defiiiiiiones  fidei 
siiiil,  in  quibus  doclrinam  fidei  se  declarare  et 
(IccM'rnere  ceriis  voeuni  aiil  lormularum  cba- 
racteribus  signilieant,  ul  (;x  ollirio  ac  fine  pri- 
malûs lidei  uniiatem  cusiodiaiit  cl  vin  licent. 
Cum  id  in  rarissiniis  casibiis  pra-slilerinl.  nil 
niiriim,  si  veraî  etcertae  deliiiiliones  potililici» 
(piibiis  absulnta  infallibilila.s  competil,  rarissi- 
ni;e  sinl;  cùmipie  in  rescr.ptis  ac  decreiis, 
qii:»'  olijici  so'eni,  omne  dubium  non  circa  de- 
fiiiiiioMes,sed<Jica  opinionesversari  pr.Tinissa 
virariim  (iefinitionum  nolio  palei'acial  ;  ba;c 
(ciiamsi  errorcni  aliquera  conlincrent'  «^xira 
propi'-idnn  opponi  nianilostum  est 
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versiis  et  dissidiis  circa  fulem  ponlificcs  fidei 
uiiitiuem  viiidicare  el  cuslodir»;  sludenl,  quod 
solis  ddiniiionihus  propriè  diclis  assensiim 
fidei  exigetuibiis  fit,  cùin  ob  diiinioiula  dissi- 
dia  quid  credciidiini  aiit  corideiuiiaiidiim  est, 
expresse  déclarant  alque  dccenuiiil.  Adversa- 
rii,  qui  vellcnt  deliniiionis  nonion  iiulicaiis 
conditioniljns  liaiulquaquàm  rcslriiigi,  idcircô 
velleiil,  ul  orror  ali((uis  in  llde  iaciliùs  iiiveni- 
relur,  quo  inralliijililas  Roinaiiorum  pricsuium 
inaiiilesiè  revinccrelur.  Scd  non  excurrendum 
extra  pn-eniissos  vcraruni  dcfiniiionuni  limites; 
nec  ad  probanduin  conira  proposilani  ihesiin 
idoiiei  erunl  crrores  qui  corli  non  sinl  in  nia- 
lerià  lidci,  nec  sint  deiiuilionuin  errores.  Si 
auleni  nulli  ejusniodi  errores  opponi  queunt, 
niliil  supercst,  ex  quo  pontificia  infallibililas 
in  defiiiicndis  conlroversiis  lidci  in  dubium  re- 
vocetur. 

Si  lia  est  (inquiet  fortassè  quispiam),  eritne 
infallibilitas  pontilicum  in  delinitionibus  om- 
ninô  ceria;  et  credendunine  assensu  (idei, 
quidquid  poutidces  circa  iidem  deliniunt?  Non 
dico  credendura  ex  calholicà  fide  ,  Papam  in 
decidondis  conlroversiis  lidei  esse  infailibilera  : 
lidei  quippo  dogma  non  est,  quod  inlor  Calho- 
licos  controverlitur,  et  ab  Ecclesiâ  nondùm  est 
expresse  definitum  :  unde  baereiici  non  baben- 
lur  adversarii  cceleroquin  catholici,  qui  sen- 
lenliain   infal'.ibililali    poniilici»    coiitrariam 
propugnant.  Dico  lamen  obediendum  essePap;c, 
cùm  ex  fine  et  ollicio  priniatûs  définit  aliquid 
crcdenduin  vel  danuiandum  ex  catbolicà  fide, 
et  obediendum  quidcm  bis  apostoîicis  judiciis 
cliam  assensu  fidei  etobsequio  inlerno,  ut  vol 
Gallicani  episcopi  confcssi  sunt;    et  ila  pra;- 
standam  ipsis  cam  fidei   unitateni  quani   cum 
ceiilro  ca'iijolicne  unitatis  nocessariam  Iradilio 
doccl.  InlallibilitaiLin  Papre  in  cjusmodi  delini- 
tionibus alque  judiciis  bine  sequi  atque  deduci 
légitima  et  cvidcnii  raiiocinaiione  denionslra- 
lam  exislimo.   Si  vcrô  liujus  corollarii  atque 
demonslralionis  evidentiam,  quani  ipsis  cliam 
Cbristi  promissis  et  oraiione  conlirmavimus  , 
adversarii  prxjudiciis  impediii  non  pcrcipiunt, 
non  multùm  fortassis  rcfert  ad  praxim,   diim 
iidei  unilatem,  quoe  propier  potcniiorcm  priii- 
cipalitalem,  ut  Irenaeus  loquitur,  est  ponitùs 
neccssaria,  et  obedientiam  cum  assensu  cordis 
dogmaticis  Aposlolicae  scdis  judiciis  dcbilam 
pr.Tslent.  Illud  porrùscriô  animadvertanl,  non 
pcccari  laniùm  quando  quis  conira  proposiiio- 
iies  cerlâ  lide  propositas  aut  dcfinilas  agit  aut 
FcnUt,  scd  cliam  quandu  scsc  opponit  propo- 
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siiionibus,  quœ  ex  cerlis  tlicologicis  principiis 
legilimè  deducia;  et  evidenter  sunt  demon- 
stratiE.  Quye  culpa  in  re  prsesenli  eô  magis 
cvidens  agnoscelur,  si  adversarii  iis  principiis, 
qu;e  non  inanibus  raliociniis,  sed  ceriissimis 
auclorilalibus  ac  documentis  nixa,  ab  ipsis  ad- 
versariis  conccdenda  fuère,  sese  opponani,  id- 
qi^e  non  nictbodicâ  ipsorum  prineijiiorum 
discussionc,  ad  quam  provocavimus,  sed  ali- 
quot  tanlùm  proesumpiis  erroribus  ,  ad  quos 
totam  revocârunt  quaestionem,  qui  tamen  non 
sunt  cerli  errores  lidei,  nec  ad  fidei  deliniiio- 
nes  pertinent,  de  quibus  solis  est  dispulalio. 
lllnd  tandem  opposilores,  si  qui  erunt,  moiieo, 
cliam  alque  cliam  videant,  quâ  se  possinl  xiiuà 
raiione  ab  omni  culpà  purgare  coram  Deo 
dùm  infallibilitalem  poniiliciam  eo  noiiiinc 
impugiialuri,  quia  dogma  catbolicum  non  est, 
non  paucos  boc  tcmpore  erga  poniificiam  au- 
cloritatem  non  benè  animaios  exciiabiml  ad 
eam  contemnendam  alque  carpcndam  in  ipsis 
definitionibus  lidei,  sicque  à  débita  fidei  uni- 
taie  alque  obedienlià  plurimos  reiralient.  Si  de 
solius  disciplinae  malcriis,  incjuibus  unilascum 
Uomanâ  sede  onmibus  Ecclesiis  jure  diviiio 
necessaria  non  est,  iota  esset  concerlatio  (salvà 
tamen  semper  apostolicà  poteslate,  et  débita 
moderatione  adbibitâ),  non  essct  magnoperè 
laborandum.  Al  certamen  in  materià  lidei ,  in 
qiià  unilascum  Piomanâ  fide  catbolicà;  unitatis 
centro  est  maxime  necessaria ,  certamen  ,  in- 
quam,  eorum  qui  buic  unitati  iinpedimentum 
alFerunt,  quis  excusare  et  defendere  potcst  ? 
Nonne  id  est  apertissimè  scsc  opponere  insli- 
tutioni  et  consilio  Cbrisli  Domini,  ({ui  ponlificio 
primaiu  unilali  potissimùro  fidei  prospicere 
voluit,  ut  onmcscum  eâ  polestale  conspiran- 
tes, eidem  unitati  cusiodiendie  cooperenlur, 
nulli  aulcm  rchistentes  et  oppugnanles,  in  ipsâ 
fidei  uniiate  scissuras  et  dissensiones  pariant 
aut  foveanl? 

§  M.  Ninn  scnleiuia  qnœ  infallibitilatem pontifi- 
dis  definiliunibiis  in  materià  lidci  iribuit,  an- 
liquis  fucril  i(jnota. 

Ab  bâc  appendice  calamuni  nequco  subdu- 
ccre,  nisi  priùsà  sentcnliâ.qu.'e  inl'allibililalein 
i  Romanis  poniiiicibus  in  fidei  delinitionibus  as- 
I  scril,  novitaiis noiam  abstergam,  ejusqueanti- 
quiialem  aliquâ  non  obscurà  raiione  consli- 
liiam.  Ut  aulcm  luijus  sonienii.T  probeiur 
aniiquilas,  baud  opus  est  eam  expresse  infalli- 
biliialis  vocabulo  inveniri  apud  anliquos,  sed 
sulTicU,  si  3pquivalcntibus  verbis  alque  sonten- 
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Uis  salis  declarata  vetusUs  leslimoniis  nion- 
Slrelur,  iiiliilquc  solidum  ex  anliquis  scriplo- 
ribus  coiilra  opponi  qiieat.  Anliquiiaicm  saiiè 
ejus  senlenti;e  nonne  œquivalenlibus  verbis 
alque  senleniiis  salis  declaranl  aniiqui  illi 
Paires,  qui  Ronianam  fideni  inimolam,  indefe- 
ctibilem,  perpetuô  conservalara  ,  pelranique 
solidissimam  teslanlur,  conlra  quain  non  prœ- 
valebunl  unquàni  porla;  inferi,  elpro  quà  Cliri- 
slus  rogavit  ne  deficeret  ;  necnon  ii  qui  Jias 
(«lirisii  promissiones  aplàrunl  lidei  quam  pon- 
lilices  Romani  Pelri  successores  docent  alque 
deliniiint,  ul  unilaleni  ejusdem  lidei  ex  fine  et 
oflicio  prinialùs  cuslodianl,  el  ila  aplàrunt,  ut 
allirniârinl  S.  Peirum  in  ipsis  lideni  delinienli- 
bus  loqui  el  docere  lidei  verilaieni?  Adversarii, 
qui  lolaniiquorum  teslinionia  à  me  allala  ubi 
de  Vi  eiralione  priinalùseludere  nisi  sunl  eo 
nomine  ,  quôd  loquanlur  de  fide  sedis  seu  Ec- 
clebiae  Romance  ,  non  de  ipsis  delinilionibus 
ponlificiis ,  perinde  ac  si  prserogalivae  com- 
peienlcs  scdi  aui  Ecclesiai  Romana;  ralionc 
prinialùs,  non  sinl  aliigalai  personx  ipsoruni 
ponlilicuni,  vel  lides  scdis  aul  Ecclesia;  Roma- 
nde alia  sil  à  ponlilicuni  lidc ,  ipso  Bossueiio 
liane  dislinciionein  reprobanle ,  rejiciendi 
sunl  ;  sicuii  non  minus  ineplam  ac  repugnan- 
leni  oslendi  aliam  ejusdem  Bossueiii  disiin- 
ciionem,  quà  lidem  seriei  ac  successionis  sum- 
moruiu  ponliiicum  iiiialiibilem  el  indefeclibi- 
lem  agnoscendam  concedeiis,  dislinguendam 
credidil  à  lidesingulorum  ponlilicuni,  quorum 
aliquos  in  fidc  errasse  ac  defccisse  exislimai. 
HiB  nimirùm  dislincliones  atiaquc  ejusdem 
generis  cU'ugia  ab  adversariis  excogilala  ,  ul 
aiiiiqua^  iradiiionis  lesiimonia  de  indeleciibi- 
iilale  lidei  Romanai  cum  suà  senlenlià,  aliquà 
ralione  conciliarenl,  cùni  pcr  sese  sinl  iiiania 
el  imbeciiiima  ,  nulloque  idoneo  aiili(|uo  ic- 
slo  lulcii'nlur,  ipsam  nostrie  senlenli;c  anli- 
quilalem  non  deslruunl,  sed  poliùs  conlirmant. 
Sola  lacla  crrorum  piobaicnlaliquid  conlra 
inlallibililalem,  loi  lieel  anli(iuis  Pairum  sen- 
leniiis ac  leslimoniis  tullani,  si  vel  unus  sal- 
Icm  essel  crror  cerius  in  aliquà  cerlà  delini- 
lione  lidei  :  cujusmodi  nullum  ab  adversariis 
i)j)posiUim  iiaclenùs  vidimiis.  lesiimonia  vcrô 
anliqua,qu;c  conlra  nos  valercnl  non  modicùm, 
nnila  pariler  sunl,  ciim  nuili  aniiqui  errores 
dolinilionum  accusav(!rinl  alrjue  impeliverinl 
perlinacilcr,  nisi  lia;relici,  côm  se  damnaios 
videruni,  r[iioiuni  aucioriiaiem  allegareomnes 
C.iiiioiicos  pudebii.  Imo  bi  qui  cliam  ex  Catho- 
licis  aliquà  parlii  ul.iri  o|>iiiione,  aiil<-|ii;tii) 
TU.   i:i. 
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definirelur,  occupai! ,  cerise  definitioni  sub- 
inde  edilae  resiiiisse  invenirenlur,  minus  apU 
lesies  essenl ,  sicul  nec  idonei  judices  haben- 
lur,  qui  proejudicio  antecedenii  occupanlur. 
Cùm  iiaque  neque  facia  errorum  ,  neque 
idonei  lestes  aniiqui  ulium  cerlura  definilionis 
errorem  évinçant,  nullaque  proinde  fuerit 
unquàm  quajslio,  quà  fides  ab  Aposlolicà  sede 
delinila,  el  ponlilicia  inlallibilitas  tradilione  ac 
piomissisChrisli  munila  vocarelurin  dnbium, 
nonne  haic  senteniia  abaniiquitale  lula,  novi- 
laiis  nota  perslringi  ncquii?  sed  boc  nomine 
potiùs  rejicienda  adversarioruni  senlenlià , 
quai  anliqiiai  Iradilioni  el  Ciuisli  promissis 
opposiia ,  velerum  suffragiis  caret ,  el  po- 
slerioribus  lemporibus  inducla  probari  polest. 

§  12.  Qaàm  sera  contrariai  sententuv  initia,  et 
tjuatemis  inter  Calliolicos  recipi  alque  in  sclio- 
las  indnci  et  propagari  cœperil,  vcleri  scnten- 
tià  ac  traditione  non  omninb  excUuà. 

Cùm  inlallibililas  ponlilicia  quam  propu- 
gnavi,  solas  proprié  dictas  lidei  deliniliones  à 
suinmis  ponlilicibus  éditas  respicia  ,  ex  iis 
tanlùm  qui  in  aliquà  propriè  dicta  delinilione 
eosdem  ponlilîces  errasse  aul  errori  obnoxios 
praeiuleruni,  conti-ariic  nobis  senientiai  origo 
deduci  polesi.  Ab  iis  porrô  qui  vel  olim  alicui 
deliniiioni  pontiliciae  sese  opposuére,  quando 
suos  errores  ab  aliquo  ponlilice  damnatos  vi- 
derunt,  origincm  duceie  opus  non  est,  cùm 
apud  Calliolicos  nullius  auctoriialis  luerint, 
nec  eorum  senlenlià  inlallibilitati  doi;malica- 
rum  delinilionum  contraria  inter  Calliolicos 
l'ueril  recepia  aul  propugnata.  De  illis  uintùin 
videndum,  qui  inter  Caiholicos  rccen?iti,  eaia 
sentenliam  ila  in  scholas  catliolicas  invexe- 
runt,  ul  sensim  aliqnol  peculiaris  laniui  tlieo- 
logos  non  lani  parliarios,  quàm  viiul  ces  et 
pioj)ugnatores  oblinuerit.  Dimissisaulein  Oka- 
mo  aliisque  Fraiicellis  scliismaiicis,  qui  à 
■Joanne  XXU  condemnati,  pluies  errores  sum- 
inis  ponlilicibus  ipsiijue  polissiniùm  .Joaniii 
ohjicerc  ausi,  contrariai  nobis  scntenliae 
auctores  à  nonnullis  Iradunlur,  dubiiari  non 
possc  vidctur,  quiii  eadein  senlenlià  inter  ca- 
lliolicos llieologos  irrepseril,  ac  invalescere 
ca^lterileodem  leré  lempore,  occasioneeàdem, 
iisdemque  aucloribus,  quibus  subPisaiiaiii  sy- 
nodum  el  Constantienseni  indacla  fuit  oj)inio 
(le  coneilioruni  giiicr.ilium  auclorilale  supra 
ipsuni  Romanum  ponlilicem.  Pelrus  eniin  de 
Aliiaeo,  et  .loaniies  Cerson,  alii(|iic  caïunulciii 
ji.iiliuiii.  qui  (ib  iiivi  iii'Jiiduni  diulunii»  ol  por- 
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iiiciosissimo  scliismali  elïicax  rcmediiim,  ci;j)- 
lendentes  de  p:ip;ilii  subiiiicndns  cicdidcniiil 
il)  cds»  schisiiidiis  auclunlali  concilii  œciime- 
nici,  cosdem  quoiiue  huic  aucioriiali  subjici 
pulàriiiU  in  casii  hairesis,  quae  àscliisinale  por- 
linaci  vix  soparari  poicsl,  ac  proplerea  cos  in 
errorem  lidci  posse  cadcre  pnesiunpserunt  : 
quâ  in  hypoihosi  sumnio»  ponlilkes  errantes 
circa  lidcm  à  gencrali  salleni  synodo  posse 
jiidicari,  et,  si  periinuces  iuvenircnlur,  posse 
etiam  dcponi  existiniàruiit.  Qno  verô  sensn 
haec  conciiiorum  generaliuni  auciorilas  in  casu 
haeresis  possitin  ipsuin  summum  ponlificein  à 
lide  devium  exeri,  explicabinms  in  disseria- 
lionede  Polest.  Ecoles.,  ul)i  eliam  osiendemus 
eos  non  posse  circa  lidem  errare,  cùni  aîiquid 
cirea  (idem  deliiiiiini  :  quidijuid  sil,  num  er- 
rare possint  opinando,  seu  exlra  nialerieni  ao 
terminos  dcfiaitionuni  fidci. 

Cùm  porrô  praisens  qnxstio  non  in  eo  ver- 
setur,  nlrijm  Papa  opinando,  aui  exlra  termi- 
nos dciinilionis,  sed  ulrùm  deiiniendo  errare 
queal  aul  erraveril  aliquando,  idqiie  ex  Clirisli 
promissisac  tradiiloneprobàrimus  impossibile, 
non  onininô  esse  cerliun  aflirmare  me  posse 
reor,  Petrum  de  Alliaco,  ac  Joannem  Gerso- 
nem,  qui  inler  ibeologos  niagtii  non)inisprimi 
infallibiliiaiem  ponlificiani  expresse  impelive- 
Tunt,  jiulicàsse  Uomanos  ponliliccs  errori  ob- 
noxios  eliam,  cùm  propriè  dictas  delinilioncs 
ex  priniatiis  Une  alque  officio  promulganl. 
Cerlè  Pelnis  de  Alliaco,  Gersonis  magister, 
anliquorum  iradiiionem  de  indefectibilitale 
Roman*  lidei,  Chrisli  pollicilalionibus  fullam, 
àuo  qiioque  wvo  oblinenleni  deserere  non  au- 
giis,  in  legalione,  quain  adversùs  Moniesonum 
Lniversitaiis  Parisiensis  nomine  Avenione  ges- 
sit  ad  Ciemenlein  Vil,  eamdem  iradiiionem 
seculiis,  Glirisliqne  promissis  innixus  alfirma- 
vil  :  I  De  (juà  sede  (Romanâ)  in  personà  Pe- 
1  iri  in  eà  sedeniis  dictum  est;  Petre,  rogavi 
i  pro  le,  ut  non  dc/iciat  fidcs  tua.  i  El  similiier 
in  Iractalu  qiiem  in  eàdem  legalione  ad  I*;ipam 
cl  cardinales  edidil,  eàdoni  Clirisli  promissione 
laudalà,  approbal  qiiod  in  cap.  llœc  est  (ides, 
de  Ilonianai  sedis  iide  iradiiur  :  i  Ipsa  semper 
£  imniaculala  permaiisil,  cl  in  fuluro  perma- 
ii  nebiî;  »  inforique  sialim  :  «  Ex  quibus  om- 
♦  nibus  salis  palet,  quôd  ejns  nnnqnàni  dcfi- 
«  cil  fidcs,  uli  Cbrislus  promiseral.)  Non  ab- 
simililor  Joannes  Gerson  in  sernione  coram 
Alexandio  V  ,  die  Ascensionis  bomitii  liabilo, 
raliunem  redditurus ,  cur  Gruica  Ecclesia  er- 
roribns  fidei  viliala  fucrit,  non  antiMii  I.aiina, 


K;)manne  fidei  indefeciibililatem  exinde  dedu- 
cil,  qtiia  I  LalinitMS  ipsa  piirior  et  imniacnlata 
I  sedem  habct  IV'lri,  pro  ctijus  fide  nedelice- 
i  ret,  specialiler  oravil  ille  qui  in  omnibus 
<  exaudiius  est  pro  suà  reverentiâ.  » 

Quomodô  haic  conciliari  queanl  cum  sen- 
tenlià  quâ  bi  auctores  aliis  in  operibus  Roma- 
nos  ponlilices  in  lide  posse  errare  propugnant, 
explicari  solet  dislinclionc  solemni  inler  lidem 
sedis  seu  caibedrœ  Romanic,  el  (idem  ponli- 
ficum.  Quàdislinclione  inier  sedem  et  praesi- 
dentem  ex  S.  Leone  suniptâ  adversarii  ni- 
miùm  abutnntur,  cùm  deiiniiionum  pontilicia- 
rum  errores,  quos  possibiles  pr.Tsuminii,  non 
sedi  Apostolicai,  sed  ipsis  ponlidribus  attri- 
buunt.  S.  Léo  eam  disiinclioneni  inter  sedem 
et  praesidenlem  perinde  accopit,  ni  dislinguen- 
dnm  indicârit  inter  légitima  jura  sedinm,  et 
inter  vitia  seu  démérita  pra;sidum,  quae  legi- 
timis  sedium  juribus  nibil  pra-judicunt.  Vide 
c.  14  de  Vi  primalùs.  Id  generalim  convenit 
omnibus  Ecclesiae  prœsidibus  in  iis  aclibus  in 
quibus  proprio  vitio  vel  deleclu  aliqno  potes- 
taie  abulerentur  aut  errâreni.  Ab  boc  numéro 
non  sunt  e^cipiendi  summi  ponlilices  qnoad 
eos  aclns  in  quibus  sive  ex  obreptifine,  sive  ex 
snbreptione,  sive  opinionum  pr«judicio,  aut 
vitio  aliquo  in  aposlolicye  auctoriiaiis  usu  er- 
rarent,  uli  muliis  in  capiiibus  eos  posse  errare 
negari  non  poiest.  Cùm  verô  errare  ne<iueant 
in  proprié  diclis,  quasexplicavimus,  delinitio- 
iiilius  lidei,  de  quibus  vis  et  ralio  primalùs, 
necnon  promissiones  Chrisli  atijue  tradiiio  ca- 
vent;  in  bis  eadistinclio  quâ  dednilionnm  er- 
rores profcsumuntur,  tametsi  ne  unnm  probare 
licuerit,  locum  non  babet,  nec  babcre  polest, 
ac  proplerea  in  rem  de  quâ  nunc  aginius,  est 
prorsùsinepla. 

Ilanc  conciliationem  afîernni  vel  illi  acer- 
biores  ponlilici*  infallibiliiaiis  impugnatores 
Launoius  alque  Dupinus  ,  cùm  explicaiuri 
quorunidam  Patrum  leslimonia,  quibus  oralio 
Clirisli  pro  lide  l'elri  nunquàm  defecturâ  in- 
gorilur,  bsec  accipienda  allirmanl  de  sede 
Pétri,  non  de  successoribus  ejus,  quos  in  lide 
posse  delicere  et  aliquando  delecisse  non  du- 
bitaut.  lia  oninos  ex  iradilionc  Patrum  alque 
oraiione  Clirisli  iiumolam  el  iitfallibilem  prae- 
snmunt  Roiiianre  sedis,  non  auleni  pontilicum 
lidem.  Eanidem  concilialionom  ingoril  eliam 
Rossuelius,  dùin  loquilur  de  texlu  Pelri  car- 
dinalis  de  AlPaco,  qui  memoratâ  dislinclione 
inter  sedem  el  sedentcm  mens,  buic  concilia- 
tioni   priniub  adituni  a;^i^iiiit;   'nid(>   in  cju6 
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verba   Bossuetius  nolavil  :    «  Cùm  ergo   ex 

<  Pelro  Alliacensi  aliiid  sil  sedes,  aliud  sedens, 

<  non  niiruni  est  aliud  convonire  sedi ,  qiiod 

<  sedenii  non  conveniat,  ncmpe  ut  sedes  de- 
«  ticere  non  possil,  cùm  sedens  sit  deviabilis 
€  eliani  in  judicio  de  fide.  »  Miruin  auleni  vel 
maxime  esseldobet,  eumdem  Bossueiium  haiic 
concilialiouem  duccre  ex  eà  dislinctione  inter 
lidem  sedis  Aposiolica;  seu  Romana;,  fidem- 
que  in  eà  scdenlium  Romanorum  ponlificnm , 
quam  idem  aperlè  deslruil  iib.  10  Defensionis 
c.  5,  illis  verbis  :  «  Neque  verôdistinguinius  à 
«  Romanorum  poniilicum  (ide  Roman;«  Ec- 
♦  clesiae  fidem,  quam  scilicet  non  aliter  qu:im 
(   à  Pelro  primo  alque  à  Pelri  successeribus 

<  Romani  didicerint ,  »  tradUam  scilicet  ex 
sede  Pelri,  quam  à  porsonà  poniificum  liaud 
dislinguendam  ibidem   praemiserat  scribens  : 

<  Neque  proplerea  dicimus  ipsam  sedem  ali- 
I  quid  exercere  posse  potestalis  aut  jurisdic- 
t  lionis  aliter  quàm  peripsum  praîsidentem.  » 
Hàc  itaqne  conciiiaiione  repudialà  ,  sieut  et 
illa  est  repudianda,  quam  idem  Bossuetius  in- 
duxit,  allatâ  alià  dislinctione  inier  fidem  sé- 
riel et  succehsionis  poniilicum  ac  fi<iem  sin- 
gulorum,  perinde  ac  si  illa  immola  et  indcfec- 
tibilis  sit,  et  dici  possit,  eliamsi  aliqui  separa- 
tim  aliquando  deficiant  (quod  non  minus 
ineplum  alque  repuguans  osiendimus)  :  ul 
conslet  cerla  Iradilio  de  immola  et  indcfecli- 
bili  Romana;  sedis  seu  Ecclesiae  fide,  quam 
hi  ipsi  adversarii  praesumunt  certissimam,  et 
constcnt  certae  Clirisli  promissiones,  quibus 
eadcm  traditio  innililur;  constent,  inquian, 
componanlurque  aliqno  modo  cum  iliorum 
senieniià  quà  ponlifices  definiendo  fidei  dog- 
maia  errare  posse  et  aliquando  errasse  arbi- 
trantur,  aliâ  apliori,  si  fieri  polest,  nec  répu- 
gnante conciiiaiione  ulendum  est. 

Non  alia  auiem  pra'siô  esse  videtur  nisi 
disimclio  inler  definiliones,  qnas  ponlifices 
edunt,  ut  fidei  unitali  ex  olficio  piimalùs  cus- 
lodiendai  prosjticiani,  et  inler  caitcra  docu- 
rienla  ,  quai  vel  ad  fidem  non  pertinent,  vel 
nibil  cerli  dogmalis  in  ronservalionem  unilalis 
consliluunt.  Hanc  dislinclionem  ex  primalils 
naluià  ac  fine,  neciion  ex  circumslanliis  ipsa- 
rum  promissionuni  Christi  crutam  nemo  jure 
rejiciet;  et  boc  <iuideni  sensu  quicumquc  ros 
Ibcologos  explicandos,  conlrari.isqoe  corum, 
Uli  vidcnlur,  senlenlia?  conciliandas  puiel,  in- 
veiiict  quomodo  ipsi  vcierum  iradilioncm 
reipsà  non  dcsemerint.scdconlinuârint,  itaut 
contcntio  t(»(a  oi   roiitradictio    m    verboruui 
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laiitùm  significalione  el  interpretatione  diversâ 
posita  sil.  Qijôd  si  lit  c  concilialio  ahborrere 
jirorsùs  credalurab  eorumdeiu  aucloruir.  sensu, 
qui  inlallibilitalem  poiilii'iciam  in  ipsis  propriè 
diclisdefinitionibus  reipsà  videanlur  iiiipciere; 
id  ipsorum  inadverieniiai  tribuendum,  qui  pro 
aplà  et  congruâ  disiinclione  aujue  conciiia- 
iione ceriis  priiicipiis  repugnanlem  atluleranl. 
Id  autem  quodcumque  sil,  eorumdem  sen- 
tentiae  nibilùm  proderil.  Semper  enim  hxç. 
conlrari*  nobis  senlenlia;  origo  induclam  ab 
ipsis  novilaiem  anliquorum  traditioni  ojiposi- 
tam,  el  promissis  Clirisli  conlrariam  salis  re- 
probabit,  et  circumstantia^  diflicillimi  schisina- 
lis,  quai  ejiismodi  novilali  occasionem  seu 
causam  dederunl ,  quibusque  velus  traditio 
deserenda  visa  est,  excusare  qiiidem  eos  aii- 
quatenùs  polerunt,  non  autem  novilaiem  in 
tulo  ponere.  Neque  invictam  auclorilatem  ipsis 
praîslare  credendum  est  coiicilium  Conslan- 
tiense,  uli  à  nonnullis  perperàm  pra'snniilur. 
Nam  elsi  sessionibus  quartà  et  quintà  statuai  tir 
decretis  generalium  couciliorum  circa  fidem 
ipsos  ponlifices  obligari  (  qu«  proposilio  per  se 
verissima  est ,  ul  explicavi  c.  8  )  ;  non  lauien 
hinc  sequilur  eosdem  in  definiendia  lidei  dog- 
maiibus  posse  errare;  neque  liàc  in  rc  quid- 
quam  ibidem  aut  alii)i  uspiàm  dccreiuin  inve- 
nielur,  quod  œcunienica;  synodi  aul  dogmali- 
cae  definiiionis  vim  babeat,  mi  colligere  est  ex 
dicendisin  opère  de  Polestaie  Eccles.  c.  7  et  8. 
Hinc  quidem  staiim  eliam  post  eam  quoque 
synodum  licuil  s-emper  veterem  tradilinnem 
alque  sentenliam  soqui,  quam  pleriqiieamplexi 
fueruni  etiam  in  (îalliâ  ,  adcô  ut  inler  ipsos 
Galios  omnes  ferèscriijtores  sive  ibeologi  sive 
canonisUe  poniilicum  infallibilitatcm  deieiide- 
rint  usquead  aniium  1082,  Claudio Fioiio  lesle 
disserl.  in  liistoriam  Ecclesiasiicam  :  <  lu  Galliâ 
j  vix  reperietur  regularis,  cui  cerla  non  sit 
ji  i  Romanorum  poniificum  iniallibililas.  Non 
t  regulares  tanlùm  ,  scd  presbyloroium  eliam 
i  (secularium)  qui  privilcgiis  carcnt  et  episco- 
i  j)is  subsuni,  cœtus,  in  banc  sentenliam  tan- 
<  quàm  pieiati  magis  conformcm  inclinant.  » 
lia  midlô  nirigis  in  a'iis  uiiiveisa^  Eccicsiae  re- 
L'ionibus  polc-laii  aj)Osto!ica;  magis  addiclis, 
vcleri  iradilionc  rctenlà ,  omnes  fermé  in 
inrallibiliiaie  Roniansc  fidei  dclendeiidà  per- 
slilerunl.  Post  dcclaralionem  vcro  cicri  Gaili- 
cani  aiini  1G82,  nibil  mirmn  si  non  jwiuci  ex 
Gallis  conlrariam  scnioniiam  cœperunlforliùs 
ingorcrc  et  vindicare,  vAuw  auclor;las  ejusmodi 
rumilionim  (  Ii(  ri  ccrlim  lidci  doctrinam  non 
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condiilisseiit  )  iipiitl  oosdciii  Gallos  prsevalerct 
ei  qiiodaiiimoilo  cogercl.  Cùiu  aulein  poslca 
ojusiiein  Dcclaralioiiis  Defensio  oliiii  à  Bossuc- 
lio  luculenlissimè  sciipta,  et  subinde  auclior 
edila  duobiis  niagnis  voluminibiis  prodierit,  et 
loto  orbe  fiierii  viilgata  ;  sunniia  tanii  viri 
aucioriliis,  et  mullô  niagis  niodns  tractaiidi 
hanc  malerieni,  circcil  ul  eadein  senleiUia  extra 
ipsam  Galliarn  faciliùs  persuaderelur  non  pau- 
cis  qui  aiitea  iioslram  velerum(|ue  scnlentiam 
propugnabant.  Licct  niagruis  Bossucliiis  de 
Ecrlesià  calliolicà  ac  de  lidei  dogmalibiis,  pro 
quibus  conira  novalorum  erroresinviclèdiini- 
cavit ,  beiiè  meritiis  ,  auciorilale  pluriniùin 
valeat,  non  tanien  in  bâc  causa  lanli  est,  ut 
ojus  gralià  aniiquorum  senlenlia  de  Uonianae 
lidei  lirmitale  alque  infaliibililate  in  definien- 
discatliobcisdogniatibus,  quae  proniissis  Cbri- 
sli,  aniiquorum  iradilione  ac  principiis  noslri 
systeniatis  advcrsariorum  consensu  denionslra- 
lis  legiiinièque  deductis  fulcitur,  deserenda  sit. 
Qui  Bossuelio  ipsi  plurimùm  deferunl,  po- 
nant tria  illa  principia,  quae  de  Ronianà  lide 
idem  aucior  ceriissima  sialuit.  1°  Cerlum  esse 
S.  Pelrum  semper  in  successoribus  vivere, 
atque  iu  ipsis  loqui  et  loculuruni  semper  eam 
fidem  quam  Chiisius  bono  unitalis  lidei  in 
Peiro  ac  successoribus  ejus  raiione  primalùs 
totius  Ecclesise  lundamenlum  instituit.  2° 
Cerlum  quoque  esse  eamdem  fidem  in  caibe- 
drâ  Pelri  deposilam,  ei  ad  eosdem  successores 
transmissam,  esse  pelram  illam  firmam,  slabi- 
lem  et  immolam,  supra  quam  Christi  pollici- 
tationibus  et  oraiione  raunitam  alque  firniatam 
ita  Ecclesia  aîdificata  est ,  ul  contra  ipsam 
porlae  inleri  praevaiere  non  possint,  nec  un- 
quàm  sit  dei'eciura.  5°  Cerlum  tandem  esse 
hanc  Ddem  perinde  firmaiam  et  indefcctibilcm 
non  esse  dislinguendam  à  lide  quam  è  Pctri 
sede  successores  ejus  Romani  pontilices  docent 
et  ex  fine  primatùs  deliniunt,  ut  in  dissensio- 
nibus  et  conlroversiis  lidei  fraires  in  uniiaie 
fidei  contineant  alque  confirment.  Haec  Iria  si 
ceriissima  ipsius  Bossuelii  auciorilale  conce- 
denda  sint,  nonne  definiiionum  aposlolicarum 
jnfalliltilitas,  quae  exinde  necessariô  sequilur, 
ceriissima  pariier  dicenda  eril?  Nonne  speran- 
dum  est  fore  ut  illi  qui  eidcni  DossuiMio  ma- 
xime déférentes,  ejus  poiissimiim  auciorilale 
ab  aniiquorum  senlenlia  ac  Iradilione  rcccs- 
seruDt ,  mero  praejudicio  ac  sludio  parlium  se 
permotos  agnoscenies,  in  vclerem  scnlcnliam 
cura  primalùs  raiione  ac  promissis  Christi  co- 
baerentem,  sibi  redcundum  inlelliganl? 
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Concludam  hancappendiceni  lestimonio  Ro- 
mani Sacramenlariiomniumanliciuissimi,  quod 
S.  Lconi  allribulum  tomo  secundo  operum 
pjnsdem  pontificis  recudimus.  In  praefalione 
Missse  li,  die  nalali  SS.  Pelri  et  Pauli  haic 
loguntur  :  «  Qui  secundùm  promissionis  luae 
«  inviolabile  consliiulum  aposlolicae  contes- 
i  sioni  supernà  dispensaiione  largiris  ,  ut  in 
c  verilalis  tuae  fundaminesolidata,  nulla  mor- 
(  lifera;  falsiialis  jura  prsevaleani;  et  quanta- 
t  libet  existai  erraniium  niuliiuido,  iili  sint 
«  rcdcmpiionis  tuae  lilii,  cl  iilis  Ecclesia  tola 
«  numeroiur,  qui  ab  eleclorum  luorum  prk>- 
«  ciPALi  Iradilione  non  dissonant;  ipsaquesit 
«  sacri  corporis  ubiquc  vera  compago,  quae  le 
i  dispensante   devola  obsequilur ,   quidquid 

<  sedes  illa  censuerit  quam  tenere  voluisti 
«  lolius  Eccicsiae  principatum.  »  llaec  quae  S. 
Leonis  slylum  exhibeni,  cùtn  veiuslissinmm 
Romanae  Ecclesiae  sensum,  ac  principalem  seu 
principalis  sedis  tradiliouem  pncferunt ,  tùm 
infallibililalis  pontificiae  fundamenla  quai  prae- 
misiraus  salis  indigiiant.  Verba  :  «  Qui  secun- 

<  dùm  promissionis  tuae  inviolabile  conslilu- 
(  tum,  )  infallibililalis  fundamenlum  Christi 
promissioni  innixum  déclarant,  llujus  promis- 
sionis eiroclum  et  ellicaciam  indicant  sequen- 
lia,  quibus  aposlolica  confessio,  seu  fides  ex 
promissione  inviolabili  in  Romanà  Ecclesia  ac 
principaii  ejusdem  Ecclesiae  Iradilione  ita  so- 
lidaia  diciUir,  ut  nulla  falsitatis  jura  praeva- 
leani  nec  contra  ipsam ,  nec  conira  illos  qui 
ab  eàdcm  fide  ac  principaii  iradilione  non  dis- 
sonant :  quai  verba  uniialera  cum  lide  ac  tj-a* 
diiione  Ecclesiae  principalis  necessariam  ad* 
slruunt.  Ll  aulem  inler  erraniium  ac  dissiden- 
tium  mulliiudinem  discernalur,  quaenam  sit 
sacri  corporis  ubiquc  vera  compago,  hoc  est, 
vera  Ecclesia  Chrisli  ubique  diffusa,  conira 
quam  in  lidei  dissidiis  falsilas  non  pra;valebit, 
ea  esse  subjicitur,  «  quae,  te  dispensante,  de- 
i  vota  obsequilur,  quidquid  sedes  illa  censue- 
f  rit  quam  tenere  voluisti  toiius  Ecclesiae 
«  principalum.  >  Nonne  lisec  unilaiem  fidei 
cum  obsequio  mentis  dobiiam  signilicant  de- 
ciclis  dogmaiicis,  qux  èsede Apostolicà  sunnni 
poniifices  edunt,  ac  dcbiiam  quidem  raiione 
pi  incipatùs  seu  primalùs,  quem  ob  unilatcm 
polissiniiim  fidoi  in  lolà  Ecclosiâ  conservandà 
ipsorum  pcrsonae  adncxum,  idoneà  auctoritate 
praediium,  et  promissis  ac  oraiione  Chrisli 
muniium  vidimus?  Quàm  belle  hoc  iinum  Ro- 
mande vcleris  Iradilionis  icslimonium  toiam 
AppcndiccQi  confirmai  ! 


In  praefatione  Iraclalùs  prœcedenlis  inscri- 
pii  :  De  Yi  ac  ralione  primalùs  Romanorum 
poiililicnm,  et  do  ipsorum  infallibililale  in  de- 
fiiiiendis  conlroversiis  fidei,  liber  singularis, 
ubi  iilrumqiie  explicavl  atque  conslilui  ex  prin- 
cipiis  concessis  ab  iis  ipsis  adversariis  calho- 
licis,  conlra  quos  lanlùm  agendiini  suscepi  ; 
meniini  me  proinisisse  aliàs,  si  vacabit,  dispu- 
taturum  de  eorumdem  ponlidcnm  polestate 
collalà  cum  potestale   concilu  œcumenici   : 
quod  ad  eam  quœsiionenrj  reforlnr  lantoperè 
inler  calholicos  iheologos  agilalam,  num  lio- 
niano  ponlifici  ralione  primalùs  jus  et  potestas 
sil  supra  ipsa  concilia  generalia ,  an  generali 
concilio  jus  et  potestas  sil  supra    sunmium 
pontilicem.   Nunc  promissum  libens  solvani. 
Adversarii  catbobei ,  quibuscum  tanlummodô 
non  minus  in  boc  quàm  in  prœcodonti  traclatu 
est  dispulalio,  dùm  contendunt  concilia  po- 
testatem  babere  in  summos  pontilices,  non 
conciiiis  particularibus ,  sed  generalibus  tan- 
tùni  banc  prserogativani  vindicandam  exisli- 
mant.  Uitrô  enini  faicntur,  a!ia  quoRvis  conci- 
lia, quae  non  sint  œcunienica  ,  jurisdiciioneni 
non  habere  in  summum  llierarcbam ,  qncm 
cuique    personae ,    seu   concilio   pariiculari , 
eiiam  amplioris  regionis,  et  ex  pluribus  pro- 
vinciis  coacio,  quod  universalem  Ecclesiam 
non  repraesentat ,  nec  lotius  Ecclesiae  juris- 
diciionem  conlinet ,  jure  universalis  primalùs 
superiorem  agnoscunt;  nnllius  siquidem  in- 
ferior  in  superiorem  suum  jus  babet  aul  ba- 
bere polest. 

Neque  aliter  sentirc  qneunt  qui  in  bâc  maic- 
rià  Constantiensissynodi  Patres  ducessuos  prœ- 
ferunt  atque  sequunlur.  Ili  enim  cùm  ex  unà 
parte  solis  conciiiis  generalibus,  qu:ie  nniver- 
sam  Ecclesiam  repraesentant ,  jus  in  summos 
poniifices  asscrunl  celcbribus  ejusdem  synodi 
<lecretis  aclionum  4  et  5,  tum  ex  parle  allcrà 
act.  8  proposilionem  41  Joannis  WicIefTi  :  «  Non 
«est  de  necessitatesalutis  credercHomananiEc- 
«clesiamessesnprcmaminter  alias  Ecciesias,  » 
censura  erroris  notârunt,  «  pro  quanlo  negarel 
1  prii.ialum  summi  {«tnlidcis  super  alias  Ecclo- 
t  sias particuiares.  »  Primaliim  ,  qui  ex  c.iilio- 
licâ  (looinnA  Iribuondiis  esl  [{oinnn.T  Erclc>^'a! 
eique  prœsidenii  llomano  poniidci,  !ion   csse 


nieri  ordinis  et  bonoris,  sed  prsecipuœ  juris- 
dictionis,  propriae  et  personalis  solius  Poiri  et 
successorum  ojus,  Iraclatu  praecedenii,  caiiio- 
licis  quoqne  adversariis  concedeiUibus,  pro- 
balum  fuit.  De  primalu  ergo  jurisriiciionis 
accipienda  sunt  Constanliensium  Patrum  vrrba 
in  memoratà  censura,  iia  ut  erroris  lioiani 
affixerint  Wicle/lianse  proposilioni  4i,  qunlc- 
nùs  negaret  summis  poniincibus  priniatum 
jurisdiclionis  ,  seu  jurisdiclionem  pi  oprian» 
super  alias  Ecciesias  parliculares.  Hinc  in 
eamdem  Consiantiensium  censuram  Bossue- 
tius  animadveriit  :  <  En  ut  Ecciesias  parlicu- 
«  lares....  Ponlilici  submiserint;  >  additque 
exinde  Gallicanos  cum  Gersone  illa  sumpsisse  : 
t  Dandam  esse  supremam  et  j>lenam  ponlifici 
f  potestatem,  sed  in  comparaiione  ad  fidèles 

<  singulos,  et  ad  parliculares  Ecciesias  :  » 
quod  idem  est  ac  profiter!  Ecciesias  parlicu- 
lares, seu  pariicularium  Ecclesiarum  concilia, 
quae  non  iia  reprœscntant  universani  Eccle- 
siam, uli  reprœsentaiiir  à  concdiis  œcumeni- 
cis,  subjici  supremae  et  plenai  poteslali  pon- 
tificum,  nullumque  in  eos  jus  ac  potestatem 
babere.  Hàc  de  causa  lib.  10  Delensionis,  al. 
15,  c.  20,  expresse  docuit  :  <  Sil  ergo  profeclô 
«  NOBis  F.TiAM  ALCTOuinis  Uomani  poniilicis 
t  sacrosancla  majestas.  Nulla  eam  synodus 
«  pariicularis  judicare  audeai.  t  Hoc  pari- 
ter  sensu  malos  quoque  poniifices  «  non  sub- 
»  esse  pariiculari  concilio  »  afiîrniavii  lil». 
11,  cap.  i,  illudque  vulgatissimum  axioma  ; 

<  Prima  sedes  non  judicatur  à  quoquam ,  i 
ne  suœ  etadvcrsariorum  noslrorum  senicniia» 
obsil,  ila  inierprelalur,  ut  valeal  de  P.onianà 
et  particularibus  synodis  laniùm,  non  auiem 
de  generali,  cui  soli  memoraia  Constaniicnsia 
décréta  ,  caeterique  adversarii  caibolici  poie- 
slalem  in  summos  poniifices  tribuunl  (I). 

Ilâc  verô  in  re,  de  quà  una  nunc  superest' 

(I)  Hàc  de  causa  idem  Hossuoiiiis  lil).  10 
Derciisionis  c.  12,  adirniaro  ihmi  (lid)i(avil  : 
«  Sedes  Apostolica ,  l;iinelsi  snlijecia  est  uni- 
I  versali  Kcclesia'  eani(|iie  i<'|irasenlanli  conci- 
«  lio  geni-raii,  lanien  sn|ireiiia  c.vl  ri-spectu 
«  singiilaruni  Ecclesiarum  ,  (ineinadiuoilùni 
»  tradil,  non  modo  S(  liola  Parisieiisis  ,  verùm 
«  cliam  ipsum  Conslanliense  conciiiiim  ,  ut 
«  s.Tpè  dixiinus.  > 
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qu;ve.ii(t  (mini  soi!ic(  l  conciliuni  œcunionioum     ^     summum  ponlidcem  ;  sine  quibus  Hoiuani  an 
poleslaleuj   habeal  supra  Ronianos  ponlilices) 


auioquàm  dccidaUir,  pr^niilleiida  suut  non- 
iiulla  de  ecclesiaslicaî  jurisdiciionis  origine, 
ac  de  disiinciione  juris   inier  episcopos  ac 


lislilis  n  generalium  concilioruni  jus  prob«' 
discerni  ac  dcfiniri  non  possel;  quod  quidem 
modo  prsestabimus. 


DE    POTESTATË    ECGLESIASÏICA 

SUMJM0KU\1   POiMlFlCUM    ET    CONCILIORUM   GENEKALIUM. 


CAPUT  PRIMUM. 

l)F.  Jl-RISDICTIOMS  ECCLESI.VSTIC.F.  ORIGINE,  ET 
DE  DISCRIMINE  JIRIS  INTEU  S.  PETRUM  ET 
CETEROS  APOSTOl.OS  EORUMQL'E  srCCESSORES, 
OUI  IN  VARIOS  EPISCOPORIM  (iflADlS  DISTIN- 
GUUNTt'R. 

§  i.  Jurisdiclio  ecclesiaslica  Petto  et  Apostolin 
immédiate  collata  fuit  à  Christo,  nec  Ecclesiœ 
immédiate  tradita  dici  polest,  perinde  ac  si 
Petrus  et  Apostoli  illam  acceperint  ab  Ecdesià 
qiioad  merum  miiiis^erium. 

Jurisdiclio  ecclesiaslica  à  Chrislo  ducit  ori- 
gincm,  qui  eamdem  S.  Pelro  et  Aposioiis  im- 
mediaiè  iradidlt,  quando  ipsis  unà  cum  davi- 
bus  regni  cœlorum  dédit  poleslatem  ligandi 
alque  solvendi,  quœ  potesias  idem  est  ac  ju- 
risdiclio; ac  propterea  haic  in  oiigine  est  juris 
divini.  llaec  quidein  polesl-is,  seu  jurisdiclio, 
S.  Petro  et  Aposioiis  immédiate  tradita  fuit 
in  sedificationem  et  bonum  Ecclesiœ;  at  tra- 
dita antequàm  Clirislus  in  cœium  ascenderet, 
et  (l)  aniequàm  ab  iisdem  Aposioiis  ipsa  a^di- 
ficareiur  Ecclesia  :  ac  proinde  dici  non  polest 
immédiate  collata  eidem  Ecclesiae,  quiB  non- 
dùni  ab  iliis  erat  sedificala,  nec  lia  immédiate 
tradita  Ecclesiai  dici  polest,  ut  illam  Petrus  et 
Apostoli  acceperint  ait  Ecclesia,  quos  ab  ipso 
Christo  eam  accepissc  cvangelica  verba  testan- 
tur,  Id  auiein  multô  minus  dici  polest,  si 
Ecclesiae  nomine  iota  Christi  fidelium  societas 

(1)  lia  sanè  S.  Cyprianusscribens  in  Epist. 
73  :  <  Eccksia  una  «st,  et  super  unuin  (|ui  et 
«  claves  ejus  acccpil,  Douiini  voce  liiiidala,  » 
Petrum  claves  Ecclesiœ,  seu  jiirisdiciioiicni 
eccle>iasiicaiii  ;.  Clirislo  accepissc  indical,  an- 
tequàm idem  Cliristns  super  ip>uin  œdilicarot 
EccifsiaiM.  Pciro  quidein,  non  .ail' m  Kcclesire 
cbves  à  Christo  ir.idil  s,  ipsa  Christi  verba 
paiam  sj^nificant,  cùm  post  verba  :  Ecclesiam 
iiieain, nun  dix«'rit  El,  sed  tibi  dabo  claves  regni 
ca'lnrum. 


intelligatur  ,  coniprehensis  etiam  laicîs  alque 
muiieribus,  quos  omni  spiriluali  ecclesiaslica 
jurisdictione  carere  omnibus  Catholicis  certis- 
simum  est. 

Hoece  commentum  ab  haerelicis  inductum, 
et  à  rel'raciariis  deinde  suscepium,  ul  ponlill- 
cum  ei  episcoporum  auctoritalem  sibi  infen- 
sam  éludèrent,  plures  theologi  etiam  ex  adver- 
sariis  diserlissimè  confulàrunl.  Hinc  etiam 
Richerianun»  systema,  quo  ecclesiaslica  juris- 
diclio primariô  et  proprié  et  essenliaiiler 
Ecclesia;  data  et  convenire  tradliur,  Uoniano 
auteiD  pontifici  atque  aliis  episcopis  ininiste- 
rialiter  compelere ,  et  quoad  execuiionem 
tantùm  ;  hoc,  inquam,  systema  ab  Edmiindo 
Richerio  pioposiium  in  libro  de  ecclesiaslica 
Poleslate,  ul  primùm  in  Galliis  prodiil,  slaliin 
in  duobus  provincialibus  conciliis  Senoncnsi 
et  Aquensi  reprobaium  luii,  et  à  dociis  Galli- 
canis  scriploribus,  manifestis  Scriptiirœ  et 
iraditionis  documentis  confulatum.  Vide  iiiler 
allos  P.  Dionysium  Peiavium  lib.  3  de  Hierar- 
chiâ  eccles.  c.  14  et  seqq.  Quôd  si  S.  Augu- 
stinu-">aliique  nonnulli  Patres  alicubi  aiïirmant, 
claves  regni  cœlorum,  id  est,  jurisdiclionem 
ecclesiaslicam,  à  Chrislo  datas  fuisse  Ecclesiae 
in  S.  Petro,  qui  Ecclesiœ  figiiram  gerebat; 
non  eâ  mente  anirniârunt,  ac  si  claves  seu 
jurisdiclionem  ipsi  immcdiatc  Christiis  non 
dcderit,  nec  promiserii  (quod  répugnai  ver- 
bis  :  Tibi  dabo  claves);  sed  duplici  ralione  af- 
firmârunt,  tum  quia  Petro  (I)  uniialis  et  Ec- 
clesia; lypum  gerenii  datœ  fnerunt  in  bonum 

(I)  Unilatis  et  Ecclesiœ  figuram  ac  typnm 
in  Peirn  non  essedisjungcndum  à  jure  coaciiro 
ad  u!iiiat<'n),  prol>avi  in  prœcedenli  traciatu 
de  Vi  et  ralionc  primalùs,  ibidemque  jirœierea 
oslendi  Ciirisliim  ipsi  non  iiieriitii  olliciuiii  rc- 
prœsciilaiidœ  unilatis  iribuisse,  sed  viiii  prœ- 
cipuam  ad  e  !in  inrmandarn  continendanl(|ue  ip 
Ecclesia,  quœ  vis  primatui  non  meri  honoris 
et  ordinis,  sed  verœ  jurisdictionis  necessaria 
est. 


Hm 
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el  aediCicaiionem  Ecclesiae  (neque  enim  illas 
Peirus  accepit  suî  causa,  el  propter  se,  at 
EcclesiiE  gratià ,  ut  Clirislianis  omnibus  in 
coniniiinc  prodessel);  limi  eliam  quia  voluc- 
runt  inioliigi  verani  jiirisdiciionem  ccclesiasli- 
cam  iiuu  iuveniri  iiisi  in  Eccicsià,  ei  in  unitaie 
cum  Petro,  quem  Chrislus  catholicx  unitalis 
el  Ecclesiae  caput  ccnlrumque  consliluil  : 
quà  de  re  posi  pauca  redibil  seimo.  Alla  raiio 
salis  C(»ngi  ua  ex  Peiavio  subjicioiur  paragra- 
phe sequeiili. 

Neque  verô  luoveanl  illa  Chrisii  verba  apud 
Mallliaiuni  c,  18,  v.  15,  quibus  Pelro  dixil  : 
Die  Ecclesiœ.  Haec  quàm  nialè  à  nonnuUis  af- 
feraniur  ad  conlirmandum  syslema  de  clavibus 
imniedialè  dalis  universae  socrelaii  Ecclesiœ, 
non  verô  Petro  et  AposioUs  nisi  lau(juàni  nii- 
nislris  Ecclesiae ,  ex  lolo  coniexlu  et  ex  per- 
pétua Ecclesiae  praxi  manil'eslum  est.  Agilur 
ibidem  de  correciione  l'ratris,  qui  Peirum  of- 
fendisset.  Hune  privaiim  primo  fraterno  aniore 
corrigendum  Chrislus  docuil.  Quôd  si  inulili- 
ter  cédai,  jussii  adhiberi  unum  teslem  vel 
duos;  et  stquidem  hi  quoque  nihii  proflciant. 
die  Ecclesiœ,  inquil;  addensque  statim  :  Si 
aulem  Ecclesiam  twn  audicril ,  sit  (ibi  sicul 
ethnicus  et  publicanus,  excommunicationem 
aperlè  signihcavii,  quâ  ille  praecisus  ab  Eccle- 
siae corpore  habendus  sii  velul  ethnicus  et 
publicanus.  Ecclesiae  igitur  uoniiue,  cui  de- 
nunliandi  sinl  criuiinosi,  ul,  si  non  acquie- 
scanl  ejus  judicio,  excommunicandl  sinl,  qul- 
nam  inlelligenJi  nisi  illi  qui  jus  ciaviuiii  et 
ligandi  solvendique  potesiatem  acceperunt  à 
Chrislo?  Hos  aulem  non  fuisse  lotam  sociela- 
lem  Ecclesiae,  laicis  quoque  feminisque  com- 
prehensis,  sed  Peirum  et  Aposioios,  paiel  ex 
iis  quae  mox  ipse  Chrislus  subdidit  :  Amen  dico 
vobis  :  Quœcumque  alligaverilis  super  terram,  etc. 
\obis.  inquil,  non  omnibus  Ecclesiae  membris. 
Jure  ego  S.  Joanrics  Chrysoslomus  in  Malih. 
c.  18,  illa,  die  Ecclesiœ,  explicavil  de  praDjiosilis 
Ecclesiae  (I).  quibus  laniùm  ea  claviuni  polc- 
slas  data  iiiil.  Ipsa  praxis,  qu:c  in  Ecclesià 
universâ  perpeiuô  luit  custodila,  idipsum  con- 
firmai. Iiiobedicnles  enim  el  contumaces  Ec- 
clesiae praeposilis  delali  fuorunl  ,  ncc  aliis 
quàm  Pelro  et  Aposlolis  eorunniue  successori- 

(1)  Hâc  de  causa  si  S.  Auguslinus  serin. 
I!t5,  num.  2,  scripsil,  claves  «  non  hoirio  unus, 
«  sed  uiiilas  acct-pil  Ecclesiae-,  »  se  «îxpiirans 
serni.  24  de  Saiiflis,  al.  Ii7,  n.  2,  t  unilaleni 
«  oniniiini  paslonim  »  in  Pelro  sigiiilicalam 
prodidii,  proplerea  quôd  corpori  paslorum 
clavium  jurisdiclio  à  Chrisio  data  luit. 


bus,  quibus  non  nudum  minislerium  lantùni, 
sed  jus  ipsum  clavium  à  Chrislo  tradiliMU  ca- 
tholica  Ecclesià  perpeiuô  credidit.  Hinc  ma- 
neat  cerium  hoc  principium,  Ecclesiae  nomiue, 
cùni  de  polesiale  clavium  el  jurisdiclionis  ec- 
clesiaslica;  agilur,  inielligi  prœposilos  Eccle- 
siae ;  ca  iiem  omnia,  quae  jurisdicUonem  eain- 
deni  involvunt,  cùm  dicuntur  proficisci  aiqae 
pendere  à  consensu  el  approbalione  Ecclesiae, 
ex  eoruitulem  successorum  Pétri  cl  Aposiolo- 
rum  conseusu  vel  approbalione  vim  haberc  : 
quae  animadversio  non  exiguum  abusum  vocis 
Ecclesiœ  apud  nonnullos  adversarios  non  in- 
freqnentem  delegel.  Quarc  cùm  S.  Peirus  et 
Apostoli  eornmque  succcssores  appeliali  inve- 
niunUir  Ecclesiie  minislri,  non  idcircô  hic  li- 
lulus  iisdcm  Iribulus  inielligi  potesl,  quasi  ab 
Ecclesià  acceperinl  poieslaieni  clavium,  quam 
illos  non  ab  Ecclesià,  sed  à  Chrislo  immedialè 
accepisse  vidinius  (unde  frequenliùs  vocantur 
minislri  Chrisli) ,  sed  quia  po!esta>  ejusmodi 
ipsis  immédiate  Iradita  à  Chrislo  fuit,  ul  in 
Ecclesiae  bonum  eà  polesiale  ulerenlur,  ipsi- 
que  Ecclesià;  sacra  ministrarenl. 

§  2.  Eadem  jurisdiclio  Petro  et  Aposlolis  immé- 
diate tradita  in  bomm  Ecclesiœ  non  debebat 
cum  Pelro  et  Aposlolis  exlinçjui,  sed  in  Pétri  et 
Apostoloriim  successorcs  debebat  transi  re,  ac  in 
istis  œquè  immedialè  résidera  et  permanere 
usque  ad  consummationem  seculi,  sicut  usque 
ad  seculi  consummationem  débet  permanere 
Ecclesià,  ob  oijus  reqimen  à  Cliristo  fuit  insd- 
tuta. 

Cùm  porrô  regimen  Ecclesiae,  cujus  causa 
haec  jurisdiclio  S.  Petro  et  Aposlolis  Iradita 
fuit,  (X  Chrisli  inslilutione  ila  fulurum  esset 
pcrpeluum,  ul  perpétua  i'ulura  eral  Ecclesià , 
jurisdiclio  Pelro  el  Aposlolis  coilata  ob  regen- 
dain  lù'ck'siaui,  non  debebat  cum  illis  exlingui, 
sed  ad  cor  uni  succcssores  debebat  transi  re. 
liàc  de  causa  opliniè  Pelavius,  lib.  5  de  Hier. 
eccicsià,  r.  IG,  n.  8,  banc  maxime  congruam 
ralionem  addidil  :  «  (]ur  inlerdùm  à  Palribus 
i  anlicpiis  non  tam  Pelro  quàm  loti  Ecclesià- 
<  communicala  dicaïur  ecclesiastica  jurisdi- 
«  clio  :  ut  hoc  paclo  demonslrenl  non  sicaffixam 
f  el  addiclani  uni  illi  fuisse,  el  quasi  circum- 
I  scriplam  uniiis  personà,  ut  eo  sublalo,  eliam 
«  illa  poriret,  me  ainpiiùs  in  Ecclesià  iiiaiierot. 
I  Ergoe.ilenùs  Ecclesiae  Iradilam  fuisse  intel- 
f  ligunl,  qund  por|)etiiô  hahet  illa  succcssores 
(  poicsîalis  acdignilalis  islius.  Qneinadmodùm 
«  qui  dirii  Francorum  populo  regiam  polf^lu- 
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t  loin  coiitt'ssani  fuisse ,  niliil  significai  aliud 
I  iiisi  esse  ibi  soniper  aliquem  qui  rognel,  cl 
f  poicstalcin  illani  non  exequalur  modo,  sed 
«  in  se  liaerenlcm  ac  residcnlcm  circuinferal.> 
Hoc  quidoiii  sensu  Cliristiis  pcrpeluain  diira- 
lioiiem  sigiiilioaiurus,  l'olro  el  A|)oslolis  dixil 
(Mallli.  28,  20)  :  Ecceego  vobiscitm  sum  (ulique 
in  succossoribus)  us^^ue  ad  conmmwationem  se- 
culi.  r.àdt'ui  itaquc  poiestas  seu  jurisdiclio 
ccclosiaslioa,  ex  Clirisli  insliUilione  in  Pétri 
ol  AposLolorum  succossorcs  propagaia,  ad  Ilo- 
manos  poniiliccs  qui  succedunt  S.  Pelro,  el 
ad  alios,  quos  Aposioli  consliluerunl  opisco- 
|)0S,  ((ui(|ue  Aposloloruni  succcssores  exislunt, 
pervenil  ,  alquc  idcircô  eodeni  divino  jure  his 
conq)eiil  ;  ac  in  iisdem,  qui  consliluunl  cor- 
pus primoium  paslorum,  immédiate  residet, 
Ml  in  I*eiro  et  Aposlolis  residcbat.  llinc  aulem 
iiquel  (juàni  iners  el  inane  sil  illud  quorumdam 
advorsariorum  argumenlum,  qui  ut  probent 
claves  immédiate  non  fuisse  collaïas  Pelro  el 
Aposlolis  ,  liàc  ex  senteniiâ  sequi  dictitanl, 
ipsas  claves  cum  coruni  morte  defecisse  in 
Ecclesià  :  neque  enim  defecisse  dicendye  sunl, 
quac  posl  illorum  morlem  Chrislo  insliiuenle 
in  eorum  saccessores  debebant  Iransire,  el  in 
successoribus  ipsis  seinper  manere,  usque  ad 
consummationem  seculi  (!). 

§  5.  Jurisdictio  propria  S.  Pétri  ratione  prima- 
tns  ipsius  singiilaris  ac  personalis  ea  fuit,  ut 
cœteris  omnibus  etiam  Apostolis  poleslate  cœ- 
leroqidn  œrpialibus  prœessct  non  niera  ordinis 
et  honoris,  sed  peculiaris  in  ipsos  jnris  prœro- 
gativa  bono  unitatis,  jusque  ipsi  esset  in  onines 
non  distributivè  solitm,  sed  etiam  collective 
sumptos  ad  custodiam  unitatis.  Idem  omninb 
jus  compctit  similiter  Romanis  ponli/icibus 
successoribus  S.  Pétri,  ad  quos  idem  primatus 
ob  idem  unitatis  bonum  jure  successionis  per- 
venil. 

Discrimen  poleslalis  inler  Pelrum  el  Apo- 
sloios  ,  nccnon  inler  Uomanos  pontilices 
S.  Pelri  successores  el  alios  episcopos  succos- 
sorcs Aposudorum ,  notandum  maxime  est. 
S.  Pelrum  cl  Apostolos  omnes  poleslate  pares 
,_   fuisse,  exceplo  laniùm  jure  proprio  ac  perso- 

(1)  Ipse  primatus,  licet  singulari  personai 
S.  Pctri  tribulus  à  Christo,  cum  ejus  morte 
non  desiil,  quia  debebat  ad  successores  ejus 
Iransire;  vis  aulem  primatus  in  unilatem  li- 
dei,  (juaî  Ecelesia;  est  iiiaximé  necfssnri;t,  sede 
eliam  vacaiite,  vigel  in  ponliliciis  d'-fiiiitioni- 
bus  decreiisque  dogmaticis,  qua;  ponlilicibiis 
morluis  vim  suam  non  amiltunt. 
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nali  primatus  ,  qui  fuit  non  meri  honoris  et 
ordinis,  sed  praecipuae  jurisdiclionis  primatus, 
exploraium  l'ecimus  ex  ils  quae,  annuentibus 
quoipie  adversariis  caiholicis  probavimus  tra- 
ciatu  de  Viacraiione  primatus  c.2  el  5.  Ex  hoc 
autem  pnKciptiae  jurisdiclionis  primatu,  quem 
uni  Petro  inter  Apostolos  Cbristus  iribuii,  jus 
aii(juod  pcculiare  ipsi  debuit  compeiere,  quod 
aliis  commune  non  fueril:  aliàs  primaliks  ipsius 
inane  nomen  fuissel  meri  honoris,  non  juris. 
Hoc  porrô  jus  primatus  proprium  ex  fine  in- 
stituendi  ipsius  primatus  est  colligendum  : 
qui  cùm  ob  formandam  et  perpétué  ousto- 
(liendam  in  lolà  Eeclesià  unitaicm  fueril  in- 
siitutus  à  Christo,  jus  ad  hanc  lotiusEcclesiae 
unitatem  compingendani  aiciuc  luendam  prae- 
cipuum  S.  Petro  colialum  fuisse  dicendum  est, 
quo  omnes  Chrisliani  ad  unitatem  coganlur. 
Hoc  jure  S.  Petrus  praistabal  omnibus  eiiarn 
Aposlolis  ratione  primatus,  adeô  ut  licet  hi 
aliis  Aposlolicis  facuhalibus  Pelro  essent  squa- 
les, in  jure  tamcn  cogendi  ad  unitatem  subes- 
senl  Petro,  quippe  qui  debebant  unitatem  cum 
ipso  lanquàm  unitatis  catholicaicenlroservare 
necessariam  Ecclesiœ,  nimirùm  non  solùra 
unitatem  communionis,  sed  etiam,  imô  polis- 
simùra,  lidei  unitatem  quai  polior  est  Ecclesiae 
unitas;  et  in  eamdcm  unilatem  Ecclesias, 
quas  aedilicabant,  et  episcopos,  quos  prifificie- 
banl  Ecclesiis,  debebant  informare,  ut  oslen- 
di  in  memorato  Iractatu,  cap.  12.  Ita  et  ab 
Aposlolis,  el  ab  episcopis,  et  à  cunctis  fide- 
libus  eadem  unitas  cum  Petro  tenenda  erat, 
ac  in  eamdem  unilatem  ab  omnibus  exigen- 
damjus  erat  Petro  peculiare  ratione  prima- 
tus. 

Hinc  porrô  jus  primatus  proprium  islud 
fuit  jus  in  omnes  episcopos  et  fidèles  omnes, 
non  distributivè  tanlùm  saujptos,  sed  etiam 
collective  ;  neque  enim  oblineri  potuisset  finis 
à  Christo  sibi  proposilus  in  insliluendo  pri- 
matu  ,  unitas  scilicet  lolius  Ecclesiac ,  nisi 
onines  et  episcopi  et  lideles,  qui  sunl  Ecclcsiae 
niembra ,  ad  eam  cogerenlur.  Ex  liis  princi- 
piis  de  jure  piimalûs  S.  Pétri  clarè  depre- 
henditur ,  quodnam  jus  peculiare  Romanis 
pontificibus  S.  Pelri  successoribus  compelat 
ratione  primatus,  qui  in  ipsos  tantùm  eâdem 
cuuï  jurisdictione  transivil  :  est  enim  jus  in 
omnes  lolius  Ecclcsiae  episcopos  et  fidèles 
omnes  idem  onminô  ac  fuii  in  Petro  ,  inanis- 
que  cognoscitur  illa  quorumdAui  adversario- 
rum  disiinclio,  quà  idem  ponlificium  jus  iu 
lotam  Ecclesiam  ex  primaiu  proveniens  insti- 
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lulione  divlnâ ,  in  omnes  quidem  episcopos  et 
Christianos  dislribulivè ,  non  aulem  collective 
sumptos  accipiendam  comminisciiniur  ;  de 
quâ  re  plura  dicenda  erunt  cap.  4,  §  5. 

Ex  hoc  proprio  primatùs  jure  in  univer- 
sam  Ecclesiain,  quod  bono  uniiaiis  S.  Peiro 
et  suGcessoribus  ejus  jure  divino  tributMulum 
est,  dimanantcaeterae  praerogaiiv.ic  jurisdiclio- 
nis  poMtificiœ  in  totain  Ecclesiam  ,  quas  hic 
rccensere  non  vacat ,  ncc  opus  est.  Ideô  onini 
lis  praerogalivis  et  faculiaiibus  Romani  ponli- 
lices  uli  possunt  in  universâ  Ecciesià,  quia  ex 
primatu  nnivers»  Ecclesiae  Christo  insliluenle 
prapposili  sunl.  Id  auleni  veruni  est  agnoscen- 
dum  non  tain  ex  jure  divino,  quod  divinx 
institulioni  priuiaiùs  anncxuni  est,  quàni  ex 
nalurali  ordinis  jure,  quo  si  (1)  Paulo  docente 

(1)  Cùni  ait  Paulus  ad  Hehr.  c.  13,  v.  17  : 

Obedite  prœposilis  vestris,  et  subjacele  eis,  ver  ho 
subjarete  subordinalionem  ,  quie  nalurali  iege 
ordinis  aequè  ac  divirià  praescrihilur ,  indicai; 
\er\)0  àutem  obedite,  non  nieri  honoris  oxleriii, 
sed  aciualis  jurisdiclionis  suhordin.ilioiieni 
cuni  dobilo  ohedif'nliae  conjunciani  déclarai. 
Cùm  duo  episcopi  in  unà  civitale  faculiaiibus 
onuiiiiô  pares  esse  non  possini  sine  subordi- 
naiione  unius  ad  alierum ,  ne  ex  onininiodà 
aequaliiaie  orianlur  dissidia  et  scissurae  conira 
bonuni  unilatis  Ecclesia;  necessariuin  ;  Nicai- 
nuMi  Concilium  c.  8,  de  CaUiaris  slaluit,  ut 
ipsoiuni  episcopis  ad  calholicam  Ecclesiani 
accedenlibus,  si  sint  iis  in  locis,  ubi  inveniun- 
tur  episcopi  calholici,  presbyli-rii  honor,  aut 
nieruni  episcopi  nomen  absqtie  episcopali  jure 
Iribualiir,  «  n<^  in  unà  civiiale  duo  episcopi 
«  probenlur  exislere,  >  quorum  neuler  alleri 
sit  subordinalus.  Hanc  snbordinalioiu'm  unilati 
conservandae  penitùs  necessariam,  siio  cuiqiie 
episcopo  ab  omnibus  inferiorum  clericoruni 
gradibus  praeslaudam  S.  Ignalius  Marlyr  alii- 
que  Patres  maxime  conunendàriint.  lluic  quo- 
que  subordinalioni  erga  S.  Petrum  Aptistolo- 
rum  principem,  et  ex  priinalu  jurisdiclionis 
snperiorcm  suum  ipsi  Aposloli  nieriinl  obnoxii 
etobligali,  non  quod  in  aposloiicarum  l'acul- 
lalnm  usu ,  ei  in  Ecclesiarum  reginiine  iidein 
afllaliS.  Spiritu,  qui  ciiaritalis  et  uniiaiis  Spi- 
rilus  esl,  possent  à  Pelro  desciscere,  sed  in 
cpiscoporum,  qui  sibi  succédèrent,  nec  eodem 
sanclo  Spirilu  iuluri  erant  conlirmali,  insli- 
tutionem  et  exemplurn  :  ac  proplerca  Gallicani 
episcopi  ad  Aposloiicam  sedeni  delubMunl, 
jureqne  daninalain  agnovère  pruposiiionem  de 
bicipiti  Ecclesiae  capite  Peiro  et  l'aiiio  co  sensu 
proscriptam  «  et  cxplicatam ,  ut  poiial  omni- 
i  niodam  .xqualilalom  inler  S.  iVlrum  et 
I  Paiiliim  SINE  su!OUi)iN\TiONK  et  snhjcc'.ione 
<  S.  Pauli  ad  S.  Pelrnm  in  poteslato  snpremà 
i  et  regimine  nniversalis  E(cb'sia;.  •  Knim- 
vero  si  nemo  (hibilare  polest  <|iiin  S.  Pelrus 
Aposlolorum  omnium,  ac  ipsins  S.  Pauli  priii- 
ceps  lueril  ver*  et  j)ropri;e  jurisiliclimiis  pri- 
inalu, nequc  |)Olerit  ambigere  qiiin  b.  l'anlus 
superiori  et  suprem.Te  poleslali  S.  Peiri  iiierit 
subordiuaiusin  reginiine  nniversalis  Eeciosia:. 
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inferiores  quicnmque  subesîie,  et  subordinati 
esse  debent  praepositis  suis  ,  multô  magis 
sumino  omnium  praeposito  atque  pastori 
subordinati  esse  debent  omnes  inferiores  Ec- 
clcsi;«  pastores  eliam  episcopi  :  sublatâ  enim 
snbordinaiione  inferiorum  pastoruni  ad  sum- 
mum pastorem  supcriorem  suum  ,  et  onini- 
niodà œqualiiale  jiiris  inter  ipsos  constitulâ, 
quis  non  videat  facileni  paiere  adilum  ad 
dissensiones  et  sciiisniata ,  ex  qnibus  regimen 
et  unitas  Ecclesiae  detrimentuni  capiant  ? 
Quâ  verô  moderatione  hâc  sumniâ  potestate 
nii  oporteat,  cùm  polestas  à  Deo  sit  in  apdi- 
ficalionem ,  non  in  desiruclionem,  ad  aliain 
disputationem  perlinet  ,  de  quâ  liic  mihi 
agendum  non  est,  alibique  dicenlur  plura. 
In  rem  enim  pra;senlem  de  primario  lanlùm 
et  radicali ,  ut  vocant,  piinialus  jure  staluisse 
sufliciat. 

§  4.  In  episcopos  Apostolornm  sttccessores  non 
idem  omuiiib  jus  Apostolornm  transivit.  Jus 
(jiiod  mis  in  iniliis  competebat  Apostotis  in 
universam  Eccledum  ,  extraordinarium  fuit , 
quod  in  episcopos  eorion  successores  von  trans- 
Ht  :  in  solo  untem  S.  Petro  fuit  ordinarinm 
ratione  primatùs,  et  idcircb  competit  Romanis 
ponti/icibus  ejusdem  primatùs  lnvredibits  jure 
ordinario.  ISulli  episcopo  nisi  sncccssoribus 
S.  Pétri  competit  jurisdictio  in  alios  episcopos 
Apostolornm  successores  institutione  divinâ , 
sed  jure  tantîim  ecclesiastico  qiiibnsdam  insi- 
gniorum  sedinm  episcopis  tributa  fuit ,  ita  ta- 

Vide  qune  bàc  de  re  notavi  traclalu  de  Vi  et 
raiionc  primalùs  c.  3.  Hanc  eamdem  S.  Pauli 
subordinalionem  ad  S.  Pelriirn  ex  primalu  de- 
bilani,  (luam  adversarii  nequcunt  inficiari,  nisi 
conira  Coiislantreiisis  docirinam  primatùs  ju- 
risdiclionem  negent  eliam  in  Apostolos  et 
Aposlolornm  successores  disliibntivè  sumplos 
ex  adnolalis  in  proœmio  liujiis  operis  ;  hanc, 
iiiquam  ,  subordinalionem  S.  Pauli  ad  S.  Pe- 
lrnm salis  indioàsst!  yidelur  S.  Cyprianns 
episl.  71  adQiiinliim,  ubi  laudaiis  S.  Pelri 
moderalionem  ,  dùm  sanclo  Paub)  sibi  in  fa- 
ciem  resislenle  niliiJ  sibi  arroganler  assumpsil, 
animadverlil  cum  primalnin  suum  non  oppo- 
suisse  ,  ex  qno  sibi  à  ndvellis  et  posieris(id 
esl,  ab  ipso  Paulo)  oblemperari  oportebal.  Id 
subordinalionem  inlerioris  superiori  debitain 
iniiuil.  Quod  si  ali<|iiam  ipsins  Pelri  subordi- 
nalionem erga  Panlum  (raiernà  correclione 
iilenicm  in  conleMii  indicavit,  ea  non  est  sub- 
ordiiialio  iVlii  (|iiasi  inlerioris  Paulo,  sed 
perlinet  ad  subordinalionem  d(d>ilam  divino  ac 
nalurali  jiiri,  (piod  vtrilali  el  ralioni  b-giiimx 
à  l'anlo  liect  inferiore  pr(q)0sil;e  ipsum  Pelrnm 
consenlire  el  aequieseere  jubebal  :  de  qnà  sub- 
ordinalione  (Mdein  divinu  ac  naturah  juri  à 
siimmis  quoque  ponlilicibus  prxsiandà  inferiùs 
plura. 
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r.un  ut  û.niies  cuin  surcessoribiis  S.    Pétri  in 

unitalis   bonum  conspirent  :  iiihtlqne  hac   in- 

.  stilutiû  ecclesiastica  prajudicare  patent  juri  S. 

Pétri  et  successornmejus,  quod  est  institut iunis 

divinœ. 

Pr^slilulo  et  oxplicato  liacUMiùs  pr^^cipuo 
ac  railicali  jure  primiilûs  Koniaiiormn  ponlili- 
cum  succcs.soiuin  S.  l'clri,  ul  alhiua  dicaimis 
etiam  de  jure  episcoporuiu ,  qui  successerunl 
Aposlolis,  non  eadein  omiiinô  poleslas  ad  ip- 
sos  pervenit,qu;e  in  Aposlolis  exlilit.  Hiseiiini 
jus  fuit  in  loluni  niunduu» ,  cùni  leqiièouines 
in  tolum  niundum  niissi  l'uerinl  à  Cliristo  ,  ul 
Evangeliuni  pr;cdicarenl  oiuni  crealurse  :  sic 
enini  illis  iniliis  utile  vel  necessuriumeral.  Al 
cinn  Aposloli  episcopos  cerlis  in  locis  consli- 
luerint ,  ut  iis  suani  curani  et  operan»  inipen- 
derent.expedirel  auleni  hos  iisdem  locis  alli- 
gari,  ipsonim  jurisdielio  non  in  loluni  niun- 
duni,  ut  Aposlolorum  erat ,  sed  intra  cenos 
fines  circuniscripia  et  circuniscrihenda  fuil  ob 
Ecclesia;  lionuni,  ul  quilihel  suo  cujusquegre- 
gi  sludiosiùs  vacarel,  jiixla  illud  Pétri  1  Epist. 
C.  5,  V.  2  :  Pascile,  qui  in  vubis  est  greyem  Dei, 
nec  distralierelur  in  grcgcs  aliis  episcopis  assi- 
gnâtes, qucd  scisanraruni  et  dissension um  se- 
iiiiuariuni  esse  solet  non  sine  niagno  uniiatis, 
pacis  et  boni  publici  d(îirinienio.  Qnôd  si  ob 
hoc  unitalis  bonnni,  episcoporuni  ,  qui  succe- 
dunt  aliis  Aposlolis,  jurisdielio  cerlis  locis  alli- 
gata  et  circuniscripia  esse  dcbebal ,  non  idem 
dicendunide  Romanis  ponliliiibus,  qui  cinn  in 
divin."E  instilniionis  priniaunn  succ.nlanl  S, 
Petro,  ex  eâdem  institulionedivinà  ob  calholi- 
C£  uniiatis  custfldiani  Jus  obliuuerunt  in  uni- 
versain  Ecclesi;an,  ?eqtié  ac  uldinebat  S.  Pe- 
trus;  nec  (piispiani  poti^al  ;iul  poterit  eideni 
divine  ejusmodi  juri  alitpiid  detraljerc  anl  de- 
rogare.  llinc  Aposlolorum  jus  in  tolam  Eccle- 
siain  extraordininium  (|Ui)d:iniino(lô  fuil,  quod 
iti  epi«-copo:«  ooinni  sncccssores  non  doscfiidi!, 
iili  cuui  iN'Iro  de  Marca  alii  docli  Galiitani 
etiani  adversarii  appellàruni;  Peiri  aulini  luit 
ordinarium,  quod  uiià  cun»  priniatu  Iransivit 
in  Koinanos  ponliliàts  cjusdoni  iniiualùi  et 
juris  liaerodcs. 

Siculi  jiorrô  nullus  Aposlolorum,  qui  inlcr 
se  polesiaia  erant  aiquales.  Jure  divino  aliis 
Aposlolis  pra-erai  nisi  soliisPi-irus.  (pu  ralione 
priuiauis  ex  insliluliofie  Chrisli  non  I  mu  uiii- 
versai  Eccl<siae,  (jnàm  ipsis  eliani  Aposlolis 
Ecclesiae  principibns  peculiari  jure  pracstabal, 
iUnulliquo(|ue  episcoporuni,  (jui  in  Aposlolo- 
rum locum  successerunl,  jure  divino  compe- 
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lit  jurisdielio  in  alios  epiiiicopos  nisi  Romano 
ponlilici ,  in  qucm  idem  S.  Pelri  prinialus  di- 
vina;  ins-lilulionis  dcscoiidil.    Uàc  quidem  do 
causa  nulli  palriarcba*,  nielropolita;  niilli(l) 
jure  divino  inslituli  sunl,  quibus  jurisdielio  ia 
sua;  regionis  aul  provinciïB  episcopos  eodem 
divino  jure  coinpelat;  sed  omnes  ecclesiasiicae 
aul  Aposlolicae  insiiiutioni  sicut  originem,  iia 
et  auctorilaleni  rererunt.  Cùin  enim  S.  Pelrus 
ejusquesuccessores  Romani  ponlificesnec  ubi- 
qiie  prastô  esse ,  nec  onniibus  episcopis  pcr 
orbcni   dispersis,   quoticscunique  opus  esset, 
possent  pro  suojurc  a-què  et  ininiedialè  pro- 
spicere,  ecclesiastica  vel  apostolicà  inslitulione 
provisiini  luit,  ul  in  singuiisprovinciis  singuli, 
cl  alii  rursiun   in  aniplioribns  rogionibus  ma- 
joreni  qnàm  siniplex  episcopalus  ferl,  in  ipsos 
provincia;    aul  ainplioris   regionis    episcopos 
liaberet  aucioritalem   qnae  soli  Petro  ejusque 
successoribus  jure  divino  contpelebal  ;  cl  liâc 
raiione,  quain  verissiinani  arbili  or,  jurisdielio 
Pétri  et  successornm  ipsius  peeuliaris  ex  in- 
slitulione divinâ  jnre  primatûs,   ecclesiasiicâ 
quodam   modo  dclegalione   aliis  ,  qui  subinde 
ai>pellaii  sunl  palriarcli.T,  exarcliae,    vel  me- 
tropolita;,  comniunicaia  fuil.    lluic    prolectô 
ecclesiastica;  insiilulioni ,  et  quasi  délégation 
bono  publico  maxime  necessariae  S.  Petrura 
ac  succvssorcs  ojus  ali(iuâ  ralione  consensisse 
dnbiiare  non  licel  :  nemo  enim   alius  per  se 
eà  jurisdictione  expers  ,  illam  polnissel  cui- 
piam  communicare,   eo  inscio  vel  inviio,  qui 
eamdein  solus  non   tiumano,  sed  divino  jure 
oblinebat,    ul    notavi   in   Observaliooibus  ad 
disseriaiionem  5  Quesnelli,  lom.    2  ediiionis 
S.  Leonis,  col.  979.  Quod  si  Aposloli  pro  ex- 
iraordinario  apostolalùs  jure   in    universam 
Ecclesiam ,  quod  in  successores  ipsornin  non 
Iransivit,  cùm  supra  episcopos  jurisdiciionem 
babereni,  pote ra ni  banc   aliquibus  communi- 
care; eamque  reipsà  quibusdam  majorum  se- 
dium   episcopis  counnunicàsse  prresumaninr  ; 
qnandoquidem  bac  in   bypolbesi  communicàs- 
senl  jurisdiciionem  ,  quœ   jure  ordinario  ac 
divino  uni  Petro  et  successoribus  ipSiUS  com- 
peiebat,  non  sine  aliquo  saltem  tacitoisiorum 
consensu  eam  communicAssc  dioendi  essent  ; 
vel  saltem  sine   ipsorum  PetrI  siiccessorum 
praîjudicio,  ne  jurisiliciio,  qtirc  ordinario   ac 
divino  jure  ad  ipsos  pcriinel,  deirimenlum 
caporel. 

(1)  Vide  S.  Pétri  Damiani  Epistolam  ad  HiN 
debrandum  arcbidiaconum,  ton».  4  Rerum  Iti- 
II    lie.  col.  27,  H. 
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Memorali  porrô  gradus  hierarchiei  inter 
episcopos  ciim  peculiari  ipsorum  jurisdiclione 
consUuili  fucruni  in  idem  uniiaiis  bonuin,  cui 
tueiulo  primalus  S.  Peiro  ejusiiiie  successori- 
bus  divino  jure  tribiilus  fnil,  ila  ul  hi  omms 
gradus  in  promovendam  et  cuslodicndam  coni- 
inuuioiiis  et  lidei  unilalem  cnm  S.  Peiri  scdc 
iniil;ilis  CMtlioiica;  cenlro  debeant  conspirare. 
Ipsi  suul  cenlruni  uuilalis  earnin  proviiicia- 
rum  vel  ainpliorum  diœceseon  ,  quibus  prœ- 
suiit;  al  cenlruni  «niiaiis  omnium  est  sedes 
Pelri,  cui  ut  omncs  ,  qui  ipsis  subsunt,  adh;e- 
reaiit,  délient  conlendore,  maxinièqne  cavere 
ne  quis  ab  eà  uniiate  desciscat.  Hyec  est  oxplo- 
rala  S.  Loonis  Magni  doclrina,  quam  cohaeren- 
loni  cum  aiiorum  Palruin  Iradilione  alibi  fusiùs 
oxposilâ  idem  sanctus  poiitifex  in  blteris  ad 
Anaslasinni  Thessaloniccnscm  perspiciiè  de- 
claravit  bis  vcrbis,  epist.  14,  aliàs  12,  cap.  1 1  : 
I  Hiçc  connexio  toiius  quidem  corporis  una- 
(  nirnitatem  requirit  ;  serl  pr*cipuè  exigit 
I  concordiani  sacerdotum  ,  quibus  cùm  di- 
t  gniias  sit  cominunis,  non  est  tamen  ordo 
I  generalis   :    quonian»  et  inter  beaiissimos 

<  Aposlolos  in  similitudiiie  bonoris  fuit  qua^- 
I  dam  discreiio  poleslatis  ;  et  cùm  omnium 
I  par  esset  elcciio  ,  nui  tamen  datum  est  ut 
(  caeteris  prseemineret.  De  quà  forma  quoque 
(  episcopnrum  esi  orla  disUnclio ,  et  magnà 
(  ordinalione   provisum    est   ne   omnes   sibi 

<  omnia  viridicarent ,  scd  esscnt  in  singulis 
(  provinciis  singuli  ,  quorum  inler  fralres 
I  baberelur  prima  senientia  ;  et  rursùs  qiiî- 

<  dam  in  majoriluis  urbibus  conslituli,  sollici- 
(  liidinoni  susciperent  ampliorem  ,  pfr  quos 
i  (nota  scopum  iinilatis)  ad  iinam  pétri  seuem 
(  universalis  Ecclesise  cura  confluerel,  et  ni- 

(    lUh    USQIIAM    A    SUO     CAPITE    DISSIDERET.   >   Id 

intelligendum  esse,  ne  quis  praeiipiiè  disside- 
rct  à  (idc  capiiis  vi  ac  raiione  primaiiis  ,  qui 
unilatem  fidei  potissimùm  respicit ,  colligere 
licel  ex  ejusdcm  epistolà  10  ad  episcopos  pro- 
vincint!  Viennensis  c.  1,  «lii  sermonem  faciens 
de  lidei  pra;dicatione  :  t  llujus  niuneris  sacra- 

<  mentum  ,  inquit,  ila  Dominus  ad  omnium 
I  Apostolorum  ollicium  pcrtinere  voluil ,  ut 
t  In  bealissimo  Pclro  Apostolorum  omnium 
4  summo  PRINCIPAI.ITER  collocârit ,  et  ab  ipso 

<  quasi  quodam  capile  doua  sua  vi  lit  in  cor- 
(   pus  omne  manare  ,  ut  cxorlom  se  myslerii 

<  intellig'*rel  esse  divini  ,  qui  ausus  fuerii  h 
I  Peiri  so'i'l  tali'  rectdere.  »  Adverhium  prin- 
cipali'cr  subjcctum  vocibiis  Apostolnrnm  om- 
nium summo  ad  prinutum  rofcrlur  ;  verba  au- 
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tem  «  Pefri  solidiiale  solidam  fidem  à  Peiro 
praedicatam  ,  et  in  Komanâ  sede  deposilam  , 
quam  iden»  Pctrns  ex  Ciirisli  iiistiiulione  lun- 
dariicnium  lotius  Kccicsiai  posuil,  et  scuiper 
in  suis  successoribus  lorulus  est  alque  btcpie- 
tur,  eam,  iiiquam.  lidem  innuunt,  à  quà  neniu 
ob  necessariam  lidei  unitaiein  absque  sahitis 
periculo  recedore  potest. 

Ex  bis  omnibus  patet  episcoporum  et  summi 
pontificis  jurisdiclionem  esse  quidem  juris 
divini,  sed  iia  ut  jus  in  episcopos  ipsos ,  soli 
Homano  ponlilici  compelens  instilutione  di- 
vin;» ,  aliis  majorum  sedium  episcopis  in  su;e 
provinci*.  aul  amplioris  regionis  anlistitcs 
ecclesiasiicà  lantùm  insiitutione  communica- 
tum  sit  eà  legc,  ul  cum  eodem  summo  ponii- 
fice  omnes  unilatem  communionis  ei  bdci  , 
quam  primalùs  ralio  ab  omnibus  exigil,  cuslo- 
dianl  aique  conservent,  nibilque  ex  bàc  eccle- 
siasiicà instilutione  (sicut  neque  ex  jurisdi- 
clione divini  juris  ipsis  episcopis  conipeienli  ) 
prajudicii  inleratur  ulrique  unilali  cum  llo- 
niano  poniilice  ex  primalu  debilae  ,  et  nulla 
jurisdiclio  majorum  sedium  possil  buic  pon- 
lilici;^e  aucloritali  et  unilali  reluclari  qiio- 
cuuKiue  nomine,  aul  eam  impedirc.  Ilinc  quo- 
rumcumque  episcoporum  jus  jurisdiciioni 
poniiliciae  in  unitatisbonum  subordinalum  ila 
subcst,  ul  nibil  iili  possinl  nisi  in  uniiate  cum 
ApusUdicà  sede  ,  nunquàm  vcrô  coiilra  eam 
unilalem.  c  Bono  enim  uniiaiis,  ul  nolavil 
«  Opialus ,  B.  Pelrus  et  praierri  omnibus 
«  Aposlolis  nieruil,  et  claves  regni  cœlorum 
I  communicandas  CTleris  (1)  soi.i  s  accepii:  i 
poleslas  autem  ligandi  cl  solvendi,  qua^  è  cla- 
vium  poleslale  pendens  ecclesiasiicam  juris- 
diclionem signilical,  etsi  caeleris  quo(iue  Apo- 
slolis al)  ipso  Cliiisto  Iradila  luit ,  non  tamen 
ila  (Miilibelsingillalim  luit  Iradila,  ni  S.  Pctro, 
sed  in  commune  et  collective  cum  i'ciro  ,  qui 
uliqiie  cum  aliis  cral ,  cùm  Cbrisius  dixit , 
Mail  11.  18  :  Qiuvcumque  licjuveruh  super  teiram, 
elc.  (;2),  ul  omnes  intelligerent  episcopos  Apo- 
sioloi  um  successorcs  niliil  posse  nisi  in  uuitale 

(\)  Id  raclnm  ob  conservatioiiem  uniiaiis 
anirmal  S.  Iliomas  lib.  4  ailv<<rs!is  (îmies  c, 
G  :  «  Pclro  soli  iiroinisil  (Clirislus)  ;  Tibi  dabo 
(  cla-'cs  reyiii  cœlrum,  ul  o^iendcrouir  poti'Slas 
i  claviiHii  per  cnm  a(l  aliits  derivaiida  ad  con- 
I  servaiiilam  Kcr!esi;i'  uiiiialeni.»  bicm  indica- 
vil  eliaiii  S.  Ansi'linus  il!  cap.  I(i  .Maltli.  :  i  Kani 
I   pui('slal'-m  (c'avium  )  (jiiasi  uni  Ptiro  con- 

<  ce  sil  siiecialiler  ,  ul  ad  unituiemiios  iuvi- 

<  laril.  > 

(2)  Alvariis  Peiagius  ,  quem  adversarii  quo- 
que maximi  larium,  lib.  1  de  Planolu  Krclesia; 
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cuin  Petro  et  successoiibus  Peiri,  qui  solus 
claves  aliis  communicandas  accepcral,  quem- 
admodùm  animadverlerunt  intcr  adversarios 
Peiriis  do  Marca  ,  Hossuolius  aiquo  Mcolius. 
Priinus  in  disserl.  de  discrimine  cleric.  el 
laie.  c.  3,  n.  2,  considerans  ccclesiasiicam  ju- 
risdioiionem  Pelro  promissani  illis  verbis  : 
Tihi  dabo  claves  regni  cœlomm,  el  :  Quodcumque 
ligaveris ,  elc.  ,  qii:ie  cneleris  qiioqi\e  Aposlolis 
eonmique  siiccessoribus  conuiiunicata  fuit , 
idcircô  ea  vcrba  ad  umim  Pclruni  direcla  alfir- 
niat ,  t  ni  scirent  omnes  ponlilicii  poieslalem 
I  semper  ciini  Pelri  Ecclesix  capilis  commu- 
I  nione  et  unitale  reiinendani  ,  ad  qnod  ij)?e 
I  praecipnè  cum  polestaie  ligandi  contumaces 
linic  uniiaii  cogère  posset.  >  Clariùs  anieni 
Bossuelius  in  colebri  sernionc  de  Unilale  Ec- 
clesi*  ad  Comiiia  cleri  Gallican!  anno  1681  : 
«  Discimns  ex  docirinâ  S.  episcopi  Ecclesiae 
t  Gallicanai  (allegal  in  margine  S.  Caesarium 
«  Arelalensem  in  Epistolà  ad  Symmachum  1. 1 
1  Conciliorum  Galliae)  auciorilatem  ecclcsia- 

<  siicam  ,  primùm  constitulam  in  unius  per- 

<  sonâ  ,  non  fuisse  propagatani  nisi  sub  con- 
«  dilione,  ut  revoceiur  semper  ad  principiiini 
I  su»  unilalis/elquicumque  eam  cxercendam 
f  susceperint ,   omnes  debeant    se   praeslare 

<  inseparabililer  unilos  cum  eàdem  cathedra,  i 
id  est,  cum  Ilomanà,  de  quà  multa  siatim  sub- 
jicit.  Nicolius  tandem  in  arliculum  9  Symboli 
Apostolorum  part.  1,  c.  2,  breviùs  et  expres- 
siùs  idipsum  déclarai.  Interroganti  enim  : 
i  Nonne  Aposloli  caeieri  eamdem  Pelri  po- 
I  tesialeni  accepère  7  »  respondel  :  i  Verum 
I  est  ipsos  eam  accepisse  ,  sed  ut  eamdem 
t  exerceant  in  unilale  cum  S.  Pelro.  i  Num 
si  qui  poleslale  clavium  uterenlur  contra  vo- 
lunialcm  Pelri  aut  successoriini  ejus  eàdem 
praerogalivâ  fungenlium  ,  eam  exercèrent  in 
unilale  ipsius  Pelri,  an  contra  unilalcm  ? 
llecolalur  illud  principium  ,  centrum  cl  radi- 
cem  unitalis  calholicac  raiione  primalùs  silum 
esse  in  Pelro  et  successoribus  ejus,  ut  uniias 
servetur  ab  omnibus,  et  schismalum  ac  dis- 
sensionum  occasio  eorumdem  auciorilate  au- 
feraiur.  IScmne  si  quidam  episcopi  contra 
islos  aliquid  molirentur  el  audorent ,  aperta 
scissuraruin  causa  conlra  bonum  unilaiis  pro- 
direl?  Qnis  in  iioc  conlliclu  pravalere  dicen- 

c.  55,  id  paueis  explicat  :  i  Pelro  ergo  diclum 
I  est  sino  aliis,  el  non  aliis  sine  Pelro ,  ut  in- 
€  telligalur  sir  ei  allributa  poleslas  ejusmodi , 
c  ul  alii  siiw;  ipso  non  possint,  ijise  sine  aliis 
i  possil  ex  privili>gio  sibi  coilalo,  el  cohcessà 
(  sibi  plcniiudinc  poiestatis.  i 


dus  esset?  nonne  ille  cui  vindicandae  unitatis 
cura  jure  primalùs  fuit  à  Chrislo  commissa 
cum  poleslale  ad  ipsum  fineni  obiinendum 
idoneà?  ut  ex  adversariorum  consensu  pro- 
bavi,  ubi  de  Vi  et  raiione  primalùs  c.  9,  Irri- 
lum  ergo  et  inane  esse  deberet  quid()nid  alii 
episcopi  contra  hanc  unitatem  lentarent  ;  ilia- 
que laniùm  rata  ,  quibus  jus  suum  exererent 
in  unilale  cum  Petro  el  successoribus  Pelri. 

§  5.  Episcopomm  jurisdictio,  licel  sit  institutio- 
nis  diviiiœ ,  sitbest  taïuen  juri  Romanorum 
poulificum,ila  ut  episcopales  iUomm  facultales 
in  bûiium  Ecclesiœ  poisiiU  ab  islis  limitari  et 
restringi  quoud  itsum  et  exercitium. 

Ex  hâc  porrô  divini  juris  poleslale  sum- 
niorum  ponlificum  supra  ipsos  episcopos  in 
bonum  unilaiis  Ecclesiœ  catholicae  dinianat 
illa  suprema  poleslas  et  pleniiudo  poteslaiis 
ecclesiasiic*  iisdem  pontiticibus  tribula  à  SS. 
Patribus  alque  conciliis,ob  quam  episcoporum 
jurisdiclio  lamelsi  inslitutionis  divina;  (I),  ila 
subest  jurisdiclioni  summoruni  ponlilicum , 


(1)  Haec  summorurn  ponlilicum  poleslas 
eam  subordinalionem  ipsorum  episcoporum 
requiril,  quà  inferiores  jure  divino  ac  nalurali 
superioribus  subjiciunlur.  Cùm  enim  Deus  sit 
Deus  ordinis,  ordinem  inlor  polesiales  omninô 
servandum  consliluil.  Ordo  aulem  naluralis 
omninô  exigit ,  ul  inferiores  sinl  superioribus 
subordinaii  atque  subjecii ,  juxia  illud  Pelri 
Epist.  1,  c.  2,  V.  i3  :  Subdili  i'jilnr  estote  omni 
humanœ  creaturœ  propter  Dcuvi,  sive  régi  quasi 
prœcelleiiti,  sice  ducibus ,  elc,  necnou  ex  illis 
I^auli  ad  Uomanos  c.  15,  v.  1  :  Omiiis  anima 
polestalibus  !iiiiUM\on.\v.is  snbdila  sit;  non  est 
enim  potestas  nisi  à  Deo  ;  quœ  aiitem  sunt ,  à 
Deo  OKDiNAT.r.  sunt.  En  ordinem  inler  polesiales 
à  Deo  ila  (iisj)osilum,  ul  inferiores  quaulùmvis 
poleslale  aliquà  pnedili ,  sublimioribns  sint 
subordinaii  al(]ue  subjecii.  Hinc  inane  prorsùs 
agnoscilur  illud  nonnulloi  uni  argumenlum  pro 
asserendà  a;qualilale  juris  Aposlolorum  et 
episcoporum  cum  S.  Pt^tro  el  successoribus 
Pelri,  ductum  ex  illis  Cbrisii  verbis  ad  Apo- 
slolos  Joan.  c.  20,  v.  21  :  Sicut  viisii  me  Pater, 
et  ego  milto  vos;  quasi  Aposloli  eorumque  suc- 
cessores  episcopi  iia  sine  ullà  reslriciione  po- 
iestatis ,  sine  subordinalione  ul!à  niillendi 
fuerint ,  uti  sine  ullà  reslriciione  Paler  Cliri- 
slum  ,  et  Clirislus  Aposlolos  misit.  Hàc  aulem 
raiione  primalùs  juriï-diclio  Pelri  supra  Apo- 
slolos, et  Uomanornm  antislilum  peculiaris 
supra  episcopos  omnes,  el  quœvis  islorum 
subordinalio  jure  divino  inslilula,  ac  primalui 
jurisdiclionis  annexa,  esset  excludenda  :  quod 
ni'(pie  adversarii  caiholici  adniillent  ,  qui  in 
a'qualilale  poleslalis  ac  juris  inter  ipsos  pon- 
iilicium  priinalum  (uli(|ue  jurisdiclionis)  exci- 
piiini ,  uii  ex  caiholico  dogmaie  excipiendus 
esi. 
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ut  ;il)  his  juslas  ob  causai  in  Ecclesi»  bonum 
leiidenies  nioderari  et  reslringi  qucat.  Episco 
poruni  quitiein  poleslateiii  à  Chrislo  in  Apo- 
slolis  inslilutani,  non  onininô  illiniitatani ,  sed 
ob  subjeclionen»  et  subordinationeni  sedi  S. 
Pelri ,  in  qiiâ  est  poleslalis  ecclesiasticae  ple- 
niludo  ,  posse  ab  hâc  aliquot  liniilibus  circum- 
scribi ,  notavit  clerus  Gallicanus  in  comiiiis 
estraordinariis  diei  8  niaii  an.  i~2S.  Loquens 
cnini  de  episcopali  poicsiale  à  Cliristo  insli- 
lulâ  ait  ;  »  At  Jésus  Clirislus  ipse  suà  inslilu- 
f  Uane   limites    praescripsit    huic  potestali , 

<  quam  subjecit  sedi  Pétri  ,  in  quà  posuit 
f  pleniiudinem  apostoiicae  poiestaiis.  »  Fers- 
picuè  Gerson  in  tractalu  de  Statibus  ecciesia- 
slicis  scnnoneuj  faciens  de  statu  praelaloruni, 
poslquàni  docuit  episcoporuni  insliluiioneni 
esse  juris  divini  ,  iradil  coruni  staliim  siibesse 
sununis  ponlificibus,  non  ita  tauien  quùd  illum 
possit  Papa  anmUlare,  sed  ila  ul  quoai  usiim  et 
exercifiiim  possit  polcslaleni  illorum  llmiinre 
et  arccre.  El  consideraliune  tcrlià  :  «  Status 
I  pryelationis  episcopalis  babuit  in  Apostolis 
I  cl  successoribus  usuni  ve!  exeiciiium  suae 
f  potesiatis  sub  Petro  et  successoribus  ejus, 

<  lanquàni  sub  babonie  vel  babcntibus  pleni- 
f  ludineni  foutalem  episcopalis  auctoritalis. 
ï  Unde  et  quoad  lalia  minores  praelati  subsunt 
I  episcopis  ,  à  quibus  usus  suae  potesialis 
I  quandoquc  limitalur  vel  arcelur  :  et  sic  à 
(  Papa  posse  fieri  circa  pra;laios  nsajores  ex 

<  ceriis  et  raiionabilibus  causis  non  est  am- 
«  bigendum.  >  Siniilia  babentur  in  ejusdem 
Gcrsonis  dialogo  de  Poteslate  ligandi  et  sol- 
vcndi  loni.  2,  part.  3,  pag.  399.  «  Cujus  po- 
€  teslaiis  (ioquiiur  de  poteslate  jurisdiclionis) 
I  plénitude  residcl  penés  summum  ponliQ- 
«  cem,  cl  est  in  ipso  lola  potestativè  :  caeteris 
»  vero  pcr  partes  derivatur  juxta  dctcrmiiia- 
«  lionem  legitimam  islius  fonlalis  et  primse 
(  poleslalis  ,  >  id  est,  ejusdem  poniilicis  ;  in- 
feriquc  liunc  idcircô  posse  proliibere  praelaiis 
absolvere  à  quibusdam  casibus  ,  quod  est  re- 
stringcre  solvendi  faculiatcm.  Hune  advcrsa- 
riorum  duccip  alii  Gallicani  adversarii  secuti 
paria  Iradidcrc. 

Id  quidem  omnes  Calbolici  excntplis  eviden- 
libus  niaximèque  probalis  falcri  coguntur.  lia, 
ex.  gr.,  potcslas  ligandi  cl  solvendi,  quam  in 
episcopis  Apostolorum  successoribus  esse  in- 
slilulionis  divina;  nemo  polesl  neg:iro ,  pcr 
reservalionos  quornnidam  graviorum  crimi- 
num  poluil  à  poniilicibus  reslringi;  et  ita  pa- 
jifcr  inlra  diœcescon  episcopalium  Jincs  quc- 
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dam  locaei  pcrsonae  à  jurisdiclione  cpiscopo- 
rum  potuéresubduci;  quorum  ulrumque  elsi 
parce  faciendum  visum  est,  alleruin  verô  ob 
irrepenies  nonnullorum  abusus  excmplionis 
noniinc  inductos  (luorumdani  sanctorwni  que- 
relas  incurrit  ;  pro  supremà  lanien  Romaiio- 
rum  anlislilum  poteslate  ac  poleslalis  plenilu- 
dine  ratum  pcr  sesc  prœsumpsil  Tridcnlina 
synodiis,  ubi  de  casibus  reservatis  et  de  Regii- 
lariiim  exen)ptionibus  siatuit.  Haec  nimirùm 
synodus  sess.  14,  c.  7,  casuum  aposlolicsc  sedi 
rescrvandorum  faculiatcm  refert  non  in  con- 
sensum  episcoporuni,  sed  in  supremam  Ronia- 
noruin  anlislilum  polesialem  bis  porspicuis 
verbls  :  <  Meritô  pontifices  maximi  proslpuema 
«  POTKSTATE  sibi  in  Ecclesià  univcrsâ  iradilà 
I  causas  aliquas  criminum  graviores  suo  po- 
<  luerunl  peculiari  judicio  reservarc.  »  Quà 
in  rc  illud  praisertim  aniniadvertendum  est, 
quôd  si  quae  poteslas  episcopis  jure  divino 
irndiia  vidori  poieral  intacla  relinquenda,  ea 
procul  diibiocst  poteslas  absolvondi  à  quibus- 
cunique  pcccatis,  quam  sine  reslriilione  ullâ 
ab  ipso  (Jbrislo  Apostolis  et  episcopis  Apos?o- 
loruni  successoribus  collatam  liquet.  Si  crgo 
bx'c  lanta  ac  lam  illimilaia  poteslas  ila  (  divi- 
no uii({uc  jure  )  subesl  aucloriiati  po-itificiee, 
ul  j)ro  supremà  Romanorum  anlisiitum  polc- 
stale  reslringi  pcr  rcservaiiones  meriiô  polue- 
rit,  quidni  alia;  eorumdcm  episcoporuni  facul- 
taics ,  cùm  expcdire  visum  fuorit,  eâdem 
supremà  poicsiale  moderari  seu  reslringi  si- 
militer  poleruni?  Dùm  porrô  eadem  Tridenlina 
synodus  excmplionum  abusibus  prospcclura, 
locorum  episcojiis  non  omnes,  sed  qu;îsdani 
lantùm  facultalos  concedens,  in  loca  et  perso- 
nas  exemptas,  cas  ferè  non  ordinari.R  ipsorum 
jurisdiclioniconccssit,  sed  tanquàm  scdis  Apo- 
stolicaidclcgalis,  nonne  cxcmplionr-s  cjnsiuddi 
ratas  praisump  il?  Ccrié  quoud  excmpiioMum 
privilegium  si  ncmo  jure  succcnsere  poli'St 
duabus  anli(iuis  synodis  ,  Cartliaginensi  anni 
325,  etanteriori  Arclalensi  in  ij)sius  Carlli:ig- 
ncnsis  aclis  laudaïae,  (luarum  alîcra  sibi  Cdin- 
pelcre  non  dubitavit  lacullalcm  cxinu-iaii  in 
quibusdam  ca|)ilibus  à  jure  diœcesani  episco ■ 
pi  monaslerium  I.irincnse,  prima  verô  quod- 
dani  monaslerium  jiîovincije  By/acenrc  pri- 
mati  Africa:  addicium  confirmavii;  quis  in 
dnbium  revocel  similem  polesialem  Romanis 
pr;cs  .'libîis,  quibussupronia  pleni^sima  poteslas 
in  universamEccicsiani  j'irc  divino  conccdenda 
est? 
^cquc  verô  (pioad  islorum  au'.ioriiaicni  m 
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TDod-randis  vd  reslringondis  cpiseoponiin  l'a- 
c-,'llalil(u.-.voluslioradt'SuntoxtMiipla.îSiliil:ii}iid 
adversarios   freqiieiitiùs  ingerilur,   quàm  cpi- 
sc()])(»s  jure  diviiio  esse  jiidic<'s  in  coniroversiis 
ndi'i.  Al  iioiiiio  S.  Pelrus  Clirysologiis  suam 
siMileniiam  rogaliis  ab  Eulyche  in  maleriâ  ad 
lilcm  porliiioiile,  se  exciisavit  rcscribcns  (epist. 
2;;  iiiUTl.coniiiasi  :  «  Nos  eniin  prosliidio  pa- 
i  cis  et  lidoi  extra  coiiscnsiim   l\oin;in;«  civi- 
t  laiis  cpiscopi   causas   tidci  aiidiie  (  ?eu  ex 
«  (iran-o  dijudicarc)  non  possunius.  >  llacc  nia- 
iiifesla  resiiictio  est  jtiris  episcop.dis,  cnjus 
siinileni  .Egyplii  allegàrmil  in  concilio   Clial- 
cedonensi  aci.  4.  «  ut  niliil  abs(|ue  ipso  (  aiili- 
<  slile  Alexandriiio  )  ageretur  ab  :diqiio  siibja- 
«  cente  cpiscopo.  >  Vide  noslrani   aniiolaiio- 
iicm  lu  recilatum   Cbrysoiogi    locuni.    Divine 
quoqne  juie  porlinere  ad  episcopos  conferre 
sacroj  ordines  iis  qui  reginnni  suarum  Eccle- 
siacuni  utiles,  et   niultô  inagis  si   necessarii 
sini,  quis  ignorât?   Afrieanae  auieni  Eeclesi;e 
sub  linem  quarii  et  initio  qiiinti  seculi  niagiià 
sacrorum    niinislrorum    laborabanl    penurià, 
adco  ut  inullae  earuin  plèbes  essent  desertœ, 
nec  uiius  sallem  diaconns  alicubi  reperirelur. 
Provideri  bnic  necessilati  polerat  parliin  rcci- 
piendo  in  suis  gradibus  eos  qui  è  Donalisiis  ad 
calholicam   uniiatem   reverlebanlur ,   parlim 
verù  proinoveiulo   ad  ordines  sallem  illos  qui 
apud  Donalislas  baplizali  in  infanlià,  ralionis 
usu  pnediti  ad  eatliolican»  redier,int.   Duo  au- 
leni  interdiclaRomanoruni  anlistituni  in  Irans- 
niarino  concilio  édita  obstabant,  unum  qiiod 
niCMioralur  in  synodo  Carlbagiiionsi  aiini  401, 
Id.  sepli-nibris,  «  ut  ordinati  in  parte  Doriali, 
I  si  ad  calbolicain  correcli  Iraiisirc  voUierint, 
«  non  suscipiantur  in  suis  hononbus  ;  »  alte- 
ruin   indieatnni  in  aliâ  synodo    Cartbaginensi 
anni  ejusdeni  10  kal.  juiias  ,  ne  infanlts  Dona- 
lisiarum  ad  Ecclesiani  redeunliuni  ad  ordines 
proinoverenliir.  Vide  codiccin  canonuni  Ecele- 
siai  AlVicaniB  can.  57,  ejusque  proœiniuni,  ubi 
Iraditur  décréta  legalio  ad  papani  Anasiasiuni, 
elVenerium  Mediolanenseni,    uii  neccssitate 
exposilû  ad  ordinaiionem  infanlium  dispensalio 
pelerelur,  quia  ab  hissedibus  hocfnerat  prohibi- 
lum.  ll;ec  duo  inlordicia  resirittionem  .  potcs- 
lalis  episcopalis   evidentissiinani   pra^l'erunt; 
quain  cur  Africani  non  uni  Uonjanœ,  sed  Me- 
dioianensi  eliaui  sedi  tribuani,  explicandum 
est,  ut  appareat  Koiiiana,'  aucloriialis  in   ipsis 
cpiscopaliuni  faciillatuiii  restriciionibus  piaci- 
puam  habitan»    fuisse    raiioncm.    Concilium 
transniarinum,  in  quo  a  nienioralis  sedibusea 


Il    ioierdicta  manaverant,  non  aliud  fuisse  quàm 
Captianuni  anni  591,  probabilissiniuin  est.  Haec 
synodus  coacla  polissiinùm  ob  exiinguendum 
celel)re  scbisnia  Aniiotbenum.   Ut  expetita  ab 
omnibus  et  maxime   nccessaria   restituerelur 
Anli(»clien3e  Eeciosiae  unilas,  non  solus  S,  Ain- 
brosius,  qui  à  Tbeodosio  Magno  plurimi  liabe- 
batur,  sed  et  siuninus  pontifex  apud  eum  im- 
peraloreniegerunl.  Caplum  tandem  consiliuin 
de  convocando  Capiia;  concilio.  Cùm  niosolirii 
non  essct  ut  episcopi  Romani  extra  nrbcm  ad 
concilia  accédèrent,  S.  Anibrosio  pr.Tncipuam 
curani  fuisse  conunissam,  eumdemiiue  forsilan 
ipsius  Uomani  episcopi  vices  quasdim  gessisse. 
salis  credibile  est.  Etsi  verô  idem  Ambrosius 
omnium  quidem  aclorum  nioderalor  et  quo- 
dammodôauctor  babealur  ,  summi  lamen  pon- 
tilicis  auclorilalem  in  iisdem  geslis  poUssimînn 
valuisse,  ipsumque  S.  Ambrosium  eidem  au- 
clorilatisummam  vim  delulisse  palet  ex  cjus- 
dem  epist.  9  ad    Iheopbilum.  Capuanai  enim 
synodi  Paires  in  causa  indieaii  scbisn)alis,qu3e 
ai)  ipsis  terminari  non  potuit,  totius   negolii 
cogttitionem    et  examen    Theopliilo   aliis(iue 
yEgypliepisiopis  ila  demandàrunt,  ni  de  geslis 
bujus  examinis  relerrenl  i  ad  S.  Fratreui  no- 
î  strum  Uoinanx  sacerdolem  Eceicsiai  (  suiit 
i  ipsius  .Ambrosii  verba) ,   ut  cùm  id  ijestum 
«  esse  compercrimus,  quod  Ecclesia  Uomana 
«  liaud   dubiè  comprobaverit,    latli   fruclum 
<  ejusmodi  examinis  adipiscamur.  »   Cur  non 
ad  Mediolancnsem,    sed  ad  Komanam   solaui 
sedcm  relatio  décréta,   nisi  (piia  bujus  auctori- 
tas  ab  Anibrosio  aiiisque  Capuanis   Palribus 
niaxiiiii  liabita,  ac  si  ad  ipsam  refene  de  exa- 
mine, quod  abiisdt'iii  Tuerai  commissmn  ..'Egy- 
piiis,  sit  referre  ad  eam,  cuj"S  solius  auctori- 
las  in  Capuano  occidentali  concilio  ita  prae- 
slabal,  ni  cùm  soia  ob  nuiversaiem  piimalum 
in  palriarcbales  eliam    Orientis  Ecclesias  ve- 
rum  ji!s  Iiaberct,  ejus  solius   conq)robaiio  ad 
Antioclienum  dissidium  exiinguomluin  crede- 
reliir  suiiicore?  Hujus  quidem  sedis  aucloiitas 
id  obtinebal  ,  ut  décréta   eliam   in   l're(|ii<>i!li 
Koman.î  syrioilo  conslituta  solius   ferè  pontid- 
cisiu)niine  inscriberenlnr,  (piodunus  [iro  om- 
nibus ad  vim  decretis  gignendam  valerel.  llinc 
qiioque  cùm  Orientait-s  Apollini-ris  atque  Ti- 
moiiiei  dtposilionem  pelicrunt  ab  Oocidenla< 
libus,    quos  S.  Basilius  gcneratiin  memorat, 
eam  à  Damaso  pontifice  Itis  [.oiiisse     à  me  de- 
nub  pûslitlàslis  )   alfirmat   idem  pontifex  epist. 
iiapud  Couslanlium  mim.  7),  \'.\<\w ut  dcbitam 
Aposlolicœ  sedi  reverenliam  prœ^Hareni,  exejui- 
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dem  epîslolse  mim.  \,  quae  verba  poiiorem  hu- 
jus  aucloriiali:ni  sigiiilicaiit. 

Expres&iiis  verô  Africaiii  liane  poiiorem 
Romaiix  sedis  aiicloriialeui  declaràrunl,  eùm 
ob  meiiiorala  iraiismarina;  synodi  inierdicia 
decrevére,  ut  «  lillerae  miiiantur  ad  iiaires  et 
i  coepiscopos  nostros,  et  maxime  (nota  Ijoc  ad- 
I  verbiuin)  ad  sedem  Apostolicaju  (ad  eain 
«  scilicel  sedem),  unde  nobisaucloriiiispraesto 
«  est,  »  ut  jamdiù  arite  Terlullianus  Mer  scri- 
pserat.  Cx'leri  eiiim  licel  m;igiiaruiii  uibiuin 
Occidcnlis  episcopi,  nullum  per  se  jurisdiclio- 
iiis  tituliim  in  Atricam  obliiiebaiil,  uisi  (piale- 
nùs  uiiiti  ilomano  antistili  in  ali(]uà  synodo 
uiiam  cum  eo  sententiam  ferebuiil.  In  cà  au- 
tem,  quam  exposuiums,  aijimarum  necossiiate, 
nonne  poiuissent  Afri  providere  suis  plel)ibus 
ex  Donaiistis  convcrsis,  nibil  obstantihiis  in- 
lerdiclis  synodi  transmarinai  ,  à  quiljus  ipsa 
nécessitas  jusiam  dispensationis  causam  pne- 
bobat?  lia  quidem  egissent,  qui  banc  reslrin- 
gendi  facullatem  Aposiolicae  sedi  denegàssent. 
bed  Africani  hoc  jus  eideni  compelere  non 
ignorantes,  etsi  niagnis  premercnlur  angusliis, 
niliil  ausi  suiit  ipsis  interdictis  coniraiinm  fa- 
cere,  nisi  priùs  misais  legaiionibns  Iransmari- 
nam  Ecclesiam ,  et  maxime  Romanam  sedem 
consulerent.  Qui  au'.ein  vel  in  maximà  cleri- 
corum  inopiâ  conversos  ex  Donaiistis  ordinare 
noluerunt ,  ne  inlerdiclum  in  transmarinis  pcir- 
tibus  (actum  dissotveretit,  nisi  priùs  eorum,  qui 
inlerdiclum  sanxerant ,  et  maxime  Romanae 
sedis  consensum  oUtinerent,  nonne  iegitimam 
profectù  inierdicendi ,  seu  restringendarum 
facultatum  episcopalium  potestatern  agnove- 
runl? 

§  6.  Hœc  limilatio  ac  resiriclio,  licct  versarelur 
circa  facilitâtes  episcopoium  ,  quœ  in  origine 
sunl  juris  divini ,  quomodh  rcferatur,  ac  refc- 
renda  sit  ad  materiam  disciptinœ,  et  ad  jus 
ecclesiaslicnm. 

Supremx  ponlificiae  polestatis  pleniludinem, 
cui  episcopalium  facultatum  modus  cl  cxerci- 
lium  subjicilur,  alià  anim;;dversione  clariiis 
forsiian  expiicare  et  condrmare  libet.  Jnr  i!>di- 
clio,  proul  dislinguilur  à  pole^late  ordinis, 
absque  subdilis  in  quos  exeraïur,  sierilis  est, 
onniicpie  usu  cl  exerciiio  caret .  llinc  designalio 
et  altributio  subdiiorum  ,  seu  rogionis,  aul 
dkecesis,  in  quà  opiscopale  jns  exercealnr,  ;id 
jnrisdiclionem  actnalcm  est  neccssaria  :  cl  qui 
subditos  episcopo  aul  diœcesim  assignat ,  is 
episcopo  jurisdiclionis  ejus,  qnx  in  origine  etA 
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insiitntionis  divin?e,  usuniotexercitium  Iribuit, 
RomaïKfUMn  poiitilicnm  jns  in  lolnni  orbem, 
i(isa(nie  lidios  orbis  snlijeclio  ex  Cbiisti  însti- 
liiiione  ;ic  jure  prunatùs  iisdem  ,  ni  vidimus, 
conipetit.  Eaden)  venu  jnrisdictio  elsi  aliis 
(|iioque  Aposlolis  in  universum  nuindnm  à 
Cliristo  niissis  exiraordinario  jure  communi- 
cala,  ut  iliis  in  iniiiis  opns  erat,  soli  tamen 
Peiro  et  successoribus  ejus  conipetit  jure  or- 
dinario  ex  insiitutione  divinâ,  cui  nulla  eccle- 
si;islica  insiilulio  derogare  quidpiam  potesl, 
ni  p  in!()  anie  observavimus.  Porrô,  sicut  de- 
sigiiatio  siibdilornm  hiijus  vel  illins  regionis 
aul  provinciœ,  qn;c  patriarcbis,  exarchis  aul 
mclioiioliiis  allribulaî  luerunt,  non  pendel  à 
divino  jure ,  quia  Chrisfus  ejusmodi  parlitio- 
nom  aul  di'signationem  non  instiiuit,  scd  per- 
liiiel  ad  insututionen)  ecclesiasticam,  quippe 
qnôd  eam  partilionem  ac  designationem  Apo- 
slolis eorumque  successoribus  Cbrislus  reli- 
qnil,  ila  eliam  diœceseon  episcopalium  insii- 
lulio, subditorumque  designalio,  quoe  Chrislum 
non  babucrnnl  aucioreni,  ac  propierea  juris- 
diclio  episcopalis  ,  quit  in  origine  est  juris 
divini,  quoad  designationem  altributionem(|Me 
diœcesis  ac  subdiiorum,  et  quoad  aclualem 
ipsins  jurisdiclionis  facultalumque  episcopa- 
lium usuii.  in  subditos,  qui  ab  earumden)  diœ- 
ces'.'on  ailributione  dimanat,  ecclesiaslic;e 
insiitnlioni  referenda  est ,  et  eatenùs  pertinet 
ad  disciplinam  ,  cujus  maleries  variare,  mniari, 
augeri  ,  vel  restringi  potesl ,  prout  expedire 
judicelur  ab  iis  qui  superiori  in  eas  diœceses 
auctoiiiaie  fruuniur.  Cùm  scilicel  episcopalis 
poieslas  in  bonum  Ecclesiae  insiiiuta  fuerit  à 
Cbrislo  jure  divino  ,  si  in  idem  bonum  expédiai 
episco()alinm  lacullatum  usum  et  exercilium 
mouerari  vel  restringere  ,  liaec  moderalio  vel 
resiriclio,  quae  publicum  Ecclesiae  bonum  a 
Cliristo  praccipuè  intenlum  rcspicil ,  iis  jjrocul 
dubio  aitribnla  dicendaesl,  quibus  cas  diœce- 
ses et  subditos  designare  ,  atque  huic  vel  iili 
episcopo  aitribuere  ,  eumque  episcopalium  fa- 
cultatum usum  el  exercilium,  quod  Ecclcsi;e 
esseï  utile  vel  necessarium,  praefinirc  ab  ipso- 
met  Christo  rdictum  fuit,  ul  ne  divina>  insli- 
tulioni  episcoporum  qi;idquan>  deiracium  crc- 
dalur  ,  cùm  ejusmodi  moderalio  seu  resiriclio 
non  versctur  circa  id  quod  in  eiusc(q)i8  est 
(iriginis  ac  instilutiouis  diviiuc,  scd  circa  id 
(|uod  à  Cliristo  Apoî-lolomni  cl  Ecclesia;  pr;E- 
|)()siiorum  di^posilioui  reliclum,  à  jure  eccle- 
siasiico  proliciscilur,  el  ad  disciplinsm  ro- 
(ertur. 
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Si  verô  hanc  poteslatem  nemo  ncgarct  Apo- 
slolis,  qui  in  universum  orbem  mlssi  à  Chrislo 
exiraordinario  jure  jam  expllcalo,  §  4.  fruc- 
baniur;  ncmo,  iiiquam,  hanc  polestalcm  ipsis 
negarel,  siquideni  in  cpiscopales  diœccses,  et 
facullaies  opiscopis  Iribulas  pro  varielale  cir- 
cuaisuniiarum,  et  Ecclesiae  bono  inoderaiio- 
r.em  ,  aul  reslrictionem  aliquain  inducendam 
putMSScnt  :  quis  eamdem  potestalem  negare 
potorii  successoribus  S.  Pétri,  qui  jure  eodem, 
sed  ordinario  in  lolum  nnindum  à  Peiro  nia- 
iianic  primaiùs  causa  potiuniur;  câdenique  de 
causa  (ulique  inslilulionis  divins)  in  omne  jus 
alioruni  Aposloiorum  exlraordiuariuin,  Pelri 
auleni  ordinarium  ita  succédant,  ut  ei  per  se- 
sc  nulla  poluerit  aut  polcrit  ecclesiastica  insli- 
tulio  derogare?  Nullus,  credo,  ex  adversariis 
caiholicis  in  dubiuni  vocabil  anliquissinia  pro- 
vincialia  concilia  poluisse  episcopaliuin  facul- 
lalum  usum  prœfinire,  nioderari,  vel  restrin- 
gerc,  prout  bono  publico  expedire  videbalur. 
Jus  quidem  anliquarum  synodorum,  quae  ferè 
fuerunl  pariicularium  provinciarnm  ,  vel  re- 
gionum  anipliorum,  ita  illi  legilinuini  habent, 
ut  ad  liarum  norniam  noslri  quoque  teniporis 
disciplinam    revocandam    conlendanl.   Haiio 
vcri  cl  proprii  earum  juris  alia  non  est,  nisi 
quia  eadem  concilia,  licet  parlicularia ,  non 
auleni  œcumenica  fucrinl,  cùni  lamen  cjiisdem 
provinciae  vel  regionis  anlislilibus  jurisdiclione 
prsestarent,  poierant  ipsis  euni  episcopalium 
faculiaium  usuni  prœscriberc  vel  niutare,  qui 
utilior  essci,  el  in  aidilicaiionem  Ecclesiae  con- 
ferrol.  Hoc  jus  si  tribuilur  conciliis  parlicula- 
ribus,  quae  solo  jure  ecclesiaslico  toli  provin- 
cia;  vel  rcgioni,  ejusque  episcopis  jure  divino 
in  origine  inslilulis  praesident  ;  quanlô  niagis 
conccdendum  successoribus  S.  Pelri,  qui  om- 
nibus episcopis,  ipsisque  parlicularibus  synodis 
praesunl  jure  divino?  Polerunl  ergo  cl  bi,  si 
ex  varieiate  circunislanliarum   expédiât,   in 
aedilicalionein  Ecclesiae  episcoporuni  faculiaies 
nioderari,  vel  eiiam  reslringere.  Ex  bis  auleni 
omnibus  facile  est  intelligere,  quo  aequo  sensu 
jurisdiclio  episcoporuni,  quie  quoad  inslilutio- 
neni  à  jure  divino  provenit,  à  jure  siniul  ec- 
clesiastico  quoad   subdilorum   ac    diœccscon 
dcsignaiioncm,  et  quoad  l'acullalum  episcopa- 
lium modcrationem  et  exercitium  dependcat, 
cl  Pciro  ac  successoribus  ejus  Romanis  poiili- 

liciltus  aliqualenùs  subsit  :  quod  si  adversarii, 
suuin  anlesignanum  Gersonem  sequcnles,  non 

iiili'icniur,  licet  verbis  videantur  discreparo, 

nol)iscum  rcipsà  convenientr 


Nolui  hoc  loco  contendere  ,  quonam  sensu 
inioHigenda  sini  illa  Pairum  et  antiquorum 
ponlilicum  testimoiiia ,  quibus  clavcs  per  Pe- 
irum  ipsis  Apostolis  communicatas,  et  episco- 
patum  à  Pelro  et  per  Petrum  origincMii  ducere 
pronunlianles,  episcopalem  jurisdiclionem  à 
Pelro  et  Pelri  successoribus  in  alios  dimanare, 
videnlur  innucrc.  Sentcnliam  enim  de  supre- 
inà  et  plenâ  istorum  polestate  supra  episcopos 
ex  minus  cerlà  et  controversi  inierpretatione 
noiiin  pendcre  et  arguere.  Dùm  episcoporum 
jurisdiclio  scu  aucioritas,  quae  juris  diviiii  ne- 
gari  non  poiesi,  ponli(ici;T;  subordinaia  el  sub- 
jocla  concedalur  quoad  subdilorum  designa- 
tioncm  ,  et  quoad  episcopalium  l'acullalum 
exercitium  alque  limilationem,  ut  adversarii 
ex  conslilulis  concédant  oportel ,  salis  mihi 
nuncest,  quocuinque  modo  explicanda  sil  ejus 
origo  el  propagalio. 

CAPlJT  H. 

DE  JLRE  r.OM.VNORUM  PONTIl  ICIM  ET  GCNERALIS 
CO.NCILII.  MM  ALTEULM  ALTERI  Plî.ESTET  IN 
M.VTEBIA   FlUEI. 

§  1.  Numllomaiii  pontifias  definitio,  si  prœceait 
ipsitm  conciliitm  générale,  cogal  Paires  concilii, 
il  a  ni  non  possinl  ab  eâ  diisenlire;  elqualeniu 
episcopi  sint  in  conciliis  judices,  eliumsi  ei- 
dem  definilioni  milalem  et  cuiisensiim  debeant 
praislare. 

Nunc  veniamusad  concilia  generalia,  in  qui- 
bus et  summi  pontilicis  et  episcoporum  ir.ier- 
venit  et  concurrit  auctoriias.  Ut  autem  clariùs 
decidaïur  quacstio,  qiiodnam  sit  jus  Papac  et 
episcoporum  in  ejusmodi  synodis,  et  ulrùni 
generalis  synodus  aucloritate  praeslel  siimmo 
pontilici,  an  è  contra,  disiinguendum  est.  Val 
cnim  agilur  de  materià  lidei,  vel  de  ncgotio 
disciplinai.  Si  de  primo  agatur,  ilcrùm  est  di- 
siinguendum. Vel  enim  in  niaierià  coniroversâ 
ad  lidem  pcrtinenle  édita  praesumiiur  ante 
concilium  Apostolicœ  scdis  propriè  dicia  defi- 
iiilio,  vel  non.  Si  sermosilde  lidei  dclinilione 
à  sumnio  pontilice  edilà  aille  convocaiionem 
aut  definilionem  generalis  concilii,  ex  princi- 
piis  jam  constilutis  ubi  de  vi  el  ralioneprima- 
lùs,  decisio  manilesla  est.  Cùm  enim  ea  pon- 
tilicis dcfmiiio  per  scse  ad  unilaiem  cogat 
omncs  fidèles  et  univcrsam  Ecclesiam,  si  prae- 
seriim  (1)  infallibilitalis  privilegio  gaudeat,  uU 

(1)  Bossuelius  quidem  in  disscrlalione  prae- 
vià  Defeiibioni  Deelaralionis,  scnlcnliam  illius, 
qui  sit  inlallibilis .   ncque  gcncrali   concilio 
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eam  gauderft  probavi  in  loco  citalo  ,  cap.  15,  \ 
coget  etiam  atl  assensuin  et  unitatem  omnes  II 
gencralis  concilii  Patres.  Adversarii  catholici,  j| 
quibusciim  agimus,  si  concédant  prnpslituta 
principia,  ut  ex  ipsorum  senlenliis  ea  com-  j^' 
probavi  in  supra  dicto  loco,  poiissimùm  c.  14, 
cohaerenter  loquenies  non  polernnt  repugna- 
re,  et  quaeslionem  movere  in  liàc  thesi,  qua*. 
exinde  fluit,  nisi  concessis  principiis  contradi- 
ccnles,  secum  ipsi  pugnent. 
'*'  Neque  verô  his  refragalur,  sed  poliùssuffra- 
gatur  quamniaximè  primœ  Hierosolymitanai 
synodi  exeniplum.  In  eà  S.  Petrus  primus  om- 
nium senlenliam  tulit;  alii  aulcni  omnes  eam- 
dem  amplexi,  unam  cum  eo  definilioncm  edi- 
dêre.  Idem  dicendum  de  Romanis  pontificibus, 
qui  eâdem,  quâ  Petrus'  definicndi  potestate 
atque  auctorilale  fruunUir.  Si  niniirîim  in 
lidei  qupcslionibus  eorum  prœccdat  delinilio, 
cum  eâ  omnes  concilii  Patres  ita  debent  con- 
cinere,  uii  Hierosolymilanae  synodi  Patres  cum 
Peiri  sentenlià  convenerunt.  Omnes  quidem 
definitiones  ponlificiai  in  materiâ  fidei  inve- 
niuniur  seniper  receptse  à  conciliis  veré  œcu- 
incnicis,  nullae  rejeciae.  Quôd  si  quandoqne 
ad  novuni  examen  res  deducia  fuit  in  conci- 
liis, id  factum  non  cum  liberlate  disseniiendi, 
sed  ut  nova  discussione  dissentienlesauldubi- 
taniesad  unilaiem  debitam  revocarentur.  Vide 
prcecedentem  tractaium  de  Primalu,  c.  13,  § 
45,  et  conferre  pariter  juverit  §11,  sub  (inem. 
Excitait  sanè  nonnunquàm  non  exigui  tumul- 
lus  per  eos  qui  errori  ab  Aposlolicâ  sede 
praedamnato  favebant  ;  sed  semper  ratum  est 
habilum,  quod  à  summo  pontilice  fuerat  defi- 
nitum;  et  qui  dolinilioni  noluerunt  acqniescc- 
ro,  inler  baerelicos  rcccnsili.  Adde  qnôd  pauci 
semper  fuerunt,  qui  repugnârunt  delinilioni 
poutiliciae,  prœ  illis  qui  acquieverunt  et  prse- 
slilcrunt  dcbilam  obedicntiam  atque  unitatem; 
neque  ex  illis  paucis  à  capiie  ctcenlro  unitatis 
catbolicœ  dissidenlibus,  qui  non  polerantdici 
aut  liaberi  générale  concilinm ,  jus  generalis 
concilii  supra  Papam  colligcre  licct.  Quôd  si 
ciiam  coniplures  conira  apo^iolicam  definiiio- 
iiem  conspirareni  (quod  nonnisi  per  dolum  aut 
vim  posseï  accidcre),  nemo  his  œcumenice 
synodi  nomen  et  jus  possel  altribuere,  sed 
pseudo-synodi  et  conciliabuli,  uti  Ariminensi 
et  pseudo-Epiicsinai  synodis  evenil,  (pue  sanè 
iiullum  liabuerunt  jus  in  summum  pontificem, 
aut  in  episcopos  eidcm  adhaerentcs,  qui  ex 

sul)ess<;  falclur.  ftifallihilnu ,  qun  iitidnn  m  rc 
tulii  est,  cniquum  subcssc  ncfas. 

JU      III. 
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unione  cum  capite  et  centro  unitatis  generalis 
concilii  litulo  ac  jure  potiri  poterant. 

Atqui,  inquies,  si  Patres  in  conciliis  etiam 
generalibns  seqni   debent  definilionem  fidei, 
quam   antea    Romanus   pontilex    edidisset , 
quomodô  ibidem  erunt  veri  judices,  uti  eos 
esse  nemo  inliciari  potest?  Quidni?  ^'um  judi- 
cis  ratio  in  liberfate  dissentiendi  collocanda 
est,  ita  ut  cum  obligatione  assentiendi  stare 
non  possit?  Nonne  episcopi  in  Chalcedonensi 
judices  fuerunt,  tametsi  Leonis  définition!  in 
Eutychis  errorcm  antea  ediiœ,  et  ab  episcopis 
lum  Orienlis  (um  Occidentis  subscriplai,  et  ila 
caiholic»  Ecclesiœ  non  solùm  tacito,  sod  etiam 
expresso  consensu  approbatae  ,  ex  nostrorum 
quoque  adversariorum  sententiâ  assentiri  opus 
esset?  Nonne  judices  itideni  egerunt  illi  to- 
lius  orbis  episcopi,    qui  post  Chalcedononsem 
definiiionem    utique    peremptoriam ,    Leone 
imperatore  postulante,  novum  judicium  pro- 
tulère  litteris,  quse  in  codice  encyciico  eonti- 
neniur?  Nonne  judices  haud  dubiè  fuerunt 
ApoStoli  et  seniores  in  Hierosolyniilano  con- 
cilio,  cùm  omnes  in  S.  Peiri  sentenliam  trans- 
ieiuni,   ut    notavit  S.   Hieronymus,  etiarasî 
idem   S.    Pelrus   Spiritu    sancto    certissiniè 
alliatus,  controversiam  anle  omnes  definierit 
eâ  utique  sentenlià,  conira  quam  licite  nemo 
calboliçus  poterat  reluclari  ?  Nonne  (  ut  alia 
omiltam)  in  ipso  Tridenlino  concilio  veri  ju- 
dices fuerunt  episcopi  quoad  ca  qnoque  fidei 
décréta,  quibus  damnàrunt  hae.'-eses  à  novato- 
ribus  repetilas,  et  pluries  eliam  anlea  damna- 
tas,  etsi  nemo  de  justà  illarum  condemnatione 
posset  ambigere?  Si  adversarii  non  negent, 
episcopos  in  hisce  circnmsianiiis  fuisse  veros 
judices,  licet  de  definiiis  antea  non  possent 
dubitare,  vel  ab  iis  dissentire,  non  ergo  judicii 
propriè  dicli  in  materià  fidei  essentiale  est,  ita 
posse  episcopos  in  utramlibet  partem  sonten- 
liam  ferre,  ut  si  id  quandoque  non  possiiit  li- 
cite, veri  judices  nec  sint,  uec  haberi  queant. 
Non  inliciandum  episcopos  posse,  imo  eliam 
debere  dissentire  à  definitione,  si  eauidoclriiiai 
fidei   contrariam  cognoscerenl.  At  cùm  liaîc 
bypothesis   in   niemoraiis  circumstantiis    sit 
omiiinô  falsa  (certum  quippe  est  et  S.  Pclrum 
Spiritu  sancto  afflalum,  et  delinitiones  in  ge- 
nera]i')us  conciliis  éditas,  seu  conqu'obalas, 
vel  opiscoporum  subscriptionibus  atque  con- 
sensu receptas  errori  obnoxiascsse  non  posse); 
falsum  pariter  est  episcopos  in  diclis  circum- 
stantiis, in  quibus  judices  agobanl,    poluissc 
isb  ii:  ilciii  d('(iiiiii(Hiibii>^  (li'5!>(iilir(,',  pviiudo  ac 
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si  îtidicii  ratio  dissenlienili  poleslaleni  seinper    j 
requirat. 

Idem  est  de  lidei  défini  lion  i  bus  Uonianoium 
ponlilicum,  quos  «   ex  Chrisli  pollicilalione 
I  Pelio  faclà  (lia  à  Dco  dirigi)  ut  ipsoruni  ju- 
f  dicia  pro  sanciendà  régula  iidoi  divina  lequè 
«  ac  SUMMA  auctoritate  niiantur,  cui  Chrisiiani 
I  OMNEs  ipsius  quoque  mentis  obsequiuni  prae- 
<  stare  teneniur,  »  leslaiisnnt  iresac  liiginla 
ppiscopi  Galli*  in  litleris  ad  Innoccnliiim  X 
an.  1G53,  Gallicani,  qui  ila  credebant,  dùm 
in   rccipiendà   definiiione  apostolicà   judices 
egerunt,  ut  adversarii  cuni  Bossuelio  conlen- 
dunt;  judicii  utique  rationem  cuni  potcstate 
ambigendi  vel  dissentiendi  connexam  non  ju- 
dicârunt.  Numquid  enim  liberum  ac  licitum 
credere  poterant  dissenlire  vel  dubitare  (te 
judicio  divinà  œquè  ac  summà  auctoritate,  nec- 
non  Chrisli  poUicitatione  nixo?  Egerinl  quidem 
illi  in  recipiendà  deliniiione,  de  quâ  tune  age- 
batur,  tanquàm  ver!  judices,  non  lamcn  inde- 
pendenies,  sed  subordinali,  câ  scilicet  liierar- 
chicâ   subordinatione ,   cujus    iidem    Gallicani 
antistiles  nieminerunl  in  aliis  lillcris  ad  cpi- 
scopos  regni  in  eodem  negolio  scriptis.  Iloec 
auiein  subordinatio,  dùm  jiiris  cequalilatem 
inter  inferiorem  et  superiorem  excludit,  ciim 
gencralim   enicit,   ut   inferior,  qui  superiori 
judici  est  subordinatus,  nequeat  contra  istius 
judicium  legiiimam   Terre  scntentiam;    lum 
nuillô  magis  cHicit,  ne  id  possintepiscopi  sub- 
ordinali sumnio  pontilici,  cui  cûm  Christus  in 
linem  cusiodiendœ  unitatis  prœsertim  in  !ide 
idoneam  auctoritatem  dédit,  ut  in  dissensioni- 
bus   circa   Iidem  definitionem  edercnt,   quœ 
omnes  obligaretad  nnitalem  atque  assensum; 
episcopis  profectô  eiiam  judicum   personam 
post  ponliliciani  definilionen)  gerentibus,  eam   | 
solani  poleslaleni  dédisse  credendus  est,  ut  in 
eumdem  unitatis  finem  cum  ponliiicis  judicio 
conjungerenlur,   non  verô  ut  contraiiam  fe- 
renies  senlenliam,  unitaii  obicem  ponerent.  et 
unitatis  ccntrum  in  Romanâ  auctoritate  à  se 
constiiulunt  desererent.  Hoc  sensu  mcmorati 
cpiscopi  Galliu;  in  laudalis  litleris  ad  episcopos 
regni  scripserunl,  se  ila  récépissé  apos'.olicum 
judicium,  «  cui  pcr  lnitatem  Chrisiiani  epi- 
i  scopatùs  liierarchicâ  subohuinatione  coUigati 
(  eranl  {  nota  liierarchicœ  subordinationis   de- 
I  bilum  in  bonum  unitatis)  ut  meriiô  credide- 
I  rinl   propositionum   condemnalionem    una 
4  CLMi  Eo  (Romano  pontilice)  à  se  quoque  esse 
»  proîatam  et  pronunliaiam,  >  eo  jumirùni 
meono  obsequio,  quod  etsi  ab  ipsis  episcopis, 


eliam  cùm  judices  agunt,  divtnœ  œquè  ac  sum- 
mœ  nuctoritaii  Christique  pollicilationi  nixœ , 
liierarcbicà  subordinatione  prœstandum  est, 
non  lamen  idcircô  judicii  rationem  exuit  vel 
excludit.  El  jure  quidem, 

Judicium  enim  propriè  dictum  lune  ferlur, 
cùm  quis  ex  causœ  cognitione  senlenliam  pro- 
nunliat;   ferlur   autem    sententia   ex   causas 
cognitione  eliam  postaudiiumsummiponlificis 
judicium,  cùm  habito  sullicienli  materiei  con- 
trovers;e  et  momentorum  examine,  illud  judi- 
cium cum  veriiate  convenire  dignosciiur  et 
judicalur;  tametsi  alio  nomine,  ex.  gr.,  ob 
praerogalivam  primatûs  atque  ob  debitam  lidei 
uniiatem  ad  assensum  cogat,  Quôd  si  expen- 
damus   accuratiùs   qurenam    causae    cognilio 
sufficere  possit  ad  ferendum  judicium  seu  de- 
linilionem  fidei,  inveniemus  salis  esse  cogno- 
scere,  num  sententia  aliqua  conveniat  necne 
cum  Iradilione  Ecclesiae  caiholic».  Cùm  verô 
tradilioneni   omnium   Ecclesiarum    inquircre 
nimis  longum  et  ferc  impossibile  sit,   S.  Ire- 
naeus  in  celebri  texiu  quem  l'usé  explicavi  in 
praemisso  de  Primatu  opère  c.  13,  §  1  ,  et 
quem  ipsi  Gallicani  adversarii  laudant,  salis 
esse  duxit  ad  veritatem  calhoiicam  discerncn- 
dam  et  ad  hœresim  dijudicandam  cognoscere 
Romanam  tradiiionem.  Hanc  autem  cùm  ex- 
bibcant  delinitiones  Romanorum  ponlilicum, 
in  quibus  S.  Pelrus  loquilur,  et   explicatur 
Romanae  EIccIesiae  fides,  judicium  lidei  salis 
idoneum  feretur  ab  bis  qui  senlenliam,  de  quâ 
sit  controversia,  calhoiicam,  si  cum  definiiione 
ponliliciâ  concordem  ;  secùs  verô  à  caiholico 
sensu  judicent  alienam, si  discordem  inveniant. 
Hoc  quidem  judicii  génère  usi  Gallicani  epi- 
scopi  in  Eutychis  causa  scribenles  ad  S.  Leo- 
nem  pontilicem ,   nonne  ex  concordiâ  cum 
delinilione  ejusdem  pontificis  suaruni  Eccle- 
siarum  docirinam    judicârunt   veram   alque 
calhoiicam  ;   Eulychianam  verô  ex  discordiâ 
jure  damnatam  suo  quoque  calcule  compro- 
bârunl?  Uaec  ab  iis  potissimùm  animadver- 
lenda  sunt,  qui  credunt  non  agere  tanquàm 
judices  eos  episcopos,  qui  Aposlolicis  delini- 
lionibus  acquiescentcs,  aliud  examen  adferen- 
dam  senlenliam  necessariam  non  arbilrantur. 
t  Quae  raiio  si  quid  valerel  »  (inquiunl  Galli- 
cani in  comitiis  Parisiensibus  anni  1728  ,  diei 
8  Mail),  c  nuUum  esset  ampliùs  générale  con- 
c  cilium,  cujus  décréta  similiter  impugnari 
c  non  possenl,  cùm  à  ponlificeantea  fuisseut 
«  proposila  :  semper  enim  dicercnlur  plerique 
i  cpiscopi  ipsis  subscribentes  non  aliud  fecis- 
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f  se,  nisi  submitlerc  se  auetoritati ,  quam  in- 
f  fallibilein  judicant.  i 

Praeclarè  admodùm  D.  Fcnelonius  archiepi- 
scopus  Cameracensis  in  epislolà,  seu  instruc- 
lionc  pasiorali  diei  20  aprilis  anni  1715,  ex- 
plicat  quâ  ralione  assensus  episcoporum  pon- 
tificiis  défini  lion  iI)U5  adhibilus  et  adhibendus 
judicii  naluram  induat,  exemplisque  subscrip- 
lionum,  quai  generalisconciiii  decrelis  pariter 
subjiciuniur,  confuniat.  (  Judicare  post  judi- 

<  cium  ponlificis  esisuura  judicium  cum  pon- 
(  tificio  conjungere.  Hâc  ralione  episcopi 
i  olim  subscripserunt  ipsoriim  conciliorum 
«  generalium  decrelis.  Eoruni  submissio  erat 
i  judicium,  et  eorum  judicium  erat  subniis- 
I  sio.  Subscribentes  sese  submillebant  simul 
«  et  conlirmabant  decisionem  synodi.  Id  con- 
stat ex  aciis ,  el  ex  his  aliisque  similibus  sub- 
scriplionum  formulis.  «  Judicans  subscripsi  ; 
«  recognoscens  consensi...  Obtemperans  sen- 
i  lentiae  sanclissiinoruni  et  beatissimorum 
I  cpiscoporuni consenlicns   et  ego    sub- 

<  scripsi.  Cogiioscens  discussionem  ssnctorum 
(  Palrum,  et  cùm  sequi  debeam  eorum  judi- 
«  cium,  subscripsi,  »  etc.  Si  in  conciliis  judi- 
cant episcopi  lune  eliam  ,  cùm  obedientcs  sub- 
scribunt  dcliniiioni,  qanm  sequi  debent,  quidni 
eadem  judicii  raiio  liabebitur,  cùm  in  lisdem 
conciliis  Patres  deliniunt  quod  anlea  definivit 
sunimus  poiilifcx,  quamvis  sequi  debcani  ejus 
judicium?  Quùd  si  quidam  inter  lios  non  ex 
inirinseco  causœ  et  momenlorum  examine, 
sed  ex  aucloritalc  pontificiâ  atque  ex  débite 
uniuuis  et  obedientiae  consentientes,  ferrent 
senienliam,  nonne  raliones,  quae  ad  bujus- 
modi  conscnsum  movont  ex  primalùs  fine,  et 
ex  Cliristi  inslilulione  alquc  promissis,  nec- 
non  ex  traditione  Palrum,  quibus  unilaiis  de- 
bilimi  cl  inerranliam  pontificiam  in  definilio- 
iiibns  traclalu  pra:cedcnli  staïuimus,  ccrlum 
el  dogmaticum  propriè  diciuni  judicium  eli- 
ciuniVHoc  sanè  si  exlra  occasionem  concilii 
vel  pcr  adversarios  suflicere  dicendum  est  ad 
slaïuonduni  laciuim  illum  Ecclesiae  dispersai 
conscnsum,  qucm  judicio  œcumenicai  synodi 
a;quivalere,  et  x'què  cogère  omnes  Ciiristianos 
faJcnlur  (episcopi  siquidem  in  tolâ  Eccicsiâ 
dispcrsi  non  ob  alias  fcrè  raliones  ponlificiis, 
quai  extra  concilium  générale  edunlur,  defini- 
lionibus  asseniiuniur  el  parent),  haud  video 
quomodô  in  concilio  œcumenico  judicium 
ejusmodi  insuflicicns  judicari  queal. 
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§  2.  Quid  dicendum  cùm  gênerait  concilio  nuUq. 
prœcessit  pontificiâ  definilio. 

Si  porrô  agalur  de  quaeslione  iidei,  quam 
anle  concilium  non  dofinierit  Romanus  anti- 
sles,  quid  senliendum,  si  qua  inter  concilii 
Patres  et  summum  ponlificem  orirelur  di  sen- 
sio?  Conlingere  quidem  potest  ut  in  discuUcn- 
dis  anle  deliniiionem  momenlis,  el  in  vcriiaie 
inquirendû  mulli  el  plures  concilii  Paires  ali- 
ter atque  aliler  opinando  discrepent  et  inler 
se,  et  ab  ipso  Romano  pontifice.  Al  quoad  d.is- 
culiendo  et  inquirendo  dissenlianl,  ac  definilio 
nullâ  ex  parle  proferaïur  ,  eril  iiœc  dissensio 
opinionis,  non  definitionis,  nec  fidei  :  nec  quis- 
quam  ulrinque  allerum  coget  ad  asscnsum, 
cùm  coaclio  ex  definitione  édita  alque  Ecclesiie 
proposilà  orialur.  In  ejusmodi  dissensionibus, 
quae  ex  difficultalibus  bine  indc  ingeslis,  dîim 
verilas  quoeriiur,  provenire  soient,  illud  ferè 
accidil,  ut  defifliiio  differatur,  quoad  verilas 
manifesté  eliicescat.  In  deiiniendo  aulem  nun- 
quàm  facUim  est,  et  nunquàm  llet  ut  concilii 
gencralis  Paires  aliter  circa  fldem  dofioiant , 
aliler  Papa  :  ac  proinde  in  bypolhcsi,  qnas 
nunquàm  fuit  aut  erit.imônec  esscpolest, 
non  est  laborandum.  Dixi,  nunquàm  fuit  (1),  in 
genorali  scilicet  synodo  libéra,  ul  excludanlur 
pseudo  synodi,  in  quibus  fraus,  seu  vis  et 
jncUis  dominetur,  ut  de  Ariminensi  clpscudo- 
Ephesinâ  diximus,  quae  goneralis  concilii  no- 
men  et  vim  nequeunt  oblinere.  Addidi,  née 
esse  potest.  Sicut  enim  fieri  nequit  ul  Pétri  ac 
successorum  ejus  fidcs  vcl  niomenio  desinat 
esse  illa  pclra,  cui  bono  unilaiis  ex  Cliristi 
inslilulione  tota  Ecclesia  caUiolica,  sou  lolius 
calliolica;  Ecclesiae  fidcs  supersli  ucla,  in  u!ii- 
late  ejusdem  fidei  debel  consislcre ,  iia  fieri 
nequit  ut  eadem  Ecclesia  et  episcopi  caibolici , 
saliem  pleriquc,  desciscanlab  câ  pctrâ,  et  ab 
uniiale  fidei  Pclri  ac  successorum  ejus  dissen- 
lianl sive  in  concilio,  sive  exlra  concilium, 
(  ùm  inslilulionem  Cbrisli  nec  Ecclesia  ,  nec 
episcopi  catliolica;  Eccicsiai  inIVingerc  vel  mu- 
larc,  aut  dcscrerc  unquàm  possinl,  Semper 
iiaque  gei»cralis  ac  libcri  concilii  Paires,  qui 

(1)  Inepla  lioc  loco,  ubi  de  dc'inilioMibus 
fidei  agiiuns,  esscl  ojqtosilio  ex  quiiilà  svnodo, 
qu3e  si  separ.ilim  à  Vi^mI'o  judieitim  mmin  pro- 
tulil,  non  lamen  disc(;rdia  i'uit  unijuàni  in  sub- 
sianl'à  fidei,  sed  i;i  quasiione  d.;  peit^oiiis 
initùni;  cl  in  liàc  ipsà  (ina:sli((iie  l'.urum 
ejusdem  concilii  deerela  vim  gerieialis  svnodi 
noii  liahnère,  nisi  |ios((|uam  Vigdius,  (|uipriùs 
(lisMiiilu-bal,  pereinplorio  judicio  consensuel 
pr;ebuit.  Vide  librum  depriuialu  «  aj».  l;i,  §  10. 
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u^à  cuin  cnpiie  legilixnè  aduaali  universain 
Écdesiain  roprseseniant,  si  non  omncs,  saliem 
picriqiic  in  dcliiiiondo  conspirabunt  cmn  de- 
■liiiiiionc  summi  pontiHcis  :  el  si  qui  pauci 
djssentiant,  horum  judicium  cxlra  pclram  el 
ccniruni  cailiolicœ  unitalis  ,  imô  conlrarium 
iiiiitali  lidei,  quœ  Aposlolicce  sedi  debelur, 
ntiUo  jiire  coaclivo  gauderei,  jurisdiciioiie 
nuUà,  qucc  solùm  habet  !ocum  et  vini  in  uni- 
tate  cuiu  Pelio,  et  cum  successoribus  Peiii, 
ul  in  cam  unitatem  conspirent  el  conférant, 
non  verô  contra  unilatera,  quemadmodùmsla- 
lui  cap.  1.  Hœc  ex  prœmissis  certa. 

Cùin  advcrsarii  vim  et  aucloritaiem  in  sum- 
mum pontificem  tribuunt  definitionibus  fidci , 
quas  episcopi  congrogali  in  generali   synode 
ante  senlenliam  ipsius  ponliUcis  ederent ,  id- 
circô  tribuunt  quia  censent  dogmalicaejusmo- 
didecreia  lametsi  ponlilicio  sulTragio  carcnlia, 
vcrè  esse  et  vim  habere  dccrelorum  concilii 
œcumenici.  Al  haicipsoruni  hypolbesis  ialsis- 
sima  est.  Coiicilium  enim  verè  œcumenicum, 
quodex  lolû  Ecclesià  convocaium,  repraesen- 
tat  universam  Ecclesiam  ,  non  ex  soiis  Eccle- 
siœ  episcopis  constat,  sed  ejusdem  Ecclesiae 
capulRomanum  antislitem  requiril,  idquenon 
ob  merara  ejus  materialem  prsesenliam,  sed 
prœcipucob  direciionem  et  auclorilateni,quGe 
sine  asscïisu  cl   vi   coactivâ  ejusdem  intelligi 
nequit.  Vide  quse  in  hanc  rem  animadverlen- 
tur  cap.   4  ,   §    2,  necnon  addenda  cap.  (i , 
§  2  et  3.  Hàc  de  causa  sicul  generalis  concib'i 
definiiionem  non   consliluerel  praecedens  so- 
)ius  Papoc  senlcntia,  nisi  episcoporum  quoque 
suffragia  cura  ipsius  definiiione  jungerenlur  ; 
ita  nec  islorum  concors  licet  decretum  dog- 
maiicum  anle  pontificis  approbationcm    edi- 
tum  sulficerel  ad  constituendum  proprié  dic- 
tum  œcumenici  concilii  judicium,  quod  ex 
concordi  episcoporum  et  capitis  judicio  coale- 
scit,  et  vim  ejusdem  synodi  propriam  oblinet. 
Ccrlè  si  in  materiâ  disciplinas  decrela  cujus- 
cumque  frequentissimae  synodi,   quibus  desit 
ponlificia  approbalio,  vim  non  habuerunt  nec 
Jiabere  polerant  generalis  concilii,  nec  coege- 
runl,  nec  cogère  polerant  summum  pontifi- 
cem, uli  capile  quarto  probabilur  laliùs,  id- 
:  jpsum  multô  magis  dicendum  de  sanclionibus 
in  materià  lidei ,  in  quâ  fides  à  concilii  Patri- 
bus  definita  ,  nisi  concordiam  prœferat  cum 
fide   successorum   S.  Pétri,   nequit  dici  illa 
peira  Ecclesià;,  quae  in  Romanai  sedis  fide  à 
Cbrislo  conslilula ,   est   riiiulamenlum  illud  , 


necesse  est,  ut  in  Iractaiu  de  Vi  primatùs  dc- 
monstravi.  Negari  quidcm  nenuil,  quin  epi- 
scopis in  generali  conciiio  delinienlibus  con- 
vcnial  illud  prolalum  in  llierosolymiianâ  sy- 
nodo  (  Acl.  Aposl. ,  c.  15,  v.  28  )  :  Visnm  est 
Spirilui  sancto  el  nobis  :  al  id  ipsis  non  conve- 
nil ,  nisi  in  eo  conciiio  episcoporum  senientiae 
iia  conspirent  cum  scnienliâ  summi  pontificis, 
uli  Aposloli  alque  seniores  in  Hierosolymitanâ 
synodo  conspirârunt  cum  S.  Peiri  sententiâ. 
Neque  dicat  quispiam  :  Cùm  Ecclesià  calbolica 
sit  columna  et  fundamenlum  veriiatis  ,  nonne 
columna  pariter  et  fundamenlum  veriiaiis  ba- 
beri  debent  generalia  concilia  et  Paires,  qui  in 
generali  conciiio  universam  Ecclesiam  repra;- 
sentanl?  Ea  enim  prœrogativa,  sicul  convenit 
Ecclesiœ,  quatenùs  fundala  ci  aedificata  est 
super  eam  «  peiram,  quam,  ul  ait  Auguslinus, 
<  non  vincunl  superbac  inferorum  porla;,  » 
ita  non  aliter  ipsis  œcumenici  concilii  Palri- 
bus  convenire  potest.  Hinc  ad  eos,  qui  eliam 
in  generali  synodo  non  œdificarenl  super  ipsam 
petram  ,  scu  in  unitale  lidei  Pelri  cl  Aposto- 
licœ  calhedrae,  ea  praerogaliva  el  Cbrisli  pro- 
missiones  non  pertinerenl ,  cùm  Cbrislus  priùs 
de  Pelri  fide  dixerit  :  Saper  liane  petram  œdiji- 
cabo  Ecclesiam  mcam ,  ac  dein  promiseril  :  Et 
portœ  inferi  non  prœvalebunt  adversùs  eam  ,  id 
est,  adversùs  eam  petram,  sive  eliam  (si  vclis) 
adversùs  eam  Ecclesiam  ,  quae  tamen  super 
illam  peiram  lidei  aedificanda  ,  ipsi  lanquàm 
fundamento  et  unitalis  centre  debebat  incum- 
bere  et  adhaerere. 

Infallibilitas  définition um  el  doctrinae  lidei, 
quam  Cbrislus  promisil  Ecclesiae  docenli,  seu 
episcopis  docentibus  Ecclesiam,  cùm  fucrii 
promissa  Aposlolis  non  separaiis  à  Pctro,  sod 
unà  cum  Pelro,  cui  omnes  quoque  Aposlcdi 
ralione  primatùs,  ut  supra  probavimus,  debe- 
banl  in  unilale  fidei  adhaerescere  ;  proraissio- 
nem  quidern  ejusmodi  ad  episcopos  Aposlolo- 
rum  successores  extendi  cerlum  est ,  quando 
unà  cum  Pelro,  seu  cum  Pelri  successoribus  in 
unilale  ejusdem  fidei  definiunl  el  judicani  : 
non  autem  omninè  cerlum  pariler  est,  num 
episcopi  in  luijus  fidei  unilale  definierint,  eâ- 
que  inlallibililalis  praerogaliva  gaudeant,  nisi 
ex  consensu  vel  cenfirmaiione  summi  pontifi- 
cis conslet,  ea  episcoporum  judicia  cum  Apo- 
stolicae  sedis  fide  convenire.  Ferrandus  Cariba- 
ginensis  Ecclesiae  diaconus  in  allcrà  epistolâ 
Pélagie  et  Anatelie  Romanae  Ecclesiae  diaconis 
iradiià  c.  9,  ad  cerliludinem  etplenam  confir- 
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cere  scripsit,  si  «  perducia  in  nolitiani  totius 

<  Ecclesiae Aposlolicse  fidei  convenire  fir- 

(  menlur,  Aposlolicsesedis  roboralacoNSF.NSu.» 
Lege  etiam  capita  6  et  7,  ubi  iisdem  conciliis 
universalibus  secunduni  auctorilatis  lociini 
post  canonicos  libros  tribuit  ex  accedente 
Romanoe  sedis  consensu,  definitionibus  autem 
fidei  ex  eodem  consensu  vindicai  robur  invi- 
cluin.  Adversarii  quoque,  qui  cum  Dossuetio 
conciiiarium  delinilionum  robur  imictum  eli- 
ciunl  ex  consensu  episcoporum  cuni  Apostoli- 
cae  sedis  seiilentià,  et  in  hâc  unilate  plenam 
firmilateni  sitani  prœdicant,  nequeunt  profe- 
ctô  tanlam  \ini  asserere  episcopis,  si  cum  ho- 
rum  judicio  sedcs  Apostolica  nequaquàm  con- 
sentiat;  à  quà  (l)  fidei  cerliludincm  esse  peten- 
dam  Joannes  Gerson  in  sernione  coram 
Alexandro  V  aHirmare  non  dubitavit.  Consen- 
sus quidem  vel  dissensus  capitis  non  œquè 
aesliniandus  est,  ac  dissensus  vel  consensus 
cujusiibet  alius  episcopi,  cujus  assensus  side- 
sit  in  général!  conciiio,  ubi  alii  Patres  cum 
capile  concordent,  niliil  pnejudicat  firmitaii 
sententiœ;  uti  prsejudicaret,  si  Romani  ponti- 
ficis  assensus  vel  deesset,  vel  vocaretur  in  du- 
bium. 

Hâc  de  causa  Marcianus  imperalor  sollicilus 
de  confirmalione  delinitionis  concilii  Cbake- 
donensis,  eamdem  uti  nccessariam  ad  tollen- 
dam  omnem,  qiiam  maligni  interprètes  spar- 
seranl,  dubitationem,  his  verbis  enixè  petiit  : 
i  Quod  nonnuliorum  aiiimis,  qui  Eulychetis 
1  etiam  nunc  pravam  opinionen»  et  pcrversi- 

(1)  Gerson.  serm.  in  die  Ascens.  Domini  de 
Indis  scripsit  :  «  Facile  in  eis  sinceritas  cor- 

<  rumpitur,  cùm  Ecclesi*  Romanœ  non  cohai- 

<  rcant,  à  quà  (idei  certiludo  petenda  est.  > 
Gur  verum  sil  certiludinem  fidei  ex  Romanà 
lide  esse  petendam  ,  non  solùm  ex  eo  palet, 
quia  Roniana  (ides  certis  Cbristi  promissis  mu- 
nita  indeledibilis  est,  ut  in  Iraclatn  de  Vi  pri- 
malùs  cap.  lo,  probavimus,  et  in  Appendice 
ipsum  subséquente  conlirmavimus;  verùm 
etiam  quia  ex  antiquorum  iraditione  ac  dog- 
niate  catbolico  ccrtum  est,  veram  Cbristi  bdcni 
esse  Apostolicam,  qu;c  scilicct  ab  Aposlolis 
tradila,  etab  Apostolicis  Ecclcsiis  suscepta,  ac 
per  successionem  cpiscoporum  conscrvata,  ad 
nos  usque  intemerata  pervenit.  Olini  qiianidiù 
certum  luit  Eccicsias  Apostolicas  acceplam  al) 
Apostolis  liilem  incorruptam  servàsse ,  ut  dis- 
cemeretur  vera  fides  Apostolica  ,  rccepium 
erat  ad  setb'S  Apostolicas  provocarc,  ut  ex 
Iren.TRo  liquel.  Cùm  aulem  inler  Apostolicas 
jamdiii  omnes  defecerint  à  callmlicà  lide,  unâ 
Romanà  sedo  excepta,  qu.Te  sola  avilam  tradi- 
lionem  custodivit ,  liincjure  ab  liàc  (ide  cor 
tiliulinen)  esse  petendam  Gerson  prodidil. 
Confer  de  Vi  primat,  c.  \~}. 
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«  tatem  seclantur  (l),  ambiguilalem  inultùm 

<  injecit,  utrùm  tua  Reatiludo,  quie  in  synodo 

<  décréta  sunt,  confirmaverit.  Et  ob  eam  rem 
(  tua  pietaslillerasmiiteredignabilur,  per  quas 
«  omnibus  Ecclesiis  et  populis  mauifestum 
î  fiât,  in  sanctà  synodo  peracla  à  luà  Reatilu- 
i  dine  rata  baberi.  »  E  contra  verô  Nicaena 
synodus  2,  gencralis  7,  act.  5,  pscudo  synodo 
Iconomacliorum  episcoporum  5ô8aucioritaieni 
abrogavit,  propterea  quôd  «non  babuerat  adju- 
«  lorem  illius  temporis  Romanum  Papam,  vel 
«  eos,  qui  circa  ipsum  sunt,  sacerdotes,  nec 
«  etiam  per  vicarios  ejus,  neque  per  encycli- 
i  cam  epistolam,  quemadniodùm  lex  dictât 
«  conciliorum.  »  Ex  conciliorum  iiaque  gene- 
ralium  Iccje  in  materià  potissimùm  fidei,  ut 
eorum  statuta  vim  œcumenicae  synodi  ba- 
beant,  aliquam  pontificum  Romanorum  appro- 
balioncm  necessariam  esse,  seplimâ  generali 
synodo  aiïirmante,  dubilare  non  licet. 

Ingérât  nunc  Rossueiius  illa,  quibus  ver- 
lium  «  confirmare  stylo  ecclesiastico  (  seu  ex 

<  Epbesinœ  synodi  actis),nihil  aliud  esse  ait, 
«  quàm  plenam  et  manifestam  suam  assensio- 
«  nem  facere  :  i>  cùmque  id  non  soli  Aposto- 
liccesedi,  dùm  conciliorum  décréta  confirmât, 
sed  omnibus  etiam  Ecclesiis  aptans,  allaiis 
verbis  Pbilippi  legaii  Apostolici,  qui  sententiam 
in  Ncstorium  ab  omnibus  Orientis  et  Occiden- 
lis,  episcopis  approbalam,  «  firmam,  seu  plané 
«  confirmalam  dixit  juxta  omnium  Ecclesia- 

(1)  Omnis  quidem  ejusmodi  ambiguilas  de 
ponlilicio  assensu  definilioni  Cbalcedonensi 
cunctis  Patrum  suffrages  editte  debebat  ex- 
cludi  ex  Lconis  epist.  28,  ad  Flavianum,  ad 
cujus  normam  ipsa  definilio  exacla  Tuerai;  et 
niullô  niagis  ex  epist.  100,  ad  Aiialoliuni,  in 
quà  gcsta  concilii  quoad  licieni  expresse  appro- 
bala  legunlur.  Sed  cùm  iisdem  gestis  ad  pon- 
lilicem  missis  praeler  deliuitionem  (idei  conli- 
norenlur  canones  aliquot  disci(tlin;e,  in  qiiibus 
unus  circa  pra^rogalivam  sedis  Conslanlinopo- 
litanse  à  Patribus  edilus,  à  Leone  liiorat  re« 
probalus,  occullatà  Patrii)us  bâc  epislolà,  ma- 
ligni inierprcles  Eutychiani  erroris  faulores 
sparserunt  in  vulgum  ea  gesla  lumliliciam 
conliruiatiimem  non  poiuisse  oblinere,  et  ila 
deliuitionem  lidei,  elsi  à  Leone  cerlo  apjjroba- 
iaui,  in  dubium  addiiccre  nisi  sunl.  Unie  ambi- 
guitaliexlirpan(i;ealiamepislolani  11 7, ad  lolius 
synodi  Paires  idem  poiilil'ex  dirigcndam  credi- 
«  dil,  ne  inliiiua  aul  dubia  babercnlur,  quae 
«  uullà,  inquit,  suntconsensùsnieisentenliàro- 

<  borata.  >  Ibecdidtilaiio  à  perversis  licet  iiiler- 
prclibus  ing^ri  non  poluissct,  nisi  eo  qiioijue 
Icuipore  apud  Calliolicos  oblinuisset  seulonlia, 
ad  vim  dogtnatic.T  delinilioiiis  à  generalis  quo- 
(juc  concilii  I'atrii)us  édita*  necessarium  esse 
Apostolica;  sedis  conscnsum  sive  confirnialio- 
nem. 
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I  mm  U<;creluai,  >  subdil  :  «  Hinc  elticcl,  ut 
<  scse  mutuô  ipsa  Ecclesiarura  décréta  confir- 
f  inonl.  Ea  enini  oninia  vim  liabent  confirman- 
«  di,  qu;e  Ecclesiarum  omnium  consensionem 
I  iinitatcmciue  declaranl,  cùm  ipsà  iinilale  et 
«  conseiisioiie  muluâ  decretorum  ecclesiastico- 
«  rum  firmiiudo  conslet.  »  Quidnam  hinc  con- 
tra nos?  Decrelorum  conlinnaiioneni  fieri  de- 
claraiione  consensus  nemo  negaveril.  Decreia 
item  non  solùni  Apostolica;  sedis,  scd  episco- 
porum  quoque  ecclesiaruniquc  caclorarum  con- 
sensu  conlirniari,  ila  ul  ipsa'  deliniliones  Apo- 
slolicae  ;ib  oj>iscopis  sive  in  concilio  iiraescrliiu 
genorali  adunalis,  sive  per  orbem  dispersis 
subsignatîe,  seu  rccepiae  ei  comprobaia»,  ex 
hàc  omnium  unilale  ,  unanimique  consensu 
maximum  robur  ac()uiranl  ,  in  pra;cedcnli 
Iraclatu  de  Vi  primalùs  pluribus  allirmavinnis. 
Nulla  igitur  in  boc  vcrlilur  qu;tslio.  Solùm 
videndum  ne  qiiis  vim  coaciivani  ad  unilalem 
Aposiolicaî  st'dis  dcfiniiioiiibus  nci^et,  quam- 
diù  non  paleat  bœc  episcoporum  et  Ecclcsia- 
nim  consensio;  tribual  verôdelinilionibus  Pa- 
truui  generalis  synodi,  antequàm  ejusdem  se- 
dis conlirmiilio  seu  consensus  accesseril.  Ean» 
vim  coaciivam  ad  unilateni  ratione  primalùs 
ex  iusiiluiione  Cbrisii  compeiere  ponlilicis 
definitionibus  anle  omnem  consensum  Eccle- 
siae,  in  memorato  tractalu  probatum  est.  Vide 
piœcipuè  cap.  U,  §  8.  Num  verô  deliniliones 
Patrum  conciUi  vi  coaciivâ  fruanlur,  eliamsi 
quovis  assensu  sedis  Aposlolicau  careani,  ba- 
clenîis  dicta,  ul  arbitrer,  salis  déclarant.  Hic 
aulem  mirum  maxime  débet  accidere,  quos- 
dam  adversarios,  qui  ad  vim  propriam  gene- 
ralis conciiii  necessariam  cxistrmant  consen- 
sionem episcoporum  cujusque  saliem  nolabilis 
j>orlionis,  seu  regionis  Ecclesiœ  calholica;,  ila 
ni  ob  deftcium  hujusmodi  generalia habita  non 
iiiissc  pu  lent  concilia  6  et  7  quamdiù  defuit 
UJspanorum  et  Galiorun»  consensus  ;  è  conlra 
verù  necessariam  non  credere  consensionem 
capiiis  ejusdem  Ecclesia;,  licet  caput  negari 
ngqueat  pars  praicipua  et  maxime  necessaria 
corporis,  ac  in  materiâ  fidei  (ides  Romana;  se- 
dis ex  iusiiluiione  Christi  s'il  pc ira  el  fiinda- 
menlum  Ecclesiae,  ac  centrum  unitalis  lidei, 
cum  quo  lolius  Ecclesiae  (ides  conveniai  et  in 
Unum  coalescai  nécesse  est. 
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DE  juuE  si;mmoui;m   pontificum  et  GENERALIUM 

CON'CILIORUM    IN    M.VTERIIS   DISCIPLIN.*:. 

§  1 .  De  canonibns  disciplina;  edilis  in  gênerait 
conciiio,  quibtts  accessit  asseusus,  soi  confirma- 
tio  summi  pontificis.  flos  canoiics  ipse  débet 
observare  non  jure  eorimulem  canouum,  sed 
alliori  natiirali  ac  dii'ino,  quibus  iidem  ponli- 
ficcs  obslriiigunliir. 

Si  loquamur  de  altéra  quxslione  in  mate- 
riis  disciplina;  circa  quas  plerique  canones  ge- 
neralium  conciliorumversanlur,  quaislio,  num 
in  bis  concilium  générale  sit  supra  Papam,  bùc 
revocalur,  num  ejusmodi  conciliorum  décréta 
in  maiorià  disciplina;  summos  pontilices  obli- 
gent per  sese,  id  est,  num  jure  generalis  sy- 
nodi istos  obstringaul,  necne.  Hâc  aulem  in  re 
est  dislinguendum.  Yel  enim  est  sernio  de  ca- 
nonibus  disciplina;,  quos  Papa  unà  cum  Pa- 
Iribus  conciiii  smxil,  seu  àPalribusjam  con- 
stilutos  suâ  quoque  auclorilate  confirmavit  ; 
vel  de  iis  qui  slatuli  à  solis  conciiii  Palribus, 
Papa;  assensu  et  conlirmatione  carent.  Hoc 
capiie  agelur  tantùm  de  primis.  Cerlum  est 
aulem  canones  in  œcumenicis  synodis  consti- 
tulos,  quibus  ipsius  pontificis  assensus  vel  con- 
firmalio  accessit ,  obligare  ipsum  Papam.  At 
ejusmodi  obligaiio  non  provenil  ex  bumano 
jure,  cui  summus  quoque  poniifex  subsit. 
Concurrunt  enim  in  sialuendis  ejusmodi  ca- 
nonibuseï  summus  poniifex  et  conciiii  Patres. 
Obligaiio  aulem  humani  juris,  qiiod  in  subdi- 
los  el  inferiores  tantùm  vim  babere  potesl . 
suninmm  pontificem  alTicerc  nequit,  neque  ex 
jure  ipsius  assenlienlis  aut  confirmanlls  pon- 
tificis, neque  ex  jure  Patrum  conciiii.  Non  ex 
jure  ipsius  pontificis  ;  neque  enim  is  in  se  aut 
in  successores  suos  sibi  sequales  liabel  impe- 
rium.Non  ex  jure  Patrum  conciiii;  bi  siqui- 
dem  per  se,  eliamsi  collective  accipianlur, 
cùm  subdili  et  inferiores  sint  summo  pontifi- 
ee,  uli  capiie  sequenli  §  3  demonslraluri  su- 
raus,  nuUam  in  ipsum  superiorem  suum  ju- 
risdiciionem  propriè  diclam  obtinent  aut  ob- 
linere  queuni.  Soiùm  iis  canonibns  quibus 
summi  ponlifices  assensi  sunt  ila  obslringun- 
lur,  uli  suiscl  prœdecessorum  legibus  obligan- 
lur,  (pias  lequèac  sacros canones  se  servaiuros 
olim  in  solemnibus  professionibus  etiam  jiire- 
jurando  firmalis  pollicebaniur.  Id  aulem  non 
juri  liiiniano  coaclivo  Iribuendum  ,  sed  \i 
dirofliyrr,  ul  aiiinl,  id  est,  alliori  juri  natu'iiii 
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atque  divino,  quotl  exigit  ut  in  iis  qiiae  bono  .« 
publico  consiitula  sùni,  siiperior  praecedat  1 
exemplo,  iiec  aliis  violandarum  legum  yiam  | 
apcriat,  quod  in  magnum  scandalum  cederet. 
Bossuelius  in  sernione  ad  celobria  comitia 
cleri  Galiicani  fiahiio  Parisiis  anno  IC81,  dis- 
tinguens  inter  potestaiem  Apostolis  et  Pelro 
traditam ,  illam  quam  super  onines  sine  reslri- 
cUone  S.  Petro  à  Christo  collatam  confcssus 
est ,  nulles  alius  terminos  habere  aflTirmavit, 
nJ.si  quos  pr?f^«cribit  regixà.  Elle  na  de  homes 
qiii'  celles  que  donne  la  ntCLE.  Haec  auleni  régu- 
la ,  cui  suberat  idem  S.  Pelrus  ,  qui  super 
omnes sine restrioiione  prœfeclus fuerat, nulla 
Jex  huinana  esse  poterat ,  sed  nalurab's  tan- 
tùni  ne  divina,  quam  indicavinius,  Hàc  de 
causa  Gelasiusepist.  13  ad  Dardanos,  scripsil  : 
i  llninscuj'usque  synodi  constilulum  ,  quod 
«  universalis  Ecclesise  probavit  assensus,  non 
I  aliquam  magis  cxequi  sedeni  prae  cœieris 
«  oporiet,  quàm  primam,  qua;  et  unaniquam- 
e  que  synodum  suA  auctoritate  confirmât  et 
«  coniinualà  moderalione  custodir.  »  Alia  si- 
milia  aliorum  ponlificum  leguntur.  Nullus  est 
princeps,  qui  licet  nulli  humano  coactivo  juri 
subsit,  eodem  i^men  directivo  et  naturali  ac 
divino  jure  suis  quoque  legibus  non  obsirin- 
gatur,  ne  desiruat  exemplo  quod  in  bonum 
publicum  staïuit.  Quare  S.  Ambrosius  epist. 
52  ad  Valenlianum:  iQuod  praescripsisti  àliis, 

<  inquit,  prifscripsisti  et  tibi.  Leges  enim  im- 
i  perator  ferl,  quas  primus  ipsè  custodiat.  > 
ElTheodosiusac  Valentinianus  ipse  1.  1  Cod. 
lit.  14,   De  leg.  et  Const.  :  «  Digna  vox  est 

<  majestaie  regnantis,  legibus  obligatum  se 
I  profiieri.  t  Quin  lamen  idcircè  se  iisdem 
aul  prsedecessoribus  suis  sibi  sequalibus,  vel 
sibinieiipsi  coactivo  jure  subesse  dici  possit. 
Hoc  ergo  sensu  cùm  Romani  pontitices  se 
obnoxios  affirmâruut  sacris  disciplinai  cano- 
nibus  ,  non  idcircô  concillorum  quandoque 
eiiam  non  gencralium,  in  quibusdicti  canones 
fuerunt  cohstituti ,  et  ab  Apostolicâ  sede  rece- 
pti,  jus  in  ipsos  exinde  deducipolest,  cùm  ad 
eornm  observantiamnon  bumano,  sod  naturali 
ac  divino  jure  obligentur. 
§  2.    Adeb  verb    hoc  alliori   naturali  divinoque 

jure  ad  executionem  et  observantiam  canonum 
disciplina;,  quamdiù  vigeiit,  obligantur  summi 
ponlifices  ,  ul  licet  pro  suprcmà  suâ  potestale 
possint  in  ipsis  dispensare ,  vel  eosdem  etiam 
aliquando  rcstrinqere  vel  mntare,  non  tamen  de- 
beàni,  nec  licite  idpossent  absque  légitima  causa. 
Pdlpstàtem  dispeinsandi  in  malerlis  discipli- 
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nae  constitulae  canonibus  conciliorum  etiam 
generalium,  qua^  antiquissimis  exemplis  pro- 
batur,  suminis  ppntilicibus  conipetere  adver- 
sarii  negare  non  possunt.  Hanc  quoque  à 
Chalcedonensi  œcumf'nicâ  synodo  agniiam 
et  approbatam  demonstrat  exemplum  MaximL 
Antiocbeni,  qui  tanquàm  episcopus  in  eà  fuit 
recepius  ex  solà  Aposioiicse  sedis  auciorUate 
aique  dispensationé  à  rigore  canonum,  ex 
quibus  illegiiima  illiusordinaiio  ipsuni  repelle- 
bat.  Quia  tanicn  oumdem  S.  Léo  dispensatio- 
né usus  tanquàm  episcopum  receperat,  synodus 
quoque  inter  Patres  recepit.  Aciionem  quae 
boc  faclum  aperlissimè  probat,  in  dubium  re- 
vocare  studuit  Pascliasius  Q'^esnellus.  Eara 
verô  cùm  et  ex  diversae  originisrodicibus,  et 
aliis  monnmeniis  vindicàrimus  luculentissimè 
in  Observalionibus  ad  dissertalionem  9  Quc- 
snelli  inscrtam  nosirae  edilioni  Oporuui  S. 
Leonis  toin.  2,  adsti|)u!anlibus  cum  Tilleninn- 
tio  aliis  doctissimis  criticis,  exinde  concludeu; 
dum  estipsius  Quesnelli  verbis  :  «  J.?ni  prae- 
i  clarissimum  antiqiiissimunique  pr:c  m.anibus 
(  babenius  leslimonium  sunim^e  auclorilaiis 
j  ponlificis  Romani  tum  in  sy.nodos,  tum  in 
t  Orientales  episcopos,  raajorum,  inquam,  ac 
i  primariarum  sedium.  >  lloc  et  alia  siniijia 
dispensationum  exempla  sunt.  Quôd  si  hae  dis- 
pensaiiones  non  jtassim,  nec  lenierc,  neç 
sine  juslà  causa  à  ponlificibus  çoncessae  aul, 
concedendaî  sunt ,  id  non  exco  pendct,  quôd 
canones  conciliorum,  in  quibus  est  dispen- 
sandum,  jus  coaclivum  in  ipsos  pontitices  Jia- 
beant,  sed  ne  dispensantes  sine  justâ  causa,- 
potcslate  in  aedificaiionem  Ecclesiaî  à  Dec 
collatâ  utantur,  aul  poliùs  abuianlur  in  de- 
slructionem  ,  quod  in  divinam  ac  naluraleni 
legem  pugnaret.  Hùcpcrlinent  illaS.  Bornardi 
ad  Eugcnium  Papam  :  i  Non  sum  tam  rudis, 
«  ut  ignorem  positos  vos  dispcnsatores,  sed  in 
«  aedificaiionem ,  non  in  destruclionom.  De- 
«  nique  qua^ritur  inter  dispcnsatores,  ut  lide- 
i  lis  quis  inveniatur.  Ubi  nécessitas  urgei , 
«  excusabilis  dispensatio  est.  Ubi  uiililas  pro- 
c  vocal,  dispensatio  laudabilis  est,  utililas, 
i  dico,  conununis  ,  non  propria.  Nam  cùm 
c  niiiil  borumcst,  non  plané  (idelis  dispensa- 
«  iio,sedcrudelis  dissipatio  est.  »  Qui  auleraex 
causa  necessilalis  vol  publiée  uliliiatis  in  cano- 
nibus disciplina;  à  gcncralibus  quoque  syuodis 
conslilulae  polest  propriA  auctoritate  dispeq- 
sare,  supcrior  uiique,  vel  saltem  non  inferior 
probalur  :  neque  cnim  facultas  dispensandi  iji 
legibus  superioris  ulli  unt^uàni  inferiori  ççi^^- 
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petit,  nîsi  foiiè  ex  inlerprelaiivosaltcniipsius 
supciioris  conscnsu,  quo  nomine  cpiscopos 
in  ordinariis  et  IVequentioribus  casibus  po- 
tuisse  acpossc  nedùm  in  canonibus  disciplinai, 
sed  aliquando  etiani  in  volis  dispensare,  Ibeo- 
logidocent.  Sumniis  aiilem  pnntificibiis  facul- 
las  dispensandi  in  gencralium  synodoriun  ca- 
nonibus ab  iisdem  synodis  concessa,  et  quo- 
daniniodô  delegata  probari  nullo  ipsorum 
conciliorum  teslimonio  poterit.  Imô  cum  Tri- 
denlina  synodus  sess.  23,  c.  21,  dcclaratum 
voluit,  ea  qua;  staïuit,  «  iia  décréta  fuisse, 
i  ut  in  bis  salva  semper  aiictoritas  sedis  Apo- 

<  stolicae  et  sit  et  esse  inteiligalur  ;  »  et  illa 
sessionis  7,  in  proœmio  decretorum  de  Re- 
form.:  «  Salvâ  semper  in  omnibus  sedis  Apo- 

<  stolicae  auctoritate  ;  »  hx.  formuJae ,  Aposto- 
licae  auctoritatis  praeservativai  auctoritatem 
eidem  proprio  jure  compelenteni,  non  auleni 
ab  ipsà  synodo  concessam  seu  delegalam  si- 
gnilicant  :  polostas  enini  salva  dici  nequit  illa 
quaecuipiam  tribuitur,  sed  quaî  eidem  aliunde 
conipeterc  prœsumitur.  Hàc  de  causa  assentiri 
non  possum  lis  qui  ea  verba  ita  inlerpretan- 
tur,  ac  si  idem  concilium  verbis  ipsis  faculia- 
tem  sumniis  pontificibus  concesserit,  quâ  aliàs 
caruissent.  Nisi  priùs  probeiur  Papam ,  œquè 
ac  episcopos  reliques,  inferiorem  ac  subditum 
esse  conciliis  œcumenicis,  suo  jure  dispensare 
poterit,  nequebâc  concessione  atque  consen- 
su  indigebit.  Tridentina  certé  synodus  ,  quse 
Apostolicae  sedi  plurimùm  detulit,  ejusque 
consensuni  et  approbaiionem  qusesivil,  de  bâc 
facullaie  conccdcndà  ne  cogilavit  quidem. 

Eà  porro  auctoritate,  quâ  Romanus  ponlifex 
dispensare,  ubi  expedit ,  in  generalium  eiiam 
conciliorum  canonibus  ad  discipliiiam  perli- 
neniibus  polest,  polesi  etiani  ubi  œqua  causa 
adsit,  abrogare  vel  niutare  disciplinam  cano- 
num,  ut  aliquot  exemplis  etiani  vetustis  pro- 
bare  licerel;  quod  ad  supremam  ejus  polesta- 
teni  declarandam  confert.  Cautiiis  id  et  mullâ 
cum  nioderatione  agcndum,  atque  ita  ut  ex 
abrogaiione  vel  niutatione  viientur  scandala  , 
publicumquc  bonum  promoveaiur  :  quse  con- 
ditio  jure  ipso  naturali  ac  divino  imposita  , 
summos  ponliliccsnon  canonibus  conciliorum, 
seu  liumano  juri,  sed  nalurali  ac  divino  subje- 
ctos  adslruit.  S.  Bernardus  epist.  131  ,  quas- 
dam  pontif.cis  facultales  cxlraordinariae  et 
supromse  potestalis  rccensens,  nccessilaiis  vel 
utiliiatis  conditiones  adjicit,  «  si  utile  judica- 

<  verit,  si  necesse  visum  fuerit,  quotics  -cxpe- 
«  dite  videbit.  >  Et  e  contra  Gelasius  in' de- 


,  1301 

. . . .  i  / ,  .    1 , 1 1 1  r. 

crelali  epistolà  ad  cpiscopos  per  Lucaniam  et 
Brutios  ac  Siciliani  constitulos  c.  9 ,  scribeus , 
illa  décréta  non  iiumutanda,  «  quse  nec  uUa 
«  nécessitas ,  nec  ecclesiastica  prorsîis  extor- 
«  quet  ulilitas,  »  dispensaiiones,  aui  mutatio- 
nes  nonnisi  ex  utilitate  vel  necessilaie  eccle- 
siastica esse  faciendas  signilical.  Hàc  de  causa 
clsiinulta  possint  Romani  ponlifices  prosuniniâ 
ipsorum  potestate  in  universani  Ecclesiam ,  si 
tamen  non  expédiât,  aniniadvertenda  erunt  illa 
Apostoli ,  1  Cor.  6,  v.  12  :  Omnia  milii  liceiit , 
sed  non  omnia  expédiant;  ex  quibus  S.  Bernar- 
dus sernioneni  faciens  de  quibusdam  privilegiis 
quse  non  onininô  nec  universimexpedire  judi- 
cabat,  non  dubitavit  modeste  scribere  ad  lau- 
datum  Eugenium  Papam  :  «  Sic  factitando 
«  probatisvos  babereplenitudineni  potestalis, 
c  sed  justitiae  forte  non  ita.  Facilis  hoc,  quia 
i  potestis  ;  sed  utrùni  et  debealis  qua;stio  est.  > 
Qui  potestatem  non  negat,  sed  adesse  prolite- 
tur,  et  solum  ejus  exercitium  et  usuni  conti- 
neri  vuli  inlra  justiiiai  limites,  ne  ad  id  excédât, 
quod  non  expedit,  eanidem  non  canonuJi  juri 
subesse  censet,  sed  naturali  atque  divino,  quod 
supremam  quoque  potestatem  principum  non 
absimiliterobstringit.  Ita  etiamcùniS.  Irenaeus 
in  quaestione  de  die  paschatis  S.  Victorem  Pa- 
pam removcre  studuit  à  ferendâ  exconimunica- 
tionis  sententià  contra  Asianos ,  ni  Romanam 
ac  caeteraruni  Ecclesiarum  consuetudinem  am- 
plecterentur,  non  negavit  illius  potestatem,  sed 
ostendens  non  expedire  eos  hàc  de  causa  sepa- 
rare  à  corpore  Ecclesiie  ,  usum  tuntunimodù 
potestatis  intra  eosdeni  limites  ,  non  humano, 
sed  nalurali  divinoque  jure,  cuique  suprema? 
etiam  polestati  praelinilos  ,  coercendum  indl- 
cavit. 

§  5.  Criminalio,  quœ  muUorum  odio  et  invidiœ 
ApostoUcam  auctoritatem  exponit  disjecla. 

Ex  bis  facile,  ut  arbitrer,  agnosces,  lector, 
quàni  perperàm  quidam  adversarii  ad  invidiam 
nostrae  sententià;  conflandam  jaciitent,  ponti- 
liciani  poteslateni  abcjusdem  sententià;  defen- 
soribus  ita  ellerri,  quasi  summis  pontificibus 
iribuant  posse  ad  se  atlrahere  omnia,  episco- 
porum  auctoritatem  posse  ad  libitum  extenuare, 
sacris  canonibus  universalis  Ecclesiae  venera- 
lione  consecraiis  pro  arbitrio  contra  ire,  nul- 
lisquelimitibussupremam  et  plenani  potestatem 
eorumdem  pontificum  coerceri.  Nonne  ha;c 
salis  jure  illo  divino  ac  naturali  constringitur, 
quod  eani  solam  potestatem  ipsis  tradilani^cpn- 
ccdit,  qucE  in  Ecclesiae  aedificationem  vergit  ; 
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vetat  autem  eani,  seu  eum  potestatis  abusum, 
qui  cederet  in  destructionem?  Imô  cùmcano- 
nes  in  aedificalionem  Ecclesiae  fuerint  consti- 
luti,  iisdem  quoque  aliqiià  ralione  constringi 
dici  possunt  sunirai  ponlifices,  quatenùs  cum 
ipsis,  si  vigeant,  copulatur  naturale  ac  divinum 
jus  prohibens,  nesinejuslà  causa  in  iis  dispen- 
setur,  aut  aliquainutalio  arbitraria  inducatur  : 
siquidem  in  ipsis  parlicularium  quoque  Eccle- 
siarum  moribus  nuUo  canone,  sed  soIA  consue- 
ludine  firmatis,  ubi  de  mulatione  etiam  ulili 
inducendâ  agatur,  magnâ  circuraspecUone 
ulendum  est:  clpsa  quippe  mutatio  consuetu- 

<  dinis,  etiam  quoe  adjuvat  utilitate,    novitate 

<  perturbât,  >  ul  Augustinus  rectè  nionuit 
epist.  54,  al.  118,  ad  Januarium,  num.  6.  Ve- 
lim  hrec  adversarios  attenté  pcrpendere  :  et 
num  ii  qui  potestatem  plenissimam  et  supre- 
mam  quidem,  at  indicatis  divini  ac  naturalis 
juris  limilibus  circumscriptam,  neque  à  cano- 
num  receptorum  normâ,  nisi  ubi  expédiât  aut 
necesse  sit,  omninô  solutam  Romanis  pontifi- 
cibusasserunt,  nimiùm  et  per  excessum  asse- 
rant,  aequo  judicio  décernant;  et,  ut  confido  , 
objectam  criminationemodiiplenam  agnoscent 
ac  respuent.  Id  autem  raultô  magis  prœstabit , 
quisquis  consideret  potestatem  dispensandi , 
derogandi  aut  mutandi  in  canonibus  disciplinae, 
quae  ex  solâ  justâ  causa  publicae  ulilitalis  aut 
necessitatis  Papse  tribuitur,  ipsos  canones 
rcipsà  nequaquàm  impetere  :  quia  (ut  in  epi-  Il 
slo!à  ad  Avitum  docuit  Symmachus  Papa  lau-  jç 
dalus  à  Bossuetio  lib.  10  Defens.  c.  19,  c  quod  jl 
«  fit  praeter  regulam,  modo  sit  ex  justa  causa,  Ij 
I  non  infringit  regulam (canonum  reguiam  in-  îj 
«  telligit)  quam  sola  pervicacia  etanliquitalis  il 
I  conteniptus  laedit.  Nam  quamvis  à  Patribus  \j 
i  statuta  diligenli  observatione  et  observanti 
t  diligentiàsunlcuslodicnda,  nihilominùspro- 
€  pter  aliquod  bonum  de  rigore  legis  aliquid  re- 
(  laxatur;  quod  et  ipsa  lex  cavisset,  si  praevidis- 
«  set  :  et  saepé  crudeleesset  insistere  Icgi,  cùm 
I  observantia  ejus  esse  prœjudiciabilis  Eccie- 

<  sise  videtur;  quoniam  Icges  eâ  inlentione 

<  latœ  sunt  ,  ut  proficiant  ,  non  ut  no- 
€  ceant.  »  Quo  uno  testinionio  diligcns  le- 
clor  nosiram  senteniiam  iirmaiam  compc- 
riet. 


CAPUT  ÎV. 
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1 .  Canones  ejusmodi  non  approbati  aiictorilale 
summi  pontifias  ipsum  non  obligant.  > 


Expediià  praecedenli  capiie  prima  quaesiio- 
nis  parle  de  disciplinae  canonibus  in  generali 
coiicilio  editis,  quos  Apostolicoe  sedis  probavit 
auctoritas ,   nunc    agendum   de  altéra  parle 
quoad  eos  scilicet  generalium  conciliorum  ca- 
nones ,  quihus  summi  pontificis  assensus  aut 
confirmatio  dcfuit.  Hos  autem   non  obligare 
ipsum  pontificem  nemo  jure  vocabit  in  du- 
bium,  si  memoria  recolat  celebrem  canoncm 
pro   Constantinopolitanae    sedis   prairogaiivà 
Cbalcecione  conslitutum ,  qui  tamdiù  per  se 
irritus  et  inanis  fuit ,  quanuliù  Romanœ  sedis 
caruit  assensu.  S.  Léo  quidem  adeô  se  eo  ca- 
none non  obligari  credidit,  ut  eidera  repugnâ- 
rit  acerrimè.  Neque  dicas  eumdem  canonem 
eiiara  contradiccnte  S.  Leone  effectum  obli- 
nuisse.  Oblinuit  sanè  in  Oriente  ,  obtiiiuit, 
sed  facto  et  cessione  atque  assensu  eorum 
quorum  intererat,  non  autem  jure  oblinuit,  ïta 
ut  Occidentales  aut  Orientales  ipsos  cogerei  ;' 
multô  autem  minus  ut  cogeret  S.  Leonem, 
qui  ab  adversariis  quoque  laudatur  ob  zeîum 
aîque  conslantiamquâ  reslitit.  Neque  verô  eo 
solo  nomine  ei  canoni  poluit  rcpugnare,  quia 
Nicœnos  canones  impetebat,  verùm  etiam  quia 
canon  in  quâcumque  frequentissimâ  synodo 
edilus ,    quoad    desit   pontiflcia  approbalio  , 
œcumenicae  synodi  canon  necest,nec  appel- 
lari  potest.  Cùm  generalium  conciliorum  sit 
aiqualis  auctoritas,  in  rébus  autem  disciplinœ, 
quae  varietati  sunt  obnoxioe,  synodus  quae  vcrè 
sit  generalis,  abrogare  possit  atque  mulare 
quod  in  alià  generali  synodo  slatutum  fuit,  cur 
Chalcedoncnsis  in  edendo  canone  pro  Con- 
stantinopolitance  sedis  praerogativà  Nicainis  ca- 
nonibus derogare  non  potuit,  nisi  quia  lii  con- 
firmali  à  Uomanà   sede  infringi  non  poterant 
Clialccdoncnsi  dccreto ,  quod  ojusdem  sedis 
approbatiouem    non    obtinueral  ?  Quid  iia  ? 
Quia  scilicet  iili  ob  approbaiionem  Uomanae 
sedis  vini  et  aucioritatem  generalis  synodi 
fuerant  consecuti ,  et  idcircô  totius  Ecclesiae 
veneratione  erant  consecraii   :    memoratum 
verô  Chalcedonensc  decrelum ,  ejus  approbu- 
lionis  expers,  carcbat  generalis  synoli  aucto- 
riialc,  quà  acccdcnlc  (  uli  poslea  tandem  ac- 
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cessii')  Nicaeni  concilii  disciplina  in  Chalce- 
donoiisi  niutari  potiiisset. 

Ad  hoc  apertissiinuni  argunientuni  clidtMi- 
dum  quàm  infirma  sunt  illa  duo  qiuc  Bossue- 
liiis  reposuii!  Ail  primo  lih.  8  Dcfens.  c.  8, 
eos  qui  t  hœc  objiciunt,  ne  statum  quidem 

<  q)iaesiionis  inleiligere.  Defendimus  enim 
(  Constanliense  concilium,  qno  nempc  concilii 
(  polior  aucloriias  agnoscaïur  in  fide  ,  in 
f  scliismale,  in  reformalione  gcnerali  pronio- 

.  <  vendâ.  Al  Orientales  cpiscopi  islo  canone 
I  episcopo  Constaniinopoliiano  consulobant, 
I  imperatori   gralidcabanlur,  non  fidei,  non 

<  schismali,  non  reformalioni  generali  provi- 
1  debanl  :  imô  verô  rectum  ordinom,  el  pri- 
i  maruin  sedimn  honoreni  ab  anliquo  inslilu- 
«  tum  everlebant ,  qui  rei  univers»;  ecclesias- 

«  lic:«  conducere  viderelur ac  proinde  ad 

I  noslram  quseslionem  non  pertinet  quidquid 
I  aclum  ab  illis  fuit.  >  Nibil  haîc  nisi  fucum 
et  confusionem  rei  de  quâ  disputamus  offun- 
dere  queunl.  Nonne  vera  et  genuina  praesens 
quseslio  in  eo  siia  est,  num  concilium  générale 
pcr   se    sil   potioris    aucloritalis    auctoritate 
sunimi   ponlificis,  ita  ut  ejus  décréta  ipsum 
pontilicem  obligent  etiam  invitum,  et  ad  eum- 
dem  obligandum  ipsius  approbatione  cl  con- 
sensu  non  egeanl?  Qui  per  sese  pontiiice  su- 
perior  el  potioris  aucloritalis  esset,  num  in 
Iribus  illis  gravioribus  el  exlraordinariis  ca- 
sibuslanlùm,  de  quibus  Constanliense  conci- 
lium loqiiilur,el  non   in  aliis  eiiam  potiori 
auctoritate  frueretur?  Scio  Bossuelium  alibi 
conciliorura  generalium  necessitatem  ad   eos 
lantùra  1res  casus  exiraordinarios  aique  ra- 
rissimes  restringere,   ne,  si  exiendissel  ad 
omnes  etiam  frequentiores  et  obvios,  improbis 
Iioc  tribunal,  quod  semper   procstô  non  est, 
nec  facile   praesiô   esse  potesl,  appellanlibus 
favere  viderelur.   Ipsorum  verô  conciliorum 
generalium   auctoritatem ,   quàcumque  occa- 
sione  coeant,  si   per  se  sinl  supra  Papam, 
inlra  eosdem  rariores  casus  coercere  non  li- 
cei  :  el  canones  disciplinae  ab  illis  editi  lignre 
deberenl  ipsum  pontilicem,  si  per  se  iisdcm 
esset  inferior,  sicut  alios  quoslibel  inferiorcs 
opiscopos   ligant.  Reclus  ordo  ac  primarum 
sediura   honor  à  Nicaenà  insiitutus  seu  conlir- 
malus,  cùm  nec  divini  nec  naluralis  sil  juris, 
mulatis  rerum    circumslanliis  ,   à   posteriori 
aequalis  aui  toritatis  œcunicnico  concilio   po- 
luissent  mutari  non  assentienlc  Romano  pon- 
lifice,  si  ad  vim  generalis  concilii  hujus  ap- 
probaiioaul  assensus  non  requireretur.  Canon 


controversus  legaiis  absentibus  conditus  àe- 
lione  15,  cùm  Paires  uihil  de  conlradiclioue 
cogiiarent.  Cùm  verô  in  sequenli  aclione  10 
Icgaiis  petentibus  releclu'^,  istorum  contra- 
dictionem  incurrit,  num  Paires  concilii  con- 
tenderunt ,  canonem  omnium  consensu  $tatu< 
lum  ob  dissensum  ejusmodi  generalis  concilii 
vim  non  amiitere ,  nec  posse  ab  ipso  summo 
pontifice,  utpole  inferioris  aucloritalis,  irrilum 
fieri?  Imô  lola  synodus,   ipse  imperator  e^ 
Anaiolius  Constantinopolilanus  episcopus  ad 
Leonom  scripsère ,  pelenles  ul  eum  canonem 
probare  dignarctur  ;  eisynodi  Paires  iis  verbis 
sunt  usi,  quibus  se  inferiores,  Papam  verô  su- 
perinrem   prsetulerunt.  i  Rogamus  igilur,  in- 
4  quiunt,cl  luis  sentenliis  noslrum  lionora 
<  judicium  ;  et  quemadmodùm  nos  consensum 
c  in  bonis  capiti  contulimus ,  sic  el  cvput  ri- 
t  LUS,  quod  decet,  adimpleat.  i  INonne  caput 
membris  superior  est,  paire  aulem  filii  sunt 
inferiores?  Quis  ergo  negel  ponlilicium  con- 
sensum requiri,  quem  tam  expresse  et  adeô 
necessarium  agnovère  ipsi  generalis  concilii 
Patres,  ut  Anatolius  tostatussit,  «  vim  omnem 
f  et  condrmalionem  anclorilali  vestrae  beati- 
(  ludinis  fuisse  reservalam?  i  Neque  enim 
aliâ  de  causa  fuit  reservaia  post  decrelum  à 
Patribus  absolutè  ediium,   nisi  quia   audiiù 
legatorum  contradiciione  ,  ad  vim  generalis 
concilii  ponlificis  approbaiio  necessaria  habe- 
batur. 

Alierum  porrô,  quod  Bossuelius  subdit,  the- 
sim,  quam  debebat  sialuere,  quodammodô  de- 
slruit.  «  In  eo  canone  slatuendo,  inquil  (Patres 
«  concilii ,  qui  eranl  Orientales) ,  nequaquàm 
t  concilii  generalis  auctoritate  gaudebanl ,  à 
t  quorum  decretis  in  eâ  actione  cum  sede 
i  Ajioslolicà  universus  Occidens  recedebat ,  » 
quia  scilicet  concilio  prseier  Orientales  soli  ex 
Occidenle  ponlificis  legati  aderant,  qui  contra 
eum  canonem  ponlificis  nomine  proleslaii  fue- 
rant.  Si  bi  aut  ponlifex  assensisset  laudato 
dccreto,  nonne  generalis  concilii  vim  et  aucto- 
ritatem obiinuisseï ,  lameisi  alii  Occidentales 
cpiscopi,  qui  non  accesserant  ad  eam  synoduni, 
assensum  suum  non  déclarassent?  Id  sanè  suf- 
liciens  crediderunl  Patres ,  dùm  solius  Papae 
approbaiionem  confirmalionenique  pelierunt, 
et  vim  quidem  lolam  ejus  judicio  reservalam 
(leclaravit  Anatolius  :  idipsumque  adversarii, 
ni  arbitror,  non  inficiabunlur.  Orienlalium 
ergo  frequenlissima  synodus,  ejusque  canones 
indigent  Papae  confirmatione  el  assensu,  ut 
generalis  concilii  vim  et  auctoritatem  conse- 
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quanlur  ;  carent  vorô  lali  auctoritale  ae  vi,  si 
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desit  ejiismodi  assensus,  paieatqiie  dissensus. 
Id  aulein  dùni  ihesim  noslrani,  quse  ponlificiara 
approbaiionem  requiril ,  Chalcedoncnsi  facto 
salis  evidenter  probatam  adstruit,  conlrariani 
à  Bossuelio  praisuinptam,  codemque  Chalcedo- 
ncnsi laclo  reprobaiam  dcstruil.  Scd  alia  in  id 
evidentiora  adjiciam. 

§  2.  De  necessitale  approbalionk  ponti/iciœ  ni 
canonibiis  disciplina:,  ut  generalis  conciUi  vim 
et  aucloritatem  obtineaul. 

Necessitatem  qnidem  pontificise  approbatio- 
iiissivecoiisensiis  ipsa  gcneralium  concilionim 
communis  nolio  alqiie  nalnra  demonslrat. 
Quid  enini  estgei>erale  concilium,  nisi  episco- 
porum  ex  loioChrislianoorbeconvocaiioaique 
convcntus  siib  Romano  poniifice  loilus  Eccle- 
RiiK  capile?  L't  liabealur  synodus  verè  œcunie- 
nica,  baud  necesse  est  omnes  omnino  episco- 
pos  oonvenire,  rùm  id  penè  impossibile  sit; 
el  siqiiidem  esset  possibile,  non  expediret  oni- 
res  sinuil  ubiqne  locorum  proprias  Ecclesias 
desererc.  At  Romanum  poniilicem  vei  per  se 
vel  per  legatos  œcumcnico  concilio  adesse  ila 
necessariiim  est,  ut,  si  desit,  synodus  etiamsi 
episcoporum  numéro  frequenlissinia,  generalis 
non  sit ,  nec  esse  possit.  Synodus  nimirùm 
generalis  idcircô  per  se  niaximi  est  prœ  qui- 
buscumqne  parlicularibus  conciliis  ,  quia  ob 
episcopos  ex  totâ  Ecclesiâ  congregatos  repraj- 
senlai  univcrsalem  Ecclesiam.Haecaulem  cùm 
sit  corpus Cbrisli  visibile.visibili  capitepraedila 
est,  quod  ipsi  à  Cbristo  in  S.  Pelro  ejusque 
successoribus  conslilulum  luit.  Hocce  oaput 
per  se  Ecclesire  pcrsonam  gerens  (ul  de  S. 
Pelro  Anguslirius  loquilur)  quomodô  Ecclesiani 
repraesentare  queat,  commode  explicaré  et  in- 
lelligere  licet  ;  solum  verô  corpus  non  iia, 
cùm  corpus  sine  capite  Iruncus  sil,  qui  tolum 
liomincni  nec  reprœsenlat,  nec  repraescnlare 
polesl.  Episcopi,  qui  suarum  cujusque  Eccle- 
siarum,nietropoleon,velampliorumdiœceseon 
sunt  capila  ,  carum  personani  ropncsentare 
queunt;  lolius  verô  Eccicsiaî,  cujiis  nenio  iilo- 
rum  est  caput ,  ncqueunt  pcrsonam  gerere, 
nec  eamdem  universalem  Ecclesiam  reprae- 
scntare  (1),  nisi  cum  ipsissit  summus  ponlifex, 

(l)  Cùm  verissima  sil  illa  S.  Ambrosii  ra- 
tiocinalio,  de  quâ  in  opère  pr;r;c<d<*nli  de  Vi 
et  raiione  ptimalùs  c.  11,  0^1.:  •  Ubi  ergo  Pe- 
ç  triis,  ibi  Eccli'sia  ;  i  si  loqnaninr  de  concilio 
generali,  (piod  Ecclesiani  ri'|iii>;seniet,  vera 
parilei  eril  isia  :  «  Ubi  er;;o  l'clrus  aul  Pclri 
«  swcces^sores  (qui  codem  jure  conciliis  gene- 


qui  solus  jure  divino  est  totius  catholicse  Ec- 
clesiœ  caput.  Hoc  porrô  caput  non  ob  mate- 
rialem  taniùm  prsesentiam  generali  concilio 
necessarium  est,  sed  pra;cipuè  ob  direciionem 
et  assensum,  qui  capiti  prœ  caeleris  niembris 
poiissimùm  conipelii.  S.  Cyprianus,  qui  Ec- 
clesiam definivit  :  c  Plebs  sacerdoli  adunala, 
c  et  pastori  suo  grex  adhserens,  >  vocibus  sa- 
cerdotis  et  pasloris  episcopum  cujusque  Ec- 
clesiae  designans ,  ita  hune  cuique  particulari 
Ecclesiae  necessariam  et  esseniialem  ejus  par- 
leni  habuit,  ut  non  dubitârit  slalim  subjicere, 
»  episcopum  in  Ecclesiâ  esse,  et  Ecclesiani  in 
«  episcopo,  »  quae  non  obscure  significani,  sine 
episeopo,  qui  lanquàm  caput  prxsit  Ecclesiae, 
corpus  Ecclesise  mysticum  aique  visibile  con- 
siitui  atque  intelligi  nequaqiiàm  posse.  Num 
caput ,  quod  in  quâlibet  particulari  Ecclesiâ 
necessarium  est,  in  solâ  generali  Ecclesiâ,  et 
in  generali  synodo,  quae  visibile  universae  Ec- 
clesise corpus  représentât,  non  erit  necessa- 
rium? Necessilalem  episcopi  capitis  in  quâvis 
particulari  Ecclesiâ,  non  in  meram  prœsentiam 
aut  reprssentaiionem  ipsius  Ecclesiae  relulit 
idem  Cyprianus,  sed  in  aucioriiaiis  necessita- 
tem :  t  Ut  Ecclesiâ  super  ipsos  constituatur, 

<  et  omnis  actus  Ecclesiae  per  eosdem  praepo- 

<  silos  guberneiur.  »  Et  in  hune  lineni  juris- 
dictionem  ac  polestatem  clavium  à  Cbristo 
tradiiara  praemissuni  ab  eo  leslimonium  ex 
Matlhaeo  c.  16,  salis  indigitat.  Idipsuni  clariùs 
explicans  clerus  Romanus  in  liiteris  ad  ipsuin 
Cyprianum  daiis  posi  S.  Fabiani  morlem,  in- 
nuii  se  non  posse  quidquam  decernerein  causa 
de  lapsis,  de  quâ  Africani  scripserant,  bâc  ra- 
tione  aljalà ,  quia  nondùm  Fabiani  succcssor 
fueralconslitulus,  c  qui  omnia  isla  moderelur, 
(  et  eorumqui  lapsi  sunt,  possit  cum  alctori- 
(  TATECt  co.NSiLio  habcrc  ralionem.iConsilium 
ad  direciionem  ,  auclorilas  ad  jurisdiclio- 
ncm  et  vim  coaclivam  refertur.  Si  in  concilio 
particulari  Romance  Ecclesiae  tanta  capiiis  né- 
cessitas est ,  nonne  in  universalis  quoque  Ec- 
clesiae synodo,  si  non  major,  eadem  sailem 
capiiis  nécessitas,  eademque  necessitalis  ratio 
est  agnoscenda  ,  ila  ul  S.  Pelri  successores 
lanquàm  universalis  Ecclesiae  et  generaliuin 
conciliorum  capita  potcstate  sibi  à  Cbristo 
iradilà  utenies,  omnia  gesta  non  minus  consi- 

<  ralibus  pra-sident),  ibi  concilium  générale  :» 
et  consequcnlcr  vcra  eril  pariler  Ii.tc  :  t  FIti 
«  ergo  nec  Peiriis,  nec  P<'lri  successores  ad- 
«  sinl.  quaccunupie  sil  episcoporuin  congrega- 
«  lio,  ibi  générale  c^mcilium  nec  eril,  nec  esse 
«  poteril.  > 
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lio  dirrgniii,  quàm  muiiiaiil  aucloiilale  alquc 
coiiï^ensu?  liunc  qiiociuo  coiiseiisuin  profeclô 
exigil  illucl  pliiiies  repeilluin  et  ingeslum  ad- 
versarioriim  veliili  axioina,  qiio  gciieraliuin 
coiicilioriim  vim  omnium  maxiinam  ac  plané 
invioiam  collocanl  in  consonsu  corporis  episco- 
punini  cnm  oapilc.  Qnô  rcspiciens  liossuelius 
lib.  7  Dcfensionis,  al.  10,  c.  15,  post  laudala 
qiiâMlam  ex  acUs  E[)liesini  cl  Clialcedonensis 
concilii  vorba  ,  quibns  idem  consensns  expri- 
miuir,  scripsit  :  «  IIa;c  crgo  sumnia  auelorilas, 
I  sniiima  vis  ,  qucd  nienibra  et  iiiler  se  cl  Uo- 
I  niano  ponlifici  conjunguntur,  quôd  ex  con- 
i  scnsione  inviclum  ccclesiaslici  jndicii  ro- 
«  biir,  »  El  simililer  lib.  8,  c.  !),  constilulivum 
Cl  qnasi  ciiaraclerem  ,  t  quo  synodi  œcume- 
I  nicai  asscranlur,  esse,  ait,  Ecclesia;  univer- 
f  salis  consensum  cum  Aposlolicsc  sedis  con- 
i  (irnialione  conjuncliini.  >  Ubi  igitnr  desil 
consensio,  seu  approbalio  capitis ,  ex  solis 
episcoporum  suffragiis  non  erii  summa  decre- 
lorum  vis,  nec  robiir  illud  inviclum  quod  ge- 
neralis  synodi  propriiim  sit. 

Quùd  si  considerelur  jiirisdiclio    Ecclesiai 
o.ollata  à  Clirislo  Domino,  ex  quâ  eorumdem 
conciiioriim  generalinm  vis  maxime  pendei  ; 
ciini  adveis;irii  liane  Ecclesi;e  inimedialè  col- 
Jalam  aliirmanl  in   Pelro  el  Aposlolis  ;  Eccle- 
sia;  nomine  procuîdabiô  inlclligunl  episcopos 
Aposloiorum  successores,  el  Romanos  ponii- 
lices  siiccessores  S.  Pclri,  exquibus  cùm  con- 
slel  geaerale  concilium,  generali  quoque  con- 
ciiio   canideai  jurisdiclionem   imniedialè  Ira- 
(lilam   el   compeieniem   pronuniiani.    Ipsam 
ver«)  jurisdiclionem  cum  clavibus  el  poiesiaie 
ligi'.ndi  alijue  soivendi  S.  Pelro  promissam  el 
dalam  \)ev  sose  indcpendonler  ab  aliis  Aposlo- 
lis, liis  aulem  posit-a  tradilam   non  separalim 
à  Polro,  scd  siniul  cum  Pelro  superiùs  obser- 
vavimus  c.  1 ,  quia  nimirùin  Ajjosioli  el  epi- 
scopi  islorum  successores  jurisdiclionem  qui- 
dem  habenl  in  unilate  cum  Pelro  el  successo- 
ribus  ejus ,  non  verô  cxlra  el  mullô  minus 
conlra  banc  unilalem,  nec  conlra  ipsum  capul, 
coniruui  elradicem  unilalis:  boc  anlom  capul 
riim  jurisdiclioneiu  cl  clavcs  separalim  sine 
aliis     seu  ab  aliis  independcniem   acceperit, 
ligare  alios  poleril.   ligari  autem  non   poleril 
ab  aliis  (pii  nonnisi  in  unilale  ejiis  jurisdiclio- 
nem oblinucre.  L'l)i  crgo  in  conciliorum  de- 
crelis  Romani   [lOiililicis  assensus  seu  conlir- 
malio  desiderauir,  deesl  id  quod  esl  maxime 
nécessa'rium,  iit  decrela  vim  el  juriîiliclioncm 
generalis  concilii  babeant.   Cùm  sciiiccl  Ec- 


clesia  à  Chrisio  jurisdiclionem  non  acceperit 
î)isi  in  Pelro  ,  cl  in  unilale  cum  Pelro  ,  quo- 
modô  concilia  œcumenica  universauj  Eccle- 
siam  reproesenlaniia  jurisdiclionem  exerere 
polerunt  decrctis  quae  nec  cdant  cum  Petro, 
nec  in  unilale  cum  ipso?  liincquidem  frequen- 
tissimai  quoque  synodi  decrelis ,  asscnsu  aut 
conlirmaiione  sedis  Aposlolica;  carenlibus,  vis 
generalis  synodi  iribui  non  polest  ;  el  licet 
quœdam  disciplinai  deereia  Romano  ponlifice 
nonconlradicenlo  aul  non  irrilanle  obligare  et 
cogère  poluerlnl  eos  qui  ejusdcm  synodi  epi- 
scopis  suberant,  non  lamen  cogère  el  obligare 
poluerunl  supremum  capul  snnHunm  pontili- 
cem  ,  in  quem  neniini  illorum  jus  cral ,  ut  vel 
ex  Chalcedonensi  canone  anlea  laudaio  mani- 
feslum  est.  liàc  de  causa  consensus  el  appro- 
balio Romanae  sedis  à  synodis  œcumenicis 
quaesila  fuit  eliani  in  canonibus  disciplinae , 
ul  (1)  ex  Nicenœ,  Ephesinx-,  Clialcedonensis  , 
etc.,  gosiis  liquet ,  necnon  ex  novissimo  Tri- 
denlino  generali  concilio.  Cur  lanla  conlirma- 
lionis  oblinendai  soUiciludo  fuit,  nisi  quia  ob 
ejus  del'eclum  vis  œcumcnicai  synodi  decrelis 
el  canonibus  déesse  persuasum  erat?  Veraest 
siquidem  illa  S.  Leonis  sentenlia  episl.  lOi, 
aliàs  78,  ad  imperaloreniMarcianum,  scripla  oc- 
casionc  mcniorali  canonis  Clialcedonensis  pro 
Constanlinopolitaniie  sedis  praerogaiivis  con- 
siiiuli,  quem  idem  ponlilex  approbare  noiuil; 
c  Nec  praeter  illam  pctram  quam  Dominus  in 
«  fundamenlo  posuil,  slabilis  erii  ulla  conslru- 
i  ciio.  )  Ipsi  adversarii  id  sanè  praîsumpse- 
runl  ,  cùm  in  Declaralione  cleri  Gallican! 
anno  1C82,  ul  Conslanliensibus  decrelis  vim 
eiauctoriialem  œcumcnicoe  synodi  assererenl, 
ea  à  scde  Aposiolicà  coinprobata  conlirniârunt 

(1)  rsicaînos  quidem  Paires  oninia  gesla  mi- 
sissead  Papam  Silveslrum  iradil  praelaliuncula 
Nica;nis  canonibus  prslixa  in  quibusdam  an- 
liquis  diversai  originis  versionibus ,  quve  ex 
Grsco  fonte  proliciscunlur  ;  «  eonlirnialio- 
i  nemquererum  alque  auctorilateni  Romanai 
«  Ecclesiae  »  ab  iisdem  pelilam,  aflirmare  non 
dnbitàrunl  Patres  Roman*  synodi  anni  485. 
Quôd  si  bœc  conlirmalio  à  INicaenis  Patribus 
non  creJalur  niissis  gestis  quaisila  ,  assensus 
sallcm  pcr  ponlificios  legalos  ipsis  canonibus 
pnpstiuis  ,  el  suhse(iiienti  receplione  eorum- 
dem canonum  coniprobaïus  ,  ad  vim  generalis 
synodi  suHicore  poUiil.  "Son  reconsui  hoc  loco 
in  texluConslanlinopolilanum  concilium,  quod 
générale  secunduni  appeilari  solcl;  boc  enim 
ex  solo  Oriente  congregaUim,  per  se  ab  inilio 
générale  non  luil;  nec  poslca  inter  generalia 
compiilari  cœpil  qiioid  canones  ,  quos  sedes 
Aposlolita  non  approbaveral,  sed  quoad  syi»- 
bolum  iidei  lanlùin,  eùni  deinceps  huic  sym< 
bolo  ejusdem  sedis  apjirobalio  accessit. 
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iium.i,  qiiod  vercitc  ,  un  l'also  ;illirin;'>riiit, 
posicii  expentleimis  c.  7.  Qtiae  generalis  con- 
cilii  vin»  cl  aiiclorilaloni  obtinent ,  accedenle 
approbaiionc  et  assensu  summi  ponlificis,  ejus 
sunl  generis  ,  de  qiio  eginius  capile  prcece- 
denti ,  indlumque  in  ipsuni  ponlilicem  jus  co- 
activum,  nullani  ipsius  concilii  jurisdiclionem 
in  eiundem  adslruunl  :  vis  enini  oninis,  quse 
ex  aiicujns  assensu  pendet ,  onineni  coaclio- 
nein  el  iniperiuni  excludit.  Qua;  verô  ejusmodi 
approbaiione  et  consensu  carenl  décréta,  et 
ob  ejusmodi  defectuni  generalis  concilii  vira 
non  liabent,  quomodô  obligare  et  cogère  pos- 
sint  Papam,  quem  soli  generali  conciiio  sub- 
joclum  adversarii  existimant,  nemo  coliae- 
renter  ratiocinans  intelligel.  Nuniquid  enim 
generalis  concilii  décréta  sunt  et  dici  possunt, 
quoc  ob  euni  defectum  generalis  concilii  vi  et 
auciorilate  privantur  ? 

Sed  quid  morosiîis  in  bis  disiincor  ,  si  vim 
coactivaia  in  Papam  hujusmodi  decreiis  inesse 
nemo  suaserit ,  nisi  priùs  oslendat ,  Patres 
concilii,  cùm  aliquid  slaluunt  in  malerià  disci- 
plinai ,  non  assenliente  vel  eiiam  dissentiente 
sunimo  poniiiice,  licet  per  sese  inferiores  sint 
supremo  Ilierarchâ,  jus  lamen  in  eumdem 
superioreni  suum  habere  ,  quod  plané  répu- 
gnât :  nemo  enim  nisi  superior  in  inferiores 
sibique  subjectos  jus  coaciivum  habere  aut 
excrcere  polest.  Hanc  poiissimam  raiionem, 
cl  à  priori  (  ut  scholae  appellant  )  nisi  adver- 
sarii sequà  responslone  solvant ,  inani  conaiu 
laborabu:il. 

§  3.  De  jure  summi  pontiftcis  in  omnes  episcopos 
eliam  collectas  in  generali  synodo ,  ex  quo 
omnibus  superior,  conciliaribus  ipsorum  de- 
creiis in  malerià  disciplinée  ejus  approbaiione 
carentibus  cogi  non  potesl,  Distinclio  inler 
episcopos  distribulivè  aut  collective  snmplos 
ab  adversariis  ingesta ,  quàm  sit  inanis  et  ra- 
liojii  primatùs  rcpugnans. 

Vide  aulem  quid  illi  excogilarint,  ut  me- 
moraitim  edicacissimum  argumcnlum  éludant. 
Dicunt  ncmini  quidem  episcoporum  el  Palrum 
concilii,  si  scparalim  ac  distribulivè  conside- 
renlur,  jus  coaciivum  couij)etcre  in  Papam, 
qui  singulis  superior  est;  sed  aliter  scniicn- 
dum  de  omnibus  sumptis  collective  et  adunatis 
in  generali  conciiio.  Vclim  advcrsarios,  qui 
anliquilale  glorianlur,  hanc  distinclionem  ali- 
quo  antiqno  texlu  probarc.  Velus  corlc  Ec- 
clesia;  tradilio  contraria  est.  Honianis  enin\ 
ponliiicibus  jiit>  allribuluni  riiil  abaiili(|uis  non 
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modo  in  singulos  episcopos  distribulivè  sum- 
ptos,  verùm  eliam  collective  in  omnes  et  in 
universalem  Ecclcsiani.  Siciit  enim  an'tiqui 
passim  aflirmant  S.  Petrum  fuisse  pra-posi- 
lum  omnibus  Aposloiis  toliqucEcclesi*  catho- 
lica;,  ila  et  de  siicccssoribus  S.  Pelri ,  (pios 
pariter  pronunlianl  cimclis  non  solùm  Jidcli- 
busjsed  eliam  cpiscopis  Aposiolorum  succes- 
soribus,  lolique  prœfecios  Ecclesi*.  Audianlur 
ex  aniiquis  Gallican!  episcopi  meiropolis  Are- 
latensis,  qui  in  epistolà  ad  Leonem  Magnum 
non  dubilàrunl  scribere  :  t   Per  bealum  Pc- 

<  irum  Aposiolorum   principem   sacrosancia 

<  Ecclesia  Ilomana  (in  successoribus  ojiisdem 

<  Pelri)  lenet  supra  omnes  totils  jr.ndi  ixcli;- 
i  siAS  principatum.  >  Audialnr  quoquc  pro 
cœleris  alius  Gallicanus  S.  Bernardus,  qui 
anteriorum  Palrum  ac  Gallicanae,imô  el  calho- 
licae  Ecclesiœ  docirinam  expressil  :  «Pleniuido 
c  siquidem  polesialis  slper  lxiversas  orbis 
i  EccLEsiAS  singulari  prœrogalivâ  Aposlolicae 
t  sedi  donaia  est.  >  Non  super  singulas ,  in- 
quit,  sed  super  universas,  quod  polestalem  in 
omnes  colleclivè  acceptas  désignai.  In  hls 
episcopos  Ecclesiarum  capiia  coniprehendi,  et 
omnes  quidem  colleclivè,  déclarant  illa  ejus- 
dem  sancli  ex  libro  secundo  de  Consideralione 
ad  Eugenium  Papam  c.  8,  n.  15  :  t  Tu  es  cui 

<  claves  iradiiœ,  cui  oves  credilce  sunl.  Sunt 
«  quidem  et  alii  cœli  janilores  et  gregum  pas- 

<  tores  :  sed  lu  tanlo  gloriosiùs,  quaniô  et 
i  differentiùs  ulrumque  prac  cœleris  nomcn 

<  haeredilâsti.  Ilabent  illi  singuli  sibi  assigna- 

<  los  grèges,  singuli  singulos  (1)  :  libi  univcrsi 
c  crédit! ,  uni  unus.  Non  modo  ovium ,  sed  et 

<  PASTORLM  tu  unus  omulum  pastor.  Unde  id 

<  probem  quœris?  Ex  verbo  Doniini,  Cui  enim 

<  non  dico  episcoporum,  sed  eliam  Aposiolo- 
«  rum  sic  absolulè  et  indiscrète  totae  commisse 
«  sunt  oves?  Si  me  amas,  Petre,  pasce  oves 
t  meas.  Quas?  Illius  vel  illius  populos  civilalis, 

<  aut  regionis ,   aut  certi  regni?  Oves  meas, 

<  inquit.  Cui  non  planum  non  désignasse  aii- 
(1)  In  hanc  scnlenliam  S.  Gregorius  lib.  5, 

opist.  20,  ad  imperalorcm  Mauricium  :  i  Voce 
«  Doniinicà,  in(|uit,  sanclo  et  omnium  Apos- 
€  lolorum  l'clro  principi  totils  Ecci.esi.€  cura 
i  commissa  est.  >  Et  anliquus  Gallicanus  opi- 
scopus  sub  Euseini  En)iseni  nomine  vuljjalus, 
in  Nalali  SS.  l'elii  el  Panli,  sanclum  Pelrnin 
non  solùm  paslorom  ,  sed  cl  paslorum  pas- 
toron)  conslilulum  aflirmans,  adiiidit  :  c  Pa» 
«  cil  igilur  Pelrus  agnos  ,  pascil  cl  oves; 
«  pascil  lilios  ,  pascil  cl  maires;  régit  el  sub- 

<  dilos  cl  pra-lalos.  Ommim  i;;ilur  paslor  Cî>t, 

<  (juia  praner  agnos  el  oves  in  Ectlcsiû  ni- 
(   hil  est.  > 
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f  quas,  sed  assignasse  omxes?  »  El  post  pauca 
de  Episcopis  n.  16  :  «  \Vn  in  parlem  sollicilu- 
(  dinis,  lu  in  pleniUidincm  polcslalis  vocalus 

<  es.  Aliorum  poicslas  cerlis  arclalur  liniiii- 

<  bus;  lua  exlondilur  el  in  ipsos  qui  potesla- 
f  leni  super  alios  acccpcnint.  t  El  dcin  : 
I  Quisque   cuiierorum  (  cpiscopornni  )   habel 

<  suam,  libi  una  conunissa  esl  grandissiina 
f  navis  facia  ex  ounibus  ipsa  univeusalis  Ec- 

<  CLESi.v  lolo  orbe  diffusa.  »  Qui  univcrsali 
Ecclesiae ,  om^ibusque  eliani  pasioribiis  cl 
episcopis  jurisdiclionc  prreest,  nonne  in  oni- 
iies  colleclivè  jus  habel? 

Hinc  in  decrcio  pro  unione  Gnecoium,  cui 
subscripserunl  ipsi  Gra;ci  in  Florcnliuo  con- 
cilio,  jure  deliniluni  logitiir  «  Sanclaui  Apos- 

<  loiicam  seden»  et  Romanum  poniilicem  in 
I  LMVEusL'M  oucEM  icuore  priniaïuni ,  el  ip- 
€  sum  poniilicem  Konianuni  succossorem  esse 
(  beali  Pelri  principis  Apostolorun),  et  veruui 
I  Chrisli  vicariuni,  toliusque  Ecclesiae  caput, 
(  el  omnium  Cbrislianoruni  patrem  ac  doclo- 
c  rem  exisiere,  et  ipsi  in  B.  Peiro  pascendi, 

<  regendi  el  gubernandi  univeusalem  Eccle- 
«  siAM  à  Domino  noslro  Jesu  Chrislo  plenam 
f  poiestaiem  iradilam  esse  (1),  queniadniodùni 

(1)  Quidam  advcrsarii  praîferentes  hocloco 
leciioucni  edilionis  anni  15-20,  liis  verbis  ex- 
pressaui,  <  juxla  euni  nioduni,  qui  ol  in  gcslis 
«  coiicilioruin  ,  et  caudiiibus  conlinolur  ,  » 
cotiUMidunl  poleslaleni  ponliiiciam  in  univcr- 
sam  Ecclesiani  vi  eorunidem  veiborum  subjici 
cauonibus  concilioruni,  daninanlqiie  alias  edi- 
liones,  ac  si  lextum  corrupUnn  exliibeanl.  Ve- 
rùm  edilionibus  non  esl  opus.  ubi  quiiiqiie,  vel 
poliùs  sex  originalia  excmpla  laliuuin  cl  gra;- 
cuui  lexluui  prolcienlia  cuui  originalibiis,  seu 
aulograpliis  subsiriplionibus  supi-rsunl,  (|na! 
verba  à  me  exhibila  viudicanl,  illa  vero  edi- 
lionis anni  152(3,  ignorant.  Vi.ie  bac  de  re  fusé 
disseiiMilem  cardinalem  Lrsiuui  cum  F.  Tlionia 
l\lainacbio  lib.  (>,  de  Koniani  ponlilicis  audo- 
riiale  cap.  11,  an.  unico,  ubi  quin;[ue  oiigi- 
nalibiisexcmplaiibus  laudalis  (sfxium,  quud 
addidi  ex  noslro  Waflcio  llisl.  diplom.  I.  1, 
p.  87  ,  cuslodilui-  in  arcliivo  publico  lîono- 
iiicnsi)  gonuuium  quo([nc  eoium  veiboruni 
sensuin,  cobiurenieuKjue  cuni  icxlu  Ghkco,  et 
cuin  ipbis  cliam  conciliorum  gfsiis  d<Mnons- 
iral,  omneque  cll'ugium  de  nicOio  plenissimè 
lollit.  Quauiinàm  eiiamsi  recipienda  essel  lec- 
lio  edilionis  [b'Hi,  juxla  eum  juodiim,  etc.,  niliil 
nos  turbarel,  oircnderel  nihil.  Qiiis  ennn  ne- 
gavil  nn(iuàni  ponlilices  in  pascendâ  ,  rogendâ 
cl  gnbeniandà  universali  Cbrisli  Ecclesià  de- 
bcrc  atlliiberc  nioflinn  conlenlum  in  sacris  ca- 
uonibus ,  quos  ab  se  quoquc  scquendos  ipsi 
poiililiccs  profcbsi  suni?  iNuila  in  hoc  (juaistio, 
sicul  cl  nulla  ex  luiju-niodi  prolcssionibus 
poulilicum,  de  quibus  dixi  capile  pi\.ec<'dcnli. 
i'<jia  aulem  qua;slio  est ,  nuni  iil  dcbeanl  jure 
ipborum  canonum,  cl  cniuin  quiib.ni  c uionijn 


«  etiam  in  geslis  conciliorum  et  canonibus 
«  conlinolur.  »  Si  Romanus  ponlifex  ex  Cbrisli 
insliiul;(>ne  plenam  poicsiatcm  accepil  pas- 
cendi, regendi  el  gubernandi  universalem  Ec- 
clesiam,non  in  singulas  et  pariiculares  tan- 
lùm  Eeclesias  distribulivè  el  separaiim  ac- 
ceptas, sed  in  omnos  colleclivè  sumplas,  ex 
(piibus  sanc  sumplis  colleclivè  constat  uni- 
versalis  Ecclesia,  potestatem  habet,  ac  proinde 
habel  eliam  in  Paires  quoque  conciliorum  ge- 
neralium  ,  qnie  illam  représentant ,  nec  ma- 
jori  quàm  ipsa  universalis  Ecclesia  privilégie 
gaudenl. 

Hanc  eamdem  poiestaiem  Romani  poniiJicis 
in  onincs  Eeclesias  salis  clarè  praîsumpsisse 
alque  indicàsse  videlur  ipsa  gencralis  synodus 
Nicsena  1,  cùm  decrevit  pascbalem  diem  quol- 
annis  ab  Alexandrinà  Ecclesià  ob  peculiarein 
ipsius  in  pascliali  calculo  periliani  Ronian;e 
Ecclesiae  significandum,  ul  bx'C  pro  suà  auclo- 
riiaie  in  universam  Ecclesiam  omnes  adigcret 
ad  eumdem  diem  sine  ullâ  disceplaiione  ubi- 
que  celebrandum.  Sic  enim  de  hoc  decrelo 
Nica;no  scribil  S.  Cyrillus  episcopus  Alcxan- 
drinus  in  prologo  pascliali  apud  Bucbcrium  : 

<  Cùm  iis  igitur  alque  hujusmodi  dissensioni- 
i  bus  (circa  diem  paschae)  régula  lurbareiur  , 
t  sanclorunj  tolius  orbis  synodi  consensione 
I  decrelum  esl,  ut  quoniam  apud  Alcxandriam 
I  talis  essel  reperla  Ecclesia  ,  quai  in  hujus 
(  scienlià  clareret ,  quota  calendarum  vel 
«  iduum  ,  quota  lunà  pascha  debeat  celebrari, 
«  per  annos  singuios  Romanœ  Eccicsiaî  litle- 
«  ris  inliniarct ,  unde  apostolic.v  auctouitate 
i  lî.niversalis  Ecclesia  per  lolum  orbem  defi- 

<  nilum  paschae  diem  sine  illa  disceptatione 

<  cognoscerel.  »  Vides  Apostolicae  auclorilali 
in  universalem  Ecclesiam  eain  vim  coaclivam 
allribui ,  quse  omnem  dubilalionem  de  niedio 
tollerel?Cur  id  non  Alexaudrino,  sed  Ro- 
mane ponlifici  atlribulum ,  el  huic  quidem 
alliibulum  non  ex  delegatione  quàdam  ipsius 
coucilii ,  sed  ex  aposlolicà  ipsius  aucloriifiie, 
nisi  quia  non  Alexandrini,  sed  Romani  tanlùni 
anlislilis  aposiolicam  auclorilaieni  ad  univer- 
sam Ecclesiam  omni  sublalâ  dubilaiione  co- 
geudam  per  se  sufficere  Nica;ni  Patres  certis- 
simè  noverant? 

Non  deerunt  fortassis ,  qui  liisce  testimoniis 

1  quibus  assenstis  ponlilicum  dcfuil,  ac  si  juri 

j  ipsonim  coaciivo  subsini;  an  vcrù  alliori  illo 

;  !  divino  ac  nalurali  jure,  quod  sine  praîjudicio 

;4J  supronue  auclorilalis  obligal,  uli  eodem  capile 

^'  cxpiicavimus. 
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opponent  decrelalem  înter  cuucia  Coiislan- 
liensi  concilio  approbante  editani  à  Martino  V, 
sessione  ulliinâ,  ubi  Wicleffi  propositio  :  i  Non 
<  est  (le  necessitate  salulis  credere,  Romanam 
t  Ecclesiam  esse  supreniam  int^^r  alias  Eccle- 
i  sias,  )  hâc  censura  configitur  :  «  Error ,  si 
«  per  Romanam  Ecclesiam  intelligat  universa- 
t  lem  Ecclesiam,  aul  conciliiim  générale,  aut 
€  pro  quanio  negarel  primattim  snnimi  pon- 
«  tificis  super  alias  Ecclesias  parliculares.  » 
Quibus  postremis  verbis  Ecclesiae  quidem  par- 
liculares ,  non  verô  ipsa  universalis  Ecclesia  , 
aut  générale  concilium  eam  repraesentans,  pri- 
maïui  seu  ponlilicice  jurisdiclioni  subjiciiur. 
Haec  Marlinus  V  tolidem  verbis  exscripsit  ex 
aclis  Patrum  Conslantiensiuni  in  condemnan- 
dis  erroribus  WiclefTi;  Patres  auiein  Coiislan- 
liensesjurenolàrunierroris,  et errorissanè con- 
tra fidem,  de  quà  tum  decidendum  fuit,  negare 
primaïuni  et  jus  ponlificium  super  parlicula- 
res Ecclesias.  Num  verô  par  crror  conlra 
lidem  dici  posset  negare  primalum  et  juris- 
dictionera  poniiflcis  super  universam  collective 
Ecclesiam  ,  de  quâ  re  lune  tanta  erat  contro- 
versia?  quis  non  videat  non  fuisse  patiier  de- 
cidendum ab  iisdem  Palribus  in  eo  concilio, 
in  quo  jus  supra  jpsum  pontificem  generali 
synode  tribuere  ex  circumstanliis  ejus  tempo- 
ris  necessarium  videbalur?  Cùm  ilaque  Mar- 
linus Y,  sub  finem  synodi  ea  verba  suse  con- 
stiiutioni  inserta  recepit  confirmaviique,  illud 
recepil  et  conlirmavit,  quod  cerluni  et  verum 
erat  ex  calholicâ  fide  ;  neque  hoc  approbare 
idem  est  ac  negare  poteslalem  poniificis  in 
universam  Ecclesiam  ,  sed  et  tantùm  id  prae- 
lermitlere ,  quod  tum  in  magnam  conlrover- 
siam  adddctum  apud  Calholicos  ,  ila  cerluin 
de  lide  allirmari  non  polerat,  uli  cerlum  erat 
ex  eà  parle,  quae  parliculares  Ecclesias  respi- 
cit.  liinc  ergo  deduci  taniummodô  polest , 
primalum  et  poteslalem  Papae  supra  universa- 
lem  collective  Ecclesiam ,  et  ex  consequenii 
supra  générales  synodos  eam  reprjEsenianles 
tune  non  fuisse  delinitum.  ^um  verô  quod 
luncdelinilum  non  fuit,  ex  leslimoniisaniiquo- 
rum  Patrum  aliisquemomenlishacienùsaliaiis 
et  mox  adjiciendis  salis  manifesiè  colligalur  , 
quivis  haud  pracoccupalus  adversariorum  prœ- 
judiciis  facile  dignoscel. 

Ratio  quidem  ponlificii  primalils  idipsum 
cxigil.  Cùm  enim  prinialus  non  nieri  honoris  et 
ordinis,  sed  peculiaris  jurisdiclionis  inslilulus 
fuerit  à  Cbrislo  in  bonura  unilatis  Ecclesi.e, 
ut  capiic  constituto  scissuraruni  cl  schismalis 
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tollatur  occasio,  vim  profeclô  coactivam  in 
omnes  collective  débet  habere,  sine  quâ  lalus 
schismalibus  et  scissuris  aditus  palerel,  uni- 
taiisque  bonum  oblineri  non  posset.  Ilincquâ 
ratione  ea  vis  in  singulos  ab  advcrsariis  conce- 
diUir  causa  primaiûs,  eadem  in  omnes  collc- 
clivè  concedenda  est,  cùm  univers»  Ecclesiaî 
unilas  non  ex  singulis  tantùm,  sed  ex  omnibus 
collective  sumplis  et  in  unum  coaclis  rcdeal. 
Quôd  si  haec  non  valere  credanlur  in  materià 
disciplinae,  in  quâ  non  ila  unilas  omnium  ne- 
cessaria  est,  ut  in  negolio  fidei,  nonne  ex  pri- 
matu  Romanis  ponlificibus  jus  à  sanclis  Palri- 
bus eipotesias  iribuiiur  non  solùm  praecipien- 
di  singulis,  verùm  eliara  ferendarum  legura 
disciplinse,  quae  ex  legum  naturâ  non  singulos 
tantùm,  sed  omnes  eliam  obliganl?  Capnt, 
quod  praeest  non  lam  singulis  quàm  omnibus 
nicmbris,  non  tam  singula  quàm  onmia  pro 
suo  jure  régit  et  moderatur.  Cùm  Patres  Clial- 
cedonenses  de  se  in  concilio  collecli  scri- 
pserunl  ad  Leonem  Papam  :  «  Quibus  tu  qui- 
<  dem  sicut  membris  caput  praeeras,  >  nonne 
verbo  prœessc  superiorem  in  se  collective  sum- 
plos  auctorilalem  eidem  tribuerunt,  quaiis 
capili  in  membra  collective  sunipta  compelil? 
Patres  quoque  in  Ephesinâ  synodo  adunati, 
cùm  se  coactos  lilieris  Cœleslini  aflirrpârunt 
ad  depositionem  Nestorii,  nonne  potestatem  in 
se  coactivam  pariler  agnoverunl?  Sunmius  pa- 
slor,  cui  subordinati  sunt  atque  subjecti  infe- 
riores  paslores,  imperare  utique  non  solùm 
singulis,  verùm  eliam  omnibus  polest.  Obe- 
dicnliae  quoque  debitum,  quo  singuli  obîigan- 
lur  sunimo  pontilici,  cùm  neniinem  excipial, 
omnes  etiam  collective  sumptos  adstringit. 
Jure  propterea,  iîiter  ipsos  rccenlioros  hete- 
rodoxos,  celebcrriinus  Jnanncs  Eaiirciilius 
Moshemius,  in  dissertalionc  dcGalloruni  appcl- 
lationibus  ad  concilium  uiiivcrs;ïî  Ecclesia',  banc 
eorumdem  celebrem  distinclionem  de  pole- 
stalc  summornm  pontificum  in  omnes  singilla- 
lim  seu  distribulivè,  non  verô  collective  sum- 
ptos paucis  refellens,  scripsit  :  <  Quod  univer- 
f  sis  sive  singtdis  Ecclesiis  pra;esse  poniilicem 
i  dicunt,  non  universae  Ecclesiae,  id  lam  mibi 
«  sciliim  videtur,  ac  si  quis  allirmarel,  mem- 
«  bra  quidem  à  capite  régi,  non  verô  quôd  ex 
I  membris  constat  corpus  ;  aut  urbes  quidem 
«  omnes,  villas  et  praedia  subessc  régi,  non 
«  verô,  quae  iiis  conlinelur,  ipsam  provin- 
t  ciam.  »  liossurliiis  clsi  dislinctioniMu  distri- 
butivi  et  rolleclivi  alicubi  ingoril,  lanien  in 
neit'nsione  libro  10, rd.  1"),  r.  5,  Roraanospon- 
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lifices  universse  Ecciesia^  prcecssc  adirniarc 
non  dubitavit  :  quod  ex  anliquorum  formula 
oomniun'Que  sensu  tolani  Ecclesiam  collective 
accoptani  dénotât. 

Audircni  libenler,  nndenai»  adversarii  col- 
ligaiit  probeiilqiie ,  poiililiciuni  jus,  (piod  ne- 
gare  ncqueunl  in  siugulos,  non  atquè  posse 
vim  suam  in  omnes  in  secumcnicâ  synodo  col- 
leclos  cxercro.  Dicenl  lortassis  ex  nalurà  con- 
cilii  gcneralis,  in  quo  lolum  jus  Ecclesia:i  rc- 
sidet  ?  Qui  id  assercrel  concilio  scjunclo  à 
capile,  cui  scilicel  caput  non  praebet  assen- 
sun»,  principii  quod  negatur  et  in  quœslionem 
vcnil,  viliosani,  ut  vocant,  petitionem  incur- 
reret;  decrclis  enini  cditis  sine  assensu  capiiis, 
concilii  generalis  vim  et  auctorilalem  deiraxi- 
mus,  quippe  quam  ipsis  adversariis  docenlibus 
silam  esse  vidimus  in  consensu  membrorum, 
scu  corporis  episcoporum  cum  capite.  Num  ex 
solà  convocalione  légitima,  cui  Papa  assensus 
sil,  gcneralis  concilii  vis  Patribus  collective 
sumplis  ita  acquiritur,  et  etiani  sine  capitis 
assensu,  vel  poiiùs  cum  dissensu,  illorum  dé- 
créta omnes  ipsumque  ponlificem  obligent  ? 
Nonne  concilium  Ephesinum  II,  convocalione 
legitimum,  déficiente  assensu  capitis  niliil  po- 
tuil  non  solùm  in  maierià  (idei,  sed  neque  in 
negotio  disciplinae  ?  Nonne  Chalccdonense  fuit 
légitimé  convocatum  'i  Cur  ergo  canon  de  pric- 
rogativâ  Constantinopoliianse  scdis,  cui  Papa 
assensus  non  est,  vim  generalis  synodi,  quâ 
Lconcm  cogeret,  ex  ipsâ  légitima  convocatione 
non  est  consecutus?  Nonne  ipsi  Patres  Chal- 
cedonenses  ,  cùm  pontificiam  approbaiionem 
praescrtim  pro  eo  canone  sollicité  poslulàruni, 
pontilicii  assensus  necessitatcm  agnoscentes, 
solam  convocationem  legitimam  ad  vim  coa- 
ctivam  nequaquàm  sufficere  prajsumpse- 
runl  V 

Nemo  hic  omni  alio  subsidio  destitutus,  ut 
suadeat  à  distributivo  minus  rcctè  argumen- 
lum  deduci  ad  collectivum,  exemplum  afferat 
cjus  qui  poiest  per  se  movere  ac  ferre  singulos 
cujusdam  magni  acervi  lapides,  non  lamen 
omnes  collective  ;  vel  cjus  qui  potest  pugnan- 
do  singulos  bostes  vincerc,  non  tamen  colle- 
ctive omnes,  etc.  Inepta  enim  prorsùs  haec 
sunt  in  rem  presentem,  in  quâ  non  de  polen- 
lià  virium  corporalium  aliorumque  similium 
agitur,  sed  de  polcstate  auctoritatis  atque  ju- 
risdictionis  nemini  (1)  subordinalà,  atquc  su- 
premâ,  quâ  qui  fruilur  in  singulos  distribu- 
ai) Excipiendus  qiiidem  essct  casus,  quo 
tidis  à  suae  polestatis  auctore  ita  pracpositus 


livè,  fruitur  etiam  collective  in  omnes,  cùm 
non  tam  singulis,  quàm  omnibus  jurisdiclJo- 
nc  prœsit.  Ita  Dominusnon  tam  in  singulos  ali- 
cujus  familiac  homines,  quàm  in  omnes  colle- 
ctive jus  liabct;  rex  non  tam  in  singulos  quàm 
in  omnes  sui  regni  subditos  ;  pater  non  minus 
in  singulos  quàm  in  omnes  iilios,  etc.;  neque 
ullum  reperietur  exemplum,  quo  is  qui  aucto- 
ritatem  seu  jurisdictionem  habet  in  singulos, 
non  habeat  etiam  collective  in  omnes.  Quonio- 
dô  igitur  haec  distinctio  adstruatur  in  summo 
pontiiice,  qui  vi  primatûs  universae  Ecclesia; 
praepositus  fuit  à  Christo,  et  in  unitatis  bonum 
ita  praepositus,  ut  nisi  omnes  collective  posset 
cogère  ad  ea  quae  omnium  unitalem  Ecclesia; 
necessariam  respiciunt,  id  est,  à  fidei  et  com- 
munionis  unitalem,  inanis  et  inefiicax  essct 
auctoritas,  Christique  institutio  ?  Ex  bâc  au- 
tem  ponlificià  poteslate  in  omnes  collective 
ob  unitatem  communionis  cl  fidei  proHuit,  ul 
alibi  monuimus,  illa  suprema  et  plenissima 
Romanorum  pontificum  potestas  in  universam 
Ecclesiam  in  rébus  caeteris,  quae  regimini  cjus- 
dem  Ecclesia;  utilia  vel  necessarîa  videanlur, 
ctiamsi  in  ipsis  omnium  unitas  non  perinde  sit 
nccessaria,  uli  in  maierià  communionis  et  û- 


esset  singulis  alicujus  magistratûs,  vel  com- 
muniiaiis  ,  ut  omnium  collectioni  subordi- 
natus  fuisset.  Quis  autem  hoc  de  S.  Peiro, 
aut  de  Romanis  pontificibus  suspicctnr? 
S.  Petrus,  qui  non  ab  Ecclesia,  sed  à  Chri- 
sto inslitutus  fuit  Aposlolorum  princepsjure 
primatûs  ob  custodiendam  toiiusEcclesise  uni- 
tatem, jus  non  tam  in  Aposlolos  singulos,  qui 
Pctro  erant  subordinati  ex  cap.  1,  §  3,  nol.  3, 
quàm  in  omnes  collective  obtinuit  {super  omnes 
sine  reslrictione,  inquil  Bossuetius  laudatus  su- 
pra c.  3);  et  simililer  dicendum  de  pontilici- 
bus  Romanis,  qui  in  idem  jus  primatûs  succe- 
dunt.  Bonum  enim  unitatis,  ob  quam  jurisdi- 
clio  primatûs  ipsi  ejusque  successoribus  tradita 
fuit,  exigebat,  ut  qui  ob  custodiendam  unitatem 
omnibus  fuissent  prceposili,  nuUi  ipsonun,  nec 
omnium  collectioni  essenl  subordinati,  ne  faci- 
lis  dissidiis  adiius  pateret  :  qua;  si  suà  aucto- 
ritate  ille  non  posset  componere,  munus  uni- 
tatis conservanda;  sibi  commissum  defectu 
poteslatis  ad  id  sulTicientis  non  posset  implere, 
îlomanorum  pontificum  poicsiaiem  in  spiri- 
tualibus  cùm  suprcmam  vocal  Tridentina  syno- 
dus  ex  traditione  Patrum,  qui  eos  prœpositos 
affirmant  univers^  ecclesi/E  ,  jurisdictionem 
pontificiam  nemini  subordinatam  déclarât ,  ac 
proinde  omnibus  etiam  collective  sumptissu- 
periorem  significat,  neque  distinctio  antiquitati 
ignola  intcr  distributivum  et  collectivum  hâc 
in  maierià  induci  ccepil,  nisi  postquàm  ob  re- 
medium  perlinacissimi  schismalis  necessarium 
visum  est  illorum  potcstatcm  concilio  generali 
subjicerc  :  quod  quàm  sit  infirmum  ex  se- 
qt'piiiibus  pateliel. 
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(Ici  :  ncquc  enini  idem,  qui  singiilis  dislri- 
bulivè  sumplis  pr3Rposiius  sit,  ex  parte  prae- 
esse  omnibus  collcclivè  dici  polest,  ex  parte 
aulem  subesse.  Si  verô  ex  conslitutis  Ro- 
mano  antistili  jus  est  in  onincs  etiam  episcopos 
collective  sumplos,  non  minus  quàm  in  uni- 
versam  Ecclcsiam,  quomodô  episcopis  in  ge- 
nerali  synodo  collectis  jus  esse  polest  inipsum 
pontKicem?  Num  jus  juri  repugnans  utrin- 
que  soquale  licet  adstruere?  Cùm  ergo  jus 
sumraorum  ponlificuni  in  omnes  collective 
episcopos,  et  super  ipsa  generalia  concilia  toi 
momenlis  probatum  nutare  non  possit,  irritas 
soniper  erit  eorum  conalus,  qui  jus  corum- 
dem  conciliorum  snper  pontifices  nulli  anliquo 
lirmo  fundanienlo  innixum,  iraù  loti  antiqui- 
lali  repugnans  ,  necnon  ralioni  jurisdictioni- 
que  propriae  primalùs,  defendere  student,  Id 
aulem  quod  dixi,  nulli  anliquo  lirmo  funda- 
nienlo innixum,  imô  loti  anliquitati  repugnans, 
mullô  paiebit  evidenliùs,si  opinionis  adversario- 
rum  serara  originem  novitaiemque  delegaruus. 
CAPUT  Y. 

DE  SERA  ORIGINE  ET  NOVITATE  OPINIONIS  ,  QC.E 
CONCILUS  GENERALIIiUS  AL'CTORITATEM  ET  JUS 
TUIRUIT   COACTIVUM    IN  SliJIMOS   PONTIFICES. 

Si  tola  lustretur  aniiquilas,  cùm  multa  do- 
cumenta supremam  illam  sumniorum  ponlili- 
cum  auclorilatem  indicant  in  universam  Ec- 
clesiam,  quae  ex  divini  juris  primatu  Huit,  et 
indicant  quideni  in  lolam  Ecclesiam  cliam  col- 
lective sumplam,  uti  primalùs  ratio  et  scopus 
exigunt,  lum  vcrù  nullumaniiquum  docunien- 
lum  licebit  reperirc,  quod  illos  gcneralis  con- 
cilii  jurisdiclioni  subjiciat.  In  banc  rem  de- 
monslrandani  juverit  velusla  gesla  recolentes, 
initia  ejus  senlenli.TC  inquirere,  quse  memora- 
lis  conciliis  jus  supra  pontilices  asscrit. 

Novilaloni  et  seram  opinionuni  originem  in 
malcriis  lidei  certain  esse  crroris  nolam  inter 
omnes  Caibolicos  convcnil,  ex  priucipiis  Ter- 
tulliani ,  Yincentii  Lirinensis  cl  aliorum  Pa- 
Irum  :  dogmala  cnim  lidci  cùm  ex  rcvclalionc 
divinâ,  seu  ex  doclrinâ,  quam  Cbrislus  aul 
Spirilus  sanclus  Apostolos  docuit,  provenc- 
rint,  nova  csso  non  possunt  :  qtiidqnid  aulem 
posteriùs  inductum  anliquam  originem  ncfjnit 
ostendere,  non  revelato  dogmali  scd  crrori 
depulandum.  Ficri  quidem  polest  ul  doclrinâ 
aliqua  à  Chrislo  cl  ab  Aposlolis-tradila,  quœ 
ab  inilio  Ecclcsiae  cxploralc  cngnila,  erat  cor- 
luin  dogma  ,  ita  cur.su  lomporis  bouiinuin 
opinionibusdispulalionibusque  obfuscctur,  ut 
T».  m. 
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quaradiù  inter  Catholicos  conlroverlalur  ante 
deliniiionem  Ecclesiae,  neutrâ  ex  parte  dogma 
cerlum  suppelai,  nec  baeretici  habeanlur  pro- 
pugnanles  sentenliam,  quae  subinde  definitione 
Ecclesise  error  et  falsa  Ucclaretur,  lia  S.  Cy- 
priani  et  aliorum  Africae  Asiicque  episcoporum 
opinio  de  baplismo  extra  Ecclesiam  collato 
baeresis  non  fuit,  anlequàm  Ecclesise  definitio 
prodiret  ;  et  simililer  haereseos  nolari  nequit 
corura  caetcroquin  calholicorum  senienlia  qui 
re  nondùm  dcfinilà  sunimos  pontifices  conci- 
liorum generalium  jurisdiclioni  et  auclorilati 
subjiciuiit.  Juvat  nibilominùs  disputando  hujus 
opinionis  originem  quœrere;  et,  si  mibi  suc- 
cédai ostendere,  eam  inter  Caibolicos  noviter 
induclam  alque  susceplara  occasione  scbisma- 
lis  pcrtinacissimi  sub  lempus  conciliorum  Pi- 
sani  cl  Conslantiensis,  falsiias  ejus  ipsâ  novi- 
late  demonslrabitur. 

^  i.  De  gestis  conciliorum  generalium  usque  ad 
octavam  synodum  œcutnenicam. 

Cùmjam  inde  ab  initioEccIesiae  ex  perspectâ 
divinà  ponlificii  primalùs  insiilulione  explora- 
tum  inter  Caibolicos  esset,  Romanos  pontifices 
jurisdiclionem  baberein  universam  Ecclesiam, 
nom  eisdem  subessent  ipsa  generalia  concilia, 
quœ  universalem Ecclesiam  repraesentant,  apud 
illos  dubium  non  fuit.  Soli  hœrelici  post  con- 
demnalionem  suorum  errorum  appellanies  à 
Papa;  senlentià  ad  synodum  œcumenicam,  bu- 
jus  auclorilatem  poniificiâ  superiorem  praelu- 
Icre  :  appellatio  enim  propriè  dicta  ab  inferiori 
ad  superiorem  dcferlur.  Al  cùm  ipsi  ad  id 
proruperint  non  ex  calbolico  sensu  (  omnes 
enim  Calbolici  cjusmodi  appellalioncs  damna- 
bant),  sed  ex  pertinacià  in  errore,  ut  se  à 
légitima  senlentià  appellationis  tilulo  subdu- 
cerent,  haec  errantium  et  perlinaoium  nomi- 
num  exempla  apud  Caibolicos  nibil  probare  et 
cvinccre  poterunl.  Conciliorum  quidem  gene- 
ralium Patres  quantum  dclulerint  auctorilaii 
Apostolica;  non  solùm  in  malcriis  lidoi,  verùm 
etiam  in  iiegoiiis  disciplina»,  cùm  non  minus 
in  istis  quàm  in  illis  ad  gcneralis  synodi  vim 
ponlificio  assensu  indigerent,  palet  ex  consli- 
tutis cap.  2  et  scqq.  Cùm  Epliesini  Paires  se 
(lixcrunt  conclus  Cd-Iesliiii  litioris  ad  ferendani 
contra  Ncslorium  sentenliam,  (|u;c  ex  parle 
delinitionis  perlincbalad  lidem.  ex|)arteautem 
judicii  circa  personam  Nestorii  spcotabat  ad 
diseiplinam,   uliàque  in  nialerià  jus  ponlid- 
cium  super  se  et  super  gencraiem  synodum 
plané  coaclivum  salis  dcclaràrunl. 
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Bossuciiiis,  ut  anliciuilalem  conIrariGe  nobis 
senicniioc  consliluerel,  licet  expenderii  dili- 
genlissimè  oimiia  vêlera  genoraliuiu  synodo- 
runi  acla  et  documenta,  nihil  tamen  potuit 
reperire,  ex  quo  jus  earum  supra  Romanos 
pontilices  uspiàm  colligerel.  Sol  uni  excerpsit 
quxdaui  gesia,  quibus(l)  novum  examen,  no- 
vumquejudicium  posl  apostolicani  detinitionem 
insliiuiuni  luit,  istuil  auleni  cùui  non  fuerit 
institutum,  nisi  ut  dubitanlcs  ad  unilatem 
ponlificiis  delinitionibus  debitam  revocarentur, 
aut  haereticorum  perlinacia  apertiùs  revince- 
retur,  nihil  hsic  evincunt  pro  asserendâ  ejus- 
niodi  conciiiorum  poteslate  supra  ipsas  delini- 
tiones  pontificias,  si  praeserlim  infallibiies 
dicendae  sint  ex  latè  constiiutis  c.  15,  ipso  Bos- 
suetio  exploraiè  affirmante  :  dnfallibiiem,  quà 
quidem  in  re  talis  est,  cuiquam  subesse  nefas.  » 

Ex  generalibus  antiquis  synodis  unum  op- 
poni  posse  videlur  sextum  conciiiuni,  quod 
in  Papam  Honorium  analhema  tulit.  Id  autem 
opponerelur  omninô  incpiè.  Ut  enim  hoc  fa- 
ctum  probaret  generalis  concilii  jurisdiclionem 
in  sumnios  pontilices,  duo  probanda  essent, 
nimirùm  et  Honorium,  jamdiù  ante  è  vivis 
sublatum,  adhuc  fuisse  summum  pontificem 
acluali  primatu  fungentem  ,  et  concilium  eo 
anaihemate  veram  in  ipsum  jurisdictionem 
exercuisse.  Ulrumque  autem  falsum  est.  Sum- 
mi  enim  pontifices,  unà  cum  vilâ  ponliûcatum 
aclualera  amitlentes ,  secum  non  deferunt 
primatum,  sed  in  sede  Apostolicâ  relinquunt 
ad  successores  transfère  ndum  :  et  sicut  nul- 
lam  primalûs  jurisdiclionem  habent  ampliùs, 
nec  exercera  possunt  in  Ecclesiam ,  iia  eccle- 
siastica  proprié  dicta  jurisdictio  atque  potcstas, 
quœ  Pciro  et  Apostolis  corumquc  successori- 
bus  à  Chrislo  iradila  fuit  super  terram  tantùm, 
ad  mortuos  non  extcnditur,  quorum  judicium 
soli  Deo  reservatur,  ut  monuit  S.  Gelasius  in 
Epislolâ  ad  Dardanos  de  causa  Acacii,  et  in 
Gestis  synodalibus  de  absolulione  .Miseni.  Dam- 
natio  verô  et  anathema,  quod  aliquando  lalum 
fuit  ab  Ecclesiâ  in  mortuos,  sicul  et  quorum- 

(1)  Hoc  quidem  uno  argumente  idem  Bos- 
suetius  lib.  10  Defonsionis  c.  22,  revinci  posse 
crodidil  S.  Gelasium,  cùm  scripsit  nuUi  licuisse 
de  judicio  sedis  Apostolicâ;  judicare  :  i  Neque 
«  lanlus  ponlifcx  ignorabal  antccessorum  suo- 
I  rum  Cœleslini  Leonisque  senteiitias  in  Ephe- 
«  sinâ  et  Cliaiccdonensi  synodis  reiractatas, 
»  doqne  iis  canoiiicè  judicalum.  >  Verùm  hoc 
argumcntum  qnàm  sii  imi)pcille  palcbil  ex  iis 
qijce iwm  de  Cœlesiini Leonisque  senienins,  lum 
de  aciis  Ephesinis  att^ue  Clialcedonensihus  dis- 
seruimusinoperedc  vi  primuliHc.  13,  §  Il  et  13, 
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dam  qui  obierant,  absolutio,  non  fuerunt  aclus 
jurisdictionis  propriè  dictae  in  ipsos,  quasi 
mortuos  extra  Ecclesiâ;  judicium  constitutos 
ipsa  posset  ligare  vel  solvere,  nec  sorieni  ipso- 
rum,  cui  post  niorlem  divino  judicio  fucre 
addicli,  potuit  mutare  (indulgcnlia;  pro  ani- 
mabus  purgantibus  pcr  modum  sulïragii  im- 
perliiœ  ab  Ecclesiâ,  ad  jurisdictionem  propriè 
dictam  non  sunt  referendae);  sed  tota  earum 
vis  ac  jurisdictio  quœdam  vivos  respicit,  ut 
absolulos  ex.  gr.  ab  excommunicalione  donare 
possint  ecclesiasticâ  sepuliurâ,  atque  juvare 
suffragiis  ;  vel  damnatos,  ex.gr.,  ob  errorem 
quem  docuerunt,  vel  cui  favorem  praeslilêre, 
ita  caveant,  ne  ipsorum  scriptis  aut  auclorilate 
decipiantur.  lia  Honorius  damnatus,  quia  suâ 
minus  reclâ  œconomicâ  dispensaiione,  de  quâ 
diximus  ubi  de  vi  et  ratione  primat,  cap.  H, 
§  1  ,  et  cap.  15  ,  §  9,  Monollielitarum  hx- 
resi  favisse  judicaïus  est,  non  eam  quidem 
approbando,  sed  expressam  condemnationem 
omitlendo,  licet  ob  implexas  tune  circumstan- 
tias  lacii  ita  bonâ  flde  omisisse  videatur,  ut 
coram  Deo  à  culpà  saltem  gravi  excusari  po- 
tuerii;  ilaque  analhema  lalum  à  synodo  Vlin 
Honorium  post  morlem,  ad  probandum  jus 
ejusdem  generalis  synodi  in  ipsum  pontificem 
mortuum  nihilum  confert. 

Si  quid  gravius  in  Honorii  condemnatione 
perslrinxisse  credantur  sextœ  synodi  Patres, 
non  eum  liiterarum  ejus  sensum  perslrinxe- 
runt,  quem  obvia  earumdem  lilterarum  verba 
praîferunt,  sed  illum  quo  eadem  verba  œco- 
nomicâ quàdam  dispensaiione  minus  caulè  ex- 
pressa,  in  pravum  sensum  à  Monothelitis  fue- 
runt detorta,  ut  suo  errori  patrocinium  ex 
ipso  pontifice  qucerercnt.  Non  ergo  obvium 
verborum  sensum,  qui,  ut  alibi  ostendimus,ab 
hœresi  Monotheliticâ  abest,  damnârunt  concilii 
Patres,  sed  eum  quem  Honorii  litteris  pravâ 
interprelalioneairixeruntMonothelitœ;eâdem- 
que  de  causa  ipse  poniifex  cum  iisdem  Mono- 
thelitis concincre,  novœque  haeresi  favorem 
prastitisse,  ac  idcircô  unà  cum  illis  damnan- 
dus  visus  est.  Hoc  quidem  sensu  tantummodô 
condemnationem  ejusfactam  in  sexto  concilio 
approbavit  Léo  H,  in  litteris  ad  imperatorem 
Constantinum,  quae  cùm  ejusdem  concilii  con- 
(irmationem  contineant ,  unde  conciiiorum 
generalium  vis  pendet,  non  alio  sensu  con- 
demnalio  concilii  rata  dici  polest.  Enimverô 
harum  lilterarum  Leonis  laiinum  originale 
exemplum  non  suppeiit,  sed  graeca  tantùm 
inlerprelatio  actis  concilii  subjecla,  ex  quâ 
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subinde  duae  anlif|iiae  versiones  laiiiiœ  faclae  (F 
fucrunt  :  iia  ui  Graecus  ejus  episiolai  Icxtiis  i 
pro  original!  habendiis  sit,  siculi  et  pro  origi- 
nali  liabelur  lexlus  Graecus  episloUe  Agaiho- 
nis,  et  synodicae  Romani  concilii,  quse  è  latine 
original!,  qiiod  desidoraliir,  tempore  concilii 
in  Grx'cam  linguam  traduclaeaclisqup  inserlx 
legunlur.  Porrô  anliqua  versio  latina  Epislolae 
Leonis  ad  imperatorem  in  editis  conciliorum 
recepta,  minus  accurata  invenitur,  ut  palet  ex 
emendationibus,  quas  Harduinus  ex  Grœco  ad 
suœ  ediiionis  marginem  notavit.  Ex  his  corri- 
gendus  ille  lextus  latinae  anliqua;  versionis  in 
conciliis  editus,  quo  Honorius  Monolhelitis 
idcircô  accenselur,  quippe  «  qui  banc  Aposto- 
«  licani  Ecclesiani  non  aposlolicae  traditionis 
«  doctrinâ  lustravit,  sed  profana  tradilione 
<  immaculalam  pervertere  conatus  est.  i  Pro 
verbis,  pervertere  conatus  est,  quae  haereticam 
pravilatem  innuunt,  Harduinus  ex  Grœco  le- 
gendum  notavit,  immaculalam  maculari  permi- 
sit.  Ilanc  quidem  lectioncm  Leonis  menti  con- 
gruentem,  et  omninô  praeferendani  vulgatoc 
versioni  comprobant  alise  duae  ejusdera  ponli- 
ficis  originales  epistolae  latinae  eodem  tempore 
et  eâdera  de  causa  scriplse,  quae  ex  originali 
latino  in  Ilispaniam  misso  conservalae  fuerunt 
in  codicibus  ampliori  coUectionis  Hispanica». 
Una  ex  his  Leonis  II  epistolis  ad  episeopos 
Hispanos  missa  est ,  altéra  ad  regcni  Ervigium. 
Leciio,  quae  in  memoratis  ad  imperatorem  lit- 
teris  ex  Graeco  praefert:  i  Immaculalam  macu- 
«  lari  permisit,  i  concinit  cum  originali  latino 
epislolae  ad  Hispanos  :  i  Flammara  haerelici 
i  dogmaiis,  non,  ut  decuit  apostolicam  aucto- 
I  ritalem,  incipienteni  exlinxit.sed  negligendo 
i  confovit,  »  et  non  absimiliter  cum  originali 
epislolae  ad  regem  :  c  Immaculalam  aposlolicae 
I  traditionis  regulam...  maculari  consensil.  > 
Verba,  maculari  permisit,  et,  negligendo  confovit, 
seu  bâc  permissione  ac  ncgligentiâ  maculari 
consensil,  non  expressam  crroneara  definiiio- 
nem  significant,  sed  omissionem  dcfinilionis, 
respiciuntque  ea  minus  caula  ipsarum  lillera- 
rum  verba,  quibus  fraude  Monothelilaruni  in 
crroris  favorem  Iraduclis,  Honorius  fidem  im- 
maculalam maculari  permisit,  alque  confovit, 
seu  (ut  legitur  in  profossioncponlilicum  diurno 
insertâ)  pravis  eorum  Moiiolhelilarum  crrori- 
bus  favorem  impendil.  Quôd  si  çx  ejus  con- 
demnaiione  faclà  à  Patribus  concilii  VI,  id  sal- 
lem  inferri  dicas,  eos  non  judicAssc  Papam 
infallibilem  in  malcrià  lidei,  cùm  eiim  in  do- 
gmatc  Monollielilico  errasse  crediderinl ,  nisi 
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aiilea  probelur  Honorii  lltleras  continere  defi- 
niiioncni  fidei ,  et  taies  habitas  à  PalribOs 
sextae  synodi,  nibil  aliud  ex  eâcondeinnalionc 
deduci  ad  summum  polest,  nisi  cosdem  Patres 
censuisse  Papam  errasse,  et  poluisse  errare 
circa  iidem  extra  deîinitionem  fidei,  quod  nec 
ego  prorsùs  inficior,  cùm  soiis  propriè  dictis 
defiiiiiionibus  infallibilitatis  privilcgiura  asse- 
rendum  contendam. 

Notanda  poiissimùra  bâc  in  re  verba  tertiae 
allocutionis  Adriani  II  ad  Romanae  synodi  Pa- 
tres, quae  lecta  subinde  et  inserla  fuerunt  ges- 
tis  octavi  concilii  œcumenici  act.  10  :  «  Roma- 
i  num   pontificem    de  omnium  Ecclesiarum 

<  poniiflcibus  judicâsse  legimus ,  de  eo  verô 
I  quemquam  judicâsse  non  legimus.  Licelenim 
«  Honorio  ab  Orientalibus  post  mortem  (  cùm 
t  scilicet  non  erat  ampliùs  aclualis  ponlifex  ) 
€  anathema  sit  dictum,  sciendum  tamen  est 
c  quia  fuerat  super  haeresi  accusatus  (de  exce- 
«  plione  casùs  haeresis  inferiùs  erit  sermo),pro- 

<  pler  quam  solùm  licitum  est  minoribus  ma- 
«  jorum  suorum  niotibus  resislendi,  vel  pravos 
«  sensus  respuendi  :  quamvis  et  ibi  (  in  casu 
I  Honorii)  nec  Patriarcharum,  nec  caeierorum 
«  antislitum  cuipiam  de  eo  quamlibet  fas  fue- 

<  rit  proferendi  senlentiam,  nisi  ejusdem  pri- 
!  mae  sedis  ponlificis  consensus  praecessisset 
*  auctorilas.  » 

Adeô  verô  octavœ  synodi  Patribus  persua- 
sum  fuit  nemincm  posse  contra  primse  sedis 
antisliles  senlentiam  ferre,  ut  nec  ipsis  œcu- 
menicis  conciliis  hanc  potestatera  ailribuerint. 
Sic  enim  illi  act.  10,  can.  S3  :  c  Si  qua  verô, 
«  œcumenico  synodo  collecta ,  de  Romanâ 
t  eiiam  Ecclesià  controversia  extiteril,  licebit 
»  cum  decenti   revereniiâ  de  proposilâ  quae- 

<  slione  veneranter  percontari,  responsumqua 
^  admiitere,  et  sive  juvari,  sive  juvare,  non 
«  lamen  impudenler  contra  senioris  Roma 
f  pontilices  senlentiam  dicere.  i  In  lexlu  grae- 
co verbum,  aTrc^epEdôai,  legitur,  quod  hic  red- 
dilur,  senlentiam  dicere.  Ai  si  vim  ejus  verbi 
propriam  spectemus,  signilicat  poliùs,  in  jus 
vocare,  subintelligcndo  ^py-v/v,  vol  ^-V.y.v,  quae 
formula  est  usitatior.  Cur  verô  generali  synodo 
non  liceat  nisi  per  impudeniiam  atque  temeri- 
talcm  Romanos  ponlifices  in  judicium  vocare, 
aul  contra  ijisos  senlentiam  dicere,  ubi  rébus 
expensis  causa  jusla  crcdatur,  si  legitimam  su- 
pra ip<;os  générale  concilium  jurisdiclionem 
habeat?  Hue  œeumenicae  synodi  icsiimonium 
niilli  olinoxium  controversi;e  quantum  pr;estct 
aliis  quibuslibet  poslcrioris  aevi,  cl  inferioris 


j327  r>K  POTESTATF.  SUMMORUM  PONTIFICLM 

muliô,  aut  nuiaiuis  auctoritalis,  quse  ab  ad- 
versariis  opponi  soient,  facile  est  judicare.  Hic 
cor  le  generalisconcilii  canon,  quo  Romani  pon- 
liiices  ab  œcumcnicœ  quoque  synodi  sentenlià 
atque  jurisdiciione  sublralumtur,  salis  super- 
que  oranem  cxcessùs  aut  assenlalionis  nolam 
detorgit  ab  eo  generali  axiouialc  :«  Prima  scdes 
f  non  judicatur  à  quoquam  ,   t  quoil  ex  anli- 
quitate  ac  ex  quodam  principio  naiurali  de- 
promptum,  generalis  quoque  concilii  jus  in 
summorum  ponlificum  personas  evidenler  cx- 
cludit.  Ea  verô  Bossuelii  cxplicatio,  quà  cum- 
dem  octavi  concilii  canonem  reslringcndum 
pulat  ad  eos  casus  de  quibus  Photius  contra 
Mcolaum  pontificem  cglt ,  haudquaquàm  con- 
gruit  generalibus  illius  canonis  verbis,  quae  de 
quibuscuraque  conlroversiis  et  casibus  circa 
Romanam  Ecclesiam  aut  summos  ponlifices 
aliquando  excitandis,  et  ad  œcumenicam  syno- 
dum  alTerendis  generalem  regulam  conslituunt. 
Neque  cum  eodem  Meldensi  episcopo  reponas, 
ipsum  canonem  accipiendum  de  casibus  vulga- 
ribus  et  ordinariis,  quorum  causa  convocatione 
synodi  generalis  pontificiam  majestatem  laces- 
sere  esset  rêvera  impudentissimum;   non  au- 
tem  intelligendum  de  casibus  extraordinariis 
à  Constantiensi  synodo  memoratis,  in  quibus 
lanlùm  œcumenicam  synodum  posse  de  sum- 
mis  pontificibus  judicare  pluribus  in  locis  pro- 
nunliat.  Id  enim  etsi  in  spcciem  conciliaris  au- 
ctoritalis restrictionem  et  moderationem  prae- 
ferat,  rem  tamen  cum  principiis  juris  non 
convenil.  Si  enim  concilio  generali  per  se  jus 
osset  supra  Papam  in  extraordinariis  casibus , 
nonne  in  ordinariis  et  minoris  momenti  multô 
magis  ?  Neque  enim  ex  causarum  qualitate  ex- 
traordinarià  vel  ordinariâ  supremi  judicis  ju- 

risdiclio  pendet?  nec  qui  in  extraordinariis  et 

«rravioribus  causis  superior  légitimas  est,  in 

vul^aribus  desinit  esse  superior.Id  verô  magis 

multô  dicendum,  si  non  agatur  de   generali 

synodo  convocandà  ob  casum  vulgarem  et  or- 

dinarium,  cujus  causa  omncs  Ecclesiae  convo- 
catione generali  non  esscnt  coramovendae,  sed 

agatur,  ut  canon  loquitur,  de  œcumenicâ  sy- 
nodo collecta,  et  ad  quam  quaestio  delata,  in 

discussionem  etiam  sit  adducenda,  ut  innuunt 

iUa  :  i  Licebit  cum  decenti  reverenliâ  de  pro- 

I  positâqusestioncvenerantcr  percontari,  re- 

I  sponsumque  admitiere  ,  >  etc.  Cur  in  bàc 

qusestione,  quai   non  versarctur  circa   casus 

extraordinarios  in   Constantiensi    indicatos, 

impudens  dici  potuisset ,  générale  concilium 

contra  senioris  Uomae  ponlifices  sentcnliam 
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diccre,  si  Patres  credidissent  ipsam  generalem 
synodum  per  se  jus  liabere  supra  Ronianos 
ponlifices?  Quoi  minores aliorum  episcoporum 
causœ  inter  extraordinarios  casus  non  referen- 
dœ  in  generalibus  synodis  fucrunt  definitae? 
In  causis  aulem  circa  sedcm  Apostolicam  aut 
Uomanos  ponlifices  in  bypolhesi,  quà  non  so- 
liim  delatae  essent  ad  œcumenicam  synodum 
jam  coUectam,  sed  ad  examen  etiam  deductae, 
num  impudentiae   adscribi  posset  sentenlià ," 
quam  cognitâ  causa  superior    in  inferiorem 
ferrel?  Ilœc  utique  generalis  censura  canone 
laudato  alià  de  causa  allicia  non  fuit,  nisi  quia 
generali  quoque  concilio  jus  per  scse  in  Ro- 
manos  antisliies  nuUum  competere  credidc- 
runt  oclavœ  œcumenicaî  synodi  Patres,  qui 
cùm  ferè  Orientales  fuerint,  quantô  magis  ab 
omni  prsejudicio  et  affectu  liberi,  lantô  minus 
suspecti  esse  queunt. 

§  2.  De  gestis  stjnodorum  particularium,  ac  de 
aliquot  insignioribus  testimoniis  quœ  prœive- 
runt  schismati  seculi  XIV,  conciliisquc  Pisano 
et  Constantiensi, 

Quôd  si  nulla  generalium  synodorum  lesti- 
monia  aut  gesla  adversariorum  sentcntiœ  pro- 
sunt,  multô  minus  suffragari  poterunt  particu- 
larium synodorum  gesta.  Cùm  enim  ex  consti- 
tutis   in  Constantiensi  ,  adversariis    quoque 
confitentibus,  certum  omninô  sit  particulares 
synodos,  sicut  et  Ecclesias  particulares  subesse 
aucioritati  summorum  ponlificum,  nuUae  pro- 
fectô  bujusmodi  synodi  possunt  legitimam  in 
ipsos  jurisdictioncm  exercere,  ne  simul  eidcm 
subesse  et  proeesse  dicantyr  :  ex  quo  Bossuelius 
,    ultrô  conccssit,  «  Romanos  ponlifices,  eliamsi 
I    s  peccàsse  videantur,  non  tamen  subesse  par- 
«  liculari  concilio.»  Hâcdecausà  quœ  aliquando 
à  conciliis  non  generalibus  gesla  legunlur  circa 
summos  pontilices  aliquot  criminibusaccusatos, 
etsi  valere  potuerunt  ad  vindicandam  proban- 
damqueeorum  innocentiani,  accusatorum  au- 
lem pravitatem  dcclarandam,  ad  ipsorum  tamen 
conciliorum  jus  in  illos  adstruendum  niliil  con- 
ferrequeunt.  Hinc  quoque  irrilœ  omninô  haben- 
da;  nonnullae  depositioncs  ponlificum  à  parlicu- 
laribus  synodis ,   seu  veriùs  pseudo-synodis 
gestaî.  Quôd  si  ipsi  summi  ponlifices  suà  inno- 
centià  confisi  sese  parlicularis  synodi  judicio 
voluntariè   subjiciani,   id   voluniali  ipsorum 
ponlificum,  non  aulem  juri  ejusdem  synodi 
iribuendum  erit,  ut  declaravit  Romana  syno- 
dus,  quam  in  causa  Leonis  III  congregandam 
Carolus  Magnus  censuit  :  <  Visum  est  piissimo 
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€  principi  et  universis  episcopis  et  sanclis  Pa- 
«  tribus  qui  il)i  adfuerunt,  ut  si  ejus  (summi 
€  poniificis)  vOLU.NTAs  fuisset  et  ipse  peliisset, 
€  non  tamen  per  eorum  judicium,  sed  spo.n- 

<  TANE.v  YOLUNTATE  56  purilicarc  debuissct  ;  et 

<  ilafaclum  est.  »  Verba  sunt  Annalislse  Lam- 
beciani,  qui  eo  teuipore  vixit.  Hâc  eàdem  ra- 
lione  se  quoquc  purgare  voluit  S.  pontifex 
Damasus,  cùm  calumniis  inipetitus,  «  ad  prae- 
€  dicandam  episcopiconscientiani  severioribus 

<  SE  DEDIT  IPSE  judiciis  sacerdotura,  >  uli  te- 
stantur  Romani  concilii  Patres  in  litteris  ad 
Gratianum  et  Valentinianum  iinperatores 
(Epist.  G,  inter  Damasi  apud  Coustant.  n.  10). 
Severioribus,  inquiunt,  judiciis,  quia  in  syno- 
dalibus  judiciis  non-ea  solûm  fuerant  expensa 
quae  accusalor  proiulit,  sed  mores  etiam  accu- 
sali,  ac  iota  viloe  ejus  ratio  ad  calculos  revo- 
cata  ;  unde  addilur  :  t  A  quibus  non  nominis, 

<  sed  etiam  morum  ratio  pensatur,  ne  quis 
«  ilerùni  caluraniator  exisiens,  dura  memora- 
«  tum  conatur  appctere,  virum  quidem  ipsum 
«  non  queat  laedere,  quem  innocentia  sua 
f  munit.  > 

Si  porrô  considerentur  quae  in  particulari- 
bus,  nec  illegilimis  ejusmodi  synodis  evene- 
runt,  deprehendelur,  magis  magisque  con- 
firmari  illud  principium,  quo  summorum  pon- 
tificum  aucloritas  omnibus  eminens  nulli 
ecclesiasticae  potesiaii  subjicilur.  Nolœ  sunt 
accusaliones  in  Symmachum  Papam  ad  Roma- 
nam  synodum  III,  impellenle  etiam  Theodori- 
co  rege  delatae  ;  episcopi  aulein  ejus  synodi 
boc  judicium  sibi  non  coinpelere  eâ  de  causa 
declarârunt,  quia  i  nec  aniedictae  (  Romanae) 
c  sedis  autistes  minorum  subjacuisse  judicio 

<  in  propositione  simili  facile  forma  aliqua  te- 
«  slaretur.  »  Quibus  verbis  ei principium  lauda- 
lum  proferunt,  boccc  judicium  miiioribus  seu 
iiiferioribus  in  superiorem  suura  nequaquàm 
compelere,  et  praeterea  addunt  nullo  anterio- 
rum  temporum  exemplo  id  probaium  iri.  Licet 
vcro  ipse  Symmacbus  sese  illorum  judicio 
subjecisset,  «  aflectu  purgationis  suum  culmen 

<  bumilians,  >  paralus  coram  illis  causamage- 
re  (non  quod  jus  supra  se  aliquod  in  synodi 
episcopis  agnoscerel,  sed  ut  liàc  purgatione 
inuocenliam  suampalamfacerei),  adliuc  tamen 
illi  solum  Dcum  summis  pontilicibus  superio- 
rem rati,  <  lolain  causam  Dci  judicio  reservâ- 
I  runl,  arbilrio  divino  reiuiserulil.  » 

Idem  principium  ingessil  etiam  Ennodius 
postea  episcopus  Ticinensis  in  ejusdem  Sym- 
wachi  Apologià  scribcns  :  «  Si  vera  csl  episco- 
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€  porum  asserlio,  sedis  Apostolicse  prsesules 
î  minorum  nunquàm  subjacuisse  sententiae, 

<  cur  ad  judicium  districlâ  convenlione  pro- 
i  ductus  est  ?  Nuniquid  gloriatur  securis 
i  contra  eum  qui  secat  in  eà?  i  Et  post  ali- 
quantô  laudalâ  poniificis  bumililale ,  quâ  ve- 
nerando  concilio  auctorilalem  eliam  contra 
se,  si  mereretur,  induisit ,  summi  pontificis 
causas  à  Deo  ipso  suo  judicio  reservatas  pro- 
nunliat  :    <   Aliorum  forte  hominum  causas 

<  Deus  voluerit  per  homines  terminare.  Sedis 
«  istius  prsesulem  suo  sine  quaestione  reser- 

<  vavit  arbitrio.  » 

Ne  verô  Ennodii  Ticinensis,  aut  Romanae 
synodi  verba  in  favoris  et  gratiae  suspicionem 
adducanlur,  subdam  teslimonium  Avili  ar- 
cbiepiscopi  Viennensis ,  quod  tolius  Gallicanae 
Ecclesiae  sententiam  et  principium  cunctis  na- 
lionibus  naturali  lumine  notum  simililer  pro- 
tulit  in  eàdem  Symmachi  causa.  Primo  om- 
nium Gallicanorum  nomine  scribens  ad  sena- 
tores  urbis  ait  :  <  A  cunctis  Gallicanisfratribus 
c  meis  ad  hoc  ipsum  non  minus  per  mandata 
f  quàm  per  litleras  oneratus,qu3ecumque  vobis 
t  omnes  ambimus,  unus  suggerenda  suscepi.» 
Tùm  omnium  item  nomine  conqueritur  con- 
cilium  congregatum  fuisse  in  causa  pontificis 
meraorati,  qui  <  si  seculo  primùm  fuerat  ac- 
i  cusatus,  consacerdotum   suorum  solatium 

<  pot  lus  adsciscere  ,  quàm  recipere  debuisset 

<  judicium.  >  Et  ralionem  subjicit  :   i  Quia 

<  sicut  subditos  nos  esse  terrenis  potestalibus 

<  jubet  arbiter  cœli ,  slaluros  ante  reges  et 
I  principes  in  quàcumqueoccasionepraedicens, 
j  ita  non  facile  dalur  intelligi ,  quâ  vel  ralione 
i  vel  lege  ab  inferioribus  eminentior  judi- 
t  cetur.  >  Audin' ,  nec  ex  ralione  naturali, 
nec  ex  lege  ullâ  posse  inferiores  de  superiore 
judicare? 

Hoc  idem  principium  satis  indicavit  eliam 
S.  ÎSicolaus  I ,  in  epistolâ  8,  ad  JJichaelem 
impcratorcm  scribens  :  <  Cùm  secundùm  ca- 
I  nones,  ubi  est  major  aucloritas,  judicium 
«  inferiorum  sit  deferendum,  ad  dissolveiidum 
i  scilicet,  vel  ad  roborandum,  palet  profectô 
I  sedis  Aposlolicai,  cujus  auctorilalc  major 
t  non  est,  judicium  à  nemine  fore  relraclan- 
f  dum,  nec   cuiquam  de  ejus  licet  judicare 

<  judicio.)  Eadem  scilicet  est  de  judiciis  pon- 
lificum,  acdcipsorum  personis  ralio,  ita  ut 
nemini  inferiori  compclat  de  illorum  qui  ma- 
jorisauclorilatis  sunt,  senlenliis  vel  personis 
judicare. 

Hoc  quoque  principium,  quo  summi  pouti- 
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lices  à  quolibet  ecclcsiastico  judicio  subdu- 
cuniur,  cùniex  priniaiu  loli  Ecclesiae  siiperio- 
res  siiit ,  non  obscure  signilicavit  Quinliline- 
burgense  conciliuni ,  de  que  ha;c  referre  libet 
ex  coaevo  scriptore  Berioldo  presbytère  Con- 
stanliensi  in  Appendice  ad  Hermannuni  Con- 
tracUim  ad  annuni  1085  :  <  Cùm  onines  juxla 
c  ordincni  suuni  consedissent,  prolala  sunt  in 

<  médium  décréta  SS.  Pair  uni  de  primatu 
«  sedis  Aposiolicoe,  etc.  Quidam  Barbengensis 
«  clericus  nomine  Cuniberlus,  Romani  ponti- 
«  ficis  priniatui  derogare  volens ,  in  mediam 
I  synodum  seconlulit,  asserens  Ronianos  pon- 
(  lifices  hune  sibi  primatum  adscripsisse,  non 

<  aliunde  concessum  haeredilâsse,  videlicet  ut 

<  nullus  de  eorum  judicio  judicare  dcbeat, 
I  necillialicujus  judicio  subjaceant.  Qui  cîim 
t  apertè  à  tolà  synodo  confutaretur,  praecipuè 
(  tanien  à  quodam  laico  convictus  est  pcr  il- 
I  lud  evangelicuni  :  Non  est  discipulus  supra 

<  magistrum.  Cùm  enimboc  gencralitcr  in  om- 
(  nibus  ecclesiaslicis  ordinibus  observandum 
f  deputeUir,  ne  major  a  minore  jcdicetur,  qui 
I  boc  vlcario  sancti  Pétri  denegare  potuit, 
«  quem  omnes  Catholici  pro  domino  et  ma- 
(  gistro"enerantur?>  Non  solùm  prsemissa  pri- 
malûs  ratio,  sed  etiam  evangelicuni  illud  :  Non 
est  discipulus  supra  magistrum,  referunlur  ad 
principium  onini  jure  nolum,  quo  superior  ab 
inferiorum  jurisdictione  eximitur. 

Hanc  eamdeni  doclrinam  viguisse  etiam  apud 
Gallicanos  seculoXIl,  ex  Ivonc  episcopo  Car- 
notensi  discimus.  Privilegiuni  de  investiiuris  à 
Paschali  II,  per  vim  licet  extortum,  magnas 
loto  Chrisliaiio  orbe  turbas  excitaverat,  mul- 
tisque  liaec  quœslio  ad  finem  perlinere  vide- 
batur.  Ilàc  de  causa  aliquot  episcopi  zclo  per- 
moti  eunidem  ponlificem  duxerunt  excilandura 
ut  ipsuni  privilegiuni  revocaret.  Guigo  Vien- 
nensis  arcbiepiscopus  et  Apostolicae  sedis  lega- 
tusanno  1112,  coaclo  in  suàmetropoli  provin- 
ciali  concilio,  in  quo  aderant  S.  Hugo  Gratia- 
nopolitanus  et  S.  Godefridus  Ambianensis 
episcopi ,  idem  privilegium  rescidit,  et  data 
ad  ponlilicem  episiolà  unàcum  synodidecretis, 
quibus  omnes  privilegium  resciderant,  confir- 
mationem  omnium  nomine  petiit  bAc  commi- 
nalione  addilà  :i  Si,  qnod  minime  crcdimus, 
«  aliani  viam  aggredi  cœperitis,  et  nostrae  pa- 
I  terni lalis  assertiones  roborarc  nolueriiis, 
i  propilius  sit  nobis  Deus,  quia  nos  à  vestrâ 
«  obedienliâ  repellelis.  »  Idautcm  clsialiquid 
schismalis  redolcat ,  non  tamcn  jus  aliquod  iu 
pontiûcem  indicat.  lia  verô  nihilouiinùs  exor- 


bilans  Ivoni  visumest,  ul(quod  P.  NatalisAle- 
xander  notavit  )  summo  pontifici  erranti  non 
minas  scissurie  intentandas  ,  nec  de  eo  aut 
contra  eum  ab  inferioribus  ferendum  judicium, 
sed  meris  cliarilativ;ie  corrcctionis  suasionibus 
eum  ipso  agendum  scripserit  :  t  Quia  verenda 
«  palris  debemus  poliùs  velare  quàm  nudare, 
«  familiaribus  et  cbarilalem  redolentibus  litte- 
1  ris  admonendus  mihi  videtur,  ut  se  judicet, 
€  aut  factum  suum  relractet.  Quod  si  fecerit, 

<  referamus  Deo  gratias,  ac  gaudeat  nobiscum 
«  oninis  Ecclesia,  quaj  graviter  languet,  dùm 
«  caput  ejus  laborat  lanlà  molestià.  Siautcm 

<  in  hoc  languore  insanabiliter  aegrotaverit , 

€   N0>  EST  NOSTRUM    JUDICARE  DE  SUMMO  PONTIFI- 

«  CE.  Habemus  enini  evangelicam  sententiam, 

<  quœ  securosbos  (al.  nos)  facil,  Matlh.  23  :  Su- 

<  per  catliedram  Moijsi  sederunt  Scribœ-  et  Pha- 
t  risœi.  Quœ  dicunt,  servate  et  facile  :  secundiim 
I  verb  opéra  eorum  nolilefacere.  Vull  enim  haec 

<  sentenlia  praecepta  praesidentium  ad  calhe- 
c  dram  pertinenlia  obedienler  impleri  (eliamsi 
I  taies  sint,  quales  eranl  Pharisa^i)  non  eos 
c  facliosà  conspiratione  à  suis  sedibus  remove- 

<  ri.  Si  verô  ea  prœcipiant  quae  sint  contra 
«  doclrinam  evangelicam  vel  aposlolicam ,  ibi 
I  non  esse  eis  obedienduni  exemple  docemur 
«  Pauli  Apostoli,  qui  Petro  sibi  praelato  non 

<  reciè  incedenli  ad  veriialem  Evangelii  in  fa- 
I  ciem  reslilit,  non  tamen  eum  abjecit.  i 

Cùm  ob  banc  eamdem  quaestionem  sub  idem 
leinpus  convocaluni  luissel  Lugdunensis  pro- 
viuciae  concilium,  et  ad  ipsum  invitati  fuissent 
etiam  episcopi  provinciae  Senonensis,  iiiter 
quos  erat  laudalus  Carnoiensis  episcopus  Ivo, 
boruni  omnium  nomine  sciipia  Cuit  epislolaad 
Joannem,  seu  meliùscum  Norisio  ad  Jotseranura 
Lugdunensis  primae  sedis,  arcbiepiscopum  in 
quà  illi  inler  rationes,  cur  ad  synodum  non  ac- 
cédèrent, banc  leriiolocoposuerunt, quia  in  eâ- 
dem  synodo  de  privilegio  Romani  poniificis  de- 
cerncndum  erat,  quod  inferiorum  potesiali  non 
convenit  :  «Nonvidelur  nobis  utile  consiliumad 
c  illa  concilia  convenire,  in  quibus  non  possu- 
«  mus  easpersonas contra  quasagitur,  condem- 
«  nare  vel  judicare,  quia  nec  noslro  nec  ullius 
(  hominum  probantur  subjacere  judicio.  i  El 
post  pauca  .-  «  Hac  dicenlcs  non  inslruimus 
I  prudentiam  vcstram  ,  sed  excusamus  inno- 
(  centiam  nostram ,  quia  et  principales  Eccle- 
t  siai  claves  nolumus  poleslate  suâ  privare , 
(  quaecumque  persona  vices  Pelri  habeat,  nisi 
«  manifesiè  ab  evangolicà  veritate  discedat.  • 
llaud  credo  Joannem,  seu  Jotseranura,  qui  non 
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solùm  Lugdunensiseratarchiepiscopus,  verùni 
eiiam  ponlificiâ  legatione  fungebatur,  quid- 
qiiam  lentare  voluisse  in  personam  ponlificis, 
sed  tanlùni  de  privilégie,  quod  extortum  fiie- 
rat,  judicium  à  Viennensi  non  dissimile  eden- 
dum  pillasse,  quoPapa  ad  revocalionem  con- 
junclis  cura  Viennensi  sliniulis  impelleretur. 
At  ratio  ab  Ivone  ailata  principium  comprobat 
quod  staluimus,  neminem  episcoporum,  nul- 
lumque  concilium  sibi  arrogareposse  nequehâc 
nec  quàcumque  alià  de  causa  personam  ponli- 
ficis suâ  aucioritale  ac  dignitale  spoliare,  quia 
nullus  ipsi  superior  est  :  cui  ration!  cùm  in 
responsione  salis  prolixâ  ad  Ivonem  idem  ar- 
chiepiscopus,  qui  caeteris,  ut  poiuit,  respondil, 
nihil  reposuerit,  eajndem  salis  cerlam  et  ipse 
cognovisse  videtur.  Notanda  autem  exceptio  , 
quà  eo  solo  casu  posseprivarl  polestaleclavium 
ipsum  poniificem  innuit,  <  si  manifesté  ab 
I  evangelicà  veritale  discedat  ;  a  nimirùm  ob 
haeresis  manifeslse  crimen ,  quo  cùm  à  ponli- 
ficaiu  ipso  facto  decidens  poniifex  ampliùs  non 
esset,  nihil  mirum  si  subjectns  concilie  ,  po- 
testaie  clavium  spoliari,  seu  potiùs  spoliatus 
atque  depositus  posset  declarari ,  ut  pluribus 
explicabiiur  c.  9,  §  2. 

Eamdem  exempiionem  summorum  ponlifi- 
cum  ab  omnium  horainum  judicio  confessus  est 
etiam  Philippus,  qui  de  imperio  certabat  cum 
Ollone  :  sic  enim  scripsit  ad  Innocentium  III, 
in  episiolâ  apud  Raynaldum  anno  1206,  num. 
16  :  «  Si  nos  in  aliquo  vos,  vel  Romanam  Ec- 
I  clesiain  offendisse  videamur,  nos  pro  honore 
«  Domini  noslri  Jesu  Chrisli ,  cujus  vicem  in 
I  terris  geritis  ,  et  ob  reverenliam  B.  Pelri 
«  principis  Apostolorum  ,  cujiis  vicarius  eslis, 

<  et  ob  salulem  nostram  nos  ad  satisfaciendum 
t  vobis  supponimus.  Si  verô  vos  in  aliquo  nos 

<  vel  imperium  laesisse  videmini ,  conscientiœ 
«  vestrae  super  iis  vos  relinquimus.  Cùm  enim 
«  nos  piè  credamus  et  ante  passionem  et  post 
(  passionem  Dominum  nostrum  Jcsum  Chri- 
«  stum  R.  Pclro  cJaves  rogni  cœlorum  contu- 
«  lisse,  et  tradidisse  jus  ligandi  atque  solvcndi, 
i  scimus  et  prolesiamur  quôd  vos  ,  qui  in  lo- 
«  cum  suum  cum  pleniludine  poieslatis  suc- 
t  cessistis  ,  in  bujiismodi  arliculis  ab  liomine 

<  non  eslis  judicandus,  sed  judicium  veslrum 
e  soli  Deo  reservaiur ,  cujus  judicium  et  exa- 
I  men,  quod  sibi  soli  debelur,  nobis  non  qu:e- 
I  rimus  usurpare.  >  Qui  judicium  de  suinmis 
ponlidcibus  s(di  Deo  reservaliuu  jiixla  anti- 
quorum  iradilionem  allirmavit,  eosdem  oxcm- 
ptos  procul  dubio  censuit  à  quorunicumque 
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etiam  generalium  conciliorum  judicio.  Mirum 
aulem  maxime  accideret,  si  quidam  adversarii 
eam  S.  Cypriani  senlenliam  ,  quâ  in  concilio 
Carthaginensi  111,  pronunliavit  judicia  de  epi- 
scopis  soli  Deo  reservala  ,  ingérèrent  atque 
laudarent ,  ut  ipsos  episcopos  à  Romani  pon- 
lificis judicio  suljducerent  ;  in  reprehensionem 
aulcm  vocarent  non  dissimilem  Ivonis  alio- 
rumque  doctrinam  ,  quâ  Romanus  poniifex 
subtrahilur  à  judicio  episcoporum,  quibus  ille 
jure  piimalûs  superior  est. 

Sub  hoc  tempus  audiri  cœperunt  appella- 
tiones  à  decretis  ponlificum  ad  générale  con- 
cilium. Sed  Calholici,  qui  sic  appellârunt,  cùm 
non  intellexerunl  concilium  générale ,  quod 
careret  consensu  ponlificis ,  lum  non  cogitâ- 
runt  concilium  ,  quod  vira  coactivara  haberet 
in  eumdem  etiam  invitum  quasi  subjeclura  et 
inferiorem  concilio,  nec  ad  eum,  si  opus  esset, 
deponendum  ;  unde  appellationes  ejusmodi  eo 
consilio  tantùm  inlerpositae ,  ut  in  quibusdam 
gravaminibusopem  Patrum  concilii  qusererent, 
non  verô  quasi  jus  islis  in  summum  poniificem 
esse  arbitrarenlur,  tanquàm  extranese  à  noslro 
proposito  prsetermiltendae  sunt  ;  jureque  Pe- 
trus  de  Marcà  veri  nominis  appellationes  à 
Papa  ad  synodura  œcumenicam  quoad  Catho- 
licos  à  veleri  disciplina  aliénas  prodidit.  Hujus 
generis  appellationes  in  remedium  gravami- 
nura  propriùs  novam  causse  recognitionem 
requirunt ,  quae  vel  olira  suprerai  principis 
indulgentià  conccdebatur  ,  ut  càdem  auciori- 
tale ,  quâ  gravamen  illatum  fuit ,  toUeretur , 
nec  superiore  aucioritale  opus  esset. 

Ad  banc  specicm  procul  dubio  referenda 
pariter  est  illa  appellatio ,  quam  occasione  ce- 
leberrimi  dissidii  inier  Bonifacium  Vlll  et  Phi- 
lippuni  regem,  Galli  à  decretis  ejusdera  ponli- 
ficis inierposuerunt  non  solùm  ad  générale 
concilium,  verùm  etiam  ad  fiiturum  indu- 
bilalum  parisque  cum  Bonifacio  auctorilalis 
poniificem,  quae  ab  inferiori  ad  superiorera 
delata  dici  nequit.  Neque  ob  provocaiionem 
primo  loco  ad  concilium  générale  hujus  aucto- 
rilas  aucioritale  ponlificiâ  superior  habebatur 
ab  illis  Gallicanis ,  qui  in  ejusmodi  synodis  ad 
decrelorum  robur  ac  vira  rcquircbanl  assen- 
sum  ponlificis  ,  ut  liquel  ex  libclio  à  Bonifacii 
accusaloribus  oblato  Clomcnti  Y,  ubi  siguifi- 
cant,  ad  damnandam,  uti  pelcbant,  Bonifacii 
memoriam  haud  esse  opus  gcnerali  concilio, 
sed  sulliccro  solius  ponlificis  aucloritalem  , 
hàc  rationc  allaiâ  :  c  Eslis  enim  vos  ,  Pater 
(t  sanciissime ,  Jesu   Chrisli  Vicarius   totam 


1335 


DE  POTESTATE  SUMMORUM  PONTIFICUM 


1556 


(  Ecclesiam  reprœsenlans ,  qui  claves  rcgni 
<  cœlorum  habclis  :  nec  congregatum  toti  m 

(    GENERALE    CO.NCII.IIM  SINE  VODIS  ,    ET  MSI    PER 

«  VOS,  polesl  cognoscere  de  ncgolio.  »  Cur 
autein  iidem  Galli  appellalionem  ad  Papam 
vocàrinl  appellalionem  ad  futurum  indubitaluw, 
seu  verum  et  tegitivium  pontificem  ,  qualem  ha- 
buerunt  Bonifacii  VIII  successorein  Clemcn- 
lem  V,  cà  de  causa  faclum  est,  quia  dubium 
inter  ipsos  excitaïuni  fuerat ,  iium  vivciile 
Cœleslino  V,  quein  non  potuisse  pontificaliii 
renunliare  quidam  ccnsebant,  ipsius  Bonifacii 
légitima  fuisscleleclio.  Hocquidem  dubium  cral 
inane  :  deflnitum  enim  fuerai  Cœlesllni  con- 
stilutione  licilum  esse  eliam  sunimo  poniifici 
pontificalui  renunliare  ;  idque  confirmaium 
alià  consiilulione  Bonifacii  VIII,  in  sexUuu  li- 
brum  decrctaiium  Insorlâ,  et  à  lotâ  Ecclcsià 
receplà,  sicul  et  Bonifaciusipse  lanquàm  legi- 
timus  ab  eâdom  Ecclesià  receplus  fuit.  Addi 
polesl  in  confirmationem  Pascalis  I  auclorilas 
et  exemplum.  Hic  enim  jamdiù  anle  Cale- 
slinum  in  Ponlianam  insulani  sccedens,  pon- 
tilicatui  renunliare  se  posse  credidit,  ipsani- 
que  renuntiaiioncni  ilcrùm  in  concilio  Latc- 
ranensi  publiée  dcclaravil,  ut  ex  duobus  coa;- 
vis  scriptoribus  Sugerio  et  Illldebcrto  refert 
Cardinalis  Norisius  ;  nec  reasumpsit  Ecclesise 
rcgimen,  nisi  priùs  è  soliludine  revocalus  à 
Romanis ,  dein  precibus  eorum  ccssisset. 

Intérim  dùm  Bonifacius  VIII  Anagniœesset, 
Galliae  rex  Guillelmo  de  Nogareto,  qui  in  Iialià 
oral,  in  mandatis  dederat,  utconcilii  gcneralis 
tonvocaiionem  absse  et  à  Gallicaiiis  expeiitam, 
iiecnoii  eorum  appellalionem  ad  ipsum  conci- 
lium  illi  coram  significaret  :  nam  ad  hoc  dun- 
taxat  mandatum  accepcrat ,  ut  Nangii  conti- 
nuator  lestalur.  Verùm  ille  niandali  limites 
prœtergressus,  conspiraiione  faclâ  cum  con- 
juratis,  ipsum  Papam  appellalione  denunliaià 
capiivum  fecit ,  ut  in  Galliam  ad  concilium 
adducerel.  Sed  ercptus  post  iriduum  ù  conju- 
raiorum  nianibus,  Roma;quc  receplus ,  cùm 
mox  leihali  morbo  è  vivis  excessissel,  nihil  de 
appellalione  ad  générale  concilium  agendum 
fuit  ;  satiusque  visum  est  agere  cum  successo- 
ribus  ejus,  ad  quos  paritcr  fuerat  provocatum. 
Et  primo  quidem  immedialus  Bonifacii  suc- 
cessor  Bencdictus  XI ,  ad  quem  missa  tum  à 
rege,  lum  à  Cloro  Gallicano  Icgalio,  ipsi  régi 
nec  pelcnti  excommunicalioncm  rolaxavit,  re- 
scidilquequidquid  Bonifacius  in  régis  regnique 
dignilatem  statuerai.  Dein  mortuo  posl  paucos 
incnses  Benedicio  ,  Clemens  V  isli  sullectus , 


omnia  Bonifacii  occasione  ejusdem  dissidii 
gosta  alque  décréta  crasil,  ut  ex  ipsis  Regcslis 
RaynaKlus  probat.  Nihil  hic  lenlaium  de  Boni- 
facii depositione  ,  sed  de  rescissione  decrelo- 
rum,  ([uoe  rogiis  jurihus  obesse  visa  sunl.  So- 
lùm  Joannos  de  Parisiis  ,  in  lihro  quem  de 
Poteslale  regià  et  papali  ob  idem  dissidium  lu- 
cubravit.primus,  quem  invencrim.deposiiionis 
indicium  praibuit.  In  meniorato  enim  dissidio 
intcr  Bonifacium  et  regcm  Galiioe,  pontificis 
deponendi  facultaiem  non  obscure attribuit  non 
solùm  generali  concilio ,  sed  etiam  Cardina- 
lium  (1)  collegio,  imô  et  ipsi  principi  scculari, 
al  indirecte  tanlùm  ('■2)  ,  subtrahendo  scilicct 
subdilos  ab  obedienlià  Papaî,  etiam  cerli ,  «  si 
«  esset  criminosus,  et  scandalizaret  Ecclesiam, 
i  et  incorrigibilis  essel ,  inhibcndo  omnibus 

<  et  singulis ,  ut  nullus  obedirel  vel  serviret 
j  Papoe  ;  unde  compelleretur  cedcre.  »  Hanc 
verô  sententiam  idem  Gallicanus  theologus  non 
absolutèdecidcndo,?edpoliùsinquirendoetopi- 
nando  paucis  indicavil  :  nullunique  alium  (quem 
noverini)  vel  inler  Gallos  ob  Bonifacii  gesia(5) 
malè  animatos  suffragatorera  lune  habuit.  Non 

(1)  PotCslalem  collegii  Gardinalium  in  de- 
positionem  summi  pontificis  hàc  ratione  ad- 
struit ,  quia  ex  quo  c  consensus  eorum  facit 
«  Papam  loco  Ecclesiae  ,  videtur  quôd  simpli- 

<  citer  possit  eum  deponere ,  siguideni  fuerii 

<  causa  raiionabilis.  »  Htec  verô  ratio  cùm 
poniificalùs  seu  primaiùs  collalionem  iribuat 
Cardinalibus  electoribus  ipsius  pontificis  ,  qui 
primaiu  exportes  ne(iueunt  ipsum  electo  iri- 
l)uere  ,  evidenter  falsa  est.  Eslo  enim  illi  Pa- 
pam eliganl  sede  vacante,  hâc  tamen  elociione 
lanquàm  condilione  posilà,  non  ipsi,  sed  Dous 
primatuni  divini  juris  clcclo  conlcrt ,  ex  quo 
cùm  Papa  clocloribus  fiât  superior  jure  divino, 
ncquit  ab  ipsis  judicari  atque  deponi.  H;ic 
quidem  in  re  noque  adversarii  nosiri  repugna- 
bunl,  quippe  qui  solum  générale  concilium 
universam  Ecclesiam  reprnesentans  summis 
pontificibus  jurisdictione  praislare,  eosdemque 
posse  deponere  arbitraniur.  Neque  illud  ipsum 
collegium  Gardinalium  ulriusque  obedientiae, 
qui  lenipore  schismalis  paulô  post  niemorandi 
(iu<)s  de  papatu  contendenles  deponendos  cen- 
suerunt,  hanc  sibi  poleslatem  altribuere  au- 
sum  est ,  sed  in  id  gencralem  synoJum  Pisis 
convocandam  ceiisuil. 

(2)  subtraclio  obedientiae  à  Papâ,non  lamen 
juris  cerli,  sed  dubii,  ul  in  obscurissimi  schis- 
matis  circumslantiis  accidit,  illa  via  est,  quani 
ad  ipsum  schismaaufereudum  rex  Galliai  duxil 
recii)icndam  in  convcnlu  l'arisiensi  an.  1598. 
Vide  t.  luconcU.  Vcn.  edit.  Coleli,  col.  1072. 

(3)  Niliil  iiaque  uiiriun  ,  si  sub  hujus  gra- 
vissimt  dissidii  lempus  ,  Gallicanis  in  Bonifc- 
cium  Vill  malè  animalis  ,  sicul  semina  sparsa 
fuerunl,exquibussuljsecutumpertinacissinuun 
acexitiosumschismactriginem  duxil;  ita  priti- 
cipia  quaidam  aucioi  il  ui  Aponolicai  minus  ob- 
sequcnlia  apud  nonnullos  Gallos  audiri  coepe- 
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dcfuisse  quidera  inler  Gallicanos  hujus  quoque 
lemporis  theologos  ,  qui  antiquam  tenerent 
senienliam  quoad  ipsuQi  générale  conciliuni  , 
liqiiet  iiiter  cœiera  ex  (1)  opusculo  lenipore 
ejiisdeni  dissidii  scripto ,  ubi  auclor  ulique 
(jallicanus  apertè  professus  est ,  poniificatum 
à  nullo  homine  posse  adinii  sumino  ponlilici, 
quia  omnes  eliam  co:icti  in  concilio  Papa  in- 
feriores  sunt.  En  ipsa  illius  verba  quae  in  niç- 
moralo  opusculo  legunlur  :  «  Sumnius  Hierar- 
c  cha  Romanus  ponlifex  superior  est  omnibus, 
<  ipse  vorus  prailalus  et  paslor  est  Dominici 
t  gregis ,  etc.  Subditorum  swbiraciio  nullo 
I  modo  cadit  in  summum  Ilierarcliam  ,  noc 
«  possibile  est  per  hominem  sibi  subirahi 
«  subdilos,  quonîam  non  babet  superiorem  in 
I  terris  ;  sed  omnis  anima  sibi  subdiia  est 
I  ejusque  curae  commissa  ,  noque  à  quopiam 
I  jiidicari  potest ,  scd  cunctos  judicaturus  à 
t  nemine  judicandus  est ,  nisi  deprehendalur 
I  à  fide  devius  :  et  boec  supcrioritas  non  est 
«  bumano  privilegio ,  scd  divino  ,  à  quo  est 
I  inslilutio,  et  qui  sibi  pascendi  gregis  curam 
f  commisit.  Omni  enim  clero  et  populo  in 
I  LMM  coNGREGATO  manel  obsequendi  sibi  ne- 
I  cessilas,  et  non  auctoriias  imperandi.  >  Ex 
hàc  itaquc  gcslorum  série ,  quam  ex  antiqui- 
laïc  deduximus ,  apparct  manifesté ,  nihil  vei 
fcrè  nibil  bacienùs  inter  Catholicos  potuisse 
obtinerc ,  quod  ponliriciam  aucioritaiem  cui- 
piamecclcsiasticîK  jurisdiclioni  snbj'iccret,  scd 
semper  apud  ipsos  valuissc  principium  illud, 
quod  antiqui  variis  occasionibus  ingesserunt 
constanter,  judicium  de  summis  pontificibus 
nemini  honiinum  conipetere  jure  primaiùs  , 
qui  cùm  ipsi  superiores  sint  omnibus  ,  non 
possunl  ab  inferioribus  judicari. 

§  5,  De  scliismate  cnjus  occasione  adversarionan 
sententia  orla  est  paulb  unie  sijnodos  Pisanam 
et  Constantiensem. 

Soliim  lempore  pcrtinacissimi  ejus  schisma- 
lis,  quod  post  eloctionem  L'rbani  M,  per  annos 
ferc  quadraginta  discidii  Ecclcsiam,  de  subji- 
ciendis  contendeniibus  jurisdielioni  concilii 
oecumenici  scriô  cogiiari  cœpil.  Sed  jurisdi- 
ciio  ejusmodi  in  eosdcm  adeô  nova  visa  est, 
et  primatùs  ralioni  à  majoribus  tradilai  adco 
contraria,  ut  non  facile  fueril  hanc  scntcniiam 

runl ,  uli  surit  illa  Joannis  Parfsiensis  ,  et  alia 
nonniiila  Duraniii  opiscopi  Mimatensis. 

(1)  Unie  opusculo  lilubis  est  :  Uationes  ,  ex 
quibiis  prubatiir ,  quod  Donifacius  legilinié 
ingredi  non  poluit  Cœloslino  vivciile. 
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recipere  firnioque  décrète  statuerc  Generalis 
quidem  concilii  auctoritalem  initie  ejusdem 
scliismaiis  agnoscens  ipse  Urbanus  ac  très 
Cardinales  Itali  (l),  convocationem  faciendam 
proposueruntCardinalibusGallicanis,  utstatim 
synodi  judicio  scbisma  impediretur  :  iterùm- 
que  posleleciionem  Clemenlis,  adcemprimen- 
dum  scbisma  bàc  cleciione  conllatum,  ipsam 
geiicralem  synodum  statim  indicendam  et  con- 
gregandam  poslulârunt.  Hàc  autem  convoca- 
lioiic  il'ud  unum  jus  tribuendum  erat  concilie, 
quod  et  ab  antiquis  probaium  fuit,  nimirùm  (2) 
cognoscere  et  judicarc  num  et  cujus  electio 
fuerit  légitima  ,  ut  reciperetur  ab  omnibus 
légitimé  electus ,  et  reprinieretur  intrusus  : 
quod  nullum  coactivimi  jus  concilio  in  verura 
legilimumque  |)oniiricem  ,  sed  in  intrusum 
tanlummodè  vindicat.  Cùm  verô  Gallican! 
Cardinales  huic  convocaiioni  se  semper  oppo- 
suissent ,  ad  alla  remédia  confuglendum  fuit. 
In  id  variae  consultationes  et  aliquot  concilia, 
seu  conventus  prœscrtim  Gallicani  habili  sunt, 
in  quibus  dùm  aliae  atquc  aliae  vise  schismatis 
exscindendi  fuissent  propositœ  et  incassum 
cessissent,  ita  res  inquirende  et  disputando  in 
phircs  aniios  distraeia  et  invokila  fuit  impli- 
catissimis  difliculiatibus  juris  et  facti,  ut  spe 
omnisublalâ  dccidendi,  cnjusnam  contenden- 
tis  légitima  fuisset  electio,  necessarium  visum 
fuerit  jus  asserere  général!  concilio  ad  depo- 
nendos  eliam  couiendentes,  si  alias  vias  œquas 
refogerent. 

Hoc  consilium  primi  prepesucrunt  Gallicani 
doctores  L'niversitalis  Parisiensis  an.  15'J5,  id 
est,  annis  decem  et  octo  post  cxortum  scbisma, 
cùm  eb  recusalani  à  Bénédicte  XHI  eu!  adba;- 
rebanl,  viam  omnium  optimam  renuntiatienis, 
inler  qua:slioncs  varias  banc  octavo  loco  dis- 
cutiendam  posuère  :  «Ulrùm  Papa  subjicialur 
<  concilio  gênerai!  sus  obcdientiae  in  casu  re- 
t  cusatienis  praedictae  cum  sequelà  usque  ad 
«  deposiiioncm  inclusive  in  casu  pertinaciœ.  » 
Adhuc  tamen  boc  jus  gênerai!  concilio  tribuere 
mullis  dissentientibus  non  statim  obiinuit, 
dilataque  res  usque  ad  an,  li09,  quo  synodus 
Pisis  celcbrata  fuit ,  in  quà  nibilominùs  Patres 

(1)  Raynnld.  an.  1578,  n.  42  et  45,  ubi  Ilali 
Cardinales  scribenles  ad  l'rbanum  ,  dùm  se 
cum  Cardinalibus  Gallicanis  de  convocandà 
synndo  loculos  ;d1irmanl  JH.i7rt  condicla  coram 
veilla  prœsentià  ,  rriianuni  i])sum  bàc  in  re 
consenlienlcm  siguilicant. 

(-2)  De  bàc  (|iiaisii(>ne  agendum  ac  deciden- 
d(ini  in  concilio  liqiiot  ex  documenlo  apud 
eumdem  r\avnalduin  an.  1571),  num.  i. 
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non  ausi  sunt  quemquam  è  duobus  contenden- 
libus  su.î  auctoritaie  deponere  ,  nisi  postquàm 
eos  alio  tiuilo  deposilos  ex  comnuini  sentcntià 
exislimûrunt  :  sicuti  etiam  in  Constanliensi 
evenil,  ut  ex  sequenlibus  capitibus  patelict. 
Ipsa  quiiiem  novilas  opinionis,  quoe  jus  coacli- 
vuin  deponendi  coniemlenles  in  scliismale 
concilio  qiiantumvis  generali  tribucns,  in  lolâ 
aniiquilate  nuUà  congruà  auctorilate,  nuUo 
cxemplo  fulcilnr,  salis  per  se  ipsiiis  opinionis 
falsitatem  detegit.  Ne  verù  raoveant  earumdem 
synodorum  Pisanae  et  Consiantiensis  gesla, 
quibus  adversarii  maxime  insisiunt ,  quae- 
nam  vis  auctoritatis  hûc  in  re  iisdem  syiio- 
dis  tribuenda  sit ,  enucleatiùs  expendendum 
est. 

CAPUT  VI. 

NUM  PISAN\  SYNODUS  CELEBRVTA  AD  EXSCINDENDUM 
SCIUSMA,  FLERIT  CERTO  OECIMENICA.  CLR  GESTA 
EJL'SDEM  ,  AC  DEPOSITiONIS  SENTENTIA  IN  DUOS 
CONTENDENTES  EDITA  ADVERSARIORUM  OPINION! 
NIHILUM  PROSINT,  SED  POTIUS  OBSINT ,  CONFIR- 
ME.NTQUE  ANTIQUAM  SENTENTIAM  ,  QU.E  GENERALI 
QUOQUE  COXCILIO  JLS  SUPRA  PONTIFICES  DENE- 
GAT. 

Si  allirmera  ex  Pisanâ  synodo  nihil  certse 
auctoritatis  dediici  posse,  ut  certura  asseratur 
jus  conciliorum  generalium  supra  Romanos 
ponllfices,  nemo  facile  revincere  poterit.  Ideô 
cerlam  aucloriiatem  ex  eà  synodo  adversarii 
colligendam  exisiimant,  quia  ipsam  œcumeni- 
cam  fuisse  arbitraulur  :  frustra  enim  certum 
argumenlumquoererenlex  particulari,  seu  non 
generali  concilio,  quod  Juri  pontificio  subjcc- 
lum,  ex  eorumdem  adversariorum  principiis 
nihil  supra  pontilices  posset.  Ut  autem  stalua- 
tur  aliqiiam  synodum  esse  verè  œcunienicam, 
tria  sunt  decernenda.  Primo  à  quoiiam  conci- 
limn  verè  œcumenicum  sit  convocandum  : 
secundo  quoi  et  quinam  episcopi  debeant 
in  eo  convenire,  ut  sit  et  dicatur  verè  œcu- 
menicum :  tertio  quoi  et  quorum  episcopo- 
rum  in  eo  convenieniium  sull'ragia  in  unum 
conllueniia  sint  necessaria,  ut  décréta  vim 
generalis  concilii  obiineani. 

§  1.  De  jure  convocandi  concilia  generatia. 

Quoad  primuni ,  cùm  concilium  générale  ex 
totà  cailiolicâ  Ecclesiâ  sit  convocandum,  ad 
eos  lanlùm  perlinere  pulest  jus  convocandi, 
quibus  iu  lotam  Ecclesiam,  et  in  omnes  lolius 
Ecclesiae  episcopos  juridiclio  compelit.  Quôd 


si  convocandarum  synodorum  jus  in  spiri- 
tuale  bonum  Ecclcsiai  referlur  ad  poteslatera 
clavium,  negari  à  quopiam  non  poterit  quin 
summo  ponlilici ,  cui  ratione  primalùs  compe- 
lit jus  et  poieslas  clavium  iu  universam  Eccle- 
siam, ob  eumdem  primatum  compclat  quoque 
jus  indicendi  synodos  générales  :  quod  jus  si 
tribuendum  est  eliam  conciliis  generalibus, 
quae  pariter  jus  habent  in  universam  Eccle- 
siam, id  rarissimis  in  casibus  accidet,  nec  in 
indiciione  ab  istis  conciliis  faciendà  décrit 
unquàm  auclorilas  sumini  pontilicis,  quœ 
generalium  synodorum  gestis,  ut  rata  sint, 
semper  necessaria  est.  Papae  quidem  hoc  jus 
convocandi  concilia  generaiia  competere  nemo 
adversariorum  negat  ;  imô  intcr  praecipuas 
ejus  praerogativas  ac  jura  ratione  primatùs 
hoc  esse  fatenlur,  synodos  œcumenicas,  quan- 
do  expédiât  vel  necesse  sit,  indiccre,  et  ad  cas 
episcopos  c  totà  Ecclesiâ  convocare.  In  Con- 
stanliensi quoque  très  naliones,  Italica,  Galli- 
cana,  et  Hispanica  convocationem  synodorum 
ejusmodi,  ui  legiiimae  haberentur,  à  Papa  esse 
faciendam  adeô  necessarium  crediderunt,  ut 
protesiatae  fuerint  :  i  Yix  congregaretur  indu- 
«  biiaium  concilium  déficiente  capite,  ad  quod 
<  perlinet  convocare.  » 

Quôd  si  antiquae  synodi  générales  feré  fue- 
runl  indictae  abimperatoribus,  quorum  ditioni 
olim  suberant  ferè  omnes  totius  Ecclesiae 
parles,  id  non  ex  jure  proprio  clavium  Eccle- 
siae ,  quae  illis  non  fuerunt  à  Chrislo  traditae, 
sed  ex  zelo,  quo  favere  et  consulere  volebant 
Ecclesiae  ac  fidei  contra  exortas  haereses,  con- 
sopire  dissensiones,  et  auctorilate  conciliorum 
scandalis  obviàm  ire,  praestito,  ubi  opus  esset, 
sumptuum  subsidio  ;  cui  indictioni  alque  con- 
silio  summi  pontifices  annuentes  praebuerunt 
assensum,  et  legalos  ad  synodos  direxerunt, 
quo  salis  de  légitima  convocatione  caulum  fuit, 
lia,  ex.  gr.,  Clialcedonensi  synodo  Indictâ  à 
Marciano  imperatore  S.  Leone  inconsullo  , 
cùm  ad  hujus  notiiiam  venit  indictio,  slatim 
asscnsit ,  ne  viderelur  optimo  ejus  consilio 
repugnare,  et  legalos  qui  suo  nomine  praesi- 
derent  transmisit.  Quicumque  porrô  alius  cu- 
jusvis  gradùs  et  dignilalis  ecclesiasticae,  at  ex- 
persjuris  in  universam  Ecclesiam ,  generalera 
synodum  convocaret,  hœc  indictio,  quae  ipsius 
juri  non  convenit,  légitima  haberi  non  posset, 
nisi  accederel  subsequens  saltera  Papae  consen- 
sus; muitô  autem  minus,  si  Papae  dissensus  seu 
coiitradictio  ])aterct.  Al  enim  adversarii  for- 
tassis  cum  Bossuelio  contendent,  in  aliquâ 
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summâ  necessiiate  etiam  i  renuente  Papa  con- 
<  ciliuin  absque  eo  convocari  posse.  »  Num  si 
convocetur  ah  iis  qui  carenles  jure  clavium  in 
tolam  Ecclesiam ,  carent  quoque  jure  convo- 
candi  lolius  Ecclesiœ  episcopos,  hujusmodi 
convocalio  légitima  liaberi  queat,  eo  polissi- 
mùm  obsislente,  cui  in  lolam  Ecclesiam  jus 
est,  quivis  aequus  principiorum  juris  œsiima- 
tor  judicet. 

§  2.  Quinam  convenire  debcant,  ut  concilium  sit 
verc  œcumenicum. 

Ut  autem  praescindamus  à  jure  convocandi, 
negari  non  posse  vidciur  eam  convocationem 
(à  quocumque  fiai)  sufficere,  quà  ii  conve- 
nîant ,  quos  necesse  est  convenire ,  ut  con- 
stituant concilium  verè  œcumenicum.  Id 
quœslionen»  secundo  loco  propositam  respi- 
cit.  Cùm  concilium  générale  sit  concilium 
non  ex  aliquà  provinciâ,  vel  regno,  nec  ex 
aliquot  tantum  Ecclesiae  pariibus,  sed  ex  toiâ 
Ecclesià  convocatum,  quod  unlversaui  Eccle- 
siam repraeseniat,  lotiusque  Ecclesiae  jurisdic- 
tionem  continet;  omnes  quidem  episcopi  in 
unitate  Ecclesiae  vivenles,  quibus  in  Peiro  et 
Apostolis  clavcs  cum  potestate  ligandi  et  sol- 
vendi  dalae  fuerunt  à  Cliristo,  eô  accedere 
possunt ,  ila  ut  ipsorum  nerao  excludi  queat. 
Verùm  cùm  inipossibile  sit  omnes  ibidem 
adesse,  nec  expédiât  ab  omnibus  episcopis 
intégras  vaslissimasquerogionespeni  lus  deseri, 
satis  est  habiium,  si  ex  pluiibus  Ecclesiae  pro- 
vinciis  ad  concdium  accurrerenl  non  pauei,  et 
ex  nonnuUis  locis  remotioribus  aut  difliciliori- 
bus  saliem  aliqui,  prout  rei,  de  quà  agendura 
erat,  visum  fuit  expedire;  nec  crediium  fuit 
quidquam  oUicere,  si  ex  aliquot  etiam  magnis 
regionibus  nuUi  nec  per  se  nec  per  Icgatos 
adesscnt.  Ilàc  de  causa  aniiquœ  générales  sy- 
nodi  habiiae  snnt  legiliniae  et  œcumenicae , 
lamelsi  ferè  ex  solis  Orienlalibus  coaluerint, 
ex  Occidentalibus  aulem  ferè  nulli  vcl  pauci, 
in  quibus  tamen  semper  Romanus  vel  per  se 
vel  per  legaios  inierfuit. 

Si  autem  quispiam  quaerat ,  cur  crediium 
sit  sullicere,  si  bic  unus  ex  Occidenle  adesset, 
dicam  paucis  :  quia  bic  unus  per  se  totius 
Ecclesiae  personam  gorcns  (  uii  jilurics  ingcrit 
S.  Augustinusde  S.  Petro,  cui  Komani  ponli- 
fices  eodem  jure  succedimt)  tolam  repraesen- 
iat Ecclesiam  tanquàm  ejus  capul,  et  peculiari 
quoque  nomine  tanquàm  l'alriarcha  Orci- 
denlis  lotam  représentât  Occidenlalcm  Eccle- 
siam, Concilia  igiiur  quamplurium  episcopo- 
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rum  Orientalium  unà  cum  Papa  repraesentante 
lotam  catbolicam,  ac  pracsertim  Occidenla- 
lcm Ecclesiam,  jure  pro  œcumenicis  lotam 
catbolicam  Ecclesiam  repraesentanlibus  ,  ac 
lolius  Ecclesiae  juriditlionem  continentibus 
babila  sunt. 

Romani  quidem  poniilicis  lanta  prae  caeteris 
episcopis  ratio,  lanlaque  in  generalibus  conci- 
liis  nécessitas  fuit  anliquis  eiiam  lemporibus 
babila,  ut  si  abessent  alii  quicunique  eiiara 
Aposlolicarum  ac  Patriarcbalium  sediumanlis- 
tiies,  nibil  praejudicii  creaium  putaretur  con- 
cilio  œcumenico  :  Romanus  verô  si  nec  per  se 
nec  per  legatos  adesset,  synod  us  quaelibei  etiam 
frequenlissima  non  censerelur  œcunicnica. 
Raiionem  praecipuam  indicavit  Rossuetius , 
cùm  non  dubiiavilafTirmare  générale  concilium 
I  ipsum  etiam  complecli  Papam ,  et  quidem 
«  tanquàm  capul.  i  Sicut  enim  capul  neccssa- 
rium  est  integritaii  corporis,  ila  Papa  tanquàm 
caput  Ecclesiae  necessarium  est  concilio  œcu- 
menico, quod  universam  Ecclesiam  repraesen- 
iat, quo  quidem  capiie  si  careret,  corpus  esset 
monslruosum  alqueacephalum.  Quôd  si  negari 
non  potest  nec  revocari  in  dubium  quin  ipsi 
capiti  conipelat  generali  concilio  praesidere , 
quâ  de  causa  Patres  Chalcedonenses  confessi 
sunt  Leonem  Papam sibi  prœfuisse,  quemadmo- 
dùm  caput  niembris  praeesl,  quis  non  videat 
parem  raiionem  haberi  non  potuisse  de  alio 
quocumque  majorum  sedium  episcopo,  qui 
non  ila  universalis  Ecclesiae  alque  conciiii 
generalis  caput  constiiulus  dici  potest,  uli 
Papa  ex  inslilulione  Chrisli  constiiulus  fuit? 

Hanc  eamdem  bujusce  capiiis  necessilalem 
alià  cUicaciori  ratione  insinuant  Parisienses, 
de  quibus  haec  laudalus  Rossuelius  prodidit  : 
I  Parisienses  ultrô  (1)  consentiunt,  ex  anii- 
j  quissimis  regulis  synodos  générales  absque 

<  Romano  ponlilice  nullas  esse  et  irritas.  » 
Adeô  igiiur  necessarium  est  in  generalibus 
conciliis  islud  lolius  caibolicae  Ecclesiae  caput, 
ul  sine  ipso  nulla  et  irrita  futura  sinl,  quae- 
cumque  in  illis  absque  eoagerenlur.  Id  innuit 
necessilalem  ponliliciae  auctorilalis  alque  con- 
sensils,  ut  décréta  quaecumque  in  ipsis  edila 

(1)  llaec  sanè  Parisiensium  senlenlia  conve- 
nil  cum  illis  Grogorii  Ml,  in  indirlioiie  gene- 
ralis synodi  0,  Nrmasjiiiii  an.  i  i08,  (  lom.  15 
Coucil.  Ven.  edil.  col.  U05,  d.)  quibus  pro- 
uiinliavil:  Générale  concilium  «congregare  so- 

<  lius  Rdinani  poniilicis  esse (lignosciiur,  sine 
«  ciijus  yucîorilale  facluiit,  non  concilium, 
1  sed  conciliabulum  ,  aul  convenliculum  dici- 
(  lur,  >  id  est,  nuîlius  aucloritaUs  ac  roboris. 
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vira  et  auctorilatem  generalis  synodi  obtineant, 
quod  lertia;  quœstioni  solvcndae  rcliquiim  est. 

§  ô.  De  jure  etquulilate  sujfragii  cpiscoporum  et 
Papcc  in  sijnodis  generaUbiis. 

Omiiia  acl:i,  décréta,  vcl  senlenliiie  in  con- 
ciliis  édita  vel  ad  (idem  pertinent,  vel  ad  dis- 
ciplinain.  In  lus  sufl'ragii  jus  cnilibet  episcopo 
conipetil  quideni  jure  divino,  ita  ut  non  mcri 
sint  consiliarii  Papœ,  sed  veri  et  proprii  con- 
judices.  Papae  aulem  suirragiuni  ita  praestat 
caeieris,  et  ita  necessarius  est  ejus  consensus, 
ut  absque  isio  vini  non  habeant  conciiii  œcu- 
Dienici  propriani  aola  quaecnnique  ncque  in 
niateriâ  fidei,  neque  in  negoiio  disciplinre. 
Cùni  id  fusé  probaverini  cap.  2,  3  et  i,  nibil 
hoc  loco  addere  oportet.  Hinc  sanè  ipsi  adver- 
sarii  invictani  vini  decrelorura  conciiii  gene- 
ralis deducunt  ex  consensu  corporis  cpisco- 
porum cum  capite,  quod  episcopis  in  concilio 
adunatis  prœesse  fatenduni  est  ab  omnibus  cum 
Patribus  Chalcedonensibus,  et  praecsse  quidem 
non  meià  praerogativà  ordinis  vel  honoris,  sed 
jure  praecipuo  primatùs  proprio,  quo  se  coactos 
capiiis,  seu  Cœlestini  lilteris  professi  sunt 
Ephesini  Patres. 

Animadvertere  prseterea  juvat,  adeô  ex  pon- 
tifie io  praesertim  consensu  pendere  vim  gene- 
ralis conciiii,  utConstantiuopolilanum  1,  quod 
licet  ex  convocaiione  et  episcopis  in  ipso  co- 
aclis  fuit  générale  solius  Orientis,  non  aulem 
tolius  Ecclesiœ  catholice ,  cùm  nulli  Occiden- 
tales episcopi  in  eo  convenerint,  inter  gene- 
ralia  lamen  subinde  fuerit  accensitum  quoad 
symbolum  fidei  laiitùm  ,  non  verô  quoad  ca- 
nones  disciplinoe  ,  propterea  quô  1  Romana  se- 
des  ipsum  symbolum  tantùm  recepit  (1).  Et 
similiier  synodus  quinla  inter  generalia  con- 
cilia nunquàm  fuisset  recensita ,  nisi  Vigilius 
Papa,  qui  ejus  gestis  primo  contradixit,  postea 
praestiiisset  assensum. 

§  4.  Cur  Pisana  synodus  auctoritale  generalis 
conciiii  careat. 

Ilis  praemissîs,  ut  de  Pisanà  synodo  dica- 
mus ,  quis  certam  œcumcnicai  synodi  vim  et 
auctoritalem  iribuat  concilio  in  causa  schis- 
matis  congregato  Pisis,  quod  non  ex  uno  tan- 
tùm, sed  ex  tribus  memoratis  capitibus  labo- 
rat?  Quoad  jus  Convocandi,  Pisanam  synodum 

(1)  Assentitur  quoad  substantiam  Bossue- 
tins  lib  8  Defens,  c.  3,  scribens  :  <  Damasi  et 
Romanae  synodi  consensu  Constantinopolilana 
œcumcnica  facta  est.  t 


convocàrunt  Cardinales  ulriusque  obedientiae, 
quariim  una  (îregorium  XII ,  altéra  Bcnedic- 
tum  Xlil,  tanquàm  verum  ponlificem  agnos- 
cebat;  et  convocàrunt  non  solùm  (1)  absque 
cujiisquam  istorum  assensu,  verùm  etiam  cum 
apertâ  singulorum  reprobatione  ;  ac  prccterea 
convocàrunt  obsistente  simul  duplici  alià  in- 
dictione  generalis  synodi  ad  duo  loca  divcrsa; 
GregoriusenimXII,  Forojulii,  Benedictus  XIII, 
Perpiniani  concillum  celebrandum  indixil.  Ex 
hâc  iriplici  convocaiione  in  diversas  urbes, 
quis  legitimam  conlendat  et  probetillam.quam 
fecerunt  Cardinales  primatùs  jure  nequaquàm 
praediti,  licet  reprobata  à  cujusque  obcdicntiaî 
pontilicibus,  in  quibus  unus,  licet  ignotus, 
verus  et  legitinms  fuisse  cap.  9  videbimus? 
Esto  illi  concilium  Pisis  indixerint  bonâ  (Ide 
ex  nccessitatc  remedii ,  quod  aliunde  sperari 
non  posse  arbitrabantur  ,  non  tamen  bona 
fides  nec  remedii  nécessitas  poterant  con- 
vocandi jus  illis  tribuerc,  quibus  non  com- 
petebat. 

Si  porro  ex  numéro  episcoporum,  qui  in 
concilio  conveniunt,  de  ipsius  (si  ita  loqui  li- 
ceat)  œcumenicitate  judicium  ferendum  sit, 
elsi  plures  Pisis  convenerint ,  quàm  aliis  in 
locis,  quae  à  duobus  contendentibus  ad  gene- 
ralem  synodum  celebrandam  fuerant  prœsti- 
tuta,  cùm  lamen  non  pauci  ex  diversis  pro- 
vinciis  Pisas  non  accesserint,  sive  quôd  bi  suae 
cujusque  obedienti*  pontifici,  quem  legilimo 
jure  pncditum  bonâ  fide  judicabant,  parendum 
crediderint  ;  sive  quôd  Cardinalium  convoca- 
tionem  legitimam  non  existimaverint  defectu 
juris  :  quomodô  Pisana  synodus  tôt  episcopis, 
ac  prœsertim  capite  destituta  certô  generalis, 
universamque  Ecclesiam  repra;sentans  baberi 
potest?  Nullus  scilicet  episcopus  adfuit  ex  His- 
panià  sequente  Benedictum  XIII,  quae  (ut  in 
Constantiensi  aiebat  Cardinalis  S.  Marci  ) 
I  erat  non  minor  Christianorum  porlio,  quàm 
t  Grœcia  chrisliana.  »  Abfuerunt  quoque  om- 
iies  episcopi  Scoiia;,  et  mulli  ex  Italià  ac  Cer- 
maniâ ,  adeô  ut  idem  Cardinalis  memoret 
«  mulias  Gcrmaniœ  et  Italiae  gentes,  »  qua;  in 
GregoriiXII  obedientiâ  perstabant.  Hinc  non 
immérité  Jacobus  Lcnfant,  licet  calvinista,  in 

{{)  Gregorius  quidem  XII,  post  synodum  Pi- 
sanam ipsis  suis  adversariis  conccssit  «  plenam 
f  et  liboram  facullatem  et  poteslatem  super 
i  concilio  gcnerali  ab  omnibus  partibus  con- 
I  vocando,  et  locum  eliam  ad  illud  celebran- 
<  dum  eligi'udi.  »  Sed  ils  condilionibus  hanc 
facultalem'alligavit,  quibus  non  observatis,  ea 
faculias  irrita  uitelligerelur  et  nuUa. 
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prsefalionc  ad  bistoriam  concilii  Pisaiii,  con-  n 
fessus  est  nura.  5,  si  ex  nationum  numéro  1 
judicandum  sit ,  idem  concilium  non  fuisse 
omninô  coniplelum,  Quôd  si  clariss.  cpiscopus 
Meidensis  non  dubitavil  negarc  œcumenicum 
concilium  VI,  eô  quôd  abfuerint  Hispani ,  quâ 
dein  cohaerentiâ  Iribuere  potuit  nonien  et  vim 
œcumenici  concilio  Pisano ,  iii  qtio  praeter 
Hispanos  alise  «  niullai  Germaniai  et  Italiae 
«  génies  >  defuère?  Num  generalis  synodi  no- 
nien Iribuenduni,  cùm  rei  propiiae  inlercst, 
cùm  non  juvat  negandura? 

Ego  verô  cùm  ex  anliquis  conciliis  celebra- 
tis  in  Oriente  observaverim  nibili  babilimi 
fuisse  à  Patribus  omnium  vel  ferù  omnium 
provinciarum  Occidenlis  defccium  ,  siquidera 
supplevit  Romanus  pontil'ex  toiius  Ecclesiae 
caput ,  qui  rebus  gestis  assensum  seu  confir- 
niationem  praebuit,  baud  intelligo  quo  novo 
jure  concedendus  credaïur  lilulus  œcumenici 
concilio  Pisano,  in  quo  non  solùm  tôt  Cjiiscopi, 
sed  neuter  eiiam  è  contendentibus  ponlifici- 
i)us  interfuit,  in  quibus  unum  saltem  ante  de- 
positionem  verum  et  legilimum  fuisse  negari 
non  potest  :  et  non  lantùm  neuter  rebus  geslis 
assensum  et  confirmaiionem  generali  synodo 
necessariam  dédit ,  sed  potiùs  disscnsit  et 
contradixit  uterque.  Neque  existimes  sufiicere 
confirmationem  Alexandri  VI ,  qui  post  depo- 
sitionem  amborum  contendentium  clecius  acla 
hujus  synodi  approbavit.  Si  enim  haec  synodus 
ex  hactenùs  observalis  certam  œcumenici 
concilii  auctoritaiem  non  liabct ,  Alexandri 
quoque  V,  in  eâ  clccti,  aucloritas  incei  ta  ido- 
neam  confirmaiionem  praeberc  non  polerit. 
Miliil  itaque  cerli  ex  Pisanâ  synodo,  qui»  lot  ex 
capitibus  nulat ,  pro  adversariorum  scntenliâ 
sui)pelit,  quod  ccrlam  œcumenici  concilii 
auciorilatem  praîlerre  queat. 

Hinc  sanè  neque  schismalici  neque  bairetici 
liabiti  sunt,  qui  alterutri  contendenti  adbuc 
post  Pisanam  synodum  bonâ  fide  adhaerobant, 
et  Alexandre  V  noluerunt  obsef|ui,  nec  Pisanam 
lan([uàm  œcumenicam  voluerunl  agnoscere. 
Ihic  de  re  initio  Conslanliensis  dispulatum 
vt'bementer,  cùm  Joannes  XXIII ,  Alexandri 
successor,  volebatin  cà  ratum  et  œcumenicum 
propugnari  concilium  Pisanum  ,  ne  suîmet 
clcctio  in  dubium  vocarctur.  At  id  (1)  non 

(1)  Ilinc  eliam  in  Constantionsi  oautum  vide- 
lur,  ne  Pisana  synodus  vocarctur  absolulè 
concilium  gi-neralc  ,  sed  congrcgaiio  fcrè  ap- 
pcliata  :  «  Fuilqnc  ibidem  (['isis)  magna  con- 
I  gregatio,  (piam  vocârunt  concilium  générale 
«  utriubque  ubedienliîE.  t  Vide  ariiculus,  quos 
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poluit  obiinere  obsislente  prœsertim  Cardinal! 
de  Alliaco,  qui  licet  concilii  generalis  potestati 
favens,  legitimum  crederet  Pisanum  concilium, 
et  omnia  in  eo  canonicc  gcsta ,  rerum  tamcn 
et  gestorum  veriiate  victus  fateri  debuit,  non 
minores  difficuliates  superfuisse  post  ipsnni 
Pisanum  concilium  circa  eleciionem  Alexandri 
V,  ejusque  successoris  Joannis  XXIII ,  quàm 
ilUc  fuerant,  quîE  anle  eam  synodum  dubiam 
reddebant  eleciionem  et  auciorilatem  duorum 
contendentium  Gregorii  XII  et  Bcnedicli  XIII, 
ac  idcircô  nibil  exinde  superesse  cerli,  sed 
omnia  in  dubio  bine   inde  probabili  versari  : 

<  Quare,  inqniebat,  licet  concilium  (Pisanum) 
«  fuerit  Icgiiiniè  et  canonicè  celebraium  ,  et 
«  duo  olim  conlcndenles  de  papatu  juste  et 
«  canonicè  condemnaii,  et  eleclio  D.  Alexandri 
I  V  fuerit  canonicè  et  riiè  facta,  et  dicta  ele- 
t  ctio  ab  iilis,  qui  fuerunt  in  dicte  concilio, 
»  fuerit  légitimé  et  canonicè  accepta  ,  prout 
e  baec  omnia  lenet  obedienlia  Domini  nostrl 
I  Joannis  XXIll,  lamen  duae  obedicntice  duo- 
I  rum  contendentium  probabiliter  tenentcon- 

<  Irarium,  in  quâ  opinion  um  di  versa  et  ad  versa 
«  varietate  non  sunt  minores  diiïiculiates  jiiris 
«  et  facti,  quàm  ante  concilium  Pisanum  erat 

<  de  justitià  duorum  coniendentium.  »  Hàc 
de  causa  Jacobus  Lenfant  testatus  est  easdeni 
diflicullates,  quœ  perstant  adbuc  post  Pisanam 
synodum,  bnjus  auciorilatem  adbuc  incertam 
elîîcere.  Adversaria;  quidem  sententiîe  propu- 
gnalores  vei  nune ,  elsi  défendant  Pisanum 
concilium  tanquàm  œcumenicum,  non  lamen 
pro  scliismaiicis,  ncc  pro  hoereticis  babent, 
aut  babere  possunt  eos  qui  negârunt,  aut  ad- 
buc negant  œcumenicum.  Vide  quse  bâc  de  re 
fusiùs  disserit  S.  Anloninus  part.  2  Summae 
Ibeologicse  lit.  5,  c.  11.  .^  G  elscqq.,  nbieiiam 
Cancellarii  Parisiensis  conclusiones  à  totà  Pa- 
risiensi  Universilate  probalas  dcscribit.  Certa 
igilur  œcumcnic.Tc  synodi  aucloritas  Pisan» 
dcfuisse  ac  doesso  jure  defcnditur  :  quaecum- 
que  autem  vis  ipsi  probabilis  tribuenda  cre- 
daïur ,  rebus  geslis  probabili latem  aliquam 
vindicare,  non  verù  omnimodam  ccrliludinem 
potest. 

§  5.  Quatenùs  Pisana  gesla  adversariorum  sen- 
tentiœ  obsint  potiùs  quàm  prosint. 

Quod  si  ipsa  Pisanœ  synodi  gesla  expendan- 
lur,  nullus  canon  ,  quo  concilii  generalis  po- 
testas  supra  pontillces  décréta  fuerit ,  siatutus 

proposuoruril  commissarii  concilii  circa  Bene- 
diclum  XUI,  1. 10  Coucil.  col.  Gil,  d. 
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invenieiur,  uli  faclum  est  in  Conslanlicnsisy- 
noJo,  de  quà  in  scqucniibiis  dissercnuis.  Sola; 
depositiones  duonim  conlcndenlium  Grcgorii 
Xll  et  Cenedicli  Xill,  ediUv,  quïc  faciis  et  cir- 
cumslantiis  involuiis  iiinixae  ,  non   perlinent 
ad  lideni,  uli  ex  Bossuetio  didicinuis  Ipsa  verô 
acla,  methoduni  et  principia,  quibus  ad  eorum 
deposilioncm  Pisani  Patres  proccsscrnnt,  non 
prodesse  adversariis,  sed  poUùs  obesse  facile 
est  demonstrare.  ideô  Pisana:  synodi  gesta  sibi 
prodesse  adversarii  censenl,  quia  pr*sumunt 
ipsani  syaodum  eâ  de  causa  deposuisse  conlcn- 
donies  duos,  quoil  P.Élros  cerUun  credereiit 
générale  conciliuni  jus  habcre  supra  suinnios 
ponlifices.  Verùm  banc  senlenliani  iisdeni  Pa- 
trlbus  non  fuisse  exploraiam  et  cerlani  ex  eo 
manifesté  colligilur,  quôd  licet  agerelur  de 
duobus  non  cerii,  sed  dubii  juris  ponlilicibus, 
non  tanien  ausi  sint  iilos  absolutè  deponere, 
nisi  eos  aliunde,  id  est,  ob  crimen  schismalis 
et  baeresis,  indicàssent  à  semelipsis  ipso  jacto 
deposilos  excidisse  ab  eo  poniilicio  primatu, 
que  solo  à  concilii  jurisdiciione  eximebantur. 
Neque  id  temerè  ab  ipsis  factura  absque  nia- 
turo  examine  atque  consiiio.  Jam  ante  hoc 
concilium  plerique  iheologi  canonumque  nia- 
gislri,  praecipuèGallicani  et  Universitatis  Pari- 
siensis  ,  omni  studio  invesligantes  quâ  ralione 
tara  perniciosum  et  inveleralum  schismaposset 
aboleri,  primo  indicârunt  unlcam  viam  legiii- 
mam  esse  conlendeniium  cessionem  ,    et  iu 
banc  procurandam  totâ  cura  iniendendura  , 
cùm  nendùra  oblineret  opinio  de  jure  concilii 
œcumenici  ad  deponendos  incerii  saltera  juris 
poniilices.  At  poslquàm  ob  conlendeniium  re- 
pugnanliara  baec  via  inutilis  inventa  est,  et 
simililer  non  omninô  facilis  videretur  subtra- 
ciio  obedienii»  ab  uiroque,  qui  in  suâ  cujus- 
que  obeJienlià  babebalur  verus  legiiimusque 
pontifex  ,  aliam  viam  excogitàrunt,  quam  Pi- 
sanum  concilium  inivit.  Ex  actis  enim  ac  do- 
cumenlisejusdem  concilii  liquet,  in  ipso  priùs 
doclorum  Pauumque  requisiià  senienlià  ,  hos 
ferè  in  eo  convenisse,  Gregorium  Xli  et  Dene- 
dictum  Xili,  incerlo  pontibcalùs  jure  fungen- 
les,  cùm  sese  antea  jurejurando  obligâssent 
ad  ipsius  ponlificatùs  cessionem  ,  si  loUendo 
schismaii  necessaria  esset,  hiijus  promissionis 
excculionem  diuliùs  différentes,  veluti  fautores 
pertinacissimi  scbismalis,  babendos  esse  tan- 
quàra  scbismalicos,  imô  eliam  iiaerelicos,  juxta 
illud  scholarum,  quod  invaluerat,  principium, 
quo  periinax  in  scbisraaie  ab  hicrelico  practlcè 
non  disiinguitur.  Eosdem  porrô  ob  notoriura 


scbismalis  et  baeresis  crimen  ante  omnem  sen- 
tonliam  ipso  facto  ab  Ecciesià  esse  praecisos,  et 
à  poiitibcalu  consequeuter  decidisse,  ac  pro- 
pierea  Romanâ  sede  jam  vacante  licere  ad 
novi  ceriiquc  poniidcis  eleciioncra  iransire. 
Uxc  fuil  senionlia  ibeologorum  atque  canoni- 
slarum  105,  qui  conciliojobentein  prima  con- 
gregalione  consulli  fuerant  à  Cardinali  Medio- 
lanoiisi.  Idem  quoque  censuerunt  alii  doclores 
Lniversitatis  Florenlinte  numéro  120,  à  qui- 
bus non  discrepârunl  Universitates  Bono- 
niensis,  Andegavensis,  Aurelianensis,  Tolosa- 
na,  cl  polissimùm  Parisiensis,  quœ  eamdem 
suaia  senlenliani  per  legatos  concilio  significâ- 
runl. 

Haec  autem  lot  ibeologorum ,  canonislarum 
Iniversiialumque  sulfragia  atque  principia  Pi- 
sani Patres  secuti  noscuntur,  non  solùm  cùm 
in  prima  et  secundà  sessionibus  citari  volue- 
runt  duos  contendentes,  non  nominibus  Gre- 
gorii  XII  et  Benedicli  XIII,  sed  Angeli  Corra- 
rii  et  Pelri  de  Luna,  eô  quôd  ipsos  ob  dictas 
causas  ipso  facto  deposilos,  actuales  pontiliccs 
non  babereni ,  verùm  eliam,  et  multô  apertiùs 
cùm  post  aliquot  actus  intermcdios  in  delini- 
tivà  senienlià  eosdem  ut  nolorios  scbismalicos 
et  baereiicos  ipso  facto  à  Deo  et  à  sacris  cano- 
nibus  fuisse  depositos,  et  ab  Ecclesiae  corpore 
praecisos  declaràrunt  sessione  quartadecimâ, 
antequàm    in    ipsos   deposilionis   senteniiam 
ferrent,  seu  potiùs  antea  latam  declararent. 
Quid  tam  longé  qusesilo  principiorum  circuitu 
laudati  tbeologi  ac  juris  doclores,  necnon  cum 
ipsis  concilii  Patres  usi  fuissent,  ut  contenden- 
tes aliunde  ipso  facto  deposilos ,  et  tanquàm 
ponlilicalu  exspolialos  concilio    subesse   ad- 
slruerent ,  antequàm  in   eosdem  auctoritate 
concilii  agerent,  si  ipsos  in  casa  scbismalis 
tanquàm  dubii  juris  pontifices  concilium  géné- 
rale per  sese  absolutè  posse  deponere  existi- 
màssent?  Quomodô  bsBC  acta,  quibus  Pisani 
Paires  egerunt  in  cos ,  quos  praesumebant  à 
poniiflcalu  deposilos,  et  non  esse  ampliùs  pon- 
tifices, prodesse  possuni  adversariis,  ut  exinde 
probciur  jus  concilii  generalis  supra  actuales 
ponlifices?  Nonne  ideô  excogitata  videtur  bsec 
nieibodus,  quôd  ejusmodi  jus  supra  pontifices 
eliam  tituli  dubii  synodo  generali  certo  compe- 
lere  nequaquàm  crederent?  Non  solùm  igitur 
luijus  synodi  auctorilas,  quaecumque  sit,  ad- 
versariorum  systemaii   non  suffragalur,  sed 
poiiùs  obest  reipsà,  cùm  ad  solum  concilii  jus 
in  eos ,  qui  actu  pontifices  ampliùs  non  esse 
credanlur,  referri  aliquatenùs  queat. 
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A  Pisanâ  synodo  antequàm  transeo,  aliam 
non  levis  momcnli  observalionem  addendam 
arbitrer.  Quaesiio,  de  quâ  in  eà  synodo  actiim 
est,  appellata  fuit  cm(sa  schismatis  et  fidei.  Fi- 
dci  aulem  causa  ciiin  scliismale  non  ob  aliam 
ralionem  fuit    copulata ,   nisi  quia    conten- 
denles  non  acquiescentes  cessioni  necessariae 
ad   toilendum  scliisma ,    perlinaciler   fovere 
ipsura  schisma,  et  quà  laies,  ex  principio  lune 
vulgalo  lanquàm  hœrelici  traducehantur,  ac  si 
articulum  Unam  sanctam  Ecclesiam  impete- 
rent.  Hinc  in  depositionis  senteniiâambocon- 
tendentes  ex  schismate  cl  hœresi  ab  Ecclesià 
praecisi,  et  ipso  facto  depositi  prseferuntur,  ut 
paulô  ante  explicaviiniis.  Hoc  aulem  princi- 
pium  propriuni  (1^  solius  casûs  schismatis  per- 
tinacissimi  inler  conlendentes   dubii   et   in- 
cerii  juris,  liypothesi   innililur,  quœ  omninô 
cerla  probari  nequil.  Sicut  enini  nec  schisnia- 
tici,  nec  haeretici  fuerunt,  qui  alterutrum  ex 
conlendentibus  legitimum  vcrunique  pontifi- 
cem  exisiinianles,  bonâ  fide  sequehaniur,  iia 
nec  hœrelici,  nec  scbisnialici  propriè  dicti  ju- 
dicari  cerlô  possunt  ipsi  conlendentes,  siqui- 
dem  se  quisque  verura  legilimumque  ponlifi- 
cem   bonâ  lide  ralus,  suam  digniiatem  lue- 
batur ,    nec    promissam    cessionem   volebat 
prsestare,  quamdiù  condilio  in  promissione 
appositâ  implela  non  fuisset.  Si  aulem  hypo- 
thesis,  quâ  illud  principium  fulciebalur,  cerlô 
vera  non  est ,  quomodô  principium  illud  cer- 
tum  dici  poiest,  et  quomodô  certa  aucloritas 
potest  tribui  concilio,  quod  principio  tam  in- 
cerlo,  seu  potiùs  falso  nixus,  anibos  tune  de 
papatu  conlendentes  vel  deposuit,  vel  potiùs 
depositos  praesumpsit  et  declaravii?  Haec  ad 
abundantiam.  Nunc  ad  Consiantienscm  syno- 
dum  venio. 
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(l)Proprium,  inquam ,  solius  schismatis, 
quoil  ob  perlinaciam  conlendenlium  aliquani 
li*resini  lidei  cotilrariam  involveret  :  nequc 
enim  ipsuni  principium  potest  referri  ad  casus 
corruptorum  morum ,  qui  reformaiioiiem  re- 
quirerenl,  nec  ullo  schismatis  aut  haeresis  vi- 
tio  inficiebantur.  Hinc  sess.  8,  in  solo  schisma- 
tis casu  Iribuium  iogilur  Cardinalibus  jus  con- 
vocandi  synodum  i^encralem  «  bàc  vice  in  hâc 
I  causa  detesiaiidi  et  anliquali  schismatis  et 
I  hdci,  »  id  est,  ut  hai)elediiio  Acheriana,  «ad 
c  providendum  huic  ncgotio.  » 


DECRETA  CONSTANTIE.\SLV  SESSIO.M'M  Ql'ART.€  ET 
QUKNT^  DE  SVNODOUUM  GESERALIDM  AL'CTOKITA- 
TE  SUPRA  ROMA.NOS  POSf  IFICES  VIM  NON  HABENT 
GENERALIS  CONCILII  OB  PLl'RES  DEFECTLS,  AC 
PR/ESERTIM  QUIACARENT  SALTEM  CONFIRMATIONK 
APOSTOLICA. 

Gallicani  auctores  celebris  Declarationis  an- 
ni  1682,  asserturi  generalium  synodorum  au- 
ctorilatera  supra  Romanos  poniifices,  non  mul- 
tùm    lidisse  videntur  gestis  concilii   Pisani , 
quae  pluribus  difliculiaiibus  capite  praecedenli 
indicatisobnoxia  forsilan  praesenlienles,  in  ip- 
sâ  Declaratione  sileniiopraetereuntes  omninô, 
sola  Constaniiensia  décréta  sessionum  quarlae 
et  quintae  puiàrunt  ingerenda  ;  eisdem(iue  ut 
inconcusfam  vira   generalis   concilii  vindica- 
rent,  ea  à  sede  Apostolicà  confirmata  expresse 
pronuntiàrunl  num.2.  Hocpotissimumadversa- 
riorum  fundamcnlum  (ex  quo  lanlummodô  ea, 
quae   validissiuiis    rationum   el    aucloritatum 
principiis,  ac  polissimùm  cum  lotâ  anliqiiilate 
constituimus,  infirmari  posse  videntur)  quàra 
ipsis  diiïicile  est  idoneis  cerlisque  argumentis 
probare,  tam  mihi  evidenti  argumenlo  ellica- 
cissimè  evertere  faciliimum  fore  confido.  Multa 
nimirùm  hâc  in  re  raultis  circumslaniiis  im- 
plicita  in  qusestionem  veniunt,  quae  nisi  apte 
ab  adversariis  statuantur,  incerta  semper  erit 
earum  sessionum  ac  decrelorum  aucloritas, 
adeô  ut  ex  his  nihil  cerii  contra  nos  et  contra 
ea  explorata  monienla,  quae  in  praecedentihus 
pro  ponlificià  auctoritale  allulimus,  elici  pos- 
sit.  Discutiendum  siquidem  et  constiluendum 
esset,  num  Joannes  XXIII,  cujus  auctoritale 
Conslantiense  concilium  indictum  fuit,  potiori 
certiorique  jureutcreturad  ipsum  inducendim, 
quàm  alii  duo  competilores  Gregorius  XII  et 
Eenedictus  Xill  huic  indiclioni  répugnantes , 
et  num  de  illius  electione  ac  jure  minores  dif- 
ficultales  juris  el  facii  vigercnt  post  Pisanam 
synodum  ,  ac  cranl  illae,  quae  obtinebant  anle 
camdem  synodum,  in  causa  Benedicti  XIII  el 
Gregorii  XII.  Num  Conslantiense  concilium, 
quod  initio  ac  tempère  sessionum  4  et  5  ex 
solà  Joannis  XXHI  obedienlià  coustabat,  fuerit 
et  habendum  sit  verè  oecumenicum  universam 
Ecclesiam  repraescntans,  duabus  aliis  obedien- 
tiis  deficieiitibus,  quae  tune  nec  schismaticae, 
noque  à  calhoiicâ  Ecclesià  avulsai  probanlur 
nec  probari  queunt  ?  Num  décréta  earumdem 
sessionum,  quae  à  solà  Joannis  XXIII  obedien- 
lià prodieruut,  generalis  concilii  vini  el  no- 
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men  jure  possintoblinore,  cùm  ediiioipsorum 
facia  fucrit  eodcm  Joanne  non  solîim  ncc 
per  se,  nec  per  legatos  pracsitlenic  ,  sed 
palam  répugnante ,  ac  pra;ierea  iu  iisdem 
fcrcndisexclnsuni  fiicril  (1)  suHraginm  collcgii 
Cardinaliuni,quod  ahsenlc  ponliliccUomanam 
Ecclesiam  aliquà  raiionc  repraesontal?  Nuni 
de  iisdem  decrelis  l'uerit  pro  ici  gravitalc  ac 
diflicullale  mattirè  delibemUnn,  au  poliùs  ic- 
merè  cl  pr;i;cipitantcr,  nogleclo  in  rc  lani  no- 
va accurato  examine  càcnie  conciliari  discus- 
sione,  quam  Cardinales  pciierant,  qu»que 
postea  in  causa  Wicleffi  et  IIus  nogata  islis  non 
luit  ?  Quid  si  prœier  alia  muîia  irrcgularia 
considerentur  oa  ,  quoe  Joannos  XXlil  iisdem 
gesiis  objecii  in  liiieris  ad  Ducem  Aurelianen- 
scm  et  Acaderaiam  Parisiensem,  ubi  queriiur, 
Conslaniienscs  Paires  ad  suflragia  ferenda 
fuisse  dislribulos  (2)  in  quatuor  naliones  cas- 
que inaequalcs  ;  sullVagia  vcrô  non  singillatim, 
et  per  capita,  sed  per  nationes  in  publiais 
sessionibus  iia  fuisse  compulata,  ut  cadem  vis 
esset  sulîVagii  nalionis  Anglicai,  quai  ex  pau- 
cissiniis,  ac  Italicae  cl  Gallicae,  qu*  ex  pluri- 
niis  episcopis  constabant  :  cùmque  ex  sacris 
canonibussoli  Cardinales  ,  palriarcliœ  ,  arcbi- 
episcopi  et  episcopi  in  generalibus  conciliis 
gauderent  jure  suffragii ,  in  boc  ad  snffragiura 
nationum  ferendum  omnes  indiscriminalim 
esseniadmissiel  clerici,  et  laici  eiiam  matri- 
moniojuncii,  nec  solùm  nobiles,  sed  et  infi- 
nioe  abjectœque  plebis. 

Ad  lot  lanlosque  eorum  decrelorum  cliam 
essenliales,  quibus  laboranl  et  nulanl,  defcc- 
lus  sanandos  Aposlolica  approbalio  ,  scu  con- 
lirmalio,  si  unquàm  aliàs,  fuissel  maxime  ne- 
cessaria;  eaque  non  obscura  aui  ambigua,  sed 
expressa  et  omninô  cerla  ,  quce  una  decrelis 
lam  incertae  auctorilalis  posset  certitudinem 
parère:  undc  et  adversarii,  qui  aliàs  consiiluta 

(\)  Ob  dcfeclum  disiincii  suffragii  collegii 
Cardinalium  décréta  svnodi  conciliunier  lacia 
non  credobaniur  à  muliis,  ut  notavii  unus  e 
Pilribus  Cardinalis  de  Alliaco  m  Traclatu  de 
Poteslaie  ecclcsiaslicâ  ,  qui  in  Conslantiensi 
edilus  et  Cardinalium  nomine  Caesari  ac  synodo 
oblalus  fuit  :  «  Deliboraiio,  exclusâ  delibera- 
«  lione  dicii  collegii,  et  non  facia  m  commum 
f  sessione  collalione  votorum,  videlur  multis 
,  non  esse  censenda  deliberaiio  coNciLiAraTER 
,  facta.»  Suffiagium  collegii  Cardinalium  fuisse 
exclusum  quesli  sunl  eliam  oraloresrrgis Cai- 
llai in  proiesiatione  exbibilà  concdio  die  o 
niarlii  anUl7,  sess.  28.         _ 

11\  De  bâc  inaequali  suffragiorum  distrd)u- 
lione  vide  quoque  laudalam  prolesialionem 
oraiorum  Galliae  lom.  l<î,  col.  557,  a,  nec  non 
col.552etseqq. 


concilii  generalis  Aposlolica  confirmatione  non 
indigere  oxislimanl ,  banc  Constanliensibus 
necessariam  agnoscenles,  in  Declaralione  Cleri 
edilâ  an.  1U82,  iisdem  decrelis  certain  aucto- 
riiatem  vindicaluri,  Aposlolicam  ipsis  coidir- 
malionem  accessissc  affirmandum  putàrunt. 
i  Valeanl  cl  immola  consistant  sanctse  oecu- 
<  menicae  synodi  Conslanliensis  à  sede  Apo- 

«  siolicâ comprobala décréta.)  Hocitaque 

principiuni  stel  immolum  cl  cerlum,  Conslan- 
licnsium  decrelorum  sessionum  quariai  et 
quinlai  Aposlolicam  conlirmaiionem  debcre 
essecxploralani,expressam,  et  minime  dubiam, 
ut  cerla  conslct  ipsorum  aucloritas;  sicquo 
pontificia;  jurisdiclioni ,  qua;  ex  conslitulis 
supra  ipsas  générales  synodos  indubitata  vide- 
lur, istarum  synodorum  jus  ex  certâ  œcume- 
nicai  synodi  et  Aposlolicœ  confirmaiionis 
auctoritate  praevaleat.  L'nde  vero  ab  adversariis 
peielur  alque  probabilur  expressa  et  indubiiala 
eorum  decrelorum  Aposlolica  confiriiiatio  ? 
Ilaec  procul  dubio  afferri  nequil  ex  Joanne 
XXIll,  qui  earum  sessionum  tempore  à  Con- 
stanliensibus habebaïur  legilimus  ponlircx.  Is 
cnim  aille  tcrliam  sessionem  se  sublraxeral  à 
concilio,  ncc  interfuit  memoralis  sessionibus, 
nec  earum  décréta  probavil;  et  quamdiù  liber 
exlitit,  se  ab  ipsis  alicnissimum  prc-etulit,  ul 
vel  ex  indicalis  lillcris  ad  ducem  Aurelianen- 
sem  Universilalemquc  Parisiensem  manifeslum 
est.  Quôd  si  quandoque  ci  synodo  cjusque  de- 
crelis aliquid  dolulisse  visus  est,  prselerquàm 
quôd  nihil  bine  certai  et  expressse  approbalio- 
nis  ipsorum  decrelorum  erui  polest,  id  accidil, 
cùm  captivus  Caesaris  et  concilii  vim  patiebatur, 
quai  approbalionem  (ut  esse  deberel)  omninô 
liberam  et  voluntariam  excludit. 

Nequc  légitima  approbalio  colligi  polest  ex 
Martino  V,  quiab  codera  concilio  electus,  cer- 
Uis  et  legilimus  ponlifex  fuit.  Si  quae  is  fecisset 
pro  memoralis  decrelis  ,  cùm  (anquàm  Cardi- 
nalis ipsi  synodo  adfuit ,  nibihim  adversariis 
prodesset  :  neque  cnim  gesta  Cardinalis  pon- 
lificiiie  aucloritatis  et  confirmaiionis  nomine 
donari  queunt.  Quae  verô  gessit  post  iiromo- 
tionem  ad  ponlilicalum,  nisi  approbalionem 
eorum  decrelorum  exprcssam,  et  sanandis  dc- 
fcclibus  appriuiè  necessariam  exbibeant,  cùm 
aliis  atquc  aliis  causis  Iribui  possint,  niliil  pa- 
riler  juvanl.  Porrô  eum  expresse  quidem  ap- 
probàsse  gesta  contra  Joannem  ^Vicleffum  , 
Joannem  IIus,  et  Hieronymum  Pragenscm  cer- 
lum est  ex  duabus  ipsius  constitulionibusdatis 
anie  linem  concilii  8  kal.  marlii;  et  in  unâ 
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ipsarum  quae  incîpit  :  In  eminenti  Apostolicce 
dignitatis  spécula,  omncs  defectiis,  quicumque 
in  condeninandis  eorum  erroribus  fuissent 
admissi,  abs  se  sanari,  et  quidquid  defuisset, 
suppleri  alTirniavit.  Nullum  vorô  uspiani  indi- 
ciuui  approbalionis  eorum  decrolorum  ,  quae 
générale  concilium  supra  ipsum  summum  pon- 
lilicem  prseferunt  sessionibus  4  et  5.  Adeô 
verô  eum  non  approbàsse  ejusmodi  décréta 
exploralum  est ,  ut  ipsa  potiùs  certissimè  re- 
probaveril,  cùm  in  eodem  concilio  Polonis 
oraloribus  sub  pœnà  excommunicationis  pro- 
hibuit  ne  à  poniifice  ad  générale  concilium 
provocarent,  et  spécial!  quoqueBullà  declaravil 
nulle  unquàm  casu  licere  per  luijusmodi  ap- 
pelialionem  se,ab  Aposlolicis  jndiciis  subdu- 
cere  :  quam  Bullam  eorum  decrelorum  Con- 
staniiensium  fundamentale  penitùs  robur  dc- 
struxisse  Joannes  Gerson  ipsorum  praecipuus 
promotor  et  vindex  conqueslus  est.  Cùm  itaque 
iisdem  Polonis  petentibus  cujusdam  libri  con- 
demnationem  Mariinus  respondit,  se  «  omnia 
<  et  singula  determinala,  conclusa  et  décréta 
t  IN  MATERiA  FiDEt  pcr  prseseus  concilium  con- 
1  ciliariler  tenere  et  invioiabilitcr  observare 
I  velle,  ipsaque  sic  coxciliauiter  facta  appro- 
I  bare  et  ratilicare,  et  non  aliter,  nec  alio  mo- 
«  do  ;  >  id  de  fidei  decretis  in  Wicleffum,  Hus 
et  Hicronymum  Pragensem  intelligendum  est, 
quorum  approbatio  est  certa,  non  verô  de 
decretis  sessionum  4  et  5,  quae  ab  ipso  ponlilice 
non  pcrinde  Cuerunt  approbata,  sed  potiùs  re- 
probata  in  radice  et  fundamenlo,  ut  Gerson 
aniniadverlit;  cùm  prœsertim  baec  per  sese  à 
Patribus  concilii  non  fuerint  édita  veluti  décréta 
fidei  formulis  usilatis  in  definilionibus  dogma- 
licis,  sed  per  niodum  constiiulionum  synoda- 
lium,  ut  in  proœniio  quintae  sessionis  declara- 
lum  luit  :  quà  de  re  vide  quae  sequenti  capiie 
pluribus  disserentur. 

Neque  salis  expressae  ac  cerlae  approbationis 
nominc  afferanlur  iila  ex  Bullà  ipsius  Martini 
ad  Sigismundum  iniperatorem,  quibus  deposi- 
lioneni  Joannis  XXlll  canonicam  appeUans, 
auctorilatcm  concilii  in  papam  deponendum 
legitimam  déclarasse  videlur.  Cùm  cnim  facta 
depositionuni  ejusmodi  per  sese  ,  latente  Bos- 
sueiio,  ad  materias  lidei  non  periinere  constet, 
neque  ad  lidcm  procul  dubio  pertinebit  eorum 
approbatio;  carenlque  prorsùs  eà  certiludine 
divini  jiiris,  qna;  rrjiciondo  poniilicio  divini 
juris  ju'iniatui  supra  synodos  goncralcs  neces- 
saria  csset.  Praîtcrca  adjcclivum  canonicam, 
quod  ad  scrvatum  in  d»'[»o>;ilionc  l<i;ifiiiis  ca- 
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nonum  ordinem  referri  potest,  cùm  (1)  obiier 
et  narrando,  non  autein  decernendo,  in  Bulla» 
exordio  adbibiliim  i'uerit ,  vim  deHiiilionis  et 
approbationis  dogmalicœ,  quà  jus  concilii  ap- 
probeiur,  tanquàm  dogma  fidei,  obiinere  non 
polesl.  Tandem  boc  jus  concilii  veluli  legiti- 
mum  peculiari  ratione  approbari  poterat  à 
Martino  in  casu  Joannis,  qui  cùm  se  submise- 
rit  senleniise  ferendœ  à  synodo,  jurisdiciionem 
eidem  in  se  ipsum  quodammodô  tribuilpropriâ 
voluniate  ;  cùmque  postea  lat*  sontontiai  as- 
sensisset,  ut  promiserat,  non  sentcnlià  pro- 
prià  synodi,  sed  suâ  se  voluntaie  poniificatu 
abdicavit,  ut  in  sequenti  capite  explicabimus 
num.  16.  IIujus  peculiaris  casùs  approhalio 
nihil  confert  ad  statuendam  approbationem 
juris  coactivi  et  universalis  concilioruni  gene- 
ralium  supra  poiiiifices  etiam  inviios  :  quod 
statu  lis  Constantiensibus  universim  decerni- 
tur. 

Difficiliorem  porrô  operam  aggrederetur, 
quidesertus  approbatione  Martini  V,  in  poniifi- 
cia;  confirnialioriisargumentum  pioilucerot  eas 
salleni  Eugenii  IV  Hueras  datas  die  18  januarii 
an.  U35,  et  descriptas  in  actis  Basileensis 
concilii,  sessione  16,  quibus  dùm  scripsii  Jiocce 
Basileense  concilium  à  lempore  quo  incboavit, 
légitimé  continuasse  et  dcbere  coniintiare, 
revocatis  Bullis  quae  ipsum  an  le  secundara 
aclionem  solutum  declaraverant,  approbàsse 
videlur  tanquàm  légitima  antecedentinm  actio- 
num  gesla  ,  necnon  décréta  ConstauUcnsia 
sessionum  4  et  5,  quae  in  Basileensi  repeiita 
fuerant  aclione  secundà.  Num  declararc  con- 
tinuationem  synodi  in  aciionibus  praecedenti- 
bus  decimain  sexiam,  perinde  ac  si  nulla  dis- 
solulio  praîcessissel,  idem  est  ac  decrcla  in 
iisdem  edila  approbare,  et  praEsorlim  ca  ex 
Constantiensi  concilio  repetila  aclione  secun- 
dà, quibus  legatus  Eugenii  nec  praesentiani, 
nec  assensum  praebuerat,  et  de  qui])us  idem 
ponlifex  tum  per  nunlios,  tum  per  epislolas 
apud  omnes  naliones  conquestus  fueral?  Ea 
declaralio  ad  summum  ipsa  decrela  in  eum 
locum  ac  slaluin  restituit,  in  quo  fuissent,  si 

(1)  Ikcc  scilicel  Bulla,  quà  Mariinus  V  Jibe- 
ravit  imporalorem  ab  onere  cuslddia-  -Joannis 
XXlll,  bis  verbis  iiicipil  :  «  liudiun  pr.isens 
t  gi-neiale  concilium  Conslariiiens.'  p.Tsonam 
i  Baliiiassaris  Cossae,  oliin  Jojiinns  .\Xl||  in 
I  suà  obcdieiili.i  niin(iij)ali,  \h»i  ilHus  a  l>a- 
«  p;ilu  per  d.tiiijijvam  senlentiaiu  «jusdeni 
t  concilii  cwomcam  deposiiionem,  per  oAm- 
i  dem  senienliani  ad  slandiim  et  moraudum 
i  in  ali(|ii(»  bono  et  iioneslo  ioeo  ^ub  euijtodiA 
(    lulà,    >  elr. 
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millani  Eiigeniusdissolulionem  odidisscl.  ïiinc 
verô  noii  fuissent  omninô  râla,  nisi  Aposlo- 
lica,  qiKt  deerai,  ronfirnialio  expressa  acces- 
sissel.  Quid  porrù  si  poiUilex  t'jusniodi  decla- 
raiionem  vi  quâdam  coaclus  eo  conciiio  fecil, 
ut  inlenlata  contra  se  nioliniina  declinaret, 
inipedirelque  eiionnia  scandala,  in  spcm  ere- 
clus  fore  ui  liAc  via  faciliùs  aliô  Iraiisferrelur 
conciliuni,  ubi  Ecclesi*  necessilalibus  aequiùs 
prospicereiur,  nec  Aposiolicae  sedis  aiicioriias 
delrinienluni  caperel?  llinc  aulem  jure  idem 
ponlifox  in  solcninicongressu  Floreuliui  liabilo 
Juliaiio  Cardinali  obiicienli  litleras  nienioralas 
pro  conlinnaliono  Basileensis  concilii  respon- 
dil  (uli  tcsialiir  Cardinalis  Turrecreniala  qui 
eidoni  congressui  interfuit)  :  t  Nos  quidem 
I  bcno  progressum  concilii  approbavinius,  vo- 
(  lentes  ut  procederet,  ut  incœperat;  non  ta- 
I  nien  rtpprobavimus  ejus décréta  :  i  quœ  verba 
oxiniiiô  cerium  eîïiciunt  inanem  esse  prorsùs 
eoriim  nisuni,  qui  Conslanliensia  décréta  in 
B.isiicensi  reproducta,  ab  Eugenio  IV  appro- 
bala  fuisse  contendunl. 

In  bis  auleni  aliisque  similibus,  quae  longio- 
reni  di>puiatioiiem  requirerciii,  quaeque  quan- 
tum ex  "Unâ  parte  pro  adslruendà  Apostolicà 
eorum  decreiorum  confirmatione  niuitis  effe- 
runtur  ab  episcopo  Meidensi,  tantùm  ex  altéra 
refularitur  uberrimé  à  Cardinali  Ursio,  nolo 
diutiùs  Icctores  deiinere,  cùm  argumentum  et 
brevius  et  evidentius  mihi  prœstô  sit  ex  ipso- 
riim  advcrsariorum  concessinne  deducendum, 
quod  memoniioruni  decrctonim  Constantien- 
sium  vim  prorsiis  elidet  et  iifringet.  Vim  enina 
ipsorum  decreiorum  illi  ex  eo  colliguiil,  quôd 
easint  décréta  concilii  generalis,  et  conûrutata 
à  sede  Apostolicà.  Peto  autem,  nuni  eadem 
décréta  constituant  fidei  dogma,  à  quo  nemo 
poluerit,  aut  possit  recedere  absque  hairesis 
nota?  Cerium  est  et  mulios  in  ipso  Constan- 
tiensi  posl  eorum  decretorum  ediiionem,  et 
deinde  eliam  quampliires,  et  Gallioanos  quo- 
que  non  paucos  eisdem  dccrotis  refragalos,  et 
adhuc  refragari ,  qui  tanien  nullà  bsereseos 
aut  pernicioste  contumacia;  censura  ab  ipsis 
adversariis  iniiruninr,  ut  vel  ex  Bossueiio  li- 
qiiet.  Qtiid  ita?  Bonae  fidei  et  Inadvcrtenlia; 
nomine  eos   bic  excusandos  puial.  i  A  gravi 

<  ceriè  nota,  inquit,  immunes  esse  non  pos- 
c  sent,  nisi  bonà  fide  agenles,  non  salis  aiientà 

<  re  exrusari  viderenlur...  Non  eniin  pleriquc 

*  prospiciunt  satis,  doctnna  concilii  Consian- 
«  fiensis  quàm  sil  in  certis  casibus  Ecclesiaj 

*  iiccessaria,  qui  casus  ciim  infrequcnios  sini, 


t  non  omnes  facile  eorum  cavendorum  neces- 
<  siialem  advertiint.  >  At  quae  bona  Mes, 
quaeso,  quai  inadvertentia  excusare  posset  in 
re,  in  qiià  generalis  concilii  cerla  dogmatica 
deliniiio  ab  Apostolicà  sede  confirraala  consta- 
ret?  Quot  alii  baereiici  et  errores  ab  Ecciesiâ 
damnaii  simili  bonae  fidei  ac  inadvertentise 
nomine  possent  excusari?  Vera  ratio,  cur  ea 
Conslanliensia  décréta  non  constiluerint  olim, 
nec  bodie  constituant  doctrinam  fidei ,  cui 
nemo  caibolicus  contra  ire  potuerit,aut  possit, 
esset  quidem  baec,  si  vel  non  crederenlur  prai- 
ferre  veram  definilionem  fidei,  sed  meram 
conslilulionem  synodalem,  quae  dogmalicain 
doctrinam  non  contineat,  ut  cap. te  sequenii 
cxplicabitur;  vel  Conslantiensis  synodus  in 
ferendis  iisdem  decretis  ob  varias  indicatas 
irregularitaies  aique  defecius  judicetur  non 
fuisse,  nec  haberi  posse  verè  œcumenica.  Si 
aulem  neulrum  placeat,  ut  adversariis  non 
placet,  cur  niliilomiiiùs  ea  décréta  non  conli- 
neant,  neque  constituant  doctrinam  fidei,  cui 
nemo  citra  haeresim  possit  reluciari,  ea  sola 
ratio  afîerri  potest,  quia  licet  édita  à  conciiio, 
qnod  œcumenici  nomen  eliam  in  illis  sossioni- 
bus  prae  se  lulit.  eldeiii  repeiiia  in  Basileensi, 
non  tamen  à  sede  Aposloiieà,  id  est,  nec  à 
Martino  Y,  nec  sub  lempus  Basileensis  ab  Eu- 
genio IV  fuerunt  approbata  seu  coiifirmaia  : 
qiiae  approbatio  seu  confirmalio  ad  vim  gene- 
ralis concilii  adsiruendam,  et  ad  constituen- 
dum  dogma  fidei  est  maxime  necessaria.  Ilinc 
q'iidt'iii  Bossnelius  banc  (in.tstioneni  post  dé- 
créta Conslanliensia  adhuc  in  suspenso  reli- 
ctam  et  indecisam  et  libéré  utrinque  agitalam 
agnoscit,  libre  1  Defensionis  in  Appendicera 
novissimae  edilionis  traducto  cap.  3.  Jacobus 
quoque  Lenfant,  quanUimvis  Calvinista,  in  hi- 
sloriâ  Coiistanliensis  concilii  tom.  1,  pag.  89, 
banc  quu'Stionem  ipsis  decrelis  non  potuisse 
adbue  terminari  pronunliai.  Decretis  inepiis 
ad  finiendam  lilem  qiiomodô  fidere  poterunt 
adversarii  in  quaDstione,  ubi  aiictorilas  requi- 
rerelur  omninô  cerla,  quae  jus  poniilicium 
supra  universam  collective  Ecclesiam,  et  su- 
pra generalia  concilia  primatui  compeiens , 
ac  lotâ  antiquitate  cumprobatum  extrude- 
rei? 

CAPUT  VllI. 

EADEM  DECRETA  CONSTANTIENSIA  ALIO  NOMINE  VIM 
ET  ALCTORITATEM  PEUEMPIOKIAM  NON  UABENT, 
QLlA  NON  FUEKUNT  EPITA  TA><JtJAM  CERTUM 
nOGMA    FIDEI,    SED,    tï   ACTA    PR/EFEBUNT,  pCf 

vioinm  comlilHtionum  syiwdalimi,  cijls  fok- 
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MLL^  VIS  DECRETA  INOICAT,  QU/E  NON  EX  FIDE  , 
ShD  EX  MEIU  OPIMO.NE  IN  EJLS  TEMPORIS  tfR- 
CUMSTANTIlS  CONSTITUENDA  VISA  SCNrADTOL- 
LE.NDTIM  SCHISMA.  SINGIXA  DECRETA  EXPENSA, 
ET  QUATENUS  JEQVX  INTEUPRETATIONE  EXPLICARI 
QUEANT  :  QUID  IN  IPSIS  DIFFICILEM  EXPLICATIO- 
NEM  FERAT.  EX  NECESSITATE  REMEDII  AD  ABO- 
LENDUU  SCHISMA  EADEH  OPINIO  INDUCTA  ;  ET 
QUATENUS  JURI  SUPREMO  SU.MMORCM  PONTIFI- 
CUM  NEQUEAT  PR.CJUDICIIM  AFFERRÈ, 

Celebria  decrela  coucilii  Constansiensis  de 
vi  et  potestate  conciliorum  geheraliura  supra 
ipsossummos  ponlifices,quibus  ponlificiai  auc- 
toritatisimpetitorescaeieroquin  caiholici  maxi- 
me innilunuir,  in  diiplici  sessione  constituta 
J'uerunt,  priiuùm  sessione  quarlâ,  el  nirsùin 
in  quiniâ.  In  qiiartà  sessione  hoc  tanlùm  eâ 
super  FC  deereium  profertur  : 

f  Hsec  sancta  synodiis  Constantiensis  gene- 
I  raie  concilium  faciens  pro  exiirpatione  prae- 
«  sentis  scliismalis,  et  unione  ac  reformalione 
I  Ecclesiae  Dei  in  capile  et  in  menibris  fiendà, 
«  ad   laudi'ni   omnipolenlis    Dei,    in    Spirilu 

<  Sanclo  légitimé  congregata,  ad  consequen- 

<  dum  faciliùs,  securiùs,  liberiùs,  et  uberiùs 

<  unionem  et  rcformationem  Ecclesiae  Dei, 

<  ordinat,  disponit  (al.  dillinit),  sialuit,  de- 
(  ceriiit,  et  déclarât  ut  sequitur  : 

€  Et  primo  déclarât  quôd  ipsa  synodiis  inSpi- 

<  ritu  Sancto  congregata  légitimé  générale 
f  concilium  faciens,  Ecclesiamcaiholicam  mili- 

<  tantem  repraesentans  ,  potestatem  à  Cliristo 
«  immédiate  habet,  cui  quilibet  eujuscumque 

<  staiûs  vel  digniiatis,  etiamsi  Papalis  existât, 
«  obedire  tenelur  in  bis  qnœ  pertinent  ad  fi- 
(  dem  et  extirpalioneni  dicti  scbismalis,  et 
I  reformationem  generalem  Ecclesiaî  Dei  in 
i  capite  et  in  membris.  t  Poslrema  verba,  et 
reformationem  generalem  Ecclesiœ  Dei  in  ca- 
pite et  in  membris,  non  soliim  déesse  in  mss. 
codicibus  Vaticanis  laudalis  à  Schelestralio, 
verùm  etiam  in  duobus  Vindobonensibus,  in 
Woll'enbultelensi,  Brunswicensi,  Goiliano,  et 
L"'psiensi,docent  nuperi  editores  bujns  coucilii 
in  Germaniâ ,  ex  quibus  Valicanorum  cxempla- 
rium  vindicatur  ûdes;  cùm  prseseriim  desint 
etiam  in  aniiquo  ms.  actorum  concilii  Basi- 
leensis,  quibus  eoriimdcm  decrctorum  Cons- 
lanliensium  epiiomes  inseria,  iisdem  verbis 
caret.  Ilinc  non  innneritô  Vonder  Hardt  et 
Jacobus  Lenlanl  suspicantur,  prima  cxempla- 
ria  hujus  compilation is  recepla  à  Basileensi- 
bus  non  discrepàsse  ab  actis  authenticis  conci- 
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lii  Constantiensis,  eaque  verba  posteriùs  in- 
serta  fuisse  in  decretnm  sessionis  qunrfae, 
postquàm  scilicet  eadem  verba  in  quintà  ses- 
sione recepia  et  approbala  fuerunt  :  quod  sanè 
innuit  h«cmargin  dis  adnotatio  in  uno  codice 
inventa  :  Iste  articulus  (sessionis  quarue  pri- 
mus)  imperfectè  fuit  factns,  ut  sequitur;  ideô 
suppleiur  in  sessione  sequenti,  in  quâ  ea  verba 
bic  omissa,  addita  leguntur.  Vide  adnotalio- 
nem  Veneiae  editionis. 

In  qiiintâ  sessione  non  solùm  laudatum  de- 
cretnm sessionis  qnartse  repeiitur  memoratâ 
omissione  suppletâ,  verùm  eiiani  alind  decre- 
tnm addiliir  de  pœnis,  qiiihns  coerceiidi  essent 
inobedientes,  pr*missâ  hàc  nolaiione  :  «  Sur- 
c  rexit  de  mandaio  totius  sanciae  synodi  Rev. 

<  Pater  Dominus  Andréas  electus  Poznanien- 
«  sis,  et  cerla  capitula  per  modum  constitutio- 

<  NUM  SYXODALiUM  priùs  per  singukis  quatuor 
i  naiiones  conclusaetdeliberata  Icgiict  piibli- 
f  cavit;  quorum  tenores  sequunlur,  et  sunt 

<  taies: 

«  In   nomine   sanctae  et  individu»   Trini- 

«  taiis,  etc.  Hœc  sancta  synodus  Constantiensis 

<  générale  concilium  faciens,  pro  exiirpaiione 
«  ipsius  scbismatis  ,  et  unione  ,  el  refornia- 
i  tione  Ecclesiae  Dei  in   capite   et  in  ineiu- 

<  bris,  ad  laudein  onmipotenlis  Dei,  in  Spi- 
e  rilu  Sancto  légitimé  congregata,  ad  conse- 
I  queiidum   faciliùs,   securiùs,  liberiùs  (al. 

<  uberiùs)  unionem  et  refoinialionem  Eccle- 
(  si*  Dei,  ordinat,  diffinii,  decernit  et  decla- 

<  rat  ut  sequiiur  : 

«  Et  primo  déclarât,   quôd  ipsa  in  Spiritu 

€  Sanclo   légitimé  congregata,  concilium  ge- 

i  nerale  faciens,  et  Ecclesiam  calhoiicam  re- 

(  prcesentaiîS,  potestatem  à  Chrisio  immédiate 

t  h;ibet,  cui  quilibet  eujuscumque  siaiils  vel 

«  digiiitatis,  etiamsi  Papalis  existai,  obedire 

<  tenelur  in  bis  quœ  pei  linenl  ad   fidein,  et 

<  exiirpaiionem  dicti  scbismatis,  et  reforina- 

<  tionem  diciae  Ecclesiae  in  capile  et  in 
(  membris. 

«  liem  déclarai,  quôd  quicumque  cujus- 

i  cumque    conditionis ,    staiûs ,    digniiatis , 

<  eliamsi  Papalis,  qui  mandatis,  stalulis,  seu 
«  ordinationibiis,  aut  prœcepiis  luijiis  sacrae 
«  synodi,  el  cujusi.umquc  alierius  concilii  ge- 
(  ncralis  legiiimè  congiegaii,  super  pryemis- 

<  sis,  seu  ad  ea  penineniibus,  faclis,  vel  fa- 
«  ciendis,  obedire  coniumaciier  coniempserit, 
I  nisi  resipueril,   condignae  poenilenli*  sub- 

<  jiciatur,  el  débite  punialur,  eliani  ad  alia 
«  juris  subsidia(si  opus  fuerit  )  recurrendo.» 
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Notanda  hic  est  potissiniùm  formula,  qnâ  in 
prœmissâ  notalioiie  hœc  décréta  seu  capiiiiia 
jubenle  synodo  iecla  el  publicala  diciintiir  per 
nioduni  constitudomim  synodaliinn.  Siniililer 
post  leclionem  ipsorum  decrelorum  quinlai 
sessionis  ex  edilione  Basilcensium,  el  ex  aliis 
codicibiis  consiiiutiomnn  vocabulum  ilcrùm 
usiirpalur.  Qiiibus  artiailis  sive  coiislilutionibus 
lectis.  His  vcrbis  constitutionum  syiiodallum  si 
allirmeiu  indicari  ipsuni  decretura  de  auctori- 
tale  concilii  generalis  non  fuisse  edilum  tan- 
quàm  dogiua  lidei,  nec  conslituisse  doclrinani 
credendam  ex  caiholicâ  fide,  non  difficile  me 
probare  posse  arbitrer. 

Sicui  non  omnia  décréta  summorura  ponti- 

licuni  in  maieriis  quantumvis  dogniaticis  con- 

stiluunt  dogma  fidei,  ita  nec  omnia  concilio- 

runi  statuia,  ut  prœclarè  nolavit  Melchior  Ca- 

iius  lib.  5  de  Locis  cap,  5,  ubi  et  designavit 

notas,  quibus  fidei  décréta  internoâcantur.  lila 

lùmirùm  fidei  décréta  sunt,  in  quibus  aliquid 

ex  fide  credendum  aut  damnandum  decernilur, 

ila  ut  qui  aliier  senliant,  à  catliolicâ  fide  alieni, 

ab  Ecclesià  praîcisi,  anathemaie  aliisve  simili- 

jbus  censurae  formulis  indiceniur  percussi.  Si 

nibil  ejusmodi  nolarum  adsit,  eiiamsi  mate- 

ries,  circa  quam  concilium  versetur,  possit  ad 

iidem  referri ,  decretum  tamen  non  erit  certa 

dogmaiica  deHnitio.  Multse  sunt  apud  Catholi- 

cos  quaesiiones,  quae  ad  fidem  referuntur,  ut 

sunt,  ex.  gr.,  iilae  quae  ad  sacramentorum  for- 

mam,  materiem,  autminiftruni  pertinent;  et 

nihilominùs,  quamdiù  ab  Ecclesià  non  prodiit 

delinilio,  neutràex  parte  certum  suppelit  fidei 

dogma.  In  his,  quoad  inter  Catholicos  conlro- 

vertuntur,  et  concilia  et  pontifices  non  facile 

dogmaticumjudicium  proferuni;  et,  quousque 

res  plané  eliquaia  non  sit ,  si  statuunt  aliquid 

quod  ex  circumstanliis  expedire  videaiur  in 

bonum   Ecclesiae,  id  non  slalim,  nec  semper 

dogrnaii  ac  definitioni  est  accensendum.  Ilinc 

quaedam  non  ex  firmo  dogmate,  sed  ex  opi- 

liione  prolalà  in  aliquot   ponlificum  decrelis 

contineri  alibi    noiavimus  ,  et  quaedam  eliam 

in   conciliorum  slaïutis   similiier    invenien- 

tur. 

Quœstio  circa  conciliorum  generalium  et 
summorum  pontificum  auclorilalem  sub  tom- 
pus  synodorum  Pisanae  et  Consiantiensis  oc- 
casione  schisinatis  agitaia,  pertinebal  quidera 
ad  inlolligenda  loca  evangclica ,  quibus  utra- 
que  polesias  innililur,  ad  explicandam  nalu- 
ram  et  jurisdictionem  pontilicii  prinialùs,  et 
ad  alla  hujusmodi  non  pauca,  quae  respiciunl 


maleriam  fidei  :  at  senlentia,  quœ  concilii  ge- 
neralis jus  coaclivuni  supra  Papani  propugna- 
bat,  ita  erat  nova,  nulloque  vciiisto  exeniplo, 
aut  cerlâ  auctorilate  munita;  è  contra  vcrô 
potestas  pontiiicuni  supra  universam  Eccle- 
siam,  et  supra  ipsa  gcneralia  concilia,  seu  su- 
pra universae  Ecclesiœ  episcopos,  qui  in  gene- 
rali   concilie  collecli  unà  cum  capite  totam 
Ecclesiam  représentant,  ila  antiquis  exemplis 
et  aucioriiatibus  fulciebatur,  ut  si  dogmaticum 
judicium  fuissel  edendum,  pro  Papa  poliùs, 
quàm  pro  generalis  concilii  Patribus  pontificio 
assensu  carentibus  proferenda  fuissel  defini- 
lio.  Instabant  verô  circumstantiae  schisniatis 
diulurni  et  perniciosissimi,   quod  in  nmltos 
annos  productum,  niulia  mala  et  scandala  pe- 
pererat.  Antiquis  lemporibus  etsi  plura  schis- 
mala  ejusdem  generis  incidissent,  aliis  tamen 
atque  aliis  mediis  fuerant  consopila.  In  hoc 
autem,  quod  ex  perlinacià  coniendeniium  iia 
à  caeleris  omnibus  discrepabat,  ul  lot  rétro 
seculis    semel    tantùm    cognitum    Bossuetius 
affirmaverit,  cùm   alla  atque  alia  légitima  re- 
média  pluries  tentala,  inventa  fuissent  inuli- 
lia,  necessitale  quàdam  Uibuendum  visum  est 
jusconciliis  generalibus  supra  eos  qui  depon- 
lificaiu  cerlabant,  adeô  ul,  si  non  cédèrent 
spontè,  quod  legiiimum  erat  médium  ac  debi- 
lum,  omnes  deponerenlur  vel  inviti,  licet  id 
nunquàm  aniea  fuissel  auditum.  Hanc  perti- 
nacissimi  schismatis  vexalionem  totam  (1)  ra- 
lionem  causamque  fuisse,  cur  in  hanc  senten- 
liam  Constaniiensis  tempore  plures  abiissent, 
non   obscure  testatus  est  Joannes  Gerson  in 
tractalu  de  Polesi.  eccles.  consid.  10,  ubi  post 
memoratam  vulgalam  antea  eorum  sentenliam, 
qui  <  posueruni  papalem  auclorilalem  supra 
I  concilium,  aulsaltem  non  imparem,  »  subdil: 
€  Benediclus  autem   Deus,  qui  per  hoc  sacro- 
«  sanctum  concilium  illuslralum  divina;  legis 
^  lumine,  danle  (nota  hœc  verba  )  ad  hoc 
«  ipsum  VEXATioNE   praesentis  schismatis  in- 
«  lelleclum,  liberavil  Deus  Ecclesiam  suam  ab 
€  hâc  pesiiferà  perniciosissimâque  docirinà.  > 
lia  ex  pr*judicio  gravissimo  novae  senlentiae 
pcsliferam  el  perniciosissimam  vocal  doclri- 

(1)  Ilanc  eamdem  raiionem  salis  indicivit 
eliam  episcopus  Meldensis,  cùm  lib.  6,  al.  10 
Dolensionis  c.  19,  plerosque  Conslantiensis 
doctrin;e  advcrsarios  sive  anliquos,  sive  recen- 
linres  eo  solo  nomine  excusandos  crcdidit, 
quod  non  auimadvenorinl,  quàm  ea  sit  cerlis 
in  casibus  Ecclesiae  necessaria  ,  ac  si  haec  né- 
cessitas per  se  sufficiens  fuerii  ejus  docîrinae 
inducendae  ratio. 
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nam  antiquam,  quce  eoilem  fatenle  paulô  post 
consid.  12,  veluli  qusedara  tradiiio  à  majori- 
bus  suscepta  ante  Constantiense  t  sic  occiipa- 
«  verat  mentes  plurimorum  ,  ut  opposiium 
«  dogmaiizare  fuisset  de  haereticâ  pravitate 
t  suspectum  veî  damnatum.  > 

In  re  autem  huic  receplissimae  traditioni 
conlrarià  noluerunt ,  nec  ausi  snnt  ejusdem 
concilii  Patres  novam  doctrinam  de  jure  con- 
cilii  supra  Papam  conslituere  tanquàni  dogma 
fidei  ;  sed  eô  revocârunt  décréta,  ut  jus  synodi 
œcumenicse  solâ  remedii  necessilate  in  tribus 
menioratis  casibus  statuèrent  sine  ullâ  haeresis, 
aut  alià  simili  nota  ,  quà  fidei  definiliones  dis- 
lingui  soient ,  et  quam  idem  conciliuni  adhi- 
buit,  cùm  décréta  ad  fidem  pertinentia  in 
condemnatione  errorum  Wicleffi  ,  Hus ,  et 
Hieronymi  Pragensis  aliis  in  sessionibus  edidit. 
Sola  quidem  nécessitas  remedii  in  laudatis 
circumstantiis  sicut  non  efficit  ut  inlerior  jus 
habeat  in  superiorem  suum ,  ita  nec  eflicit  ut 
Papa,  qui  jure  divino  est  superior  concilio 
raiione  primatûs ,  cujus  causa  loti  Ecclesia; 
etiani  in  concilio  adunatae  jurisdiclione  prai- 
feclus  est  bono  unitaiis  ,  eâdem  Ecclesia  et 
universali  concilio  évadât  inferior,  ac  idcircô 
in  ipsum  superiorem  suum  Ecclesia  et  conci- 
lium  jurisdiclionem  nondùm  probatam  ,  imô 
tût  veteribus  documentis  reprobatam  acqui- 
ranl.  Haec  tauien  necessitatis  ratio  in  angustiis 
et  involutissimis  ojus  temporis  circumstantiis 
ita  ellicax  niaximèque  probabilis  videri  potuit 
Consiantiensis  concilii  Falribus ,  ut  putarent 
décréta  condenda  ex  eo,  quod  expedire  vide- 
baïur,  queuiadniodùm  fieri  consuevit  etiara  in 
aliis  aliorum  synodorum  decretis,  quae  neces-  | 
sitati  congrua ,  fidei  dogma  non  constituunt  : 
idque  procul  dubio  significarc  voluisse  videntur 
verba,  quibus  in  aciis  notatum  fuit,  eadem 
décréta  fuisse  Iccta  et  publicata  per  modiim 
comticutionum  sijnodalium,  nuiiâ  interposi ta  fidei 
iiolà. 

Quâ  de  re  ne  quispiam  dubitet,  aniraadvertat 
(".ersonem,  qui  licet  passim  post  décréta  Con- 
sianiicnsia  audens  liaeresis  nolam  inureret 
contrarium  sentientibus,  non  une  tamen  in 
ioco  fateri  debuit,  eorumdera  decreiorum  do- 
cirinam,  etiam  lenipore  ejusdem  synodi  palam 
fuisse  impugnatam  à  muitis ,  qui  tainen  non 
idcircô  à  l'atribus  Conslanliensibus  b:cretici 
Uabili  sunt.  Id  exploratum  fi£t  inlcr  alia  ex 
cclebri  qiia;stione,  quoe  in  eâdem  synodo  njotn 
fuit  post  corum  decreiorum  editioncm.  Ciim 
decretum  contra  errores  Wiclefli  paratum  fuis- 
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set  post  quartam  et  quintam  sessiones,  propo- 
sita  fuit  quœstio,  num  Papœ,  an  concilii  no- 
mine  idem  decretum  essel  promulgandum. 
Habitas  bâc  de  re  theolQgorum  conventus,  in 
quo  Cardinalis  Cameracensis  pro  concilii  no- 
mine  disseruit.  At  ex  quadraginta  doctoribus 
duodecim  tantùrn  Cardinalis  sententi;ie  faven- 
tibus,  cseteri  contenderunt  Papse  nomine  defi- 
niiivam  sentenliam  esse  promendam,  Cardina- 
lique  suam  opinionem  acriùs  propugnanti  ferè 
omnes  in  faciem  restiterunt.  Quoniodô  baec 
post  sextam  sessionem  enaia  inter  iheologos 
contentio?  Si  décréta  sessionum  quartae  et 
quintae  sine  Papai  nomine  édita  tanquàm  fidei 
décréta  proposita  fuissent,  qui  locus  esse  po- 
teraïambigendi,  num  condemnatio  ariiculorum 
Wicleffi  solo  concilii  nomine  configi  possel,  et 
nibilominùs  constitueret  doctrinam  fidei?  Si 
tanquàm  fidei  dogma  sancitum  fuisset  sessio- 
nibus 4  et  5  concilium  œcumenicum  generatim, 
ac  praesertim  in  materià  fidei  potesiaiem  ha- 
bere  immédiate  àChrislo,  qui  fieri  potuisset 
ut  paucis  diebus  post  ex  quadraginta  iheologis 
octo  et  viginti  contrariam  senlentiam  tenerent, 
boc  est,  concilium  per  se  mdlam  potestatem  ha- 
bere  nisi  a  capite  (seu  nisi  in  unilaie  cum  ca- 
pite) ,  et  ut  Cameracensi  in  aliam  sentenliam 
abeunti  lam  vehementer  résistèrent?  Si  huic 
Cardinali  contendenli  concilium  esse  supra 
ponlificem ,  et  posse  ipsum  deponere,  restite- 
runt post  quartam  et  quintam  sessionem ,  nonne 
post  ea  décréta  liberum  judicàrunt  in  ulram- 
que  parlem  dispulare?  Certè  idem  Cardinalis 
in  eo  libello,  quo  défendit  solo  concilii  nomine 
posse  edi  décréta  fidei,  nibil  diseriius  et  con- 
vincentius  in  suam  sentenliam  potuisset  afferre, 
quàm  décréta  laudatarum  sessionum  solo  con- 
cilii nomine  inscripla ,  siquidem  hœc  édita 
fuissent  tanquàm  fidei  dogma.  Cur  niliil  talc 
tetigil?  nisi  quia  manifestum  erat  omnibus  in 
ipsis  decretis  non  fuisse  constitutam  fidei  do- 
ctrinam. Quid  tandem  quôd  idem  Cardinalis 
in  fusiori  tractatu  ,  quem  subinde  in  eâdem 
synodo  vulgavit  de  Ecclesiae,  conciliorum  ge- 
ncralium ,  Uomani  pontificis  et  Cardin;dium 
auctoritaie,  ubi  eamdem  quaistionera  versât, 
non  solùm  laudatorum  decreiorum  non  me- 
minit,  nec  advcrsarios  baeresis  accusai,  vcrùm 
eliam  dispuiaiionem  pro  aucloriiaie  concilii 
œcumenici  liis  vcrbis  concludit  :  i  Quae  tamen 
I  non  defiiiilivè  dcierminando,  sed  doclriuali- 

<  ter  suadendo  posila  sunt  :  nam   hiijus  rei 

<  delinitionein    sacri    concilii   d'itriuinationi 
I  submiilo  :  >  (iu:e  indicant  cum  non  credi- 
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disse  qnaesiioneui  de  concilii  geiieralis  jure 
supra  poiililicem  decreiis  sessionuin  4  el  5 
fuisse  deliuiiani  ex  fid(>,  sicul  nec  posiea  cre- 
dideruiit,  nec  credunt  ipsi  iiosiri  advers^rii, 
qui  nec  sununos  poniilicos,  nec  cardinales,  aut 
episcopos,  aliosve  poniiliciae  auctoriialis  vin- 
dices  menioralis  decreiis  obsisienies  haere- 
licos  jndicanl  :  quod  ex  eorunidem  adversa- 
riorum  sensu  evidens  est  argunienluni ,  ea 
décréta  dogmaticuin  judiciuni  non  conline- 
re ,  nec  ad  delinilioncm  dogmaiis  posse  re- 
foni. 

Expondanius  nunc  earunidem  conslilulio- 
num  synodalium  scnsum,  el  videanius  num 
aiiquà  saliem  ralione  iia  explicari  et  inleliigi 
queanl,  ul  à  veriiaie  non  absinl.  Dicilur  con- 
ciliuni  générale  universain  Eoclesiain  reprae- 
senlans,  à  Clirislo  immédiate  potestatem  liabere. 
Quis  id  de  vero  generali  concilio  negelï  Quis 
pariler  ncgei  de  Consianiiensi  in  iis  quae  vim 
generalis  concilii  oblinuerunt ,  qnalia  sunt 
qu;«  circa  lidem  slaïuil  contra  Wiclelluin  ,  Ilus 
et  Hieronynium  Pragensem,  quil)us  non  defuit 
eonfirinatio  Apostoiica  ;  el  qualia  sunt  etiarn 
slatula  reformaiionis  et  disciplina;,  quae  eâ- 
dcm  approbatione  roborala  fueninl ?  In  aliis, 
qux  hàc  confirmaiione  carent,  cur  vis  gene- 
raiis  eoncilii  nequeat  admitti  probaluni  est 
salis  cap.  2  et  4,  unde  oil  luiriim,  si  quoad 
ba;c  idem  concilium  non  fiicrii,  nec  habeii 
possit  générale,  nec  jurisdicticnem  generalis 
synoili  habeat.  Haecquidemjurisdictioà  Clirislo 
immédiate  dimanat,  quia  Chrislus  oninem  ju- 
risdiclionem  ecclesiaslicam  immédiate  Iradidit 
S.  Peiro  et  Aposlolis,  ac  in  ipsis  dodit  Ro- 
mane ponliûci  successori  S.  Pftri,  aliisqiie 
cpiscopis  successoribus  Aposiolorum  ex  dis- 
puialis  capite  l,  §  1  el2.  Sed  cùm  Fetro  pri- 
mùtn  jurisdiciionetn  Chrislus  dederit  .  seu 
promiserit  separatim  ab  aliis,  aliis  vcrô  posiea 
non  dederit  separatim  à  Pelro,  sed  unà  cum 
Pelro  in  bonum  unitalis,  jam  monuin.ijs  id  ab 
eo  factum,  ut  quis^ue  iatelligeret  juriçific'.io- 
nem  Pétri  ac  successorum  ejus  non  ppn':fere 
ab  aliorum  jure  et  consensu  ;  aliorum  verd 
jtirisdiciionem  eliam  in  concilio  in  unilale 
cum  jure  Pétri  ac  successorum  ejus  debere 
consislere.  Couler  dicta  cap.  i,  §  4.  na;c  non 
anlmadverierunt  procul  dubio,  qui  jus  tribuc- 
runt  episcopis  congregalis  in  synodo  supra  el 
coulia  summos  poulilicos,  acf'jusiiiodi  synodos 
verè  œcumeuicas  pra;sninpntes,  vim  eisdom 
Esseruerunt  in  eos,  qui  cuique  synodo  supe- 
norftssiint,  nec  vi  ip?!>rnm  concii\\T  possunt 
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subessp,  nisi  superiorem  inl'erioris  jure  posse 
adsiringi  antea  probelur.  Prosequaniur  expli- 
cationen)  decrclorum. 

In  decrcio  scssionis  quariae  et  in  primo 
quinla;  slaUiilur  jui  isdiclioni  generalis  synodi, 
qwjd  immediaiè  à  Clirislo  est ,  quemlibetcujus- 
cumque  gradùs  et  dignilatis,  eliamsi  Papalis 
existeret,  debere  obedire  in  tribus  casibus, 
haeresis,  schismatis,  et  nbi  agaïur  de  reforma- 
tione  morum.  In  casu  hseresis,  quis  inficias 
ibit  ipsum  Romanum  poniilicem  debere  sese 
submiitere  delinitionibus  lidei  à  generali  con- 
cilio ediiis  praeditisque  conlirmaiione  seu  con- 
sensu Aposlolico,  quo  eosindigere  probavimtis 
c.  5,  ut  constituant  dogma  lidei,  cùm  ad  id 
omnes  obligeniur  jure  divino  ?  Quae  enim  à 
generalibus  conciliis  asseniiente  Aposlolicà 
sede  circa  fidem  deliniuniur  ,  dogmaia  sunt  à 
Deo  revelala,  quibus  non  bumano,  sed  divino 
jure  lidei  assensus  debelur  ab  omnibus.  Haec 
vera  ratio  est  ob  quam  Pa|)a  obligeliir  delini- 
tionibus dogmaticis  generalis  concilii.  Qui  ex 
hoc  decreto  deducunt  Conslantienses  Patres 
hoc  ipso  non  solùm  subjecisse  Papam  auclo- 
ritati  synodorum  generalium  ,  verùm  eliam 
significâsse  eum  posse  errare  circa  fidem,  si 
de  errore  definitionum  intelliganl,  falsàet  non 
probalâ  hypoihesi  laborant  ;  neque  enim  ex 
ullo  texlu  ipsorum  Palrum  aliquod  indicium 
afferclur  ,  quo  ll!i  crediderinl  posse  eirare 
summos  poniilicea  cùm  deliniuni,  hicque  casus 
nullo  exemplo  innixus,  totoque  nosiro  syste- 
i|:  maie  reprobalus  inter  impossibilia  relerendus 
j|i  est.  Quôd  si  non  nc<innôixn\  videatur  eosdem 
il;  ponliiices  posse  errare,  vel  aliquando  errasse 
jlj  opinando  vel  omitiendo  aut  negligendo  con- 
jlj  demnaiionem  no^i  alicujus  erroris  seu  haere- 
jj!  sis,  cùai  lii  casus  non  essent  errores  definiiio- 
';*',  nis,  nihil  contra  noslram  thesim  solas  propriè 
jji  dictas  definitiones  propui^nanlem  évincèrent. 
;|:  Si  autf>m  his  in  casibus  Pap.i  generalis  concilii 
decreio  erroneam  rjus  opinioncm ,  aut  negli- 
g'^nliam,  seu  omissionem  corrigenti  parère 
deberet,  id  eum  non  ipsius  concilii  jure,  sed 
ailiore  illo,  de  quo  anlea  diximus,  obligalum 
prssstaret,  ut  ne  exinde  concilii  ejusdem  auc- 
loriîas  per  se,  et  jus  coaclivum  supra  Papam 
probarelur. 

Porrô  in  casu  schismatis,  in  qno  summus 
poniifcx  omnium  maxime  jure  naturali  ac  di- 
vino débet  omnibus  niediis  uli,  ut  illud  oxtin- 
i:;iiai,  unilalemquc,  cui  cuslodienda;  ac  viiidi- 
j|j  caniiaî  ex  primalu  polissimùm  obligatur,  Ec- 
'*     clesiae  necessariam  restiluat;  si,  ex.  gr. ,  aJiw 
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mediis  frustra  lentatis  schisrna  nequeai  abolcri 
nisi  cessioiie  conlendeniium ,  qui  jure  aequali 
vel  incerlofrui  credanlur,  nonne  cedere  poiili- 
ficatui  debebit  eà  naiurali  cliarilatis  loge  adstri- 
ctiis.quae  publicuninecessariinnbonuni  privalo 
prailerenduni  docei?  Iniô  etiain  obligalur 
peculiari  lege  divinà  ac  naiurali ,  si  ad  cessio- 
nem  sese  promissione  ac  jurejurando  obslrin- 
xisset.  Haec  auieni ,  quae  ab  ipso  pr«slanda 
essenr  jure  naiurali  ac  divine,  si  exiganiur, 
seu  proponanlur  praesianda  decreto  concilii 
generalis,  qiiis  non  .-lequissiniuni  diceret,  aut 
negarel  ipsuni  ad  liyec  ohligarieo  noniine,  quôd 
quàcumque  synodo  superior  est?  Obligaretur 
nimirùm  non  jure  synodi ,  quîe  per  se  su- 
periorem  non'iigat ,  sed  jure  ilio  naiurali  ac 
divino,  cui  eiiani  sunuui  poniifices  subjiciun- 
lur. 

Eâdem  de  causa  obiigareiur  etiam  in  casu 
refornialionis  generalis  niorum  in  capile  et  in 
membris.  Quis  enini  ainbigi?re  poiest  quin 
sumnii  quoque  pontilices  jure  naiurali  ac  di- 
vino leneantur  reforniare  mores,  qui  vel  in  se 
vel  in  aliis  Ecclesiae  membris  reformatioue  in- 
digeanl?  Id  si  proponat  exigatque  concilium 
générale,  parère  debebunt,  non  jure  ipsius 
concilii,  sed  divino  ac  naiurali,  quod  decreto 
concilii  proponitur  et  urgetur.  Hoc  sensu  vis 
coaciiva  non  in  concilio  ,  sed  in  naiurali  ac 
divinà  lege  siia  est.  Quôd  si  decrelum  lalum 
sit  à  concilio  verè  generali,  cùm  summi  ponli- 
ficis  non  décrit  assensus,  seu  confirmaiio,  tum 
verô  hoc  assensu  se  ipsuni  quodamniodô  eidem 
decrelo  liber  subjicit,  eodemque  decreto  vo- 
lunlariè  ligaïur,  quod  vim  coaclivam  exclu- 
dit. 

Restât  alterum  decrelum,  quosessione  5  agi- 
tur  de  pœnis  in  eum  iut'erendis,  qui  cujus- 
«mique  digniiatis ,  «  otiamsi  Papalis,  obedire 
«  conlumacilor  conlenipscrit,  »  lla;c  quidem 
verba  vim  coaclivam  evidenliùs  adstruunt , 
quae  inTeriori  in  supt-riorom  non  compelil. 
Verùm  notandiim  nullam  po'nam  parlicula- 
rem  ponlifici  conlumaci  iinponcndam  designari, 
sed  in  génère  sialui  ut  quicumque  obedire 
contempserit,  «  condignae  pœniienliae  subjicia- 
4  tur,  etiam  ad  aliajuris  remédia  recurrendo,  i 
liti  fil  in  aliis  synodalibus  decrelis  quae  dog- 
niala  Hdei  non  oonslilunnt;  ex  quo  omnia  simid 
eju^dcm  scssionis  décréta  vocanlnr  t  mandata, 
I  slatuta.seu  ordinationos,  ac  preccpla  super 
I  pranniissis,  qua-  meris  couslituiionibus  sviio- 
(  dalibus  •  conveniunl.  Quid  ila?  Quia  Paires 
Constantienses  viderunl  hAc  in  re  non  expedire. 
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nec  opus  esse  definire  jus  concilii  œcumcnici 
supra  paj>am  lanquàm  dognia  fidei  ;  sed  suffi- 
cere ,  si  ad  lollendum  schisnia  aliorumque 
scandaloruni  reniediuin,^dccicii?  ac  prceceptis 
praclicis  uteronlur,  quibus  ex  divino  sailem 
naiurali([ue  jure  iidem  pontifices  obligaren- 
Uir ,  niinisque  etiam  addiiis  impellerentur, 
elianisi  ex  cerlo  dogmale  non  delinirenl ,  num 
jus  concilii  per  se  supra  papam  esset  , 
necne. 

Hic  aulem  adversarios  clamaturos  praevideo  : 
Si  poniifices  neque  divino,  neque  naiurali  jure 
moveantur  ad  ea  praesianda,  quae  bono  Eccle- 
siae sunt  necessaria ,  neque  concilium  quan- 
lumvis  générale  possil  eos  pœnis  aliisquesiib- 
sidiis  canonicis  cogère,  nonne  Chribius  suae 
Ecclesiae  minus  apiè  prospexisse  dicendus 
erit,  et  scandala,  si  quae  à  poniificibus  prove- 
nirent,  sine  idoneo  remedio  reliquisseï  Haec 
ratio  ex  necessilate  remedii  ducta,  et  in  spe- 
ciem  valdè  probabilis,  illa  est,  quae  cùm  novae 
opinioni  de  potestalc  conciliorum  generalium 
supra  ponlilices  inducendae  in  casu  schismatis 
causam  dedil,  ul  vidimus ,  tum  verô  adiô  re- 
cepta  fuit  à  Palribus  Constanliensibus,  ut  eani 
ad  casus  quoque  lidei  et  refornialionis  generalis 
morum  in  capile  et  in  membris  duxerinl  ex- 
lendendam  recilatis  decrelis  ;  quibus  lamen 
cùm  eos  noluisse  coudera  cerlum  decrelum  fi- 
dei hactenùsdiclacomprobani,  lum  verôeadem 
ratio  ipsis  decrelis  merae  opinionis  probabili- 
talem  quidem  aliquam  dare  poluil,  non  verô 
cerlitudinem  fidei,  quod  mihi  in  praeseniia- 
rum  suificit.  Cerlo  enim  primaiùs  juri,  quo 
sununi  bierarchae  superiores  sunt  loià  Ec- 
clesiâ  etiam  congregaiâ  in  generali  concilio, 
quomodô  pnejudicare  poiest  nova  hacc  opinio 
nullo  anliquo  lextuaul  exemplo  Icgilimo  lulla, 
et  ralioni  laïuùm  probabili  inuixa,  decreiisque 
Constanliensibus,  quae  vi  generalis  synodi  ca- 
rent,  nec  conduut  certam  fidei  doclrinam? 
Quid  porrô  si  ea  ipsa  ratio,  qu*  pro  ejus  lem- 
poris  angustiis  ac  cirtumslanliis  probabilis 
visa  csl,  inanis  per  sese  alque  inepta  deuion- 
strari  queat  ?  Id  patebil  ex  dicendis  capile  se- 
quenti. 

CAPUT  IX. 

OIÎJECTIO  EX  NECESSÏTATE  UCMEDII  IN  CASIBUS 
EXrilAOKDINAIUlS  A  CONSTAîiTIENSI  MEM0RATI8 
ENPLNCTA. 

Ralio  necessilalis  remedii  in  casu  pertjnacis- 
simi  schismatis,  quae  inducendae  sentcnliai^  de 
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iiiro  coin ilioiuin  generalium  supra  conicn- 
dentes  poniifices  juris  dubii  cansani  prœ- 
l)uit,  aïk'ù  evidoiis  visa  est  episcopo  MeUlensi, 
ut  in  dissorlalioiie  praemissà  Dofonsioiii  repu- 
gnanlos  coargiioiidos  duxerii  liis  verbis  :  «  An 
t  dubiuni  poiiiificcm  oiiani  coiiiiiinaccm  à  con- 
«  cilii  œcuinenici  poiesiaie  immunem  esse 
€  oporii'bai ,  neque  esse  in  Ecciesià  vini  ullam, 
(  qii*  scliisniaiis  vuîneri  niederelur?  Absur- 
«  dum,  absonnm,  rébus  gestis  repiignans,  Ec- 
f  clo5i:{'  Calbolicie  Cbristiqne  providentiae 
f  pror^iis  ininiicum.  Diccnl  opporlunissiuium 

<  schismaiicis  fuisse  remedium,  si  de  Papalu 
<i  pari  foré  jure  coniendenies  ulirô  loco  cede- 
«  reni.  Reciè  :  qnid  autenisi  nollenl?  aîlerno 
€  scbisniaie  Ecclesia  laborarei?  Absit.  Ergo 
f  necesse  est  ut  sit  aliqua  potestas,  quà  dubii 
c  sallcm  pontifices  eliara  invili  compriman- 

<  lur.  )  Eanidom  porrô  ralionem  œquè  valere 
eliani  in  casibus  fidei  ac  reforiualionis  morum 
in  capiie  et  in  nienibris,  in  quibus  Constan- 
liensia  décréta  ipsum  Papani  generalis  con- 
cilii  juri  subjiciunt  ,  idem  episcopus  nibil 
dubitat.  Esto  enini  suprema  Roniaiioruni  pon- 
tificum  potestas  à  conciiioruni  quoque  gene- 
ralium jure  sit  quodammodô  eximenda  in 
casibus  ordinariis  atque  vulgaribus,  quorum 
€  causft,  ut  ille  ait,  lacessi  pontificiam  maje- 
«  statem,  pacemque  Ecclesiae  perturbari  (con- 

<  vocaiione  synodi  generalis)  esset  rêvera  im- 
«  pudentissinium  >  :  in  gravissiniis  lamen  et 
exiraordiiiariis  causis  fiilei,  scbismatum  et  re- 
formationis  morum  in  capitc  et  in  membris, 
quse  solae  mcmoraniur  in  decretis  Consian- 
tiensil)i;s,  aliter  dicendum  est,  juxla  illud  vul- 
gaiissimum  :  c  In  generalibus  legibus  non  com- 
€  prehondi  casus  exlraordinarios,  eosque  actus, 
«  quos  in  re  improvisa  ipsa  nécessitas  expres- 

<  seril.  >  lia  ille.  Qucero  auiem,  num  ii,  qui 
in  aliquem  per  sese  nuUum  jus  babent,  in  ca- 
sibus oxtmordin.iriis  atque  improvisis  ex  ne- 
cessitalc  rtMiie<iii  jurisdictionem  super  ipsum 
acquirant?  Id  si  probari  nullà  ralione  potest, 
quomodô  juserit  concilie  generali  supra  papam, 
in  qnom  superiorem  suum  ralione  primaiùs 
nullo  coactivo  jure  potitur  ?  Num  ex  neces- 
sitatc  aliqiià  in  extraordinariis  casibus  ad- 
mitieretur  subdiiorum  jus  eiiam  in  princi- 
pes? 

Cùm  de  remedio  in  casibus  extraordinariis 
adliibiMido  sernio  est,  ut  hoc  à  qiiopiam  prai-    j 
slari  posse  dicatur,  jus  ipsius  proprium  antca 
■proliandiini  est  ;    neque   enim    solo   remodii 
qnaiiiumvis  necessarii  nomine  jus  legiiiraumei 


vindicari  potest,  qui  per  se  ex  aliisdocunicntis 
certisque  probalionibus  eo  jure  careat.  Jus 
porrù  ejusniodi  coaciivum  esse  débet,  que  in 
niemoralis  casibus  pontil'ex,  si  renuat,  ad  pa- 
rendum  adigatur.  Jus  auteni  hujus  generis  co- 
aciivum uni  superiori  compeiere  poiesi  ;  ne- 
que  enim  inferior  in  superiorem  babet  impe- 
rium.  Cùm  verù  probatum  aniea  luerit  summos 
ponlilices  ratione  primaiûs  eâ  supremâ  juris- 
dictione  poliri,  quà  toii  Ecclesioe  etiam  colle- 
ci  ivè  sumplai  ab  ipso  Christo  praeposiii  suni, 
ac  proinde  superiores  quoque  esse  ipsis  con- 
ciiiis  generalibus,  qui  universam  Ecclesiam 
repraesentant,  idque  aliis  atque  aliis  Iraditionis 
ac  ratiouis  monieniis  luerit  confirmatum,  adeô 
ut  ab  adversariis  nullum  aniiquum  eflicax  do- 
cumenium  opponenlibus  id  in  dubium  jure 
adduci  non  possit,  quomodô  illud  coactivum 
jus  in  summos  pontifices  superiores  suos  solo 
remedii  litulo  ailribui  potest  generalibus  sy- 
nodis,  quaî  jus  ejusmodi  nec  per  se  babent, 
nec  solo  remedii  tilulo  acquirere  queunl  ?  HaiC 
una  ratio,  si  nulla  alia  praestô  esset,  ad  disji- 
cieuduin  objecium  ex  necessiiate  remedii  du- 
ctum  posset  suffîcere.  Sed  âge ,  expendamus 
siugulos  exlraordinarios  casus  jam  memora- 
los,  et  luculentiora  forsitan  prorerenlur,  qui- 
bus omnis,  si  quae  irapediat,  dubilatio  exima- 
tur. 

^  \.  De  remedio  in  casu  reformalionis  morum, 
prccsertim  in  capite. 

Casus  exiraordinarii  in  Constantiensibus 
decretis  recensili,  in  quibus  necessarii  remedii 
nomine  jus  œcumenicis  synodis  asserendum 
crediiur  in  summos  pontilices,  ad  très  revo- 
caniur,  cùm  nimirùm  agiiur  de  fide,  vel  de 
schismate,  vel  de  roformatione  morum  ,  prae- 
sertim  in  capite.  Incipianius  à  casu  relorma- 
tionis  morum  alicujus  unici  indubiialique 
pontificis  (ubi  enim  duo  simul,  vel  plures  d(3 
ponlificalu  contendenics  ac  dubii  juris  anlisti- 
tes  morum  reformatione  indigerent ,  casus 
pertineret  ad  scbisma,  de  quo  siatuetur  §  3), 
et  videannis,  num  générale  concilium,  unicum 
indubitalumquc  ponlificem,  si  pravis  moribus 
scandalizet  Ecclesiam,  ad  reformandos  nioros 
vel  invitum  cogère,  et  pœnis  ecclesiasticis 
plectere  pro  jure  suo  possit,  Hujus  casûs  et 
quaeslionis  solutio  praemittenda  est,  cùm  prin- 
cipium  certum  exigal  dicendis  postea  maxim»; 
necessarium,  quod  boc  in  casu  paucioribus 
consiituere  licet.  Cùm  poniifex,  de  quo  agi- 
mup,  unicus  et  certus  sit  ex  legitimA  et  indu- 
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bitaiâ  elcciione ,  certus  esi  pariler  ejus  prima- 
tus  in  universam  Ecclesiam.  Hic  autem  pri- 
malus  divino  jure  institutus  ob  continendani 
vindicandamquc  in  tolâ  Ecclesiâ  comniunionis 
ac  fidei  unitaiem ,  jurisdiclionem  divini  pariter 
juris  ipsi  vindicat,  quâ  non  solùm  dislributivè 
singiilos,  sed  omnes  etiam  collective  obligat  ad 
utramque  iinilalem ,  ut  in  prœcedenti  iraclaiu 
deVi  etralione  primalùs  fusèprobalum,  seupo- 
liùsdemonstralum  videlur.  Hincidem  pontifex 
eodem  primalùs  jure  superior  est  toii  Ecciesiaî 
collective  suniptiE  ,  vinique  coactivani  habere 
débet  in  omnes  collective,  sine  quâ  intenlus  à 
Christo  unitaiis  finis  obtineri  non  posset  ;  ac 
proindc  superior  quoque  est  generali  concilio, 
quod,  etsi  totam  Ecclesiam  reprœsentet,  non  ta- 
nienmajoriquàm  ipsa  Ecclesiâ  privilegio  praedi- 
lum,  à  ponlificio  jure,  cui  tota  Ecclesiâ  subjici- 
tur,  exemplumdici  poiest. Pontifex igitur.ratio- 
ne  primalùs  concilio  quoque  generali  superior, 
hujus  jurisdiclioni  subesse  non  polest.  Eslo  in 
quopiam  summo  ponlifice  essent  scandala  mo- 
rura  ,  quae  reformationem  exigèrent,  num 
scandala  et  pravi  mores  pontificum  in  ipsis 
adimunt,  quod  iisdem  ex  divini  juris  primaUi 
compelens,  eos  omnibus  superioresconslituil? 
Num  jurisdiclionem  coaclivam  inillos  iribuere 
queunt  inferiori ,  cui  in  superiorem  suum  ne- 
quit  convenire?  Si  in  quibuscumque  corru- 
plissimis  principum  moribus  reformalione  in- 
digeniibus  adversarii  coaclivum  jus  eoruni 
subdilis  non  concédèrent  in  ipsos  principes, 
quippe  qui  omnibus  subdilis  sunt  superiores, 
haud  video,  quâ  cohaercniià  possint  scandaîo- 
rum  nomine  jus  coaclivum  tribuere  gcnerali- 
bus  synodis  supra  Romanos  pontilices ,  qui  ob 
divini  juris  primalum  eisdem  quoque  synodis 
sunl  pariler  superiores. 

Aliâ  spécial!  observaiionepoHlificii  primalùs 
propriâ  id  cvidenlius  fiel.  Cùm  Papa  ex  diclis 
superior  sit  omnibus  ratione  primalùs  ,  ncmo 
jnfcrior  jure  coaclivo  in  ipsuni  agere  poieril, 
nisi  priùs  is  spolictur  eodem  primalu  ,  quo 
omnium  jurisdiclionem  excedit.  Primalùs  au- 
tem ,  qui  unius  tanlùm  ponlificis  pcrsonalis 
est ,  nec  ponlifice  morluo  in  pluros  eleclores 
novi  ponlificis  Iransivil ,  non  ab  ipsis  ele- 
ctoribus  primalu  careniibus ,  sed  à  Dco  im- 
médiate conferlur  elccio.  Num  quod  à  Deo 
immédiate  collaium  est  novo  ponlifici ,  ob 
scandala  son  corruplos  mores,- si  qui  in  ipso 
rei'orniandi  essenl,  anfcrri  à  quopiam  polesl, 
et  anferri  praescrlim  ab  inferiori,  cui  in  supe- 
ri(tn m  jus  nuUum  est?  Episcopalis  jiirisdiciio 


licet  sit  instilutionis  divinre,  non  minus  quàm 
jurisdiclio  primalùs  pontificum,  ideô  ex  causa 
episcopo  adimi  polest  à  Papa  ,  vel  à  concilio , 
quia  episcoporum  jurisd,ictio  Deo  instituenle 
subjecla  fuit  ponlificio  ac  synodorum  juri. 
Vide  cap.  1 ,  §  5  et  6.  Al  poniificii  primalùs 
jurisdiclio,  sicut  etipse  primalùs,  nullius  jnri 
subjecla  ex  insliluiione  divinâ,  à  nemine  ,  qui 
semper  inferior  est  eodem  ponlifice  ,  aulcrri 
polest.  Hoc  principium  tanquàm  omninô  cer- 
tum  olim  tradiderunt  quidam  magislri  Pari- 
sienses  in  duabus  epislolis  ad  familiarem  Bene- 
dicti  XIH,  quem  cerlum  poniificen»  judicabant. 
In  prima  epislolâ  inler  aliquot  quaesiiones , 
quas  solvendas  proponunl ,  liœc  decimo  loce 
legiiur  :  «  L'irùm  Deus ,  qui  solus  ,  et  nullus 
«  alius  pleniiudinem  ecclesiasiicai  poteslatis, 
«  seu  auctoriiaiem  P;ipalem  dare  polest ,  de- 
«  derit  unquàm  alicui  personœ ,  vel  commu- 

<  nitali  crealai  polestatem  auferendi  illam 
c  auctoriiaiem  à  Papa  ,  quam  immédiate  ipse- 
t  met  sibi  conlulit  :  et  si  sic  ,  ex  quo  texlu 

<  sacrse  Scripturae,  velalterius  cujuscumque, 

<  cui  Papa  credere  teneatur,  hoc  possii  ha- 
f  beri.  i  In  allcrà  verô  epislolâ  quajsiiones 
seu  thèses  varias  cum  suis  responsionibus 
subjicienles,  ad  thesim  12,  qucà  suam  senlen- 
tiam  exponunt  circa  quaistionem  10,  prioribus 
lilteris  proposilam,  haec  pronuniiant  :  c  Sicuti 
c  nulîa  creata  persona,  nec  communiias  totius 

<  Ecclesise  miliiantis  polest,  nec  unquàm  po- 
i  luit  dare  Papae  immedialum  Christi  Vica- 
«  rialum  ,  ita  nec  aliqua  talis  persona  vel 

<  communiias  polest  auferre  sibi  invito  illam 
i  Vicarialùs  auctoriiaiem,  quce  eidem  non  ab 

<  liominibus ,  sed  à  solo  Deo  est  immédiate 

<  collala.  >  Haec  Ihesis  apud  Raynaldum  dc- 
scripta  unà  cum  cacleris  tribuitur  Joanni 
Azoni  Ordinis  Prœdicatorum  ad  annum  13!)o, 
num.  13. 

Ncquc  verè  huic  divini  juris  primalui  quid- 
quam  ofïicerenl  scandala  morum  ,  si  quai  in 
ponlifice  remedium  poslularenl.  In  sacris  ca- 
nonibus,  ubi  de  scandalis  pontificum  agilur, 
stalulum  legitur  ipsis  non  obediendum  ,  nec 
sequenda  eonmi  exonipla  ,  ubi  aliipiid  contra 
divinam  legeni  agant  vol  pr.Tciniaiit:  nunqwàm 
vero  judicio  CHJus(|!iam  subjiciondos  indicant, 
nisi  forte  sint  à  fide  dcvii.  Qune  hreresis  ex- 
coplio  cA  de  causû  fit,  quia  ob  h.erosim  ipso 
facto  à  |tonlifi("atu  decidonlos,  primalùs  jnris- 
dictioiiom  aniillorent,  ut  oxplicabilur  parai^ra- 
pho  scquonli  :  idipsumque  dicendum  de  voro 
sdiisinaie,  quo  pontifex  se  separaret  à  corpoie 


EcclosiiC.  Vido  (licenda  inferiùs  ,  §  i.  Cùm 
aulcni  ex  aliis  criminibus  seu  sciiulalis  Papa 
saltcin  cerliis  non  dcsiiiai  esse  capiii  Ecclesiae, 
riec  prinialu  exuaiur,  nihil  mirum  si  judicaii 
Cl  do[)()iii  à  <iii()[)iani  iie(iiieal  :  iinde  viilgaliiin 
illud  i)rincipiiiiii  siiporii'is  oxposiliiin ,  cap.  5, 
Papam  non  jndicari  à  qiioiiuani ,  ejusquc  cri- 
mina  solius  Dci  judicio  reservari. 

Eniniverô  non  defiicrnnl  anliqnis  quoque 
lemporibiis  nonnulla  poiitificnni  scand.da,  quae 
reformalioiiis  ac  reinodii  neccssiiaicni  pijtfe- 
rebant,  At  rcccptum  t>ral  apiid  Catliolicos  illiid 
Augiislini  axioina,  niillaia  esse  jnslam  abscin- 
doiida;  unitalis  cansani,  praescriin»  ciim  Eccle- 
siiE  capile  toliiis  catholic.e  iinilalis  centro;  id(|ue 
confirmabal  vel  maxime  laiidaluin  ab  eodemS. 
Cypriani  exeniplum,  qni  licei  in  ponlilice  Ste- 
phano  causam  dissidii  n(m  injustam  se  liabere 
judiearcl,  noliiit  tamen  cmn  ipso  nnilalem 
abrnmpcre.  Cùm  enim  (1)  de  cerlo  legiiimo- 
que  summo  ponlilice  cerlo  loiins  Ecclesire 
capite  sermo  est ,  hœc  duo  snnl  pariler  cerla, 
priniô  non  licere  membris  se  à  siio  capile 
separarc  ,  cuni  qiio  uniias  nccessaria  esl  ;  se- 
cundo separaiionom  ejusmodi  à  cerlo  aç  legi- 
timo  capite  inducere  crimen  (2)  aperii  schis- 
nialis  ,  quod  à  nemine  conlrahendum  esl ,  ul 
alicujus  cnjiislibol  scandala  aiil  criniina  corri- 
gat  vel  inipediat,  juxla  illud  Aposloii  :  ISonsnnt 
facienda  mala ,  ut  eveniant  bona.  Hâc  de  cansà 
Ivo  Carnolensis  episcopus  approbare  non  po- 
luil  rorum  episcoporum  consiiium,  qni  in  gra- 
vissimo  scanda'.o ,  quod  in  lolà  Ecciesià  ex- 
cilaveral  Pascalis  II,  concesso  licel  per  vim 
privilcgio  de  investiluris ,  buic  cerlo  ponlifici 
iiiiiiaii  sont  se  ab  ejiis  obedienlià  recessuros  , 
nisi  idem  privikgium  rescindcns  lanlum  scan- 

(\)  Si  in  casu  sfbismalis  ,  quo  duo  vol  1res 
se  gerebanl  lanquam  ponUlices ,  non  paiici 
credidcrunl  suliiraluMitlam  ab  ip>is  obedien- 
li.im  ,  id  crcdidi-rnnl  licere  illis  laiilùm  ,  qni 
nullum  ex  coiil"ndoiilihns  cerlum  et  legiiirmini 
ponliliccm  ciedereni  :  aliàs  scse  séparantes  ab 
eo  ,  quem  boiià  bde  ccrium  ponlilicom  judi- 
casscnl ,  à  crimine  schismaiis  non  poiuisscnl 
excnsari. 

("2)  Hinc  inlellisiiur  cur  neniini  liceal  ex- 
communiciire,  seu  comnuinione  privare  sum- 
mum poulifireni,  illum  scilici'l  cuin  (jiio  jure 
priuiatûs  comiiinnio  omnium  fidolium  noces 
saria  esl.  Vide  lii).  de  Vi  el  ralione  primalùs 
C"p.  11,  â  l.  Qui  l'apam  oxi  omniuiiicarel , 
abrumpi'iib  banc  nect'S>ariaMi  coinmnninnis 
nn  laici!)  ,  sciiisma  niaiiiteslum  incnrrorcl  : 
mido  nmnofi  voluli  schismalioos  d'ieslanlur 
ÏVudo  Sa^dict'nsisc(m<•iliauu^lt•pi^copos,  nec- 
iiuii  Dioscorum  el  l'bolium,  qui  ausisunl  ex- 
communicare  suuiinos  ponliliccs. 
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dalum  lolleret.  In  ejusmodi  scandalorum,  quae 
;i  summis  anlislilibns  provenirent,  reniedium, 
non  solum  genoralis  synodns ,  sed  quilibet 
oiiani  inferior  moniiis,  suasionibus,  prccibus 
aliisqne  similibus  inediis  ex  cbaritale  liiin  pri' 
v;ilù  ,  lum  publicâ  adiiibendis  nli  polesl ,  cos 
corrigondo ,  vel  eliam  cnm  debilo  obsequio 
argucndo  el  urgendo ,  proposilo  eisdein  nalu- 
rali  ac  divino  illo  jure,  quo  ad  debitan»  morum 
relormaiionem  ,  et  ad  scandala  subiraheuda 
obliganlur.  Hoc  unicnm  el  inlerioribus  licilum 
remedium  suggessil  laudatus  Carnolensis  epi- 
scopus :  quod  si  benè  cedorel  ,  grati;e  ageren- 
tur  Deo  ;  seciis  verô,  addit  niliil  coulra  supre- 
nmm  bierarcliam  lenlandum  ,  «  cùm  non  sit 
f  nostrùrn  judicare  de  summo  ponlilice,  » 
muliô  auiem  minus  ilinm  deponere  :  quod 
conlirmavil  exeniplo  ipsius  Chrisli,  qui  Phari- 
s;i;orum  el  Scribarum  mores  non  se(iuondos 
docuil ,  non  aulem  cos  faciiosà  conspiralione 
è  suis  sedibus  removendos  ;  adjocilque  exem- 
plum  Pauli,  qui  Peiro  sibi  pntlalo,  non  rectè 
incedenli  ad  verilalem  Evangelii  ,  in  faciem 
reslilil,  non  lamen  eum  abjecil.  Iniegrum  le.v- 
lum  proluli  cap.  S,  §  2. 

Quid  tandem  remedii  necessarii  nomine 
jus  concilii  generalis  supra  ponlilicem  ad- 
slruas,  dùm  remedium  liujiismodi  per  se  non 
salis  elïicax,  cl  aliundo  (lillicilliiuum  sit,  ac 
ferè  impossibile?  Ul  efiîcax  essel ,  el  effeclum 
l)areret,  quem  nécessitas  requireret,  jus  ipsius 
concilii  dcborel  esse  oninino  cerinm  ,  de  quo 
ncmo  posseï  ambigcre.  Si  enim  Papa  non  cre- 
dat  se  subesse  concilio  ,  quid  sperari  polest 
remedii  ex  ejusdecretis?  Neque  solùm  certum 
debercl  esse  conciliorum  giMicralium  jus  ,  ut 
necessariam  reformalionem  induceret  ,  sed 
praîleroa  ipsorum  congregalio  lacilis  esse  de- 
bercl Cl  expedila.  Cùm  reformaiionis  causse 
frequentiores  sint ,  et  ideniidem  nrgere  9b 
adversariis  crcdantur  ,  générale  aulem  conci- 
liiim  cogère,  quo  nccessaria  reformatio  iiidu- 
catur,  bo<;  pra;serlim  tempore  ditliciliimimi  sit 
ac  ferè  impossibile ,  remedium  necessarium 
deessel  Ecclesiœ,  aul ,  ne  desil,  jus  in  Papam 
eliam  invitum  remedii  causa  non  solis  gcnera- 
libus  conciliis  esset  Iribuendum  ,  sed  eliam 
parlicularibus  ,  quae  promptiùs  el  faciliùs  cogi 
quount.  Id  autem  si  ex  necessiiate  remedii 
advorsarii  nequoual  admitlore,  eo  (juôd  Papa 
primalùs  causa  quibuslibel  parlicularibus  sy- 
nodis  praesial ,  neque  ex  eodem  remedii  ne- 
cessarii tilulo  Iribuendum  eril  conciljo  gone- 
^  rail ,  cùm   ille  ox  eodem  prinjalu  non  larn 
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parlicularibus ,  quàm  generalibus  synodis  sit 
superior. 

§  2.  De  remedio  in  casu  hœresis  circa  fidem. 

Reinedium  in  casu  haeresis,  in  quam  ponti- 
fex  inciderel,  prompiius  et  facilius  suppetit. 
Casus  haeresis  quoad  sunimos  ponlilices  non 
ille  inlelligitur,  quo  aliquis  eorum  ex  offîcio 
deliniens  aiiquod  dogma  lidei,  errorem  defini- 
rei  :  ideniniexconstiiuiisappendicede  eorum 
infallibiiiiaie  in  definiendis  controversiis  fidei 
accidere  nequit.  Neque  eum  casum  respicit, 
quo  iidem  opinando  circa  aliquam  quaeslioncra 
nondùm  definitam  errarent  in  malerià  fidei  : 
quae  cnim  anie  definitionem  Ecclesiae  in  lii)erâ 
opinione  versantur,  iiseresis  vitio  carent.  Ad 
eum  iiai|ue  casum  lantumniodô  prœsens  quae- 
stio  referri  potest,  quo  Papa  privalo  jiidicio 
decepius  crederet,  et  perlinaciter  prop;:gnarot 
aliquid  conirariura  cuipiam  articulo  lidei  evi- 
denti,  aut  definito,  quod  hœresis  propriuni  est. 
Hoc  autem  in  casu  (quem ,  licol  à  definilione 
fidei  et  à  nostro  proposilo  alienissimum,  Dei 
tamen  praesidio  nuiiquàm  eventurum  conlido) 
non  pauci  eliam  ex  ipsis  ponlificiae  aucloritatis 
vindicii)us  (1)  jus  goneralis  concilii  in  Papam 
à  fide  devium  ,  seu  haereticum  asserunt,  quia 
credunt  talem  pontificem  ex  ipsâ  haeresi  ab 
Ecclesiae  fundamenlo,  quod  est  fides,  et  con- 
sequenter  ab  ipsà  Ecclesiâ  sejuucluin  aique 
pri'cisum ,  à  poiilificalii  penilùs  decidissc, 
bâcque  in  hypoihesi  jus  generalis  concilii  fore 
in  eum ,  qui  poniifex  ampîiùs  non  est,  ncc  prl- 
maiu  fruitur.  Cur  verô  in  praesentissimo  oni- 
niumque  gravissimo  periculo  fidei,  quod  ex 
poniifice  hseresim  privato  licel  judicio  propu- 
gnantc  impendcus  ,  diuluriiior'îs  nioras  non 
patereiur,  remedium  ex  g'îneralis  synodi  non 
ita  facili  convocatioue  cxpcciandum  crcda'.'jr? 
Nonne  eliam  inferiorcs  quicumque  in  lanlo 
fidei  discrimine  superiorcm  suvm  correctione 
fraternâ  commo!<ere  qu^unt,  in  faciern  rideni 
resisiere,  aique  revinv;er'%  et,  si  opus  sit,  re- 
dargucrç  ac  ad  resip-scenUam  urgere?  Pole- 
runt  id  Cardinales,  qui  ijjsi  à  consihis  adstani; 
poterit  Romanus  clerus;  Romana  etiam  sy- 
nodus  ,    si   expedire  judicetur  ,    congregaia 

(1)  Favpthuir.  s'^nlenii.ie  Innocentius  lif  ser- 
mone  t<^ri.i<)  Ii.tImIo  die  su.*e  co:ih'^':ra'ioriis 
scribens  :  t  lu  tuiium  (id-s  iii;{ii  n^xessaria 
f  est.  ni,  cii::i  in  c-icris  j'"C';^n.s  Dc'irn  judi- 
I  ccm  h:d)'':iiii,  pr(»|iier  pec-aluiii.  q-;o'J  iri  H  le 
f  cruiimiililur,  |)ossii;i  nU  Ecc!esr.i  ju'iicari. » 
Vide  Sylviiuii  in  'i-'-l  S.  Thouiae  ,lom.  5,  q.  59, 
art.  3,  conclus.  2. 
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polerit.  Quemcumque  vel  privalum  respicinnt 
i!!a  Pauli  ad  Tilum  :  Hœreticuni  homincm 
post  inam  et  alleram  correctionem  devila,  srieus 
quia  snbvcrsHs  esl,  qui  ejusniodi  est,  et  dclinquit, 
ciimsit  proprii)  judicio  condemnatus.  (Til.  c.  13, 
V.  10.)  Qui  niniirùm  semel  etbiscorreclus  non 
resipiscit,  sed  periinax  est  insenteniiàdugniali 
manifesto  aut  definito  contraria  ,  hâc  suâ  pu- 
blicà  perlinaciâ,  cùni  ab  baeresi  propriè  diclà, 
quae  periinaciam  requirit,  excusari  nullâ  ra- 
lione  potest,  inm  verô  semelipsum  palam  dé- 
clarai ha;reticum,  hoc  est,  à  fide  catliolicà  et 
ab  Ecclesiâ  voluntate  propriâ  rocessisse,  ita 
ut  ad  eum  pr.X'cidendum  à  corpore  EcclesisK 
nulia  cujusquam  declaratio  aut  sententia  ne- 
cessaria  sit.  Perspicua  hâc  in  rc  est  S.  Iliero- 
nyini  ratio  in  laudata  Pauli  verba  :  «  Propler- 
t  ea  à  senieiipso  dicilur  esse  damnalus  ,  quia 
(  fornicator,  adulier,  homicida  ,  et  ca-tera  vi- 
«  tia  per  sacerdotes  ex  Ecclesiâ  propelluntur  : 
«  luBreliciaiilem  in  semeiipsos  sontentiam  fe- 
!  runt,  suo  arl)iirio  de  Ecclesiâ  recedontcs  : 
«  quae  recessio  propri»  couscientiae  vidotur 
«  esse  damnalio.  >  Poniifex  ergo,  qui  post  tam 
soleuinem  et  publicam  Cardinalium,  Roniani 
clcri,  vel  eîiani  synodi  nionitioncm  sosc  oI>!ir- 
malum  prseferrel  in  h.xresi,  et  de  Ecclesiâ  pa- 
lam recessisset,  juxta  praeceptum  Pauli  esset 
viiaiidus;  et  ne  aliis  perniciem  afferrct,  in  pu- 
blicum  proferenda  esset  ejns  haeresis  et  con- 
tumacia,  ut  omnes  similiier  ab  eo  caveront, 
sicque  sententia,  quam  in  seipsum  lulit,  toli 
Ecclesiae  proposita  ,  eum  suâ  voluntale  rcces« 
sisse,  et  ab  Ecclesiae  corpore  declararct  avul- 
suni,  alque  abdicâsse  quodanmiodô  ponîilica- 
luni,  quo  nemo  fruitur,  nec  frui  poîesl,  qui 
non  sit  in  Ecclesiâ.  Vides  igitur  in  casu  haere- 
sis ,  cui  poniifex  privato  sensu  adh:ereret, 
promp'.um  et  efficax  remedium  absque  g<^ne- 
ralis  synodi  convocatione  :  quâ  in  liypothesi 
quidquid  contra  ipsum  agerciur  anie  declara- 
{aniejusconlumariam  ethaeresim,  ut  ad  sanum 
coasilium  adduceielur,  cliarilalis,  non  juris<li- 
ciionis  oITioium  esset  :  postea  verô  manifrsl.ito 
ejus  rccessu  ab  Ecclesiâ ,  si  quae  sententia  à 
coîiciiioiv.  eumdem  ferrelur,  in  eum  ferretur, 
qui  pontif"xaiii|)liùs  non  esset, neque  superior 
ronciiio.   Sed  li;rc  (I)  hypothesis  nullo  lacto 

(l)nypothetirum  quidemc-isum  lanlumniorfô 

pra-fiiei  iinl  duo  aniiqui  lextus,qui  Itoiiianiim 

!    ponlifici m  ab  iiireriorum  jure  c\('n)pliim  allir- 

1    niant  liàc  exccplione,  visi  deprchemlatur  à  /idi 

j    dfiiits,  uti  tr  (liMir  can.  Si  Papa,o\  aciisB'ini- 

laeii  Mogiiniiiii  apiid  Graliaiiiim  dist.  40,  c.  0, 

ici  nihi  à  nrlà  fidc  cxorbiUivcrit,  queuiaduiuilùm 
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C(iiiipr()l);Uiir,  si(!u'uit:in  iiulliis  vi-l  privaliis 
errorcuipiam  poulilici  atlscripiusroiilia  ulluiu 
doL'iiin  evideus  aiil  (Ifliniumi  ii;iciciiùs  iiivon- 
lijs  est,  aiil  fiiliiiiis  piilaliir.  Qiiid  iiriliir  in 
iiicn  hypolhcsi  hiboreniiis  phiril)us? 

{;  ">.  De  cavi  scttismulis,  qito  duo  ici  pliircs  sese 
ccraal  laïuiuàm  ponlifices. 

I;i;!iili!!is  esl  casus  scliisnialis,  in  quo  duo 
vt;l  |)liiit's  (le  |iOiili(icalii  coiili'ndeiiU'S,  Eeclc- 
siaiM  in  |)ui'lcs  discindanl.  Duo  auliMu  ejusnio- 
di  scliisnialuni  gênera  suiit  dislinguenda.  Vel 
eniîn  nnius  ex  contendenlibus  eleciio  el  jus 
insliiiilo  congriio  examine  legiiinuini  el  cerliuii 
di'li'cini'i  esl,  vel  incerluni  ieii:anel  cl  obscn- 
rurn.  Primas  casus  anliqais  eliam  lemporibus 
ideniidcm  incidii;  neque  cogjîaïuni  unquàm 
fuil  de  genendi  synodu  congr  i;^ndà  ,  quss  in 
poniilicem  eiium  ex  logiUmà  tleclione  ctrlum 
ali(iuid  juris  haberel ,  eumdemque  aequè  ac 
invasoreui ,  ob  resiituentlam  Ecclesi;»  pacem 
cl  nnilaiem,  à  ponlillcalu  cl  primalu  ejus 
cerly  depoiierel.  Seinper  vindicalus  fuil  ille, 
ciijus  jus  cerluni  ex  legilima;  clecîionis  noliliâ 
iiinnUicrai,  ui  paiol,  ex.  gr.,  ex  lis  quae  gcsia 
PU  ni  in  schismaïc  contra  S.  Cornelium  excitalo 
li'iiipore  S.  Cypriani,  uec  non  illo  quod  teni- 
poribus  S.  Bcrnardi  conlra  Innoceniium  11  et 
Alexandrum  111  cfferbuit.  Ratio  pro  légitime 
certoque  pontilice  maniTesla  erat,non  solùm 
quia  non  débet  invasor  el  in Irusus  conlra  cerli 
juris  ])onlilicem  pryevalere,  verùm  etiam  ,  el 
niidiô  niagis  quia  contra  certum  pontilicium 
jus  nuUa  vel  generalis  concilii  potcslas  est, 
ciiin  ab  idem  jus  non  ab  electoribus ,  née  ab 
Eccicsià,  sed  à  Deo  immédiate  tributum ,  ve- 
rus  pontifcx  toli  Ecclesiae  cl  gcncralibus  quo- 
que  synodis  (ulprobaviinus)  superior,  ab  alio- 
riini  omnium  sibi  inferiorum  jurisdiclione  sub- 
traliatur.  lîâc  quidem  de  causa  Bisiloonsinm 
molimina  el  gesla  conlra  Engenium  IV  unicum 
corlumque  pontificcni  illegitima  el  inaiiia  inhil 
poiueruni  ad  ipsum  deponendum,  et  in  aper- 
lum  scbisma  dellcxerunl. 

legilur  in  concilio  V,  sub  Symn^.acbo  :  quse  la- 
men  bypothesisnon  dedelinilionuni ,  sed  de 
privatae  opinionis  errore  cirta  lidrm  inlelli- 
g.'uda  ex  diclis  inilio  pnvs^enlis  paragr.i|ilii 
Colii"erc  licel.  Obiler  porrô  hoc  loco  nioncbo 
caniniem  Si  Pc/'fl,  de  quo  in  aclis  liacienùs 
nolis  S.  Bonifacii  itrcliii-piscopi  nulliim  indi- 
cium  est,  nullaipn-  api;d  canoiu>las  Di'iis  d<>(lii 
anliquioresoccurril  meulio,  incerliie  admodiim 
e^se  auciorilatis  ac  lidei  ;  concilium.  vero  Y 
Il()uianuu\  sub  Symmaclio  viilgô  iegiiiniuni  ha- 
bilum,  oiuninô  supposililium  nobis  videlur. 
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Si  porrô  agalur  de  scliismale,  in  quo  ob 
inextricabilos  l'acli  juîisque  dilïicullates  nuili 
ex  contendenlibus  jus  certum,  sed  cuivis  sit 
dubium,  id  nnum  in  magnam  controversiam 
cadcre  potest.  M  quidem  lempore  suiudiji  uin 
Pisaiiae  el  Conslanlicnsis ,  tùm  duo  primùni, 
dein  1res  lanquàm  pontilices  sese  gerebanl,  el 
magnis  hinc  el  hinc  suarum  cnjusque  parlium 
sludiis  (leceriabanl ,  diversas  in  senientias 
pluros  adduxit.  Fuerunl  niniirùm  nonnulli,  et 
adiiuc  sunl,  qui  liujusmodi  (anlùni  pontilices 
diibii  et  inccrti  juris  synodorum  generaliuni 
poiestati  subjiciunl.  Ilanc  aulcm  scntenliam, 
quarn  aliipiol  etiam  célèbres  auciorilatis  pou- 
lifiri;e  vindices  scquunlur,  ut  bine  renicdium 
dilticiliori  schisniaii  afl'eralur,  ego  absoluiè  re- 
pudiare  nolim.  Aliquot  tanlîim  considerationes 
proferam  ,  ex  quibus  forsitan  quid  verius  sen- 
tirndum  sit  eruelur.  Pelo  igilur  inprimis  ab 
liujus  senleniiae  palronis,  num  eorum  opinio- 
nem  susceperint ,  qui  dixerunt  aui  dicunl  in 
casu  nieuiorati  schismalis  nullum  ex  conten- 
denlibus ilubii  et  incerli  juris  fuisse  reipsà 
verum  legilimumque  poniilicem  ,  juxla  illud 
eflatum  :  Papa  dubius.  Papa  tmlliis  ;  an  verô 
ccnseant  unum  aliquem  ex  illis  fuisse  reipsà 
verum  Papam,  et  solùm  ob  involulas  facli  ju- 
risque  circumstanlias  ignolum  fuisse,  qnisnam 
eorum  verus  reipsà  et  logiiimus  poniifex  exisie- 
rel  ?  In  primo  sensu  quidquid  in  ipsos  egissct 
concilium,  non  cgissci  conlra  veros  ponlifices, 
sed  conlra  eos,  qui  cùm  non  essenl  reipsà  veri 
ponlifices,  carebant  primatn,  nec  eranlsuperio- 
res  concilio,  nibilqne  niiruni  si  concilii  anclori- 
tatisuberant.  Imô  liàc  in  bypolbesi  scbisma  non 
caruisseï  promplo  faciliqueremedio,  non  solùm 
exgencr:.'!,  sed  ex  magis  obviis  parliculaiibus 
etiam  synodis,  quoe  in  bujus  generis  conteiulen- 
Ics  ponlilicalu  expertes  jus  babere  potuissent. 

Quôd  si  illud  cfîilum  yPapa  dubius,  Papa 
nullus,  incredibile  judicetur,  praîserlim  îndiu- 
turniori  illo  scbismate ,  in  quo  dicere  Ef  clc- 
siam  per  annos  iriginta  et  ampliùs,  quibus 
idem  schisma  duravil  ab  eleciione  Urbani  VI 
usque  ad  eleclionem  Martini  V,  caruisse  seni- 
per  vero  pontifice ,  omniumque  eleclionem 
fuisse  illegiiiniam,  absonum  videlur,  el  ferè 
etiam  impossibile  (si  enim  eleciio,  ex.  gr., 
Urbani  VI ,  irrita  fuisse  credatur,  subsecuia 
eleciio  Clemenlis  Vil  ejus  a-undi ,  qnse  non 
alià  de  causa  diri  polest  illegitiina,  nisi  ob  le- 
gitimam  cl  ralam  eleclionem  Urbani,  valida 
dicenda  essel)  :  si  illud,  inquam,  priniuin  effa- 
tum  judicetur  incredibile,  alià  via  me  expe- 
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d'am.  Ubi  enim  inler  duos  vel  très  de  pontifi- 
caiu  conleiidenles  unus  ex  illis  veriis  reipsà 
ponlifex  fuisse  dicendus  sit,  eî.  so'.ùm  laïuisse, 
quisnam  ex  illis  verus  fueril,  num  Urbanus  VI 
an  Clemens  VII,  et  simililer  de  aliis  qui  utrin- 
que  subrogaii  fuerunt  ,  esedem  rationes  ,  qui- 
tus supra  probavimus  cerlum  pontificem  non 
subesse  jurisdiclioni  concilii  quantumvis  oecu- 
nienici,  nec  posse  ab  eo  deponi ,  probant  etiam 
non  subesse,  nec  deponi  posse  euni  qui  inter 
duos  vel  1res  incerti  dubiive  juris  ponlitices, 
verus  reapsé  et  legitinius  sit,  quanivis  ignore- 
lur,  et  dubius  incertusque  apud  homines  ha- 
beaiur.  Ideô  enini  (ut  antea  probatum  est) 
supra  cerlum  pontificem  jus  nnllun)  est  con- 
cilio'^eiiam  generali,  quia  verus  pontifex  est, 
et  primatu  fruitur ,  ob  quem  tolae  Ecclesise 
etiam  collective  suniptae  et  in  concilio  adunatae 
jure  divino  superior  est  ;  nec  inferiori  in  su- 
periorem  suum  coaciivum  jus  esse  potest. 
Idem  verô  primalus  inest  cuivis  ponlifici,  qui 
verns  et  legit'mus  sit,  ellamsi  ob  ancipiles 
circumstaniias  non  constet  quis  inter  conten- 
dentes  sit  legitinius  et  verus.  Hœc  enim  igno- 
rantia  potest  quidem  excusare  eos  qui  verum 
re  ipsâ  pontificem  sibi  invincibiliter  ignotum 
debiiis  olïiciis  non  prosequuntur  ;  at  sicut  sim- 
plex  ignorantia  nibil  juris  adimit,  aul  adiniere 
potest  ei  qui  re  ipsâ  verus  et  legitinius  pon- 
lifex sit,  llcet  aliis  ignolus,  ita  nibil  juris  tri- 
buil,  aut  tribuere  potest  in  ipsum  concilio 
quanivis  œcunienico  :  semper  niniirùm  jus 
primalus  nianet  re  ipsâ  vero  legitimoque  pon- 
tilici,  qui  semper  boc  primalus  jure  reipsà  loti 
Ecclesiae  et  cuivis  concilio  superior,  à  juris- 
diclione  istorumsublrabilur. 

Id  quidem  persuasum  quoque  fuisse  Patri- 
bus  concilii  Pisani,  qui  etsi  de  duobus  conlen- 
denlibus  incerti  juris  ponlificibus  agerent , 
non  lamen  crediderunt  hoc  saltem  in  casu 
cerlum  sibi  jus  competerc  ad  eos  deponcndos, 
nisi  ipsos  tanquàm  scbismalicos  atque  hscreli- 
cos  ipso  fado  à  semetipsis  deposilos  excidisse 
judicâssent  à  pontificatu,  que  solo  à  concilii 
jurisdicUone  eximcbantur.  Vide  quœ  in  banc 
rem  diximus  cap.  VI,  §  5.  Adeô  in  iiiiplexis 
quoque  ejus  schismatis  circumstanliis  obline- 
bai  velus  senlentia  ,  nec  putabatur  lempore 
schismatis  difficiliimi  rcmedii  litulo  posse  con- 
cilium  conlcnilcnlcs  onincs  depcnero.  in  qui- 
bns  unus,  legitinius  et  verus  re  i|)sâ  ponlifex 
concilio  non  subcrat,  nisi  aliquo  alio  nomine 
c  pontificatu  excidisscl.  Ho-c  sunt  nionicnla, 
ob  qux>  non  facile  nec  absolu  le  approbandam 
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arbilror  eorum  opinionem,  qui  generali  con- 
cilio jus  asserciiduni  pulant  saltem  in  schis- 
niaie  supra  incerti  juris  ponlifices 

Neque  répétas  :  IN'iUlunine  ergo  in  ejusmodi 
scliismatibus  à  generali  quoque  concilio  rcme- 
dium?  Quid  enim  absurdi  est,  si  remedium 
non  suppelat  ex  concilio,  cui  jus  in  verum  le- 
gitimumque  pontificem  quantumvis  ignotum 
(siquidem  unus  inter  contendenies  verus  et 
legitinius  concedendus  sit)  nequaquàm  com- 
peiit,  aut  saltem  competere  cerlum  non  est? 
L'bi  enim  id  non  sit  perinde  cerlum,  ut  ab 
ipsis  de  pontificatu  contendenlibus  in  dubium 
revocari  non  possit ,  hancque  incertitudinem 
iidem  adversarii  debeant  concedere,  cùm  dog- 
nia  bàc  in  re  cerlum  non  esse  fateantur  ,  quo- 
modô  remedium  opporlunum  sperari  potest 
ex  hujusmodi  synodo,  quain  contendentes  jus 
in  se  legilimum  baberenon  solùm  cerlum  non 
credant,  sed  cerlum  poiiùs  credant  opposi- 
lum?  Hàc  sanè  de  causa  synodus  Pisana,  licet 
œcumenica  prseferlur,  effcctum  consecuta  non 
est  :  ncque  enim  ab  eâ  scbisnia  exiinclum , 
sed  poiiùs  auctum,  cùm  post  deposilionem 
duoruni  contendenlium  elegil  terlium,  ex  quo 
Ecclesia  in  duas  parles  antea  divisa ,  in  très 
poslea  discissa  fuit. 

INeque  lamen  nogari  posse  existimo  quin  in 
casu  schismatis  jus  ullum  conciliis  generalibus 
suppelat.  Inilio  quippe  schisniatum,  cùm  quaes- 
lio  ferè  pertineat  ad  fada  et  circumstaniias 
eleclionis,  quae  in  iisdem  iniliis  faciliùs  deiegi 
queunt,  ut  dijudicelur  cujns  ex  contendenli- 
bus légitima  fueril  eleclio,  sicquecogiioscalur, 
et  recipiaiur,  et  comprobetur  logiiiniè  elecius, 
repellaturautem  inlrusus;  judicium  ejusmodi, 
quod  nibil  juris  coactivi  in  verum  pontidccm 
prœfert,  si  olim  allribulum  fuit  etiam  parli- 
cularibus  synodis,  nonne  magis  muliô  generali 
concilio  asserendum  est?  Hinc  sanè  générale 
concilium  cogendum  censuit  Urbanus  VI,  lum 
anle,  lum  post  anlipapse  Clemenlis  eleclionem, 
eè  quôd  sua;  causae  lidcrei  ;  et  soli  Gallicani 
Cardinales  faulores  Clemenlis  ejusmodi  con- 
vocalionem  rccusârunt  :  quod  islius  eleciioni 
maximo  pra-judicio  est.  Idem  œcumcnici  con- 
cilii judicium  ,  in  quo  agerotur  de  Papalùs 
liiulo,  obtulit  etiam  Urbani  successor  Bonifa- 
cius  IX  ,  cui  cùm  pariier  obsiitissenl  faulores 
partis  contraria,  parlium  Iiinc  indc  dispula- 
lionfîs  ac  studia  ita  cursu  tcinporis  rem  oin- 
nem  involverunt,  ut  quaeslio  de  litulo  ob  im- 
plic.atissimas  facti  ac  juris  diUicullales  deliniri 
ampliùs  non  posse  crcderclur.  In  hiscc  aulcw 
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iuigusliis  non  uiodô  ulileni,  sed  vel  maxime 
necess  iriam  fuisse  reor  convocaiionem  con- 
cilii  generalis,  in  quo  ex  omnibus  obcdieniiis 
Paires  quàm  fieri  possel  freqiieiiiissinii  conve- 
nirenl  ;  non  quôd  concilium  luijiismodi  jiis 
ullum  sallem  cerlum  per  sese  liaberel  ad  de- 
ponenduni,si  opus  essel,  cum  caeleris  con- 
icndeniibus  eum  quoque,  qui  intor  ipsos  verus 
re  ipsâ  et  legilimus  erat,  sed  ut  plurimorum 
coiisilio  quaerercnlur  et  propom-renlur  viae  et 
média  ad  finiendum  schisma  magis  idonea 
atque  etiam  légitima,  queis  contendentes  de- 
huissent  acquiescerc ,  si  non  jure  concilii , 
cerlè  nalurali  alque  divino,  quse  prsecipiunt 
ut  quisque  proprio  comnmne  et  publicum  uni- 
latis  bouum  pr^ponat.  Licel  auiem  legiiimum 
cessiouis  médium,  quod  nutgis  obvium  et  ex- 
peditum  Conslaniienses  rébus  nmliis  procurà- 
ri'.nt,  ab  omnibus  conlendentibus  non  fuisset 
leceptun»,  adhuc  lamen  non  inulilis  inventa 
osi  ejus  synodi  convocaiio. 

Semper  in  Ecclesià  excitaia  fuerunt  scan- 
dala  et  gravissimae  vexationes,  quae  ciim  à  Deo 
fuerint  permissa;  in  finem  aliquem  bonum , 
licel  nobis  incogniium,  unde  scripium  est 
(1  Cor.  1,  V.  10)  :  Oporlet  et  hœreses  esse,  ut  lii 
qui  probali  sunt,  manifesti  (iaut;  lum  verô  dé- 
ficiente omni  bumano  subsidio,  ejusdeni  Dei 
fuit  remedium  pr«stare,  quod  et  quando  ipsi 
placuit.  Concilium  Constaniieiisc ,  quod  in 
praedicto  schismate  posi  Pisanum  fuit  corigre- 
gatum,  suo  solo  jure  non  magis  prol'uisset,  nisi 
alia  exirinseca  média  alque  subsidia  (quae  ad 
jus  coaclivum  concilii  supra  omncs  conien- 
*  dentés  asserendum  alltgari  non  possunt)  ac- 
cessissenl,  ex  quorum  complcxu  pax  et  uniias 
desiderata  Deo  disponente  reslituta  tandem 
fuit,  et  scbismali  impoâilus  iinis,  ut  mox  ex- 
plicabilur. 

§  4.  Quomodbin  Constant iensi  schisma  siiblalum, 
et  wdias  restituta  sine  usa  potestaiis  concilii 
supra  ponlificem. 

Hic  lam  expeiiius  uniiatis  et  pacis  effectus 
lum  prospéré  successit ,  cùm  Marlinus  V,  à 
memorato  concilio  elecius,  s<>Ius  certus  et  le- 
gilimus pontitex  exliiil.  Quomodô  aulem  id 
evenerit  sini^  usu  potestaiis  concilii  supra  Pa- 
pam,  paucis  dicam.  Ejus  electio  peracta  est 
posl  cessionem  seu  renunlialionem  liberam 
Girgorii  Xll,  qui  (l)  probabiliùs  voruspoiililex 

(l)  ProbabUitis,  inquain,  quia  pro/'fl/"7/«s  ve- 
rus poniiiex  luit  Irbanns  M,  t;ui  Kli;m  Grcgo- 
rius  XII ,  post  alios  duos  legilimâ  eleclionc 
succcosit.  Licel  cnim  l'rbani  electio  à  Cardina- 


erat ,  et  post  depositionem  aliorum  duorum 
Joannis  nimirùni  XXIII  et  Benedicli  XIII ,  sed 
iia  ut  Joannes,  qui  deposiiioni  sua;  non  so- 
lùm  (1)  anie  sententiam  ,  sed  postea  etiam  pu- 
blicum et  solemnem  prabuit  assensum,  ante- 
quàm  Marlinus  eligeretur,    hoc  assensu  sese 
quodammodô  ponlificatu  abdicaverit.  Quôd  si 
bscc  omnia  is  fecit ,  dùm  esset  in  cusiodiS  , 
acta  niliilominiis  dici  nequeunl  ex  meiu  ca- 
dente  in  constantem  virum,  quo  libertas  ejus- 
modi  actis  necessaria  tollitur  :  hic  cnim  melus 
in  eum  non  cadit,  qui  ex  metu  id  facit ,  quod 
jure  et  juste  laceredebet.  Joannes  aulcm  XXIII, 
ob  resliluendam  Ecclesiae  unitalem  et  pacem  , 
jure  nalurali  ac  divino  renuniiare  debebatPa- 
païui,  ut  promiserat  ac  juramento   eiiam  fir- 
maverat.  Salis  itaque  voluntarius  ac  liber  fuit 
ejus  assensus  deposiiioni  prœsiiuis,  eliamsi  ob 
aliquem  melum  fuisset  elicilus.  Muliô  auiem 
evidentiùs  voluntarius  est  àgnitus,  cùm  libéré 
custodià  Floreniiam  advolans,  ubi  erat  Marli- 
nus V,  huic  suam  cessionem  et  obsequium  de- 
claravit. 

Restabat  Petrus  de  Lunâ  diclus  in  suâ  obe- 
dientiâ  Benedictus  XIII,  qui  nec  cum  Grego- 

libus  peracta ,  incussi  metûs  litulo  vocata 
fuisset  in  diibium  ,  ralihabilio  lamen  subse- 
quens,  etmulto  magis  nova  ab  iisdem  peracta 
ipsius  poslerior  eieclio,  et  qnadrimcslris  paci- 
lita  posbcsslo,  aliaque  à  Rayualdo  allata  an. 
1576,  illam  luculeiitissimè  viiidicant.  Logenda 
praiierea  epi-^lola  régis  Ciisieli:»'  ad  Martinum 
regom  Aragonum  scripla  an.  1597  (  K;tynald. 
t.  8,  pag.  7  ),  in  quà  argumenta  pro  Urbano 
VI  ninlio  pioltabiliora  elucfscunt.  Nc(pie  Gre- 
gorioXll  pr;i'judic;it  depi)silio  ipsnis  l';icla  in 
concilio  Pisano  ,  siqnideni  quanliiu!  iaboret 
luijus  concilii  aueioritas  cap.  6  vidimns  ,  ac 
pioplcroa  jns  licpont^ndi  venun  Ponlilicem  , 
qnem  Gregorium  XII  probabihùs  credimus, 
nondiim  proluuum  e^t. 

(1)  Diini  Joannes  XXlIi  ante  depositionem 
legalis  à  svnodo  missis  spoptnjdil  fore,  ut  sy- 
nodi senlonliam  eliamsi  iii  se  bilani  cum  bir- 
reli  dcposilione  acciperel,  eannme,  rinaniùra 
in  se  fuent,  confirniaret ,  apprubaret  et  entolo- 
guret ,  se  quodammodô  snlMuisil  synoilo,  eique 
in  se  auciorilaiem ,  qnà  carebat  ,  iinporiivit  : 
unde  in  exordio  senienli;»- synudus  (bclaralam 
voluil  ejnsUem  submissiunem  spontuneani.  Post 
depositionem  verô  ila  clarè  eam  sententiam 
conlirmavil,  ulpontilicalu  seabdicâsse  ,  quem- 
admoiùm  in  uniiali^  bonnin  ,  necnon  ex 
proniissione  ac  jurejurando  oli^iriiigt'balur, 
iiegaii  non  possit.  Qnam  in  rem  noian  la  prae- 
seilnn  Irt-c  raiilicaiiitnis  vfiba,  qu*  renunha- 
liiiiD-m  libi-rani  expriniunl  :  i  Iniô  eidt'm 
1  l':ip.ilui  et  jiiri  ,  si  qno.l  iti  eodein  sibi 
€  (jii  iliiereunKpie  coinpi  li' iVil  ,  st'U  si  quod 
t  sibi  nunciii  eodem  coinpiîtebat,  pure,  sim- 
<  plieiier  et  absoluiè  libcrcque  cl  spontè  ce- 
•'*    <  débat  et  renuntiabal.  » 
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rioXII,  juri  suoin  pontificalum  voliiit  renun-  '| 
tiare,  ncc  cuin  Joaime  XXIII ,  conc;lii  sonlén-  | 
lia;  sest'subjicere  necanle  iiec  pMst  scnieniiinn  i 
conseusit.  Oiiinein  nihilomiiiùs  dillicullalcm  |i 
dispellit  senteniia  in  ipsum  lata  taiiquàm  | 
scliismalicum  et  lisereiiciim,  qiiippe  qui  sub 
fiiieni  coiicilii  in  aperUim  scliisma  et  in  h;^cre- 
sini  lapsus,  ex  ipso  schismalis  et  ha;resis  cri- 
mine  ab  Ecclesià  separaïus ,  jam  à  priniaiu 
exciderat  ,  et  primaiu  suo  viiio  ac  vo- 
luulate  spoiiatus,  ponlifex  ampliùs  non  erat 
superior  concilio  ,  sed  juri  et  seulenliae  con- 
ciiii  suberal.  Id  quomodô  verissimum  sit, 
explicandum.  Cùm  cerlum  est  honiinein  schi- 
snialicuni  non  esse  in  Ecclesià  calholicà,  lum 
verù'  aequè  indubium  est  schisniaiicuin  ab 
Ecclesià  tatbolicâ  sejunciuni  non  posse  esse 
capui  ejusdem  Ecclesiae ,  nec  verura  legiti- 
niumque  ponlificein  primalùs  jurisdiclione 
priedilum,  cùm  nuila  sit  jurisdiclio  nisi  in 
uniiaie  Ecclesiae  (1).  Schismaiicus  autem  non 
ilie  solus  est,  gui  separatur  à  capiie  ipsius 
Ecclesiae  R()n)ano  pontilice,  à  quo  quicunique 
separatur,  ab  ipsâ  Ecclesià  caliiolicà  illi  unilà 
lanquàm  Citpili  est  pariter  separalus,  sed  ille 
eliam  atque  potissimùm,  qui  sit  divisus  à  cor- 
pore  et  unilaie  Ecclesiae  ,  et  cum  calbolicà 
Ecclesià  nequaquàm  comniunicet.  Nam ,  ut 
docuit  Augustinusde  Uniiate  Ecclesiae  cap.  i  : 
i  Quiciimqueab  ejus  (Cbristi)  corpore,  quod 
«  est  Ecclesià,  ila  dissentiunt,  uteorumcom- 
«  niunio  non  sit  cum  toto,  quàcumque  diffun- 
I  dilur,  sed  inaliquà  parte separalà  inveniatur, 
<  manifeslum  est  eos  non  esse  in  caliiolicà 
€  Ecclesià.!  Porrô  Ecclesiae  corpus,  quod  ob 
scbisma  hujus  lemporis  in  1res  partes,  seu  (ut 
vocabaiil)  obedienlias  fuerat  divisuni,  coaluc- 
r;n  in  unum,  cùm  très  illae  obedienlia;  per 
Conslantiense  conciliumad  unitalemvenerunt. 
Id  non  sub  Inijus  concilii  initium  faclum  est, 
sed  lune  cùm  post  coadunatas  duas  obedienlias 
Jo  mnis  XXIll  et  Gregorii  XII ,  agentibus  cum 
Sigismundo  rege  concilii  legalis ,  ca;tcri  ,  ac 
tandem  Hispani,  qui  dilficiliores  fuerant ,  ex 
terliâ  BenediciiXIlI  obedieniiâaccesscruni  ad 
unilalcm ,  exceplis  paucissimis  huic  pcrli- 
nacilcr  adhaerenlibus  in  Taniscolà  Hispani* 
angulo  ,  qui  procul  dubio  cailiolica  Eccle- 
sià dici  non  poterant.  Cura  ergo  post  om- 
nium obedicnliarum  ac  lolius  corpons  iinio- 
nem  Benedictus  ab  iliis  scparatus,  scjunciiis 

(I)  Vid.  Antonin.  part.  2,  lit.  3,  c.  U,  §  7, 
conclus.  3,  «bl  Canccllarii  l^(ri!^ioIlsib  senicn- 
liam  récitât. 
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essct  à  corpore  et  unitate  Ecclesiae  caiholi- 
cae  (I);  scbismaiicus  vcrè  esse  cœpii ,  imô 
eliam  baereliciis  nianileslus  ,  quippe  qui  Eccle- 
siam  Clirisli  inler  paucos  suos  partiarios  in 
Paniscolà  inclusam  crederet ,  periinacissimé- 
que  pr;Elenderei,  ila  ui  legatis  à  synodo  missis 
dixeril  :  i  Ibi  (in  Consianlicnsi)  non  est 
«  Ecclesià ,  sed  in  Paniscolà  est  vera,  inquam, 
«  Ecclesià  ;  et  verberando  manum  suam  ad 
c  calhedram  suam  dixit  :  Hic  est  arca  Noe,  » 
in  qiià  paucissimi  erant.  De  Conslanliensibus 
autem,  qui  ex  omnibus  obedientiis  coaluerant, 
pronunliavit  :  <  Ipsi  magis  sunt  scliismatici , 
«  quàm  ego.  >  Id  Donalisiarum  eirorem  prae- 
fert,  quo  ad  eos  paucos  in  AIricae  angulo  I)o- 
nati  parlera  sequentes  verara  Ecclesiam  re- 
dactam  pulabant,  hocque  nomine  non  solùm 
scbismalici,  sed  baeretici  etiani  i'uêre,  inti- 
cianies  verae  Ecclesi:e  prerogalivam  ,  id  est, 
catbolicae  lolo  orbe  dilfusae.  llàc  itaijue  duplici 
schismalis  et  haeresis  causa  Benedictus  XIII 
(si  verum  poniilicem  fuisse  exislinies)  ipso 
facto  suà  volunlate  primalu  et  poniilicatu  ex- 
aucloralus,  rilè  ac  légitimé  deponi  poluit  à 
concilio  tanquàm  schismaiicus  et  haerelicus, 
quod  cùm  non  congruerei  et  Joanni  XXIIf, 
in  scnientiâ  contra  hune  édita  declaralum  non 
legiiur. 

Vides  intérim,  quibus  modisdivina  providen- 
tia  usa  est  ad  abolcndum  per  CoMStanlionseni 
synodum  perlinacis>iiuuni  scliisma,  utneopus 
essel  eamdcm  synodum  quidquau)  juris  exer- 
cere  ad  deponendmn  siiàaucioriialequcmpiam 
verum,  licet  ignolum  ,  actualem  pontilicera. 
Gregoriura  enim  XII,  qui  probabiliùs  erat  ve- 
rus  et  legiiimus  Papa,  non  di^posuil,  cùm 
sponiè  cessent.  Joaiinem  vcrù  XXIII,  si  verus 
pontilex  fuisse  credalur,  deposuil  quidcm,  sed 
ex  ejus  volunlate  atque  consensu,  qui  cessioni 
aeqnivaloi.  Solum  Bcnedictum  XIII,  poslad- 
unalas  obedii^nlias  deposuil  invilum ,  cùm 
renuens  accedeiead  uniiatem,  et  poniificatui 
cedere,  jjersistens  periinacissimè  in  maniIVslâ 
separaiione  à  corpore  EcclesijE  calholic;e  jani 
adunatat^  ,  sese  scliismalicum  cl  haerelicaoi 
prodidil  :  ex  quo  in  dopositionis  scnientiâ 
ipsum  synodus  schismalis  et  haeresis  noniini- 

(1)  llàc  in  liypolbesi  Papara  posse  fleri  schi- 
smalicniii  docuil  Sylviiis  in  2-2  S.  Thoraac 
1.5,  t|.  50,  a.  1  ,  «  si  (loiitilVx  sci|isum  se- 
(  p;irri  ,'i  fonimiinioiic  cailiolicoriiin  tpiscopo- 
c  ruiii,  alioruiiii|ii(-  liili-liiun,  cl  solùm  cmiimu- 
(  nicel  cum  qiiibusdam  sibi  adhaerenlibus.  ^ 
Confer  quae  idem  addil  art.  3. 
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bus  ab  Ecclesiâ  praecisum  ,  et  à  ponlificaiu , 
quoni  prxnendcbal,  doposilum  declaravit  po- 
liùs  quàm  deposiiii.  Nécessitas  ergo  reniedii , 
ex  nuâ  generali  concilio  jus  coacUvum  tribuen- 
diiin  credebaïur  supra  poiilifices  in  extraordi- 
iiariis  casibus  memoralis  à  Conslanliensi ,  ac 
prcesenim  in  dillicillinio  cjiis  lemporis  schis- 
maie,  quô  evanuciit,  ex  haclenùs  dispulalis 
quisque  iiilelliget. 

§  D.  Animadversio  de  appellationibus  a  Papa  ad 
concilium  générale. 

Unam  hic  animadversionem  non  prœlcrniil- 
lendam  exisiinio.  Qui  ex  necessitale  reniedii 
in  pericuiis  lidei,  vel  in  scandalis  niorum  aut 
scliisnialuni,  ad  generalium  concilioruni  aucto- 
riiaiem  supra  ipsos  summos  poniifices  propu- 
î^nandam  moventur,   vclim   seriô  conférant 
pericula  et  scandala  quae  ex  ipsorum  sentenliâ 
dinianant,  eaque  non  diliiciiia,  ncc  rara,  sed 
l'iiciiiinia  et  frequeniissima  apud  eos  qui  eam- 
dem  senlentiam  sequuntur.  Ex  hâc  enira  inter 
alia  non  pauca  ,   quae   meniorarc  non  vacat, 
originem  ducunt   appellationes  à   senteniiis 
cliam  dogmaticis  sedis  Aposlolica?. ,  seu  sum- 
morum   pontilicum,  ad   générale  concilium. 
Qnx  et  quoi  scandala  hisce  quoque  posteriori- 
bus  seculis  post  receptam  à  quamplurimis  ad- 
versariorum  scnieniiam  appellalionibus  ejus- 
modi  universam  turbârint  Ecclesiam,  nolis- 
sinuim  est  :  et  utinam  hujus  scandali  lurba- 
runique   reliquiae   adliuc    non    superessent  ! 
Keqne  dicas  appellationes   non   esse  passim 
approbandas  nisi  in  casibus  extremis  ac  neces- 
sariis ,  earumque  abusura  atque  frequenliam 
esse  lollendam.  Si  enim  appellatio  à  Papa  ad 
concilium  œcumenicumtanquàmadsuperiorem 
auctoritatem  per  se  légitima  est,  quis  cohi- 
bere  poierit  appellantes  praeserlim  in  niateriis 
dogmaticis ,  quin  suura  casum  extremum  ac 
necessariura  prétendant?  Nonne  inter  causas 
et  casus  maxime  necessarios  illi  poiissimùm 
censentur,  qui  ad  iidei  doclrinam  pertinent? 
Data  autcm  adversariis  bâc  libertate,  quônam 
cvadet  unitatis  fidei  cum  Romanœ  sedis  fide 
jure   primatùs  nccessaria ,  uii  tractalu  anle- 
cedenti  demonsiratum  arbitror?  Cùm  ilaque 
haîc  pericula  et  scandala  majora  et  Irequcn- 
liora  sint,  quàm  illa  scbismatum  ob  incerli 
juris  poniifices,   ratio    auiem   dictel   iiiler 
dno  pericula  cl  mala ,   quïe  simul   noqiie;int 
viiari,   illud   potiùs  cavcndum,    quod  majus 
est  atque   frcquentius  ;   quis    non   inielligat 
b'-:u!fl:il(>rum  et  poriculorum  nomine  non  np- 


probandam,  sed  omninô  rejiciendam  adversa- 
riorum  scntenliam  de  jure  conciliorum  gene- 
ralium ia  Romanos  ponliliccs,  eamque  poliûs 
amplectendam,  quae  pontidciam  aucioriiatem 
supra  ipsa  generalia  concilia  ila  explical  sla- 
tuitque ,  ut  cum  anliquitate  plané  concordet , 
qua;que  cum  vi  ac  ralione  primalûs  concinens, 
unitati  totius  Ecclesiae  conservandœ  pr;ïsertim 
in  fuie,  turbulenlissimisque  dissensionibus  et 
scandalis  impediendis  est  maxime  nccessaria? 
Ilàc  in  re  vollem  adversarios  catbolicos  légère 
Joannis  Ludovici  Moshemii  celebris  inter  re- 
ceniiores  heterodoxos  scriptoris  disserlaiio- 
nem  :  (  De  Gallorum  appellalionibus  ad  conci- 
f  lium  universae  Ecclesiae ,  uniialen»  Ecclesiae 
i  spectabilem  tollentibus;  »  banc  enim  eorum 
senlentiam  non  cohœrere  probatcum  illis  prin- 
cipiis,  quibus  ex  primalu  divini  juris  Roma- 
nam  sedem  ,  seu  Romanos  pontiQces  totius 
Ecclesiae  et  calholicae  unilalis  centrum  profi- 
teniur.  Sed  nos  hisce  subsidiis  non  indigcmus. 
Quae  in  praemisso  tractalu  de  Vi  et  ratione 
primatùs  disseruimus  pro  staluendo  pontilicii 
primalûs  jure  ac  vi  cogenle  ad  unitatem  cora- 
munionis,  et  potissimùm  fidei  universam  Eccle- 
siam, et  vi  quidem  cum  infallibilitate  conjun- 
ctâ  in  definitionibus  dogmaticis,  omne  prorsùs 
appellaiionum  jus  praesertim  à  definitionibus 
fidei  palam  excludunt,  Quae  autom  in  hoc 
tractalu  atlulimus  circa  pontilicum  et  condi- 
liorum  generalium  auctoritatem  ,  salis  super- 
que  conslituisse  videntur,  concilia  quanlumvis 
generalia,  seu  episcopos  in  conciliis  generalibus 
convocaios  collective  sumptos,  lia  subesse  juris- 
dictioni  summorum  poniificum  ,  ut  ad  ipsa 
concilia  quasi  ad  superius  tribunal  deferri 
nequeat  propriè  dicta  appellatio. 

CAPUT  X. 

PRIXCIPIA  ET  SUMM\  TOTIUS  RATIOCINII,  Ql'O  GE- 
NERALIBUS CONCILIIS  NE&ANDUM  EST  JUS  SUPRA 
ROMANOS  PONTIFICES. 

Quid  aulcni  hâc  in  disputatione  immorer 
pluribus,  si  paucis  vis  omnis  eorum  quae  dixi- 
mus,  restringi  queat?  Quaestio  dequâ  in  prae- 
senliarum  egimus,  utrùm  générale  concilium 
jus  haboat  coactivum  in  Papam  ,  cùm  genera- 
lis  concilii  naiura  non  solos  episcopos,  sed  et 
ipsum  Papam  tanquàm  Ecclesiae  catholicac  et 
generalis  concilii  caput  complectaïur,  ejusque 
suffragium  cum  sufTragiis  episcoporum  con- 
senliens  praesumat ,  conlradiclionem  quam- 
(lain  involverc  non  paucis  visa  est  :  in  cum 
enim ,    ([ui    dccrolis   condcndis    suâ   volun- 
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taie  assentitiir,  jus  coaclivum  non  cadit.  Si 
aulemà  Papa  separentur  episcopi.eihis  decer- 
neniibusseparatimàcapiieseiiconlraipsumca- 
put,  jus  coaclivum  in  Papam  tribuenduni  cre- 
dalur  (  quae  esse  videiur  adversarioruni  sen- 
lenlia),  id  alio  nomine  répugnât;  eô  quôd 
episcopi  quicunique,  et  quocunique  numéro 
coactl  in  synodo,  et  separali  à  capile,  géné- 
rale concilium  non  sint,  nec  in  ipsum  caput 
superiorem  suum  coaclivam  et  propriè  diciam 
jurisdictionem  oblineant.  Ut  auiem  quod  in 
hanc  lliesim  slatuendani  inultisdisserui,  unico 
veluli  obtutu  percipialur,  forliùsque  aninio 
inhsereal ,  tolius  ratiocinaiionis  summa  ad 
quatuor  certa  principia  revocare  juverit. 
.Prinuun  principium  :  «  Cerlum  est  Papam 

<  ralione  primaiùs  eâ  jnrisdiclione  poliri,  quâ 

<  juredivino  superior  est  totâ  Ecclesià  eiiara 
t  collective  sumplâ,  et  quocumque  eliam  ge- 
«  nerali  concilio,  seu  quibuscumque  episcopis 
f  eliam  colleciis  unà  cum  capile  in  generali 
«  concilio,  quod  universalem  Ecclesiam  re- 

<  praesenlat.  > 
Id  manifestum  est  ex  constitulis  in  iraclatu 

de  Vi  et  ralione  primalùs,  quo  Clirislus  Pe- 
trum  cum  peculiari  jurisdictione  primalùs 
propriâ  omnibus  Apostolis  totique  Ecclesiae 
praeposuit,  et  in  Petro  aequè  praeposuit  loti 
Ecclesiae  et  cunctis  episcopis  Aposiolorum 
successoribus  ejus  successores  Romanos  pon- 
tifices,  ut  ejusdem  Ecclesise  unitatem  conli- 
neant  alque  tueaniur.  Non  possent  aulem 
hune  finem  effectumque  obtiHcre,  nisi  praedili 
essentjure  coaciivo  in  omnes,  cùm  ipsa  uni- 
tas  non  ex  singulis  tantùm  distributivéaccep- 
lis,  sed  ex  omnibus  in  unum  coaclis,  seu  col- 
ïeclivè  sumptis  coeat.  Hoc  quoque  jus  in  om- 
nes collective,  quod  Huit  ex  nalurâ  seu  ralione 
primalùs,  conlirmavimusphiribus  iioc  ipso  in 
tracialu  cap.  4,  §  5.  Qui  porrô  jus  habet  coac- 
livum in  omnes  eliam  episcopos  universalis 
Ecclesiae  sumplos  collective ,  is  procul  dubio  X 
jus  habere  débet  in  eosdem,  licet  in  generali  i* 
frequenlissinio  concilio  ex  universâ  Ecclesià  j* 
convocatos,  qui  majori  privilegio  gaudere  ne-  |r 
queunt,  quàm  ipsa  universalis  Ecclesià.  Qui  li 
verô  jus  habet  coaclivum  in  aliqucm,  ejus  su-  il 
perior  est ,  ac  idcircô  omnes  episcopi  etiamsi  1* 
collecii  in  generali  synodo,  in  quos  Uomanus 
pontifex  jus  habet,  ipsum  superiorem  suum 
agnoscant  necesse  est;  idemque  suporior  pari- 
ter  est  gencralibus  synodis  et  episcopis,  qui  in 
ipsis  conveniunt. 
Secundum  principium  ;  i  Cerlum  quoque 
TU.  m. 
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<  est  nulli  inferiori  competere  jus  coaclivum 
t  in  superiorem  suum,  nisi  hoc  jus  inferiori 
t  ceriis  documcntis  probetur  ab  eo  coliatum, 

<  qui  eidem  superiori  jurisdictione  praesit.  > 
lltijusprincipii  prima  pars  cùm  sit  manifesta 

ex  ipso  naturali  jure,  quod  à  nemine  in  dubium 
vocari  poterit ,  ampliori  confirmaiione  noa 
indiget. 

Aliera  verô  pars,  quâ  dicitur  inferiori  jus 
in  superiorem  suum  conferri  posse  ab  eo,  qui 
ipsi  superiori  jurisdictione  prsestet,  liquet  ex 
ralione  ipsâ  naturali,  quae  dictai  hoc  casu  in- 
feriorem  uleniem  jure  sibi  Iradiio  ab  eo,  qui 
in  superiorem  suum  jurisdictione  potilur,  non 
in  ferions,  sed  superioris  deleganlis  personam 
gerere,  et  hoc  jure  in  eumdem  posse  légitimé 
agere.  Praxis  eliam  communis  ejusmodi  dele- 
gationum  idem  conlirmat. 

Terlia  pars,  quâ  hoc  jus  inferiori  collalum 
diximus  esse  probandum  documeniis  sive  ra- 
lionibus  ceriis,  evidens  est  ;  aliàs  enim  cerlum 
superioris  jus,  quo  eximitur  à  jurisdictione  in- 
fcriorum,  in  ipsos  inferiores  exeri  ab  co  légi- 
timé poterit,  omneque  jus  inferiorum  in  supe- 
riorem inane  ,  irrilum  et  commentilium  prae- 
ferei. 

Terlium  principium  :  «Cùm  ex  diclis  certuni 

<  sit  sunftffium  ponlificem  esse  superiorem,  et 

<  jus  superioris  habere  in  lotam  Ecclesiam.  et 
«  in  ipsa  generalia  concilia ,  solus  aulem  Deus 
«  ipsius  summi  poniificis  superior  sil ,  nec  Ec- 
t  clesia,  nec  uiiiversale  concilium,  seu  nec 
f  episcopi  ex  lotà  Ecclesià  in  generali  concilio 

<  adunali,  quos  Papa  inferiores  vidimus  jure 
f  divino,  poierunt  in  hune  superiorem  suum 
t  jurisdictionem  exercere,  nisi  haec  jurisdic- 

<  tio  ipsis  à  Deo  iributa  ceriis  documentis 
t  probetur.  » 

Si  Ecclesià  et  episcopi  omnes  eliam  collectî 
in  synodo  œcumenicà  subjecii  sunt  jurisdic-  ' 
tioni  summorum  poniificum,  sequilur  hos  in 
spiritualibus  soli  Deo  subesse,  ut  pleniùs  co- 
gnoscoiur  ex  constitulis  cap.  5.  Nemini  verô, 
qui  papa  inferior  sit,  posse  asseri  jus  in  ipsum, 
nisi  hoc  jus  ciiipiam  à  Deo  iribulum  certis  do- 
cumentis probetur,  liquet  ex  parte  terliâ 
principii  praecedeniis  :  neque  enim  jus  in  su- 
periorem, quod  inferiori  non  compeiit  ex  ipsâ 
ralione  naturali,  praesumi  polest  collalum  à 
Deo  naluralis  Icgis  auctore,  nisi  argumenta, 
quae  hanc  divinam  inslilulionen>  et  dclegalio- 
nem  quamdam  adslruant,  sint  evidenlia  et  pe- 
niiùs  certa,  cùm  prx'scrtim  agatur  de  jure  in 
l'apam  quoque,  si  onussit,  deponendum,  quod 
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poteslatem  requirit  auferendi  ab  eo  primaiûs , 

qui  uon  ab  EcclesiA,  ncc  à  coiicilin,  sed  à  Dcq 
iiDDiedialc  culialus  sutiiiiio  poiililici,  noiiiiisi 
auctore  ipso  Deo  auferri  potest.  N  ide  c.  9,  § 
1  et  3. 

Quarlum  priiicipium  :  i  Lit  jurisdictio  in 
I  Papain  inferiori,  cul  perse  non  conipeiit,  à 
I  Deo  collala  certo  aliquo  nionunienlo  proba- 
f  relur ,  afferendum  csset  aliquod  explora- 
c  tum  teslinioniuui  vel  sacrai  Scriplurae,  vel 
t  tradilionis  sanctorum  Palruin  ,  vel  ali(iua 
(  generalisconcilii  autsuninioruni  poniilicum 
(  deliniiio,  ex  quibus  foniibus  eiui  polest 
I  insiiiulio  aut  delegaiio  divina.  i  Si  niliil  ex 
liis  proferalur,  non  erit  ctria  insiiiulio  aut 
delegaio  divina,  seu  certuiu  non  erit  Deuni 
eam  polestaieni  supra  pontificera  supcriorem 
suum  tribuisse  Ecclesia;,  vel  generali  concilio: 
ac  propierea  jus  cerluni  poniiticis  seinper  prce- 
valebil  ex  certo  pontilicio  priuiatu,  quo  jus  in 
onines  colleciivè  certissimuin  obiinet. 

Nuniqnid  verù  ex  recensitis  certisque  divi- 
ne in^tilutionis  l'ontibus  aliiiuid  exploraluni 
cerlunique  adversarii  pro^ulerint,  vidimus. 
Loca  sacrae  Scnpturae  ac  tradilionis  Patrunt 
pro  primalu  pontilicio  in  universani  Ecclesiant 
et  pro  jure  cogeudi  onines  collective  nosira; 
senlenii«  favent  :  pro  staïuendo  auten»  jure 
concilii  generalis  supra  Papam,  uec  (1)  ox 
Scripiuris,  nec  ex  traditione  quidquam  ab  ad- 

(l)  Quidam  pro  sialuendo  ex  Scripturis  ge- 
neralis concilii  jure  supra  ponliliceni  niniium 
abnluiilur  iHis  Clirisli  verbisad  Pelruni  Mallb. 
48  :  Si  peccaverit  ht  te  fruler  Unis,  etc.,  die  Ec- 
de&iœràC  si   Chrislus  iicdcs/o.- noiniue  géné- 
rale concdiuni  universaui  Ecclesiani  n-prabsen- 
lans  (k'signaveril   tanquàm  tribunal,  ad  quod 
causa;  poiililicinn,  qu*  m  quieslioneni  veniant, 
delen-ndcC  sinl.  Al  casus,  de  quo  co  loco  agi- 
lur,   non  erat  de  peccato  Polri,  sed  de  fralris 
criniine,   qui  Peirum    ollendissel,  cl  bis  cor- 
rectiis  priniùin  à  Pelro  inler  te  et  ip.siim  solum, 
dem  ilerum  adhibilis  lesiibns   noliiissel  resi- 
piscere.  ^uln  si  Papa  sine  Irucln  aliqueni  cor- 
rigal,  qui    ipsum  oÛ'ondit,   convocandiiin  eiit 
gênerait,' coneiliiiin,  utjuridica  i»  euin  feralur 
seaieniia,   nec  sulliciel   cujiis(iue  ocdesiaslici 
superioris   judicium ,    qui    potestate  claviuni 
;ti;e<liius   sil?   Cerlè  eo   tesliiuonio  t^cdesiœ 
noniine  prœpositos  EccU'siœ  i^eneratim  signili- 
calos  S.  Juiinnes  Clirysosionins  docuii,  et   Ec- 
clesioB  praxis  conlirniat,  ut  notavi  c.  t,  §  1- 
Cur  aulcni  ejusniodi  judn  iuin  alicui  Ecchsia; 
pnvpo^iio  sil  conimiiti-nduni  poilus  quiini  i|.si 
sumiiio  poMlilici,  si  à  quopiani  offeudatiir,  ra- 
tio lu  proiiq)iu  est  :   quia   nenio  eisi   supi  e- 
nire   poiestalis  in   proprià  causai  baberi  soict 
idoncus  judex,  qui  oinni  afleciu  ac  pra-judi- 
cio  careat  ,  nec  in  suspiciouem  aliquani  ve- 
oiat. 


versariis  ingestum  apparult,  quod  ad  rem  cerlô 
conficiendaiii  pei  lineai.  Pauci  quidam  testus, 
(jiii  i'apani  iiiferiorum  judicio  subjiciunt  sub 
cà  condiiione,  si  erret  in  (ide,  cùin  non  ad- 
sirnanl  jurisdiciionem  in  Papam,  nisi  ob  liae- 
resiscrinion  desciveril  ab  Ecclesià,  et  primalu 
suà  voiunlate  spoliatus,  ponlilex  anipliùs  non 
sil,  niliil  adversariorura  senienliae  prosunl. 
Concilii  quoque  H  œcumenici  anathema  in  Ho- 
noriuni  post  ejusmorlem  quàm  sità  quxsiione 
aliouuiii  paU't  ex  animadversionibus  proposili'i 
cap.  S,  §  1.  Ad  rem  propriùs  periinere  vide'.i- 
lur  décréta  Consianiiensia,  et  facia  deposiiio- 
nuni  in  conciliis  Pisano  et  Conslanliensi.  At 
niliil  in  bis  certœ  auctoritatis  reperiri,  ex  quo 
divina  instilulio  et  delegaiio  jurisdiction  s  in 
Papam  concilii  Patribus  licet  ipso  Papfi  infe- 
rioribus  collatae  certo  deduci  queat,  pîur^bus 
capiiibus  consiiiutum  fuit.  Décréta  niiiii- 
rùni  Consianiiensia  sessionuni  4  et  5,  de 
poiestaie  syuodorum  supra  Papam  certà  auc- 
toriiale  carent ,  cùm  ex  defeciu  confirma- 
lionis  Apostolicae  œcumenici  concilii  vim  non 
babeant,  neque  ediia  fuerint  tanquàm  dojjnia 
fldei,  sed  veluli  constitutio  synodalis  ex  opi- 
nione,qu%  in  illis  circumstantiis  probabilior 
visa  est,  aliis  aliter  etiam  in  Consianiiensi,  et 
niuilô  pluribus  postea  libère  et  licilè  opiuanli- 
bus,  qui  ab  ipsis  adversariis  liareiici  babiti 
non  suni,  nec  vel  bodie  liabentur.  Facia  de- 
posiiionum  in  Pisano  cur  nibil  conirariaî  sen- 
lenli*  prosint,  sed  poliùsobsint,  inielliges  ex 
cap.  G.  Depositio  autem  Joannis  XX 111  in 
Constanticnsi  facla  cum  assensu  ejusdem,qiii 
et  ante  et  post  eidem  voluniariè  cessil,  ad  jus 
coaclivum  concilii  referri  nequil,  Deposilio 
Benedicli  XIU,  qui  jam  desertus  etiam  ;t  suis, 
et  ab  universali  Ecclesià  ex  omnibus  o!)edien- 
tiisin  Constanticnsi  adunaiisseparaïus,  à  pon- 
lilicalu,  si  qnem  obtinuisset,  tanquàm  h;«reli- 
cus  et  scbismaiicus  exciderat ,  in  aciualem 
verum  pontificem  lata  nec  fuit,  nec  dici  po- 
test, 

Deficienlibus  auiem  quibuslibet  certœ  divinne 
instiUitionis  aut  dflegationis  documentis,  qn^c 
ad  prubandum  certnm  efuscopis  in  generali 
cou»  ilio  adunatis  jus  à  Deo  tributum  in  Pa- 
pam snperiorem  suum  esset  peniiiis  necessa- 
ria,  quid  pro  adversariorum  senleniià  restât 
nisi  ratio  ducla  ex  solà  necessitaïc  rcmedii 
polissiniùm  in  casn  pertinacissimi  scldsmaiis? 
Ha:c  verô  ratio,  elsi  novae  «pinioiii  inducen- 
dai,  i^i'slisquc  Pisanis  cl  Conslanliensibus  cau- 
sai!)  dcdii,  cùm  lauicn  divinam  initiluUonem 
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vel  delogationi^m  noslro  proposilo  necessariam 
non  prohcl ,  nil;Jl  C(>iiferre  potesl  :ul  convol- 
lendiim  ceilum  jus  poniilicii  priinatùs  snper 
episcoijosoniiies  eli:uii  colleciivè  suinptos,  qui 
seniper  fuerunl,  el  suiJt  sunimis  ponlilicibus 
inferiures,  ac  ex  iialurali  raiioiie  jus  iiullum 
in  superiorem  suum  polerunl  exercere,  nisi 
cerla,  qii?e  haclcnùs  desideratur,  divina  insti- 
lulio  aul  deiegalio  aliiinde  proi)eliir.  Esto 
igilur  niiiil  ulrinqne  cerli  dogmalis  suppelal, 
vel  omnia  liincel  liinc  in  libéra  opinioiie  ver- 
sentiir,  adco  nlsictili  adversarios,  qui  Pisanis 
et  Conslanlicnsibns  geslis  nilunlur ,  nullà 
censura  perslringeiidos  puteinus,  ita  et  ipsi 
nos  praîdiclis  geslis  niulta  opponenies  neque 
bserelicos  neque  schismaliccs  habeant ,   scd 
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cam  Bossuctio  aequissimè  expotant,  ut  iisdinii 
gestis  nihil  cogenlibns,  pacii'icè  ulriiKine  dis- 
puleliir,  qiiô  paloat,  ulri  validioiihns,  piiii(tri- 
bus,  liicidioribus  docunienlis  !'ii!ci;inlur;  quis 
conditioiiem  adeô  sequani  reciiseï?  Si  aniem 
seposilis  praîjudiciis  cxpcndanliir  diligonicrj 
quae  lum  ab  advcrsariis,  lum  à  nie  bactcnùs 
fuerunt  producla;  quis  llieologicé  retièi'ue 
raliociiiaus  non  videat,  eoruiii  opinioncm  lam 
série  origiuis,  cl  auctorilatis  lam  recenlioris» 
nulloque  ccrto  diviiiai  inslilulioiiis  aul  deloga- 
lioiiis  docuuicn'io  u'unilani  [)ra;frrri  non  posse 
senlontiœ,  qu;«  diviiio  priinalûs  jure  inonines 
colleciivè  lolàque  aritiqiiilate  suffulla,  sola  in- 
ler  Caiholicos  iredecini  prioribus  scculis  v?- 
guit? 
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Praecipiendi  inodus. 

Moliva  spei. 

Fundamenla  lidei. 

Disciplina. 

ArticulusV.  DeReligionis  cliristianoe 
quoad  substanliam  aniiquiiale  eiperpe- 
Luitate. 

§  1.  De  analogiâ  doctrinse  christianae 
cum  religione  patriarchali. 

Proposilio.  Religio  primorura  homi- 
num  et  patriarciiarum  geniis  judaiese 
eadem  est  quoad  substanliam,  cum  Re- 
ligione christianâ. 

Pars  prima.  Theologia. 

Pars  II,  Religiosi  ritus. 
'  §  2.  De  speciali  analogiâ  dispensaiio- 
nis  christianae  etraosaicae. 

Propositio.  Eaestinter  judaicam  dis- 
pensationem  et  christianam  analogiâ  , 
ut  manifestum  sit  illam  hujus  fuisse 
apparatum. 

§  3.  Deconvenieniiàveiustissiniarum 
apud  ethnicos  religionum  cum  religione 
patriarchali  et  judaicà, 

Propositio.  Antiquissimae  omnium 
populorum  religiones  cum  patriarchali 
et  judaicà  conseniiebant ,  et  quaedam 
obscura  hujus  vestigia  in  omnium  gen- 
lium  theologia  et  riiibus  sacris  depre- 
henduntur.  593 

QU^STIONES  SL'BSIDIAHL^.  Con- 
futatio  religionum  à  christianâ  discre- 
pantium.  407-408 

Caplt  primlm.  Contra  Judaeos.  407 

Propositio  prima.  Apud  Judaeos  non 
est  constans  et  certa  magis  tradiiio 
quàm  apud  Ghristianos.  409 

Propositio  II.  Miracula  Christi  cum 
majori  vi  et  auctoritate  conficiunt  divi- 
nam  ejus  legationem,  quàm  miracula 
Moysis  illum  legislatorem  à  Deo  niissum 
demonstrant.  410 

Propositio  III.  Divina  Christi  legatio 
majori  vi  eflicitur  ex  vaticiniis  prophe- 
tarum  et  suis,  quàm  .Moysis  ex  vaticiniis 
patriarcharum,  aut  iis  quae  edidit  ille  le- 
gislator.  415 

Propositio  IV.  Si  Christi  atque  Moysis 
spectemus  habitum  externum ,  et  quas 
prae  se  ferebant  virtutes,  major  erit 
Christi  quàm  Moysis  auctorilas.  Ibid. 

Proposilio  V.  Eniluit  magis  divina 
Christi  virtus  in  Evangclio  propagando 
et  in  tuendâ  Ecclesià  christianâ,  quàm 
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fuerat  conspicua  Dei  providenlia  in  con- 
servalione  reipnblicio  judaicre.  '  415 

Propositio  V!.  Lex  christianâ  in  om- 
nibus suis  partibu»  porf'eclior  est  lege 
mosaioà,  plnresque  habei  notas  internas 
divin;*;  originis.  Ihid. 

Caput  li.  Cnntra  paganns.  417 

Novitas  paganae  supersliiionis.  Ibid. 

Varieiaset  inconsianiia.  Ibid. 

Defectus  proniulgalionis.  418 

Paganisnius  in  theologia  absiirdus,  in 
riiibus  irapurus, in  fruclibusl)onisslcrilis.  Ibid. 
Vaniias  omnis  ethnicae  divinaiionis.        427 
Oraculoruni  vanitas.  453 

De  sibyllinis  oraculis.  444 

De  miraculis  paganorum.  447 

Caput  III.  Contra  Mahumelanos.  467 

I.  DeMahumete.  468 

II.  De  Alcorano.  471 

III.  Theologia  Moslemoruni.  475 
IV    De  legibus  moralibus  et  civilibus 

Alcorani.  484 

V.  Leges  positivae  Alcorani.  486 

VI.  De  argumeniis  divinae  Mahumeiis 
legationis.  489 

YII.  De  causis  ceîerrimae  propagatio- 
nis  Mahumetanae  si}perslitionis.  492 

CoxcLusio  I.  MoMienluui  Roligionis 
christianae  contra  indilfirenles.  404 

II.  Ceriiiudo  religionis  chrislianfe 
contra  dubitantes.  497 

III.  Incredulorum  vanitas  et  lenie- 
rilas.  501 

APPENDICES.  503-504 

§  1.  De  veracitate  auclorum  novi 
Tesiamenii.  505 

Sectio  prima.  Preuves  çénérales  de 
la  sincérité  des  Évangélisles  et  des 
Apôtres.  Ibid. 

Sectio  II.  Narratio  Evangelislarum 
ab  objectis  incredulorum   vindicaiur.        534 

§  2.  De  reclâ  Christianorum  vivcndi 
ralione  in  pi  ioribus  seculis.  580 

§  5.  Argunieiiluin  ex  restauralione 
ternpli  Hicrosolyniilani  Iriislra  à  Juliano 
teniatà.  586 

§  4.  Solulio  (linicullalum  quas  in- 
creduli  advcrsùs  moralom  cvangclicam 
movere  soient.  594 

§  5.  De  revelalione  evangolic.î.  601 

Sectio  prima.  Praeslanlia  novi  Tesia- 
menii, Ibid. 

Sectio  il.  Evangclii  spirilus.  612 

Sectio  III.   Socunda  nota  doctrinse 


1595 

cbristiauae.  —  Init^griias  luormn  intro- 
diicia  pcr  ejiis  prœdicalionein  in  lionii- 
ncs. 

Sectio  IV.  Terlia  nota  doclririnp.  cliri- 
sli^iia-.— Pi'riii.vlala(|ueojiisproi)agalio. 

Sfxtio  y.  Quarta  iioia  dociiiiiu;  cliri- 
stiaiKe. —  iMarlyros  qui  caiii  iloloiide- 
riiiif. 

Sectio  VI.  Qiiinia  nota  doctrinae  cliri- 
sli.uiLE.  —  Miractila. 

Appendix  ad  seclionem  praeceden- 
lern. 

Sectio  VII.  Sexta  nota  docirinae  chri- 
slian;»-.  —  Pl•opll^'lia^ 

Sectio  Vlll.  Evangelicademonstralio. 

LKSSII  viTA.  783 

0L.£  FI  DES  ET  KELIGIO  SIT  C\- 
PEaSE.NDA,  CO.NSULTATlO.  787 

Prima  consideralio,  ox  sliidio  perfe- 
ClicMiis  ad  qiKxl  (^lirisli  Heiiijio  iiidiicit. 

Socunda  coiisideralio,  ex  eo  quôd 
licciiliaiii  pt-c'canili  excliidat. 

Terlia  consideraiio,  ex  saiiclitale  ciil- 
toriiin. 

t)iiaria  consideraiio,  ex  miraculis  cul- 
toruiii. 

Quiiita  consideraiio,  ex  genliiim  con- 
versidne. 

Sexla  cons'doralio.  ex  noniine  catlio- 
lica.  el  reipsà  Imc  noinine  signala. 

Sep'iiiia  consideraiio.  ex  successione. 

Oclava  coiisideralio,  ex  coiisensu  do- 
cloriini  voleruin  ,  et  conlroversiariim 
deiisione,  elcpiia  eMra  nuUa  soliditas. 

iNona  consideraiio,  ex  variis  rausis 
ob  quas  novœ  sini  suspeclse  el  decli- 
nand.H. 

Pniisa  ralin,  ex  novitate. 

S'"  uiida  ralio,  ex  defectu  succcs- 
sioniâ. 

Terlia  ralio,  ex  dorecUi  missionis. 

Qiiaria  ralio,  ex  diferlu  niiraciiloriiin. 

Qiiinla  ralio,  ex  vilà  el  moriiin  con- 
diiiiiiie. 

Sfxia  ralio,  ab  erroribus  el  incon- 
slaniià  iloclnnae. 

Sf'piiiiia  ratio,  ex  dolo  malo  el  frau- 
diiiub  i|uiliiis  uliiiitiir. 

O'iava  laiio,  ex  eversione  honorum 

OpiTMlll. 

.^;)lla  ratio,  ex  licenlià  vit.c  qiiaiii  tri- 
bu un  t. 

Di'ciina  ralio,  ex  eo  quôd  lisercscs  an- 
tiquas  rénovent. 
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Undecinia  ratio,  ex  defe'ctu  régula 
crcdendi.  831 

Duodeciina  ralio,  ex  absurdo.  856 

Consideraiio  décima,  cl  concliisio  to- 
lius  deliberaiionis.  858 

Appe.vdix  de  fide  et  religione  capes- 
sendâ.  867 

Caput  PRIMP.M.  Utrùm  quivis  in  suil 
fide  ac  religione  salvari  possit.  Ibid. 

Caput  II.  Utrùm  Calvinus  docuerit 
Deuin  esse  auciorem  omnium  scele- 
rum.  882 

Caput  Jll.  Ulrûm  Calvinus  fuerit 
conviclus  sodoiiiia»,  el  ob  eam  causam 
stigmate  inusius.  889 

FKATRtM  BALLERINl  vita.  899-900 

PR^FATIO.  Ibid 

DE  VI  AG  R.\TIONE  PRF.MATUS 
RO.MANORr.VI  PONTiFlCU.M,  ac  de 
islorum  inralliinlitale  in  definiendis 
coniroversiis  lidei,  liber  singularis.     905-906 

Caput  piuml'm.  Proposifio  prima,  S. 
Pelrus  inler  Ajioslolos primalum  habuit, 
qui  in  Romanos  poniilices  ejus  succes- 
sores  iransivil.  liinc  ratio  et  vis  prima- 
tùs  islorum  eadem  est  ac  ifla,  quae  fuit 
ratio  el  vis  primatùs  S.  Pelri  ;  cl  idcircô 
qui'cumque  S.  Peiro  congruuiii  lesli- 
moiiia,  unde  primatùs  ejus  ralio  et  vis 
staluilur  et  explicalur,  eadem  in  eain- 
dem  plané  senleniiam  de  Romanis  pon- 
tilicibus  eorumque  primatu  accipienda 
sunl.  Ibid. 

Caput  II.  Proposillo  IF.  S.  Petrî  et 
Romanorum  pontilicum  primatùs  non 
est  primatùs  meri  ordinis,  sed  prsecipiiae 
auclorilalis,  seu  jurisdiclionis,  ex  quo 
proecipua  ipsis  jura  et  faculiales  com- 
peiani  necesse  est.  909 

C.\put  III.  Proposiiio  III.  Ilic  praeci- 
puae  jurisdi^^lionis,  el  non  meri  ordinis 
primatùs  S.  Pelri  et  Romanorum  ponli- 
(icum  ejus  successorum.  personalis  est, 
seu  ipsorum  personœ  alligaïus;  ac  pro- 
inde  jus  quoddam  pr,Tecipuiim  ipsorum 
personale  ,  id  est,  nuili  alii  commune,  in 
eo  primalu  coniineri  débet,  llinc  cùm 
de  jure,  seu  jurisdictione  propriâ  pri- 
matùs agilur,  h.pcqiie  Rimiana-  S.  Pelri 
S'mI  ,  CallieiiriB.  vcl  Eecles'*  Iribuilur, 
Sedis,  Caliiedne,  vel  Kcclesiai  Romanse 
nomine,  cui  ea  jurisdictio  primatùs  pro- 
pria asscralur,  una  Romani  poniificis 
porsona  intclligenda  esl,  cui  uni  idem 


primatus  est  alligatus.  Hinc  quoque  se- 
quilur,  quidquid  juris  ralione  priniatùs 
Romana;  Sedi,  Cailiedr*,  vel  tcclesiae 
compelil,  Romanorum  ponlilicuiii  pcr- 
sonx  iia  esse  iribuenJum  ,  ui  iiuilius 
adjuioric  vel  socieiaie  ad  idem  jus  ex- 
erenduin  indigeanU  913 

Caput  IV.  Pioposiiio  IV,  Hic  primalus 
praecipuae  jiirisdiciionis  et  personalis 
S.  Pétri  ac  Romanorum  ponlificum  ,' 
jure  diviiio  consiitutus  est,  non  auiem 
aposlolicà  insiilulione,  aui  ecclcsiuslicà.       920 

Caput  V  Proposilio  V.  Divinum  iliud 
jus,  quo  priiiiatum  praecipuae  jurisdi- 
Ctionis  et  personalem  S.  Pelri  ac  surn- 
morum  ponlificum  consiilulum  dixi- 
mus,  prxcipua  habel  fundamcnta  in  iis 
evangeiicis  leslimoniis,  quai  de  S.  Pelro 
primo  lloniano  ponlifice  loiius  Ecclesise 
primate  passim  reciianiur,  nimirùm  : 
Tu  es  Pelrus,  et  super  haitc  pelram,  elc, 
Pasce  oves  meas ,  elc.  Confirma  fratres 
tuos,  elc.  925 

Capct  VI.  Proposilio  VI.  Cùm  pri- 
malus peculiaris  jurisdiclionis  et  perso- 
nalis S.  Pelri  cl  Roinanoruni  pouiidcum 
laudalis  evangelicis  leslimoniis  polissi- 
mùm  incumbai,  in  iisdem  inlerprelandis 
non  omnia  aliis  Aposlolis  eorumque 
successoribus,  id  est,  episcnpis,  debent 
esse  et  censeri  communia,  iia  ul  quod 
Petro  dictum  fuil  à  Clirislo,  aequè  om- 
nibus diclum  fuerit  in  Pelro,  ea;demque 
in  ipso  faculiaies  aequè  omnibus  iradiiae 
fuerint  ;  sed  praeler  facullalcs  aliis 
Aposlolis  communes,  aliquid  juris  prae- 
cipui  ac  personalis  Pelri  in  ipsis  lesli- 
moniis coniineri  débet,  quod  in  Roma- 
nosponiificesejussuccessoreslransiens, 
priraaium  peculiaris  et  personalis  Juris- 
diclionis divino  jure  inslilulum  consti- 
tuai. 929 

Caput  YII.  Proposilio  VII.  Hoc  prae- 
cipuum  et  personale  S.  Pelri  jus  prima- 
tus proprium,  quod  in  !;iudatis  evange- 
licis leslimoniis  conlinelur  (ne  quid 
conlingamus  ex  arbilrio),  ex  Iradilione 
iisdem  leslimoniis  cohatrenlem  eruen- 
dum  est.  952 

Capit  VHI.  Proposilio  Vîll.  Ex  Pa- 
irum  Iradilione  liquc^l,  poiiiilîcii  prima- 
tus insiiiueiidi  raiionem  seu  iinem 
fuisse  toliusEccIcsi*  unilatem,ob  quam 
componendam  et  conscrvandam  idem 
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primalus  uiilis  ac  necêssarius  à  Cbristo 
inslilulus  fuit.  ^{ 

Caput  IX.  Proposilio  IX.  Memoratara 
loiius  uniialis  caiiiolicae  à  Pelro  com- 
ponend;e  ei  conservand;e  raiionem  ne 
sibi  Cliristus  frusira  proposuisse  dicaïur 
in  insiituendo  ejusprimaiu,  vim  et  po- 
leslalem  ipsiprimaluiad  eum  finem  ob- 
tinendum  idoneim  dédisse  credendus 
est,  jus  scilicet  coactivum  uniiaii  cora- 
ponendae  et  conservandae  necessarium, 
non  verô  nierum  ollicium  repraesen- 
tandaeunitaiis.  Hocaulem  juscoacUvum 
ad  uniialem  caiholicam  ex  primaiûs  ra- 
lione ac  fine  S.  Petro  iribuium,  ipsius 
peculiare  ac  personale  priinaiûs  jus  po- 
tissimùm  consliluerepercommodé  intel- 
ligiiur.  Hi 

Caput  X.  Proposilio  X.  Ecclesiae 
unitas  nunc  consideranda  duplex  est  : 
alla  fidei ,  quâ  omnes  Cbrisli  fidèles  in 
unius  fi<lei  professione  debent  conve- 
nire;  alla  cliariiaiis,  quâ  omnia  Eccle- 
siae membra  inler  sese  eodem  pacis  et 
communionis  viiiculo  debent  copulari  ; 
sed  poiior  est  illa  prior  uniias  lidei,  cui 
poiissimùm  conservandae  poslerior  est 
Ecclesiae  maxime  necessaria,  primalus 
verô  S.  Pelri  et  successorum  ejus  ob 
uniialem  in  lolâ  Eccicsià  conlinendam 
et  conscrvandam  inslilulus,  eâ  vi  pr«- 
dilus  esse  débet ,  quâ  ulramque  banc 
uniialem  Ecclesiae  necessariam  conli- 
neat  atque  conservel.  948 

Caput  XI.  Proposilio  XI.  Primalus 
S.  Pelti  et  successorum  ejus  adeô  prae- 
dilus  est  vi  cogenle  ad  u'.ramqTie  chari- 
lalis.seu  conmiunionis  cl  fidei  uniialem, 
ut  necesse  omninô  sit,  omnes  Caiholi- 
coscum  successoribus  S.  Pelri  uniialem 
tenere  non  solùm  cLariiaiis  et  commu- 
nionis, sed  praesertim  fidei.  982 

§  1.  De  necessariâ  unilalc  commu- 
nionis omnium  fidelium  cura  summis 
ponlificibus  ralione  primalus.  Opposiiio 
à  nonnullis  ingosla  ex  scbismalibus  Me- 
leiii  Aniiocbeni  et  Acacii  Consiantino- 
polilani  diluilur.  Ibid. 

§  2.  Nécessitas  uniialis  fidei  cum  fide 
Romana;  sedis,  sou  Ronrinorum  ponli- 
(it  um,  ex  praeslilulii  nccessilale  uniialis 
communionis  et  chariiaiis  cum  iisdem 
fi.lligiiur.  97.'5 

Capot  XII.  Proposilio  XII.  Uniialem 
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praeseriim  in  fîde  cum  lide  S.  Pétri  ac 

successorum  ejus  Ronianorum  ponlili- 

cuni  omnibus  Christianis   necessariam 

evincunt  ex  sacrù  Scrlplurâ  ilia  evan- 

gelica  tesiimonia  ,  quae  de  primatu  S. 

Peiri  insigniora  siint.  980 

§  1.  nia  Clirisii  verba  Matthœi  c.  4tJ, 
V.  18  :  Tu  es  Peints,  et  super  liane  pe- 
tram  œdificabo  Ecclesiam  meam  ,  etc., 
necessitatem  unitatis  fidei  cum  fide  S. 
Pétri  ac  successorum  ejus  Romanorum 
pontificum  manifestissimè  evincunt.  983 

I.  Petrœ  noniine  fidera  S.  Pelri  si- 
gnificari  Palruni  traditione  ostenditur.      984 

II.  In  hanc  peirœ  inlerpreialionem, 
quomodô  Ecciesia  super  Petrum  œdili- 
caia  commode  intelligatur.  Ali;B  inter- 
pretationes  conciiiatae.  Non  singularis 
illa  fides,  quâ  S.  Peirus  Christum  Dei 
Filium  professus  est,  sed  universa  lides 
christiana,  quam  in  œdificandà  Ecclesiâ 
praedicavit ,  pelrœ  noraine  accipienda 
monstfatur.  990 

III.  Quatenùs  ex  hàc  interpretalione 
laudaii  texlùs  evangelici  unitas  praeser- 
iim fidei  omnium  Chrisli  (Idelium  cura 
fide  S.  Pelri,  seu  praedicalâ  à  S.  Petro 
necessaria  probetur.  Eadem  uniias  fidei 
quatenùs  ab  aliis  Apostolis  servata  in 
fundandis  Ecclesiis.  995 

IV.  Eadem  fidei  unitas  cum  fide  Ro- 
manorum pontificum  successorum  S. 
Pelri  eodem  primatùs  jure  necessaria 
ostenditur.  Pauca  adduniur  de  clavium 
potestale,  quae  eodem  texlii  evangelico 
promissa  S.  Petro,  aequali  jure  in  suc- 
cessorcs  ejus  transivit. 

§  2.  Confirmalur  eadem  nécessitas 
unitatis  fidei  ex  illis  Lucae  22,  v.  32  : 
^imon,  Simon,  ecce  Salarias  expetivit  vos 
ut  cribraret  sicut  trilicum.  Ego  aulem  ro- 
gavi  pro  te,  ut  non  deficiat  fides  tua,  et  tu 
aliquando  conversas  confirma  fratres  tuos.     1002 

§  3.  Illud  quoque  Joanniscap.  21,  V. 
15,  Petro  specialiter  diclum  :  Pasce 
agnos  tneos  ,  pa^ce  oves  meus ,  eamdem 
necessitatem  unilaiis  fidei  demonslrat.     1008 

Caput  XIII.  Proposilio  XIII.  Eadem 
nécessitas  unitatis  communioniset  prœ- 
serlim  fidei  omnium Clirislianorun»  cum 
S.  Pelri  sede  et  successoribus  ojus  Ro- 
manis pontificibus,  iraditionc  Palruni 
luculeiiler  slaluilur.  1010 

§  1.    Insignis  locus  S.  Irenaei  quo 
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unitatem  fidei  cum  Romanae  Ecclesiae, 
seu  Romanorum  pontificum  fide,  ex  pri- 
mates jure  cunctis  Christianis  necessa- 
rlarn  expresse  affirmât. 

§  2.  Tertulliani  teslimonium,  ductum 
ex  necessiiate  conveniendi  cum  fide 
Ecclesiarum  Apostolicarum,  quai  neces- 
sitatem evincit  conveniendi  cum  fide 
praeseriim  Romanai  et  Apostolicae  Ec- 
clesiae. 

§  3.  Loca  S.  Cyprinni,  quaî  unitatem 
comniunionis  et  fidei  cum  S.  Pétri  ca- 
thedra, seu  summo  ponlilice  necessa- 
riam  adstruunt.  DilHcultas  ex  quaestione 
de  baptismo  ab  eo  habita  cum  S.  Sté- 
phane papa  excutilur. 

§  4.  Firmiliani ,  Paciani  et  Optati 
tesiimonia.  Donalislarum  aliorumque 
veterum  schismalicorum  hserelicorum- 
que  sententiae  expensae. 

§  5.  Tesiimonia  Eusebii  Vercellensis, 
Gregorii  Nazianzeni ,  Salyri ,  Ambrosii 
et  concilii  Aquileiensis,  cui  idem  S. 
Ambrosius  praefuit.  Quomodô  jus  com- 
munionis  è  Ronianà  sede  dimanet. 

§  6.  Damasi  papae,  Theodosii  impe- 
raioris,  Flaviani  presbyteri  Antiocheni 
et  postea  episcopi  tesiimonia.  Addiiur 
teslimonium  concinens  ex  Aureliano 
Augusto  ab  Eusebio  et  Ruffino  lauda- 
tum.  Prudentii  poetae  versus. 

§  7.  Hieronymi  tesiimonia.  Argumen- 
tum  ductum  ex  necessaria  unitate  cum 
Pétri  cathedra,  quo  cathedrae  vocabulo 
fidem  Romanae  sedis  à  S.  Petro  ejusque 
successoribus  traditam  signifiçari  osten- 
ditur. Ecciesia  catholica  et  fides  caiho- 
licse  Ecclesiae  dicta  est  Romana  ob  uni- 
tatem praeseriim  fidei  cum  Romanâ  ca- 
tholico  cuique  necessariam.  . 

§  8.  S.  Augusiini  tesiimonia  expen- 
duntur,  illa  prœserlim  quai  in  libris 
contra  Donatistas  scriptis  inveniunlur. 
ArgumentumsumptumexnotâEcclesiai 
uli  Apostolica  dicitur,  quatenùs  neces- 
sariam adstruit  unitatem  fidei  cum  Ro- 
manâ Apostolica  sede;  aliaque  aliorum 
Pairum  in  eamdem  rem  tesiimonia  pro- 
fcrunlur. 

§  9.  Alla  ejusdem  Augustin!  tesiimo- 
nia ex  scriptis  contra  Pelagianos  pro 
uuilale  fidei  cum  Romanâ.  Yalidissimum 
argumenlum  duclum  ex  antiquissimo 
more  referendi  causas  fidei  adRomauara 
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sedeni.  Innoccnlii  I,  irium  conciliorum 
Africœ  el  alioruni  Patrinn  auctorilates. 
Loca  Auguslini  ex  libris  de  Bapiismo 
objecta  explicaiiiur,  ubi  inter  alla  dis- 
quirilur  nuni  in  qusesUone  de  bapiismo 
extra  Ecclesiam  perceplo  ,  Stephaïuis 
edideril  propriè  diclaiu  dcfuiilionem 
lidel. 

§  10.  Pelagii  Coelestiique  textus.  Ar- 
gumentum  ductuni  ex  anliquo  more 
subjiciendi  opéra  prseserlim  dogmaiica 
Romanse  sedis  judicio. 

§  11.  Tcstimonia  S.  Cyrilli  episcopi 
Alexandrini,  synodi  Ephesinae  œcume- 
nicse ,  Cœlesiini  H,  aucioris  capitulo- 
rum  de  Graiiâ,  et  Xisli  lll. 

§  12.  Teslimonia  S.  Leonis  Magni. 

§  13.  De  gestis  circa  dogmaticam 
Leonis  Episiolani  ad  Flavianum  praeser- 
tirain  concilioChalcedonensi;  qualeex- 
amen  ejusdem  Epistolae  in  eo  institu- 
tum,  et  quai  concessa  liberlas  examinis, 
ponlificiae  auclorilalis  nihil  pr;«jndi- 
cans.  Teslinionium  Analolii  episcopi 
Constantinopolilani. 

§  14.  Teslinionium  S.  Pétri  Chryso- 
logi.  Argumentum  ducluni  ex  obedien- 
tiâ  quara  Roniano  pontiiici  deberi  eiiam 
adversaril  fatentur. 

§  15.  De  synodicis  episcoporum  Gallise 
etilalisead  S.  Leoneni  pontificem  con- 
tra Eutychis  baeresim.  De  Ttieodoreto 
episcopo  Cyrensi,  et  Maximo  Antiocbe- 
no.Testimonium  vetusiissimi  Sacramen- 
toruni  libri  Ecclesia;  Romanae.  1110 

§  16.  Tcstimonia  S.  Gelasii  Papae,  ex 
libello  lidei  à  S.  Hormisdà  ad  Orientales 
misso,  et  à  tolâ  Ecclesià  recepto,  ex 
Justiniano  imperatore,  AvitoViennensi, 
EpiphanioConslaiitinopoIilano,Slopha- 
no  Larissaî,  Mennâ  Constantinopolitano, 
et  Profuturo  Bracarensi.  1114 

§  17.  Teslimonia  ex  summis  pontilî- 
cibus  Gregorio  I  et  II,  ex  veneral)ili 
Bedâ,  exauctore  operisCarolini,  Adria- 
no  I,  Alcuino,  S.  INicephoro  Conslanli- 
nopolitano,  Tbeodoro  Sluditâ,  Nicolao 
I,  et  IlincmaroRemensi.Exhis  aniiquis 
tradilionisargumcntumconchidilur.sub- 
jectà  animadversione,  quâ  uno  ictii  piu- 
res  objectiones  ex  antiquia  perperàm 
ingestae  diiuuntur.  M20 

Caput  XIV.  Adversariorum  catholico- 
rum  lestimonia,  quibus  utriusque  uni- 


tatis  cum  Romanâ  sede  nccessitatem 
professi  sunt. 

§  1.  Communis  adversariorum  formu- 
la, quâ  centrum  uiiilalis  in  Romanâ 
sedeposiium  agnoscunt,  explicata  prae- 
sertim  ex  comitiis  Gallicanisanni  1682. 

§  2.  Teslimonia  Gersonis,  cardinalis 
Cusani,  Joannis  de  Parisiis,  Alphonsi 
Tostaii,  et  Pétri  de  Marca. 

§  5.  Teslimonia  ex  comitiis  CleriGal- 
licani  annorum  1579,  1050,  1655  et 
1663. 

§  4.  Teslimonia  Jacobi  Benigni  Bos- 
sueiii  episcopi  Meldensis. 

§  5.  Refeiliiur  distinctio  inter  sedem, 
caiiiedram,  vel  Ecclesiam  Romanam  et 
Romanos  poniifices  ab  adversariis  in- 
gesta,  eaque  inepta  oslenditur  in  prse- 
senti  argumcnio,  ubi  de  vi  coaclivâ 
primatûs  propriâ  et  personali  eorumdem 
ponlificum  agiliir.  Refelluntur  quoque 
duo  alia  adversariorum  eflugia,  seu 
conditiones  duse,  quas  illi  in  ponlificiis 
decrelis  dogmaiicis  requirunt,  ul  co- 
gant  omnes  ad  fidei  unitatem ,  nimirùm 
si  ejusmodi  décréta  ex  catliedrae  Roma- 
naî  doclrinà  ,  ac  tradilione  communi 
Ecclesiae  cailiolicae  édita  sint,  vel  si  ip- 
sis  accédât  Ecclesiae  tacitus  saltem  con- 
sensus. 

Caput  XV.  Corollarium  quo  consti- 
luitur  quid  ex  pra'stilulis  principiis  se- 
quaiurineâ  quatstione,  num  dogmaticae 
Romanorum  ponlificum  definiliones  in- 
fallibiles  sint  et  baberi  debeant.  Adver- 
sariorum iiicoliaereiitia  nolaïa.  Anliquo- 
rum  scnsus  ac  leslinionia  Chrisli  pro- 
niissis  innixa.  Unum  negandae  infallibi- 
lilalis  lundamcntum  ,  quo  adversarii 
foriiùs  impcdiunlur,  è  pr«suniplisquo- 
rumdam  ponlificum  erroribus  ductum, 
exculilur  atque  disjicitur. 

§  1.  Synopsis  principiorum  quae  prac- 
misimus,  et  consequens  proximum  ex 
ipsis  légitimé  deductum  quoad  infalli- 
bililatem  Romanorum  ponlificum  in 
definiendis  controversiis  iidei.  Quàin 
incoliaRronler  adversarii,  concessis  lau- 
dalis  |)rin(ipiis,  ponliliciarum  delinitio- 
num  infallibilitalem  ,  qua;  ex  iisdem 
légitimé  scqnilur,  inficientur.  1168 

§  2.  Aniiquorum  tradilio  Cbristi  pro- 
missionibus  innixa,  eamdein  infallibilita- 
tein  alquc  incrranliam   satis  déclarât. 


1129 

1130 

1154 

1138 
1142 


1151 


1168 


1169 


1173 


1177 


1182 


1185 


1192 


1403 

Patrumtcstimonia  deductaexillà  ChrisU 
proinissione  :  Porlœ  infcri  non  pravale- 
bunt  adversiiseam. 

§3.  De  allerà  Clirisli  promissiono, 
Pelro  faclà  :  Oravi  pro  te,  ut  non  dc/iciat 
(ides  lua,  elc,  qiiid  Paires  irailideriiil, 
unde  adslruenda  est  Uonianoiuiii  pon- 
lificiiiii  iiierraiitia. 

§  4.  Tradiiio  Pairiim  de  indefeclibili- 
lale  et  iiilogriuie  conslanli  fidei  in 
Iloiiianà  calliedrà. 

§  5.  Efliigia  episcopiMeUlensis,  quibus 
nieiiioralas  Clirisli  proinissioiies.  aiili- 
quoruiiKjiio  iradilioiu'in  aliorsùm  ilislra- 
here  et  inierpreiari  siuduii,  rcjiciun- 
lur. 

§  6.  Potissinium  adversarioriim  obje- 
ctum,  ex  priESumplis  Romaiioruin  pon- 
tilicuin  erroribus  circa  iidein,  expiiri- 
gilur,  eô  quod  ea  quie  obiruduniur 
fada,  non  sint  errores  definilionuin 
fidei,  seu,  ni  aiuiit,  ex  caibedrà  ediue, 
quibns  ex  Cbrisli  proniissi»  cl  Palrniu 
iradilione  inerrantia  cl  inlallibiiilas 
tribiienda  est. 

§  7.  Qua'enùs  praesnnipli  et  objecli 
errores  poniilicmn  non  perlim'anl  ad 
deliniiiones  lidfi.  Duo  vel  iria  niob-siiora, 
qna;  pr*cipué  lanqnàni  evidcn  iora  op- 
ponuniur  errorum  fada,  expresse  sol- 
venda.  Primuni  de  lapsu  S.  Pein  ex- 
plosum. 

§  8.  Lapsus  iiem  Liberii  non  luit 
lapsus   deliniiionis   iidei. 

§  9.  Lapsus  qui  llonorio  tribuilur, 
quanuun  absilà  ddinilioiio  lid»;i. 

§  10.  De  lapsibns  qui  aliis  ponlilici- 
bus  tribuuntur,  et  de  n«»uuuliis  anli- 
quoruui  u-sliuioniis  quoe  eirorcs.pouii- 
ficuMi  indicani;  qu^tdaui  allii.gunlur, 
ex  (juibus  paleal  nulios  perlincre  ad 
definiiioues  Iidei. 
§  11.  Conciusio. 
Appendix  de  inlailibilitalc  pontificiâ 
in  ddiiiiiiouiliiis  iloymalicis.  l-i51-l-232 

§  1,  Proposilio  prima.  Ponlilicia  au- 
clorius.inslilulaoi»  liueni  couservandae 
unilalis  uiaxiuié  in  (ide,  esse  debel  per 
sesniïieiensad  liunc  linem  «ibineuduni. 
§  2.  Proposilio  IL  Ul  auciorilas  suni- 
inuruni  ponlilicini»  sit  per  se  sutliciens 
ad  coMservandarn  in  lolà  Ecclesià  uni- 
laiem  Iidei,  débet  esse  non  nieri  ordinis 
et  honoris  prîerogativa,  &ed  jurisdictio- 
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nem  aliquaui  peculiarem  sibi  compe- 
leiilem  roiiuiril ,  qu;e  per  se  exigat  et 
obiiget  ad  iidoi  nuiiaieu).  1233 

§  3.  Proposilio  111.  Audorilas,  quae 
in  definiendis  fidei  coniroversiis  sit  per 
se  sulficiens  ad  cxigendam  et  conser- 
vandani  (idoi  uuilalem  ,  ila  per  se  sola 
debel  obligare  aique  sufficere,  ui  alius 
auciorilalis  praesidio  non  egeat,  ac  pro- 
plerea  ponlilicia  audorilas,  qure  per  se 
sulliciens  est  ac  dici  debetad  conservan- 
dani  et  exigendaui  fidei  unilaieni,  ad 
hune  finen»  obtinenduui  uequil  egere 
couse nsu  Ecdesiae.  1224 

§  4.  Proposilio  IV.  Audorilas,  quœ 
sit  per  se  sulliciens  ad  exigendam  et 
conservandani  fidei  unitaieni  in  totâ 
Ecclesià,  eà  vi  praedita  esse  debel,  quà 
ad  uniiatem  obiiget  non  aliquot  taniùm, 
sed  omnes  Chrislianos,  non  lam  distri- 
buiivè  quàni  collective  sunipios ,  ex 
qidbus  sunipiis  collective  couslal  ipsa 
caiholica  Ecclesià.  1238 

§  o.  Proposilio  V.  Audorilas,  quae  in 
conservaiioneui  unilalis  fidei  deliniiio- 
nes doginalicas  edit ,  bis  definilionibus 
dogniaiicis,  ut  in  conservandam  fidei 
unilaiein  sullicianl,  obligare  débet  om- 
nes, non  ad  nieram  exieriorem  obser- 
vaniiam,  sed  ad  assensuniei  obsequiuna 
mentis  :  quod  eùiu  fidei  necess^irium  sit, 
sine  eo  fidei  unilas  servari  non  posset.     1259 

§  6.  Proposilio  VI.  Ponlilicia  audori- 
las, quoe  ab  omnibus  Chrisiianis  etiam 
episcopis  exigit  obscquium  et  assensum 
inlernuni  propriuiii  fidei  erga  definilio- 
nes  à  suiinuis  poulificibus  éditas,  om- 
nem  dubiiaiionem  débet  exclndere,  ita 
utdiibilare  non  liceal  nuni  illi  cùni  fidei 
conlroversias  deûniunt  in  ipsà  defini- 
lione  errent.  1241 

§  7.  Proposilio  VIL  Audorilas  ponti- 
ficiâ, cujus  definiiiones  dogmalic%  in 
conservalionem  unilalis  fidei  editfe, 
obliganl  loiain  Eeclesiam  ad  assensum 
fidei  ipsis  definilionibus  praestandum, 
oinni  dul>ilaliune  exclusà  ,  in  delinien- 
doinf.dliliilisdicendaest,  utipsaEcdesia 
ex  prouiissis  Chrisli  est  iiiralldiilis.  1243 

§  8.  Proposilio  MIL  Eadeuiponlilicum 

infailibililas  evincilur  vel  maxime  ex 

prondssis  Chrisli  Jadis  S.  Pelro  ,  ac  ex 

Iradilione  Palrum.  1245 

§  9.  Etiugium  Bossuelii,  di&iinguentis 
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înter  seriem  et  personas  pontificnm, 
qiiàm  inane  et  repiigiians.  1248 

§  10.  Errores  poniilicum,  qiij  ab  ad- 
versariis  opponuniur,  ut  in  rem  prœ- 
sentemprobaienlaliquid,  duo  prob;iiuia 
essent  :  1"  errorem  ,  qui  oppoiiiiur,  ita 
esse  certum  errorem  fidei,  ut  iiullà 
possit  apiâ  iiuerpretalione  puri,Mri  ;  2° 
esse  pr*lerea  errorem  deliniiionis  do- 
gmalicae.  Unusejusinodi  error  coiiirniè 
probalus,  ad  everieiidam  propusiiara 
thesim  sulliceret.  ISullus  verô  adversa- 
riis  prodest,  cùm  ex  omnibus  qui  oliji- 
ciuulur  crroribus  nullus  sil  error  fuioi 
cerius,  vel  non  sil  error  dcfiuiiiouis 
dogmatica;.  1249 

§  ll.Num  sentenlia  quse  infallibilita- 
tem  ponlificiis  deiiuiiioiiibus  in  malcriâ 
fidei  tribuil,  anliquis  fueril  iguoia.         1256 

§  12.  Quàm  sera  conirariiE  senieiiliae 
initia,  et  quaieiiùs  inler  Caiholicos  re- 
cipi  alque  in  scholas  induci  et  propa- 
gari  cœperit,  veieri  senleniià  ac  iradi- 
lione  non  omninô  exclusà.  12o8 

Pkooemilm.  1263-1206 

DE  POrtSTATE  ECCLESIASTICA 

SL'MMOKCM  PG.NTIFICUM  ET  CO.NCILIOULM 
GENERALIUM.  1207  1268 

Caplt  primum.  De  jurisdicliojiis  ec- 
clesiasticae  oriijine,  et  de  discrimine 
juris  inler  S.  Peirum  et  caiteros  Apo- 
stolos  eorumque  successores,  qui  in  va- 
ries episcoporum  gradus  dislinguuntur.     Ibid. 

§  1.  Jurisdiclio  ccclesiasiica  Pelro  et 
aposlolis  iniuiedialè  collala  fuit  à  Cl)ri- 
Sto,  necEccU'siai  iinuifdiaic  inidiia  dici 
polest,  perinde  ac  si  Peirus  et  apo^loli 
illam  acceperint  ab  Ecclesià  quoad  mc- 
rum  minisierium.  Ibid. 

§  2.  Eadem  juiisdiclioPelro  et  Apo- 
Stoiis  inunediaiè  iradila  in  bonum  Ec- 
clesiiB.  non  debebat  cum  Poiro  et  Apo- 
slolis extingui,  sed  in  Pétri  et  Aposlo- 
lorum  successores  debebat  transire,  ac 
in  isiis  a:què  immodialè  resideie  et 
permanere  usque  ad  consummalioueni 
seculi.sicul  usque  ad  seculi  consumma- 
tionom  debel  permanere  Ecciesia,  ob 
cujus  rogimen  à  Clirislo  (uil  insiiluta.        1270 

§  3.  Jurisdiclio  propiia  S.  Pelri  ra- 
lioiii'  priinaiùs  ipsius  singulacis  ac  per- 
soualis  ea  fuil,  ulc;ei»'risouinibusciiara 
Aposlolis  polcslate  caeleroquiu  a;<juali- 
bus  praecssci,  non  merâ  ordinis  cl  bo- 


noris,  sed  pecnliaris  in  îpsos  juris  prae- 
rogativà  boni»  unilaiis,  jusque  ipsi  esset 
in  omues  non  dislribulivè  soU'im,  sed 
eiiam  collective  sumptosad  custodiani 
nnitalis.  Idom  orfiniuo  jus  cnnq)eiil  si- 
iiiililer  Ritjnanis  poulificibiis  successo- 
ribus  S.  Pelri,  ad  quos  idem  primatus 
ol»  idem  unilalis  bonum  jure  successio- 
nispervenit.  i27i 

§4.  In  episcopos  Aposlolorum  suc- 
cessores non  idem  ouinmô  jus  Aposlo- 
lorum  Innsivil.  Jus  quoi!  illis  in  iniliis 
coiiipeiebat  '  Ajmsloiis  in  nniversam 
Ecclesiamo\traordinariumfuit.  quod  in 
episcopos  eorum  successores  non  irans- 
iil;  in  solo  auleui  S.  Peuo  tuil  ordi- 
narium  r.iliune  primalûs,  el  idcircô 
conipelii  Romanis  poniilicibus  ejusdem 
prinialùs  ha-redibus  jureordiiuirio.  iNul- 
li  episcopo,  nisi  successoribus  S.  Peiri, 
compelit  jurisdiclio  in  alios  episcopos 
Aposloloruni  successores  insiiiuiiouedi- 
vinâ,  sed  jure  tanlùni  eeclesiasiico  gui- 
busdam  insiguiorum  sedium  episcopis 
Iribuia  (uil,  ila  lainen  ut  ouines  cum 
successoribus  S.  Pelri  in  unilaiis  bonum 
coiis|)ireni,  nib'biueb.ecius'ilniioeccle- 
siaslica  [ULejudicaïc  potesl  juri  S.  Pelri 
el  successorum  ejus,  quod  esl  instilu- 
lionis  divinje.  1275 

§  5  Epibcoporuni  jurisdiclio,  licet 
sil  insliliiiionis  divn;p,  subisllamen 
juri  tionianorum  poniilicum,  ila  ut  epi- 
scopales  illorum  l'acuilales  in  bonum 
Kcclebi;»»  possiut  ab  islis  liuiilari  cl  re- 
slriugi  (jiujad  usuin  et  exerciliuni.  1280 

§  6.  Hit'c  iimilaiio  ac  resuiciio,  licet 
versareturcircalacullat'^s  l'piscoporum, 
qiia;  in  or  igiue  sunljiiris  divini.quomo- 
dô  referalur  jcrefereudasil  ad  malcriam 
disciplina,  et  ad  jus  ecclesiaslicum.         1285 

Caput  II.  De  jure  Uoinauorum  poiiti- 
ficuip  etgeneralis  coueilii.Nuiu  alicrum 
alleri  pr;eslel  in  nialeri:^  lidei.  1288 

§  l.  Nuui  Ikiiniaui  poniilicis  definilio, 
si  prsecessit  ipsum  conciliuui  générale, 
cogat  Paires  cou.  ilii,  ila  ut  non  possint 
ab  eà  disseniire  ;  ei  i|uaieiiùs  rpiseopi 
suit  in  conciliis  judicts,  eiiauÉsi  eideni 
(lifinilioni  iiniiateiu  el  conseui-uni  de- 
i)(Mnl  jiiiPSlare.  Ibid. 

§  2.  yuid  dicendiim  ciuu  getK'rali 
coiicilio  nuila  prxccssit  poniilicia  defi- 
nilio. 1^294 
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Caput  W.*' De  jure  summorum  ponii- 
ficuiii  f^  geiieraliuiii  coiiciliorura  in  ma- 
leriis  disciplinai. 

§  i.  De  caiioiiibiis  disciplinae  ediiis 
in  generali  cnm^ilio,  quibus  accossit  as- 
sensiis,  seu  conlinnatio  siuniui  porilifi- 
cis.  llos  canones  ipse  debei  observare, 
non  jure  eorumdem  canonuin  ,  sed  al- 
liori  nauirali  ac  divino ,  quibus  iidem 
ponlilices  obslringunUir. 

§  2.  Adeô  verô  boc  altiori  nalurali 
divinoque  jure  ad  executionem  el  (d)ser- 
vatiliam  canonum  disciplina,  quaindiù 
vigent,  obiiganlur  suniini  ponlilices.  ut 
licei  pro  supremà  suà  potesiaie  possint 
in  ipsis  dispensare,  vel  eosdeni  etiam 
aliquaiido  reslringere  vel  niulare,  non 
lanien  debeanl,  nec  liciiè  id  possent 
absquc  legiiinià  causa, 

§  3.  Criminaiio,qu3e  mullorum  odio 
et  iiividi:»  aposlolicani  aucioriialem  ex- 
ponii,  disjccia. 

Capl't  IV.  De  canonibus  disciplinae 
in  generali  concilio  ediiis,  qui  poniificio 
consensu  seu  confirmalione  carent. 

§  1.  Canones  ejusniodi  non  approbali 
auciorilate  summi  pontificis  Ipsum  non 
obligant. 

§  2.  De  necessitateapprobationis  pon- 
tificiae  in  canonibus  discipliiiifi,  m  gi-ne- 
ralis  concilii  vim  el  aucioriialem  obli- 
neant. 

§  3.  De  jure  summi  pontificis  in  om- 
nes  episcopos eiiam  collecios  in  generali 
synodo,  ex  quo  omnibus  superior,  con- 
ciiiaribus  ipsorum  decrelis  in  maieriâ 
disciplinae  ejus  approbaiione  careniibus 
cogi  non  polest.  Dislinclio  inier  epi- 
scopos disiributivé  aul  coUeciivc  sum- 
ptos  ab  adversariis  ingesia  ,  qnàni  sit 
inanis  et  ration!  primaiûs  repiignans. 

Caput  V.  De  sera  origine  et  novilate 
opinionis  quae  conciliis  generalibus  au- 
cioriialem et  jus  iribuit  coaciivum  in 
summos  ponlilices. 

§  1 .  De  gestis  conciliorum  generalium 
usque  ad  ocuvam  synodum  œcumeui- 
cam. 

§  2.  De  geslis  synodorum  parlicula- 
riùm,  ac  de  aliquol  insignioribus  lesli- 
moiiiis  quae  praeiverunl  scliismali  seculi 
XIV,  conciliisque  Pisano  el  Constan- 
liensi. 

§  5.  De  scbismate ,  cujus  occasione 
adversariorum  senlenlia  orta  est,  paulô 
anle  synodes  Pisanam  et  Constaulien- 
sem. 

Capct  m.  Num  Pisana  synodus,  ce- 
lebrala  ad  exscindendum  scliisnia,l"uerit 
ceriô  œcumenica.  Cur  gesia  ejusdem, 
ac  deposilionis  senlenlia  in  duos  con- 
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tendentes  édita,  adversariorum  opinioni 
niliiliiin  prosint,  scd  potiùs  obsint, 
contiiiiK'iiiqiie  antiquant  gententiam, 
qii;e  i,'enerali  quoque  concilio  jus  super 
ponlilices  denegat.  1359 

§  1.  De  jure  convocandi  concilia  ge- 
neralia.  Ibid. 

§  2.  Quinam  convenire  debeant,  ut 
concilium  sit  verè  œcumenicum.  1341 

§  3.  De  jure  et  qualitale  suffragii 
episcoporum  el  Papae  in  syuodis  gene- 
ralibus. ,  1545 

§  A.  Cur  Pisana  synodûs  auctoritale 
generalis  synodi  careat.  Ibid. 

§  5.  Quaieriùs  Pisana  gesta  adversa- 
riorum sententiae  obsint  poiiùs  quàm 
prosint.  1346 

Caput  Vil.  Décréta  Constantiensia 
sessionum  quarlae  elquintae  de  synodo- 
rum generalium  auctoritale  supra  Ro- 
manos  ponlilices  vim  non  habent  gene- 
ralis concilii  ob  plures  del'ecius,  ac  pra;- 
seriim  quia  carent  saltem  confirmalione 
aposiolicâ.  1530 

Caput  VIII.  Eadem  décréta  Constan- 
tiensia alio  nomine  vim  el  auctoritaiem 
peremptoriam  non  habent ,  quia  non 
fuerunl  édita  tanquàm  cerlum  dogma 
fidei,  sed  (utacla  praeferunt)  per  modnm 
constitutionum  synodalium,  c\JiViS>{orm\il3& 
vis  décréta  indicai ,  quœ  non  ex  fide, 
sed  ex  merâ  opinione  in  ejus  temporis 
circiimslanliis  constituenda  visa  sunt 
ad  tollendum  schisma.  Singula  décréta 
expensa,  el  qualenùs  aequà  inlerprela- 
tione  explicari  queanl.  Quid  in  ipsis 
dillioilem  explicaiionem  ferai.  Ex  neces- 
sitdie  remedii  ad  abolendum  schisma 
eadem  opinio  inducta,  et  qualenùs  juri 
supremo  summorum  pontificum  nequeat 
prœjiidiciiim  aflerre.  1357 

t  APUT  iX.  Objectio  ex  necessitate  re- 
medii in  casibus  exlraordinariis  à  Con- 
stantiensi  memoratis  expuncia.  1566 

§  1.  De  remedio  in  casu  reformatio- 
nis  morum  praesertim  in  capite.  1368 

§  2.  De  remedio  in  casu  haeresis  circa 
fideni.  1373 

§  3.  De  casu  schismatis,  quo  duo  vel 
plures  sese  gérant  tanquàm  ponlifices.      1375 

§  4.  Quoinodô  in  Consianiiensi  schi- 
sma sublaium  ,  el  unilas  restiiula  sine 
usu  polesiaiis  concilii  supra  ponlili- 
cem.  1579 

§  5.  Animadversio  de  appellalionibus 
à  Papa  ad  concilium  générale.  1383 

Caput  X.  Principia  et  summa  totius 
raliocinii,  quo  generalibus  conciliis  ne- 
gandum  est  jus  supra  Uonianos  ponti- 
iices.  1384 
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